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Uvod

Vybér tématu této bakalarské prace mél dva zasadni ditvody. Prvnim je
autorovo mnohaleté aktivni zapojeni do prace s mladezi a détmi, tedy i moznost
aplikace nékterych vlastnich poznatkl do textu prace, a na druhou stranu také urcita
nadéje na odhaleni jim dosud nepoznanych dale vyuZitelnych informaci. Druhym
divodem je podle nazoru autora stale aktualnéjsi a vyraznéjsi poteba osvéty zivota
z viry a s virou mezi mladymi. Cirkev do mladych lidi vklada velikou nadéji, ktera
je ale dennodenné ohrozovéna ,,nabidkou* dne$niho svéta a nemdlo mladych témto
svodim podléha. Ackoli bylo jiZz napsano mnoho publikaci, bakalaisky,
diplomovych i jinych odbornych praci na téma prace s mladezi, je vice nez vhodné
toto téma stale otevirat, aktualizovat a pfinaset tfeba i nové pohledy.

Primérnim cilem prace je v relativni stru¢nosti projit etapu vzniku, vyvoje a
fungovani spolecenstvi mladych, upozornit na zlomové momenty, dilezitd fakta a
nastrahy s oporou pifedevSim v Pismu, cirkevnich dokumentech a dilech autorti
zabyvajicich se praci s mlddezi. Z tohoto pohledu hraly dilezitou roli texty
pfedchozich papezii sv. Jana Pavla II. a Benedikta XVI. 1 soucasné¢ho papeze
FrantiSka. Z ceského prostiedi pak prace autorit Balika, Opatrného, Altrichtera
apod. Prace v sobé zahrnuje také prvek maridnsky, nebot’ i Matka BoZzi miize hrat
v Zivoté spolecenstvi podstatnou roli, paklize ji k tomu spolecenstvi da ptileZitost.

Neéktera zjisténi a formulace se mohou Clovéku zkuSenému zdat az piilis
banalni a nehodné akademické pidy teologické fakulty, ale prace byla psana
s vyhledem a nadé&ji, Ze na ni narazi i lidé zac¢inajici s mladezi teprve pracovat, nebo
lidé zajimajici se o Zivot ve spolecenstvi véticich, ktefi nejsou schopni ¢i ochotni

Zasadnim prvkem prace je vztah — vztah k Bohu, k lidem, k jinym
spoleCenstvim, jeho poznavani, budovani, udrZovani — nebot pravé vztahy
v dnesnim modernim technologickém svét& trpi. Cast prace zabyvajici se predevsim
praktickymi ¢innostmi spoleCenstvi pak vychazi ze zkuSenosti autora s dénim

ve spolecenstvi mladeze v brnénské farnosti Lesna.



1. Pohled na jednotlivce coby vériciho ¢lovéka

Clovék je od svého narozeni vzdy &lenem néjakého spoledenstvi, pocinaje
rodinou, nasledné tfidou na riznych urovnich Skol, zdyjmového krouzku, politické
strany atd. Tyto subjekty miizeme nazyvat riizné, at’” uz spolecenstvi, skupina,
z4jmove uskupeni apod. Lidé jsou v nich sdruZeni vétSinou na zakladé néjakych
spolecCenskych tradic, systém ¢i vlastnich nazord. Z tohoto thlu pohledu je potfeba
bliz§i specifikace spolecenstvi kiestanského, které je zdkladnim kamenem této
prace.

Vyse jmenované skupiny pod sebou sdruzuji lidi s urcitym piirozenym
,»pozemskym* propojenim, zajmem. Pro kiestanské spolecenstvi je tu ale pouze
jeden z charakteristickych prvka. Tim druhym je urcitd pfitomnost nadpfirozenosti,
tedy ptfitomnost Boha, BoZi milosti. Byt se tedy fyzicky jedna o lidské spoleCenstvi
zde na zemi, musi, anebo mélo by byt, jednani kazdého Clena tohoto spolecenstvi i
spole€enstvi jako celku prodchnuto piisobenim Boziho Ducha.

Na druhou stranu je soucCasnym svétem tlaten ke stile vétSimu
individualismu. Sledovani vlastniho prospéchu, konani kroki vedoucich
k vlastnimu $tésti bez ohledu na duasledky pro druhé. Vira v sebe sama a vlastni
schopnosti. To jsou vlastnosti, které¢ clovéku dneska vtloukaji do hlavy rizné formy
ateismu. Soucasny svét individualismu neni otazkou ne€kolika poslednich let, o vySe
zminéném pojednaval jiz také 2. vatikansky koncil: ,, Moderni ateismus se casto
vyskytuje ve formé soustavy, ktera mimo jiné dovadi pozadavek svépravnosti
cloveka tak daleko, Ze vznasi namitky proti jakékoli zavislosti ¢loveka na Bohu.

Vyznavaci takového ateismu tvrdi, Ze svoboda zadlezi v tom, aby clovék byl sam sobé

cilem, jedinym striijcem a tvircem své historie, podle jejich ndzoru to nelze sloucit

s uznanim Pdna, piivodce a cile vsech véci, nebo to alespon cini takové tvrzeni zcela

zbytecnym. !

! Gaudium et spes 20 (dale GS).



1.1. Kdy je mozné, aby se o individualité hovorilo pozitivné

Clovek byl stvoren k obrazu Bozimu?, tedy mj. k obrazu trojjediného Boha,
spoledenstvi Otce, Syna a Ducha Svatého. Clovék, stvofeny jako muz a Zena, byl
tedy stvoten k Zivotu ve spoledenstvi. ,, Neni dobré, aby byl clovék sam. > Ale i pies
to, Ze byl Clovék takto predurcen, je kazdy svébytnou individualitou. A kazdy,
ackoli stvofen pro spoleCenstvi, obdrzel specifické dary a milosti, ony hfivny,
talenty & duchovni dary, jak na mnoha mistech zmifuje Pismo.* Clovék by tedy
m¢l byt také vniman jako ,,subjekt” s vlastnim svédomim a svobodou, povolany
k odpovédnému Zivotu viiéi spoleénosti.” Tedy individualita, oviem s uzkou vazbou

na spolec¢nost.
1.1.1. Ja jsem vinny kmen, vy ratolesti

Vhodnou oporou pro vySe popsané je biblicky obraz vinice, na kterou jsou
povolavani délnici.® Kazdy jedinec je tedy u¢asten na stavu a déni ve svém vice &
méné bezprosttednim okoli a svou individualitou pfispivd k dalSimu vyvoji. Zde
hrozi prvni nebezpeci zneuziti individuality pravé pouze pro svilij osobni prospéch,
jak jiz bylo zminéno. Pro kiestany ono povolani na vinici plati o to vice vzhledem
k tomu, ze pod obrazem vinice se rozumi Bozi kralovstvi. Kiest'an je tedy rovnéz
odpovédny za spolecnost, navic ale i za svoje pusobeni a Sifeni Boziho kralovstvi
J1Z zde na zemi, at’ uZ je mlady ¢i stary, povolany na vinici rdno nebo az k veceru.

Spojeni kiestanti se spoleCenstvim je jesSt€¢ vice dokresleno na dalSim
biblickém obrazu, tentokrat JeziSe Krista jako vinného kmene a jeho u¢edniki jako
ratolesti.” Kiestané by tedy méli byt ratolestmi rostoucimi a Zijicimi z vinného
kmene, plodicimi své ovoce. Kazda ratolest je sama sebou, nese vlastni plody, zde
je tedy individualismus zadouci, ovSem pouze do té miry, do jaké je spojen

s ¢innosti pro Krista a Bozi kralovstvi. Pokud se ¢lovék od Krista odvrati, spolehne

2Gn 1,27.

*Gn2,18.

* Srov. napi. Mt 25, 14-30 nebo 1 Kor 12,4-11.
3 Christifideles Laici 5.

6 Mt 20,3-4.

" Jan 15,1-6.



se jen na svou individudlni silu a rozum, dfive ¢i pozdé&ji se stane ratolesti seschlou,
bez bohatého ovoce, urcenou ke spaleni.

Kazdy obdrzel duchovni dary, které je povinen rozpoznat a naucit se s nimi
nakladat. ,, Nikomu neni dovoleno zustat necinnym, jak tikd sv. Jan Pavel 1.8
Apostol Pavel ve svych listech vypocitava rozmanitost onéch dart a povolani, které
kazdy dostava: ,, Projev Ducha je kazdému davan vzhledem ke spolecnému dobru.
Jednomu je Duchem davana res moudrosti; dalsimu zase 7e¢ poznani podle téhoz
Ducha; jinéemu vira v témzZe Duchu, dalsimu zase dary uzdravovani v jediném
Duchu; dalsimu zase moc pusobit zazraky; dalSimu zase proroctvi; dalSimu zase
rozliSovani duchii; jinému rozmanitost jazyki, dalsimu zase dar vyklddat je.® At
uz n€kdo obdrzi charisma skromnéj$i nebo naopak mimotadnéjsi, vzdy je potiteba
mit na mysli, Ze se jedna o milost Ducha Svatého, kterda ma pfinaSet cirkvi, resp.
spole¢enstvi, uzitek.'"’ Proto je vylouden individualismus spoéivajici ve sledovani
vlastnich cilii a uzitkii. Naopak velmi Zadouci je snaha o individualismus zaloZeny
na hledani, jaké charisma jsem dostal ja jako ¢lov€k a jak jej mohu uplatnit pro

dobro a prospéch celého spolecenstvi.

1.2. Jak najit rozliSeni mezi ,,rozmnoZeni hriven* (Mt 25,14-30) a ,,netouZim po

vécech mné nedostiznych* (Z 131)?

Jak jiz bylo uvedeno, kazdy jedinec je obdafen rGznymi dary, hiivnami.
Zustat ne¢innym a své hiivny zakopat, je z pohledu pozemského i1 vé¢ného Zivota
nejhors$i mozné rozhodnuti. Jak potvrzuje i sv. Jan Pavel Il.: ,, Kazdy je skutecné
volan svym jménem, v jedinecnosti a neopakovatelnosti své osobni historie, aby
prispival k prichodu Boziho krdlovstvi. Zadnd hiivna, ani ta nejmensi, nesmi ziistat

‘

skrytd a bez uzitku.“'" Vyvrcholeni této myslenky je pak v podobenstvi o hiivnach,

kde miizeme slySet, Ze tomu kdo ma, bude déno jesté vice, zatimco tomu, kdo nema,

: 12
bude vzato i to, co ma.

8 Christifideles Laici 3.

? 1 Kor 12,7-10.

10 Christifideles Laici 24.
! Christifideles Laici 56.
12.Srov. Mt 25,29.



Prace s hiivnami je prakticky celozivotni zalezitosti kazdého, a zda do ni
pronikne spravné je uz v rukou rodicu, kteti vychovavaji své déti. ,,Je povinnosti
rodicu vést deti od detstvi v rodiné tak, aby poznaly Bozi lasku ke vsem lidem, a
postupné je ucit, hlavné prikladem, aby se staraly o hmotné i duchovni potieby
blizniho. “" S rostoucim vékem je tieba, aby kazdy poznaval, které hivny obdrzel.
Je dilezité si ovSem uvédomit, Ze se jedna o dary Bozi a je tedy nutné prosit Boha o
pomoc, moudrost a dar spravného pozndni, aby se Clovék ubiral spravnou cestou a
spravné darované hiivny rozeznal.

Je potieba se ale vyvarovat sobectvi, ke kterému by se ¢lovék mohl snadno
uchylit — pracovat s obdrzenymi dary pouze za uc¢elem vlastniho prospéchu v nadéji,

Ze si timto jednanim zajisti zivot vé¢ny.
1.3. Vytvareni vzajemnych vztahi

Mezi  nejcharakteristictéjsi  fenomény od  pocatku  21.  stoleti
neoddiskutovatelné patii piekotny rozvoj modernich technologii. Dochazi
k virtualnimu zkracovani vzdalenosti, stirdni Casovych rozdild, zjednoduSeni
komunikace. Pojmy ,,vztah®, ,, znamost®, ,,ptatelstvi® pomalu a nenapadné méni sviij
obsah. Diky socidlnim sitim maji lidé stovky kontaktd, tzv. ,,pratel®, ale kolik z nich
doopravdy znaji a setkdvaji se s nimi? S kolika opravdové sdili Zivotni udalosti, jak
ty radostné, tak i ty méné radostné? V kolika ptipadech se d4 mluvit o opravdovém

vztahu?
1.3.1. Pohodli samoty vs. naro¢nost vztahu

Nova média lze urcité chapat jako pfilezitost a nad€ji v budovani vztah,
velmi ovSem zalezi na jejich uchopeni. Pokud je pro ¢loveka vztah v médiu cilem,
je to Spatna cesta a on skon¢i prakticky jen nékde v jeji poloving€. Je potieba toto
médium, tento komunikacni prostfedek pochopit a pfistoupit k nému v jeho
nejzakladngj$im vyznamu'!, aby se tyto v&t§i moznosti komunikace pretavily

1 v Castj$i setkavani, abychom dokdzali opustit sebe a vydat se k druhym lidem.

13 Apostolicam actuositatem (dale jako ,,AA*) 30.
4 Chépejme jej ve vyznamu zprostiedkujiciho &initele, toho, kdo sd&leni ptenasi (zprostiedkovava),
prostifedek komunikace.
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Uzavieni se do sebe znamena egoistickou, sobeckou volbu.'” Je to pohodIné, &lovek
nemusi byt stale pfipraveny a otevieny pro druhé. TaktéZ 1 vybirani pouze nékterych
jednotlivet, ktefi jsou ndm lidoveé feceno po chuti. Papez Frantisek takovéto vztahy,
které si lze vybrat a v pfipadé nelibosti zase ,,vypnout® ptirovnava k touze pouze po
duchovnim Kristu bez téla a bez kiiZe, jenZze evangelium nds vybizi k tomu,
abychom se setkavali s druhymi se viemi jejich fyzickymi i dusevnimi strankami.'®
Vztah k Bohu nés automaticky angaZzuje také ve vztahu k druhym. Schovéavani se,
piesuny z mista na misto, od jednoho ukolu ke druhému je slepou ulickou. Tou
spravnou cestou je spravné se naucit setkavat s druhymi, bez n¢jakého vnitiniho
odporu, vazit si jich a pfijimat je, objevovat v nich Krista. Pokud jsme
nespravedlivé osoCovani, setkdvdme se snevdékem apod., vzpomenime na

W v 4 ~rw . /4 4 o 1
uk¥izovaného JeZise a neochabujme v budovani vztaht.'’

1.3.2. Miluj svého blizniho jako sam sebe

. v v r v ’ r r vl 7 1 7 1L 18
Zcela jasné o vySe popsaném hovoti Pismo ve zndmém ,,ptikdzani lasky*.

Dalo by se o ném velmi obSirné¢ rozepisovat, ale pro tuto praci o vztazich a
spolecenstvi se spokojme se zjednoduSenym konstatovanim, Ze by mélo byt cilem a
ukolem kazdého cloveka, natoz kiestana, toto ptikdzani lasky do svého zivota
aplikovat. Je to obvykle velka Skola Zivota, obzvlast v dneSni dob¢ vzristajiciho

individualismu a sobectvi. Ale jak piSe sv. Jan Pavel 1L.: ,, Bith smlouvy sveril Zivot

kazdého clovéka druhému clovéeku, jeho bratru, s povinnosti vzajemného davani a
prijimant, aby totiz clovek sebe daroval a druhého prijimal. Kdyz se naplnil cas a
Bozi Syn se stal clovekem a dal Zivot za lidi, naznacil tim, k jakym vysinam a do
Jjakych hloubek miiZe dojit tento zdkon vzdjemné pomoci. “* Vzor lasky a vztahu ke
druhym méme v Jezisi Kristu, ktery za nas obétoval zivot. O to vice bychom méli
byt ochotni pracovat na vztazich s druhymi lidmi, které od nas vétSinou nevyzaduji
polozeni zivota ve smyslu fyzické smrti, ale ,,pouze* polozeni zivota pro druhé ve

smyslu naplné a naSich ¢innosti.

"> Evangelii Gaudium 87 (dale jako ,,EG®).
"EG 88.

""EG91.

"* Srov. Lk 10,27.

' Evangelium Vitae 76.
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1. 4. Formace (ve) vztahu k Bohu

Na formaci Clovéka ve spojeni s Bohem se lze divat ve dvou rovinach.
Jednak jako na formovani véficiho ¢lovéka ve smyslu jeho vlastnosti, chovani apod.
Clovéka, ktery ma své specifické misto zde na zemi — v roding, spoledenstvi,
zaméstnani atd., a zalezi pfedevSim na ném, jak moc se otevie BoZimu plsobeni,
jak moc necha skrze sebe Boha pusobit a dokdze o ném jako kiestan svym zZivotem
sveédcit. Je to tedy formace ve smyslu ,,zdokonalovani®“ ¢lovéka pro jeho nasledné
plsobeni na jeho okoli, ovS§em ve spolupraci s Bohem. To ale pfedpoklada i tspésné
zvladani jiné formace, a sice formaci, tvoieni, zdokonalovani vlastniho soukromého
vztahu k Bohu. Je tfeba, aby €lovek neustrnul na jednom misté, nespokojil se se
svoji aktualni virou v domnéni, Ze jiz neni kam pokracovat, protoze vSe potiebné
zna. Proto tedy ona zdvorka v nadpisu této kapitoly. Je tieba stile pracovat na svém

vztahu k Bohu a s BoZi pomoci formovat 1 sebe pro vztahy se svym okolim.
1.4.1 ,,Dejte ji najist.«

Kazdy jedinec vyzaduje k pteziti alesponi zédkladni potieby, véetné potravy.
T¢lo je vyZzivovano pfijatymi pokrmy, bez nich nedokédZe naplno fungovat, ba
dokonce i delsi cas ptezit. Analogicky lze obraz pokrmu vztahnout i na duSevni a
duchovni stranku ¢loveéka. Ten pottebuje také pokrm pro svoji dusi, aby mohla déle
rust, ucit se a sméfovat sprdvnou cestou ke spase. Piikladem miiZze byt piibéh
z Pisma o vzkfiSeni Jairovy dcery (Lk 8,49-56). Ta se zdala byt mrtva, ale Jezis ji
slovem vzkfisil zpét k zivotu. Potom nasleduje zdanlivé nedtlezitd poznadmka, aby
divce dali najist.*’ Je to piece piirozena véc dat zeslablé divce néco k jidlu, aby
zesilila. Rodinu divky by to jisté brzy napadlo. Pfesto Pismo mluvi o tom, Ze jim to
Jezi§ natidil. Je tedy nasnadé, ze nemél na mysli néjaké jidlo, ale pravé pokrm
duchovni.

A podobné potiebuji Zivit také mezilidské vztahy. Tak jako modlitbou,
vzdélavanim se ve vife apod. zivime a upeviiujeme nd$ vztah k Bohu, tak i vztahy
k lidem v naSem okoli potfebuji svou vyzivu. Jinak sldbnou, chladnou az casem

uplné zmizi.

2 Srov. Lk 8,55.
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1.4.2. Duchovni rust ¢lovéka

Jak a kde lze pokrm pro vlastni duchovni Zivot a rist nalézt? Zakladem je
rodina, obzvlasté kiestanska, kde by uz od détstvi ¢lov€ka méla fungovat vychova.
Je povinnosti rodict své déti vychovavat. Jak uvadi Deklarace o kiestanské
vychove: ,,Jejich vychovné pusobeni je tak diilezité, Ze se da obtizné nahradit, kdyz
chybi. Rodice totiz maji vytvorit rodinné prostiedi prodchnuté laskou a oddanosti
Bohu a lidem, priznivé pro celkovou vychovu déti, a to osobni i spolecenskou. A tak
je rodina prvni skolou spolecenskych ctnosti, které potrebuje kazda spolecnost. [...]
At si tedy rodice uveédomi, jak diilezita je opravdu krestanska rodina pro Zivot a
rozvoj Boziho lidu. “*'

Ve chvili pocatku samostatného chapani a mysleni se zvétSuje i vychovna
role spole€nosti, cirkve a statu. Mlady véfici by mél mit duchovni posilujici zdzemi
at’ jiz ve vySe zminéné rodiné, anebo jesté 1épe ve fungujicim spole€enstvi véticich.
Zde se zvyrazinuje vychovnd uloha duchovnich, ktefi by méli vychovavat nejen
slovem, ale také vlastnim ptikladem. ,,/...] maji byt v Cele takovym zpiisobem, aby
nemysleli na svoje zajmy, nybrz na zajmy JeZiSe Krista, aby spolupracovali
s véFicimi laiky a mezi nimi se chovali podle prikladu Mistra [ ...] “**

Pravé ,kvalita® duchovnich osob (knézi ¢i jahnl) starajicich se
o spolecenstvi (celé farni spolecenstvi ¢i jen menSi specificky zaméfené
spoleCenstvi) je stézejnim faktorem pii duchovnim ristu Clovéka. Obecné zndmé
uslovi tika ,,Slova poucuji, priklady tahnou.“, pfi vychové a dusevnim i duchovnim
rustu Clov€ka plati n€kolikanidsobné. Ma-li véfici vérmé a opravdové priklady
hluboké viry a odevzdani se Bohu, je velikd nadé&je, ze se 1 on sdm vyda spravnou
cestou, najde své povolani a misto v Zivoté. Je tedy velmi dilezité spravné
a odpovédné duchovni doprovazeni c¢loveka, pomoc s duchovnim rlstem,
sebereflexi 1 reflexi vSeho nové poznaného. Obloukem se ovSem dostavame znovu

k potiebé spolecenstvi, nebot’ jedinec spoléhajici pouze na sebe a své schopnosti by

mél tuto cestu velmi ztizenou, navic s nejistym cilem.

?! Gravissimum educationis 3 (dale jako GE).
22 Presbyterorum ordinis 9 (dale jako PO).
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1. 5. Uloha Panny Marie v Zivoté jednotlivce se smyslem pro Zivot

ve spolecenstvi

Prvnim nejdokonalejSim vzorem viry a Uplného odevzdani je matka JeZiSe
Krista, Panna Maria. Kazdému je velkou pomocnici, protoze — jak o ni uci
2. vatikansky koncil — je vzorem ve vite, lasce a dokonalém spojeni s Kristem, tedy
vzorem dokonalé snoubenky, a také Ze: ,,Mariino materstvi v planu milosti trvad
neustdle od okamzZiku souhlasu, ktery s virou vyjadrila pri zvéstovani a bez vahani
zachovala pod kiizem, az do vécného dovrseni spasy vsech vyvolenych. Kdyz byla
vzata do nebe, neopustila tento spasitelny ukol, ale nadadle nam ziskava dary vécné
spasy svymi mnohonasobnymi primluvami. Ve své materské lasce se stara o bratry
sveho syna, kteri dosud putuji na zemi a ocitaji se v nebezpecich a nesnazich, dokud
nebudou uvedeni do blazené viasti. “>

Panna Maria tedy ve svém ukolu neustile pokracuje a je nejen vzorem, ale
1 dokonalou ucitelkou, jak na zemi splnit své poslani.

Jeji prikladné plsobeni na jedince 1 spoleCenstvi muizeme nalézt
v okamzicich po JeziSové smrti, kdy zcela klidné (na rozdil od Zen, které spéchaji
ke hrobu nebo apostolti, kteti ke hrobu utikaji) o¢ekdvala JeziSovo zmrtvychvstani,
a také po zmrtvychvstdni, kdy spolu s apoStoly setrvdvala v modlitbach

ve veceradle.
1.5.1. Utocisté v Mariiné Neposkvrnéném srdci

Pohled na Pannu Marii jako vzor a ucitelku by byl ovSem netplny, byla by to
jen c¢ast ulohy matky, resp. Matky cirkve, vSech kiestanii. Dit¢ svoji matku vnima
nejen jako vzor, ale také jako ochrankyni, ke které se mize utéct, kdyz potiebuje
pomoci, kdyz se citi zranitelné¢ a v nebezpeci nebo kdyz potiebuje jen ,,obycejné*
matetské objeti. A Panna Maria ndm toto vSechno nabizi: ,, Dnes té chci vést za ruku
jako matka: stale hloubéji chci té vést do nitra svého Neposkvrnéného Srdce. Mé

Srdce ma byt pro tebe utocistem: v ném musis zit a z ného hledét na vsechny

B1LG62.
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udalosti tohoto sveta. Budes-li kazdy okamzik Zit v tomto utocisti, bude té stale hrat
moje laska a laska mého Syna Jezise. “**

Ucta k Pann& Marii je péstovana prakticky témét od samych podatkd cirkve.
Vétici se kni v modlitbach utikaji jiz po staleti, coz jesté vice podpofil koncil
v Efesu (r. 431), ktery vyhlasil dogma o Mariin¢ BoZim matefstvi. Je to naplnéni
Mariinych prorockych slov: ,,/...] od nynéjska mé budou blahoslavit vSechna
pokoleni [...] “*> Bohuzel dneni odklon od Boha s sebou stahuje analogicky také
maridnskou uctu, ktera je navic Castokrat zpochybnovana a snizovana 1 v samotné
cirkvi, at’ uz vtadach duchovnich nebo laikli. Proto nas Maria stile vyzyva
k obraceni, k navratu k Bohu, zvlasté také mladeze: Zddam ndvrat na cestu
zasadniho obrdceni k Panu se zachovavanim Boziho Zakona a praktikovanim
kirestanskych ctnosti, zejména pokani a ldsky. “*°

Maria se nam tedy zcela nabizi jako matka, ale také z4da nase usili. Odpoved’
lidstva, zvlasté¢ mladych a dospivajicich, ktefi hledaji své misto v Zivoté, na toto jeji

volani je zcela zasadni.
1.5.2. Skrze Marii k Bohu

Vyse uvedené fadky se vztahuji vyslovené k Panné¢ Marii a navdzani naSeho
vztahu k ni. Mnohym véficim muize na mysli vyvstat otazka ,,legitimity* takového
vztahu. Je to spravné? Neni to néjakd modlosluzba? Bezpochyby neni. OvSem na
pocatku této podkapitoly je tfeba diikladné osvétlit jeji nazev, aby nedoslo k mylce,
ze je zde propagovano n¢jaké bludatstvi.

Mezi Bohem a lidmi je jen a pouze jeden prostiednik, kterym je Kristus.”’
A jak uvadéji také koncilni otcové: ,, Zddny tvor totiz nemiize byt nikdy kladen na

‘

Jednu rovinu s vtélenym Slovem a Vykupitelem.“*® Mariina role ve vztahu &lovéka

k Bohu je spiSe podplrna. Ziskava pro ¢loveka dary vécné spasy svymi primluvami,

** Mé srdce bude tvym tto¢istém (5.1.1974). In Knézim, premilym syniim Panny Marie. Olomouc: Matice
cyrilometodé&jska, 2006. ISBN 80-7266-219-8.

% Srov. Lk 1,48.

26 Andélam cirkvi (29.9.1988). In Knézim, premilym syniim Panny Marie. s. 459-460.

7 Srov. 1 Tim 2,5-6.

#LG 62
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je tedy nasi piimluvkyni, pomocnici, ochrankyni a prostiednici. Jsme vyzyvani,
abychom se svéfili jeji matefské ochrang a je§té vroucndji pilnuli ke Kristu.”

Je zndmo, ze jednim ztituld uzivanym v souvislosti s Pannou Marii je
,.Prosttednice vsech milosti“.*® Maria svym ,,ano® se pii zvéstovani zapojila do
Boziho planu spasy, spolupracovala scelym poslanim JeziSovym, jeho dilem
a utrpenim. Sama na sob& diky svému matetstvi zakusila Kristovo prostiednictvi,
kdy pii zvéstovani byla naplnéna milosti’', ktera ji v diisledku ptipravila na onu
spolupraci s Kristem. Za touto spolupraci muizeme vidét pravé Mariino
prostiednictvi. To je ale podtizené prosttednictvi Kristovu!** Nazornym biblickym
ptikladem jeji pfimluvy a prostfednictvi je udalost na svatbé v Kané galilejské —
Maria dokdze poznat aktudlni potfebu lidi, mé& soucit a pfimlouva se u JeziSe.
Vysledny ,,efekt™ jeji ptimluvy je ovSem stejné podiizen vykonani ¢i nevykonani
samotného skutku Bozim Synem.” To nam nazorné dokresluje onu vyse zminénou
podfizenost Mariina prostfednictvi.

Darovani Panny Marie od Boha pro cirkev, potazmo tedy pro kazdého
véiciho, je vyslovné v jedné z poslednich JeZiSovych vét na kifzi: ,, Zeno, hle tviij
syn.“ Tu lze vnimat jako prohlaseni Mariina duchovniho matefstvi vSech véfticich,
které pod kiizem zastupuje onen ucednik a kterého bezprostiedné poté Jezis také
sv&ii jeho nové duchovni matce.**

Byt je uvedeno jen né€kolik malo lomkua z Pisma a literatury, je ziejmé, ze
uloha Panny Marie v Zivoté ¢lov€ka neni pouze déjinami smysSlend, ale ma svoji
hlubokou podstatu, které byly, jsou a budou vénovany mnohé uvahy, které ovSem
nejsou predmétem této prace. Zamérné odmitani ¢i ignorovani Marie a jeji ulohy
véticim Clovékem vykazuje zjeho strany zna¢nou davku odvahy v negativnim

smyslu slova, paklize pomysli na svoji pfipadnou G¢ast na vééném Zivoté.

* Tamtéz.

% Béhem liturgického roku se mizeme setkat s pamatkou Panny Marie — Prostfednice viech milosti
(8. kvétna).

3! Srov. Lk 1,28.

32 Redemptoris mater 39 (dale jako ,,RM*).

33 Srov. Jan 2,1-5.

* Srov. Jan 19,26-27, a déle také komentaf; Jeruzalémskd bible. s. 1878.
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1.5.3. Marianska ucta a jeji formy

Ukonceme tuto ¢ast vénovanou nasi nebeské Matce nékolika malo slovy
ohledné ji vzdavané ucty, pfi¢emZ s nékterymi konkrétnimi formami se setkdme
jesté 1 pozdéji.

Je dilezité hned z pocatku poznamenat, Ze stejné&, jako se 1iSi Mariino
prostfednictvi od prostfednictvi Kristova, tak v zdsad€ velmi podobné se lisi Ucta
k Pann¢ Marii od tucty vzdavané Trojjedinému Bohu. Marianska tucta je velmi
specificka a jedine¢na, podporujici Gctu klanéni Bohu Otci, Synu 1 Duchu Svatému,
a jak je také uvedeno v dokumentech 2. vatikdnského koncilu: ,,/...] kdyz je cténa
Matka, je ndlezité poznavan, milovan a oslavovan i Syn — kvuli kterému bylo

“33 'V obecné roviné lze tedy klast diraz na to, aby marianska

v§echno stvoreno [ ...].
ucta zahrnovala také rysy trinitarni a christologické, nebot’ v Marii ma vse vztah ke
Kristu. Pravé kvili Kristu ji Bih Otec vyvolil za matku a od Ducha Svatého dostala
jedine&né dary.*

Zcela ptesnou definici, co si pfedstavit pod marianskou uctou, jaké ukony ¢i
udalosti jsou spravné ¢i nespravné, bohuzel uvést nelze. U vétSiny véficich urcité
existuje alespont zdkladni povédomi o nékterych vSeobecné znamych prvcich
marianské ticty — napf. modlitba riizence, litanie, majové poboznosti, mnoha procesi
atd. Ve vétsin€ piipadil jsou odvislé od mistnich zvyklosti a kulturniho prostfedi
dané oblasti. Koncilni dokumenty zmifiuji ur€itou piiméfenost, vérnost Pismu
a cirkvi a pravou viru.”” Nebo napiiklad Mezinarodni papezsk4 marianska akademie
nabizi ur€ity pomérné rozsahly ,,ndvod“, jaka by tucta k Panné Marii méla byt.
Mimo jiné je zminovano hluboké sepéti s cirkvi, zakofenéni ve vife, zakotveni
v nadéji a prozivani v lasce, Ucta, v niz laska k Matce probouzi lasku k bliznimu,
solidaritu s pottebnymi, osvojovani ctnosti, v nichz je Maria nasim vzorem a mnoho

dalgiho.*®

35

LG 66.
% Pavel VI. Apostolska exhorta Marialis cultus — O maridnské ticté. Rim: Kiestanska akademie, 1997. s. 21-
23.
LG 67.
¥ Mezinarodni papezska marianska akademie. Matka Pdné. Pamdtka — Pritomnost — Nadéje. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2003. ISBN 88-900609-9-9. s. 119-122.
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Ptes to vSechno se ale nesmi zapominat, co je pravym cilem a kam, ¢i snad

spise ke komu se nds nase nebeskd Matka snazi dovést — ke Kristu.
2. Pohled na mladez a spolecenstvi kirestanského razu

V prvé fadé¢ je potieba se alespont pokusit o urcité vymezeni poymu ,,mladez*
a samotného spolecenstvi mladdeze, o kterém bude feC. Zcela jasnd a jednotna
definice mladeze prakticky neexistuje. Jinak vidi mladez sociologie™, jinak ji vidi
trestni pravo™. A jinak také miaze byt vidéna vramci cirkve, surditou mirou
nadhledu — farnost od farnosti. Pro ucely této prace i vzhledem ke konkrétnimu
spoleCenstvi, které bude pfedmétem nasledujiciho textu, definuyme mladez jako
divky a chlapce, resp. mladé Zeny a muze ve v€ku od 15 do 26 let s moznosti
drobn¢ho veékoveého presahu nad 1 pod uvedenou hranici (v tadu jednotlivci).
Pohled na spolecenstvi kiestanského charakteru jsme jiz nastinili v ptfedchozich
¢astech této prace.

Zcela konkrétné bude v dalSich kapitolach této prace zminiovéano a pohlizeno
na spolecenstvi mladeze v relativné nové brnénské farnosti v méstské casti Lesna.
Toto spoleCenstvi v desetileté historii farnosti prochdzelo a stale prochazi neustalym
vyvojem od skupiny nékolika jednotlivci se vztahy na tirovni ,,znamych® po zhruba
v soucasnosti (pocatek roku 2016) tficetiClenné spoleCenstvi, pficemz mnoho vztahti

uvnitt se d& oznacit jako dobré ptatelstvi.
2.1. ,,Dar“ mladosti

K mladezi obecné se upird zrak celé cirkve, nebot jak se vyjadfil mj. sv. Jan
Pavel I1.: ,, Vy jste nositeli nadéje, nebot patrite budoucnosti a budoucnost patii

“‘! V mladych se skryva nad&e pro budoucnost nejen kvili jejich mladi

vam.
zpohledu veku, kvili rostoucimu spoleCenskému a politickému vyznamu, ale

pfedevsim a hlavné kvili jejich hnaci sile spocivajici v poznavani sebe sama, tolik

%’ Srov. napt. definici podle Velkého sociologického slovniku (1996, str. 635): ,, Termin mlddez oznacuje bud’
nepresné ohranicenou veékovou skupinu, nebo socialni kategorii vymezenou specifickymi biologickymi,
psychickymi a socialnimi znaky. Prislusniky mlddeze spojuje to, ze se nalézaji ve stejném zivotnim cyklu
nazyvaném mladi a Ze jsou stejnou generaci. *

%0 Zakon & 218/2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze pod
pojmem ,,mladez* rozumi ,,d€ti mladsi patnacti let™ a ,,mladistvé®.

' Jan Pavel II. Apostolsky list Parati Semper — chlapciim a divkdm celého svéta [online]. Dostupné z
<https://www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/dokumenty-a-vyhlasenia/p/dokumenty-papezov/c/parati-semper>.
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charakteristického pro jejich vék. Clovék uzrava, uvédomuje si vlastni osobnost,
objevuje, planuje, kona prvni vlastni rozhodnuti, klade si prvni otazky o Zivoté.
A jak uvadi koncilni otcové: ,, Jestlize je toto nadseni proniknuto Kristovym duchem
a neseno poslusnosti a laskou k pastyiim cirkve, je nadéje na bohatou virodu. “*
V Pismu nalezneme piib&h o ¢loveku, jenz ptisel za JeziSem a zeptal se ho, co ma
ud¢lat, aby mél podil na vécném zivoté. Kristus ho kromé vyctu ptikdzani vyzval
k rozdani vlastniho majetku a jeho nasledovani.* Takova volba stoji pied kazdym
¢lovékem, ale u mladych nabird na intenzité¢ a dilezitosti, kterym smérem se bude
jejich zivot ubirat.

Sila i elan mladi jsou dnes mnohdy smétovany do riznych oblasti (vzdélani,
kariéra, majetek, zabava apod.) v nad¢ji, ze pravé tyto prvky ucini clovéka v Zivoté
spokojenym a ,bohatym*. Tak trochu na okraji stoji budovani pevnych zasad
a svédomi, které bude ¢loveéka provazet po cely zivot jak ve vztahu k sobé samému,
tak také ve vSech interakcich s osobami, se kterymi doty¢ny/a ptijde do styku. Praveé
dobrd mravni formace kazdého jedince je stéZejni pro celou spolec¢nost: ,,/...J
vnest do spolecenského Zivota: do rodiny, do spolecnosti, do odborné, kulturni
anebo politické ¢innosti a nakonec i do samotného spolecenstvi cirkve [...] “** Ono
mravni ,,nastaveni“ €lovéka se spolupodili na tvorbé jeho samotné osobnosti se
vSemi charakteristikami, kterd néco piindsi spole¢nosti/spolecenstvi, néco v ni
vytvari. A kazdy by mél ptispivat k bohatstvi spolecenstvi, hlavné tim, ¢im on sam
jets

Vyse zminéné setkani mladika s JeZiSem obsahuje jesté jeden podstatny rys.
Jezi$ ho vyzval k rozdani majetku. Tuto vyzvu povySme jesté o stupinek vyse na
rozdavani sebe sama. A tady narazime na jeden z dneSnich problému. Lidé jsou
nauceni brat a pfijimat. Vyrazné je to u soucasnych ,,nactiletych, kteti to vice ¢i
méné okoukali od svych stale jesté relativné mladych rodict. Chybi zde protipdl
pouhého pfijimani, malokdo je ochoten také néco davat, vracet. Lze v tom spatfovat

také jeden z moznych divodl tbytku véticich. Spektrum jim nabizenych moznosti

2 AA 12.

* Srov. Mk 10,17-22.
* Parati Semper 7.

* Tamtéz.
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v cirkvi je sice Siroké, ale o¢ekavani ¢i zminka néceho, co naopak od nich potiebuje
cirkev, se pfili§ nevidi. Pfi¢emz ale v tomto ptipad¢ plati vystizny vyrok: ,, K srdci

“%® Velmi dobie to lze poznat

nam priroste jen dilo, pro které jsme néco obétovali.
na zapojeni a zapalu mladych do riaznych duchovnich i spole¢enskych udalosti. Ti
pouze piijimajici se v zadsad¢€ jen svezou pouze s ohledem na aktudlni okamzik bez
vyraznéjSiho ohledu a vazby na cokoli v budoucnu. Ti, ktefi obétovali Cas a usili pro
pomoc budou mit thel pohledu zcela odlisny, jejich smySleni a hodnoceni bude hrat
dalezitou roli pti rozvazovani jejich dalsiho zapojeni. Jednoduse feCeno — bude jim
zalezet, jak se co povedlo a budou ochotni si odnést poznatky, které zkusi aplikovat
pti dal$i mozné prilezitosti.

Je tedy otazkou pro kazdého mladého kiest’ana, jak se k vySe zminénému
daru mladosti postavi, zda 1 on/ona bude z téch, komu bude patiit budoucnost

a jakou roli sehraje. Jen velmi tézko se mu to ale podaii jako jedinci, proto je to

dulezité také z pohledu spolecenstvi.
2.2. Jedinec ve spolec¢enstvi

Pro mladého véficiho je sounaleZitost a zapojeni do spoleCenstvi véficich
velmi dulezité, byt si to v danou chvili nemusi uvédomovat a odhali to az zpétn€ po
urCité dob€. Dnesni doba je charakteristicka svobodou volby a vybéru z mnoha
moznosti, coz je bezpochyby pozitivnim rysem. OvSem skryva také urcité
nebezpeci. Takto nastavend spole¢nost mize pii v$i té svobod¢ a spektru moznosti
postradat zakladni pevna pravidla a kritéria, podle kterych se dotyCny vybirajici
jedinec muze rozhodnout. Jeho rozhodnuti jsou pak Casto ovliviiovana umélymi,
aktudlné vytvorenymi ,kritérii* (napf. vjemy z reklamy), ov§em cesta jimi nabizena
nemusi byt vzdy tou spravnou.*’

Jako je velmi obtizny Zivot bez vlastni rodiny, tak z hlediska duchovniho
Zivota je obtizny a nebezpecny Zivot i bez rodiny duchovni. Ta by mu méla byt

napomocna praveé pii volbé cesty a vybéru z moznosti, o kterych jsme se zminili

% MACHALEK, M. Odpovédnost mladych. In Teologické texty. Casopis pro teoretické a praktické otdzky
teologie [online]. 2015/2. Dostupné z <http://www.teologicketexty.cz/casopis/2015-2/Odpovednost-
mladych.html?co=ml1%E1de%9E>.

47 KAPLANEK, M. Pastorace mlddeZe. Praha: Salesianska provincie, 1999. s.19.
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vyse, pii kladeni riznych Zivotnich otdzek a formovani sebe samého. OvSem pouhé

pripojeni se ke spolecenstvi neza¢ne automaticky piinasSet plody.
2.2.1. Vztahy

Vztahy mezi jednotlivei jsou zcela elementarnim prvkem kazdého
spoleCenstvi a nedilnou slozkou kazdého zivota, potfebujeme je prakticky
kazdodenné. Bez vztahl také nelze mluvit o spolecenstvi, snad jen o urcité skupiné
lidi. Mladi lidé v dneSni dobé hledaji mimo jiné také pocit domova, spolecné
souznéni €1 zdzitek. To je také jeden ze stéZejnich prvki, kdyz mluvime o
spoleCenstvi: ,, niternd a citova blizkost ¢lenii a bezprostrednost a intenzita kontaktii
mezi nimi. “*

Pro spravné fungovani spolecCenstvi je dulezité, aby ¢lovék jednak piinasel
sebe sama, to, jaky je a co umi, a jednak také paradoxné sebe sama dokdzal
umensovat ve prospéch spolecenstvi. Najit takovou rovnovahu neni vzdy snadné.
Ale pomuickou by mohla byt alesponl snaha o pochopeni Velikono¢niho tajemstvi,
tedy smrti a zmrtvychvstani Krista, jehoZ podstatou je laska, kterou Jezi§ zada 1 po
nas, tzn. zemfit v sobé& pro lasku k bliznim.*’

Je to pomérné paradoxni situace. Touzime po zivoté ve spoleCenstvi, ale
pfesto je mnohdy velmi obtiZzné v ném Zit a najit své nové ,,ja*“ ve vztahu
k ostatnim. Pfitom ale dnesni doba vylozen¢ vola po obnov¢ spolecenstvi, které je
jako takové v krizi diky stile vice pfevazujicimu individualismu. I sama cirkev
nabizi ponékud méné opravdového spoleCenstvi. Hovoifi o ném (koinonia),
zdiiraziuje jej, ale nedostateéné jej podle ndkterych Zije.”® T&zko lze toto tvrzeni
pausalizovat na vSechna spoleCenstvi cirkve, urcité¢ existuje nespocet vyjimek,
nicméné urcitou krizi spoleCenstvi bezpochyby prochazime. Cesta ven vede prave

také mj. skrze peclivou starost o vztahy. Je potieba budovat spolecenstvi, jejichz

¢lenové si navzdjem pomahaji byt lidmi, mohou spolu sdilet svou viru i svou

* Tamtéz. 5.70.

* GRAUBNER, Jan et al. Kiestanské spolecenstvi mlddeze. 1993. s.6.

%0 RADCLIFFE, Timothy. Spolecenstvi. In Tt eologické texty. Casopis pro teoretické a praktické otazky
teologie [online]. 2006/2. Dostupné Z <http://www.teologicketexty.cz/casopis/2006-
2/Spolecenstvi.html?co=spole%E8enstv%ED>.
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beznad&j a pomoci tak jeden druhému.’’ Nebot’ budeme-li mit pevné a dobré vztahy
s témi, ktefi jdou podobnou cestou jako my, sleduji stejny cil a Casto se s nimi

., : s C . 2
setkdavame, bude jednodussi rozvoj i naseho vztahu k samotnému Bohu.”

2.2.1.1. Poznavani

Bylo by pomérné naivni ofekdvat, ze se mladi v ramci farniho ¢i jiného
spoleCenstvi zacnou sami od sebe sdruZzovat a poznavat. Vzdy je potieba n¢jaky
spoustéc jednak mimo né (duchovni, pastoracni asistent, animator), ktery mladé
oslovi, a jednak také jejich vnitini touha zapojit se, nestat pouze pasivné opodal a
byt jenom nedélnim navstévnikem bohosluzeb.

Prvotni nabidku a nésledné ,,otukavani® je vhodné provadét na neformalni
urovni, mozno 1 zdbavnou formou (spole¢ny vylet, hra, navstéva zajimavého mista),
aby se pozvolna zacaly rozpoustét pevné ledy tvodni nedivéry, Castokrat takeé
studu. Pti riznych spole¢nych aktivitach se daji rozpoznat mnohé vlastnosti jedinct,
coz je uzitetné jak pii samotném tvofeni vztahd, tak také pro osoby vedouci
spolecenstvi, které se tak mohou 1épe piipravovat na dalsi kroky vii¢i vznikajicimu
spoleCenstvi ¢i nove se zaclenujicimu ¢lovéku.

Nemélo by se pochopitelné zapominat ani na duchovni slozku pfti spole¢nych
aktivitach. 1 zde plati, Ze ¢loveék do spoleCenstvi piinasi sebe samého, a sice nejen
jako c¢loveka s rozmanitymi vlastnostmi, ale také jako véficiho s ur€itym vztahem
k Bohu, s ur¢itou trovni viry. I zde miZeme fici ,,co Cloveék, to origindl®, proto je
vhodné duchovni program uzpiisobit tak, aby vyhovoval co nejvice pfitomnym a
zarovenl ty méné duchovné vyspélé neodradil. V takovych okamzicich nabyva na
dilezitosti pfipadna pfitomnost jiz vyspélejSich mladych kiestant, ktefi svym
pristupem mohou védomé ¢i nevédomé pomoci ostatnim na jejich cesté viry.

V obecné roving Ize tento postup shrnout do dvou fazi:>®

1) dat mladym lidem prostor — pro jejich otazky a odpovédi na né, pro

duchovni rlst, utvareni osobnosti apod.

51 I
Tamtéz.
2 BALIK, Jan et al. Dar spolecenstvi cirkve. Praha: sekretariat Sekce pro mladez CBK a AKSM, 2015. ISBN
978-80-906143-0-7. s. 9.
3 KAPLANEK Michal. Pastorace mladeze. s.39.
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2) ucit mladé zit ve spoleCenstvi — formovat je k toleranci, solidarité,

citlivosti k projeviim Zivota ve spoleCenstvi atd.

2.2.1.2. Prohlubovani

Vyse popsanou dobu ,,ot'ukavani* nelze ptesné casoveé vymezit. U kazde¢ho
spoleCenstvi, ba u kazdého jedince bude rGznd v zavislosti na vlastnostech
a otevienosti kazdého. Nicméné toto obdobi by se pak mélo pozvolna a nenasilné
prerodit do doby prohlubovani navazanych vztaht. Struktura a podstata je opét
velmi podobnd, pouze s tim rozdilem, Ze by jiz nemélo dochéazet k vyrazn&jSimu
uptednostnéni neformalni zabavné tirovné nad slozkou duchovni. Nemélo by se jiz
jednat o jakysi kompletni ,,servis® pro mladé, ktefi dostanou mnoZzstvi nabidek, ze
kterych si dle libosti vyberou ¢i nevyberou. K tomuto se lze ptiklanét pfi prvotnim
poznavani. Urcité spektrum moznosti (duchovnich i neduchovnich) je zajisté
potieba zachovat, ale aby nedochazelo ke stagnaci €lenli spolecenstvi, je nutna
ptitomnost osobniho svédectvi viry a jejiho vérohodného prozivani.”* Dobie to lze
demonstrovat na zminéném brnénském spolecenstvi, které uz ma za dobu své
existence ne¢kolik ,,zaslouzilych* ¢lend. Ti se nyni spolupodili na dalSim rozsifovani
spoleCenstvi a formovani né€kolika nové ptichozich mladych nebo i na praci s détmi.
Samoziejmée nelze v Zadném piipad€ hovofit o forme ,,my jsme tady, divejte se, jak
zijeme a délejte to také tak®, ale pravé naopak v obycejném svédectvi vlastniho
Zivota, ktery je ale spojen s Bohem, prodchnuty adoraci, modlitbou apod.

Je tedy tfeba nechéavat prostor Bozimu ptlisobeni (a tim se znovu dostdvame
k onomu umenseni sebe sama), nebot’ pravé ono je tim spravnym tmelem kazdého
vztahu, resp. celého spolecenstvi, coz doklada i znama JeziSova véta: ,, Kde jsou dva
nebo tFi shromdzdéni v mém jménu, tam jsem jd uprostied nich.“> A nadto bude
jisté rozdil mezi spoleCenstvim vzniklym pouze na ziklad¢ lidského ,,ja chci a
spolecenstvim vymodlenym, jehoZ c¢leny pfivedl Bith. Prvné jmenovand nemaji
bohuzel ¢astokrat dlouhého a efektivniho trvani.>
Navazany vztah lze tedy urcit¢ upeviiovat a vylepSovat mnoha riznymi

zpusoby, dopiat si néjaké kofeni neobvyklosti. Muzeme podnikat mnoho

> Tamtéy. s. 43-44.
* Srov. Mt 18,20.
36 OPATRNY, AleS. Mala spolecenstvi. Praha: Pastoracni stfedisko, 1996. s.6.
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zabavnych, adrenalinovych ¢i poznavacich aktivit. Ale je potieba pevny zaklad. Pro
nazorné prirovnani lze pouzit naptiklad automobil. MlzZeme jej lestit, vylepSovat,
oprasovat, ale nebudeme-li dbat na zékladni drzbu (olej, brzdy atd.), dojde diive ¢i
pozdéji k velkému zadrhelu. S riistem mezilidskych vztahti by tedy ¢lovék mél rist

rovnéz 1 ve vztahu k Bohu.

2.2.1.3. Fungovani a vedeni k dal§im vztahim

Ve fazi pevnych a opravdovych vztahli by se méla zacit roztdCet spirala
ke vztahiim dalSim. Spole€enstvi by jiz mélo mit pevné zdklady, nastavend pravidla,
vyjasnéné vztahy. V tuto chvili nastava navrat zpatky na zacatek, nebot’ tak jako se
tvoftilo jadro spolecenstvi, tak se na n¢j nabaluji stale dalsi lidé. Nelze zistat pouze
spolecCenstvim pro sebe. Jak jiz bylo uvedeno vySe, bylo by chybou a sobectvim
zlstat v uzavieni. Plati to jak pro jedince, tak také pro spolecenstvi. A proto je tfteba
se oteviit 1 pro nov€ pfichozi, nabidnout schopnosti individualit 1 vlastnosti
spoleCenstvi jako celku. Od tivodni faze tvofeni jadra je zde ale podstatny rozdil
v lidské 1 duchovni Grovni, ze které mohou ,,novacci* Cerpat a opfit se o ni.

Rozdil je také v tom, Ze spoleCenstvi by v této fazi jiz nemelo stat pouze na
jednom ¢lovéku. Pokud tomu tak je, neni to dobfe. Urcité je vhodné mit jednoho,
dnes nejCastéji oznacovaného jako animator, ktery dokdze spolecenstvi v ptipadé
potfeby usmérnit nebo tzv. ,,rozhoupat® z néjakého utlumu nebo v ptipadé n¢jakych
vnitinich nedorozuméni stmelit. Nejvétsi dil prace ale bude jiz na Clenech
spoleCenstvi, ktefi si k sob¢ nasli v prub¢hu casu cestu a stali se takovymi
»Zakladnimi kameny* daného spolecenstvi.

Vystizné zformuloval zékladni zdsady dobrého fungovani spolecenstvi Ales§
Opatrny, z jehoz ,,desatera® si dovolime vytvofit kratky souhrn:”’

1) Kazdy Clen spolecenstvi musi byt piijat a védet, ze je prijat.

2) Kazdy mé mit moznost svétit se se svymi problémy a védet, ze tak muize
ucinit, od spolecenstvi se o¢ekava urcitd vnimavost a poznani dosud nevyicenych
trapeni.

3) Spolecenstvi se nesmi uzavtit okolnimu svétu.

T TamtéZ. s. 11-12.

23



4) Zohlednovat se musi i1 praktické véci (napt. doprava ¢lenti spoleCenstvi na
setkani apod.).

5) Spolecenstvi ma mit kontakt s knézem, ale nemélo by byt na néj zcela
odkazano.

6) Je tieba se vyvarovat ustrnuti, byt otevieny Bohu a jeho vedeni.

7) Mélo by dojit ke shodé¢ a vSeobecnému akceptovani programu a trvani
setkavani.

8) Kazdy by mél mit moznost spolecenstvi ,,beztrestné opustit (bud’ jen na
chvili, nebo 1 natrvalo).

9) Zvlastni pozornost je potieba vénovat lidem s duSevnimi problémy nebo
dokonce chorobami. Oni ocekévaji od spolecenstvi urcitou terapeutickou funkci,
kterou ovSem ne kazdé¢ spolecCenstvi je schopno naplnit.

10) V piipad¢ jiz neimérné velikosti spoleCenstvi je dobré jej rozdélit do
mensich skupinek, coz ne vZdy lze bez problémi. Proto je potfeba zvolit vhodna
kritéria (geografické, Casové apod.). Bylo by dobré, aby tyto mensi skupinky pak
byly stabilni.

2.2.1.4. Prichod, rodina nebo sekta

Dilezitym prvkem pfi tvorbé spolecenstvi nejsou jen vazby vnitini, o kterych
bylo pojednavéno na pfedchazejicich tadcich, ale také vazby ¢i vztahy k jeho okoli.
Nadpis této podkapitoly zachycuje tfi feknéme ,,zakladni* formy spolecenstvi
z pohledu moznosti navdzani vztahu s jeho okolim, pfi¢emz je ale zZaddouci dospét
pouze k prostiednimu z nich.

Vyrazem ,,priichod” rozumé&jme spolecenstvi s neustdlym stiidanim clend.
Takové spolecenstvi nedokaZze vybudovat vztahy uvnitf, natoZ aby bylo schopno
n¢jak UCinn¢ pisobit na své okoli. Pojem ,sekta® naopak skryva spoleCenstvi
uzaviené, zijici pouze samo pro sebe, n€kdy i s pocitem nadfazenosti, ostatni pro
néj neexistuji. Byva tim ohroZeno prakticky kazdé spolecenstvi, na druhé strané

nékteré takto byva neprdvem oznacovéano ze strany téch, ktetfi se nedokézali stat

pevnym &lenem spoleGenstvi.”® PFi ochrané pied takovym sektafstvim je ale potieba

3% Vétsinou hraje roli zloba a zavist, kterou dotyény nedokaze prekonat. Existence tohoto jevu byla rovnéz
prakticky ,,vyzkousena“ béhem utvareni spolecenstvi mladych ve farnosti Lesna.

24



dat také pozor, abychom nesklouzli k druhému extrému tzv. ,,otevienych dvefi‘
vedoucimu k vySe zminénému ,,prichodu®. Optimalnim stavem je podobnost
s rodinou, kterd drzi pohromadé, udrzuje vztahy uvnitf, ale 1 navenek, dokaze

ptijmout hosty a pomoci druhym.”

2.2.2. Vlastni ukoly ¢lena spolecenstvi

Jak vyplyva z textli uvedenych jiz vySe, tak kazdy ¢len spolecenstvi ma
minimalné jeden tkol, ktery je mu ,,zadan“ uz samotnym zafazenim do daného
spoleCenstvi — naucit se umensovat své zajmy a sebe samého a také nejen piijimat
od ostatnich, ale 1 sdm ostatnim davat. Vlastni davani a zapojeni pak mulze
prohloubit poct soundlezitosti se spole¢enstvim (at’ uz mladych nebo celé farnosti).
Miuze to byt také tkolem pro cirkev — nebat se davat mladym lidem ukoly
(pfiméfené ndrocné) a byt na blizku ve chvilich netispéchu, chyb ¢i zklamani. Tak
mulZe byt napomocna pii dozravani jednotlivych €lenti spole€enstvi 1 spoleCenstvi
jako takového.®

Nelze okamzité fici ,,Ty délej to a Ty zase tohle.” Takovy direktivni zplisob
by vedl k rychlé zahubé¢ spolecenstvi. Jak jiz bylo uvedeno, kazdy mlady ¢lovék si
v urcité fazi svého zivota zacne klast mnohé existencni otazky, hledat smysl svého
Zivota a konani, a tak poznavat sebe samého. Bud’ se mu k tomu podaii dospét jesté
pied zapojenim se do spoleCenstvi, nebo mu k tomu ono spolecenstvi pomuze. At
tak ¢i tak svoji poznanou tlohu by se mél snazit co nejvice napliiovat a obdrzené
dary rozmnoZovat, aby se vyhnul osudu sluzebnika, jenz hfivnu, svéfenou mu
panem, nijak nezhodnotil.®® Byt pravé Panovym sluzebnikem pro druhé, byt
k dispozici a pomahat, kde je potfeba. Ve chvili, kdy si toto uvédomime a pozname
situaci, kdy jsme méli konat a nekonali jsme, jsme na spravné cesté stat se dobrym

sluzebnikem.%?

*» OPATRNY, Ales. Mald spolecenstvi. s. 5-6.

% Srov. zkuSenosti s pastoraci spoletenstvi Fatym, kde kazdy ¢len mél sviij vlastni specificky tkol, jehoz
spInéni vzal zcela za své. DUNDA, Marek. Nékolik zkuSenosti z prace s mladezi. In Teologické texty.
Casopis  pro  teoretické a  praktické  otizky  teologie [online]. 2015/2. Dostupné z
<http://www.teologicketexty.cz/casopis/2015-2/Nekolik-zkusenosti-z-prace-s-mladezi.htm1>.

! Srov. Mt 25,14-30.

62 ALTRICHTER, Michal. Panovi sluzebnici. In Clovék a vira. Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2015.
ISBN 978-80-7412-212-5. s. 281-283.
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Nemutzeme tedy dat doporuCeni, co konkrétniho by ,spravny“ clen
spoleCenstvi mél délat. Trochu se nabizi slova znamé pohadkové pisné€ ,,Ten umi to
a ten zas tohle...“, byt’ ideologie dané doby i pisn¢ byla ponékud jina, ale v zasad¢ je
dostateCné vystihujici 1 pro nasi situaci. Nékdo miize vynikat svym intelektem,
schopnosti vstiebavat nova poznani a srozumitelné je predavat dal, nékdo miize byt
vzorem v pokoie a sluSnosti, jiny v piirozeném nenuceném humoru, nékdo si velmi
dobfe rozumi s détmi, nékdo s dospélymi a starymi atd. Idedlni spolecenstvi
zahrnuje ¢leny s rozlicnymi vlastnostmi a dovednostmi, ktefi je dokézali poznat
a zaroven jsou schopni je dat vSanc ostatnim.

Obecné shrnuto ukolem kazdého c¢lena spoleCenstvi (a nejen jeho, ale
v podstaté kazdého ¢loveéka) by mélo byt odevzdani se Bozimu plisobeni a nasledné
poznavani sebe samého, svého poslani, svych hiiven, ,,vycviceni“ sebe sama
v potlaceni svych zajmi, naucit se nejen pfijimat, ale také hlavné davat, dat
k dispozici své fyzické 1 duchovni sily nejen pro ty nejblizsi, které ma rad a pomoci
jim mu necini Zadny problém, ale také vSem potfebnym naptiklad 1 v celém farnim

spolecenstvi.®

Nebyt tedy slepé uzavien jen pro spolecenstvi, ale také dokazat
ptesahnout jeho hranice. Byt zkratka dobrym sluzebnikem druhych a predevSim
naSeho Péna, aby pak jednou nestal ptfed Panovou tvaii a vidél ,,[...] kolik propasl

«64

prilezitosti se ochotnéji pro néj nasadit. Konec koncii nds k tomu vyzyva

«“65 7 dosavadnich

1JeziSova Matka Maria: ,, Udélejte vsechno, co vam rekne.
zkuSenosti je zndmo, Ze spoleCenstvi, které zakousi BoZi ptfitomnost, dokdze snaze

,.pFitdhnout* zv1a§té mladé lidi k Bohu a jeho lasce.®
2.3. Formovani spole¢enstvi

Sloveso formovat mizeme v souvislosti se spole¢enstvim pojmout ve dvou
vyznamech. Prvnim je formace ve smyslu sméfovani. Jednd se o rozhodnuti, zda
bude dané spolecenstvi z velké ¢asti naptiklad pouze modlitebni nebo zda se zaméti

na praci se seniory, détmi, mimoliturgickou ,dramaturgii® farnosti (potadani

'V duchu JeziSovych slov: ,,Vpravdé vam fikam, pokud jste to udélali jednomu z t&ch nejmensich mych
bratri, mné jste to udélali.* (Mt 25,40)
% ALTRICHTER, Michal. Panovi sluzebnici. In Clovék a vira. s. 281-283.
65
Jan 2,5.
 BALIK, Jan. et al. Dar spolecenstvi cirkve. s. 17.
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koncertli, pfednasek a jinych akci). Zavisi na slozeni a situaci toho daného
spoleCenstvi. Jsou-li ve spolecCenstvi spiSe tiSsi, uzaviengjsi a hloubavé§jsi typy lidi,
bude velmi obtizné zamétovat centrum aktivit na ¢innosti vyzadujici komunikaci
s ostatnimi lidmi, vefejné vystupovani apod. a naopak. Jednd se tedy dosti
specifickou zalezZitost a nemélo by valného uZzitku je zde hloubé;i popisovat. Necht’
kazdé spolecenstvi pozna své silné a slabé stranky a dokaze jich vyuzivat.

Druhym vyznamem je pak formovani ve smyslu duchovniho ristu. A pravé
tento vyznam je zajisté stézejnéjSim neZ prvni jmenovany. Zameéteni spolecenstvi na
n¢jakou ¢innost miiZze byt proménlivé v Case v zavislosti na potfebach farnosti, resp.
cirkve. Zatimco ve formaci duchovni je potieba setrvat neustale a pokud mozno co

nejintenzivnéji. Sousttedme se tedy vice na formaci duchovni, vztahnutelnou na

rizné druhy spolecenstvi bez omezeni néjakého zaméteni.
2.3.1. Cesta modlitby

Pro snadné&j$i uchopeni nésledujiciho textu si ptedstavme prakticky ideéalni
spoleCenstvi, které jiz ma za sebou etapu vznikdni a je schopno samo relativné
dobie fungovat, resp. ma pied sebou uz vice méné ,jen“ cestu dalSiho
zdokonalovéni.

V prvé fad¢ je vhodné pamatovat na slova sv. Jana: ,, Bith je Ldska: ten, kdo

o 14 14 r o 14 r o o 14 14 v (‘67
zustava v lasce, zistava v Bohu a Buh zustava v ném,

a na to ptihodné
navazujici: ,, Podle toho vsichni poznaji, Ze jste mi ucednici: budete-li mit jedni
k druhym lasku. “*® To by mélo prostupovat veskerymi &innostmi spole¢enstvi, at’ uz
budou zamétfeny na kteroukoli oblast a od tohoto pak lze sméfovat také dalsi
formovani jednotlivce 1 spolecenstvi.

Jak piSe papez FrantiSek: ,, Velice mé trapi, kdyz se v nékterych krestanskych
spolecenstvich, a dokonce mezi zasvécenymi osobami, ddva prostor riznym

projeviim nenadvisti, rozdéleni, ocernovani, osocovani, pomsty, Zarlivosti, touze

vaucovat za kazdou cenu vlastni predstavy [...]. Prosme Padna, aby nam dal

571 Jan 4,16.
58 Jan 13,35.
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pochopit zakon ldasky. Jak dobré je mit tento zakon! Jak dobré je mit se prese vse
vzdjemné rddi! “®

Proto, aby se mohlo spoleCenstvi dale rozvijet, mélo by pochopit rovnéz
svoje postaveni. PredevSim je soucasti cirkve, kterd, i kdyZ je vSeobecnd, zahrnuje
urCity fad. Vystizné je to zachyceno v dokumentu Christifideles laici: ,,Je to
spolecenstvi Zivé a zZivotodarné, na jehoz zaklade krestané nendlezeji sami sobé, ale
jsou jako ratolesti na vinném kmeni viastnictvim Kristovym. Spolecenstvi kiestanii
s Kristem ma sviij vzor, zdroj a cil ve spolecenstvi Syna s Otcem v darovani svatého
Ducha. [...] JeZis se za toto spolecenstvi modli: "Aby vsSichni byli jedno, jako ty,
Otce, ve mné a ja v tobé, aby i oni byli v nas, aby tak svet uveril, Ze ty jsi mé poslal”
(Jan 17,21).“7°

Je dilezité si neustale uvédomovat Bozi pfitomnost v zZivoté cirkve, tedy
ionom spoleCenstvi a kazdém jednotlivci, naslouchat Bozimu slovu a poznavat
pravou totoznost Ducha.”’

Jedna se o dosti obecnou formulaci, proto ji jest¢ dopliime dal§imi slovy
papeze Benedikta XVI.: ,, K pochopeni poslani cirkve je treba, abychom se vratili
do veceradla, kde ucednici zustavali spolecne a modlili se spolu s Marii, ,, Matkou “,
v ocekavani zaslibeného Ducha. Touto ikonou rodici se cirkve se ma stale

. . v /4 v 3 /4 v 7 {{72
inspirovat kazdé krestanské spolecenstvi.

Kdo se tedy v modlitbé snazi
naslouchat Duchu Svatému a pfijima také jeho uceni skrze cirkev (papeze a sboru
biskupll), toho lze oznacit za proziravého a moudrého stavitele vlastniho Zivota,
potazmo spolecenstvi, do kterého patii, po vzoru muze, ktery sviij diim vystavél na
skle.”

Jak ale k tomuto ptistupu dospét? Z vyse uvedeného se vynoiuje mimo jiné
modlitba jako ten spravny prostiedek ke stavbé domu na skale. Vroucné se modlil
Jezi§ v Getsemanské zahradé pifed svym ukiizovanim, modlili se apoStolové

a Panna Maria ve velefadle, k modlitb& nas také mnohokrat vyzyva Pismo.”* Toto

konstatovani se zda byt zcela samoziejmé az banalni, ale mnoho lidi se dnes obraci

% EG 100,101.
7 Christifideles laici 18.
' Benedikt XVI. Jste nadéji cirkve I. Praha: Paulinky, 2013. ISBN 978-80-7450-109-8. s. 143.
2 Tamtéz. s. 146.
3 Srov. Mt 7,24-27.
™ Napt. Mk 14,38; Ef 6,18; Jud 1,20.
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k Panu jen v pfipad€ nouze, az kdyz jim lidov¢ feceno ,,teCe do bot“. Ze zkuSenosti
vime, 7¢ dneSni mladi a déti jsou k modlitbé vedeni rodic¢i spiSe jen na jakési
zékladni urovni, kterd je horko tézko dostacujici pro ,,pieziti alesponn malinké
jiskticky viry. Casto se tedy stava, ze do kritického obdobi puberty vstupuje mlady
kiest’an, ale z puberty se dostane bud’ kiest’an velmi vlazny, nebo zcela nulovy. Zde
se tedy objevuje dalsi aspekt, pro¢ mize byt spolecenstvi pro jedince dalezité.

Zasadni roli z pohledu modlitby a vztahu s Bohem hraje adorace. Stavét na
skale totiz znamena stavét na Kristu, ktery je duchovni skalou, ze které tryska
pramen Zivota.” NejbliZe, jak jen to jde, se Bih k ¢lovéku dostava v eucharistii.
V dobé minulé i soucasné se objevuji nazory, Ze eucharistie je k jidlu, nikoli ke
koukani. Pravdu maji jen z ¢asti. Eucharistie je rozhodn€ pokrmem, vyznamné pak
pokrmem duchovnim. PapeZz Benedikt XVI. jesté jako kardinal Ratzinger vystizné
piSe: ,,Jist jej znamend uctivat jej. ,,Jist jej “ znamenda vpustit jej do sebe, takze moje
,ja‘“ se proménuje a otevira se do velkého ,,my*“, v ném se tedy stavame ,,jednim *
[...].<° Ptijimani eucharistie je o to hlubsi, o co vic k ni prohlubujeme svoji tctu.
Obratime-li to naopak — adoraci dospivame ke stdle plnéjSimu pfijeti Krista
pfitomného v eucharistii a obéma zplsoby (adoraci i pfijimanim) ho stile vice
poustime do nasSeho Zivota, coz je, jak jsme psali jiz vySe, jedna z nejzédsadnéjSich
véci v Zivoté kiest'ana 1 kiest'anského spolecenstvi.

Jedinci 1 spolecenstvi napii¢ vékovymi kategoriemi jsou zvéani k modlitbé
také Pannou Marii. Né&kolikrat jiz bylo zminéno vecetadlo, ve kterém Maria
setrvavala s apoStoly po JeziSové ukiizovani ve spolecné modlitbé. A praveé
k modlitbé ,,veCeradla® (modlitba rizence, rozjimani nad Mariinymi slovy,
zasvéceni Neposkvrnénému Srdci Panny Marie nas naSe nebeskda Matka také
vyzyva: ,,Vas cely riizenec, ktery se modlite ve veceradle na naléhavou zZadost vasi
Matky, je jako nesmirné pouto lasky a zachrany, kterym miizete ovinout osoby
a situace, a dokonce mit vliv na vSechny uddlosti vaseho casu. Pokracujte

. v owv Voo v vov . 77
v modlitbé riizence, rozmnozujte vase veceradla modlitby |[...]*

7 Benedikt XVI. Jste nadéji cirkve II. Praha: Paulinky, 2013, ISBN 978-80-7450-110-4. s. 10.
" RATZINGER, Joseph. Duch liturgie. Brno: Barrister & Principal, 2006. ISBN 80-7364-032-5. s. 79-80.
"7 Va3 razenec (7. 10. 1979). In Knézim, premilym syniim Panny Marie. s. 205-206.
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Spolecenstvi, které své pozemské putovani spoji s Marii a projevi ji zcela
neochvéjnou divéru, pak muize témét az hmatatelné sledovat plody takového
rozhodnuti. Svéd¢it o tom miize prave spolecenstvi mladych z farnosti Lesna, které
pii svych ¢innostech zazilo jiz mnoho na prvni pohled zvlastnich, nelogickych
a n¢kdy 1 naro¢nych situaci, jejichz pravy vyznam byl poodhalen vzdy aZ po n¢jaké
dobg.”

Jedna se pochopitelné jen o drobny vzorek. Existuje mnozstvi spolecenstvi
zaméienych naptiklad pravé na marianskou Uctu a jsou samoziejmé¢ i mnoha dalsi
duchovni ,,zacileni“. Slo nam spise o to demonstrovat, Ze &lovék sam svou lidskou
vuli zmiiZe jen velmi malo. A paklize chce svilij Zivot opravdu naplnit a nechat rast,
je treba se odevzdat Bohu a hledat cestu s Nim za mozné vydatné podpory
Bohorodicky. Pii modlitb¢ ovSem nezapominejme ani na slova z listu sv. Jakuba:

v . ;7. . . v r 79
»dtejné tak i vira, neni-li spojena se skutky, je sama o sobé mrtvad.*

2.4. Cinnost navenek

V néavaznosti na poucku z Jakubova listu nyni tedy pfejdéme k €inlim. Jiz
jsme zminili, co by spoleCenstvi mohlo a mé¢lo nabidnout svym ¢lenim. OvSem
bylo rovnéz zminéno, ze spolecenstvi by nemélo existovat jen samo pro sebe a byt
uzavienou sektou. VétSina ,,béznych® spolecenstvi mladeze je Gizce spjata s farnosti,
do niz patii vétSina jeho ¢lent (nepocitejme nyni spolecCenstvi sdruzujici naptiklad
vSechny vysokoskoldky v daném mésté apod.). Z ptislusnosti k farnosti vychézi

1 nasledujici fadky.
2.4.1. Farnost a podil spoleCenstvi mladeZe na jejich aktivitich

Farnost a jeji spoledenstvi by mély tvofit uzavieny kruh. Ukolem farnosti je
mj. podporovat zdkladni mala spolecenstvi, ve kterych si véfici mohou vzajemné

zvéstovat Bozi slovo a také ho uskutediiovat ve sluzbé lasky.®” A spoledenstvi by

78 Naptiklad modlitba vegetadla a modlitby o prvnich sobotach v ,adoptované* farnosti Olbramkostel na
Znojemsku. Po nékolika mésicich doslo ,,nahodné* k rozsifeni modlitebnich setkani i na farnost v Miroslavi
(rovnéz vlastné Znojemsko), kde mj. brnénsti mladi nyni napomahayji pii ptipravé mistnich mladych na piijeti
svatosti bifmovani. Rovnéz letni détsky tabor, na kterém bylo na Pannu Marii pamatovano vice nez na
predeslych taborech, byl hodnocen jako prozatim nejlepsi co do pratelské a pohodové atmosféry.

7 Jak 2,17.

* Christifideles laici 26.
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mélo svym zivotem, aktivitami a vystupovanim podporovat déni ve farnosti 1 jeji
celkovy obraz.

Moznosti pro zapojeni a vyuziti potencialu spoleCenstvi ve farnosti je Siroka
skala. Cinnost idealni farnosti miizeme rozdglit do nékolika aspektti — spoledenstvi
majetku (zajiSténi fungovani farnosti, provozni zaleZitosti), apoStolat (svédcit
zivotem o Kristu), duchovni zivot (liturgie, poboznosti, duchovni obnovy atd.),
zdravi (péfe o nemocné¢ a také o vztahy ve farnosti), harmonie (atmosféra ve
farnosti), moudrost (prohlubovani znalosti viry), komunikace (uvnitt i vn¢ farnosti,
uzka souvislost se vztahy), a jako pozadi vSeho i politika (spoleCenské postoje
a jejich prosazovani).*!
bud’ onu oblast ,,provozni* nebo naopak umensit véci duchovni (,,Budeme se starat
jen o kostel, jeho vyzdobu, uklid apod.“ vs. ,,Budeme se modlit, aby ta naSe farnost
vzkvétala, ale ten rozkvét uz musi zajistit jini.*). Pro zavedené spoleCenstvi
mladeze, ve kterém jsou alesponi ncktefi Clenové jiz duchovné vzrostlejsi, by
modlitba a spojeni s Bohem mélo byt samoziejmosti. Bylo by tedy znacné
alibistické davat ruce pry¢ od béznych i téch méné obvyklych farnich aktivit
s odkazem na to, ze o to usilovngji se budeme modlit. Jde jen o to poznat, jaké
pfednosti mlzZe spoleCenstvi nabidnout a zaroven také, kde hlavné by farnost
potfebovala pomoci. Pole piisobeni je Siroké. Mladi si obvykle dobie rozumi
s détmi, kterym mohou pomoci s jejich rlistem ve vife, at uz vzorem piimo
ve farnosti nebo na spolecné potadanych akcich, dale peCovat o malé ministranty,
dokazi také nasadit své sily a eldn pro akce pofadané farnosti (rtizné farni dny, Noc
kostelti, plesy, sportovni akce apod.), nebo sami pfijit napiiklad s adoraci ¢i

piipravou a provedenim duchovni obnovy.
2.4.2. PécCe o potiebné

Vyse uvedend péce o déti, ministranty, farni akce apod. vyzaduje urcité usili,
mnohdy 1 nemalé, ale pohybujeme se povétSinou ve sféfe piijemnych zazitka

a spolecnych chvil. Pfijemci takovychto nasich nabidek si vétSinou vybiraji z vice

81 GRAUBNER J. Juk si predstavuji farnost dnes. 1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometodé&jska, 2005. s. 33-
58.
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moznosti, které nejsou pro Zivot piili§ zasadni (pro dité mize byt vikendovy tabor
stejné tak pfijemny jako naptiklad navstéva u babicky, nebo neni rozhodujici, zda
nedé€lni odpoledne stravim na farnim dnu nebo na rodinném vylet¢). Bohuzel jsou
ale mezi nami také lidé, ktefi si nesou Zivotem n¢jaky t€zsi kiiz, a pro které nase
nabidka mlZze mit mnohem vé&tsi daleZitost.

Silné chvile pro vSechny zucastnéné piinasSi navstévy starych a/nebo
nemocnych, pro které je nesmirn€ povzbuzujici, Ze alespont obCas na n¢ n€kdo mysli
a navstivi je. Pfinosné jsou také naptiklad krat$i spolecné vylety mladych a lidi,
ktefi jiz diky svému zdravi nemaji moc moznosti se dostat z domova. Kazda farnost
ma bezpochyby farniky, ktefi byli jeji stadlou soucasti, ale ziistali bez nejblizSich
a piisli o moznost do farnosti dochazet. I na tyto je potfeba myslet a davat jim
najevo, ze nejsou vSem lhostejni. Je to jeden z nejvétSich a zaroven nejkrasnéjSich
ukolli — naucit se davat. Nejenom cas a sily, ale hlavné lasku, kterd muize az
necekané vyrazné pomoci.

Rizikovou skupinou vyzadujici specificky pfistup jsou konvertité. Rovnéz
1 oni potiebuji citit lasku spolecenstvi, ktera je ale také dllezitad z pohledu svédectvi
viry. Nebot’ pravé vérohodné svédectvi zivota s Bohem je muze utvrdit v jejich
konverzi a ,,nastartovat® jejich vlastni viru.

Laska se jako Cervend nit tahne také péci o dalsi skupiny lidi, kteti se ocitli
ve svizelné situaci — rozchod/rozvod, tmrti blizkého clovéka, diagnoza vazné
nemoci, ztrata zamé&stnani atd. Tyto vSechny kladou diraz na to, jak jsme schopni
a ochotni se davat, at’ uz jako jedinec nebo jako spolecenstvi.

Zaveérem pouzijme slova Pisma — Kristus ,,neprisel, aby si dal slouzit, ale aby

/ «82

slouzi Mohou byt velmi dobrou inspiraci také pro kazdého z nas.

Zavér

Ackoli tato prace neni svoji délkou nikterak zavratné dlouhd, pfesto
odpovida tvrdé celozivotni prace a snaZeni. Nic jin¢ho totiz Zivot ve spoleCenstvi
s Bohem a dal§imi lidmi neni. Urcité piina$i mnoho krasnych chvil a radosti,

potiebuje ale také nasSe pfiCinéni. Vyznamné je to obzvlasté u naseho vztahu

82 Mt 20,28.
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k Bohu, ktery se ndm nabizi, vola nds, nabizi nam svou lasku, pfitomnost v nasich
zivotech. Je na nas, jak budeme ochotni a schopni Pana za svého pfitele pfijmout
anechat ho puasobit v naSich Zivotech. Ale budovani zivota vlastniho i Zivota
ve spolecenstvi ma plody pomérné nejisté, pokud budeme spoléhat jen na sebe. Je
potteba se nechat vést Duchem Svatym, zcela se odevzdat Bohu. V tomto je skryto
ono davani/davani se, které nckteré projevy v dneSnim svété stale méné znaji, a to
pravé na ukor pfijimani (konzumu). Je to jeden z ukold, které si ¢tendf mize z této
prace odnést - zacit rozvijet schopnosti se davat.

Druhym tkolem je s BoZi pomoci rozpoznavat své dovednosti a schopnosti,
tzv. hiivny“. Kazdy je néjakou hfivnou vybaveny, nelze zit v omylu ,,ja nic
nemusim, urc¢it¢ to né¢kdo zvladne. Ano, urcit€¢ zvladne, ale s hiivnou, ktera byla
sebrana onomu pomylenému &loveku.*

Tteti fazi je spojeni dvou pfedchozich, tedy jsme-li schopni se ob&tovat pro
druhé a zname své poslani a schopnosti, konejme to! Projevme lasku ke druhym
tak, jak nejlépe umime! Neptechazejme tyto vyzvy v naSich Zivotech s povzdechem,
Ze je to pfeci té¢zké. Znovu nam tim hrozi ,,zakopani“ hfivny do zemé& a jeji
odebrani. Jak jsme se presvédcili na prikladech, moznosti pro konani skutkii 1asky
je velké mnozstvi, staci si jen vybrat. Nehraje stézejni roli ndS dobry pocit, ale
predevsim radost druhého, a v neposledni fad¢ tim zpisobujeme radost také naSemu
nebeskému Otci.™

Je dilezit¢ se ucit pokofe a poslusnosti vici Bohu, sebepoznani
a sebedarovani. Pan nam k tomu dal nemalé¢ pomicky (Pismo, modlitba, adorace
atd.) a vyznamnou pomocnici Pannu Marii. Nebojme se o n¢ plné€ opfit a pozvedat
tak zivot svlij 1 celého spolecenstvi, do kterého patiime a které je schopno prendset

lasku zase jeste dale.

8 Srov. ,,Vezméte mu tu hfivau a dejte tomu, ktery ma deset hriven! Nebot kazdému, kdo md, bude dano a
pridano, kdo nema, tomu bude odnato i to, co ma.” (Mt 25, 28-29)
¥ Viz Vpravdé vam Fikim, pokud jste to udélali jednomu z téch nejmensich mych bratrii, mné jste to
udélali.* (Mt 25,40)
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