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1 Uvod

Tato prace se zabyva okrajovymi politickymi stranai@tranami, které
jsou zdanli¥ bez Sance na u&ph. Témito stranami se zabyvam z pohledu jejich
motiva ke kandidatie, z pohledu faktdr, které jsou dlezité pro uspch. A dale
z pohledu mozné racionalizace kandidatur, které jsasto opakované a v zasad
neasgsné. Pokud mluvim o volebnim Gsyhu, tak v souvislosti s dosazenym
po¢tem hlasi. Jsem si aledadom, Ze jsou strany, které na hranici mezidcsem
a neuspchem nahlizeji jinak, nez je v politickéme&y bezné.

Pri vykladu postupuji chronologicky, tak jak plyn&éas okolo voleb.
Nejprve je kandidatura, poté volby a aZz poté vykledProto, poté catenge
seznamim s definici okrajové (malé) politické syrapokrauji tim, jaky vliv
na usgsnost stran e mit @tiprocentni volebni klauzule — tedyceo, co jak
strana, tak i voli zna dlouho ped samotnymi volbami. Mozna, Ze&jaké strany
od kandidatury odradi jiz tato klauzule.

V textu dale pokréuji tim, jak je mozné roz#it malé politické strany dle
motiva kandidatury. Zde vyuzivam Weberovu typologii jedhdKronmg motivi,
které vedly stranu ke kandid&w) je mozné strany rozht také podle jejich
volebnich prograri.

Ve druhé kapitole se snazimrijit na to, jaké jsou faktory usphu
politickych stran. Popisované faktorylém do nekolika skupin. Tyto faktory,
za pedpokladu platnosti, jsou kritériem, podle kterélz® posoudit, zda ma
strana Sanci na uU&ph. Na zaklad popisovanych faktdr néasleduje ieti
klasifikace malych politickych stran. P popisovani faktokr uUspSnosti se
objevuji izné hranice (v procentech obdrzenych hlas volbach) podle kterych
nasledg strany rozdluji do skupin podle Us§Snosti.

Jednim z cil prace je pokusit se odpédet na otazku, zda lze zjaké
perspektivy povazovat ¢ast malych stran ve volebnim klani za racionalni
¢i alespa opakovani hodnou. Odpé¥ je ano, je. V zasru teoretické casti
piijde prvni argument pro tuto odpé&d. Popis vyvoje Strany zelenych, které je
dikazem, Ze i opakov@&nneusgsné kandidatury mohourimést nakonec kyzeny

aspech.



V empirické ¢asti diplomové prace se na zmvanou otazku pokouSim
odpowdét skrze rozdleni motivi, které malé strany vedou ke kandida&tuTedy
skrze rozdleni, ve kterém vyuzivam Weberovy typologie jednani

Empiricka ¢ast je orientovand kvalitatieén Divodem k tomuto zagteni
byl zamer dozwdét se rgjaké nové mysSlenkyi nazory, které lidé z malych stran
maji. Vzhledem k prostoru, které tyto strany v miédimaji, jde¢asto o nazory,
které nejsou znamé.riPuziti kvantitativnich technik (nd@p standardizovaného
dotazovani) bych mohl pouze &t platnost teoretickych tvrzeni v této praci.
| samotné motivy ke kandidatel se Iépe posuzuji na zaktadelkového dojmu
z osobniho rozhovoru a s porovnanim, jak responddpbvidal na zbylé otazky.

Pii psani teoretick&&sti nebyla prakticky moznost &ip se o literaturu,
kterA by se w#®novala vyhradda mimoparlamentnim stranam. Zatimco
politologickych monografii ¥nujicich se politickych stranam a politickému
systému je dostatek. Mimoparlamentnim stranam seop jako v médiich,
nedostava prostor ani v odbornych publikacich.

Nejvice jsem P psani pracecerpal z Outlého:Strany a stéat, volby
a finance Zde jsem naSel velmi mnoho uzitgich informaci jak ohledn
financovani politickych stran, tak ohlegiprimarnich voleb. Ohlednvyvoje na
ceské polistopadové politické saénjsem se nejvice dozdél ze Stranického
systému Ceské republiky od Pavla P3eji. Abych mohl tvrdit, Ze
mimoparlamentnim stranam neniénovan v literatiie prostor, musel jsem
samozejme¢ takeécist publikace ¥nované politickych systéiim a stranam (nap
Cabada, Kubat: Uvod do studia politick&dy; Novak: Systémy politickych
stran; Vodtka, Cabada: Politicky systéfeské republiky; Kreji: Nova kniha o
volbach).

Velmi hojn¢ pouzivanym zdrojem jsou volebni zakon a zakon
o politickych stranach, detné jejich novel. Tyto novely jsou velmi idezité
z hlediska vykresleni situace, kterd bezesporu jaruze se, @ase uz dvody
nazyvaji jakkoliv, snazi velké strany zajistit, abg do Sémovny nové strany
nedostavaly.

Vzhledem k popsané Spatné situaci ohkedostupnosti literatury, ktera by
se wnovala malym politickym stranam, jsem tak byl nugai psani pouZivat

i prameny, které se daji oztih za ,prameny s nedostajici vahou“. Tyto



prameny byly nezbytné pro komplexni popsani prolaeky mimoparlamentnich
politickych stran.

ProtoZe v praci dostava peémmé velky prostor Strana zelenych, povaZzuji
za nutné zminit skutmost, Ze nejsem valem této strany, ani jejim
sympatizantem. Ve vSech volbach, ktery jsem &a&stnil, jsem volil vZzdy strany,

které byly v té dob zastoupeny v Poslaneckécsmovrg.



2 Existence malych politickych stran

,V dnesSnim pojeti je politicka strana organizovark@na lidi, spojena
za Welem ziskat a vyuzit statni molKrejc¢i, 2006, 105]. Opakovanérgteni
této Wty a soulkzné zamysSleni se nad existenci malych stran musit vé
k uvédomeni si, Ze lidé v malych politickych strandch dwelmi silné veéri
v aspch své strany, nebo jejich primarnim cilem nenikaismoc. Ne vSechny
strany tedy existuji zacelem usilovani o podil na moci — nebo se to aléspo
nezd&. Ty politické strany (strany zastoupené vildhaentu), které si &Sina
ob¢ani pod pojmem politicka strana vybavi, o moc ale wisil

Tato kapitola se &nuje tomu, co pedchazi samotnym volbam - tedy
kandidatute. V této kapitole bude vymezena ,malé politickéast"“, bude popsan
jeden z faktot, ktery mize @ispivat k tomu, Ze se z politickych stran stavaji
strany malé. Na dalSich strankach této kapitolyn@zné najit klasifikaci motif,
pro¢ strany kandiduji a poté samotné reélhi kandidujicich subjefit
v poslednich dvou volbach do Poslanecké&nsovny, pra¥¢ podle n&rtnuté

klasifikace motiwi, pro¢ jdou strany do voleb.

2.1 Mala politicka strana

V politologickych knihach (pipadre knihach autok sociologie politiky)
nenajdeme moc prostoruéwovaného malym politickym stranam. Ndédad
v Novakow ucebnici Systémy politickych stranajdeme porrné slusny prostor
v ramci 5. kapitoly (podkapitol&elké diskuze o malych stranagérov. Novak,
1997, 146-153]). V textu se ale piSe jen o parlamiem malych stranach. Stejn
tak tomu je i v dali knize. Uvod do studia poliécvédy od Cabady a Kubata
[srov. Cabada, Kubat, 2004, 250-25k|nasi definici malych stran, ale i v tomto
ptipac se za malé strany povaZzuji i malé strany se zatoun v Parlamentu.

Definovat malou stranu je mozZné viceiaspby a podletznych zmsohi je
mozné definovat stejné stranyzné. Kubat [srov. Cabada, Kubéat, 2004, 250-
251] zmiuje dva zpsoby definovani malé strany —fiptup numericky

a definini.
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Numericky g@istup definuje malou stranu pomoci volebni podpd®gdle
tohoto zgisobu je mala strana takova, ktera miningale tech po sob jdoucich
parlamentnich volbach ziskava 1-15 % lilas

Defini¢ni pfistup @i vymezeni malé strany vyuziva postaveni a roli
politické strany v konkrétnim stranickém systému.

Jak bylo teceno, mimoparlamentni malé strany a hnuti jsou voodé
literatufe rozebirany jen vyjimmé. Je moznéici okrajow — apravé okrajovym
(mimoparlamentnim strananse Wnuje tato prace. Mluvi-li se tak v této praci
o malych stranach, jsou tim mysSlersyrany, které v dobé kandidatury byly
pod hranici 5 % - nebyly zastoupeny v Parlamentu, jsou strananrajokymi.
Timto vymezenim malé politické strany s$&il i vybér respondent v ramci

7

asti prace.

Z W

empirickec

2.2 Vliv pétiprocentni uzaviraci klauzule na usgsnost malych stran

Pétiprocentni hranice je v této praci povazovana #Hcd kritérium mezi
malymi a velkymi stranami. Tato hranice je velmileZitym prvkem v Zivot
politickych stran. Pekonani této hranice s sebou nejefin@si dalSi pijmy
do stranické pokladny, ale nidklad i publicitu. Redvolebni pizkumy se vzdy
vénuji v prvni fadé stranam zastoupenych ve &movré a aZz poté fipadre
I ostatnim stranam, které sétgprocentni hranici blizi.

| kdyZ je obtizné tuto skut@ost empiricky o¥fit, velmi pravdpodobre
bude tato hranice i jednim z faktoispsSnosti politické strany. dnto faktof
se bude praceénovat v bezprosedn: nasledujici kapitole. Faktorép procent je
ale vyjimenym faktorem — je dan volebnim systémem &im, co malé strany
nemaji Sanci ovlivnit. V nasledujiciciadcich je mozné siipcist dva odliSné
nazory — oba nazory se ale shoduji vtom, Zgaky vliv hranice 5 %
na usgsnost stran (na mnoZzstvi obdrZzenych h)asezpochyby ma.

Podle Novaka tato hranice pozit&rnovliviiuje vysledek velkych stran
a negativ@ volebni zisk &ch mensSich stran - dlouhodbletablovana hranice by
méla vést k odklonu od malych stran [srov. Novéak, 199136]. Ceskou
pétiprocentni hranici je jiz mozné, alespa hlediska jejiho trvani, povaZovat
za etablovanou. Novak toto tvrzeni doklada wtyo na kterych je vidt, Ze s tim,
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jak se tato hranice postuprpo roce 1989 dostavala d@&domi volica, klesala
procenta hlas, ktera dostaly strany, které se do Parlamentu sidy — volti tak
upravili svoji strategii hlasovani, aby jejich hjasepropadly.

Mirné odliSny nazor vychazejici ze statistickéhoiéet ma T. Lebeda
[srov. Lebeda, 2009], jeho&lanek vyzniva tak, Ze vliv této hranice neni nijak
zasadni a Ze je tento vliv praymbdobreé pieceiovan. Lebeda to ale netvrdi
s jistotou a je si #&om, Ze jde je 0 hypotézu a Ze je velriko owiitelné, jak
by se volEi chovali, kdyby uzaviraci klauzule neexistovala.

Predpokladem, aby mohla 5 % klauzule ovlivnit rozhed@oi volicu, je
podle Lebedy znalost této klauzule. Podle zovianého vyzkumu, ktery je shrnut
v Lebedo¥ textu, znalo tuto hranici sprayn66,2 % volEa, kteri v roce 2006
volili. Vyzkum dale zkoumal, jak by vali volili, pokud by tato klauzule
neexistovala — vysledky mluvi spiSe o slabSim vligto klauzule, ale jak Lebeda
ihned dodava, kdyby tato hranice neexistovala,ltpkiZz gredvolebni boj vypadal
jinak. Malé strany by prawgodobré dostaly mnohem vice prostoru v médiich.
Malé strany, které by najednou¢hy nadkji na Usgch, by pravdpodobrg ziskaly
vétSi podporu sponzéra mohly by vést &nn¢jSi predvolebni kampia Jak
Lebeda shrnuje, namodelovat takovou situaci netzé¢srov. Lebeda, 2009].
Zawery ukazujici zreny ve volicském chovani, které by nastalyi meexistenci
této hranice, jsou tak pragpgodobré minimalnimi zménami — ve skuténosti by
se vysledky voleb liSily vyrazfi. Podle modelu, ktery vyzkum ukazuje, by
se znenily preference stran maximalrdo 2 % [srov. Lebeda, 2009].

Podle vSeho ma tak uzaviraci klauzuldjsvliv, ale neni mozné jeji vliv
asi moc pecaiovat. Podle Novaka [srov. Novak, 2000, 116-122] aéeme tuto
klauzuli ani odsuzovat jakoéoso, co by bylo nedemokratickym prvkem voleb.

V roce 1996 podala Demokratickd unie stiznost kawsimu soudu, kde
mimo jiné prad¢ tuto 5 % klauzuli oznsovala DEU jako prvek volebniho
systému, ktery je vrozporu s Ustavou. Podle DEBtigvocentni klauzule
poruSuje zasadu rovnéeho volebniho prava [srov. z&&/1997 Sb.].

Je logickeé, Ze malé strany budou tuto klauzas$to napadat a budou volat
napiklad po stavu, ktery fungoval za prvni republikikdy 5 % klauzule
neexistovala. Nazor Ustavniho soudu je §is@eim, ¢im se da velmi silé

argumentovat pro opra¥nost této hranice. Ustavni soud stiznost Demokkatic
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unie zamitl. Nutnost &aké uzaviraci klauzule Ustavni soudtwoddiuje mimo
jiné tim, Ze vykon statni mocitpdpoklada schopnostigmat rozhodnuti, a proto
musi volebni systém tuto schopnost zajistit. Rom zastoupeni by &o zajistit,
aby zastupci #Siny obyvatel mohli prosazovat ve &novrg jejich wvili.

V nalezu se piSe, Ze nidklad 10 % hranice by uz mohla byt posouzena jako
néco, co je vrozporu s Ustavou, ale Ze neni obecrozné utit hodnotu této
uzaviraci klauzule a zalezi na politickém predi v dané zemi v dané dabAle

5 %, kterych je nutnych dosahnout k postupu do dhah skrutinia i v naSi
republice, je v Evrop béZnou hranici [srov. zdkon 88/1997 Sb.].

Odparci této hranicecasto argumentuji situaci za prvni republiky —
na to razg odpovida Novak: Prvni ceskoslovenskd republika byl multietnicky
stat, polistopadovaCSFR byla navic federace, od roku 1993 mame naopak
unitarni, jazykov a etnicky porrne homogenni stat. Neni tu ateésko-slovensky
problém, ani problém mé#arské mensiny. Dovolavat se za&hto okolnosti tradic
prvni republiky je bd’ ignorantstvim, neboédomou demagodii[Novak, 2000,
121].

2.3 Kast malych politickych stran ve volbach

Tato podkapitola se budeémovat klasifikaci stran dle jejich motiv
ke kandidatée a také dle volebnich program s ohledem na strukturu tohoto
textu tak bude o &kolik stran pozdji provedena je&t jedna klasifikace stran —

a to na zaklaglvolebni uspsnosti.

2.3.1 Prd¢ jdou malé strany do voleb

Jednim z cil této prace je pokusit se odpamét na otazku, pro
i opakovarg neusgsSné strany jdou do voleb. To je cil hlavipro empirickou
cast. V teoretick@&asti dostavaji prostor motivy kandidatury malychastobecg
— & jde o opakova® neusgsSné stranygi nikoliv. Weber rozliSujectyri cisté
typy jednani - pra¥ dle €chto typa jednani budou &eny motivy kandidatury
malych stran, které vyjmenovavaji Vale$ a Bure®ysn.ustigova, 2006]Nutno
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poznamenat, Ze Weberova typologie jednani budehezt@na na kandidaturu

stran z pohledu volebnich nakliad ziskaného procenta htagolicu.

Weberova typologie jednani tak, jak ji popisuje kel

a) Ucelowe racionalre jedna ¢lovek, ktery ke zvolenym cillm vybira
prostedky a uvazuje jedinucinnost €chto prostedki — proto neustale kalkuluje
naklady, které pro &ho z pouzitych prosedki plynou,

b) hodnoto¥ racionalni jednani je takové jednani, kdy jérdz penesen
z prostedki na samotné cileClovék jednajici timto zpsobem svym jednanim
sleduje hodnoty, bez ohledu na naklady, které naahp mohou vyplynout,

c) tradi¢ni jednanije orientované na tradici. Takové jednani je vexen
zazitymi obyeji a zvyky, o jejichZ platnosti se nepochybuje kdaé jednani mé
vyrazre rutinni charakter,

d) jednéani afektivnivyplyva bezprosednt z ema@niho stavu jednajiciho.

O racionalit uzitych prostedki jednajici neuvazuje [srov. Keller, 2004, 285].

Strany, jejichz kandidaturu je mozné oziigako uc¢elové racionalni, sice
existuji s virou, Ze uspi, ale zarové kalkuluji naklady na kandidaturu
se ziskem. Vysledkem této kalkulaceize byt i skuténost, Ze strany jedny
volby vibec nekandiduji, pokud to zvysi Sanci na d&dpve volbach dalSich.
Jako giklad elowve racionalniho jednani je mozné oZzitapisobeni Zelenych.
Tato strana v roce 1996 zvazila své Sance a nakiledyow¥ zavedené volebni
kauce a prvnich voleb v samostatiiéské republice se nakonec kestnila.

Jako @&elow racionalni lze oznat duavody kandidatury, které
vyjmenovava BureS. Strany mohou kandidovat zelém dosaZeni hranice 1,5 %,
diky ¢emu dosadhnou na statnfigpévek. Tuto motivaci ke kandidate by ale
Bure$ filiS nep‘ecaioval — steji jako moznost, Ze gkteré malé strany mohou
byt pouze prosedkem zviditeldni se jejich lidé, ktefi mohou mit i jiné
politické aktivity. DalSim motivem, ktery vyjmenova Bure$ a ktery lze brat
jako &kelové racionalni jednani, je skuteost, kdy rkteré strany kandiduji jen
v jednom, pipadré nékolika malo, volebnich krajich zacalem zviditelgni se

pied giipadnymi komunalnimi volbami.
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Jakohodnotové racionalni je mozné ozn&t kandidaturu &ch stran, které
jdou do voleb s vaznymi umysly. AigstoZze vSe objektivnnazn&uje tomu,
Ze tato strana neus§je, presto takova stranaémuje velké usili v pedvolebnim
boji a wti, Ze dosahne ugphu. Strany, které i pes Spatnéimdvolebni progndézy,
veri, Ze se jim povede usp jsou jednim z typp malych stran podle politologa L.
ValeSe Priklady tchto stran jsou strana N&eé ¢i Humanisticka strana.

Podle Weberovy typologie jakdradiéni jednani je mozné ozné&t
2 motivy ke kandidatte, které vyjmenovava ValeS. Kandidovat, bez ohledu
na naklady, mohou strany, které maji dlouhou histaru tradici a chiji ji
udrzet. Jako fiklad Ize uvésCSNS, gipadrns KAN. Duvod, nad kterym se Vales
podivuje a ktery Ize hodnotit jako traghi jednani, je kandidatura stran, u kterych
je ,opravdu s podivem, prodo volebniho boje jdou. Jsou to strany, ktee&dy
vznikly, rejakym zgisobem se udrzujifpzivote a volby jsou mozna jednou z akci,
kterou si strana potvrzuje, Ze jé#xistuje, Ze jesdtzije, i kdyz v BZném chodu to
tak mozna nevypad4Lustigova, 2006].

Vzhledem k tomu, Ze tato klasifikace matixkandidujicich stran pota
pouze s volebnimi naklady a volebnim ziskem co gty hlagi, je mozné
ozn&it jako afektivni jednani, patinani recesistickych stran. Takové strany
vynakladaji casto pomdrné znatné prostedky, diky nimz pravébodobrgé spini
swvij primarni (el kandidatury, kteryasto znaji jen strany samotné. Z hlediska
ocekavaného zisku hlas o ktery €mto stranam nejde, je jich pmani mozné

ozn&it jako afektivni jednani.

2.3.2 Typologie stran dle volebnich progitam

Vzhledem k tomu, Ze praktické vyuziti Weberovycleathich tym narazi
na skuténost, Ze v realé by politické strany Sly jen obtiZnzafadit do jednoho
z typa, tato prace pnasi i rozéleni malych politickych stran dle jejich
program.
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Vymezuji 5 nésledujicich typ malych politickych stran dle jejich
programu:

a) alternativy — strany, které se fppohledu na jejich program a cile, nijak
vyrazre neliSi od stdvajicich parlamentnich stran. Tiiitm se nejvice odliSuji,
byvaji tvrzeni typu: ,chceme byt jini, nez parlanminstrany*,

b) nacionalni strany— strany populistické, které lakaji voé na nazory,
které jsoucasto zamfené proti narodnostnim mensinam,

c) strany hajici zajmy menSir strany, které maji za cile hajit zajmy
raiznych mensin,

d) recesistické strany- strany, které volebni boj neberou védzibo této
skupinyfadim i ty strany, které se snazi spiSe zviditelnit,

e) ostatni — strany jez nelze, skrze jejich programyjaztit do Zadné

z vySectyi uvedenych skupin.

2.3.2.1 Alternativy

Strany s komplexnimi programy, které &esto vyraza neliSi od prograri
parlamentnich stran a kdyby takové strany byly vidaentu, tak by to ani
nepiipadlo nijak zvI&Stni. Tyto strany mivaji jen parogramovych bod navic,
které je utitym zpasobem odliSuji odéch parlamentnich (kterymi se tyto strany
vymezuji proti tm parlamentnim).Zeleni maji diraz na kvalitu Zivota.
V poslednich volbach kandidovali Zeleni se svymgreomem jest jako strana
bez zastoupeni v Poslaneckéémovre. Zelenym nize v @istich volbach
do Poslanecké $movny velmi konkurovat stran8NK-ED Tato strana f{sobi
zatim pomdrné kompaktré, narozdil od Zelenych, kde ta'elo jiz v dobach, kdy
jes€ byli neparlamentni stranou. SNK-ED seuze pySnit zastoupenim
v Evropském parlamentu, v Senatu i v krajskych apiélstvech. V roce 2006
piekrccila strana 1,5 % votiskych hlag ve volbach do Ssmovny. Program této
strany misobi velmi podob# jako programy parlamentnich stran a ani se nijak

oproti tm ostatnim nevymezuje, jak to u strigazenych do této kategorie byva.
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Priklad volebniho programu strany ze skupiny ,alternaiva“: SNK — shrnuti

programu strany

.Programové priority SKK Evropsti demokratéredstavuji i vzadjemm@ propojené
pili7e. Ekonomicky rozvoj naSi zém spokojenost naSich ¢ani vyzaduji vykonny a efektivni
Fungujici stat. Tedy stat, ktery twipotlacuje korupci ve vSech jejich podobach, nedbje
byrokracii, disledre chrani bezpénost svych odani a zarwuje vymahatelnost jejich prav
a prosazuje se v Evra@p ve svte.

Fungujici stat je ramcem pro Kvalitni zivot jehoyelatel. Proto k naSim prioritam pét
podpora vzdlani, rozvoj kultury, Setrny fistup k giirodé a zdrojim, stej jako rovné Sance
viech obyvateCeské republiky.

NaSe spokojenost a fungovani naSeho statu zavisizm@né miry na Prosperit
spole’nosti. Nedosdhneme ji &im jinym, nez @zniwjSimi podminkami pro podnikani,
liberalizaci trhu prace, zastavenim zadluZzovanitsfgrijetim eura, zjednoduSenim a snizenim
dani, reformou zdravotniho a penzijniho systénlottp://www.snked.cz/program.html].

Jediné vymezovani se je mozné najit ve zminkachrapgci a byrokracii.
Nejde ale o takové vymezovani se, jako iikllad u Humanistické stranykteré
mimo programové cile, které se daji nazvat jako yib&, jde i o ,zkulturreni
politického prostedi’ [http://www.humanistickastrana.cz/aktuality.phd2i.11].

Kromé Humanistické strany, Zelenych a SNK-ED je moZné o

skupiny dalefadit nagiklad Stranu zdravého rozumCestu zrany, Pravy blok

2.3.2.2 Nacionalni strany

Skupinu tchto stran by bylo moZzné také nazvat jako skupirtars
bojujicich proti #éemu. Naciondlni strany spojuje nesouhladenstvim v EU

s

a NATO a negativni nazor na imigraci a mensinyciiji Ceské republice.

Sdruzeni pro republiku — Republikdnska strarzeskoslovenskaje
zastoupeni v Parlamentu uz ve volbach v roce 1$9thzpadenCeskoslovenska
nesouhlasila. Zastoupeni ve &movre ziskali Republikani i v roce 1996. O dva
roky pozdji dosahli uz jen na ipspévek na uUhradu volebnich naklad
V sowasné dob strana vedena Miroslavem Sladkem existuje pod edzv
Republikani. V poslednich parlamentnich volbach ssarate nekandidovala

a spolupracovala s Narodni stranou.
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Narodni strana ma jako podtitul pod svym nazvem na oficialnich
internetovych  strankadch  strany branime c¢eské néarodni  zajmy
[http://www.narodni-strana.cz].

Tietim pikladem jeDé¢lnicka strana ktera je v sotiasné dob diky svym

aktivitam v severniclechach velmiasto v médiich.

2.3.2.3 Strany héjici zdjmy mensSin

Jestlize nacionalni strany haji zajmtyeského naroda — nebo to maji
alespa ve svych programech. Strany piaf do této skupiny se snazi hajit zajmy
uréitych skupin obyvatelstva. Jde o skupiny velké rak by ani nelo smysl,
aby takové strany vznikaly, kdyby néhg u koho hledat potencionalni podporu.

Strana rovnost Sanct tato strana haji zajmy zen. Jeji hlavni cil pné
zrovnopraveni zen ve spokaosti. A vzhledem k tomu, Ze Zeny jsou v politice
stadle mensSinou, je tazeni této strany do diskutované skupiny opgién Strana
rovnost Sanci vznikla v roce 2005. Uz naca&ku roku 2008 ale byla stran
pozastavena&innost — z dvodu pozdniho odevzdani vy finanini zpravy.

V sowasné dob nefunguji ani internetové stranky strany, kter8tjezacatkem
anora fungovaly. Strana v komunalnich volbadch veroc2006 ziskala

8 zastupitelek —¢lenskou zékladnu strany t¥iovyhradré Zeny. | kdyz by se
mohlo zdat, Ze voéisky potencial by mohl byt velky, ve volbach do Rosdcké
srémovny v roce 2006, figstoZze za stranu kandidovaly i znamé osobnostikatas
strana pouhych 10 879 hias- 0,20 %. Na nazory, Ze zaloZeni strany Zen je pry
nesmyslem, protoZetgkova strana by se neopirala o Zadnou teadipolitickou
ideologii, ale byla by pouze lobbyistickym sdrubenbojujicim za rovna prava
Zen. Nakonec by se pry stéjnozpadla do nazorovych protid protoZze boj za
Zenska prava neni dostd@te silnym tmelem. Navic prava Zen uz maji ve svych
programech zavedené strany, které jsou koneckasteveny i zZenarh [Pehe,
2004] reaguje Pehe nesouhlasniika, Ze uz jen samotna existence takové strany
bude mit dobry vliv na spotaost. ,Ve stale je&t silné patriarchalni ceské
spole’nosti (ktera v #kterych oblastech zmeSkaleétyricet let vyvoje) naze
takova strana pispét prinejmensim k tomu, Ze bude jdsformulovat zakladni
problémy a nastolovat poZzadavky Zengasti populacé [Pehe, 2004].
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Moravské zajmy haji stranMoravané Moravistické strany maji u nas
tradici, ale uspch mely jen kratce po revoluci. Moravané ziskali v ro2e06
jenom 0,23 % - strana ani nekandidovala v krajidleré nezasahuji geograficky
do Moravy. Strana nema monotematicky program a jajiebni program je
komplexni.

DalSimi stranami patcimi do této skupiny jsouRomska obanska
iniciativa CR, Strana venkova — spojené d@amské sily nebo ve volbach v roce
2002 do této skupiny pa#tla i Strana za Zivotni jistotynéstupnickd strana
Dachodai za Zivotni jistoty) — tato nastupnicka strana seoee 2006 slotila

s Nezavislymi demokraty Vladimira Zelezného.

2.3.2.4 Recesistické strany (+ strany snazidweitelnit)

Strany pattici do této skupiny nevznikly proto, aby se snazlgkat moc.
Priklady stran pdfci do této skupiny jsowisté recesistickaBalbinova poetick&a
strana a strana, které Slo pra#oodobre vice o zviditelgni radia Helax: strana
Helax — Ostrava se bavi

Balbinova poeticka strana vzniktasté jako recese a i celé chovani strany
bylo mysSlenocisté jako recese, jak potvrdil i diDédecek — kandidat ve volbach
v roce 2002 [srov. transkripce¢Decek, strana 1jadek 26]. Ji Dédecek ale
nedokéazal vysstlit rozporuplné billboardy, které strana nechaldepit a které
zesnedhovaly lidra KDU<CSL Miroslava Kalouska. i#edstavitel Balbinovy
poetické strany J3i Hrdina k €mto billboardim fekl: ,snazime se odstranit
bazilisky, ktei vzdycky tvéi koalici a postavit se na jejich misto
[http://www.bbc.co.uk/czech/interview/story/2005/081214 kalousek.shtml].
Jiti Deédecek se Bhem rozhovoru ké&mto billboardim vyjadil tak, Ze je musel
nékdo zaplatit, ale kdo a p&p Ze to nevi a Ze je dost mozné, Ze Sloémke
vytizovani osobnich dtu.

VétSina stran, které se jednou za 4 roky uchazeji astaupeni
v Poslanecké smovrg, jsou strany, které fiteme z#éadit do prvni skupiny —
strany, které se snazi byt alternativami k&mnym parlamentnim stranam.
Nékteré strany, které to mysli s politikou v&Zrale nemusi kandidovat z&alem
dostani se do Smovny — tyto strany mohouiemyslet dle pedchozi typologie
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uc¢elové racionalt a dojde jim, Ze na 5 % nedosahnou. Ale existugaiSi
hranice, kterych se vyplati dosahnout a strana pai2e zvysSit Sanci na usph

v dalSich volbach. ifehled stran dle¢chto hranic pineseétvrta kapitola.
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3 Faktory uspésnosti politickych stran

V této kapitole budou nastny faktory usgsnosti politickych stran, tak
jak tyto faktory vnima autor. Jde o Uvahu, kter&@svému cili sgrovana vice
zdroji — literaturou, mySlenkami autorajegueSlymi vysledky voleb, ale také
dalSimi inform&nimi zdroji. Faktory, které budou popisovany, buddwned
konfrontovany s progmami legislativni Upravy. V textu také budou postép
zmirény hranice, dle kterych bude na konci této kapitphpvedena klasifikace
politickych stran dle usfnosti. | kdyZz jsou faktory usphu demonstrovany
prevazré na velkych stranach, tak se bezesporu tykaji vSsthn. Zatimco
u velkych stran je mozné najitippomnost &€chto faktofi. Absence &chto faktoi
u malych stran jeipcinou jejich neuspchu.

Existuji 3 skupiny faktar uspsSnosti — ekonomicka politicko-ideova
apersonélni K témto skupindam lze ipradit jako zvlastni faktor vliv médii.
Skupiny faktofi UuspiSnosti se zné prolinaji a rozdleni faktoi do rgjakych
skupin je hlava teoretickou konstrukci — bylo by mozné tato kriéépopisovat
i bez jejich ,Skatulkovani“. Ale pro &Si prehlednost je zvoleno toto roZéni.
Stejrg jako vliv médii by za samotny zvlastni faktor mahbyt povaZzovana
legislativni Uprava, kterd ma na @&§mpost stran vliv. Vliv legislativni Upravy je
ale popisovan pomocic¢kolika faktom, do kterych se legislativni Uprava promita.
A casteén¢ byl tento vliv popsan uz vySetiprozebirani vlivu 5 % klauzule

na usgsnost malych politickych stran.

3.1 Ekonomické faktory usg@snosti

3.1.1 Penize a jejich konfrontace s leqislatitipfavou

Téma penz je v politice velmi dlezité — ,s uzakodnim prava volit a byt
volen totiz pro zajemce o kené funkce vyvstala také otazka, jak v gbut
o mandat usgt. A p‘edvolebni agitace s sebou uz ve svych prvotnichAdob
nesla finarni naklady [Outly, 2003, 42]. Jak tyto progtdky ziskat — problém
financovani politickych stran je upravovan zakorjro systém financovani

politickych stran je dlezité, aby dodrzoval gkteré principy: principy rovnosti,
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svobody, véejnosti a kontroly [srov. Outly, 2003, 47]. &eské republice
podobré jako v mnoha evropskych zemich funguje systém rowavani
politickych stran z vieejnych prostedki. Pri prohlédnuti si struktury ipjmu
politickych stran zjistime, Ze v pméru ziskaji parlamentni strany od statu okolo

poloviny svého rozp&u [srov. Outly, 2003].

Tabulka 1. Prijem strany ziskany od statu (v procentech z céhmwijmu strany)

politicka rok
strana 1995 | 1996 | 1997 | 1998 1999 | 2000 | 2001 | prumérné
CSSD 21,0 %| 91,6 %| 30,0 %| 57,5% | 45,0% | 34,7 %| 77,9 %| 51,1 %
ODS 45,5 %] 54,7 %| 51,0 %| 62,8 % | 53,4 % | 37,6 %| 64,1 %| 52,7 %
KSCM 12,8 %| 57,0 %| 22,6 %| 58,8 % | 24,9 % | 25,3 %| 58,7 % | 37,2%
KDU-CSL | 17,1 %| 53,5 %| 36,4 %| 45,1 % | 34,5 % | 28,2 %| 80,9 % | 42,2 %

[zdroj: Outly, 2003]

V ¢em je veéejné financovani politickych stran pro stat vyhodsérnuje
Outly: ,0d pfimého financovani ze statnich zdroge dale dekava, ze snizi
potebu stran ziskavat finani prostedky v podod dari od podnikatelskych
subjekt:. U tech totiz existuje prawpodobnost, Ze za gvdar budou pozadovat
protisluzbu v podod prosazeni pro #& vyhodné legislativy¢i udéleni veejné
zakazky. Pimé financovani ma tak zabtavat korupci, je totiz diky legislati¥n
stanovenym pravidgm prihledné a tedy ¢istSi“. Pro strany samotné je/pmeée
financovani pitazlivé tim, Ze jim zajilije jisty a pravidelny fijem* [Outly,
2003, 55]. Outly také ippousti, Ze pravidla pro vyplacenfiznych gispévkua
stranam wfuji pouze ty strany, které maji zastoupeni v Padat a tycasto
nemaji zajem poskytnout podporu svym potencionalnimeparlamentnim
soupéum [srov. Outly, 2003, 55]. Zatimco neparlamentnitmrasam se podpory
nedostavd, parlamentni strany maji mnohdy nelogickysokou podporu.
Prikladem miZe byt gispévek na uhradu volebnich nakhad- presreé takto se
jmenuje paragraf, ktery stanovuje podrobnosti vgpld tohoto ,pispevku®.
Bylo by logické, aby vySe takovéhdippévku nedosahovala sta procent nakiad
Ale u nés tato vySe kolikratékolikanasob# 100 % gesahuje [srov. Outly, 2003,
63]. A i prispevky na mandaty jsou pro velké strany vysSi nez adkl
vynalozené na kampa Volebni manaze€SSD pro krajské volby v roce 2008

Jaroslav Tvrdik uvedl, Ze jejich strana na kamp#célenila 50-70 mil. K [srov.
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http://domaci.ihned.cz/c1-27042470-paroubek-pokktmion-volebni-kampan-
cssd-muze-zacit]. Pokud tut@stku socialisté neépkraiili, tak uz bthem prvniho
roku se jiminvestovanépenize vrati v podabprispivku na mandat, ktery diky
vyraznému usgchu Socialni demokraci&@ni u této strany réné 70 miliona.

Prispévek na dhradu volebnich nakladi (8§ 85 volebniho zakona) je
velmi frekventovanym tématem zm volebniho zakona. Z pohledu &ri zakona
aktualniho v konani voleb byly jen 2 verze tohotéspevku. V roce 1996 a 1998
byl vyplacen pispivek 90 K& za hlas a to stranam, které ve volbach dosahly
hranice 3 %. V nasledujicich dvou volebnich klanbgtho vyplaceno 100 Ka to
stranam, které ziskaly vice nez 1,5 %. Vyvoj zakdoyh ale ZiwjSi. A podle
zmeén, které Poslanecka smovna (velké strany) navrhovala, je mozné usoudit,
Ze pra¥ tento ,pispévek” (ve skuténosti ok¥as zisk — viz dale) je tim hlavnim
bojisttm, na kterém se malé a velké stranyetivaji. Cestu od 3 % k1,5 %
provazely dva zasahy Ustavniho soudu. V prvnim zeiiavanych néle&
Ustavniho soudu, ktery se tykal stiznosti Demolkiedi Unie, Ustavni soud mimo
jiné argumentoval skut@osti, Ze v tehdejSi legislativni Upgavdochazi
k rozsahlé kumulaci finamich postiti malych stran — tim dochazi apriérn
k ,dudeni* €chto malych stran [srov. zakon 243/1999 Sb.]. | leodstavniho
soudu uéitd minimalni hranice pro vyplaceni tohotofigpévku musi byt
zachovana — a to zigodu, aby pispivek dostavaly pouze strany kandidujici
s vaznymi umysly. V souvislosti gigpévkem na Uhradu volebnich nakiade
mozné odvodit 2 hranice (1,5 % a 3 %), podle ktarfadou nize malé politické
strany @leny dle uspSnosti.

Zatimco pispévek na Uhradu volebnich nékhad piindSi stranam
.jednorazove penize®, ze zdkona o politickych sé&am vyplyva stranam pravo na
zisk perez, které ty uspsSné dostavaji kazdo&o¢ — prispévek na mandaty
astaly prispévek. V souvislosti sdmito prispévky nalezneme dalSi 3 hranice pro
déleni stran dle usfnosti. Je vidt, Ze klasifikace, kterd je umista na konci
téeto kapitoly, je klasifikace dle fin&ni UsgsSnosti, kterd je ruku v ruce
s politickou usgsSnosti. Zmhovanymi hranicemi jsou 3 % nutné pro zisk stalého
ptispévku, zisk 5 % nutnych pro obdrzenitippévku za mandéat poslance
(v krajskych volbach — za mandat krajského zasale)t Tieti hranici neni
mozné vyislit absolutr, ale jde o zisk mandatu v Senatu.
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Penize plynouci ze zakona o politickych stranaabu jgcasti gistupné
i malym politickym stranam. Do Senaitas odcasu pronikne kandidatémke
mensi strany a i na stalyippévek uz dosahly mimoparlamentni strany. Na staly
prisptvek ma narok strana, ktera dosahne ve volbach ddaRecké s¢émovny
3 %. Rispévek ¢ini 6 000 000 K ro¢né. Za kazdou zapmtou desetinu hlads
navic nalezi stranroc¢né dalSich 200 000 K& Nad 5 % se vySeifspévku uz
nezvysSuje — réné tak parlamentni strany obdrzi 10 mil¢ K
Prispévky na mandéat se stranam vyplaci také kazdo¥o A to ve vySi 250 000
K¢ za krajského zastupitele a po 900 000 24 kazdého poslance nebo senatora.
Dvé nejwtsSi politické strany v zemi si tak &né prijdou na vice nez stamilionové
sumy za své zastupitele v Parlamentileské republiky a v krajskych
zastupitelstvich. ODS dostavacré za své sotasné zastupitele 147,6 milionu
K&, CSSD dokonce 157,3 milionud(viz tabulkag. 2).

Tabulka 2. Prispvky plynouciCSSD a ODS ze statniho rozpoza jejich zastupitele

ODS CSSD
KrajSti zastupitelé 45,0 70,0
Poslanci 72,9 66,6
Senatdi 29,7 20,7
CELKEM 147,6 157,3

pozn.:¢astky v milionech K; zdroj: [www.volby.cz]

3.1.1.1 Vyvoj staléhoifispévku politickym strandm aifispévku na mandaty

Vzhledem k tomu, Ze tato prace popisuje do jistéymboj“ mezi malymi
a velkymi stranami, dovolim si trochu ob&fjinpopsat vyvoj dvou zntiovanych
piispevka urcenych zakonem o politickych stranach.

V sowasné vysSi je stalyipspivek az od roku 2001.#dtim byl v obou
smerech polovéni —¢inil 3 000 000 K a 100 000 K za kazdou dalSi zapatou
desetinu procenta nad hodnotu 3 %iti Pohledu na vyvoj, ktery zvySeni
piispévkt predchazel, je moZné usuzovat, Ze ke zvySeni doSko ttachu
,ha truc* Ustavnimu soudu a Ze jde o ,vy&ch* malym stranam, kterym ty velké
poslaly vzkaz, Ze je stejrebyteiné se snazit...

V roce 2000 na zakladzakona 340/2000 Sh.figlo zvySeni pispevku
na mandat z 500 000 &Kna 1 milion K u poslan@ a senatar a k zavedeni
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250 000 K u krajskych zastupitél V praxi takova verze znamena, Z€i p
vysledcich z nejblizSich voleb v roce 2002 by stdiademokraté ziskali kmé

0 35 miliomx K¢ vice za své poslance. ODS by {ftdno podle vysledk v roce
2004) za své krajské zastupitele ziskaldngopies 72 miliori. Oproti zvySeni
Ve stejné novele Poslaneck&srovna doplnila do zakona i ustanoveni o tom, Ze
stranam, které narok na stalyigpévek ziskaly, tento narok zanikd, pokud
v dalSich volbach neziskaji vice nez 5 % llas

Proti zménam, které pinesl zakon¢. 340/2000 Sh., podal koncem roku
2000 prezident Vaclav Havel stiznost u Ustavnihoadso— pozadoval zruseni
podminky zisku 5 % ve volbach do 8novny, nutného pro dalSi vyplaceni
piispévku. Prezident také poZadoval zrugidstku 1 milion K jako prispévek
na mandat — zvySeni povazuje za hewiené [srov. zakon 98/2001 Sb.].
Ustavni soud prezident®wstiznosti vyho¥l.

Reakce S&movny [srov. zakon 170/2001 Sb.] - zruSeny 1 nmmilik¢
za mandat poslance a senatora se nahradil 900 6D ri@opak zvySenit@lo ve
vySi stalého pispévku, které snizenifpspévku témei kompenzuje. Sémovna tak
dosahla zvySeni fgmu pro parlamentni strany a tyto strany tak rjmpech
od statu opt mohli utéct Em malym. O tom, Ze parlamentni strany maji
pomyslinou startovnéaru hodr vpiedu ged ostatnimi, mluvil v rozhovoru i Jan
Tamas. Podle ¢ho je @i sowasnych podminkach t&h nemozné, aby strany,
které startuji za nimi, tyto parlamentni strany daly [srov. transkripce Tamas,
s. 6,f. 20].

3.1.2 Penize a jejich konfrontace s leqgislatitpfavou - pokréovani

Penize jsou, jak se potvrdilo i v empirick&sti, velmi dilezitym
faktorem. Prostor, ktery je pémim v tomto textu ¥novan, neni tak rozsahly ani
tak z divodu @iliSného rozepisovani se autora, ale hkaknili tomu, Ze penize
stranam plynou z mnohaaznych zdrofi, které ¢asto maji dlouhou historii
v legislativnich zninach.

Zatim byla @i popisovani faktoru petz, jako faktoru, ktery ovliiuje

volebni UsgsSnost strany, za#étena pozornost jen v oblasti ,modrychisel.
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Néasledujicitadky se pesunou dotervenychdisel. Re¢ bude o pispsvku, ktery
plati strany — o ,pispévku na volebni naklady” (dve volebni kaucg. Prispévek
na volebni naklady se skladaep volbami a je nastrojem, ktery ma ztiZit
kandidaturu subjekt které nekandiduji s vaznymi umysly. Pro volbyetdch
1996 a 1998 se tentorippivek jmenoval je&t ,volebni kauce” a jeho celkovy
souwet ve vSech krajich vyraznpiesahoval hranici milionu korun. Kauce byla
vracena jen stranam, kteréegrosily 5 % hlasi. Na zaklad zasahu Ustavniho
soudu[srov. zdkon 64/2001 Sbhyla schvalena novela volebniho zakona [srov.
zakon 37/2002 Sb.]. Tato noveldimpesla pojem ,pispévek na volebni naklady*
a také vyrazné snizerastky, kterou politické strany musi zaplatit a kEtesre uz
bez ohledu na vysledek stran u voleb nevraci. Taitspévek ¢ini v sowasné
dob¢ 15 000 K za kazdy z volebnich kraja plati od voleb v roce 2002. Pgav
snizeni volebni ,kauce® mohlo byt podle Cabady adM&y jednou z pic¢in
prudkého naistu patu (na 29) kandidujicich subjektv roce 2002 [srov.
Cabada, Vodika, 2003, 231]. V roce 2006 kandidovalo 26 subjekt je tak
mozné usuzovat, Ze i kdyZ jgippévek na volebni naklady paymé nizky, stéle
slouzi jako u¢ité stavidlo, které slouzi k tomu, aby se do vodebmiho boje
nedostalo piliS mnoho subjekt, které by tyto vody znaStovaly. Zarova je ale
mozné povazovat tutédstku za velmi nizkouipkédzku, kterd se vyplati zdolat
subjektim, které si jsou &domy svého neusghu, ale dast ve volbach jim
ptinese velké zviditeléni.

Kromé prispévkia od statu maji strany dalSi moznosti jak ziskatipen
které jsou tak moc p&tebné pro usfch ve volbach. DalSimi moZnostmi je
mysSleno napiklad — vlastni podnikani, dary aclenské pispevky. lhned prvni
novelou mivodniho zakona o politickych stranach byla strandatiata moznost
podilet se na provozovani rozhlasovych a televizndtanic. V roce 1994 byla
moznost jakkoliv podnikat zruena GplnO rok pozdji ale Ustavni soud tento
zakaz zruSil [srov. zakon 296/1995 Sb.] a podle elpvzakona o politickych
stranach [srov. zakon 322/1996 Sb.] mohou politickkany (ne vlastnim
jménem) podnikat — mohou se podilet ¢gianosti spolénosti, jejichz vylgnym
ptedmétem ¢innosti je:

a) provozovani vydavatelstvi, nakladatelstvi adrgn

b) publik&ni a propagéni ¢innost
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c) pa‘adani kulturnich, spotenskych a sportovnich akci

d) vyroba a prodej igdméta propagujicich program dinnost gislusné
strany a hnuti.

Vyvoj legislativy prokehl i ohledre ¢lenskych ptispévki, které by pi
Zadné regulaci mohly byt skrytymi sponzorskymi davyroce 2000zakonodarci
odsouhlasili [srov. zakon 340/2000 Sb.], ziéspevky nesmi pesahnout 50 000
Ké. O 4 roky pozdji bylo toto na&izeni zruSeno s tim, Zeippevky vyssi 50 000
K¢ musi byt spoléné s adaji o¢lenu uvedeny ve vyrmi finanini zpraw strany —
podobre jako to je sdary, které strana obdrzi [srov. zakon 556/2004 Sb.].

3.1.3 Propagace a jeji konfrontace s leqgislatiymiavou

S pergzi velmi Uzce souvispropagace Kvalitni PR préace, ktera je dnes
jiz prav&podobré nepostradatelnou soasti volebni kampanh s sebou nese
i zna&né naklady. Velké strany ale maji jednu propagatarma — parlamentni
strany jsou denmh na aich ve vSech druzich médii. Tento druh propagace je
vyclenén jako samostatny faktor usghu (,vliv médii“), kterému bude v textu
jest€ vénovan prostor.

Média maji v dnesni dab nepochyby velky vliv na usgch strany
ve volbach. Velké strany, které jsou mnohonasohbrice v médiich, maji
nesrovnatelé lepSi pozici na startovntaie volebniho Bhu. Festoze maji
kandidujici subjekty p&inaje 16. dnem spote¢ na 14 dni 14 hodin vysilaciho
¢asu vCeském rozhlasu a daldich 14 hodin tak€eské televizi, tent&as je
doplnén mnohonésobkh vétSim prostorem, ktery je velkym strandnénevan
v ostatnich mediich (televize, radia, novingasopisy a v neposlednfadk
internet).

Pii uvédomeni si, Ze skuténost, jestli strana ma Sanci dosahnout
pétiprocentni hranice, hrajefprozhodovani volkia pravéEpodobré svoji roli, je
otazkou k zamysleni, komu vice slouzi novela zakddtara posunula hranici,
kdy je mozné zviejnovat pedvolebni piizkumy, ze 7 na 3 dny [srov. zakon
204/2000 Sb.].
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3.2 Politicko-ideové faktory usgsnosti a jejich konfrontace s legislativni

Gpravou

Do této skupiny je moznéadit 5 faktofi UspSnosti. Tradici politické
strany, vyhranénost/nevyhranénost strany, faktorsilné osobnosti, politickou
minulost a taképrogram politické strany.

» Politické strany jsou racionalni, pokud jsou schépmle i ochotné émit
své politické programy, respsigpisobovat je zajmu a néazém volici, jestlize
tato zmena zvysi jejich Sanci na volebni &stvi [Richova, 2000, 97]. Jinymi
slovy, pokud chce strana udpnenmuze se drzet jen ideji, ale musilat politiku.
MozZné Ze pré&¥ Ipéni na utitych vyhrargnych nézorech, které jsou okrajove,
délaji z malych stran strany bez Sance naégbp ZvIaS€ v porovnani s velkymi
stranami, které maji tak Sirok@olebni programy, Ze dokazi do svych siti
pojmout témdt jakéhokoliv piimérného volte — a kdyz se zjisti, ze¢jaky bod
volebniho programu se jim nehodi, tak neni nic ptirssiho, nez takovy bod
(i po volbach) jednoduSe zmit. Tento obrat od ideji k politice mé ale své
opodstatdni — minimalre v teorii M Fioriny. M. Fiorina vypracoval teorii
retrospektivniho hlasovani — podle&jmpostupré slabne vliv ideologické vazby
mezi volii a stranou (alespov USA a V. Britanii) [srov.Richova, 2000, 97].
»Hlavnim kritériem, podle #oZ se ,racionalni vod* p7i svém rozhodovani
o tom, komu da sy hlas, ridi, je zhodnoceni f@dchoziho chovani politické
strany. Volti se podle tohoto vykladuspis nezajimaji o jeji ideologické zazemi
¢i ideologicky motivovana vystoupeni jejich kandidatesp. volebni programy.
Mnohem vice se spoléhaji na své vlastni soudy, véa véastni ,pozorovani“
a nekladou tak velky idaz na sliby [Richova, 2000, 97]. Tato teorie tak
nazn&uje jako jeden z faktdr uspsSnosti to, co bylo v tomto textu nazvano
.politickd minulost® — pro volice je dilezité, jak strana vystupovala
v piedchozim volebnim cyklu. Zde ale narazi na probléralé strany. Tyto
strany se w¥tSinou snazi zaujmout svym programem — nemaji mstnaby je
voli¢i hodnotili podle toho, co jim stranafipesla. Tyto strany se tak musi
spoléhat jen na to, Ze veli uvéri jejich slibam. Politickd minulost souvisi

stradici strany, jako s jednim z faktdir UspsSnosti.
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Jsou strany, které musely dlouhodopracovat, aby ziskaly pozice, které
maji — napiklad Strana zelenych uZz bude existovat pomalu 20 Ilale
parlamentni stranou je kratce. Po roce 1989 sdailadze vSechny politické strany
vznikly nowé. Ne¢které ale navazovaly naftid¢jsSi tradici a mly situaci
usnadgnou — rékteré strany toho vyuzily rychle (K89W), nékteré pomaleji
(CSSD). Zvlastni situace je u ODS — kterd se ujalatuynické role po
Obc¢anském foru — neziskala tak své pozice diky tradaté nEla cestu velmi
usnadinou. O vyznamu tradiceipvolebnich Uspchu piSe i PSeja v souvislosti
s CSL (pozaji KDU-CSL), kdyz piSe, Ze jiz brzy po roce 89 se ukazam(SL
ma velmi silné voliské jadro [srov. PSeja, 2005, 113].

KDU-CSL bude pouzita jako ffklad i u daldiho z politicko-ideovych
faktora UspeSnosti, ktery se prolind s vySe probiranym volebrmpnogramem.
Vyhranénost/nevyhranénost je devizou pray KDU-CSL. Je to jedna
z determinant, ktera byla podle PSejicujici pro vyvoj strany po roce 1989.
»,vedomé usili o zaujmuti &dové pozice v systému a s tim spojené ziskani
maximalniho koaliniho potencialti je tiskem ¢asto prezentovano v negativnim
smyslu, ale pi zohledreéni toho, Ze se od gatku porevoldni historie ve strah
sttetavaly jak tendence konzervativni, tak tendenceugu Kes'anské politiky
zohledwujici spiSe socialni stranku — tyto tendence méjebspiSe ke klasické
levici, musi toto usili byt chapano jako logickép#&irozené [srov. PSeja, 2005,
113].

Poslednim faktorem, ktery z této skupiny nebyl z&ninje faktor silné
osobnosti Siln& osobnost je jistduleZzitym faktorem pro Gsfch strany.CSSD
méla po roce 89 tu vyhodu, Ze mohla navazovat nait¢iraal nevznikala (tehdy
jest jako Ceskoslovenskéa socialni demokracie) &ao®res tuto vyhodu se ji ale
v prvnich letech po sametové revoluci ngtta V roce 1990 neziskala Socialni
demokracie zastoupeni v ani jednom Z%e Zastupitelskych sbér Ve volbach
v roce 1992 eskoslovenska socialni demokraciesbpeusgla — i kdyZ tentokrat
zastoupeni v zastupitelskych sborech ziskala, ae sgym nizkym ziskem
mandatt nemohla strana prakticky ovlivnit politicky vyvaej zemi. Po rozéleni
Ceskoslovenska sd& eskoslovenska socialni demokraci¢emenila v Ceskou
stranu socialéi demokratickou. V Unoru roku 1993 byl na sjezduasyr zvolen
jako predseda jfedstavitel radikalniho s&nu  Milo§  Zeman  [srov.
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http://www.cssd.cz/o-nas/s10252Rraw pod vedenim M. Zemana se ze Socialni
demokracie stala hlavni op@nii sila v zemi.

Podobny piklad silné osobnosti Ize najit i u jinych stranv KDU-CSL
v osolE jiz zesnulého J. Luxe, u ODSide v osol V. Klause.

Prestoze jsou faktory, které byly oztemy jako ,politické a ideove*
upravovany legislativou, neni na jejich legislativipraw z hlediska této prace

nic zajimavého. Postaveni velkych a malych straw péch stejné.

3.3 Personalni faktory us@Snosti politické strany a jejich srovnani

s legislativou

Tieti skupina faktar uspsnosti politickych stran neni skupinou v pravém
slova smyslu #adim do ni pouze jeden faktor. HR management pilyith stran
souvisi s jiz probranym faktorem silné osobnostide zse ale jedna o &tsi
mnoZzstvi jeding, které strana musi mit, aby mohla &spS pomoci fotbalové
metafory lzefict: Na HiSti nerozhoduje jedna Rzda, ale cela jedenactka.

3.3.1 HR management politickych stran

Ve volbach do Poslanecké &novny mohou volii vybrat pouze z jiz
.predvybranych” kandiddét Pred €mito volbami Fedchazeji primarni volby
v jednotlivych stranach, které nejsouCeské republice zadnym &gobem
legislativie upraveny. Jak strany své kandidatky sestavi,c¢igeé na nich
samotnych. Zakon se pouze vyfage v tom smyslu, Ze primarni volby musi
probéhnout demokratickym zZjsobem. Strany dokonce maji moznost odsinén
kandidata ze své kandidatky — tato moznost strapidsiusSi podle § 36 volebniho
zadkona. Zmocénec strany mZze 48 hodin ped volbami odvolat jakéhokoliv
kandidata. Outly tuto skuteost komentuje jako nastroj stran, jak si udrzet
poslusnost mezi svymi kandidaty, kigsou az témt do samotnych voleb pod
hrozbou odvolani. V této skuteosti stejny autor vidi také moznost dodaié
revize vysledk primarnich voleb [srov. Outly, 2003, 20].

Personalni praci v politickych stranach se v jednanilanka vénuje
Poticek (spoléné s Purkrabkem a Raskem)V politickych stranach se projevuje
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tendence k oligarchii, tj. rozhodovani se koncejgrna malou skupinu lidi, ke

se inspiruji jen sami sebou, malo nejen rezonujiisenim ostatnich, ale ani se
jejich mySlenkami neobohacuji[Potacek, Purkrabek, Rasek, 2005, 138].
»Pritazlivost masovych stran blokuje mald schopnosiiclle nejvysSSich
predstavitel prokazat, Ze nazorylenské zakladny v zakladnich organizacich
maji vliv na jejich¢innost' [Potacek, Purkrabek, Rasek, 2005, 138].

Na zakla@d vySe uvedenych citaci tato prace pracuje s hypatéze prag
situace ve stranach a legislativni Uprava primdrmioleb respektive mozZnosti
zmén paradi u€eného primarnimi volbamiip samotné volb mohou byt jednim
z davodu, pro¢ nekteri lidé (i razni odbornici) davaji ifgdnost malym stranam
pied stranami velkymi.

V samotnych volbach do Poslaneckémmovny totiz legislativni Gprava
dava voltam moznost 4 preferénim hlas, diky kterym mohou kandidata
posunout na volitelné misto. K posunu kandidataevys poteba ziskani alespio
vice nez 5 % hlas odevzdanych jeho stran Tato legislativni Uprava nedava
volicam priliS moznost realt zmenit poradi na kandidatkadch. Tuto skidbmost je
mozné o¥iit pti pohledu na to, jakasto se kandidati posunuji diky prefe¢afm
hlasim z niZze postavenych pozic na kandidatce stranysd\eli paiitany strany,

u kterych je k takovému posunuti peba doslova jen péar hlastak v roce 2006
v Pardubickém kraji byli jen 2 kandidati z 5. a $ilio mista, ktd se posunuli na
kandidatce na ,volitelné” misto. Alena Paralovazsg. mista na kandidatce ODS
posunula na prvni diky zisku 10 % (9 055 preférdoh hlasl)) a narozdil
od Marka Vyborného se do 8movny dostala. Zntiovany Marek Vyborny
(ucitel na gymnéaziu v Hamanow M¢stci) ziskal na 5. mistkandidatky KDU-
CSL 1 417 hlas (5,89 %) [http://www.volby.cz/].

Vratime-li se k personalni préaci politickych stratak Poficek k jejimu
Spatnému fungovanitika: ,pricinou nizké efektivnosti personalni prace
politickych stran je jeji uzaenost. V @m p#i vyberu prevladaji p'atelské vztahy
a znamosti setne klientelismu. Jen malo se prosazuje demokratickghmnismus
vyberu lidi zdola nahoru. Obvykle se redukuje na doh@dgdsed jednotlivych
organiza’nich stugizz. To napomaha tomu, aby se do funkci dostali kanér

orientovani jedinci, ne nejschogjsi, kte’i opravdu dokazi plnit programové cile
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ve stranické praci, exekutivi v parlamentnich rolich [Potacek, Purkrabek,
Rasek, 2005, 139].

Primarni volby, které jsou vyznamnym odrazem peé&ohnprace politické
strany, jsou podle Outlého praipadného zajemce denstvi jednim z faktar,
na zaklad kterych se rozhodne do strany vstoupitnevstoupit [srov. Outly,
2003, 22]. Ze sotasné upravy legislativy se takuie zdat, Ze tato situace, ktera
praviEpodobré ,Zene" i kvalitni lidi do malych stran, velkym stmam, které

legislativu odsouhlasily, nevadi.

3.4 Vliv médii jako zvlastni faktor uspéSnosti politické strany

Média maji bezesporu vliv na G&most politickych stran. Degrje mozné
¢ist zpravy o éni v politice — a drtiva #Sina prostoru v médiichcésto vesSkery
prostor) je ¥novana velkym stranam. Git¢ zde hraje roli i PR prace
jednotlivych politickych stran — jak jsou schopnwifdit, aby se na strankach
novin psalo i o nich. Ale v dneSnim &¥ hraji media velmi silnou roli a i bez
néjakeého velkého snazeni samotné strany mohou &famoci.

Jako giklad poslouzi strana Zelenych. Kdyz v polo¥iganora roku 2006
pieskaily volebni preference strany Klbvou hranici 5 %, ihned nasledoval
zvySeny zajem ze strany médii o tuto do té dobyanementni a i pro média
mené zajimavou stranu a spd@® s timto zajmem nasledoval i dalSi astr
preferenci. Kdyz se k tomutipocte vliv podpory byvalé hlavy statu — V. Havla,
ktery otewene vyjadiil podporu Stran zelenych a i #&kolika jejich kandidat
[srov. http://cs.wikipedia.org/wiki/Strana_zelen¥d%BDch#.C3.9Asp.C4.9Bch_
ve_volb.C3.Alch_2006], nenézke dospt k zawru, Ze média mohla byt jednim
z dalezitych faktof pro volebni Uspch Zelenych v roce 2006. Podpora V. Havla
je jist¢ silnym faktorem, ktery stranmohl pomoci — ale tato podpora by se
nedostala do SirSiho ps&domi volict praw bez médii. Po tomto uUsphu

ve volbach je jiz strana dennodenma aich veaejnosti.
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4 Rozdleni malych politickych stran dle Uus@snosti

Jak byloteceno na za&atku této kapitoly, nyni — ke konci této kapitoly
vénované faktokm usgchu politickych stran dostane prostor klasifikagehto
stran dle usgdnosti — dle usgsnosti, kterou Ize #Fit objektivne — podle pdtu
ziskanych hlas ve volbach. Celkem bylo v této kapitole jiz zraw 5 tiznych
hranic dilezitych pro politické strany. Sestou hranici j&4, po jehoz dosazeni
dostavaji strany zaplaceno za hlasy ziskané ve aoblbdo Evropského
parlamentu.

Vzhledem k tomu, Ze penize jsou v dneSnidpio propagaci strany velmi
dalezité — uz samotné objiZdi mést a vesniek néco stoji a ne kazdy kandidat si
to mize dovolit hradit z vlastni kapsy, a tak se kazdyspvek ze statniho
rozpaitu malym stranam hodi, aby mohly usilovat o to kgnkurenty &ch
velkych. Nasleduje wet Sesti hranic a rozteni stran do skupin dle U&gnosti

pii prekon&vani nize vyjmenovanych hranic.

1 % - procento nutné k vyplacenitippévku za hlas ve volbach
do Evropského parlamentu. V prvnich volbach do Ppgk#ho parlamentu toto
jedno procento fedstavovalo fiblizné 24 000 hlas. Po gekonani této hranice
dostava strana 30 Kza kazdy hlas. V prvnich evropskych volbach tutarnici
prekrocilo hned 5 subjekt, které v té dob nebyly zastoupeny v Poslanecké
sSREmovre.

1,5 % - hranice po jejimZ igkroteni dostdva strana zaplacené hlasy
ziskané ve volbach do Poslanecké&movny. Tato hranice plati od voleb v roce
2002. Z malych stran tuto hranicitgkrotilo v roce 2006 SNK-ED a jejich
pifedchidce i v roce 2002. V obou volbach tuto hraniciekrccila i Strana
zelenych.

3 % - na zaklad této hranice se vyplacelkigpévek na uhradu volebnich
nakladi v letech 1996 a 1998. V obowchto volbach pekrcgili tuto hranici
Duchodci za Zivotni jistoty a také Republikani (SPBB, kteii jes® po volbach
v roce 1996 nili zastoupeni ve Sdmovrg.

3 % - tentokrat tiprocentni hranice platna po vSechny volby

do Poslanecké $movny. Strany, které tuto hranicifgkroti, dostavaji staly
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ptispévek. Na tento radow milionovy piispévek logicky dosahly strany
zminované v pedchozi hranici a poté az v roce 2006 Zeleni.

5 % - hranice nutna ke vstupu do Poslaneckénswvny, Evropského
parlamentu i krajskych zastupitelstev.

ziskani mandatu — Sesta hranice je totozna ie@dchozi hranici. Ale
uvoleb do Senatu, kde se volétginovym systémem, neni stanovena tak jako
u ostatnich voleb. Se ziskanim mandgplynou stranam i slusné tipmy
inkasované po celé volebni obdobi.

4.1 NeUsgsné

Drtiva vétSina stran spada do této hranice — jsou to strdmgré musi
za &ast na volebnim boji platit a nedostavaji Zzadnomé&uu za své vysledky —
alespa ne finarkni. | kdyZz je skupina nazvana ,ne&smé“, rekteré strany
mohou mit jin&d mifitka Usgchu a pro wkteré z nich bude i zviditetmi se,
dosaZzenim usghu.

4.2 Jednou uspsSné strany

Jedny uspSné volby mohou stranu ,nastartovat® a pomoci jdalSim
usilovani o hlasy vobia. Tim mam ale na mysli spiSe &g typu gekonani 3 %
hranice ve volbach do Poslaneckémmovny, kdy strana ziskd narok na staly
prispévek a jeSt k tomu dostane zaplacené hlasy. Podle vySe vymgtrehranic
je mozné pokladdat za usgh i ziskani jednoho zastupitele v zastupitelstvech
kraju. Neni tedy usgch jako uspch...

Politickych stran s jednim volebnim Gshem je mozné najit 5, respektive
4. Unie liberalnich demokrat ktera kandidovala v premiérovych volbach
do Evropského parlamentu, se totiz skladala ze ranstz nichz d¥ maji
i parlamentni minulost (US-DEU a ODA). A i dwbylé strany nily v té dol& uz
zkuSenosti z parlamentu, ale ,pouze” z jeho homrnkry — Senatu. LIRA i Cesta
zmény zaznamenaly své zatim jediné éslpy v roce 2002, kdy za¢rkandidovali
budouci senatd, ktefi ale nejsowleny tchto stran (ZlatuSka — LiRA, Mejigk —
Cesta zminy). Zbylé d¥ strany, které zaznamenaly jediny volebni &dp si
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tento Usgch pipsaly ve volbach do Evropského parlamentu, kde wse

po p‘ekonani hranice 1 % vyplaci penize za hlasy (3thkas). Pravy blok Petra
Cibulky tuto hranici 27 a tisici hlasy gekrogil tésné. NEZAVISLI Vladimira
Zelezného ziskali 191 tisic hkasa 2 europoslance a se ziskem nad 8 % se

dokonce jendsré zaradili za parlamentnCSSD.

4.3 Strany s vyplacenym pispévkem na uhradu volebnich nékladi

Vyse byli uvedeni NEZAVISLI V. Zelezného, ktie dostali odnénu
za hlasy ziskané v eurovolbach. Ve volbach do heslké simovny potebnou
hranici pokdily 3 strany, které netly do té doby zastoupeni ve 8novrg.
DZZzJ, Strana zelenych a SNK-ED (v roce 2006,ctyti roky diive jest
samostatné SNK). Tuto hranici daléeprocily i strany, které uz v dnesSni déb
parlamentnimi nejsou a nebo dokonce uz ani negkisMapiiklad: ODA, US-
DEU, SPR-RS.

4.4 Strany s vyplacenym stalym pispévkem

Ze stran, které kandidovaly jako mimoparlamentniterao staly pispévek
doséahli pouze Bchodci za Zivotni jistoty a Strana zelenych, kteréémze roce

(2006) ziskala i zastoupeni ve @movrg.

4.5 Strany se ziskem manddit

Strany, o kterych se psalo vySe, jsou vSechno girlateré ziskaly iilzny
pocet mandai razné ,sily“. Pokud se bude ,sila® mandatu posuzoyaile
odmeény, kterd pro stranu plyne, je nejsijeim mandat poslance a senatora. Poté
krajsky zastupitel a aZz nakonec europoslanec. Krodvou europoslanc
zvolenych za NEZAVISLE a po jednom senatoru za LiRAestu zrny, sbirali
mandaty jako mimoparlamentni uz jen Zeleni a SNK-HRto strana pod timto
nazvem vystupuje az od roku 2006 #eg@ slokenim kandidovaly 2 subjekty —
pro zjednodusSeni jsem jejich ziskyc¢sdl. Co do pétu mandéah i finan¢nich
odnmen za & obdrzenych je u0sgnejSi stranou SNK-ED. Diky usghu
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v parlamentnich volbach v roce 2006 je ale zac¢8sfSi stranu povazovana
Strana zelenych. Ale vzhledem k vyvoji na politickééer se miZze stat, Ze po
volbdch v roce 2010 fite byt situace klidh opana. SNK-ED totiz maji
vzestupnou tendenci volebnich @shi, kterou jim pokazily az krajské volby
v roce 2008, kde ziskali paimé¢ malo mandat ve srovnani sigdchozimi

krajskymi zisky. Lze jen spekulovat, zda byl tergokles dikazem toho, Ze uz
ma strana vrchol za sebou, jak s k tomu vyildgan Hudec [srov. transkripce
Hudec, s. 7f. 9], nebo zda za tento nedsp miZze zpisob, jak byly zmiované

volby pojiméany (jako jakési referendum o véa@DS) [srov. Pehe, 2008].
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5 Strana zelenych — piklad toho, Ze opakovana kandidatura malé

strany ma smysl

PiestoZe si je autor&dom, Ze Strana zelenych je specifickou stranou,
u které se, podle zkuSenosti z jinych evropskyahizela éekavat uéity uspsch,
ktery ma souvislost s posunem hodnot a celkovymoygm ve spolénosti, tak
| presto tato strana poslouzi jakotildad strany, ktera i i@s neudsgchy
opakovar kandidovala a nakonec dokazala &sprento popis vyvoje strany je
uréitou predehrou ped empirickoucasti prace, kde budou oproti fakt, které
ptinasi tento piklad, mnohem vice prezentovany subjektivhi naz@gpondent,
ktefi maji své vlastni zkuSenosti s opakovareusgsnymi kandidaturami.

Neni amyslem, aby z nadpisu a z toho, co bude dask&, vyplyvalo, Ze
kandidatury jinych stran smysl nemaji. Wt§iny stran kandidatury podle vSeho
skute&né smysl nemaji, pokud je na jejich kandidatury riadho z pohledu
mozného usgchu ve volbach v podab zisku kKesel ve Samovre — tedy
z pohledu toho, Ze sagdpoklada, Ze strany usiluji o moc. Strany ale mohuot
i jiné cile a z pohledu jejich diljsou tyto kandidaturyizjmé racionalizovatelné.
A i z pohledu mozného ugphu se na ,jash beznadjné“ kandidatury je nutné
divat z jiné perspektivy — i Zeleni byli¢kolikrat mezi outsidery voleb, se
kterymi se do sémovny rozhod® nepaitalo, ale postupemiasu se do ni dostali.
A stejrg to maZze byt i s jinymi stranami, které Bto pofebuji vicec¢asu, nebo
vznikly az pozdji a jejich ¢as jeS¢ muze ijit.

Z dnesniho pohledu by se zdalo, Ze Zeleni do tédcenepdi a nentl by
jim byt vénovan prostor, ktery jim anovan bude. Alespotak miZou rektefi
namitat. Strana ovSem v roce 2006 kandidovala jalkeparlamentni — tedy
v souladu s pojmoslovim této prace, jako strareda

Strana zelenych byla oficiadnzaregistrovana v unoru 1990. Impuls ke
vzniku Ceskoslovenské strany zelenych byl ale deftsné pied listopadem 89
a k formalnimu zaloZzeni strany dosSlo 9. prosinc899Red prvnimi volbami
v roce 1990 mili Zeleni sluSnou podporu — wédznu azéervnu se jejich podpora
pohybovala mezi 9-13 % [srov. PSeja, 2005, 176utoTpodporu, jak piSe PSeja,
je mozné chapat hla¥nz pohledu toho, Ze léta vlady jedné strany vygazn

piispéla ke zhorSenému stavu Zivotniho ptesti a ZefeSeni tohoto problému
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bylo chapano jakoidezity ukol. V €chto prvnich volbach po sametové revoluci
nakonec ale strana niggsahla 5 %. Tento nesgh mohly nazn&ovat i posledni

2 praizkumy (31. ketna a 7.cervna), které ukazovaly uz jenétgprocentni
podporu [srov. PSeja, 2005, 176]. Nermeg@gmitem této prace rozebirat mozné
priciny tohoto neusgchu — ale jedna potencialniipina by zmigna nela byt —
faktor silné osobnosti. A to tentokrat v negativnémyslu. Je tak usuzovano na
zaklad rozhovoru s ¥im Cejkou, ktery autorovi $hem rozhovoruekl, Ze poté,
co se zveéejnily predvolebni ptizkumy, které ukazovaly, Zze Zeleni maji sluSnou
podporu, tak Vaclav Havel vystoupil stim, Ze ,styajsou pro straniky
a oltanské forum je pro lidi* [transkripc€ejka, s. 6,f. 37]. Toto vystoupeni
podle r&j znamenalo ztratu hlés které by jinak Zeleni wthto volbach ziskali.

V dalSich volbach — v roce 1992 Strana zelenychdidwvala spoléné se
Zemedélskou stranou & eskou stranou socialistickou v Liberdlsocialni unii.
Toto uskupeni dosahlo 6,5 % a i kandidati za Zeleméostali jak do Federalniho
shromazdni, tak doc¢eské narodni rady (pdadch poslancich v obou &mech).
Poté se ale da mluvit o vyvoji, ktery odpovida \wedtow malé stran. Zeleni se
dalSiho volebniho Usghu dakali az v roce 2002, kdyipkrccili hranici 1,5 %

a ziskali narok na fiispévek na Uhradu volebnich nakliad Mezitim si Zeleni
prosli jednou krizi — kdy v roce 1994 ze strany $elejeji gedseda Jaroslav
Vicek a s nim i nemal&astcélenské zakladny [http://cs.wikipedia.org/wiki/Stiean
_zelen%C3%BDch#Historie_v_letech_1989 -2002]. Dal&rize pisSla po
volebnim dspchu v roce 2002, kdy vznikly ve strarspory, které podnitil fakt,
Ze strana vyplati nemalé penize ze statnilktssppvku na hlasy volebnimu
manaZerovi strany. Z pohledu pa€ajky, ktery byl 3 roky pedsedou strany, lo
jen o vyuZziti situace ze strany skupiny lidi, Ktee snazili ziskat moc ve stran
[srov. transkripceCejka, s. 3. 26]. To se této skupéntaké podé#lo. Uklidnéni
ve strar piiSlo aZz na podzim v roce 2005, kdy se @da strany na mim@dném
sjezdu konaném v Pardubicich dostal Martin Bursidovék, kterého se uz nové
vedeni strany po roce 2002 snazilo ziskat jakoalitkandidatky pro volby
do Evropskeho parlamentu v roce 2004.

Praw kolem Martina Bursika se sjednotila opozice primtmuto vedeni
a vSe to zakotilo jeho zvoleni vroce 2005 ipdsedou strany. Tomu, co
nasledovalo, byl uz v préci émovan prostor flve. Fedvolebni pizkumy
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ukazovaly, Ze by se Zeleni mohli dostat da&i@ovny a to o & vyvolalo zna&ny
zajem ze strany médii, k tomdigla podpora Vaclava Havla a také daldlakity
dilek ze skladeky, ze které se nakonec sloZil volebni &slp — medializace
poty¢ky Katefiny Jacques s policistou - a tudiz i zviditehd, jak samotné
Jacques, tak Strany zelenych. K tomuto incidentsl@opouhy mdsic ped
volbami. Ve volbach Zeleni ziskali 6,29 % hiaa stali se parlamentni stranou.
Timto volebnim Usgchem se takiast&né dostali mimo zareni této prace —

alespai z pohledu kandidatury ve volbach v roce 2010.
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6 Uvod empirické éasti

Vyzkumna zprava je zcela jistvelmi dilezitou ¢asti vyzkumu. Zatimco
u kvantitavnich vyzkum jsou za¥reéné zpravy psany standardizovanym
zpusobem a strukturou si jsou zpravy velmi podobné&po tprace smifuje
kvalitativné. ,Ve zpisobech podani vysledkkvalitativne zangeného vyzkumu
existuje znana variabilita® [Hendl, 2005, 315]. | tak se uz ale ustalily pdgo
které jsou pro zpravy z kvalitativnich vyzkdmbézné. Tato zprava bude
kombinovat standardni Aagob zpravy, jak ho popisuje Hendl seigpby, kterymi

se prezentujeifjpadova studie.
(Nazev studie, abstrakt, Uvod, metody, vysledkgkude a shrnujici z&wvy, bibliografické
citace a gilohy [srov. Hendl, 2005, 316])

Jak bude je$tpsano wasti wnované metodologii, vyzkum byl provéd
pomoci rozhovak, které jsou v praci prezentovany jak samostatak poté také
pro srovnani ve shrnujici tabulceti Prezentovani jednotlivychippadi jsem se
inspiroval tim, jak organizuje své zpravy éigadové studii Stake [srov. Stake,
1995, 123; citovano dle (Hendl, 2005, 321)] a t@eénou ze iti moznych forem
vyprawni ptipadové studie, jak tyto formyeétd Van Maanen [srov. Van Maanen,
1988; citovano dle (Hendl, 2005, 323)]. Vybtemi shrnujici tabulky bylo
inspirovano netidenou megatabulkdupodle Milese a Hubermana [srov. Miles,
Huberman, 1994; citovano dle (Hendl, 2005, 236)].

Provadi-li se v sociologii &aky vyzkum, \tSinou je mozné takovy
vyzkum ozndit jako kvantitativni nebo kvalitativni.fifpadre je vyzkum oznaen
jako smisSeny (integrovany). Zazeni vyzkumu je odvoditelné ¢asti wnované
metodologii, gipadre je vyzkumu takéi onak explicitid oznaen autorem, ktery
samozejme vi, jak jeho vyzkum bude #aditelny.

Jak rozdily spatuje mezi tmito zakladnimi strategiemi vyzkumu
ve spoléenskych ¥dach Hendl:,Kvalitativni vyzkum pouziva induktivni formy
véedeckych metod, hloubkové studium jednotlivyctipgdi, nejrizrejSi formy
rozhovoti a kvalitativni pozorovani. Cilem je ziskat popidastnosti pipadi,
generovat hypotézy a rozvijet teorie o fenoméne€has Kvalitativni vyzkum je
orientovan na explorovani a probiha daegtji v prirozenych podminkach

socialniho prostedi. Plan vyzkumu mé& pruzny charakter. To znaméeéplan
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vyzkumu se z daného zakladu rozviji, pfouje a prizpusobuje podle okolnosti
a dosud ziskanych vysledkKvantitativni vyzkum probiha vice strukturovan
a pouziva spiSe deduktivni postupydecké metody. Soust/uje se na popis
variability predem definovanych pramnych, které vymezuji, co budeme
pozorovat a zachycovat. Cilem je testovani hypatgorii* [Hendl, 2005, 63].
Empiricka cast této prace byla od svého ¢atku zamysSlena jako
kvalitativné zamgrena. Kvalitativhi ozn&ni koresponduje s umyslem pro¢ad
c¢asow del8i nestandardizované rozhovory. Tyto rozhovogyy mit predem dana
uréita témata, o kterych jsem se &hts respondenty bavit. Padi otazek ani
jejich presné zmni stanoveno nebylo. Témata rozhoWwobyla dost obecna
a atekaval jsem, Ze diky vo#nvedenému rozhovoru s lidmi z malych stran,
jejichz nadzory nejsou moc prezentovany v teadch mediich, se mi podazjistit
i alternativni nazory na témata probirana v tétacprAle vzhledem k tomu, Ze se
rozhovory z velkeé casti také zar¥ily na zji%ovani toho, jak na témata
popisovana v teoretick&€asti prace nahliZzeji respondenti (jde tedy aitér
ovérovani hypotéz), obsahuje tento vyzkum i kvantitatiprvky. Toto o¢fovani
ale probihalo kvalitativnim Zisobem vedeni rozhovoru a nebylo primarnim

cilem zjistit od respondefitvSechny odpogdi.

6.1 Cile empirickééasti

Jak jiz bylo zmigno vySe — u kvalitativhich vyzkuin mize dochazet
ke zmené v planu vyzkumu. Pokud by kéjaké zméné (napiklad ke znEné
hypotézy) doSlo u kvantitativniho vyzkumu, byla bména nerealizovatelna bez
snizeni validity vyzkumu. U kvalitativniho vyzkundrobné apravy vyzkumného
zameéru jeSe snizeni kvality znamenat nemuseji. | vtomto vymkuk drobnym

zménam v cili zkoumani doslo.

Zpocatku byly stanoveny 3 cile, kterych ¢to byt pomoci w®kolika
(alespar 5) rozhovotfi dosazeno.
- Zjistit, co pro vybrané respondenty znamenajiitmpké aktivity a pr@

kandiduji (kandidovali) za malou politickou stranu,
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- zjistit, co lidi vede ke kandidatae za malé strany, kde maji i z vysokych
pozic jen slabou (spiSe Zadnou) Sanci na zisk nvifRRaslanecké smovrg,

- zjistit, jak respondenti nahlizi na vybrana témaktera jsou probirana
v teoretické ¢asti (financovani stran, primarni volby, média, tialy Usgchu

politickych stran)

Zména vyzkumného za#nu se tykala hlavéydruhého bodu, kdy po prvnim
z Sesti rozhovar doSlo k gechodu do obea)si roviny a zajem seipsunul vice
smérem k divodim kandidatury (existence) malych stran, odvalda, které
ke kandidatée vedou samotné kandidaty. U obotipadi si jsem ¥dom, Ze
respondenti mohli mluvit za sebe a za svoji stra@uéch ostatnich uz spiSe jen
z doslechu nebo spekulovat, ale i tak jsefaspedéen, Ze odpo&di tykajici se
motiva existence malych stran budou vice validni nez eddn ve kterych by se
respondenti snazili figit na to, pr& kandiduji samotniclenové &chto malych
stran, gipadre, pro¢ se lidé stavajéleny malych stran.

Tuto znenu ¢asti vyzkumného za#mu doswdcéuje otazka, kterou jsem si
ptipravil pited prvnim rozhovorem. Jak bylo psano vySe, otamdem pokladal
v poznenéném zreni, a tak jak jsem si je pro své peby psal, slouzily jen
k tomu, abych nadaké téma nezaponth

Piepis ¢asti pripravy ped rozhovorem s paneiejkou: ,Co podle VAas
muze lidi vést k tomu, aby kandidovali za malé poké strany — jsouizné typy
stran a rekteré podle m urcité v usgch nevri...Proc¢ treba lidi nedaji pednost
kariére ve velké zavedené steati

Pied druhym rozhovorem uZziiplizné zréni otazky vypadalo nasledo#¥n

Proc¢ podle vas existuji strany, kterym chybi nalezitcsby mohly usg...?

6.2 Metody empirickédasti

6.2.1 Metody s&ru dat

Zakladni metodou shu dat byl kvalitativni rozhovor. Hendl
o kvalitativnim rozhovoru piSe, Ze jehdldzitou ¢4sti, na kterou je ptegba klast
diraz, je z&atek a konec rozhovoru. V Uvodu rozhovoru je tpba prolomit
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ptipadné psychické bariéry a zajistit souhlas se aawmm. | zakoteni rozhovoru
je velmi dilezité — ,prave na konci rozhovoru neborplouceni mizeme je&t
ziskat dilezité informacé[Hendl, 2005, 167].

Rozhovory byl zarfeny na témata popisovana v cilech vyzkumu.

6.2.1.1 VyRr respondeni

Vybér respondent byl ¢asow velmi dlouhy proces. Mym cilem bylo
mluvit s lidmi, kt&i kandiduji opakova® a neuspsn¢ za strany, které v deéb
kandidatury nebyly v Parlamentu. A vyraznym omepgni které mi
praviEpodobré zamezilo mluvit s gjakymi zajimavymi lidmi, ale zarowe mi
také z vykru vyfadilo lidi, ktefi se o politiku nezajimaji té# viubec, byla
skute&nost, Ze lidé, z kterych probihal wbrespondeni, museli kandidovat
vzdy na prvnich 3 mistech krajské kandidatkyciRagi-li se vSechny strany, tak
napiiklad v roce 2002 bylo kandidéatna prvnich tech mistech nap celym
politickym spektrem vice nez 900. VSechna tato jenggem vkladal do Excelu,
pomoci kterého jsem vzap hledal ty opakujici se kandidaty.fiPpohledu
na vSechny opakujici se kandidaty jsem séladpiedstavu o tom, jak vypada
(z hlediska historie kandidatek) gpmérny kandidat malé politické strany, ktery
spliuje mé podminky vyéru.

Vybér kandidati, s kterymi jsem ck udélat rozhovor, byl zar¥en
na rgjakym zpisobem deviantni fippady — na kandidaty, kiese vymykaji mé
predsta¥é o prmimérném kandidatovi malé politické strany. Jak vyplyva
z porovnéani kandidat tak neni mocasté kandidovat ve vSech 4 volbach (na tak
za stejnou politickou stranu. Také neni maastym jevem kandidatura
za recesistickou stranu. Stéjtak neni anastym jevem kandidatura za 8zné
subjekty. Vytipovany byly i dalSi zajimavé&ipady (nap. kandidat Humanistické
strany), které rly byt ptinosem hlava z pohledu jednoho z dil vyzkumu
(motivy jednotlivych kandidujicich).

Vybér deviantnich pipadi byl inspirovan Masonovou. Masonova ma za to,
Ze vyzkumnik musi igkonat tendence vybrat sitipad, ktery pravépodobré
podpdi jeho tvrzeni. Smysluplné je, kdyZz misto toho maj@ipad odliSné
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od teorii, se kterymi pracuje. [srov. Mason, 198fipvano dle (Silverman, 2005,
120)]

Moje velmi voln4 inspirace touto teorii sgigala v tom, Ze jsem se hla¥n
inspiroval slovem deviantni a z&ml jsem se na vySe popisovanymuzmbem
deviantni gpipady. Snazil jsem se hledat takové kandidatyiikbedou r¢im jini
od predpokladaného normalu a ktemi poskytnou gjaké nové nazory, které se
v teoretickécasti prace nevyskytuji.

Na osoby, které byly vytipovany, jsem naslédma pomoci internetu hledal
kontakt. Osobam byl zaslan e-mail, kde jim v§duji, o co je Zzadam &eho by
se el rozhovor tykat a Zzadal jsem je, aby mi kigad®® souhlasu s rozhovorem
poslali telefonni ¢islo. Telefonicky jsme se poté s lidmi, kitesouhlasili,
domlouvali na osobni sélzce. Vytipovani prodhlo ve tech fazich, protoze
néktetri na e-mail vibec neodpo&déli, nekteri (hlavne z casovych dvoda) Zadost
odmitli. Ti, co s rozhovorem souhlasili, bylitipdomlouvani schzky velmi
vstiicni a vzdy jsme se na rozumném terminu domluvminované 3 faze
spaiivaly v tom, Ze nejprve jsem posilal Zadosti o rmzdr €m, o které jsem
nejvice stal, v dalSich fazich jsem zadosti poslidém, které lze oznat jako
nahradniky, ale stale smivali podminky, které jsem pro vyb respondeni
popisoval vySe. Celkem bylo osloveno 13 lidi. Rozbwy jsem vykonal se viemi,
ktefi souhlasili.

Schizky byly domlouvany s &lomim toho, Ze ne kazdy respondent bude
souhlasit s nahravanim, a tak jseri gomlouvani termih schizek dbal na to,
aby neprobBhly 2 rozhovory ve stejny den, protoZze jak mi byésné a jak jsem
se i jednou peswdcil, kdyz se schzka nenahrava na diktafon, je nutné vyivo
zaznam rozhovoru pomoci poznamek a toho, éetalo v hla¥, co nejdive

po skorteni rozhovoru.

6.2.1.2 Piprava na rozhovor

Samotnému domlouvani sitdky predchazelo z&né informovani se
o respondentovi, abych alespos¢dél, s kym mluvim a vjakém st mam
o¢ekavat uskuténéni rozhovoru. Po domluveni rozhovoru nasledovaigpmava

na tento rozhovor, kdy jsem se pomoci internetuZBraalézt vSechny dostupné
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informace. Ri hledani informaci jsem se z&il na Zivotopisné udaje, historii
kandidatur v iznych typech voleb. Déale jsem hledal informace titmiké strare
(stran&ch), za kterou respondent kandidovaligiitn typem hledanych informaci
byly rozhovory¢i rizné ¢lanky, které se &Sinou v souvislosti s kandidaturami
daji na internetu nalézt. U vSech responde$ib pomoci internetu to podstatné
zjistit a v rozhovorech jsme se tak nemuseli bavitom, co Slo zjistit uz i@d
rozhovorem. A kdyz uz jsme se &mto wcem vraceli, tak jen ztdrodu jejich

ovétreni¢i doplnéni.

6.2.1.3 Pube&h rozhovoti

Rozhovory probihaly na mistech navrzenych respothdekdy jsem se
zcela podidil jejich prani na misto uskuteéni rozhovoru — jediné, co jsem
ovliviioval byl ¢as rozhovoru. S vyjimkou pana Holby, ktery je uzichodu,
rozhovory probihaly &hem poledni pestavky pipadre po skoreni pracovni
doby a vzdy bd” ptimo na pracovisti, nebo v jeho blizkosti.

Tabulka 3. Seznam uskuteenych rozhovak

Jméno Datum a ¢as Misto uskuteénéni rozhovoru
rozhovoru
Ji¥i Cejka 16. 2. 2009 sidlo pobgky firmy Dade Behring Austria
(Zeleni) 12:00 — 13:00 GmbH; Praha - MaGny
Miroslav 17. 2. 2009 kanceld teditele pedagogicko-psychologické
Hudec 13:00 — 14:00 poradny vCeské Lig
(CSNS, Zeleni)
Pavel Holba 18. 2. 2009 restaurace U Jirfbské ¥ze; Praha 1
(KAN) 11:00 — 13:30
Jiri Dédecek 19. 2. 2009 sidlo PEN klubu v Klementinu; Praha 1

(Balbinova poetickd 12:30 — 13:15
strana, Zeleni)

Ji¥i Malik 25. 2. 2009 kanceld restaurace Spalda; Pardubice
(Hum. strana, 12:00 — 12:45

Zeleni)

Jan Tamas 2. 3. 2009 restaurace Koliba; Praha-Chodov

(Hum. strana) 16:00 — 16:45

Jak je mozné usoudit Z¢pisi rozhovof, priblizné 90 % doby rozhovoru

mluvili zpovidani kandidati malych politickych stra Otazky jsem se snaZzil
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pokladat tak, aby spiSe posthovaly respondenta mluvit, nez abych ho na¥ad
k néjaké odpo¥di — ne vzdy se tento¢él z mé strany zdd.

S vyjimkou pana Holby, ktery se zvukovym zaznamerasauhlasil
s odivodrénim, Ze by byl p rozhovoru nestj, byly vSechny rozhovory se
souhlasem respondentnahravany. Magnetofonové péasky jsem si uschoval.
Piepisy rozhovoi, které jsou v piloze této prace, jsem provddkombinaci
piistupi doslovného fepisu a selektivniho protokolu [srov. Hendl, 20@®8-
210]. Vysledny text tak vyjadije po obsahové strance vSe relevantni bez
vyraznych uprav pravopisu a slovosledu — tyto Ugrgou ¢aste&ne délany pri

uziti vypowdi v pripadovych studiich, které budou nasledovat.

6.2.2 Metody vvyhodnoceni a interpretace

Rozhovory vyhodnocuji jako jednotlivé fipady s vyuZzitim dalSich
dostupnych dat tykajicich se zpovidané osoby. Kiligimu vyhodnoceni byli
vybrani 3 kandidati. Jak jiz bylo psano v Gvodujc¥hi respondenti jsou poté
skrze vybrana témata porovnavani pomoci tabulky.brdpi # kandidati
reprezentuji vzdy odliSné politické strany a ii razné gistupy k politice.
Specifikaci tchto pistupl pfinese shrnuti vybranychftit rozhovoi, které
nasleduje po popsani vybranydi tozhovof.

6.3 Vysledky empirické¢asti

6.3.1 Vybranéit pifipadové studie

Na nasledujicich strankach dostavaji prostor samegsledky vyzkumu. Nejprve
se text bude &novat 3 jednotlivym pipadovym studiim vybranych kandidiat
poté komparaci vSech 6 respondemomoci tabulky a shrnuti z&mi, které je

mozné na zakladvyzkumu vyvodit.
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6.3.1.1 Kandidat Jan Tamas

Je odpoledne. Za okny je uz moznédtidelenajici se travu, ktera se jako
kazdor@né vzpamatovava po ziégn Na druhé strah oken, ve velkych Gtulnych
prostorech restaurace KOLIBAv prazském Chodayv sedi u pedpiso
ptipraveného stolu, u kterého by mohli zasedat irdtat ktei by potebovali
zaplnit své po dlouhych politickych jednanich vyidaclé Zaludky, dva mladi
muzi. Na stole jsou dvpoloprazdné sklenice, par popsanych pagErpusény
diktafon. Ri kratkém pozorovani&hi u tohoto stolu je jasné, Ze mladSi osoba je
v roli tazatele a zpovida o¢oo starSiho, podle vzhledu muze mezi 30-40 lety,
ktery je neformala ale sluSd obleten. Zpovidany muz na otazky odpovida
plynule velmi klidnym ténem, jako byé&thal néco, na co uz je poémné zvykly.

Podivejme se n&ast rozhovoru...

tazatel: Ted malilinko odb@&ime od toho, co jsme zatim probirali. Jak se divate
na primarni volby ve stranach, co si o tom myslitéAas to asi neni az tak
aktualni — tim nechciict, Ze vas je malo, alete¢ci jenom mate men&ienskou
zakladnu a proto dostat se na vysSi misto nemusabyak &Zké. Ale teba jak

se divate na to wth velkych stranach, kdyz tam jsou kandidati,iktee snazi
néjakou toucistou cestou dostat se vyS. Upravuje to dany zakmstaténé? Tim
mam na mysli t¢ preferedni hlasy, kdy kandidat musi dostat 5 %, aby Sel
na vyssi misto...

respondent takze vam nejde o priméarky ve stranach...

tazatel: vlastre jde — jde mi o primarky taky, ty nejsou upravovamngkonem
nijak, vice mi jde o to, Ze tam je ta hranice 5 Rtera az umoiuje opravit ty
primarni volby, jinak oban neniiZze nic opravit...

respondent jo takhle to myslite — jako Zze az kdyz tam jéityrpocet hlagsi, ze
obcan ma moznost zmit to poradi, které navrhla ta strana...

tazatel: jinak to vlastg muze zn€nit ta strana libovolé se darict...tak jak se

divate na tady to...?
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respondent no...myslim si, Ze by bylo dit¢ lepSi, aby ta moceth volici byla
siln¢jSi, ale tady v tom konkrétnim/ipade si myslim, Ze to zase neni az tak
zasadni. Vidim daleko zasag$i veci, jako je napiklad to, Zeclovek je zvolen
za rgjakou stranu, s &akym konkrétnim volebnim programem do poslanecké
sremovny a rasic po volbach nebo dvaesice po volbach tu stranu opusti,
opusti jeji poslanecky klub a dalSiho 3 /actvrte roku sedi ve Sfmovre ale
vlastre zvolen za upl# jiny program, jako uz je tB priklad 4 sociél@
demokratickych poslanica nekterych dalSich, tak tohle, to vidim jako zavggn
problém. Ze lidé dali &komu mandat, za diakych podminek, tewlovek ty
podminky porusSi a /@sto ten mandat ma nadale. Tohle to vidim jako yelk
deficit. Pak samozjm¢ vSechno to, co uZz jsemikal. Nerovné podminky
v médiich, nejen ve ¥ejnopravnich, ale i veéch soukromych - ve
verejnopravnich to je naoko bijici. Naiklad v tch poslednich volbach -
parlamentnich v roce 2006 — nevim jestli jste za@swgval, kdyz byly ty
predvolebni diskuze, tak oni é&dli dve sady ¢tch diskuzi..Jedna sadackela
od 12 hodin naCT1 a tam rdli pristup pouze zastupcéah parlamentnich stran,
pak uclali ,bé cko* a to bylo o hodinu podli na CT 24, které milo daleko niz&i
sledovanost — v tu dobu jeSnen¥li tolik lidi a tam n¥li pristup zastupci
mimoparlamentnich politickych stran. To samo o&pbtak okata diskriminace,
7e uz snad nicetdiho se udat neda a pesto toCeské televizi proslo, coz je
myslim do nebevolajici, Ze je tady takhle obrovdkekriminace a neexistuje
postaveni vSecheth kandidujicich subjekitna stejnoucaru, ale je tady gjakych

5 subjekf, které jsou statny o 20 km nafed na rekreme 30 km trati.
SamozZejm¢é, Ze potom dm, kterym vybihaji zth druhychrad, se Bbha hodr
Spatre a je tén#r vyloureno aby je do#hli.

Tim muzem, ktery spiSe tichym, alé¢etelnym hlasem mluvi o politice
a Humanistické stran kdy nejen v této ukazce, ale i jindy sklouznul w@anatu
k tomu, o¢em se piSe nd&jklad na internetovych strankach Humanistické sgran
byl Jan Tamas.

Jan Tamas$ je fedseda Humanistické strany. Narodil se v roce 1976.
Na CVUT vystudoval obor Automatickéizeni a inzenyrska informatika. V roce
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2007 ziskal doktorat v oboru Technicka kybernetiBan Tamas pracuje jako IT
konzultant. V humanistickém hnutiipobi od roku 1997 [srov. http://cs.wikipedi
a.org/wiki/Jan_Tam%C3%A1%C5%A1].

Politické aktivity pro J. TamasSe znamenapogilet se na chodu, nebo
alespa: usilovat o to podilet seetS8i mirou na chodu spafaosti. Ja osobé#
nejsem spokojen s tim, Ze dostavam jenom jednod raky moznost vhodit
do urny hlas téc¢i oné strany. To se mi zdd malo a myslim si, Zeprawdu
demokratické spoltmosti, by lidé rali mit moznost, ti co clji samozejne, se
angazovat vice. A takovou tuhletu angazovanostrggdvidim v Humanistické
strané. Tu snahu ovliwovat &ni v nasi zemi sénem, ktery j& povaZuji za ten
spravny. To jsem nenasel ani v ODS, ani'SSD, ani v jinych parlamentnich
stranach, nasel jsem to praw humanistické strah Proto se djakych 11-12 let
v ramci této strany uchazim jak @ipe: volici ve volbach, tak dlame i rekteré
aktivity, jak na mistni tak celostatni Urovni, kkemesouvisi fimo s volbami, ale
jsou bezesporu politickdtranskripce Tamas, s. %, 12].

V predeSlém odstavci je mozné i najiivewd, pra& nedal Jan Tamas
prednost karige ve velké strah Humanisticka strana pod timto nazvem a se
statusem politické stranyapobi od roku 2005. Do té doby se jednalo o poligick
hnuti s nA&zvem Humanisticka aliance.

Jan Tamas byl vybran jako zéastupce, co ddétpovoli¢i, bezvyznamné
strany, ktera fi své prozatim posledni kandidéatu do Poslanecké smovny
ziskala jednu setinu celkového qo hlasi — strana v roce 2006 kandidovala
pouze v Praze, to jist ovlivnilo jeji volebni vysledek. V roce 2002 fip
kandidatute ve vSech krajich dosahla 0,17 % za 8 461 hlas.

Pokud se porovnaji volebni vysledky v Praze, tak zménéni nazvu
strany, @iSel pokles voléi — a to jak absoluty tak i pri vyjadieni v procentech.
O tomto faktu jsme se s panem TamasSem bavili. Ng2lz této ¥ci odpovidat,
tak jak jeS¢ bude asi #kolikrat zmirtno, nasledovala odpéw’, které je mozno
ozn&it jako manipulaci s fakty. Mnou avizovany poklesasi se pan Tamas
snazil gevést na to, Ze to jetdledkem kandidatury pouze v jednom kraji, ale
faktem je, Ze i vtom jediném krajitiel znatelny pokles valské podpory.
Druha ¢ast odpovdi, ktera se uz tykala mé otazkyim si vyswtluje pokles
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zajmu volia v roce 2006, se dnovala réemu, s¢imz jsem se P pripraw

na rozhovor s panem TamasSem nesetkal, a ani pcegdes rozhovoru jsem nikde
nenasel, Ze by si na toto pan Tamé&d$ve nijak oficialné stézoval. ,Druha
zajimava ¥c, ktera se nam stala, tak jsme zaregistrovalinZkteré nase hlasy
nebyly zapeitany. Konkrétd muj hlas, ja jsem volil tady v migtsvého bydligt,
nebyl zapeitan. Ja kdyz jsem Sel potom na wetmského statistickéhoradu,
volby.cz, potom podivat na vysledky hlasovani skikr tak tam v tom okrsku,
kde ja jsem volil, nedostala Humanisticka strana klas — piitom minimalre ten
jeden ta strana dostat musela — protoZze sam jsemaistickou stranu volil.

A takovych zkuSenosti bylo vic. TakZzéeku Zejm¢é dochazi a je to trochu Sok
pro nas, ze strany, které nemaji své zastupaely komisich, kterécétaji hlasy,
tak Ze jejich hlasy pros&tnejsou zapgitavany. Proto taky, kdyZ se podivate na ty
vysledky, tak je tam obrovsky skok — mate stramgrékmaji 6% a vice a az
potom je tam strana, ktera méeba 1 nebo 2 %. To se mi taky zda, Ze to neni
nahoda, Ze tam je takovy obrovsky skidkanskripce Tamas, s. %, 27].

Nejde o jediny kontroverzni nazor. Naapkterym bez posouzentipadné
protistrany neni moznéfixladat velkou vahu, padlo¢hem rozhovoru vice. Pro
popis nazoi kandidata neni ale pi@ba hledat pravdu.

Pan Tamas se choval a hdvovelmi sebe¥domeé. Jak jiz bylo zmiano,
nékteré jeho odposdi Ize ozndit jako odpo¥di manipulujici s daty.

Zajimaw se rozhovor ubiral poté, co jsem panu TamasSovofiblotazku,
zda si mysli, jestli by jeho stranatfipptipadném usgchu dokazala fungovat
ve Sremovre plné zastupt téch stran, misto kterych chce byt alternativou.
Otazku jsem doplnil poznamkou, Ze se dédpokladat, Ze by strana ziskala jen
par kiesel podobé& jako tteba Zeleni v roce 2006. Otazka byla v nasledujicim
zréni: (reakce na ifedchozi odpo&d nesouvisici s nasledujici otazkou)sem
koukal, Ze program vasi strany je docela neobvyki¥e jste proti NATO, proti
kapitalismu v té podah v jaké tady je. To jsermerpal z p'edstaveni vasi strany
v poslednich parlamentnich volbach, které jsteél.nZe chcete byt
alternativou....Chél bych se zeptat, kdybyste éBp | kdyz vy jste kandidovali
v jednom okrsku, tak to jeeZzky uspt, pokud byste usfi, jestli byste dokazali
fungovat mezi politiky,, kté tam jsou. Pokud byste udp tak se da
predpokladat, zZe bystedijen par mist ve sémovre....
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Odpowd pan Tamas zal opravou toho, Ze jsem Humanistickou stranu
vymezil jako stranu ,proti neemu® a poskytl mi obsahly popis programu strany.
Textovy prepis této odpoddi je tvoren vice nez 1 700 znaky. Po tomto Uvodu
nasledoval Tamas nasledavn,To je jen takova mala oprava a potom co se tyka
toho, co bychom zmohli, jak bychom v tom parlamgfpadre fungovali. Ja si
nemyslim, Ze bychom mohli ziskat maximalh nebo 6 hlag.nemame
krisralovou kouli a nemzeme vdet..." [transkripce Tamas, s. 2, 17]. Po &chto
slovech jsem pana TamasSéepuSil a doplnil, Ze tentoipdpoklad vychazi ze
zkuSenosti — z toho Ze Zeleniéinpodle vyzkumi urcitou podporu, kterou pak
potvrdily i volby...Odpo¥d pokratovala tvrzenim, Ze Zeleni jsou kapitola sama
pro sebe. ,tak Strana zelenych co ja vim je kapitola sapr@® sebe, protoze ta
strana mivala vzdycky podoérhlas: jako my — plus minus kolem jednoho
procenta nebo niZze...A pak najednou s bombastidk@upani za 100 miliah
korun se ocitli ve Sfmovre. Je samozjme otazka, kdo za tim stal a pfanes
vrcholovi politici Strany zelenych zrazuji jak jeplebni program, tak jeji vale
zejména v otdzce radarytranskripce Tamas, s. %, 24]. Déle pokr&oval Jan
Tamas v tom, Ze na zakladminulosti nenizeme pedpovidat, co se stane
v budoucnosti. To jenom proto, Ze se to zatim nepovedlo, neznamen&e to
stat nemize. Tak jako prawipodobr® nikdo v roce 1988 nepdpokladal, ze
2 nebo 3 roky poté nebude mit komunisticka strammanamentu vtSinu, tak
stejre tak tef’ nikdo nepedpoklada, Zze humanisticka strana ne bude mit 8a 2-
roky moznost sestavit vladu. Takze ja si myslimp/eelpovidat budoucnost je
oSemetna zéalezitost a dovedu si krdgtedstavit situaci, kdy lidé uz nebudou
ochotni volit nadale ty, ki¢ téme;r za 20 let dokazali, Ze to nemysli s nami
uprsimne, Ze jim jde hlava o jejich vlastni zisky, o jejich progph, o jejich
funkce a oban je u nich az nadjaké teti, ¢tvrté, paté kolejici dal, zajimaji se
o0 ok‘any pouze fed volbami jenom proto, aby znova ziskali ty syogndaty, ty
svoje funkce. TakZe vipade, Ze dojde k tomuhle procitnuti lidi aceu hledat
alternativy k ¢m politickych stranam, které dnes sedi v Parlametdl i im, Ze
humanisticka stran bude jednaé&h prvnich stran, na kterou se obrati, protoze
uprsimre, | kdyZz si samaoejmeé vazim vSechéth mimoparlamentnich stran, tak

zase ¥rim, Ze tak velkd volba tam nerftranskripce Tamas, s. 2, 32].
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Tato popisovana pasaz, ktera&@e moji citovanou otazkou a kéinslovy
o tom, Ze mezi mimoparlamentnimi stranami zase makc jind volba, nez
Humanisticky strana neni, ukazuje hedrzawra, které jsem na zakl&d

rozhovoru o kandidatovi usoudil:

- vira ve svoji stranu

- za¥ k velkym stranam

- za4¥ (zavist) k Zelenym — jako ke str&nkteré se jako prvni potito
dostat zvetii do Smovny

- vira v obrat spokenské situace

- snaha o zefektiwmi demokracie (viz program strany)

- sebe¥domi respondenta

VySe bylo zmigno, Ze rkteré odpo¥di pana TamaSe lze ozt jako
odpowdi manipulujici s daty. Stegntomu je i s ndzorem, Ze na tom Strana
zelenych byla podolinjako oni a az s ,bombastickou kampani“ za 100 omiii
se najednou dostala do Snmovny. Stranami deklarované vydaje na kamppou
pravdpodobre vzdy nizSi, nez kolik kampa&nskute&n¢ staly, ale takto vitena
castka je pouze odhadem. Tvrzeni, Ze Zelegli mzdy podobné vysledky jako
Humanistickd strana je velmi niggsné — v tabulc€. 4 je mozZzné nalézt Udaje,

které mohou pomoci posouditmohodnost takového tvrzeni.

Tabulka 4. Porovnéni volebnich vyslediStrany zelenych a Humanistické strany

Strana Humanisticka
Volby Uzemni celek AR ?gsgzmstické
aliance)
Zastupitelstva kraja Stredatesky 1,90 % 0,11 %
2000 Ostravsky 0,38 % 0,09 %
Celkem 0,57 % 0,13 %
PSP 2002 Celkem 1,99 % 0,11 %
Evropsky parlament Celkem 3,16 % 0,17 %
2004
PSP 2006 Praha 9,19 % 0,13 %
Celkem 6,29 % 0,01 %

pozn.: vybrané kraje jsou veSkeré kraje, kde kaadady v danych volbach a@bstrany zarove

zdroj: www.volby.cz
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| kdyZz kazdy spravny lidr musi v Usgh strany ¥fit a nemiZze se sw¥rovat
s tim, Ze jeho strana je bez realné Sance na&chspak vira v Humanistickou
stranu kkdy az hraniila s povySenosti nad ostatnimi neparlamentninmarstmi.
Faktem je, Ze v roce 2006 pouze 3 kandidujici sktgjelosahly v Praze (jediném
volebnim kraji, kde Humanisticka strana kandidoYyalhorSiho volebniho
vysledku nez Humanistickad strana écti ostatnich kandidujicich subjékbylo
celkem 20. B pifedchozich volbach v roce 2002 dokazala Humanistiskana
pfti volbach gediit 8 ostatnich kandidujicich subjéktz 28. Zde se jedna
o celorepublikové vysledky, protoze v roce 2002 didovala tehdy jest
Humanistickad aliance ve vSech volebnich krajichtidupoznamenat, Ze #dh
osmi mér uspEsnych stran¢tyii strany kandidovaly pouze v jednom kraji.

Zminovanou velkou viru v usgh strany nelze spojovat pouze s ignoranci
ostatnich stran, ale také s virou, v to, Ze dojdgpkocitnuti‘ lidi a ti zatnou
hledat alternativy k&m sowasnym stranam. Jan Tamas$ toto procitnuti
ptirovnava k sametové revoluci, ale je otdzkou, zeagkové procitnuti mozné
ocekavat v dob, kdy sicec¢ast lidi mize byt nespokojena s politickou situaci, ale
zarover jde o dobu, kdy v nasSi zemi podle autora této erawedochazi
k poruSovani lidskych prav.

PiSe-li se v praci o gkolika faktorech Usgchu, které jsou nutné k tomu,
aby mEla strana Sanci dostat se do Poslaneckémswny, pan Tama$ se
na problematiku faktar dspchu diva poskud odliSr€. Z rozhovoru vyplyva, Ze
velmi dalezitym faktorem uUsgchu jsou penize —Jsem peswdcen, jak jsem
Fikal, Ze kdybychom my ¢ 100 miliéni korun na reklamni kampa pred
pristimi volbami pisti rok, Ze tak budeme v parlamentu takfttanskripce
Tamas, s. 3i. 17]. V souvislosti s faktory ugphu ale poukazal na¢no jiného —
a to podle 8 zcela unikatni situaci, kdy se do @movny za 20 let dostala pouze
jedina strana zvei. Tamas z toho vyvozuje, Zze pokud sgakda strana nedostane
do Srtmovny, tak to neni problém té strany, ale toho éyst, ktery dle n&zoru
pana TamasSe diskriminuje malé strany.

Financovani politickych stran vidi jako systém plhgriér. Misto &chto
bariér by stat podle & mél podporovat vznik novych politickych stran
a usnadovat jim dohnani naskoku, které maji strany, kteréyly uz ged téngf
20 lety.
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V teoretické ¢asti prace dostavaji velky prostor média. | v rozdr
s panem Tamasem se o médiich mluvilo pom hodré. Pan Tamas ma pocit, Ze
média maji velmi silnou moc — moc pomoci které npaihiji obtany a nuti je tak
volit stale ty stejné strany. Jako velky deficitndekracie vidi fakt, Ze média
nejsou nikym kontrolovany — tedy kramejich vlastniki, ktefi maji své vlastni
zajmy. Mysli si, Ze by i fes omezeni prav soukromych médiiglynvSechny
strany mit ped volbami v médiich stejny prostor. Vztah meziipky a médii
pan Tamas$ charakterizuje taktple to prost takovy kolotd, kdy média jsou
na ruku politikim a politici jdou zase na ruku médiinftranskripce Tamas, s. 4,
i. 8].

6.3.1.2 Kandidat 3i Cejka

Nachazime se v prostorné &M mistnosti s velmi strohym modernim
zatizenim. Mistnost, ve které je kr@nmalé skinky uz jen velky obdélnikovy
stal, kolem rthoz je rozesetaifblizné desitka zidli, nabizi jak pohodlfigezeni,
tak i pohodli pi rozhovoru — mistnost, ktera praymbdobré slouzi jako zasedaci
mistnost, nabizi dostatek klidu, aby &evék mohl plre vénovat probiranym
tématim. Na stole stoji dva Salkyc&jem a diktafon, ktery vydava slaby zvuk,
ktery vydava otéejici se kazeta. Sederny diktafon leZi pesré v polovirg stolu
mezi olma muzi, ktéi naproti sob u stolu sedi. Ani lezici papirytgd mladSim
Z této dvojice nemusi napovidat, kdo je v tomtohmaru zpovidanym a kdo
tazatelem. Jagnznatelny ¥kovy rozdil to sice nazrtaje, ale jistotu pinasi az

skutg&nost, jakym smarem sn&iuji otazky...

Kuéera: Cetl jsem, Ze Strana zelenychéla v predvolebnim pizkumu asi 9 %,
ale nakonec to nevyslo...

Cejka: No tam nam...zvlastni byla debataeba o osob byvalého pana
prezidenta Havla, ktery v té délstrare zelenych ¥bec nepomohl — ba naopak.
On vlast, kdyz se zvejnily ty p‘edvolebni vysledky, tak vystoupil s tim, Ze
strany jsou pro straniky a @hnské forum je pro lidi — tak tim padem spousta
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politickych stran, které se cfly dostat do parlamentu, tak newdy...To byla
tahleta vc a pak je& v roce myslim 1996 byla uzakora takzvana kauce pro
volby, kterd podtrhla spoustu malych politickychast.protoze ty progedky byly
nemalé..a pan prezident se vyfdd Ze strana, kterd si neni schopna sehnat
prostredky na kauci, takravitbec nekandiduje...

Kudera: Ale ta kauce se pak postupearasu sniZzovala a vyvijela....a dnes uz to
neni tak vysoké...

Ceska Ano...ale v té dobbyla smrtici pro malé politické strany

(...nasledovala kratka diskuze o této kauci...)

Cejka: To bylo to obdobi, kdy to #&Zlo spoustu malych politickych stran. Tam

pravé bylo p'ekvapivé prohlasSeni pana prezidenta Havla...

Tento Uryvek z uplného zé&w rozhovoru se tykal voleb v roce 1990
a zmeny volebniho zakona, kdy doSlo k zavedeni volebailde. | Zelenych se
tato kauce dotkla. A to takovym #&gobem, Ze ji nezaplatili a pro volby v roce
1996 jim nebyly vyti&ny volebni listky. V pipad vytiStéeni téchto listki by
na prvnim mist kandidatky ve Sedoseském kraji byl pray Jiti Cejka.

Jiti Cejka je z hlediska kandidatur do &novny unikatem. Alespo
z pohledu této préce, kdy zohkadi pouze kandidaty na prvnichkieth mistech
v kazdém kraji. Ji Cejka kandidoval takto vysoko ve vsech volbéach
v samostatn€ eské republice — a to dokonce vzdy za stejnou straza Stranu
zelenych.

Jiti Cejka se narodil v roce 1954 ve vychodnicbchach, kde také dlouho
Zil. Od roku 1982 Zije v Seé#ncich na Mladoboleslavsku. V od roku 1990 do roku
1998 byl starostou této obce. Od roku 1990 je tdk@éem strany Zelenych. J&st
za dob Ceskoslovenska byl za tuto stranu (ktera byla ¢gsti kandidujici
Liberalr¢ socialni unie) zvolen do Federalniho shrom#idV letech 1999-2002
byl predsedou Strany zelenych.

Prot panCejka do politiky Sel, potazmo p&ovstoupil do Strany zelenych,
vi velmi dolre. MySlenky, které ho k takovému kroku vedly, s@ém zaaly
formovat jeS¢ jako ve studentu gymnazia — tedy gestdobach hluboké totality.
V té dok® nebyl panCejka spokojen s tehdejsi filosofii ,pofime wtru desti,
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kdy se vytracela jakasi pokora v chovanicwv piirodé. A ¢lovék tak ma podle
Jitiho Cejky dv¢ mozné cesty — hfise zandfit ¢isté jen na problematiku ochrany
ptirody (angazma v hnuti), kdy se svymaspbemélovék musi spokojit s tim, co
nastavuji vSeobecné zakony a maxingalje mozné proti damto zakormm
protestovat. Druhou moZznosti je snazit se tyto ngkovliviovat. ProtoZze chce-li
¢lovék néco zmenit, tak to podle Fiho Cejky maZe znenit jen pisobenim
v politice.

Davody vstupu do Strany zelenych jsem se od p&regky dozwdsl
prakticky jako odpowd’ hned na prvni otazku (@@sréni prvni otazky). Odposd’
to byla rozsahla a naztavala, Ze tento rozhovor bude probihat tak, jakmjse
chtél — aby co nejvice mluvil sam respondent. P@ejka mluvil dost — ale
uvadzer a s rozmyslem. Rozhovor probihakhem poledni pauzy {psrgji:
v dob3 obvyklou pro poledni pauzu) na pracovisti pafiajky. Jii Cejka byl
obleten v obleku, ktery spot®¢ s jeho vystupovanim t¥d dojem, Ze na proti
mé sedi ¢loveék, ktery by mohl byt klidé povazovan za poslance. &pé,
po absolvovani vSech rozhowgrmazu fici, Ze dle mého posouzenfigobil pan
Cejka nejvice jako politik. Alespotak, jak misobi politici, které je mozné véd
v ruznych televiznich pi@dech.

Kromé projevu a dojmu z celkového vystupovani potvrdiié vickni pana
Cejky jako nejvice ,politického* to, jakym Zgobem odpo&dél na otazku, zda
nékdy premyslel o vstupu (f@stupu) do gjaké wtSi politické strany. K odpaidi
panu Cejkovi stailo jediné slovo — Ne. Toto slovo pa@iejka vyslovil jest
rychleji, nez by bylo moZzné povazovat za odpd\bez rEjakého vahani.

Tomuto odmitnuti &akych Gvah o pestupu k ¥tSi strag predchéazela
odpowd na otazku, zda vzhledem k tomu, Ze za nésispu stranu kandidoval
opakovag, véiil, Ze stranatasem uspje. | zde parCejka projevil viru ve Stranu
zelenych.

Teoretickac¢ast prace pracovala s hypotézou, kdy jsefadpokladal, Ze
primarni volby ve stranach, kde velkou roliake hrat klientelismus, budou
jednou z pi¢in, pro¢ lidé vstupuji do malych stran — tedy obava z n€dbp
v primarnich volbach. Tato hypotéza @m@mla hlavie s obavami iiznych
odborniki.
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Jak naznéil tento rozhovor a potvrdily i rozhovory dalSi,téahypotéza
neni spravna. PodleCejky by skuténi odbornici ®jaké volitelné misto
na kandidatkach velkych stran dostaly. Nemyslia¥i, tZe by strach z nelusghu
v primarnich volbach mohl byt jednou %igin vstupu do malych stran. Dale
souhlasi s moznosti stranickych vedeni poupraviiagbna kandidatce, protoze
kazda strana macpakou taktiku a této taktice, kterad byéha vést k volebnimu
Uuspechu je poteba podidit i pofradi na kandidatce. K tomu je nutné poznamenat,
7e panCejka kandidoval v kraji, ze kterého jedno poslarekeslo pro Zelené
vzeslo. A Jii Cejka byl aZz do voleb 2006 lidrem Zelenych véesitieském kraji
— ale tentokrat své mistagpustil Olze Zubové — kdy Slo o taktiku strany arpa
Cejka o prvni misto v primarnich volbach ani neuséb

Davody vstupu do malych stran vidiejka nasledujici: recese, ctizadost
byt ve vedeni by malé strany aretim divodem je skuténost, Ze existuji lidé,
ktetfi se divaji nateSeni problérn jinym pohledem, nez ty séasné parlamentni
strany. Ve viie tchto lidi, Ze se skuteé jednou prosadi a budou mocéao
zmeénit, spatuje panCejka divod, pra& tito lidé zistavaji v malych stranach,
i kdyZ jsou tyto strany opakovameusgsné. Tato vira tvio podle Cejky vétsi
procento &ch, ktai v malych stranach tustavaji. Existuji ale i lidé, kterym
»nejde ani o to se #kde prosadit, ale majidjakou tu politickou straniku a jsou
predsedy a mistopdsedy a tak dal..To jsem také zaZil[transkripceCejka, s.
3,1 12].

Na otazku, jaké jsou faktory usghu politické strany (krogh médii,

o kterych jsme se s panefejkou bavili gred touto otazkou), odpédél pan
Cejka nasledovir ,Tak jednak je dleZité, jakym zfisobem peswdci volice, Ze
ma v té chvilirFeSeni na ten problém, ktery ho trapi. To znamee&astiiuje ten
swij volebni program — Ze ho dovede vdin zaprezentovat tak, aby mu \voli
rozun¥l a aby v @m volic naSel odpo#di na své problémy a své vize, co byetht
do budoucna mit. Stim jeilézita i osoba, osoby, které ten volebni program
prezentuji. Aby #&ak pisobily, aby rdly néjakou jak serika auru, aby dovedly
oslovit volice. Samozejm¢ ta strana by rila mit jasno a ¥tSina tch politickych
stran pracuje s profesionaly, s profesionalnimi aggami, takZze vi, na jaky
segment maji zacilit, podle toho voli ty osobnostoli jednotlivé sloZzeni
kandidatek — hlav& krajskych lidf: a celostatniho lidra. To si myslim, Ze jsou
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veci, které jsou dlezité pro ten usgch. Pak pochopitely jako v nasSi zemi,
viibec nezanedbatelné je, otazka muzZe nebo zéslp 1 — pedsedy nebo
predsedkyd, jak ho bude viejnost vnimat — p@d jako by u nés lidé spojuji tu
stranu s jednou osobou. Personifikuji..podle tobo,ta osobnost pronese. Jsou
naprosto jasné fiklady. ODS — to byl pan Klau&iSSD to byl svéheasu Milo3
Zeman. KDU — Lux‘{transkripceCejka, s. 4§f. 32].

Z prabéhu rozhovoru vyplynuly i dalSi faktory usgnosti politické strany.
Kromé politického programu a lidr jsou dilezitd média a také sami@gme
penize, které jsou ptgbné na marketing, skrze ktery se grawlebni program
dostane mezi lidi (do médii v SirSim slova smyslu).

U financovani politickych stran si je paiejka wdom skuténosti, Ze malé
strany maji mnohem sloZj8i sharni peréz na kampa, nez strany velkeé.
Jednou z moZznosti, jak tuto nerovnost odstranit byyo zavedeni fispévku
za mandaty ziskané v komunalnich volbach. V dobakty byl poslancem
Federalniho shromazdi se i tato mozZnost diskutovala, ale tento névsh b
zamitnut. Ty velké politické strany maji samepmne¢ vzdycky snahu ziskat co
nejwetsi podil moci...Je to i svymzgobem upravené na to, abystal maly pdet
stran v parlamentu. Ta strategie tady je oéch velkych stran“[transkripce
Cejka, s. 5f. 34].

6.3.1.3 Kandidat 3i Dédetek

Sedim u dlouhého stolu v podkrovni mistnosti budé&d@mentina. Poté co
jsem nahoru po desitkach schodech vySel jsem selmuwili vydychavat, nez
jsem zaklepal na dv¥e, za nimiz 4 uZz aekaval pan Bdecek, ktery do této
mistnosti, podle informaci od vratného, dorazil 46 minut gede mnou. Po
zaklepani a nasledném ofewi dvéi se gede mnou zjevila protahla mistnost
obdélnikového tvaru, na které émzaujal dlouhy stl a hned u dvd zed
z knihoven plnych knizek. PanébBecek byl v momentu méhoifchodu préa¢ za
touto ,zdi“ z kniZzek, za kterou se schovavala kudtey Po givitani byl pan
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Dédecek jeSt chvili v kuchyice, a tak jsem si mohl prohlizet mistnost, ktera je
sidlem ceského PEN klubu. Jak jsem tak 8ked toho dlouhého stolu, tak ¢n
krom¢ pékného vyhledu na Prahu épzaujaly knizky, které v knihovnbyly. Na
prvni pohled byly tematicky $azené — hned jsem si vSiml, Ze v knihdyRkter&
byla ke mr nejblize, byly knizky americkych autio~ Poe, Ginsberg a dalsi...
Nez jsem se zZml koncentrovat na rozhovor, tak jsem se neubramnji§lence, ze
po dopsani své diplomové prace si musiakou z £ch knih ge¢ist. Prvni — pro
mé uz rutinni byla otazka, kterou se snazim zjistib pro ¢lovéka, kterého
zpovidam, znamenaji politické aktivity. Poté nasleal rozhovor tak, jak je

v kratké ukazce:

Kuéera: A kandidoval jste az od roku 20027

Dédec¢ek: Ano — to byla Balbinova...

Kucera: Pred tim jste nikdy nekandidoval, abycklnjasno...

Dédecek: Pred tim jsem nikdy nekandidoval...

Kudera: To jsem se vas c#itzeptat — co s tou kandidaturou bylo...vim o jalszu
jedna stranu..ale vy jste tu svoji kandidatku paksi...

Dédecek: No tak Balbinova poeticka hoggka, potazmo Balbinova poeticka
strana, to je v podstdtcely recese. My jsme to jako recesi brali, prodagsme

i takovy vnitrostranicky lity boj, ktery jsme pretevali na strAnkach médii, kdy
ja jsem byl dafen, Ze jsem az nadtim mis¢ a p‘ede mnou je Hutka a Kurt
Gebauer a Zze zadam, abych byl prvni..Tak jako jsmenezi sebouiene prali

a kackovali a ja jsem potom, jako se tockay la i vtéch v uvozovkach
opravdickych stranach, tak jsem potom tu svoji kdaturu stahnul, aby bylo
videt, Ze jsme opravdickd strana a Ze ty hadky prohilejela reguléra
a nemilosrdi@...Ale kdyz tedareceno souhrn#é a jednou pro vzdycky, Ze to
opravdu byla jen legrace a recese a ze vldstd$S volebni spot néafklad, ten
mel vypovidat o vSem — to byla filmova kopie, rozhydaobrazu Snidahv trawe,
kdy jsme si najali &kolik roudnickych prostitutek, které se svlékly daha
a na louce jsme toli volebni spot Balbinovy poetické strany...Tak jgem
doufal, Ze tohle vSechno dokola je kazdému jasiié.pak se ukazalo, Ze byl jsem
napiklad napadnut z toho, co #iaji lidé napiklad Martinu Bursikovi, Ze jsem
politicky turista — Ze jsem kandidoval za jedenjsldba tel’ zase za jiny....TakZe
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to byla Balbinova poetickd strana — ja jsem tam |htdhdy v té hosjdce
pravidelre, takze jsem byl takovym kmenovytasinikem vSech debat, které se
vetSinou odehravaji nad pivem a ve zZna podrouSeném stavu...skdbé to
nen¥lo valny smysl...Jina & je a to n# docela gekvapilo, Ze Udajh v téch
volbach tehdy ta strana dostala asi 16 000 klak6 000 lidi je hodé...

VétSinacdtendn této prace si toho aité nevSimne, ale vigdchozi ukazce
Z uvodu rozhovoru s paneméBeckem, je rekolik faktickych chyb. Kandidaturu
J. Dédecek stahnul skutn¢ v roce 2002. To ale nekandidoval Gebauer, ktegy (a
pozici za Edetkem kandidoval v roce 2004). Balbinova poetickaasér 16 000
hlasi nikdy neziskala. Nejvice v roce 2004 ve volbachEdwopského parlamentu
— ténei 14 000..

Jde o chyby takového charakteru, které jsem v Zddn2ostatnich
rozhovoii nenasel. Jednim z vy&leni, pra je mozné tyto chyby najit zrovna
v tomto rozhovoru, je skuteost, Ze Ji Dédetek je kandidatem za recesistickou
Balbinovu poetickou stranu z let 2002 (Poslaneckém®vna) a 2004 (volby
do Evropského parlamentu). | jinde vapghu rozhovoru je mozné nalézt, Ze pan
Dédecek nema takovy politicky ighled, jako ostatni respondenti — a tegio, Ze
v roce 2006 byl lidrem kandidatky Zelenych na Vgis@. Ale jak, jeS¢ pied
zapnutim nahravani panébBecek tikal, on neni politik. PestoZze pan BEdecek
nema takovy velky politicky fehled, tak byl po volebnim G&phu vaznym
kandidatem na ministra — & vést resort kultury, ktery nakonec ale Zeleni
neziskali.

Jiti Dédecek se narodil vroce 1953. Je znamy hlavako pisnékar.
Od roku 2006 je fedsedouceského centra PEN klubu. Je bez politické
piisluSnosti. | kdyZ si své prvni kandidatury pro¥iBalbinow poetické stra#
kandidatura za Zelené v roce 2006 neni vzhledemlokhdbdobému zajmu
o ekologicka hnuti, nijak fgkvapujici. Zelené pan ddecek podpdil uz v roce
2002, kdy byl jednou z 16 osobnostifgméeho Zivota, které iniciovali vyzvu
.Dejme Sanci Zelenym!“. Mezi 16 osobnostmi byli nomjiné hudebnik M.
Kocab nebo sociolog J. Keller [srov. http://www.stddocs/zpravy/volby/Pha_0
2/vol_psp.htm].
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Nutno dodat, Ze panu deckovi byla kandidatura na prvnim mést
kandidatky Zelenych na Vygmeé nabidnuta;to mi nabidli s tim, Ze vlasthmeli
slabou kandidatku na Vysgme, kde jsem kandidoval a nikdo tam na té
kandidatce nestal o to, bytcele. ProtoZze kazdy si na prstech &pal prfedem, Ze
tam je naprosto nulova Sance dostat se do parlamentam je poteba asi 13
%....Tam se ta kandidatka stda sice formald, ale bylo dilezity ji postavit, aby
ta strana ukéazala, Ze ma dostatekzmivai, dostatekcleni a prFipadre zndmych
tvéri, ktery mize prezentovat...ftranskripce Rdecek, s. 2. 24].

Pan Xdetek odpovidal na otazky velmitipemne, se zajmem a s dobrou
naladou. B otazkach zamrenych na témata probirana v teoreticésti se nebal
odpowdét, Ze nevi — ale Ze si mysli... llustrovat to jezné u otazky na faktory
uspechu politickych stran, kde iJi Dédetek zaal odpowd nasledova: ,No vite,
kdybych to ¥del, tak budu uspSnym volebnim manazerem gaka ta strana pod
mym vedenim se tam dostane a ja budu strdfrhate} [transkripce Edecek, s.
3, i. 14]. Podle osobniho nazoru panadetka, jsou tim hlavnim faktorem
uspichu penize. DalSim ddezitym faktorem jsou slogany, s kterymi strany
pijdou do voleb. A az na tretim nebo az kolikatym mésfje ten program
[transkripce Rdecek, s. 3,f. 19]. Stejr jako volebni program, je za p&n a
volebnimi slogany faktor ,tvid“ — lidé, ktei jsou za stranu vigt. Tento faktor je
podle Dédecka velmi dilezity.

Davodu, pro¢ kandiduji malé strany, i kdyZz jsou podleapkumi bez
Sance, vidi Bdetek rekolik. Jsou to strany, kterym vadi, jak s@sna politicka
situace vypada — c&t byt alternativou. DalSi vod kandidatury malych stran,
muze byt utita vidina zisku — bd zisku pro stranické vedeni (v tom horSim
ptipac), ¢i vidina zisku pro stranu, pomoci kterého budou m#tSi Sanci usgt
v dalSich volbach. Dale mohou strany kandidovate@ese, nebo zugodu
zviditelnéni se — podobhjako strana Helax: Ostrava se bavi. To podta&ka
byla velice propéitana snaha zviditelnit se z jinych nez politickysivodi.

Zajimavy pohled ma pan detek na skuténost, Ze média informuji
hlavré o velkych stranach. | kdyz si jegdom, Ze si velké politické strany mohou
v meédiich kupovat prostor, tak se na dominanci yekkstran v médiich diva jako
na réco, co je srozumitelné. Vzhledem k tomu, Zéele médii stoji marketingovi

odbornici, tak se dacekavat, Zze budou média pséat o tom, co lidi nej\zagma -
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tedy co @laji politické osobnosti, které uz velmi dizname. Pokud by noviny
psaly o programu &aké malé politické strany a ne mam tom, co ¥era udclal
pan Rath, klesla by jim podleddetka prodejnost o desitky procent. Zde beg
pan Didecek existenci internetu, kde seieme o malych stranach dazit.

6.3.2 Shrnuti vybranychifpadovych studii

UZ v odstavci ¥novaném metodam vyhodnoceni a interpretace bylo
zmiréno, Ze vySe vybrani respondenti, u kterych byl mgeben rozbor rozhovér
predstavuji tzné gistupy k politice. Tyto pistupy se na zakladprovedenych
rozhovofi budu snazit na nasledujici¢hdcich blize specifikovat. Je moztiéi,

Ze dva zeii vybranych respondettberou politiku velmi vaza — jde o pana
Cejku a pana Tamase. U panadaka, ktery se ani podle svych slov neciti byt
politikem, o této vaznosti mluvit nelze. Aby byloodrZzeno to, Ze se mluvilo
o ttech 1iznych pgistupech k politice u kandidatpiiblizenych v gipadovych
studiich, je logické, Ze s€ejkiv a Tamasv piistup k politice ugitym zpasobem
liSi.

Podle Cejky, je-li ¢lovék nespokojeny s politickou situaci, tak ma
prakticky dw moZznosti. Bd proti tomu niiZze protestovat v ramci platnych
zadkom a nebo se fize snazit podilet se na Zmé téchto zako. Sam Cejka
svym realistickym pojetim politiky se snazi o toudé — tedy usilovat o zénu
téchto zakor. Zatimco Jana Tamase, ktery je mimo jiné znam svgktivitami
proti radaru, lzeradit do prvni skupiny. Tomutéazeni odpovida i jehoasto az
utopistické nazory, které aby je bylo mozné realeto musela by fijit velmi
podstatna zmgna situace ve spotaosti. Rozdilné fistupy dvojiceCejka, Tamas
oproti panu Rdetkovi ilustruje i skuténost, Ze zatimco i Cejka a Jan Tamas
vyjadkili viru ve svoji stranu — Tam@&s viru, Zeire Humanistickd strana u&p
Pan Cejka svoji viru vyjadil tim, Ze i v dobach, kdy Zeleni byli neG&mi, tak
veril, Ze usgji. Pan [Edecek se neboji mluvit o tom, Ze jeho kandidatura
na Vysainé za Zelené byla prakticky pouze formalni kandidaturbez realné
Sance na usgh vzhledem k nastaveni danému volebnim systémerjakAmoc
vazre to s politikou mysli ilustruji i jeho prvni kandatury — za recesistickou
Balbinovu poetickou stranu. To Ze paréd&ek nenicélovékem, ktery by bral
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politiku aplné vazre, o tom s¥dci i jiné jeho odpowdi. Napiklad jako vysoce
postavenylovék na kandidatce Balbinovy strany nedokaze odplodt, proc jeho

strana do takové miry vystupovala zejména proti KOSL. Zatimco ostatni
zpovidani respondenti mluvili &Sinu rozhovoru vazn pan Edetek nskteré

odpowdi vylepSil o vtipné hlasky.

Z odstavce vy3e lze odvodiealisticky pohledna politiku u panaCejky.
Utopisticky (snilkovsky) pohled u pana TaméasSe. Adleh‘ujici pohled ktery je
mozné nalézt u panaébecka. Tyto ¥ ruzné pohledy Ize v souladu s tim, co bylo
psano ve druhé kapitole ztotoznitiemi motivy kandidatury podle Weberovy
typologie jednani. Kandidatura ébecka (za Balbinovu poetickou stranu) je
afektivnim jednanim. U Jana TamaSe se jedna o hoddaacionalni jednani,

zatimco u Jiho Cejky o jednani &elowvé racionalni.

6.3.3 Celkové shrnuti vSech rozhowtax ,megatabulka“

Podle typologie pouzité v teoretickéasti mizeme z#adit i ostatni
kandidaty. Spravnost razeni nize éten& posoudit na zaklad transkripci
ptiloZzenych na konci prace. U pana Holby jde o jedn@aadini. U Miroslava
Hudce nalezneme stgjnjako u jeho stranického kolegy pariejky jednani
ucelowe raciondlni. Jii Malik v roce 2002 kandidoval za Humanistickouaalci a
stejre jako u Jan Tamase, ktery u Humanistické strabgopi narozdil od Malika
I v sowasnosti, je Malikova kandidatura jednanim hodneétacionalnim.

Po provedeni vSech rozhowovyplynula zajima ¥c, kterd niize byt pouze
nahodou ovlivenou misty uskuténéni rozhovoti. Kandidati, ktéi v poslednich
volbach kandidovali za Zelené, pilichem rozhovoru sypanyaj (pan Hudec
dokonce i Bio vyrobek; u ostatnich nevim, zda tgkpch caje nely takové
oznaeni). Pan Malik sic&aj nepil, ale je vlastnikem obchodu a restaurace se
zdravou vyZivou. Kandidati, kteé se Zelenymi nemaji nic spaleéeho,¢aj nepili
— s okkma kandidaty se ale rozhovory usktndy v restauracich, kde by se
sypanéhocaje prav@podobré nedakali... Pan Holba si dal dnem rozhovoru
nékolik piv. Pan Tamas pil mineralni vodu.

Kromé zjisttni motivi kandidatur, které byly popsany vySe, jsem
s respondenty mluvil o tématech, kterym sénwji v teoretické casti prace.
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VétSinou jsem se dozdél informace (uvedené souhréirv megatabulce, ktera
bude nasledovat), které potvrzuji to,éem se piSe v teoretick&sti, gipadre
prinasi rekteré zajimavé navrhy, o kterych jsem itkivtomu, jak malo prostoru
je v médiich ¥novano malym strandm, nemohl zatim slySet.

Mistem, kde se autor mylil, byla hypotéza, Ze l&tupuji do malych
stran z obavy, Ze by se neprosadili v primarnichlb&oh u rkteré
z parlamentnich stran. Tato hypotéza, kterd4 vyclaazez diive popisovaného
nazoru Outlého, se nepotvrdila ani v jednom z roxrb.

Na nasledujicich fech strankadch se nachéazi¢kolikrat zminovana
megatabulka, ktera tphledr® ukazuje nazory na &tejni témata probirana
v teoretickécasti prace.
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Faktory uspéchu (to co strana musi mit nebslat a to, | Jsou dilezitéjSi sliby nebo odvedena prace...?

co ovliviiuje Sanci na Usjgh)

- pisobit na mistni i celostatni arovni

- nema rad generalizovani — je obtiZfot, jaka skupina lidijeviada

™ - byt vidét - ale zcela jist funguje reklama (sliby)
Tamas - otewenost novym napdah
- spoluprace s lidmi pomoci webovych stranek
- volebni systém
- penize a média
- sprave vycitit poteby ukité skupiny obyvatelstva - nezalezi ani tak na tom, co stranglat, ale zalezi na tom, co dokédze dostat do
- marketing povedomi lidi, Zze udlala
Hudec - nalady mezi votii
- média
- jakym zpisobem peswdii volice, Ze m&eSeni na jejich problém — jak tg otazka nepoloZena
X - prezentuje (volebni program)
Cejka - osoby, které volebni program prezentu;ji
- ¢lovek ¢. 1 — lidr politické strany
-penize na marketing
- média otazka nezodpo¥zena
- volebni systém
Holba - penize
- penize - sliby
R - slogany
Dédecek - volebni program
- tvéie
- program - spiSe sliby
. - penize
- lidfi
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Financovani politickych stran (pievazr prispsvek na
Uhradu volebnich n&kléj

Primarni volby v pol. stranach a moznost preferetinich hlasi
u voleb do S&movny (jejich legislativni Gprava)

- nesouhlas se systémem financovani — jsou torgaradraiujici tomu, aby
se dostaly nové myslenkové proudy d@&@avny. Tyto zakony ukazuji na

Tamas to, Ze je tvai lidé, ktef nechtji, aby se mezi éidostal gkdo novy

- financovani je nespravedlivé - pan Hudec mé sam zkuSenost s tim, Zeteséh j na pozici lidra dostal poz{Eim
Hudec - Méla by byt pevi stanoven&astka za votisky hlas — tedy ne#ta by rozhodnutim vedeni strany jiny kandidat

existovat zadna hranice, kter&uwje, Ze strany, které této hranice - vnima sodasnou ,Upravu” zakonem (spiSe neupravu) trochu gefizit demokracie

nedosahnou, nedostanou za obdrzené hidsgpek - ale své odsunuti na druhé misto chape jako rakioavahu vedeni strany

- jako moznost financovani politickych stran segstavuje &aky ,,Fond - na 5 % hranici hlds které kandidat péebuje obdrzet, aby se mohl na kandidatce

demokracie”, kam by zajemcfippivali a o rozdleni perz mezi strany by | posunout vySe, nema jednoZng nazor

rozhodovala &aka spravni rada fondu

- chiélo by to odstranit saiasnou disproporci - vétSina stran sledujesjakou strategii cile a tak sétSina stran nechava moznost, aby
Ceika - jedno z moznycheSeni by bylo zavedeni vyplacetiigpsvku za mandaty | vedeni strany mohlo pozmit vysledek primarnich voleb

| ziskané v komunalnich volbach — tam maji menshgtvatSi Sanci a mohly

by zasit postup® ziskavat progedky

- nehoraznost - pomohly by ,negativni hlasy“ — hlasy fungujici ngadtném principu na kterém funguijfi
Holba - prispgvky by bul’ nengly byt viibec — strany by si tak penize musely hlasy preferetni

obstaravat samy a prokazovat, odkud penize ziskaly

- nebo by pispsvky za hlasy nily dostavat vSechny strany bez roadil

nema na to jasny nazor a nevi, jestli je spravage Btanovena hranice 1,5 otazka nepoloZzena
Dédecek % - ale ®jaka hranice by stanovena by&lay aby nehrozilp,ze by pak

stranu zakladal kazdy, aby zaplatil 10 000,- dlobsedovi*

- piispsvek na Ghradu volebnich nakladonechat tak jak je, spiSe ale - snizit gtiprocentni hranici nutnou pro posun kandidata y&sivmisto na 2-3 %
Malik upravit sponzorovani — zjgnlednit ho...
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Média

Kandidatury malych stran

- v médiich by nili mit vSichni kandidati stejny prostor alespo
v piedvolebnim boji

otazka nepolozena

Tamas
- jeden z faktak Uspchu - divodi kandidatury mze byt hoda
Hud - nechce ostatnim malym stranam podsouvjké nekalé tmysly
udec - mozna Ze ty strany opravdu ghprosadit to, co maji v programu
- jeden z faktal UspEchu vyjmenoval 3 moznéiody pra lidé vstupuji do malych stran:
ée'ka - lidé s jinymi nazory, nez které maji $agné parlamentni strany
| - lidé, co chiji byt viidci nééeho, i kdyz to je malé...
- recese
- jako problém vidi, Ze neni chi&mveejny prostor (a to nejen v médiich) | - podle Holby maji malé strany — takové, kde sé #idaji a mZou si \&fit - budoucnost
Holb - média ukazuji odvracenou dolitiky — zwtSuje se tak distanc mezi lidmi
olba a politikou
- lidé vnimaji obraz, ktery vyt¥amédia
- je lehké vladnout, kdyZ ani lid negfitvédét, jak to je...
- média patebuji jména, tvige, udalosti, kuriozity — a politiky velkych strar] - v&tSina lidi, sndtujicich do malych stran hled&jakou teti cestu (mezi ODS@ESSD)
Dédesek vSichni zndme. Kdybydkde psali o malych stranach, takdtgn&e nudili divody kandidatur malych stran:
edece - v ¢ele médii jsou marketingovi odbornici, #teeridi hlavre tim, aby se - skuténé jim vadi, jak vypada s@asna politicka situace
noviny prodavaly - kalkul (zistny, legitimni)
- naStsti je tu internet, diky kterému siiieme najit informace i @éth - zviditelréni se
nejmensich stranach - recese
- medialni znamost je pro Usgh strany dlezita lidé kandidujici za malou stranu mohou kelndat z nasledujicichigiodi:
Malik - vira v program

- mysli si, ze kdyZz budou &ele rgjaké strany, Ze maji Sanci se dostat dengivny
- zviditelréni se (vidi v kandidate nsjaky svij prosgich)
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7 Zawr

Jak odpowdét na otazku, zda lze zjaké perspektivy povazovatéast
malych stran ve volebnim klani za racionatnalespa opakovani hodnou? To se
snaZzi zjistit tato prace.

Pro¢ vibec gemysSlet na touto otazkou? CoZpakkdo premysli nad tim,
zda povazovat za racionalni kandidaturu ODS n€ls®&D? Jiz zde je vid, Ze
malé strany jsou dak odliSné od &ch velkych. Jak je v této praci psano, malé
a velké strany se ani nijak vyraztiSit nemusi, co do volebnich programale
jak se lze v praci také dost, volebni programy jsou jetiankem uspchu.

Mnohem dilezit¢jSi jsou jiné faktory, které duji zda ma strana Sanci
uspit ¢i nikoliv. Tim uréujicim faktorem se podle textu ukazuji penize. Reni
stranam plynou z velk&asti od statu a jedna se o mnohamiliongéétky.Cas od
¢asu na gjaky ten milion dosahnou i mimoparlamentni strarate jde jen
o vyjimky. Drtiva wtSina malych stran musi naklady na svoje fungovani
financovat z vlastnich zdrbja pomoci sponzdr

Ruku v ruce s petzi stoji proti malym stranam volebni systém a dalSi
legislativni Gprava politického Zivota @eské republice. Tato UGprava ve stavu,
v jakém existuje, je zcela jistvice naklogna velkym — parlamentnim politickym
stranam. Tyto strany prakticky automaticky dosahwglebnich vysledk, které
jim zarwuji moznost financovat dalSi velké kampape statnich zdréj Tyto
kampar jim piinesou dalSi usfeh a takto dokola strana G funguje.

Ve vyvoji zakladnich dvou zakdn které se tykaji politickych stran —
ve volebnim z&konu a v zdkonu o politickych strandlze nalézt snahu posilit
pozici velkych stran a zabranit mimoparlamentnimrasém ve vstupu
do Poslanecké smovny. Na tuto snahu neni mozné nahliZzet pouzeesgphled
malych stran. Tuto snahu je nutné chapat také zeguoh prosgchu pro
spolegnost, kdy je jis¢ dalezité mit fungujici vladu, ktera bude mit dostaie
silny mandat, aby mohla prosazovat volebni progmamili vétSiny, kterd tuto
vladu zvolila.

AZ za predpokladu, Ze skuteé existuji nerovné podminky pro politické
strany — Ze ty strany, které jsou jiz etablovan@jinepsi podminky a mohou tak

nadale je&t vyrazrgji utikat svym menSim a ménispiSnym kole@gm, mé smysl|
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se z&it ptat, zda lze kandidatury malych stran povaZzaetracionalni. V tomto
okamziku, kdy autor ¢ten&e seznamil stim, jaké existuji nerovnosti
v podminkéch, ve kterych politické stany funguj, pravy okamzik ukazat, Ze
i pifesto se maléa stranate prosadit. Neni jiny moznyiiklad, pokud je usgch
méren vysledkem ve volbach, nez Strana zelenych. Pnepiarlamentni strana,
kterd ve volbach dosahla na poslanecké mandaty.

Zavérem empirické ¢asti prace je tvrzeni, Ze racionalizovat Ize
i kandidatury stran, které na (g stale maré ¢ekaji a u kterych ani neni
naznak toho, Ze by &y n¢jakého uspchu dosahnout. Na zaklagrovedenych
rozhovofi a nasledném posouzeni kandidatur z hlediska Welyetgpologie
jednéni autor doSel k z&w, Ze i volebni dast rekterych stran, které jsou zatim
stale neusfsné, lze povazovat za racionalni a vzhledem k vZ$@iovanému

ptikladu Strany zelenych i za opakovani hodnou.
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9 Seznam piloh

Piiloha¢. Néazev

Jii Cejka — transkripce rozhovoru
Miroslav Hudec — transkripce rozhovoru
Pavel Holba —iepis pfibéhu rozhovoru
Jiti Dédecek — transkripce rozhovoru

Jiti Malik — transkripce rozhovoru

Jan Tamas — transkripce rozhovoru

OO WNPEF
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Priloha 1. Ji#i Cejka — transkripce rozhovoru

16. anora 2009 — 12h v sidle poksky firmy Dade Behring Austria GmbH

Po seznameni respondenta s moji praci a zeptanjmes# souhlasi s zvukovym
zadznamem, zal rozhovor...

Kuédera: Na z&atek bych se chitzeptat, jenom takova obecna otazka, co pro Vasmsb
znamenaji politické aktivity, a to jak na komundlndvni, tak i na celostatni arovni.
Cejka: Ty aktivity pro m& v podstat znamenaji realizaci &eho, siim &lovek
dlouhodolg pracuje a o co se zajima, spedialkdyZz mam hoviit o zajmu, Ze jsem se
spojil se stranou zelenych, tak to samegz¢ lezi rekde davno, jegtv dobach, kdy mi
bylo réjakych 18, 19 rok.

Kuéera: To jeSE nebyla ale Strana zelenych...

Cejka: To jists nebyla Strana zelenych, to byla doba hluboké itptal to byly spi$
piedstavy o sit¢ studenta gymnazia, ktery sil8 néjaky pa‘adek ve svém nazoru a chce
se rtkam zdadit, chce gjakym zpisobem najit odpadi na otazky, které ho zajimaji a
tam vlast se zdal ¢clovek n¢jako formovat. Samdejme ten zajem o firodu, o ochranu
piirody, vikl jste kolem sebe &ci, kdy dejme tomureSite otazku tehdejSi globalni
filosofie, Ze pordime Wtru desti a vytracela seilec jakasi pokora v tom chovaniév
piirodé. No a z tohoto pohledu mate sarf@ag dwe cesty — bd’ se zandrite ¢isté na tu
problematiku ochranyifrody, nakonec v té débse zé&ala formovat gjaka prvni hnuti
jako Brontosaurus a tak dakeknete si: no ono je to sicékmé, Ze chraniterfrodu, jako
takovou, ale ono by to aklb néco vic, nez jen angazma v hnutich. On ten probj#og,
se tak dje, pra se rgkdy ¢lovek chovd, jak se chova, nebo sgwlest chova k firode,
jak se chova, je hlubSi, jg¢eba vtom, Ze je dmka utk¥la predstava o spt#bd o
konzumu. No a dojdete k tomu, Ze chcete-li prodi&at néco vic, tak nejenom tak, jak se
fika, chranit a svym Zsobem se tak trochu spokojit stim, co nastavugoligcné
zakony a maximaky mazete-li, tak proti&m zakorim protestujete a nebo jestli sémo
chcete podilet na tvogbtéch zakom a znenit vibec ten nahled a to se pak nutn
dostanete do pozice, kdy vascma zajimat politika a samtgmé jako prvré si
uvédomite, Ze jsou &ci, které, jestli chcete znit, tak musite z&t délat politiku, na
ngjaké urovni. A z toho @vodu n® vlastre nabudily hlavé moznosti, které nastaly po
roce 89, kdy se otégla moznost vzniku dalSich politickych stran, takviasti politicky
zapojit do Strany zelenych, pomodi fejim zakladani, zdt se zabyvat politickym
programem a opravdu se zabyvat politikou..a sdepoé zatnete vzdycky, & chcete
nebo nechcete, a myslim, Ze to je i@pma té komunalni Grovni — tam sbirate prvni
zkuSenosti — to Ze politika j&kdy otdzkou mozného — Ze vSe nejdkdy tak rychle, jak
by sic¢lovék treba pedstavoval, Ze se musi prostiskutovat a ja osoknsem nastoupil
nejdiive do té komunalni politiky a snazil jsem se tyemé myslenky fenaset do té
komunalni oblasti, az po#jl ptisla ta politika vysSiho patra.

Kuéera: Vy jste vlasti kandidoval a i Strana zelenych poprvé v roce 9&tsch 92-93
jste byl ve Federalnim shroméindl...

Cejka: Ja jsem kandidoval poprvé, to bylo hnuti LSU,&sti byla Strana zelenych, ono
to bylo za Stranu zelenych. To je velky omyl, poleedLSU povaZuje zaoo jiného — to
bylo hnuti, které bylo tvi@no temi politickymi stranami a kazdy jsme tam byli vedea
tu svoji stranu — ja jsem tam byl skéme za Stranu zelenych.

Kuéera: D4 sefici, Zze se vznikenCeské republiky se ze Zelenych stala mala strana,
vSechny kandidatury byly netigmé...Vy jste kandidoval za Stranu zelenych opakbva
verl jste, ze strandasem usgje?
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Cejka: Uritg, tomu jsem ¥il, proto jsem se snaZil, jednaksjak té strad pomoci.
Nechci aby to vypadalo, Ze jsentinten pocit, Ze se mnou strana stoji a pada, aleeda
fici, Ze jsem Sel samigmeé do toho s tim, aby Strana zelenydistala viditelna. To byl
jeden aspekt. Druhy aspekt byl, Zeeqe jenom je @ezité, kdyz si gjakym zpisobem
udélate jméno — vstoupite do pagtlomi voliéa a volki si vas budou s politickou stranou
spojovat, respektive si budou spojovat politickdkarsu s vasSim jménem. Ale spise je
dilezité, aby se jak s#ké, ve stednichCechéach, nebo v tom regionu, kde Ziji, kdyZ se
fekne Strana zelenych — jo tak to jo — t€ fgka.

Kuéera: Vy jste neuvazoval o&dakém gestupu ke $tsi strag..?

Cejka: Ne (vysloveno okamzi)

Kucéera: V roce 2006 jste byl poprvé mimo tu prvni poziai kandidatce. Dokazal byste
mi n¢jak vyswtlit, jestli to byl jen vysledek primarnich volebebo jestli...Jsem si naSel,
Ze pred vas se dostala pani Zubova a pan Gruzovskyalypygpublikan, tak jestli je na
mista ped vas nedosadilo az vedeni strany, nebo jedtlyltekut&né vysledek voleb.
Cejka: D& sefict, Ze to prvni misto, bylo svym &gobem taktické rozhodnuti. Byl to
vysledek primarnich voleb, ale ja jsem proti pavktdrce Zubové nekandidoval. Bylo to
taktické rozhodnuti s tim, Zéqxi jenom jme rdi tu strategii, Ze Zena — pohlednéa Zena se
na €ch billboardech se bude lépe vyjimat. Byla t@itar zména image. Na to jsem
pristoupil. Nebyl s tim Zadny problém.

Kucdera: Ja ve své praci piSu taky o primarnich volbaderék viastd nejsou nijak
upravovany zé&konem. Kazda strana siaZzem vysledky primérek dak
pozmenit....nemyslite si, Ze toto ike byt divod, pr@ hodr¢ lidi, tieba i odbornici,
kandiduji radSi za mensi strany.émani mist na kandidatce se podl& wigje spiSe ve
velkych stranach, co uz Zeleni v roce 2006 pomwgli. b

Cejka: Ja tohleto neumim posoudit, ale myslim si, Zerszfiisobem ta strana vzdycky
sleduje to strategické rozhodnuti, aby jednak Waaircitou image, to znamena, Ze ne
kazdy odbornik je dejme tomu schopen sei€olyjadovat, dovede napbvat réjakou
image strany¢ili proto si prav@podobr spousta politickych stran nechava tu rezervu, Ze
n¢jaké vysSi politické organy oviiwiji slozeni kandidatek. Otazka, na kolik toho pak t
vySSi organy skuteé vyuziji. Samozejme velké strany, kde svym apobem o mnoho
jde a gipadné zvoleni fize byt provazano s dalSimi jinymi vyhodami a to samjme,
nebudeme se tim tajit, ODESSD — tam je to pak napojené fiamécélenstvi v spravnich
radach a podokin Jsou v tom funkce néfstka ministri a podobg. Timhletim z@sobem
Strana zelenych neuvazovala ani v tom roce 200@a&nneuvazuje dnes. My mame to,
Ze republikova rada ma tu pravomoc tu kandidatkenmgait, ale primarg respektuje to,
jak dopadnou primarni volby v kraji. Musifitt, Ze v tom roce 2006 doSlo k zasahu do
kandidatni listiny — na severni Mokaa v Libereckém kraji. Kde se dostal na prvni misto
pan Pavek, coz byl velice znamy starosta, znambaosotak aby ifinesl| hlasy. To se
muze stét, ale v tom roce 2006 tohoto republikovéanagliZila dost malo. A co si o tom
myslim. Rikam — je to slozité. Vid bych to, Ze je vzdycky &aka ukitd moznost
korekce, nebo dohody nagjaké jednotné strategii — a takovad moznost je nutna
Neodsuzuji, Ze si tuto moznost ty vysSi organy pbaeaji a je to vzdycky mira toho, jak
toho vyuziji. Skuténé si nemyslim, Ze by ti odbornici pak byli nucennéaovat za malé
strany, protoZze se nedostanou na kandidatni ligéicly velkych stran. Mnohdy to neni
dulezité Jestli je to skute¢ odbornik a pokud je ta strana skimerozumna, tak ho ty
organy daji na &aké dalSi volitelné misto, nemusi byt zrovna nanfin misg.

Kuéera: Co si myslite, prolidi vstupuji do &ch malych politickych stran. Nemyslim ani
Zelené — ti byly od roku 2002 nejsijgi mimoparlamentni stranou. Rriiddé vstupuji do
takovych €ch stran jako 4vize, Balbinova strana a dalSich...
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Cejka: J& si myslim, Ze to je spi$§ dané timazé to byt (tak jedna desetina)cita
recese, kdyz zau tim nejparadoxjSim divodem. Pak to samigmé¢ mohou byt
divody dal3i. Ze jsou lidé, ktiemaji tak silnou ctizadost, Ze €fitbyt vadci nséeho. By

je to malé, tak clifi byt ve vedeni, no a pak dal3ilezity divod — skupina lidi, ktera se
diva naieSeni problérn jinym zpisobem nez ty s@asné politické strany. Maji jiny
program, maji jiné navrhieseni...

Kudera: Myslite si, Ze tito lidé s jinymi navrhy si mysiZze by mohli 8co skuténé
zmenit?

Cejka: Ja si myslim, Ze ti lidé, ktejsou v &ch malych stranach majigrstavu a mysli
si, Ze se uplatni, Ze ten jeji¢hs fijde. Proto tam jsou, proto tanistavaji, z ¥tSi casti,
no a snazi se tu jejich ideologii prosadit. Togetsi procento. No ale taky toirbe byt
tim, Ze jim nejde ani o to sekde prosadit, ale majijakou tu politickou stratku a jsou
piedsedy a mistdpdsedy a tak dal..To jsem také zaZzil...

Kuéera: Otazka, kterou mozna do prace ani nepouzijuchtd jsem se zeptat. Vy jste
byl pfedsedou Zelenych v letech 99-02. GQéama do tezna. Pak byl duben az dten
n¢kdo jiny. Potom byly volby, po kterych vznikl verate spor, ktery nejspiSe souvisel
s vyplacenim fispsvku na volebni naklady....

Cejka: Tam to bylo tak, e byla podepsana smlouva, ktesdsouhlasilo tehdejsi
piedsednictvo strany, Ze zaangazovalo manaZera, lderyzarove stal volebnim
manazerem a nesl za to odpanost. Tak ho motivovalo &itym typem smlouvy, Ze
pokud dopadnou volby pro zelen&ak, tak dostane odknu od Zelenych. A ta smlouva
de-factoreSila tuhle zalezitost adjna 2001 do voleb 02 — tetovek v podstat pracoval
bezplat® pro Stranu zelenych d&ipravoval volby. Nejtive, kdyZ jsem byl jaiedsedou,
tak Strana zelenych &a urité finantni problémy a muselo se vyjasnit za jakych
podminek bude tedlovék pro stranu pracovat — vysledkem byla tato smloWesledek
voleb rgjak dopadl a ten volebnirigpevek, ktery byl asi 12 milidi, z toho ®co okolo 2
miliont mélo pfipadnout tomu manazerovi. Kdyz se to préiply tak to neni az tak moc.
KdyZ se spgita to, co tertlovek délal a platy manazér kteti délaji obdobnou praci, tak
to nenicastka vysoka. SpiSe Sokovala ta jednorazov&pdnMohu vantict, Ze spousta
lidi, ktefi proti tomu brojili a ngli s tim problém, tak ti @i mésicné prijmy okolo 80 000.
Tak vtom hrélo roli aco uplre jiného — Slo spiSe o vyuZiti situace. To nové méde
(Beranek, Pattka) to chéli pouzit jako ugity impuls pro rozpoutani vnitrostranického
boje. VSe, co je ktomu vedlo se pak ukazalo jakopnavené z jejich strany. Jejich
konani zjisobilo Strag zelenych mnohem&si Skody - gjaké neopravéné vypowdi...-

to pak strana musela vSechno doplatit)

Kuédera: Asi posledni, co se bude tykatmpo vas. NaSel jsem, Ze po krajskych volbach
v roce 2008 se objevila kritika, Ze Strana zelengolstavila docela kandidatek malo
vyrazné lidi. Mam k tomu takovy nazor, Ze pokudjstg byli malou stranou a v médiich
jsou jen ty velké, tak jste nemohli mitele ani moc vyrazné lidi...

Cejka: Nechci t& posuzovat na kolik bych byl vyrazna osobnost nadidétce. Ten
problém byl trochu jiny. To byklanek, ktery trochu souvisel s rozpoutanim, ktery
prezentoval ufity ndzorovy proud ve Stranzelenych. Tertlanek zasahoval préawdo
doby, kdy sefeSilo, kdo nese za celostatni vysledek oddowst a tenhl€lanek ngl
predevsim navodit to, Ze vedeni strany bylo fép&u, Ze tam to bylo vSechno vipdku,
Ze ti za to odposdnost nenesou a ze ta hlavni odmnost je na krajichCili, ja si
myslim, Ze to pravda nebyla, protoze, kdyz si odmysStedaiesky kraj, tak v jinych
krajich byli lidé, kt&i byli regionalré dostaténs vyrazni. Severni Morava, Ustecky kraj,
Liberecky kraj. SpiSe byl problém, @m ty krajské volby byl, Ze se na tom naSem
vysledku podepsalo to, jak byla Strana zelenycimania obany jako celek. My jsme
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hodre ztratili na té jedna@t ktera nAm pomohla se dostat do Poslanecké®my a my
jsme to vidli i na kontaktu s lidmi, kdy nam nepradp vladni reformy — hlavé
zdravotnictvi a otazka radaru a tak dale — to heejbyli ve vladni koalici a ze jsme
nedovedli prosaditdjaky zeleny program — na celostatni Urovni.

Kuéera: V tom ¢lanku se také psalo o tom, Ze ma strana nespatetdilice — Ze jsou to
voli¢i, kteri by je volili, ale Ze nechodi k volbam...

Cejka: Tak to je dlouhoda})si problém — jev u Strany zelenych. Ktery by mtigové a
sociologové asi rozebrali lépe...Ten problémcspp v tom, Ze Strana zelenych ma to
urtité pevné voliské jadro — které je tak do 3 procent. | kdyz jsitiee neuspli, tak 2-3
% jsme neli. Tam se dé&ict, Ze to pevné valské jadro je. Potom je zbytek — je t&ast
prvovoli¢u a lidé, ktéi hledaji alternativu. To se netiét, Ze by byli, to je skupina vaéii,
ktera pokud najde ve Stramelenych tu alternativu, tak jim ty hlasy dajikpd ne, tak od
té strany prostodejde a daji své hlasy jinym politickym stranarale-da séici, Ze to je
ten segment nerozhodnutych wéli ktefi hraji vyraznou roli. A tam si nemyslim....byla
pravda, Ze Strana zelenych nem4 tak velkou tu skypsr vyprofilovanych voléa a ale
je to dané. Je to dané tim, Ze si myslim, Ze tptdbednost si jedt dostaténé neuzila
konzumu, je&t porad je takovy ten hlad poté speltg, po tom, jak séika, zabezp#t se a
uzit si co nejvice jak séka vymozenosti...Je to svym tgmbem prozené. V &ch
statech, kde Zeleni nastupovate@ réjakymi 10-20 lety, tam vlasthuz kulminovalo
takové to nasyceni trhem, kdezto my jsme si totngest neuZili.

Kudera: kdyZ jsme se dostali km volict, ktefi nejsou rozhodnuti, tak tam si myslim, Ze
asi velkou roli hraji média. V roce 2006 se ukazaiby Zeleni mohli mit vice nez 5% a
zatalo se o strahvice mluvit. Myslite si také, Ze to mohla byt jednroli, ktera Stran
zelenych nakonec pomohla? Nebo také podpora Vatlavéa, ktery se vyjaid, Ze bude
volit Zelené...

Cejka: To si myslim, Ze je nesporné. To je velniileZitd wc, pokud strana zisk&
podporu, pokudit ¢tvrte, nebo rok ped volbami se jedna k &@aete v pizkumech blizit
k 5 % hranici, tak se o vas lidécmamu zajimat — a to jeatkzité. Je to @lezité zrovna tak
jako podpora osobnosti, pokud taeje¢ vyjadii — o tom neni sporu.

Kuédera: Jaké jsou podle vas dalSi kritéria aby stranalanabgt. Nemyslim ani malé
strany, ale politické strany obecs co je dilezité, aby mohly usf ve volbach.

Cejka: Tak jednak je tleZité, jakym zpsobem peswdii volice, Ze ma v té chvilieSeni
na ten problém, ktery ho trapi. To znamen@, Zdaimagstten suj volebni program — Ze ho
dovede volitim zaprezentovat tak, aby mu wolrozun®l a aby v im volic naSel
odpowdi na své problémy a své vize, co byéthto budoucna mit. S tim jeikbzita i
osoba, osoby, které ten volebni program prezemtby.n¢jak pasobili, aby n&li n¢jakou
jak sefika auru, aby dovedli oslovit vok. Samoiejmé ta strana by #la mit jasno a
vétSina €ch politickych stran pracuje s profesionaly, s psidnalnimi agenturami, takze
vi na jaky segment maji zacilit, podle toho volidgobnosti, voli jednotlivé sloZeni
kandidatek — hlawnkrajskych lidfi a celostatniho lidra. To si myslim, Ze js@givkterée
jsou dilezité pro ten usfeh. Pak pochopitely jako v naSi zemi,bec nezanedbatelné je,
otazka muze nebo Zenyslo 1 — pedsedy nebo ipdsedkys, jak ho bude J@jnost
vhimat — psad jako by u nas lidé spojuji tu stranu s jednonbos. Personifikuji..podle
toho, co ta osobnost pronese. Jsou naprosto jaski@dy. ODS — to byl pan Klaus.
CSSD to byl svéhdasu Milos Zeman. KDU — Lux.

Kudera:a jeSt n¢jaké dalSi dlezité \&ci pro usgch...?

Cejka: No pak samadejme to nezanedbatelné — mit dostatek fifvdoh prostedki pro
vedeni kampah— pro ten marketing, kterym dostanete mezi lidswgje myslenky...
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Kuéera:Jedno z poslednich témat. Penize jsou podlaadre dilezité. Ve své praci piSu
o tom, Ze to je asi to hlavni pro @sp strany. Vy asi samégme znate tizné zakony,
které se tykaji fispvki pro politické strany. Co si 0 tom myslite — Zggou \&ci, které
maji znemoznit malym stranam, aby dohonily ty m@®SD v krajskych volbach ziskala
asi tak 180 milion, které jsou zisk &hem celého volebniho obdobi. Ty malé strany jsou
bez Sance — kdyz kandiduje&jaka mala strana, tak ziska maxin@imandat a tim i
zanedbatelnogastku...A ty zakony, podle kterych se to vyplaebiity velké strany —
mohl by to byt zfsob, jak si zajistit svoje séasné postaveni...?

Cejka: Tady tohle si myslim, Ze by mohlo byt na dos&tldiskuzi a polemiku. ProtoZe
ja jsem zazil akolik zpisohi diskutovani na téma financovani politickych stoahroku
1990 a abych vam odp&sl piimo. Ja vzdycky, vzdycky s&si jedna ¥c. Cistota,
transparentnost fingnich toki do politickych stran. ProtozZe ta politicka strakdyz ma
néjaké penize za mandaty.....tam ale sa®jo® ty penize nejsou jen tak k uZziti...ta
politicka strana bude financovat dalSi kampafa politicka strana pro vlastni uziticch
peréz utrati velmi malo — maximétnjednu tetinu. Tak 2 itetiny z toho, co ziska, jsou
investovany do &akého dalsiho PR...

Kudera: Velké strany to mohou investovat, ale ty ostatni.

Cejka: Ty ostatni si ty penize mustkde sehnat. To je tak, santepné otazka, jak tuto
véc viubecresit. Jestli vyplacetdaké gispevky politickym strandm ... TangZko zajistite
rovnost pistupu..

Kudera: Tak staly pispsvek tam je...

Cejka: To jo, ale vite sdm, Ze jen octitych procent...

Kuéera: Od 3-do 5, pak uz se nezvysuje...

Cejka: Ale to jedirt v parlamentnich volbach, a ve volbach do evropskéh
parlamentu...Tam dostavate nad 3% asi 37 korumaza h

Tady si myslim, Zze by stalo zvazit, mozna, co bynpblo €m mensim politickym
strandm odstranit tuto disproporci..kdyby se vyphagqxispivky za ziskané mandaty
v komunélnich volbach. Tam maji ty malé politickéasy WtSi Sanci a rly by i Sanci
pomalicku stoupat — ziskat prastky.

Kuédera: Ja jsem nepedtal historii vSech navith novel...Myslite, Ze byl &aky takovy
podobny navrh?

Cejka: Ja co si vybavuji.Tenhle problém seSil rskdy v roce 90, 91, kdy vznikaly ty
prvni zakony o politickych stranach. Diskutovaka tahle varianta dité. Ten navrh
n¢kde diskutovany byl, ale pak byl¢jak zamitnut. Ty velké politické strany maji
samozejm¢ vzdycky snahu ziskat co néfgi podil moci..Je to i svym #pobem
upravené na to, abyagtal maly pdet stran v parlamentu. Ta strategie tady je cath t
velkych stran.

Kuédera: A mozna upla posledni otazka. Myslite si, zeipe usgt n¢jaka Uplré nova
politickd strana? Podobnjako zeleni, kt# béhem asi &ch 16 let ziskaly zastoupeni
v parlamentu...KdyZz negdam ten federalni. T m¢la o vikendu sjezd nova strana
vedena Petrem Machem — i kdyZ ti maji vyhodu, Z¢ padporu Klause. Tak jestli si
myslite, Ze by &aka jina strana mohla usp

Cejka: Teoreticky by mohla ugp ngjaka nova strana. Ale tam jde spi$ o to, na co bude
politicka objednavka. Co budou lidé vnimat...jakyasstrana vybere segment, kde bude
pusobit. KdyZz si vezmete, tak ten prostor, jakym pgolem bude ta strana oslovovat
spolenost, uz moc velky neni. Z levéasti KCM a CSSD — v podstattam uZ je
pieplnino co se tykareSeni té socialni levicové politiky. De-factdestovou ¢ast a
troSicku kvazi pravicovou politiku, alespgodle mého nazoru, se snagiatl ODS. ODS
osobrt nepovazuji za zadnou pravicovou stranu — podéejento socialni demokracie
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z&padniho typu — kdyZ tieknu Upl natvrdo.Nechme stranou proklamace, které ODS
ma, ale to co ODS prosazuje a do jakych zékoakonec jde. To si myslim, Ze do
skut&né pravicové strany ma jeStdost daleko. Ale snazi se vilasttimhletim tu
spole&nost oslovovat a vyt¥ao sol& image, Ze je pravicova strana a to podievalné
vétsing lidi staii, protoZe tady neni takova ta skirté vrstva gednich podnikatél kteri
tvoii zaklad pravicovych stran vSude veitsv— jeSt padd tady neni ta skupina velka.
Mame tady velké koncerny, nebo Zivnostniky, alehtje je& pomerné mélo. Ten
piirozeny konzervatismus, ten nahled na dejme torazkot d&aové politiky a podob&—
porad tam neni vyhrama. Pdad se tam objevuje...si vSigtr, Zze ODS se vzdycky snazi
uctlat néjaké kvazi daove zakony, které by podfily podnikani, ale poté jakoby
couvnou a jdou do toho socialniho aspektu..

Kuéera: Tak ono jim asi nic jiného nezbyva...to by zirapoustu vokd...

Cejka: Ano. To je ta otdzka spaleosti. Oni prost vypliiuji tu spoléenskou objednavku,
takZe oni jako tak tro&ku cklaji néco pravicoveho, ale #ase do toho $edu pra¢ v té
socialni oblasti a tim zatlgji tu Socialni demokracitim dal vic na komunistyCili ta
rétorika pak té Socialni demokracie se blizi térié¢ komunistické, protoZze oni nemaji
pak prostor #kde tam u toho gtdu — tam to vypiluje ODS. MiZze se stat, Zze se v nasi
spole&nosti objevi problém a fenomén zvySeného naciomalisTel’ bude hospodéka
krize. Mohou se objevit politici z té pravé, tedcky i z levé ¢asti spektra, kié budou
jako populisté. SpiSe vidim to nebeZpea té prav&asti spektra — takzvana extrémni
pravice. Feba ¥Inicka strana...Kdo tu spdleost jakoby, kde si najde gvsegment pro
tuto chvili a mohla by mit Sanci na @sh.

Kudera: To se psalo i na IDNESu, Ze by do té nové stamhlm vstoupit hod#
neonacigi...

Ale nékde ve stedu spektra — nova strana — to by adlianttZké uz usgt..?

Cejka: Ja osob# si myslim, Ze to bude dost problematickécidté jakoby tu filosofii,
nebo ideologii, kterou maji Zeleni, ta nabidka bybaré dlouho uprdzdéna..tam myslim
si ani neni prostor..a ani by né&lm smysl, aby existovala druha Strana zelenych...
Kuéera: Tak ona existovala — strana pana Beranka po rezhos roce 2002

Cejka: Je to hnuti — tak ona jé&si existuje..Ale tam neoslovite Zadné &elhavic. Tam
neni Sance. \&hlech chvilich mam spiSe obavu, dinpse hospodaka krize, protoze
tam se vzdycky nachazi prostor kdyresgi problémy spojen&imo s Zivotni Urovni...tam
je prostor pro ty extrémni populistické nazory..giobudemetikat — nastup nacismu,
k tomu hospod&ka krize v roce 29 pomohla nesngirn

doSlo k ukotieni rozhovoru — zaznamu rozhovoru, ale diskuze ggokala dale...Po
néjaké dola bylo s ¥domim panaCejky ot nahravani zapnuto...

Cejka: .....coco...... feba rkolik referend u néas v obci, kdy jsme tycv potebovali
rozhodnout v referendu, ale lidiéali — praZ nas otravujete s referendy..My jsme si vas
zvolili od toho, abyste za nas rozhodli...

Kuéera: Volici se podle ma daji v referendu dost ovlivnit — préavieba populisticky...je
to dobrd ¥c, ale jedt tady asi nejsme na tdipraveni...

Cejka: Je to pravda..ale vyvstava otazka, kdy se pozeda ta referenda nachystani
jsme..Pokud nebudeme referenda zkouset a lidi sgavat s touto eventualitou, tak je na
to de-facto nikdy nefpravime. To je spiSe takova otazka filosofickady kastane tento
okamzik. To my jsme slySeli¢holikrat...jeSt nenicasteSit otazky Zivotniho prosdi,
jeS€ ne..nejdive musime pojistit demokracii — to bylo v roce 9&dy Strana zelenych
asi 0 3 desetiny neudp pi tehdejSich volbach...to bylo velké zklamani...

Kucdera: To jsemcetl — Ze Strana zelenychéra v predvolebnim pizkumu asi 9 %, ale
nakonec to nevyslo...
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Cejka: No tam nam...zvlastni byla debatalta o osobbyvalého pana prezidenta Havla,
ktery vté dob Strar® zelenych wbec nepomohl — ba naopak. On vlgsthdyz se
zverejnily ty predvolebni vysledky, tak vystoupil stim, Ze strgegu pro straniky a
Obc¢anske forum je pro lidi — tak tim padem spoustatipkfch stran, které se ciy
dostat do parlamentu, tak nedlsp..To byla tahleta & a pak je&t v roce myslim 1996
byla uzakogna takzvana kauce pro volby, ktera podtrhla spoustlych politickych
stran..protoze ty pragtdky byly nemalé..a pan prezident se vijjade strana, ktera si
neni schopna sehnat priggiky na kauci, taktavibec nekandiduje...

Kuéera: Ale ta kauce se pak postupe&asu sniZzovala a vyvijela....a dnes uz to neni tak
VYSOKe...

Cejka: Ano...ale v té dabbyla smrtici pro malé politické strany..

...nasledovala diskuze o této kauci...

Cejka: To bylo to obdobi, kdy to #&lo spoustu malych politickych stran. Tam prav
bylo prekvapivé prohlaseni pana prezidenta Havla...

KONEC ROZHOVORU

82



Piiloha 2. Miroslav Hudec — transkripce rozhovoru

17. inora 2009 — 13h v kancefrapedagogicko-psychologické poradny

Po seznameni respondenta s moji praci a zeptanjmes# souhlasi s zvukovym
zadznamem, zal rozhovor...

Kuédera: Otazka na uvod — co pro vas znamenaji politickévity — a to jak na té
komunalni trovni — dlouho jste obecnim zastupitelek na té drovni celostatni.

Hudec. No ono to bude znit hlogpale ten hlavni @vod je skuténé ten zajem o &ci
vefejné. A pocit, Ze ne vzdycky jsou tyor verejny spravovany tak, jak by se mi libilo.
To je hlavni dvod.

Kucdera: Ja jsem si naSel o vas, Ze se dlouh¢dwatjimate o ochranu Zivotniho priesti,
tak by n€ zajimalo, jestli jste neuvazoval o vstupu do Straelenych uz na jejim
pocatku v roce 1990.

Hudec. No vite, to je porérné jednoduchy. Tady to @ganské férum zakladali lidi, ktery
meli strasré blizko k €m ekologickym aktivitam. TakzZe, i kdyz tady straaeenych byla
— tehdy v roce 90, dokonce jsme s ni byli v koat@iradnici. TehdejSi koalici na radnici
tvorilo ob¢anské férum, strana zelenych a lidovci. TakZe tebdyebylo patba. Ony ti
obc¢ansky fora, jestli jste teda trochu informovan, falstruktury vypadaly, oni se viastn
snazily maltko jakoby kopirovat tytzny okruhyéinnosti, které mily tehdy na starosti
tehdejSi narodni vyboryjli mély riazny sekce pro socialni politiku, no a ja nevim poo
vSechno, pro bezprost a kromi toho nely taky sekci pray pro Zivotni prosedi — ta
byla velice silna tady veské Lig — ta nEéla snad 20 lidi. TakZe saniepn¢ ty
zalezitosti, ktery jsou pteba akuta feSit, tak porarné dokie zvladlo to obansky férum,
protoZe ono v té démélo moc na té mistni arovni a strana zelenych bydasha tu moc
nentla. Nam se ieba pod#lo — j& dvacet let bojuji proti zimnimu soleni na
komunikacich ale po revoluci se to soleni gddaomezit — pravda jenom ni&s, dokud
jsme byli u moci. To je tenidbod pra ja jsem v roce 90 nevstoupil do Strany zelenych,
protozZe to obanské férum bylo velmi silné ekologicky a taky kébgZ potom &ilo v roce
91, tak jednou zifi¢in téch rozmiSek — ono jich bylo vic — ale jedna z riisha ta, Ze
jedna cast, ze které potom vznikla ODS, byla nes#imakvasSena proti zelenejm
aktivitam — tam se to Stiplo. ProtoZe da@atského fora zali vstupovat #izny lidi, kteri
jaksi vycitili, Ze tady prostexistuje gjaka moc, ke ktery seidmou @idat a uz pomyslel
na podnikani a ty zelené aktivity jim byly velmiopirmysli. TakZe j& jsem potom, kdyz
se to, a to je také odp&¥ na otazku, prdjsem setrval véch mensSich stranach, to je jako
sc¢lovékem, ktery se narodikéba v Praze v roce 1990 a dozil se, to se moht,digtha
roku 1992, tak byl nejiv obcanem Rakousko-Uherska, poté prvni republiky, paklich
druhé republiky, pak protektoratiechy a Morava, pak vlastné jak setika 3. republiky
45-48, pak socialistickéh@eskoslovenska, pakKSFR a jedt se mozna doziCeské
republiky. On Zil v Praze, paty z ni nevytahl a 8ighem 8 statnich utvéar Tak takhle to
bylo i semnou, protoZe, jak se to &hské forum rozdilo v roce 1991, tak ja jsem
porad drzely ¢etrg téch ekologickych, jak vite, tak @anské hnuti, to byla ta jeddast,
tak to Olkkanské hnuti se potom skilo s Ceskou stranou socialistickou — se tehdygjest
jmenovala — to daval dohromadyiIDientsbier jakalen OlEanského hnuti a tehdejsi Séf
Ceské strany socialistické. To se potom tohleto epgl jmenovalo se to potom, to
Obc¢anské hnuti je8tznmenilo nadzev, aby to bylo sloZj§i na Svobodni demokraty — tak
chvili to mélo nazev SD-LSNS — Svobodni demokraté-Liberal@rgtrarodé socialni a
pak se to femenilo v CSNS. Tak takhle ja jsemigtal vCSNS a tam jsem se zhrozil,
protoze toaCSNS z&alo strady ujizdét nacionals.
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Kuéera: To jsem se vas préwchgl zeptat. Ze v roce 1996 to SD-LSNS byla strana u
které setekalo, Ze bude ugpna — byli tam na kandidatce Rath, Dientsbier. #kolik
let pozaji z nich byla velmi neusEna strana — tak jsem se &hteptat na tent/od —
jestli to je ten nacionalismus...?

Hudec. MoZzn& jeden zi/odi, no ale vite co to bylo straSrzajimavy, jak ufita
politicka strana, kterd byla kdysi velmi mocn& eska strana narodrsocialni byla za
prvni republiky velmi mocna — a oni tam vilastzejména udch lidi, ktei jeSt zazili tu
starou slavu, jako by neposhli, Ze uz doslo ke zgndm, Ze uz nejsou vladni strana, ze
uZ nejsou ani parlamentni strana a ty pomam byl takovy jakoby byly u viady a
rozdavala lukrativni mista — a v takové malé s@midil vnitrostranicky boj nesmirnym
zpisobem — nedalo se tam pak uz vydrzet — lidi seajanzvylwovali. Trestni oznameni
na sebe podavali f¢edstavte si to — strana, kterd nema ani 1% prefegempodava na
sebe trestni oznameni.

Kudera: To podobné se vilastrmiélo i ve Strag zelenych v dof kdy vy jste jedt ¢clenem
nebyl...

Hudec: no tak vlasts, ja jsem za tuto stranu kandidoval nei@sp do komunalnich voleb
na podzim 2002 a pak vlastrkdyz jsme vidli, jak to vypada... ja jsem dokonce jeden
¢as alal krajského pedsedu této strany....kdyz jsem &jdjak je to k nevydrZeni, tak
jsem sitikal — mam ja to zaptebi a vystoupil jsem. TakZe to je moje historieshie
partii. V podstat to byla jedna a ta sama, jen sédubpgejmenovavala, tak kdybyste se
podival na www.inoviny.cz, ja tam v posledni dal¥ ani radsi nevstupuiji, tak kdyz mi
chce rkdo nadavat, tak kro#&ijiného mi nadava do politickych turist

Kucdera: Kdyz jste Sel k Zelenym, tak hned vroce 200& jblyl muzem¢. 2 na
kandidatce. Tam jsem se &htzeptat, vy jste byl prawgodobre zvolen uz v primérnich
volbach jako¢. 1 a jestli jsem dale informovany, tak seipd vas dostal pan Pavek
rozhodnutim vedeni strany. €hjsem se zeptat, co si myslite o primarnich vdtbaoni
nejsou nijak upravovany zakonem — tam je psano @dwz Ze musi prabhnout
demokraticky.

Hudec. No je to troSiku deficit demokracie, ono to v podstatychazelo z racionalni
avahy. Martin Bursikiikal — no on ten Pavek je vlasttekovej znamej v Libereckym
kraji a kdyZz on bude jedéka tak on pinese vic hlas — to bylo vlastd jako ten dvod,
pro¢ on chél aby proti rozhodnuti krajsky konference Stranlemgch ten inZenyr Pavek
se na to prvni misto dostal.

Kudera: TakZe berete to tak, Ze to byla taktika stratkyei ziskani hlas.

Hudec: Jednak a jednak je inZenyr Pavekitdrusgsny ¢lovek, ale jak ho znam osobn
je také trochu jeSitny a on teda pr&wpddobré tomu Martinu Bursikovi slibil, Ze on ten
vysledek v kraji udla, protoze on pokud vim, tak byl pgau Svobodnych demokiat
tady — mam ten pocit a jako pémé ti Svobodni demokratiahli velice solidni vysledek
v krajskych volbach a Martin Bursikigrdpokladal Ze ¢co podobného bude i ¥ah
volbach parlamentnich no #&pre teda inZenyr Paveiekl — no dobré ja to teda pro tebe
udélam, ale ovSem nebudwkde na druhém mist— takZze on si prawgpodobr o to
mistoiekl a Martin Bursik mu ho slibil.

Kuédera: Kdyz jsme u &h primarnich voleb, tak tam vlastrvoli¢i maji mozZnost
zaskrtnout 4 jména a tethovék musi ziskat 5% procent, abyegkail ostatni. Co si 0
tom myslite, neni to moc vysoka hranigeit5 %....?

Hudec. No ja na to nijak jednoziay nazor nemam. Tady jsou proti gotve veci.
Jednak vlasth jakoby cistd demokracie — lidi by &i mit pravo trochu ovlivnit i to
poradi. Na druhy stranje ale fakt, Ze ne kazdy vélmusi ty kandidaty ddk znat a Ze se
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klidn¢ maze stét, Zze kandidat, ktery se dokdzerdqgirezentovat, takippom nemusi byt
ten nejkvalitjSi, Ze dokaze ty vale strhnout. Nevim...Na druhy stégje otazka, jestli
na to ti volti nemaji prvo — se i v tomhle $m splést...Ono se ho&imluvi o tom, to je
takové hoda popularni...ze by viadnout &n odbornici, ale s tim j& moc nesouhlasim.
Odbornik — to je§tneznamena Ze je dobry politik. Ono je krasny, kangtlovek krasny
volebni program, ale kdyZz ho pak nedokaze prosadituha ¥c, oni i ti odbornici maji
svoje priority a nemusi se vzdycky kryt s tim, egyfiorita voltid. Ono je to v demokracii
trochu slozZigjSi v tom, Ze tkteré \&ci se nedajfict jednoznan¢ a jdou proti sob. Ted je
otazka.....cemu dat pednost.....TakZze nevim, jestich 5% je dostatmych, nebo by se
to melo jeSE snizZit.............cceeeee nevim.

Kucdera: Jedna asi z poslednich otazek, kter4 se bude pykao Vas. Vy jste byl ve
volbach do kraj az na 21. mistkandidatky Cim to bylo....?

Hudec: Ja jsem ubec nechil kandidovat. Ja jsem totiz kandidoval do Senatuoeto
volice strasa neradi vidli. To se okamZzit objevi, Ze je to slatel funkci, Ze si to
pojistuje, kdyby mu nevySel ten Senat, Ze ten kraj by Al pres\wedcili mé, Ze bych tu
kandidatku ndl podpdit. Tak jsem souhlasil, ale s tim, Ze budu na neoem mist.
Souhlasil jsem s tim, Ze tam teda budu pro to, lalived| hlasy. Ne Ze bych chtbyt

v kraji.

Kudera: Po &chto volbach se snesla kritika na Zelené, Ze rndiusgekal se usgch, ale
nakonec strana neziskala ani jedno misto v krajskgstupitelstvechCim to podle vas
bylo?

Hudec: Klasické politologické vysstleni je, Ze je to propad strany upiest volebniho
obdobi, vladni strany. Ale samepme, kdyZ ztrati ODS 5-10% hlage to réco jiného,
nez kdyz ztrati 5-10% hlasStrana zelenych, protoze u té ODS to znamena jenbik)
Ze ziska ménpost na kraji — pro nas to znamena, ze neziskame zadny.

Kudera: Vtom clanku se psalo, Ze ma Strana zelenych nevyraznie tvéelech
kandidatek — co si myslite o tom...?

Hudec: Ja si to nemyslim. Ja si myslim Ze, Ze nemdetvdér vyrazné, nez jiné
strany...J& si to skute¢ vyswtluju tim, Ze prost ti voli¢i naStvani nad tim, Ze tyhle
strany volily a maji pocit, Ze prashedilaji tu politiku, kterou by si ti voti piali, tak
Smahem jim gjaké hlasy ubrali...no a protoze péav(kratky usek rozhovoru chybi — pan
Hudec nédl telefonni hovor, éhem kterého bylo nahravani pozastaveno)

Kuédera: Strana zelenych byla jéStlonedavna nebo tak jéStrochu pdad je malou
stranu, tak ja mam takovy nazor, Ze ti vaSi kandiddu nevyrazni z pohledu médii —
nejsou tam tolik vidt...neniZze to byt také tim...? Obetmaji v médiich prostor hla¥n
ty velkeé strany....

Hudec: Deficit demokracie lezi trochu spiSe tady, nemt Ze voléi tolik nemizou
menit poradi...ale vtom, Ze tu je ta 5% bariéra. Ta topésbbuje, Ze ty mensi strany
nedostanou hlasy, které by jim wolijinak radi dali, ale maji strach, Ze ty hlasy
propadnou. Tam troSku je taky ten problém. To bylmdodrg znenit...za I. republiky,
jak vite, nebyla zadna hranice. Tam sestavovalydyléakové partaje jakoteba
Zivnostnici...Zivnostnici se trath¢ dostavali do parlamentu a myvali 1,9 - 1,5% a bez
problémi a sestavovali i vlady. Tohle to je problém. Tam d®y dalo hodh zmenit.
Kdyby lidem zmizel jeden (od, pr& nékoho nevolit. A to dvod, ktery je prost
umely...ja bych jim ty hlasy rad dal...kolikrat jserahte slySel — ,kdyZz vy se tam ale
stejré nedostanete...” to jsem slySel snad 1000krat...

Kuédera: Ted’ uz se dostavame &mnh obecnym témam...zajimalo by i, co je podle Vas
dulezité pro uUspch politické strany...jaké faktory jsou podle vasdedité, aby strana
mohla uspt ve volbach — myslim tim hlagrv parlamentnich volbach....
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Hudec: To jste mi dal¢Zkou otdzku. Nevim, jestli budu whodpowdét, no.....No asi jak
ktera...Strany by #y vyjadiovat ugitou wili jisté socialni skupiny a ono se to zas
rysuje...ODS ma zazemi vté idé podnikatelské..Socialni demokracie ve tesfé
zantstnand...tteba Strana zelenych neziskovky...nejenom ekologickéibec
neziskovky..tam jako poémné bychiekl ma velké zazemi....Asi..adtesi budu bohapust
vymyslet a to se omlouvam..asi takovou jednou zngodk Uuspsnosti té politické strany
je, Ze dokaze vycitit ty piby té socialni skupiny, vrstvy, védiké zakladny, kterou jako
by zastupuje — to by mohl byt jeden...No a pak saepme marketing. To jsem vidi, co

to uckla. Unmet to, co nabizi, dale prodat. Vemte si, jak my devlastré Spatr
prodavame zelenou politiku — to se stalo byl jsemnfjakém naSem fedvolebnim
Stradlu v Doksech — nabizel jsem tajaké naSe letky, nékdo mi tam povida — pro
ochranu Zivotniho proidi jsem, ale pro Zelené ne. TakzZe to teda bylkge®zi @i....
Kucdera: To je asi v souvislosti s tim, Ze ve wWgd to tel’ t¢ZSi prosazovat...

Hudec. No..a neni to moc vid...jestli rekdy sledujete internetové diskuze — ja docela
jo...tam préa¥ vidite, jak se to Stiplo — ta zelena politika Arana Zivotniho prosdi...no

a druha ¥c tam je taky pochopite#njako v tom roce 91, kdyz se Stiplo OF, taldla lidi,
kteri tam vystupuji proti Zelenym, tak to §esté zalezitost jejich podnikani, to je naprosto
jasny...Podivejte, kdyz tady, jako se stalo u mégky Sileny podnikatel bez povoleni
vykaci stovky stror a pak ho tedéeka obchodni inspekce osoli — dostane asi dvouset
jméno a Ze nebude rozliSovat jestli je to odbomtiitho prostedi, jestli je toceska
inspekce Zivotniho prasdi, jestli to je sedisko ekologické vychovygesky svaz
ochrand& prirody, greenpeace, nebo jestli to jsou zcelacejpy¢ nasStvani lidi, kterym
n¢jakej Silenej podnikatel za obci &id sklad jedovatych odpéad- to on hodi vSechny
zeleny dohromady...Asi devite o tom skandalu libereckém — zatkli toho Séddicie
Dvoraka....ted jsemcetl nekde rgjaky odkaz...tak jsem si tamigdetl krone jiného, ze
jeden z mistnich podnikatelo kterém se tvrdi, Ze je to mafian, a Ze moznai ma
swdomi vrazdu, jen mu to neprokazali, Ze posledndwald kapkou, Ze k tomu zani
doslo, bylo Ze ten mistni podnikatel se obrétitateohle Dvdéka, Ze gjaky zeleni si na
n¢j doslapli, kdyz tam &ak zasahnul do Machova jezeragjaky zeleni — to je dneska
nadavka..gjaky zeleni.

Kuéera: Jsme udch faktofi isgchu politické strany....

Hudec. No ja jsem teddikal, Zze do jaké miry dokaZz&gswdcit tu politickou zakladnu,
pak teda ten marketing...dalSi.....jaky jsou naladgzi volii...Hodré dokazou iteba
udélat média...Ja siieba myslim, Ze v roce 2006 nAm média Sla Badnruku a Ze to
hodre ovlivnilo verejné mirni. Bylo modni volit Zelené v roce 2006. V sasné dobje
maodni na Zelené nadavat. Takze to je dal§i-vjak se podéd nebo nepoda dostat na
svoji stranu média...

Kucdera: Ja v té praci piSi asi 10 takovychto faktaerzajimalo by i, co si myslite, jestli
je dilezit¢jSi jaky ma ta strana volebni program nebo to,diala v uplynulém volebnim
obdobi....

Hudec. No volebni program asi nikdo moc e — zvlag§ ne vjeho Uplnosti. Ale
samozejm¢ voli¢i porovnavaji — slibovali jste....deje na tapet hodre to ekologickeé
topeni — Bursik chce sebrat lidem uhli — jaka@adadi....spiS to ani neni to, co ta partaj
splnila, ale to, co dokazaiéct, Ze splnila...ono se totiz hagdweci ani nevi...T€ se teba
nevi, Ze by o jit pomérné hodré peréz do zateplovani doim coZ znamena, Ze ty lidi
by meli hodre uSetit tieba na vyt&mi, ale nevi se to...takze ani rtelda to, co spini — i
kdyz to utité, oni lidé na slova moc nedaji...ale jestli to dakafbec rjak do té
verejnosti dostat — ht&te tohle jsem u#lali — tady vam to pomohla.(vynechany fiklad
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aspory...)zda se poda té veejnosti vibec sdlit, Ze ta partaj z toho programuwao
opravdu splinila...

souvisi s tim marketingem, ktery jste uz #oval...S pedzi souvisi to, jakym zfsobem
je ty strany ziskavaji...Vy asi znate vSechny tkorg o @ispsvkach — a tak by #h
zajimalo, co s o tom myslite, jak je to spravedlavpohledu &ch malych stran, které
pokud nemaji 1,5 %, tak vlastneziskaji ani korunu...

Hudec. Tohle to se mi zda nespravedlivy...Podle méhoondzy nela byt pevi
stanovend&astka za votisky hlas...

Kudera: TakZze bez &aké hranice..?

Hudec: Ureité. Urcit¢ bez hranice by tohleto dlo byt, pak vlastd nejsou rovné
podminky...

Kuéera: povidani o tom, Zerfspevek se vyplaci az po volbach a pro ty velké jeide v
zisk nez fispevek...

Hudec: Proto paradoxhvznikaji famy — zejména malym stranam se podsoiedni se
vlastre ani do toho Parlamentu dostat neghtile chiji si privydélat..pokud maji alespgo
1,5 %, tak maji penize...

Kuéera: To mivaji tak 1-2 strany...

Hudec: Vite, kdyby to nélo byt Gplre nejspravedli¥jsi, tak bych si pedstavoval &co, co
by se jmenovalo jako ,fond demokracie”, kam hyspivali ti, ktei prispivat nizou —
prihledré...a byla by gjakd spravni rada toho fondu a ztoho by se tyngtra
financovaly....niZze seftict, Zze to by se takovych zajeinwyrojilo, ale €zko hledat
spravedli¥jSi zpisob...pak také ty partaje kréntohoto statniho ifispivku ziskavaji
razné dary...

Kudera: Také penize za mandaty...ty dary zase retad takové procento...dary jsou
zveejpovany....

Hudec. Pra: ty podniky davaji konkrétnim stranam — parlamentstranam...@ekavaji
urcitou vskicnost — nemusi to byt konkrétni Uplatek na komiréékon...ale to vite, kdyz
jste rgjak financovanej, tak citite, Zze byste seélinm¢jak revanSovat..a kdyz za vami
prijdou lidi, Ze ¥eba vite, ono by to ckb, ted mame tu krizi, tjaké to Srotovné na ty
auta — a jsou to zastupci automobilovéhinpyslu, tak¢élovék nemusi ani byt Uplatké&a
je mu to Zenantni nezdvihnout tu ruku, kdyZz oni ndonté stranické pokladny dali..Ta
korupce nize mit takové jemné formy, kdy nedostavateonza ®co, ale jakoby se citite
zavazan, Ze jo.nasledoval piklad s listky na koncert, které pan Hudec doskaéré ale
odmitl..takhle se to &a...lesy — misto ma lesy...t# jsme jim odhlasovali, Ze ten zisk,
ktery maji, mjde zpatky dodch lesi...oni z r¢j budou @lat lavicky a podobné, protoZe to
jsou gimestské lesy..a najednou tam mate kalénkii@rej ty lesy si nechali vytisknout —
ono to jde takhle od makosti...takZe ja bych sifpdstavoval, Ze by to financovaniglm
byt néjak nezavislé — taprispéje ntkdo na demokracii — demokracii siZzko v naSem
swté umime pedstavit jinak nez zaloZzenou na politickych strénactedy, kdo chce
podpdit demokracii, & prispéje do takového fondu...ale nebude rozhodovat o jaknse
to rozctli — aby ta vazba se préspzvolnila...

Kucdera: KdyZ jsme td vyjmenovali ty faktory Usfrhu, tak co si myslite o tom, @ro
kandiduji lidé, ty malé strany, které tyto faktargpichu nemaiji...

Hudec: Téch divoda jist¢ mize byt hodd. Nevim...mozna opravdu it prosadit to, co
maji vtom programu..budu si vy8let, j& jsem moZna naivni..muZze byt jeden
Z davoda..no nerad bych jim podsouvaljaké nekalé umysly jen pro to, Ze to jsou strany
konkurerni — protoZze strany jsou pochopit&lkonkurenti..nevim, rad bychskil, Ze by
skute&né radi prosazovali to, co maji v programul...
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Kudera: Kdyz jsme se bavili o tomifspivku, tak jsem se vas nezeptal, jestli si myslite,
Ze je to zfisob, jak zabranit té konkurenci...ze strany velkgttan — ty pispivky
uzakonily ty samé strany, co jsoud’te Parlamentu...

Hudec. Nepochybs..nepochybg, to siclovék vS§ima, Ze politicky boj se vede vselijak a
nékdy ne zrovnaistymi prostedky...a ty omezeni ¥ aiZ je to ta 5 % hranice, nebtja

to to, na co jsme v roce 2006 doplatili — kdyz aat@j tu hranici pekrodi o malo, tak je na
tom hodr bita...Tohle to je podle éndeformace — a skute¢ si to tak z&zujou ty wtSi
politické strany...

Kucdera: Ted’ se vlastd psalo o tom, Ze by tagtsi politick4 strana #la ziskat &jaky
bonus — aby to #ta jeSt jistéjSi...

Hudec: No — asi 10 mandétto bohuZel je takovy to stranické sobectvi..togeo s¢im

ja vibec nesouhlasim...Podle¢rby melo existovat, kdyZz uz mamectginovy systém
voleb do Senatu, tak do Poslaneckénsovny by se o volit cistym pongrnym
systémem — to znamena za stejnygidilas stejny péet mandat a dolni hranickisté
ptirozenou — 0,5 %. ® procenta je jeden mandat..a viastony tomu odpovidalo, Ze
republika je jeden volebni obvod — protoZe onocsblté prepaitava...Pak zase — tady
v libereckém krajéku jsme ndli nejlepSi volebni vysledek v parlamentnich voliéc
neziskali jsme ani jeden mandat — ten kraj byl rpsliS malej a ani ten vysledek na
jeden mandat nestia..

Kuédera: TakZze kdyby se dostalo do &movny asi tak 10 stran — tak to by nebylo az
prilis...

Hudec. jo...jojojo — ten systém fungoval..ja nevim, roy mél volebni systém
usnadovat vIadu...pr&? pra& musi nutd vliada vydrZet celé volebni obdobi...to je podle
me trochu samotel...dokonce si myslim, ze je to faleSny argumsmet.skuténosti je to
snahadch &tSich politickych stran ziskat si trochu nedemakkgim zpisobem pro sebe
ty mista, udrzet si je...

Kudera: To vypada, Ze jsme mozna u posledni otazky..fstye si vyjmenovali vSechny
tyto nespravedinosti, které jsou, tak myslite &, dneska ri#e usgt néjaka nova
strana...? nemyslim ani tu stranu pana Macha, tgnma startovni pozici...ale spiSe, jestli
se mize prosadit &aky novy subjekt....

Hudec. Bude zaleZet na celospdémské situaci...vite, Ze seftenéni — ta hospodéka
krize miZe s tou spolmosti gkné zamavat..pak se e réjaka strana objevit...ovSem
obavam se, aby to nebyla Uplina strana, nez strana pana Macha...

Ku era: Myslite asi pravicog{Si...

Hudec: Bych tekl rovnou faSisticka...viz &nicka strana...to jeekl bych dost velké
nebezpéi..oni jsou dost populisticky..Bekl bych Ze lidi na &teré ty nadzory — hlawn
protiromské — dost slySej...to by mohlo byt, pokadkrize se do ifiStich parlamentnich
voleb rgjak nezmirni, a nevypada to....podstaikdo nevi..nejsou zkusSenosti, kam to
vyusti...ta spoknost je velmi rozkolisana a znefisé..a vlasté protoze minulej rezim
komunistickej byl pokladan za levicovej — nebybnkunistickd strana v roce 80 byla
vSechno jiny, jen ne levicova....tak ten vykyv bghhjit nékam az k ultrapravici....
Kucdera: A myslite si, Ze by se nasla az takova podpada..si myslim, Ze ten volebni
systém sotasny by tomu zabranil — Ze by $&ko nasla takova podpora...

Hudec. JenZe na podzim budou také volby komunalni...tonmaji — oni to zéali
vyhlaSovat — v Most Litvinové ovladnout radnice...pokud by se dostali na radnaeje

to dobry nastupni prostor do dalSich parlamentaéteb..fikam, nikdo nevi, jak se bude
vyvijet spoléenska situace v navaznosti na tu ekonomickou.husidpeme..Ei jsme
pocit, Ze jeden ¥ jakoby skouil jako by na pelomu 90. let...a nikdo nevi, jestlidte
nejsme ped podobnou hranici a nikdo nevi, co bude zaopét..preruSeno nahravani
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z divodu telefonického rozhovora. Vy jste se teda ptal, jestli se domnivam, Zedpgka
jind tt‘eba mensi politicka strana mohla takhle dostat altaentu..za¢th podminek,
ktery jsemiekl, tu jisté, spiSe obavy, bytifou...

Kuédera: Ale teda spiSedjaka takova extrémisticka...

Hudec: SpiS si myslim..jinakégko fict...nevim...

Kucdera: Ted mé¢ napadli teba SNK-ED — jestli by mohligco nabidnout, co nenabizi
Z&dna ze stran...

Hudec. Oni jsou docela ddb mezi starosty obcich,¢kde jsou i v krajskych
zastupitelstvech...ale ja bytekl, Ze ten vrchol uz maji asi za sebou....vzniklkl bych,
malicko elow — uz ten nazev...Nezavisli kandidati — to bylotpr@e lidé holt maji
partaji uz ®jak dost, tak ten marketingovy tah byl — my jsmezawsli, vy jste
partaje...vezréte si teba obecni domy...na obcich se tak Stiti politibkgtran, Ze jsou
schopni vytvdit nezavisli kandidati 1, nezavisly kandidati 2ezavisli kandidati 3 — ani
nevim, ¢im se vlasta liSej...jestli to je tim, Ze se sousedi domlwalitam se zase jiny
sousedi domluvili...tohle je trochu nenormalni éalivéra k €m politickym stranam...
Kuéera: To ja ani moc neznam...ja jsem&siho nésta a u nas kandiduji hlavstrany...
Hudec: Najdete i na menSich obcich partaje...nejdeteukisty, najdete ODS,¢Rdy i
socialni demokraty a to je tak vSechno...ale pgkod, tak nad&h mensich obcich jsou
to jednotlivci...a kdyZz mate to zastupitelstvo, fak vyjimené to tam ovldda Socialni
demokracie nebo ODS nebo komunistétSinou to je pevaha nezavislych kandidaa
mezi nimi jeden sociédlni demokrat, jeden z ODStahleto je mozZzna dalSi takova
negijemna ¥c..no je to Skoda..mozna je to proto, Ze ty straewyristaly po revoluci ze
zdola....

Kuéera: To myslite jak...?

Hudec Ze prost lidé se nedali dohromady aigkli si — my tady zaloZime tuhletu
partaj...¥tSinou to bylo tak, Ze &kde vzniknul gjaky okresni vybor, nebo se obnovil,
tam ijel néjaky nagiklad socialni demokrat i@kl — hele budou volby, co kdybyste dali
dohromady kandidatku Socialni demokracie....onatékli jo...nebudete muset sbhirat
podpisy......tak seréba stane, Ze radnici ¥jaké menSi obci ovlada, budu si vymejslet,
Socialni demokracie, ale on ani jeden riganem...

Kuéera: To vim, Ze v&ch komunalnich kandidugasto pod hlawkou strany nestranici...
Hudec. Je to takovejjekl bych, Ze lidé rezignovali natjaka obecyjSi program — co
chceme...ndjklad u €ch socialnich demoknatby mélo byt na prvnim mist asi réco
jako socialni spravedlnost...brat se za takovy énsn lidi, ktéi tt‘eba maji trochu vysoko
do Zlabu...mam pocit, Ze to tak neni..na tohlef@eme taky dojet...no...ta spédmska
soudrznost se hro#mrrozklizuje...ja nedovedu pochopit, Ze lidé narinétu nadavaji na
chudy lidi..nad&vaji jim do socannemakaenki a podoba...pitom kazdou zimu uifou
desitky bezdomovc..

Kuéera: My jsme dlali v Pardubicich vyzkum bezdomal.ca neni to veselé..ty lidi za
to ¢asto ani nerizou...

Hudec. No ale i kdyby mohli — je to {drod k tomu, aby &kdo toho ¢lovéka treba
zapalil...? Je to zoufaly a z tohohle mam stracbtoe je to takovy podhoubi ze kterého
praw vzniknou takovy ty faSisticky tendenceadale pak povidani k situaci v Jagoy
Kuéera: Asi mam teda posledni otazku...co si myslitero,tpra: vlastre lidé, oltas to
jsou i tazni odbornici...prd davaji gednost kandidatce za malou stranu, nez aby se
snazili vybojovat si misto véjaké té ¥tsi stras...

Hudec: No tak nevim...ale napad&rtieba...protoze jsem to tak trochu zazil vtom OF,
nez se $pilo...Ze teda tam je daleka&téi konkurence...kdyZ se&kdo tteba chce dostat
nacelo kandidatky...véch mensich stranach to neni tak ostry...nebo peate& pocit, Zze
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ty mensi strany nejsou tak zkorumpovawmpvili chybi zaznam —&v otaceni kazetyja
jsem teba chvili, kdyZ jsem vystoupil z t€SNS, uvazoval o Socialni demokracii,
protoze pro ra kromé té zelené politiky jsou takéubbzité ty \&ci kolem socialnich
zalezitosti..a protoZze znam zdejSi socialni dentghradreé dlouho a gkterych si i vazim
dost...tak jsem byl parkrat na jejich éefch a zjistil jsem, jak ostry to tam mezi nimi
byva..to n¢ odradilo..u nas to tady u Strany zelenych nehgle..zase zjtdiju, Ze je to
treba proto, Ze my jsme tady vlastparta, ktera se neschazi jen naugéth strany
zelenych, ale skoro ti sami lidi se sch&eba kdyz Hnuti duhaéth cyklojizdu na Den
zen®..nebo kdyz Spotmost pro trvale udrzitelny Zivot pédda rjakou akci..nebo kdyz se
dela turisticky vylet...tak koukam, Ze tam je polowildi ze Strany zelenych.....

Kuéera: Muze to teda byt tim, Ze jste stale ¢etitk trochu malou stranou....

Hudec. No ale jsou to lidi, ktery vlasthmaji hodr spol€éného teda i mimo to
partajni....udch Socialnich demokrato tak nebude...oni jsou teda o do&tSva tam uz
se ty skupinky #8i — treba social&-demokratéti podnikatelé...tady se to Sliplo na radnici,
Ze z koalice dva sociélni demokraté ze strany wyslioti druzi jim zase odsouhlasili, Ze
je vyhodi ze vSech komisi....&ch malych stran se mi to zda takovy démgi...ne uz na
sjezdu...alefeba je&t i krajska rada...zase — my kdyz se sejdem naké&djenferenci,
tam si mizem kwli ledagemu vjet do via%, a tady to asi bude, protoZze asi vit o tom
libereckém kraji, Zze my jsme kraj rebelujici a Zam¢ byli jako krajska rada
rozpuseni...furt i s €ma lidma kt& dejme tomu jsou spiS bursikovci, si rozumime,
protoze se na&em shodneme...my sieba pohadame kili néjaké &ci politicky, ale co
se tge teba R 35 — tak vSichni bude proti tomu, aby $&s@esky ra;...

KONEC ROZHOVORU
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Piiloha 3. Pavel Holba — pepis piibéhu rozhovoru

18. inora 2009 — 11h v restauraci u JindSské wze

Pan Holba nesouhlasil s nahravanim rozhovoru nafdik — s odvodnénim, Ze na to
neni zvykly a Ze by byl ne8y..

Po seznameni respondenta s moji praci a zeptanjmesé# souhlasi s zvukovym
zaznamem, zal rozhovor...

Pan Holba si v gibéhu e-mailového domlouvani sicdtky vyzadal okruh otazek
(predpokladam, Ze z tohaidodu, aby se mohl na rozhovatigravit a aby byl rozhovor
n¢jakym prinosem) — proto&dél, na co se ho buduiplizné ptat. A tak rozhovor nezal
moji otdzkou, ale rovnou povidanim pana Holby.

UplIng na z&atek chil védst ngjaké informace o #— o studiu, o diplomové préci...

Pan Holba z&l povidanim o tom, jak chape politikuvAimé ji ve dvou polohach —
poloha hodnotova (ideologie, myslenky) a procedu@&wolebni zakon, i#zné jednaci
rady).

Jsou dva zsoby, jak vnimat politiku — Bujako boj o moc, nebo jaka'@ist na spray
vecich véejnych — obanské pojeti politiky

KAN chtl v roce 68 prosadit pravto druhé pojeti politiky...

Z tohoto Uvodu jsem #htak trochu pocit, jako by citpan Holba mluvit hlavéio KANu

— je to ale tak &ak pochopitelné — i ostatni mluvili o svych paikich strandch..ale pan
Holba se i u obecnych témédsto vracel k KANu — dokonce mi donesl knizku o KAN
také i kdyZ teba ne zcela vaZnale teba tim chil ziskat givrzence pro KANfikal, Ze
bych se mohl do politiky hodit a Ze je mozné, zdisba objevim na jejich kandidatce
v pristich volbach...to uz padlo ale v 2av rozhovoru, kdy Slo spiSe o volnou diskuzi —
ale to byl takovy rozhovor, jaky jsem dii planovani svého vyzkumuedstavoval — byl
to rozhovor, kdy jsme prodiskutovali skoro vSe, s® rEjak politiky tyk4d — tento
rozhovor, ale takeé trval t&n3 hodiny...

Politicky (oficialné — kandidatura do zastupitelstva hl. m. Prahy) a&&lzangazovat
hlavné protoze citil, Ze e pomoci Praze...

Otazka: Jaky smysl vidite v tom, aby KAN existoval dalemize jes¢ uspt..?

- mozné je vSechno..situace seizen zranit a KAN niZze byt zéit najednou
popularni..ale touha po ugphu neni dvod, pra® KAN existuje...

- také i kdyz je KAN maly aglakou dobu (okolo 95) byl takéjak ped zanikem, tak si
mysli, Ze by takovy konec nebyttbjny a Ze nefize KAN jen tak zaniknout...

V tom citim lasku a viru v idedly KANu...a jistoostalgii

Otazka: uvazoval jste &dy o grestupu do #Si strany, pomoci které byste mohl vice
ovlivnit...?
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Nechel zradit lidi z KANu (nabidky byly — hlawh ODS, ODA) a také ho neldka
mocenské chovani velkych stran...

Otazka: prog, kdyz jste byl do roku 98 zastupitelem, prpak najednou uskupeni,
kterych byl KAN¢lenem, neusjly...?
- zena volebniho zakona v roce 94, ktery byl najednoolram mé# nakloren malym

stranam, které se tak do zastupitelstev obfiiclostavaly...

Volby 98: to byla gjaka SirSi koalice, kde &h byt i zleni a dalSi, ale nakonec z toho
n¢jak seslo...

Volby 02: To KAN dostal od ODA nabidku na obsazekolika volitelnych mist lidmi

z KANu...

Volby 06 — To, Ze kandidoval v Plzni bylo taktickézhodnuti — KAN tam je silny a tak
v té koalici n&l prvni misto vzdy ufity subjekt tam, kde je ugpny....

jes€ senatni volby 1996 — za KAN — to byly prvni sematolby, tak si to KAN chil
vyzkouset...

2000 — volby do krajskych zastupitelstev spoke s Pravym blokem...

Na otadzku, co je podle vas tdezité pro uspch politické strany mi ndsla rgjaka
jednozné&na odpo¥d, ale rékteré faktory se daji odvodit z odpmi na dalSi otazky...

byl by lepSi ¥tSinovy systém — strany by selynuchazet o kandidaty...Ne aby se
kandidati uchazeli o stran o to, aby se mohli petdila moci...

otazka: primarni volby....

ma projekt ,veejnych primarnich voleb*“. To vychazi z toho, Zesivgy hlag malé strany
ztrati tim, Ze jdou proti sebOn by chdl, aby bylo @jaké uskupeniethto stran — to by
pak vytve@ilo nejakou komisi, ktera by pak vybirala kandidatku tiwhaskupeni...

liberalni princip = preswdcovani — ziskavani lidi — bylo by to otemé vSem zajen...

Dale pan Holba povidal o:

rozckleni pravice levice (viz. francouzskéa revolueeravice jsou ti, co chfi zachovani
privilegii

Také povidal o tom, co je to memetika...
Na otazku, co si mysli o0 moznosti wdliovlivnit rozhodnuti primérek odp&uél:

Ze by pomohly ,negativni hlasy* — to samé jako erefrni, jen by to fungovalo
opacne...
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otazka: Co je dilezitgjSi to, co strana slibuje, nebo to, caladh...?

existuje distanc mezi lidmi a politikou — a novin@to propast stale 268uji — ukazuji
odvracenou tvapolitiky; neinformuji objektivéi— strany si je plati...

V této souvislosti vypr&il o to, Ze ma zkuSenosti, kdyz jeho strand@agda tiskovou
konferenci, Ze novifatam gijdou, ale nikdo o tom pséat nebude — prostor v néeh
maji zaplaceny ty velké...

lidi politiku vnimaji jako obraz, ktery vyttiédmédia

Tam jsem zminil, Ze lidé jsou dost ovlivnitelninpBlolba —je problém, jak vychovat
nemanipulovatelné @any....

lidé se politikou nezabyvaji — jednou se rozhokitiho budou volit a tim to ,maji
vyreSené*

Dale jsem peSel k hypotéze, Ze primarni volbyibou byt divodem, pré néjaci lidé
kandiduji radsi za ty menSi strany — Ze se bojhyZges to, jak to pobiha ¥c¢h velkych
stranach, Ze by neudp...

S tim pan Holba nesouhlasi — je to podigdpatné hypotéza...

malé strany — lidi mzou byt radi, Ze majidmkou funkci — Ze jsourpdsedové nebo
mistogredsedové té malé strahy...

nebo — nebo se neéfitSpinit v tch velkych strandch kde je hediplatnych lidi..

Dale jsem peSel na fispivky stranam

to je podle @ nehoraznost...kdybyrispevky vibec nebyli — stranyy si penize musely
sharet sami a museli by prokazat, odkud je maji (taldlem prostor pro korupci...)

kampaiw@ jsou podle gj ve skuténosti draZzsi (pra¥v nich se utapferné penize...)
prispevek za hlasy — blitplne vSichni, nebo#bec nic...

nen¢lo by to byt tak, aby do politiky vstupovali lidétesi si mysli, Ze je politika
zabezpé...

KdyZ jsem snir debaty uved| na to, jestli jsou zakony proti nmalgtranam, tak vyjad
souhlas...

Dale podle & nemaji masové strany budoucnost — st@ko masova cirkev
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Vibec slovo cirkev nebo nabozZenstvi padibdm diskuze mnohokrat...
Nema rad lidovce — podlegnmaji jen hajit katolické zajmy....podo&njako komunistée
jsou dal usgsni proto, aby z&dili, aby se nezsly trestat komunistické ztmy.....

Budoucnost podle & maji malé strany, kde se lidé vzajedqunaji. Kde si lidé mohou
navzajem wiit.

~-multistrana, jako sdruzeni pidistran®

- to je koncept, kdy by pod jednoueshou (hlava kwili volebnimu zakonu) bylo
sdruzeno viceiznych platforem, které by sedim zabyvaly...- ani by nudimemusely byt
ty ideologie v souladu — homogenni ideologie néleint — jde o to aby vznikaly nové

pristupy

ODS je podle § pravicova strana leninského typu
- To fikal v souvislosti s moznosti kandidovat Za-nale ti by nefipustili, aby n¢li na
kandidatce ndena ODS....

otazka: muze uspgt nova politicka strana?

ODS,CSSD jsou podledj zprofanované a nemaji budoucnost...
Ta nova strana Petra Macha podigmuze mit s petzi budoucnost

K politickych stranam se vyjddval dost kriticky, ale jedina, ktera se mu zd&&o
slusna — byli Zeleni...i kdyZz pak ke kont¢eha o Bursikovi nékal zrovna chvalu —
kritizoval, Ze odeSel od manzelky, pak Zil sObxmo a pak se zase vratil
k manzelce...Nebo faleSnost, kdy jezdil na madisitdem, ale pak jak byl ministrem
Zivotniho progiedi, tak se nechal n&fbtelevizi, jak jezdi na kole...

Poté se diskuze zase dostalkym zpisobem kasto zmiovanému nabozenstvi...
naboZenstvi = religion ---- liga ----,zavazenstvi“

Takova jeho Gvaha, kdy je podl€ mabozenstvi o moralnim zavazku — o moralnim
zavazku, kdy seélovek bude podilet na zlepSovanita...

O tom je podle § i politika....

U voleb do parlamentu je pro to, aby nebyla 5 %centni hranice, ale jenfippzena
0,5%...

VétSinovy systém je podlespjediny Usg@Sny systém proti totatit
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- predseda strany by podlejnvibec nendl kandidovat — naiffiklad v americe — vime
vibec, kdo je pedseda republikdnnebo demokrat..?

Kdyz jsem se ptal na to, jaky smysl vidi v kandkd@&h tch recesistickych stran

- Balbinovci — ti §li dost proti KDU — zatim vidig se spiSe nechakkym ovlivnit (ten
kdo to zaplatil) — aby bojovali proti KDU....

Helax — to vidi jako hospodsky napad.....

Nechape, Ze lidi necjt davat hlasy malym stranam — Ze by ten hlas pibpa
- kdyZ uZz nic jiného, tak by stat alespasetil 100Kg...

Co je podle & velkym problémem — Ze Zadné zakony nechraigjag prostor — a to ne
jen v médiich, ale obe&n- nagf. — obce nemaji povinnost & kandidaturu (teba do
Senatu) na své vygce — tam je jen ta velka strana, ktery ovladaicativtho obvodu...

- velké strany okupuji vejny prostor ve sy prospech — jak v médiich tak népi ty
VY\WESKy....

Po roce 90 to podlegptak dva roky byl nejlepSi léta v politice — zatol na vlastni &Zi
na radnici — i ti komunistti Gfednici naslouchali a snazili se pochopit, co secambe
povaZuje za spravné...pak ale s nastupem OD®dnici ot ucitili to, na co jsou zvykli
—moc — a i jasno — s tim uz siddéli rady, jak se maji chovat....

Ty dva roky to byla zkuSenost, Ze tatabska politika mze existovat....

Je pro charakterni politiku...

OF — bylo hoda ekologicky smyslejici, nez se rogsio...

V politice je pdad co se &it — véci se vzdy maji jestjinak, nez stloveék myslel...
Optimismus je povinny — kd¥tbvek pripusti, Ze se s tim nedé uz nétad, tak ani nemusi
Zit - naopak to musi byt paétnaby s tim éco célal.

Pak je&t v souvislosti s médii s nezajmem lidi o politike:lehké viddnout, kdyZ lidi ani
nechgji vedet, jak to je....

Lidé v obcich se nedijit starat o politiku— to fikal v souvislosti s jeho synem, ktery se

shodou okolnosti&nuje politice na komunalni Urovni v malé obci —doktam nijak ani
politiku délat nechce..

POTOM UZ POMALU KONEC ROZHOVORU
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- tento rozhovor byl hodnspecificky. Vzhledem k tomu, Ze&mrespondent hodnéasu,
tak to byloc¢asto povidani o vSem mozném, co séasbani zarreni diplomové prace
nijak netykalo.
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Priloha 4. Ji#i Dédefek — transkripce rozhovoru

19. nora 2009 — 12:30 h v sidle PEN klubu — v Kleentinu.

Po seznameni respondenta s moji praci a zeptanjmes# souhlasi s zvukovym
zaznamem, zal rozhovor...

Kuéera: Co pro vas znamenaji politické aktivity?

Dédecek: No myslite, ta fedstava, Ze sdoveék dostane do sta, v emz miZze jakymsi
zpiasobem ovlivnit rozhodovani — tonfikame politické aktivity..No to pro &nznamena
nebo alespo teoreticky znamenalo opravdovou moZznost podiletas®y drobnostech,
tak ®ch rozhodovacich procesech, které se tykaji, které zdanli¥F nemam moznost
ovlivnit, nad nimiz ¥tSina lidi v hospodach zoufa, rve si vlasy &joldika to voni a to
my nemizem a tam se to rozhodlo a co my s tim. Tak tohtgteZzdycky vadilo aikal
jsem si, peci jsou tu jakési pokusy nastolit zaklady demoigatak by bylo dobré
piinejmensSim dat iklad, kdyz uz by se nepokila, aby ¢lovék sam v géem skuténé
podstatném dokazal rozhodnout nebo iniciovdinggmensim dat iiklad a kdyZz nas
takovych naivnich bude vic, tak s@lia gco stane a vymanime se alesp@sté&ne

z vlivu ruské mafie, nebo se alesipaéco povede — tak tohle proé&rznamenala ta
piedstava, jak jstéikal z(tastnit se &ch politickych aktivit — opravdu jako ¢an, jako
individuum pokusit se prosadit svou vlastiégistavu svou vlastniili v tom straslivym
mechanismu toho, ca&tsinova demokracie znamena...

Ku ¢era: A kandidoval jste az od roku 20027

Dédecek: Ano — to byla Balbinova...

Kudera: Pred tim jste nikdy nekandidoval, abycklrjasno...

Dédecek: Pred tim jsem nikdy nekandidoval...

Kuédera: To jsem se vas cHitzeptat — co s tou kandidaturou bylo...vim o jakeujedna
stranu..ale vy jste tu svoji kandidatku pak zrusil.

Dédecek: No tak Balbinova poeticka hasgtka, potazmo Balbinova poeticka strana, to je
v podstat cely recese. My jsme to jako recesi brali, pradiagsme i takovy
vnitrostranicky lity boj, ktery jsme prezentovala rstrankach médii, kdy ja jsem byl
dotten, Ze jsem aZz naetim mist a grede mnou je Hutka a Kurt Gebauer a Zze zadam,
abych byl prvni..Tak jako jsme se mezi sebozng prali a k@&kovali a ja jsem potom,
jako se to gkdy ckla i v ttch v uvozovkach opravdickych stranach, tak jsenompotu
svoji kandidaturu stahnul, aby bylo ¥id Ze jsme opravdickd strana a Ze ty hadky
probihaji zcela regulééna nemilosrda...Ale kdyz tedareceno souhrné a jednou pro
vzdycky, Ze to opravdu byla jen legrace a recege @asti nas volebni spot nélad,
ten n¢l vypovidat o vSem — to byla filmova kopie, rozhgida obrazu Snidgnv traw,
kdy jsme si najali &olik roudnickych prostitutek, které se svlékly daha a na louce
jsme taili volebni spot Balbinovy poetické strany...Takjsém doufal, Ze tohle vSechno
dokola je kazdému jasné...ale pak se ukazalo, Egsday napiklad napadnut z toho, co
vycitaji lidé napiklad Martinu Bursikovi, Ze jsem politicky turistaze jsem kandidoval
za jeden subjekt adezase za jiny....TakZe to byla Balbinova poetickara — ja jsem
tam hral tehdy v té hogfce pravidely, takze jsem byl takovym kmenovyntastnikem
vSech debat, které seét§inou odehravaji nad pivem a ve &ma podrouSeném
stavu...skuténé to nenglo valny smysl...Jinadc je a to m¢ docela pekvapilo, Zze Gdag

v téch volbach tehdy ta strana dostala asi 1600G1hi&000 lidi je hodé..

Ku éera: No jak se to vezme...

Dédecek: Jak se to vezme, aléeba kdyby tyhle hlasy dostali Zeleni navic ve volba
2006, tak to takyreba mohlo vypadat jinak...Byla to legrace, mozpak .nam @zni lidi
vyéitali z iznych stran — ja jsem konkrétivyl napaden ze strany KDUSL — Ze to je
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ode n& neseridézni, Ze odebirdm hlasy slusSnym a poctiviyan&m, které to s politikou
mysli vazi a Ze dlat takovou recesi je nezodp@né...a tak dale a tak dale...No ja si
myslim, Zze kdyZ neni sranda, Ze uz neni nic a ngy4e byl tak teskuty humor, ale celé
to bylo hezké dobrodruzstvi, které navic, to chmilat, nélo takovou koncovku v mém
sporu s Vladimirem Zeleznym, ktery také tehdde kandidoval a vyhral ty volby —
myslim na Znojemsku a ja jsem tehdy na otazi§jak@&mu noviné, jaké vlastnosti musi
mit Usgdny kandidat, nebo U&Eny politik, viastd vyjmenoval viechny Zelezného
nedvary — ze musi Ihat, krast, podstagnit 10miliardovy dluh u statu a ten Zelezny mi
pak vyhroZoval Zalobou — to se mi moc libilo..alzw& a piijdu do ty jeho galerie
v Dlouhy...ja jsem muikal, Ze se s nim rad sejdu, aleptijde do Balbinovi hospody,
takZe to byla takova naSe medialrégtelka, ale nikdy k Zzadné zaldbedoslo....

Kuéera: Kdyz jsme u té Balbinovy stranycara jsem rél jeden rozhovor- nevim jestli
znéate pana Holbu +@dseda KANu..tak ten viastiiikal, Ze balbinova strana vystupovala
proti KDU.....

Dédecek: Hodne — to byla viast# jejich nejwtSi negitel, oni dokonce si nechali zaplatit
— neli sponzora dobryho — a to ja nevim kdo to byl rételastré dehonestoval tyinitele
KDU-CSL — Kalouska...

Ku ¢era: Nevite tedy, co bylodelem, nebo z jakéhaidodu...

Dédecek: Nevim gesrt...ale vzhledem k tomu, Ze ti vedoughitelé v uvozovkach —
nebo ti reprezentanti balbinovy strany — to bykaliHrdina a je$tasi 2 dalSi lidi...tak
pravdépodobré nékdo z nich mél néjakej nevyizenej @et s lidovci, tak si ho timhle
zpiasobem vyizoval...ale vic toho nevim...

Kuéera: Potom v roce 2006 jste kandidoval uz jako negitran Zelené a to gitam, ze
vam asi nabidli....

Dédetek: To mi nabidli s tim, Ze vlastrmg¢li slabou kandidatku na Vygmé, kde jsem
kandidoval a nikdo tam na té kandidatce nestal,doyb vcele. Protoze kazdy si na
prstech spéital predem, Ze tam je naprosto nulova Sance dostat partiomentu — tam je
potteba asi 13%....Tam se ta kandidatka &dtawsice formaly, ale bylo dlezity ji
postavit, aby ta strana ukazala, Zze ma dostaténipci, dostatekélend a pgipadré
znamych tvé, ktery mize prezentovat...

Kuéera: Vy jste stranu zelenych podiilovlastre i v tom roce 2002

Dédetek: Ja jsem je volil a jeStsem tenkrat Stinovi hral ve volebni kampani...no jinak
jsem je asi podpd n¢jakym vyrokem gkde....a taky jsem je volil uz v tom roce 2002 —
coz taky bylo trochu rozporuplny, Ze kandiduju zallBny a volim zeleny...Ale ja uz
jsem takove,..

Kudera: Vy jste paital stim, Ze strana neugp...vy jste ani nepdtal s tim, Ze byste
mohl byt zvolen jako poslanec..?

Dédecek: Ne, to se v zasadeédelo od z&atku..jen potom, kdyzifpde takove to pditani

a najednou to vypada, Ze ta strana ma obrovskopgpod-to kolisalo mezi 7 akdy az
16% v €ch predvolebnich vyzkumech, tak jsemigkal, no tak mozna..tak jsem se uz
troSicku pripravoval na to, co by to znamenalo — ale to b@oom jako kdyz v loterii
tahaj ty losy aeknoucislo které je o jedno menSi neb&si nez to vasSe..tak vas tréldi
zamrazi po zadech, co kdyby..ale serédsem o tom neuvazoval...

Kudera: Jsemcetl prepis rozhovoru v nethi partii, kde jste o poslanecké ésmovns
nemluvil moc doke...chapu i pré..ono koukat se na tyfgnosy je obas hfiza...ale do
Senatu, pokud byste udptak byste asi nastoupil rad...

Dédecek: Ten Senat by byl zajim&gi a vy tomu jist porozumite, kdyzélovek
kandiduje, tak ned¥e mluvit o tom, Ze ale vi, Ze bude nei$spy...to nelze...s tim
senatem to bylo podobny, tam byli silni kandidati..
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Kuéera: | kdyZ do Senatu kandiduji spiSe kandidati a legza@z tolik na strah.

Dédecek: Jo jo — to je pravda...ale vite sam,jak to dopaall — osobnosti byly, alerpsto
vitézily strany..tenkrat vty partii asi jsem mluvilp@ o senate neZz o poslanecké
snemovnre, tak ale to bych podepsal i dneska¢ ge zda, vzdor vSem vitkam, které

Vv s

v s

Kdyby se zruSila poslaneckaésmovna a #stal jenom senat, tak vdite konstelaci by to
sice byla tragédie, ale to jenom, co s&tyozlozeni politickych sil, jinak obe&wzato by
to jist¢ stailo..ale to jsem tam myslirfikal taky na ty prim.

Kudera: A vy jste tak ®jak naal, Ze jsou ¥tSinou uspSné ty velké strany ve
volbach....nd by zajimalo, co je podle vadildzité ve volbach pro ugph €ch velkych
stran...co musi takova strana mit, aby mohla&tusp

Dédecek: No vite, kdybych to &dél, tak budu Uusgsnym volebnim manazerem gaka ta
strana pod mym vedenim se tam dostane a ja budsristvohatej...ale myslim si, Ze
apir¢ prvnim gedpokladem pro westvi nebo dobroudast ve volbach — dobry volebni
vysledek — jsou penize. Je to smutny, ale mysljraesbezdch perz to nejde. Za druhé
je to, dobra volba slogdnTo znamenadjaka dobra reklamni agentura, v niz takzvany
kreativec vymysli ta hesla, pod nimiz ty stranjjdou do voleb a natrétim nebo az
kolikatym mist je ten program. Pak jsou to feaZe jo...pak jsou to tig, ktery ty strany
pied sebou nesou napichnuty jak hovno gawyom volebnim boji a ti maji Dientsbiera
a tanhleti maji &koho jinyho a pak sefpdhanji, kdo ma toho lepsiho...ale je télezity

a bez toho to nejde a kdyz lidi magkoho radi, takzva#) kdyz ten narod maékoho
v oblib¢ a ten dotyny je ochoten dat sy ksicht do sluzby strany, tak je ndpyhrano —
to si myslim, Ze je hodnmoc dileZity...ale tak jako by to #ho v opravdické demokracii
chodit, Ze na prvnim mistbude volebni program, tak tak to tady nechodi,taketo
ziejme nechodi nikde..

Kuéera: Ono se dokonce i piSe, Ze j@leFit¢jSi spiSe to, co ta stranadmla, nez to co
slibuje — tak by m zajimalo, co si 0 tom myslite vy...protoZze podketonikdo néte, co
ta strana slibuje, alespme kompleti...nebo jestli se ti lidé rozhoduji podle toho chioiv
strany...

Dédecek: No asi uplg ne...protoZze kdyby se rozhodovali podle chovamnst tak
nebudeme rozuéh tomu, €m vysledkim predvolebnich i povolebnich vyzkumprotoze
za té vlady socialni demokracie se tadydted spousta prapodivnycteési, na vSechno
se zapomélo a st&ilo slibit, Ze nebudou poplatky u l&keaa co jedt slibili...jeS€ meli
jeden takovej UZzasnej tah — a narod se hnul jakenjenuz — neboitka muZze, ale to sta
— a volil CSSD, bez ohledu na to, co se jim tehd&it@jo a pré se od nich vich
volbach vsichni tak straskvodklonili...TakZze si myslim, Ze to, co ta strartlala neni
tak podstatné, jako to co slibi a ani to nemusiisplto si myslim, Ze je skute¢ asi to
nejdilezitéjSi, protoze vsSichni radi naletime.

Kuédera: A pro¢ podle vas existuji ty malé strany, které nemajimanize, ani nemaji
prostor aby mohly byt vi#t ty jejich slogany, ani nemaji znamé itwa.pr@ podle vas
kandiduiji...

Dédecek: No — €ch divodi mize byt mnoho...kdyZz nebudemeiireat €mi komickymi,
postranimi takzvahzistnymi...tak piznejme si, Ze alas nmize rekomu vadit, jak vypada
politicka situace, politicky st v Ceské republice a ize skuténg z nejlepsim ssdomim
se pokusit zalozZit stranu — takova strana tady imysknikla rékolikrat, si pamatuju, ze
jednu zakladal Lobkowicz — se jmenovalgak...vy to znate lip — ve volbach v roce
2002....no myslim si, Ze par takovych seskuperdrékty kdeny rekde maji zdravy,

99



existovalo...Skoda Zé&dba nekandidovala iniciativa Impuls jako stranasitonyslim, Ze
taky existovalo z dobrychagtodu...iniciativa Dékujeme odejéte a dalsi...to vSechno byly
piipady, Ze nezli se to mozné byrokraticky zvrtlo,Uibeysly byl jen ty nejlepsi...takZe si
myslim, Ze strana, nova,ixe vznikat i z tohohle ivodu......ale pak jsou saniepme
duvody i dalSi..o kterych mozna &mé ani nesdi...a to je nafiklad po dosaZeni &itého
procenta, tak uz ty strany dostanou zaplaceny hdag&y mnohym dovoli tu stranickou
pokladnu vytunelovat, coéthval Sladek svéhdasu, a nebo skuteé zalozit kancel§
koupit telefon, fax, platit ndjem a mit skéme sidlo strany, coz je zase takouvggpoklad
pro [isti volby, aby to mohlo Iépe startovat, nez-li ddepa, nebo pokoje, nebo ze
soukromyho péitace...Takze to riize byt gjatelny, legitimni kalkul, ktery vede k tomu,
Ze se stran zalozi, kandidujgegptoze usgch ve volbach, alespiov tom smyslu, Ze by
piekrctila 5 % hranici, éekavat nerdize...Ale spoita si, necha si sgdat, ze &¢ch 1,5 %
dostane a pak je vSechno f@dku...tohle se stalo zelenym vlastntéch volbach v roce
2002...Ze jest za Jakuba Patky dostaly ten milion za senatora a ¢e$y hlasy za
volice.....a s tim uz se dé&ipravit néjaky program a akce n&ipti volby, protoZe oni ty
Ctyfi roky utetou velice rychle...

Kuéera: Mé& nedavno doslo, Ze uz jsou dalSi volby velice ldizk

Dédecek: Jsou velice blizko....No &eti divod, kdyz jste tady jmenoval to radio Helax a
dalsi...tak to si myslim, Ze ani neni recese, jakoavdu velice proptana snaha
zviditelnit se z apla jinych nez politickych dvoda...VSichni dneska &di, nebo tenkrat
minimalné okolo voleb ¥déli, co to je Helax a kazdej si to alespminimalre zkusil, jak
to radio funguje...je to takovy zakonny, nikolivpoeoleny druh propagacedjakého
zbozi, kjakého podniku..tak to bude...mozna budosgjaké dalSi dvody — teba z lasky
ke sl&n¢ — Ze si Bkdotekne — ja ti zalozim stranu Ekbp :-) ale jinak nevim.....

Kuédera: A uz jste nakousl tyifspsvky — oficialné se to jmenuje ifispEvek na volebni
naklady, ktery se vyplaci az po volbach..co simttogispivku myslite...o si myslite o té
1,5 % hranici....mocith stran na tu hranici nedosahne...

Dédecek: Ano to je pravda..ale zase 1,5 % toho &8Kiyho mnozstvi...to se éiptate na
néco, ¢emu ja wibec nerozumim....ja ani nevim, jestli je spravi8é Branice pro vstup do
parlamentu...nevim....mozna Ze by ta kazda stratla dostat ty volie zaplaceny bez
ohledu na to procento veiti...mozna,ze by to pak bylo spravedlivy..ale to Zage
hrozilo, Ze by pak tu stranu zakladal kazdy, alpylatd 10 000 dluh sousedovi..to by asi
nebylo idealni...jakousi hranici jgeba stanovit....

Kuédera: Pra: podle vas §aci lidé, ktéi jsou odbornici, daji iednost kandidate v té
malé strad a pr& nezkusi bojovat o &eké misto na kandidatcetéi strany...mam na
mysli lidi, ktefi by mohli byt ginosem i pro budouci vladu, ale jsou ve str&ue jsou
vlastre bez Sancedto ovlivnit....nebo s malou Sanci...

Dédecek: S malou Sanci....... no to asi byste s¢ meptat &ch lidi...ja miZzu spekulovat o
tom z rozhovat se svymi znamymi...fZu spekulovat na zakladgvych vlastnich podit

a predstav, kdyz jsem se daval do spolku se stranetg klyla mala a nebyldgmy....no
tak WwtSina thlech...ono se tomtika osobnosti, jako by se to psalo s velkym ,0ako]
by ty dalsi lidi, ktéi kandiduji jinde, osobnosti nebylieknéme spiSe odbornici, nebo
nepolitiéti  odbornici...¥tSina z nich hleda jakousi mezi ODS GSSD tzv. feti
cestu...hledaji ¢co, co by jim konvenovalo, co by bylo n&éprolezlé korupci a mén
zavazané takovou tou klientelistickou vzajemndsty, jedni \&di, Ze ti druzi to maji na 4
roky a tamti to taky &di, Ze potom si ty role vy#émi a nic hroznyho se nestane...télak
vybtednout z tohohle statu quo, ktery je velice ifjepnej, to pravépbodobr ty
odborniky vede ktomu, Ze se nechaji zldkat a [ledgakou jinou 3., 4., 5., 6.
stranu....jist Ze to znamena, Ze to vyjage i jakousi jejich obrovskou naivitu, protoze to
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riziko je veliké, Ze sk intelektudlni potencidl promrhaji a zase se vi&i své
profesi....volebni boj je ditym zpisobem vyerpda, kkdy i zdiskredituje — odbogn ale
pak, a to by 4 asi zajimalo daleko vic, je spousta lidi, kteryjindabry ¢isty Stit, jsou
odbornici, jsou nepolitti a z néeho nic se rozhodnou a daji se do sluzeb jedné nebo
druhé velké strany, protoZze prosh tel’ ja nevim pro....Ze by to snad&hli kvdli
perezam.....?

Kudera: A nebo jestli to neni ta Gvaha, Ze tam majgvSanci...?

Dédecek: Ano — to je druha & — jestli si skutén¢ nefikaji — tady budu moc &eo
ovlivnit, néco znenit. Jako se taikalo za komunist..kdyZ nebude$ ve str&nnic
nedokazes...to je jasny, Ze si nemyslis, co ty kostithlasaji, ale musis tam vstoupit, aby
si to mohl ngnit zevnit, fikali si vZdycky soudruzi mezi sebou — ti pokrokavitak ja
nevim...tady samadejmé ten motiv pro M — snazim se vzdyckyekit vty lepSi &ci

v lidech — tak doufam, Ze to snahé&a znenit — najit prost jinou cestu nez takové to
stereotypni $tdani po 4 letech...

Kuéera: A uz jsme se i bavili trochu o médiich — Ze to eRelmi dilezité, aby strana
mohla uspt u volbach...Tak jak se divate na to, jak médfarmuji obiany..n¢ se zda,
Ze o &ch malych stranach, pokud to nejsaijaké vyjimky, Ze ani média @&th stranach
neinformuji...teba existuj@ SNS — strana, ktera maigwhistoricky pivod a v médiich se
o ni nepiSe...kandidoval z& kdysi Dientsbier, i pan Rath tam byl...

Dédecek: J66? a to byli natp n¢jaky fasSisti, ne?

Kucera: Az pozdiji........ ale i ty jiné strany..média mluvi spis&ch &tSich...

Dédecek: No zase, kdyZz budeme uvazovat o ryzosti lidskéharakteru a pomineme
moznost, Ze média jsou zaplacena, nebo Ze jsotlgda tch velkych stran a proto o
nich prost pisi..tak pravé&podobrg je to proto, Ze média pebuji, jména, tvide, udalosti,
kuriozity a tohle vSechno my zname z toho politluké\&ta, ktery je nam &n¢ a deng
prezentovan. Znam je — zname tyitva zname ty lidi...vime, co se o nich piSe, kdiy pi
alkohol a rkoho nabourali..a to je takova o#ka, kterou ty média filtruji a gad
pouzivaji...tim nam ochucuji ndS pokrm kazdodennaskdyby z&ali psat o nov
vzniknuvsi straé v niz funguji neznami lidé, tak unudi sstén&e k smrti...patbuji mit
skute&né to, co je zajimavé&im takzvag Zijeme, i kdyz tim takzvannezijeme...ale my
potrebujeme dokola a dokola slySet, co ten Ratbrar a co ten Ransdorf a jestli pan
Vopicka z réjaky novy strany, ktera je ba&jea teba, ale pak to znamena pro to médium
skute&nu tu stranu charakterizovat alegpohlavnich rysech, coz uz je skén@ otrava,
fict jaky maji hlavni program — coz uz je k zeSilaninu@ni — ktery médium by si tohle
dovolilo...vzdy by klesla prodejnost o desitky procent...to si cwldovolit rékteré
odbornécasopisy, ale mate pravdu, kdyz&eveék probira pinejmensim tim tiskem, tak
se mnoho oéch malych strandch nedte, ale na$sti je tady ten internet, tak vy si
muzete, pokud maji weboveé stranky,ubete najit podle hesla svastika hned svoji
oblibenou stranu a podivat se, jaky jsou Sanceogikdede...tak to tady je ...no ale jinak
je to velmi €Zky, ale ja se domnivam, zZe to skuikeje tou politikou médii, ktera je uz
davno davno za jakymsi zenitem Séfredaktorské enahargické prace a Ze to davno
vSechno je jenom marketing...a jestlize&ele tSiny naSich ti&nych médii stoji
marketingovi odbornici, nei@emecekat nic jiného, Ze se to vice n¥éoude pohybovat
na pomezi reklamy nebo d@&zi Spatre ukryvaného bulvaru...

Kucdera: A ted’ o vikendu nila sjezd nova strana Petra Macha — co si mys#Hstli joy
mohla uspt ve volbach....

Dédecek: No tak v tyhle zemi je mozny vSechno...kdyZ d@t&nojemsky okrsek zvolit
Zeleznyho, kdyZ se Bobosikova dokazala dostat dopského parlamentu, tak groy
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zlocinec, ktery zaloZzi stranu nemohl zaznamenatéaspjd nevim — on byl
v kriminale...Rjaky Uplatkdsky aféry kolem sparty....?

Kuéera: Myslim Ze jo...

Dédecek: Nevim..mozny je vSechno...ale myslim, Ze pohtdosavadnich volebnich
zkuSenostech na®ka dlouha doba takovyho toho dualismu — opraveéutain rkde
bude jako praporek viat KDUSL...zeleni budou radi, kdyZ dostanou 1,5 %, ably na
kancelde...

Ku éera; Cekate, jako ze...

Dédecek: Bohuzel — myslim, Ze ¥¢h volbach neusgou...kdybyste byl novinda
publikoval to, tak vam to nebudikat, ale kdyZz si to piSete do svy prace...mysiimesta
rana, kterou utrzili tim damskym triem — Kuchtov@bova a Jakubkova....Jakubkova je
ze severni Moravy a ta je vlastme stejny linii s tou Olgou Zubovou..maji takovéjsé
nézory...myslim si, Ze ta rdna je hrozna a Ze spoudica se od nich odkloni, protoz je
Cist¢ jednodusSe zklamali...ale...ty volby budou az Za aopil, tak do té doby se je5t
muzZe stat mnohodci...nicmér, mysli si zkratka, Ze n&gka doba toho dvojiho voleni —
bud’ oranZovi nebo modry....neni to Uplna tragédigsgan to zazil ve Francii, kde jsem
pobyval a zaZil jsem tarf...te’ takove vypragni....) oni to &di, pcitaji s tim, gastré
Ziji a zvla¥ n¢jak to si myslim nedrti...neprospiva to si myslidtawému duchu zetn-
moralce pedevSim to neprospiva...oni¢ilé ekonomicky ty zerm nijak zvla$ netrati
(...opet priklad z Francie...moralrg, zejména \Cesku, které ma silné sklony ke korupci,
to nepisobi dobe...protoZe ve chvili, kdy si tohleto ddomi — to stidani — nepochybné,
ocekavatelné a nevyvratitelnérigiani, tak se vlastnnemusi nieho bat...co to je 4
roky...a tim koui..pokud skut&né¢ nemaji se¥domi, netouzi po d&akych pozitivnich
zmeénach, nechyi néco skuténé prosadit, ale ckifi jenom Zistat u moci, tzv. rozhodovat,
pobirat platy, byt ve spravnich radach a brankasepci, pokud je viditelné..tak ty 4 roky
nic neznamenaji...to je ale cynismus, t@i&am...tfuj, tfuj, tfuj (s Usrévem)

KONEC ROZHOVORU
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Piiloha 5. Ji#i Malik — transkripce rozhovoru

25. Ginora 2009 — 12h v kancefdrestaurace Spalda

Po seznameni respondenta s moji praci a zeptanjmesé# souhlasi s zvukovym
zadznamem, rozhovor &al...

Kuéera: Co pro Vas znamenaji politické aktivity?

Malik: No tak to je hned na Uvo@zka otazka. No politické aktivity je to podstat
moznost, jak aspotroSicku ovlivnit verejny cni a ovliiiovat, co se /i nelibi, gipadré
zmenit to, co se i nelibi a je ptad lepsi nez sétv hospod a nadavat — je lepsi se do
néceho zapojit, tco ckElat.

Kucdera: Vy jste kandidoval v letech 2002 a 2006 — mat&jaké gedchozi politické
aktivity..?

Malik : J& jsem byl v devadesatych letechiznych oldanskych iniciativach —tato bylo
Hnuti proti Temelinu, nebo Hnuti za S&j&i dopravu — to jsme c#li prosadit takovou
lepSi variantu dalnice D 11, coZz se nakonec nepovédyloZzereé politické cile jsem
nentl — vtom roce 2002 jsem do toho vstoupil na zaékladho, Ze ty aktivity

v obtanskych sdruzenich nebyly vicerd@rs@sny a az teprve, kdyz nifovek za sebou
n¢jakou politickou silu a ti polititi hr&i, co o tom vSem rozhoduiji, citi konkurenci, tak
teprve potom se bohuZel&u s obany bavit. Pro jit do politiky — kvili tomu, Ze ty
ob¢ansky sdruzeni maji mensi schopnasionovlivnit nez politické strany.

Kuéera: Vy jste napoprvé kandidoval za HumanistickouradiaPra jste kandidoval za
n¢, kdyz Zeleni uz v é dalbyli...?

Malik: Bylo to tak, Ze Zeleni v té debbyli takovy spolek, ktery nebyl zase az tak
davéryhodny. Program nic moc, lidi zvlastni. V tehde@oke jeS€ nebyli ré¢im
duveéryhodnym, abych tomu prdgoval svoje jméno. A v tom roce 2002 se dal prde
hromady, shodou okolnostitgs fizné znamé takovy spolek lidi @znych aktivit.
Spoleén¢ jsme kandidovali,ja teda jako nezavisly, na kaattid Humanistické aliance a
veédeli jsme téngt, Ze to nema Sanci na zadny &dp— @ali jsme si tenkrat tajnl,5 %,
ale to se nesplnilo, protoze v podstaebyla poptavka,nebylo to propracovany..To byla
tehdy takova seslost idealistickych lidi, Ktectili, Ze se pokusi vymysletéfakou novou
politickou alternativu, ale potom se ukazalo, ze peojekt neni Upld UsgSny a Ze to
nema zas az tak cenu...Heédidi tomu wnovalo spoustgasu a nakonec to bylo velky
zklamani, takZze potom dél jsme v tom nepo@vali..Humanistické hnutigh adopce na
dalku, jsou celosstovou organizaci...

Kudera: ale Humanisticka strana kandiduje ....Pan Tamas..

Malik : jojo — Honza Tamas$ a Honza Pgkaja se s nima znam, to jsou ti, co drzeli
hladovku...To jsou v podstatia sefict kamaradi..Jako chapu je, beru to...Potom semi
uz v podstat zdalo stejny jako na arovni klasickéhocahského sdruzeni — ta schopnost
néco ovlivnit real — celkem minimalni.

Kuéera: K Zelenym jste Sel kdy...?

Malik : Zdznam je velmi SpatrslySet — ale o J. Patkovi, ktery mdl na konci roku jet
velky kredit v nevladnich organizacich a pomohltaas Zelené na nohyA. fada lidi
praw na jejich popud vstoupila do strany Zelenych a timodstat doSlo k vyrazné
zmené oproti tomu fivodnimu jadru. Strana tenkratéla asi 200¢lend a skomirala —
nebo nebyla moc Zivotuschopna, takze tohle to + Zemtam pgSli novi chytry lidi, co
védeli, co cheli a umsli to prodat, tak se to vSechno rozhejbalo — ahle vire jsem
priSel i ja — v lednu 2003.

Kuéera: A jak vnimate dnes stranu Zelenych — z pohledikosti...

103



Malik: Ted’ je to stranajekl bych, velikostéd podobna zapadnimu typu élenskou
zakladnou se fiblizujeme asi 3 000. Ale to vnimani fegnosti a to co jsme dokazali
v Parlamentnich volbach — to odpovidé&edtt velké stran, ktera tady ma své misto
pevre véiim, Ze i ges ty vSechnydci, které se u Zelenychegbu a které se asi vzdycky
dit budou, Ze to ma vSecko smysl...Je tatitdiposun a jsou tam duanitelé — jednak
ten start, co zachytil J. P&i@a a potom volebni ugph, za ktery mohl Bursik, ktery je
medialrt znamej a nikdo jiny takovy u Zelenych bohuzZel ndhpodstat je stéle jest
piedsedou, festoze napacha tolik nedemokratickych kirak

Kucdera: Ted’ jste mluvil o té medialni znamosti Bursika...Copdle Vas dleZité pro
aspech — a to i udch velkych stran....

Malik : Ta strana si musi najitdity program, kterym riize oslovit uéitou skupinu volét

— neco jako strana Zelenych — Zivotni pi@sti, vabec — z principu by Zeleni & myslet

a vidét dal, nez na jedno volebni obdobi&linbychom vidst ve vyhledu 20-30 let a ti lidé
si to uz u¢domuiji...Tech 5 % lidi — takovych lidi tady je a stéa@elenych se takova
skupinka lidi pod#éla najit — oslovit je a tim jsme to ziskali... Takébyl prostor po de-
facto korgici Unii Svobody — jsme tu mezeru v podétaaplnili my. Tim Ze jsme
prijatelni jako pro volkie soc. demokracie, tak pro @i stedopravy...Byla to souhra
n¢kolika faktorti...Samogejmé medialni zrdnost Bursika, ktery je zkuSene;..

Kudera: JeSt vibec nepadly penize — co si myslite o gméch a politickych
stranach...jsou zakony, ktery stranam davaji vediaéné penize..Zeleni uz od roku 2002
meéli ten prispévek...co si myslite o tomhletom...tam existigmé hranice...

Malik: No jako asi jo —to 1,5 % je ta hranice, abyytaébyla Gplna Italie, tak to 1,5 %
pro rispevek je dobra hranice. @m by se dalo uvazovat je — sniZzeni hranice pugpvst
do Parlamentu z mého pohledu — na 4 nebo na 38Heko i na 3 %. Aby se do toho
Parlamentu dostalétsi paet politickych stran, aby tam byl&téi moznost dohody, aby
ty mensi politické strany mohly prosadit nové zajid \&ci, které ty ¥tSi strany nechkiji
nebo si je neiizou vzhledem k vatiim dovolit. Jinak to financovaniégh politickych
stran — jako co se &g stalyho pispevku, tak ten je nadaky urovni, ktera by asi éa
zastat — nezvySoval bych...Ght by to ale upravit sponzorovani od jinych orgaeiz
Zeleni to podle mmaji docela prhledny, ale udch ostatnich stran to zase az tak neni a
ty lobbystické tlaky a ty neviditelné penize dopoitu téch velkych stran tekly a vzdy
pot&ou...

Kuéera: DalSi, co se tyka zakaén- tak co si myslite o Uprapreferegnich hlag...lidé
muzou zakrouzkovat 4 jména a musi mit 5 %....

Malik: no je to hod&...je to hods, mohlo by to byt snizené na 2-3 %, aby to bylo
schidrgjSi, protozZe ty stranické sekretariaty mohou dreshedovat tak nebo tak a ne
vzdycky je to upla koSér..A ty voléi, pokud je gkdo miZe oslovit a MZe to byt nova
politicka hwzda — n&l by mit Sanci ukazat, kam pat.Téch 7 %, co bylo — to bylo té#h
nemozny gjak se posunout...

Kuéera: Tam pokud vim, tak tady byla Gsma jen pani Paralova...

Malik : Jasi — ale tak ta platila vesfanim pivo...

Kuéera: to ani nevim...na kandidatkach malych strarfapa znamych osobnosti, prei
myslite, Ze kandiduji za strany, které jsou refativez Sance na Gsgh...

Malik : Tak to je spiSe otazka n& mam to niize byt ze dvouitvodi. Ze bul opravdu té
straré véri, véfi programu a cldji té strag pomoct v podstétbez jakéhokoliv naroku na
finance, kdyz ¥di, Ze se tam stejmedostanou nebaidod druhy, Ze si mysli, Ze se tam
muzou dostat oni, kdyZ budowkde nacele. No a nebo, Ze se minimé&lmedializuji —
zviditelni..ti v tom vidi gjaky swij vlastni prospch...

104



Kucdera: vy jste mluvil o tom Usfchu Zelenych — Ze podle Vs se vam pibolaslovit
volice svym programem..Co si myslite — jdeZit¢jSi program, nebo odvedena prageht
stran. Co si myslite éemu daji voki prednost...?

Malik : To kdybyste ¥dél, tak méate 20 %...

Kudera: ty malé strany ani nemaji Sanci ukdzat odvedgmadi..

Malik : no prae, to je ono — tam je to praw tom, se fehoupnout fes tch 5 % a udrzet
se tam. Aby rdl ¢lovék Sanci ukazat, co jsou&aaby ngli Sanci na nové vale, aby se ta
strana rozjela...to je jako kdyZkdo pijde s rjakym novym vyrobkem a vyrobek se
nechyta..Tak rize ten vyrobek byt sebelepsi, ale kdyZ se nechgttietak....Ja nevim,
jestli je dilezitejSi program..program je takyildzitej, ale dneska bohuzel se mi zd4, Ze je
v politice takova negativni vina — to uz se tahedob Klause, ktery vystupoval proti
CSSD...a od ty doby je to myslim volby od voleb hoiStai fict, ja jsem proti tomu,
tamti jsou hajzlové, prostnegativni kampa.a kdo je ¥tSi hulvat..A kdo se chce
zviditelnit, tak @&la negativni kampa..a s tim se vyhrava volby...Nebo populistickou —
tieba socdemaci v krajskych volbach to byly slibotgck slibili vS8echno vSem...A lidi
tady nejsou az tak politicky vy&ip— jim stai malo a s tim se uspiva...A to ja jsem nikdy
délat nechil a ani u Zelenych jsem to nijak neprosazoval. @iel@dycky dlali celkem
konstruktivni kamp#&..BohuZel teda t& v krajskych volbach dopadli tak jak dopadli...tak
uvidime, jak dopadnou ve volbach do Evropskéhoapaehtu...Té& praw v sobotu jedu
do Prahy — volit kandidatku do Evropského parlametatk doufam, Ze se t@&jak poddi
poskladat kompromish aby tam byli zajimavi lidi, dablidi, aby to byli schopni lidi a
aby tam postoupily abstranicka kidla, ktera stale existuiji...

povidani o dvousikdlech ve Stratizelenych, o Bursikovi...o Kuchtové, @vKovi...

Kucdera: ze za&atku jsem se vas ptal, jaké jsoulefité faktory pro usfrh strany..u
Zelenych tomu pomohlo, Ze majitguypicky program...Zeleni jsou jedin& strana, &ter
se no¥ dostala do parlamentu — co si myslite &Zmusgt néjaka nova politicka strana..?
Malik : KdyZ jsem byl spojen s Humanistickou alianci, jsgm myslel, Ze by se postupn
to mohlo té strafhnéjak poddit...ale nevim..to by museli byt za a)jaky lidi, ktefi jsou
nezasazenig&mnkou politickou drahoui¢ba negativni, lidi by je museli znatékdo jako
Svejnar...- aby #i zkuSenosti —ieba z komunalni politiky, ale aby nebyli i#sni tou
politikou...Lidéfikaji, Ze politika je svinstvo — do ¢ité miry maji pravdu a takifkaji, ze
politici jsou sviré — taky do wité miry maji pravdu a ten kdo tim prosel, tak rkdlm ma
takovy puncgistoty, aby mu lidé mohli &it. Aby fekl, tak ja udlal tohle a tohle, jsem
profik — tel’ udtlam tuhle stranu a wthm pro vas tohle...takovych lidi by tam muselo byt
vic — museli by byt ve vSech regionech, museli by zajimavy program, museli by asi
hodre moc investovat do reklamy, zviditelnit se, abyhaer® zanetily média a potom by
se to moznd podido udélat, ale pouze zirého nadSeni a pouhého idealismu se tatd
neda...a bez pén..Politika je dneska o p&rich a kdo nema milion, tak dneska nema
Sanci udlat ngjakou stranu...Takz&kam, to by museli byt takovi Svejnarové..potom by
to melo Sanci...

povidani o stra#iPetra Macha....
dale o stra@ Nadtje, Cesta z@ny...

Malik : ted’ bude 20. vyrdi listopadu, takieba se zaseskdo ozve...

UKONCENI ROZHOVORU
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DISKUZE JESTE CHIiLI POKRACOVALA — | SE ZAPNUTYM DIKTAFONEM, ALE
ZAZNAM NEBYL ROZPOZNATELNY...
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Piiloha 6. Jan Tamas — transkripce rozhovoru

2. birezna 2009 — 16h v restauraci Koliba na prazském CHové

Po seznameni respondenta s moji praci a zeptanjmes# souhlasi s zvukovym
zadznamem, zal rozhovor...

cast rozhovoru (asi jedna minuta chybiiddu Spatného zapnuti nahravani) — chiyd
cast byla odpo&’ na otazku, v jakych letech Jan Tamas kandidoval...

Kudera: Co pro Vas politické aktivity znamenaji. Vy jstiastre kandidoval poprvé v 21
letech, jestli dofe paitam...

Tamas V roce 1997 jsem zal. Jsem vstoupil do humanistické strany, tenkedatdo
humanistické aliance. Co to procrmnamena. No tak znamena to, podilet se na chodu,
nebo aspd usilovat o to podilet seétdi mirou na chodu spdleosti. Ja osokinnejsem
spokojen s tim, Ze dostavam jenom jednou za 4 noé&gnost vhodit do urny hlas t
oné strany. To se mi zda malo a myslim si, ze awju demokratické spaleosti, by
lidé meli mit moznost, ti co clji samozejme, se angazovat vice. A takovou tuhletu
angazovanost ja prawidim v humanistické str&nTu snahu ovliiovat &ni v naSi zemi
smerem, ktery ja povazuiji za ten spravny. To jsem 8ehani v ODS, ani ¢SSD, ani

v jinych parlamentnich stranach, naSel jsem to rahumanistické stran Proto se
n¢jakych 11-12 let v rdmci této strany uchazim jgktiaen volica ve volbach, tak #lame

i nékteré aktivity, jak na mistni tak celostatni Urgwteré nesouvisiipmo s volbami, ale
jsou bezesporu politicke.

Kucera: Jsem koukal, ze vtom roce 2002 jstelimmz 8 500 hlas, pak potom uz jen
desetinu hlas Tak ¢im si vyswétlujte ten pokles..? ilBstoze jste teda kandidovali jen
v Praze, ale i tak je to velky pokles....

Tamas Tak casténe to ukité bude tim caikate, Ze jsme kandidovali jenom v Praze, to
znamena mistaéth 14 region, jsme kandidovali jen v jednom — tak uz jen toobssby
znamenalo asi 1/14 hiasDruha zajimavadc, ktera se nam stala, tak jsme zaregistrovali,
Ze rekteré naSe hlasy nebyly zafiny. Konkrétd mij hlas, ja jsem volil tady v mist
sveho bydlist, nebyl zapoitan. Ja kdyz jsem Sel potom na welaského statistickeého
Gfadu, volby.cz, potom podivat na vysledky hlasowAokrsku, tak tam v tom okrsku,
kde ja jsem volil, nedostala humanisticka stranahtas — gitom minimalre ten jeden ta
strana dostat musela — protoZze sam jsem humamstigtranu volil. A takovych
zkuSenosti bylo vic. TakZzedemu 2Zejmé dochazi a je to trochu Sok pro nas, Ze strany,
které nemaji své zastupceeéeh komisich, kterécdtaji hlasy, tak Ze jejich hlasy prést
nejsou zapdéitavany. Proto taky, kdyZz se podivate na ty vysjedik je tam obrovsky
skok — méte strany, které maji 6% a vice a az pgot@am strana, kterd m#&ba 1 nebo

2 %. To se mi taky zda, Ze to neni nahoda, Ze ¢aiakpvy obrovsky skok.

Kudera: Takovy nazor jsem ani neslySel &akych rozhovorech, co jsem svami
cetl....Jsem koukal, Ze program vaSi strany je @ooebbvykly — Ze jste proti NATO,
proti kapitalismu v té podah v jaké tady je. To jsenderpal z pedstaveni vaSi strany
v poslednich parlamentnich volbach, které jstg..rde chcete byt alternativou....Ght
bych se zeptat, kdybyste @sp| kdyz vy jste kandidovali v jednom okrsku, taé je
teZky usgt, pokud byste ustl, jestli byste dokazali fungovat mezi politikanideri tam
jsou. Pokud byste usl tak se da fedpokladat, Ze byste &h jen par mist ve
SREMovre....

Tamas Jednak bych vas trochu poupravil, protoZze myeskefinujme jako stran, ktera by
byla proti icemu, ale jako strana, ktera je préco. Takze to Ze vy jste tam nalezl, ze
nagiklad jsme odprci NATO, nebo mame dkteré kritické postoje k tomu systému
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zalozenému na penich, kde docela spolénosti jsou stagny penize jako jedna
z hlavnich hodnot. Tak to j@&Sheznamenad, Ze to je to hlavdim se definujeme. My se
definujeme hlava tim, Ze poZadujeme¢isi podil lidi na rozhodovaniigdevSim tedy
piimou demokracii — posileni vlivu lidi na rozhodovémrmou referend, tauz na mistni
arovni nebo regiondlni, celostatni Grovni, &bt i na celoevropskeé Urovniialta rtkdy

v budoucnu i na celostatni arovni. To formou elekickych referend, vyuziti nejn&)éi
telekomunik&ni techniky — mobilnich telefdn internetu — aby ta referenda byla co
nejlevrgjSi. Jsem peswdcen o tom, Ze hlasovani se bude ubiratrem k elektronickému
hlasovani. Jiz se konaji experimentyad zemi, ¥etnd spojenych stét kde se hlasuje
v n¢kterych okrscich elektronicky. Takze ten trend lsppeu fijde touto cestou a je jen
politickou otazkou, zda lidé dostanou moZznost htas@ dileZitych wcech v referendu,
¢i nikoliv. To je jedna ¥c, kterou jis¢ prosazujeme. Druhowe kterou povazujeme za to
posilovani toho vlivu otani na rozhodovani..ne jen mit moznost davat manéi, leo
dat politikim mandat a potom se na 4 roky ocitdme v roli diy&kery nema moznost
zasahovat do toho¢di v naSi zemi.To je podle nas malo, myslime sdizes uz jsou
technické moZnosti na to, abychom ty politiky matgjen volit, ale i odvolavat. A to je
asi tak ten hlavni bod v naSem programu — gt8i\podil lidi na rozhodovani a pak také
samozejmg kvalitni a dostupné zdravotni & vzdlani a bydleni pro vSechny &my,
pro vSechny lidi Zijici weské republice. To jsou asi hlavricy jak se definujeme —
nikoliv proti né¢emu, ale pro &co. To je jen takova mala oprava a potom co se tiyka@,

co bychom zmohli, jak bychom v tom parlamentipadré fungovali. Ja si nemyslim, Ze
bychom mohli ziskat maximéirb nebo 6 hlas.nemame #St'alovou kouli a nerizeme
vedet...

Ku ¢era (skasil do iegi): spiS na zakladzkuSenosti — strana zelenych myslim ziskadh t
6 hlagi, kandidovala tusSim vSude a byla to strana, kieg@odporu mila slusnou uz ied
volbami..

Tamas Tak strana zelenych co ja vim je kapitola santasebe, protoze ta strana mivala
vzdycky podobi hlagi jako my — plus minus kolem jednoho procenta nebe.nA pak
najednou s bombastickou kampani za 100 milikorun se ocitli ve Simovre. Je
samozejme¢ otazka, kdo za tim stal a @rdnes vrcholovi politici strany zelenych zrazuji
jak jeji volebni program, tak jeji vék zejména v otazce radaru. Tak to je kapitolapkter
bych stranou, ale myslim, Ze je tad$5f téma — a to Ze my nikdy néaeme pedpovidat
na zaklad toho, co se stalo v minulosti, co se stane v bodosti. To jenom proto, Ze se
to zatim nepovedlo, neznamena, Ze se to statireenTak jako prawbodobré nikdo
vroce 1988 negdpokladal, Zze 2 nebo 3 roky poté nebude mit kosticka strana
v parlamentu #Sinu, tak stejé tak tel’ nikdo nepedpokladd, Ze humanisticka strana ne
bude mit za 2-3 roky moZznost sestavit vladu. Tajesi myslim, Ze fedpovidat
budoucnost je oSemetnd zélezZitost a dovedu si &rpsustavit situaci, kdy lidé uz
nebudou ochotni volit nadale ty, kitgénei za 20 let dokazali, Ze to nemysli s nami
uptimnre, Ze jim jde hlava o jejich vlastni zisky, o jejich pro&ph, o jejich funkce a
ob¢an je u nich az na¢aké fteti, ctvrté, paté kolejigi dal, zajimaji se o afany pouze
pied volbami jenom proto, aby znova ziskali ty svmjandaty, ty svoje funkce. Takze
v pripact, Ze dojde k tomuhle procitnuti lidi acreu hledat alternativy ki politickych
stranam, které dnes sedi v Parlamentu, &k Ze humanisticka stran bude jednacht
prvnich stran, na kterou se obrati, protoz&mpe, i kdyz si samaozjmé vazim vSech
téch mimoparlamentnich stran, tak zag&m, Ze tak velka volba tam neni.

Kuéera: Hm... co se tak vi#l, tak €ch stran je hodh..a tel’ mé¢ prdw napadla takova
otazka, Ze vlastnten vas program, ktery mate je podobny i jinynarsam, takze jestli
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vase strana uvaZzuje o tom, Ze byste zkouSeli kamdtds réjaké koalici, nebo jestli to dal
budete zkouSet sami, protoze uz jenom logicky, kdgh stran je 20 — strany které jsou
mimoparlamentni a maji i rozebrat asi takovych 15ték bul’ usgji jen ti, nebo
neusgje ani jedna...

TamasS Tak my kdybychom tam nasligakou stranu, kterd bude mit h@dpodobny
program a ktera bude dlouhoaofisobit na uzeméeské republiky, budou v ni zajimavi
lidé, tak bychom se té spolupraci nebranili, atehle chvili tady Zadnou takovou stranu
nevidim...

Kuéera: Tak s Upl# podobnym programem asi ne....a vy jstékee na&nul mluvit o tom,
Ze politici spiSe slibuji a skutky jsou trochu jintak by n& zajimalo co si myslite o tom,
jestli se lidé rozhoduji spiSe podle élinebo podle té odvedené prace — to je pak
nevyhoda udch malych stran, Ze neérhou ukazat, co odvedli...

Tamas Tak vzdycky, kdyZ se mluvi o tom, jak se lidé hoduji, tak je to troSku
oSemetné, protoze to je takové generalizovani aeg@am moc rad generalizovani,
protoZze kazdylovek je unikatni, je neopakovatelny a jgké hovdit o tom, jak lidé,
jako skupina jako celek uvazuji. Najdete lidi,fktieudou velmi jednoduSe nasledovat tu
reklamu, budou do velké miry reagovat na tu reklamajdete jiné, ki¢ naopak na
reklamu vibec nedaji a budou hledat volebni progratoy ednotlivych stran, budou si
je ¢ist, budou je konfrontovat, budou chodit n@gvolebni mitinky, setkavat seésn
kandidaty a klast jim dotazy, budou se divat ndedksy prace té strany v uplynulych
letech...TakZe éko fict, ktera skupina je sitiBi, to by asi byla otazka naijakého
sociologa, nakoho z ®jaké agentury, kterath prizkum véejného migni. Bohuzel je
jisté, Ze reklama funguje. To znamena, jsaesgdéen o tom, Ze kdybychom myén
100 milionu korun na reklamni kampgako je nEla strana zelenych, Ze dneska v tom
parlamentu sedime my a ne strana zelenych, al®ezarataSe navrhy nejdou na ruku
pievazre vétsing tem, kdo profituji z toho, jak dnes ta sp&test funguje, tak my prast
nesezeneme sponzora, ktery ndm da 100 niilikmnun — alespo v dnesni dobne. Je to
urcité dolre, protoZze my nechceme byt stranou, ktera bude néen@/re zastupovat
sponzory. NaSe sila je ve spojeni lidi. My tu nsifi stavime na lidech nikoliv na
pertzich. TakZe pro nas je ktivé, kolik lidi povaZzuje navrhy humanistické strargy
zajimavé, kolik lidi se chce samo aktvpodilet na tom fevadni navrii do praxe a
piipadré Siit dal ty myslenky mezi lidi ve svém okoli. Neniopnas dlezité sedt

v parlamentu, pokud by to nefa oporu v lidech, ktd skut&né véri, ktei chgji, aby se
néco znenilo...

Kucdera: Ted’ jste mluvil o &ch névrzich, které jsou zajimave, tak to asi nejsévrhy
zajimavé pro lidi, kté piSou pro IDNES, jak jsem si naSel jeden ¥asek. Tam jste &
bezesporu pravdu v tom, Ze ty malé strany v médiébou tolik vidt....

Tamas To je velky deficit, ktery ja vnimam v té demokiia— v nejen v nasi zemi, ale
obecr..Jsou lidé vetns nagiklad europoslance J. Qiezi, ktery tvrdi, Ze médau 4.
moci. A ja bych se stimhle ndzorem dokazal ztotoMédia maji obrovskou maoc,
ovSem nejsou nikym kontrolovany, krérgjich vlastniki a ty maji své konkrétni zajmy,
takZe....takZe....jJa osobrsi myslim, Ze ta role médii bydha byt g'ehodnocena a Ze by
melo byt zajiS€no alespa to, Ze v tom pedvolebnim boji dostanou vSichni kandidati
stejny prostor, coz se dnes bohuZel&mée z toho prameni Ze jsou stale voleni tytéz a
dnes jiz vlasté dw desitky let mame stéle tytéz politiky; az je to Klaus, @uz je to
Paroubek, &iuzZ je to Spidla — eurokomisao jsou lidi, kt&f tady byli v roce 1990, nebo
91 a jsou tady dodnes...

Kudera: To by ale znamenalo vlastomezovani pravéth soukromych vlastniktéch
novin...
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Tamas Hmmmmm.................. Déa se to tdict — ja si myslim, Ze by to spiS bylo
posilovani prav &h oktani. Dnes ta média vyuZivaji, ja si myslim, Ze dokonce
zneuZivaji toho svého postaveni ve sfrobsti a zneuzivaji ho ve gvprosgch, nikoliv
ve prosgch lidi, ktei v té spolénosti ziji. Jestlize média maji tak obrovskou mdeyou
ten stat nedava nijak do diskuze a ani se ji négrnipk regulovat a s tou moci nakladaji
proti prosgchu tSiny obyvatel, naipklad tak Ze je manipulujiipd volbami tak, aby
volili stale tytéz, tak v tomifpact si myslim, Ze jejich omezengjakou formou by bylo
korektni a spravné pro lidi Zijici v celé zemi.

Kuédera: Myslite Ze ta média informuji @&dh velkych stranach zigodu, Ze se to |épe
prodava, Ze se to vite, nebo to spis bude tim, Ze si ten prostor tgévstrany kupuji. To
je vlastrg takovy dva pohledy jak se na to koukat..

Tamas Ja si myslim, Ze nejsou jenom dvacité si nemyslim, Ze by se to legetlo.
Naopak si myslim, Ze lidé by radtli néjaké nové navrhy. Navrhy o kterych s nedozvi.
Jako teba navrhy humanistické strany. Ale je tartitdrten druhy pohled, ktery existuje.
A to Ze média jsou kupovana politickymi stranamie Aejenom to — média jsou i
navazana na ty politiky i tim opyaym sneérem. Je to prosttakovy kolot@, kdy média
jsou na ruku politikm a politici jdou zase na ruku médiim. Kdy sgolesti a myslim si,
Ze to jsou ty skuta¢ mocni, obrovské spalrosti gedevsim mezinarodni spotesti,
bankovni instituce, jsou ti kdo vlastni jak ta nmeétlik také formouiznych sponzorskych
dari a piispivka podporuji jednotlivé politické strany. TakZe pokagthom se i bavit

o tom, kdo tu skut®é rozhoduje, tak to jsou lidé ve spravnich radachklastnici
obrovskych mezinarodnich konagrtobrovskych bankovnich skupin, ktevlastni ta
média, potom vyuzivaji ta média k ovlwani véejného migni a sodasré maji takové
prostedky, které jim umozni podporovat politické strahkyeré jsou naklofmy jejich
zdjmu. TakZe pokud se tady najde fildpd ngjaka pravicova strana ktera bude mit ve
sveém programu posilovani prav mezinarodnich sipolsti naceském trhu a omezovani
moznosti¢eskych regulatdr, nagiklad, tak bezesporu takovéto firmy by takovou ratra
podpdily. Na druhou stranu, pokud by se naSla stran&hpnzaniieni, ktery by
prosazovala omezeni vlivu mezinarodnich korporationspekulativnino kapitalu, tak
takovato strana sami@gme podpdena nebude. A tady se dostavame k jadru pudlgejak
dneska nastavena ta spwiest, jak funguje, jestli dneska sk&neé zijeme v demokracii,
kdy ta moc je v rukou lidi, coz by do byt, nebo jestli je ta moc v rukou lidi jenom
zdanliw a ve skut&nosti tu moc drzi ¢kdo Uplre jiny. A to je ten nazor, ktery sdilim ja,
protoZze zkusSenosti & preswdcily o tom, Ze meédia nejsou objektivni, Ze média
neinformuji o tom co se stalo nezagjaestras, tak jak je ndm vypr&no, ale Ze maji
zcela konkrétni zajmy, které haji a zcela konkratrépisoby ovliviuji, nebo dokonce
manipuluji véejné mirni.

Kuéera: Chel bych se té dostat k tomu, co jeutezité pro uspch politickych stran.
Bezesporu to jsou penize, o kterych jsme uz mlavitajimalo by & kdyZ vynechame
penize, co si myslite dalgjaké faktory, aby strana mohla éspa tim myslim vlasth
jak velky, tak teba i mensi strany...

Tamas A myslite tady konkréthv ¢eské republice...

Ku &era: Ano vCechéch..

Taméag V Ceské republice, protozéané situace viiznych zemich vyZzadujtiznééiny.
Tady vCeské republice si myslim, Ze se nachazime ve moghétni situaci, kdy zasth,
ted’ uz to bude 20 let, se jednou jedinkrat piddapolitické strag dostat z venku do
parlamentu a byla to préwstrana zelenych dev téch poslednich volbach, ale i tam jak
jsemiekl to bylo diky kampani, ktera podle odliegtala asi 100 miliGinkorun, takze ani
tam to nebyla@istou politickou praci...
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Kudera: Tak ¢ast penz ziskali utité politickou praci..v roce 2002 ziskaltigpsvek za
hlasy, pak za senatora...ale to je tak do 15 miilian

Tamas TakZe tady eské republice, pokud se strana nedostane do partantak to
neni problém té strany, ale spiSe toho systému.systém tady je dnes nastaven tak, Ze
diskriminuje ty menSi strany a v podstatylu¢uje to, aby se ta strana z venku —
nezkorumpovana strana, strana idedbstala dovnit Jsou tam v podstaB bariéery — 1,5
% hranice pro vyplaceni p&n za hlasy, 3 % hranice pro vyplaceriispivku na
fungovani strany a 5 % hranice pro vstup dénsowvny. A to gesto, Ze pokud vim
Ustavni soud rozhodl uzkdy v roce 1999, Ze 3 % hranice pro vyplacéoh tpispsvki

za hlasy...

Kudera: Skasil do feci — mela byt asi 1...

Tamas Ano — ano vtom rozhodnuti onekli, Ze si dovedou fpdstavit, Ze tam bude
néjaka hranice, ktera zamezi zneuZiti toho systénhl,i do je podle mého nazoru
diskriminace a neni to v zajmu demokratické spubsti, abychom kladli jakékoliv
piekazky €m, kdo se cl¥i zapojit do véejného Zivota. Ja si myslim naopak. Ten systém
by meél byt nastaven tak, Ze bude podporovat vznidinamost novych politickych stran a
bude jim usnagbvat dohnani toho naskok&ch, ktei zatali tieba 20 let fed nimi. To by
bylo ku prosgchu celé zery ku prosgchu demokracii v téhle zemi. Dnes je to bohuzel
naopak. Ti kdo&h prvnich 20 let vytv@li zakony tak #ejmé vychazeji z peswdéent,
Ze oni jsou ta osvicena avantgarda, ti kddiyvjak se ty ¥c maji dtlat a nechyji nikoho
nového mezi sebe pustit a to Ze se tam nikdo nedgstal je tohoisledkem...

Kucdera: Takze vlastd kdyz jsme u d&ch faktofi asgchu, tak jeden z nich je teda ten
systém — Ze by byteéba zmgnit..?

Tamas Pokud bych se &&m¢l dostat vice konkrétiji k té vaSi otazce, protoZedigsem
odpovidal vice obegji. My samozejm¢ jako humanisticka strana usilujeme &akou
vetSi Bast na utvéeni budoucnosti této zenjiz fadu let a myslim si Ze mamejaké
know-how a to nam nestiapraw diky tomu, jak je ten systém vytkem...ale myslim si,
Ze to jak my psobime, je spravné a ze tak by télanbyt...Samoiejmé pasobime na
mistni Grovni, spolupracujeme s lidmi na aktivitktére je trapi na konfliktnich tématech
ktera je trapi, jsme otéeni novym napadn, novym ¢lenim. Spolupracujeme s lidmi
prostednictvim webovych stranek,éldme setkdni, jsme angaZovani ifldpd dost
aktivré v jednom konfliktnim tématu, coz je pohyb ciziabjaki na naSem uzemi. To si
myslim, to jsou vS8echno #poby ¢innosti, které by strana da dlat pro to, aby ziskal
n¢jakou SirSi podporu. Bobime na mistni Urovni, mantadu zvolenych zastupitel
ktefi s snazi pomaluipdat ty naSe mySlenky v zastupitelstvech kdeopi tak, aby
humanisticka strana nebyla znama jen diky svémelwidinu programu, ale také diky této
kazdodennéinnosti...

Kuéera: No tak z toho se da vybratjaké faktory, které jsou pteba k Uspchu...vlasti

vy jste mluvil o tom systému, ktery je spojeréma hranicemi a s financovanim. Asi
s tim nesouhlasite. Nebo co si myslitefisgvku na uhradu volebnich nakigdktery se
ovSem vyplaci aZz po volbach a to az za hranicrdkje asi tak 100 000 hlasto je velka
asi az moc...

Tamas No jak uz jsemiekl, to jsou vSechno bariéry, které zatuja tomu, aby nové
nazory, nové myslenky, nové mySlenkové proudy setallp do parlamentu a ten
parlament obohatily. A myslim, Z to prédstkazuje na to, Ze ti kdo ti zakony vyteg tak
piemysli spiSe z pozice toho, kdo je u moci a nedho®oci pustit gkoho dalSiho.
Myslim si, Ze je to proti zajmu nas jakodalni této zend, protoze ta politicka scéna se
pak stava strnuld, nedynamickd, ten vyvoj stagaujenoci jsou stale titéz.
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Kucdera: Ted malilinko mimo téma, které jsme zatim probirak.jse divate na primarni
volby ve stranach, jak vlastnco si o tom myslite, u vas to asi neni tak aktualtim
nechcitict, Ze vas je mélo, alegri jenom mate mengienskou z&kladnu a proto dostat
se na vySSi misto nemusi byt az t&kké. Ale teba jak se divate na to a&ch velkych
stranach, kdyZz tam jsou kandidati, ktee snaZzi &akou tou ¢istou cestou dostat se
vys...jestli to ten zakon, ktery to upravuje , wuje dostatené..Tim mam na mysli t&
prefererni hlasy, kdy kandidat musi dostat 5 %, aby Sely&di misto...

Tamas Takze vam nejde o primarky ve stranach...

Kuéera: vlastre jde — jde mi o primarky taky, ty nejsou upravova@konem nijak, vice
mi jde o to, Ze tam je ta hranice 5 %, ktera az zimj@ opravit ty primarni volby, jinak
obc¢an nentize nic opravit...

Tamas Jo takhle to myslite — jako Ze az kdyz tam j&tyrpocet hlasi, Ze olgan ma
moZnost zmnit to pdadi, které navrhla ta strana...

Kuéera: jinak to vlastd mizZze zn€nit ta strana libovolé se défict...tak jak se divate na
tady to...?

tady v tom konkrétnimifipadt si myslim, Ze to zase neni aZ tak zasadni. Viditekod
zasadpjSi véci, jako je napiklad to, Zec¢lovek je zvolen za &akou stranu, sdjakym
konkrétnim volebnim programem do poslaneckéimgvny a nésic po volbach nebo dva
meésice po volbach tu stranu opusti, opusti jeji pesiky klub a dalSiho 3 &dtvrté roku
sedi ve Sémovre ale vlastd zvolen za Upl# jiny program, jako uz je t piiklad 4
socialre demokratickych poslafica rekterych dalSich, tak tohleto vidim jako zavgn
problém. Ze lidé dali &komu mandéat, zagekych podminek, tedlovek ty podminky
porusSi a pesto ten mandat ma nadale. Tak tohleto vidim jaktkyv deficit. Pak
samozejm¢ vSechno to, co uz jserfikal. Nerovné podminky v médiich, nejen ve
verejnopravnich, ale i wth soukromych — ve vejnopravnich to je naoko bijici.
Nap‘iklad v €ch poslednich volbdch — parlamentnich v roce 200@ewvim jestli jste
zaregistroval, kdyz byly ty fpdvolebni diskuze, tak oni &dly dw sady &ch
diskuzi..Jedna sadaela od 12 hodin n€T1 a tam nili pfistup pouze zastupcéch
parlamentnich stran, pak dli ,bécko* a to bylo o hodinu pagi na CT 24, které nilo
daleko niZsi sledovanost — v tu dobu dedentli tolik lidi a tam nEli pristup zastupci
mimoparlamentnich politickych stran. To samo oéspbtak okata diskriminace, Ze uz
snhad nic ¥tsiho se udlat neda a festo toCeské televizi pro3lo, coZ je myslim do
nebevolajici, Ze je tady takhle obrovska diskrimea neexistuje postaveni vSe¢bht
kandidujicich subjekitna stejnouiaru, ale je tadydakych 5 subjekt, které jsou stasny

0 20km naped natrekretme 30 km trati. Samdejme, Ze potom d&m, kterym vybihaji
Z &ch druhychrad, se Bha hodi Spatrt a je témdt vylouceno aby je do#hli..

Kuédera: A kdyz tady mam posledni otazku, jestli je tedalp vas mozné, aby udp
n¢jaka nova politicka strana, jestli sékomu miZze podé#t to, co se poddo zelenym,
kterym to €sré uniklo uz v roce 1990, kdy jim chyla ke zvoleni asi tak jen podpora
Véclava Havla, ktery je spi$ shodil..tak jestli [godas niize uspt n¢jak& nova politicka
strana, ani se nemusime baviinpo o humanistické stranale jsou i jiné — &Si strany —
SNK-ED a podobé.

Tamas Tak ja si myslim, Ze dité mize uspt néjaka nova strana..

Kudera: A i pres ty grekazky, které jste jmenoval..?

Tamas Tak ukité. To je jen otazka peém dneska bohuzel, jak jsme ¥idna prikladu
strany zelenych. Jsenigswdcen, jak jsentikal, Zze kdybychom my s 100 miliona
korun na reklamni kampapred @istimi volbami pisti rok, Ze tak budeme v parlamentu
taky. Je to jenom otazka, jestli se najdgaky sponzor, ktery bude chtit zasponzorovat
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n¢kterou z ¥&ch mimoparlamentnich stran préjaky (el a pak ji da ty penize a ta strana
ho bude muset zastupovat, nebo jesijaka strana bude natolik Sikovna a schopna, Ze ty
penize na tu kamgasezZene &akymi vlastnimi cestami — néglad od svychtlena — coz
samozejnk jde, ale je to cesta horSi, protoZe pokud o vikdmnevi, tak o to se vam
shani lif desetitisic&leni, ktei budou ochotni dat tisicovku na kanipa

Kuédera: TakZze hoda je to o té kampani a materialnich prestich...

Tamas Tak oni jsou d¥ cesty. Je cesta jednoducha — a ta'gss penize a&im tomu, Ze

je tady hody malych politickych stran, které by nély problém gijmout néjakou &tSi
sumu od Bjakého sponzora &daba by si ani newdomovali, Ze on potomifde a bude
po nich rco chtit a nebo je to cesta pomala a to je cestigré jdeme my, kdy nam
nikdo penize nenabizi a i kdyby nabizel, tak bycl@mpravé&podobr odmitli, a jdeme
cestou mraveti prace na mistni Urovni a i na celonarodni Uroaig,i na mezinarodni
nebo celosstové Urovni, protoZze spolupracujeme velmi intengivgihumanistickymi
stranami v jinych zemich, to jéeba to, co nas dost odliSuje od dalSich neparlarfemt
ale i parlamentnich politickych stran, nevim jestlie, Ze vroce 2004, kdy jsme
kandidovali do evropského parlamentu, tak jsme kbl celkem ve 1 zemich jako
humanisté s jednim programem. To je,vs kterou se pra¢godobré ani tel’ nebude
moct pochlubit ani socialni demokracie, areKané, ani zeleni, protoze zadn&ahto
stran nedisponuje tak silnou mirou integrace v ra@vcopské unie, aby byli schopni
kandidovat s jednim programem na urovni celé Evrdfy ano, protoZze my vychazime
z mezinarodniho hnuti a spolupracujeme uz od svehiku s kolegy z Mdarska, Itélie,
Francie, ze Spaiska, Belgie, Holandska, Danska, z Velké Britanie dalSich zemi.
TakZe to je dalSidc ve které samdejmé budeme pokrsovat a kdo vi,ieba se jednou
ten volebni systém zni nagiklad na Urovni &ch evropskych voleb a ty hlasy &ch
jednotlivych zemich se potom budotitat a pak ze dne na den ziskame reélnou Sanci
uspt nagiklad v €ch evropskych volbach, protoZze my mame ten evropsigymsr
narozdil od mistnich stran, kteréspbi je tady Ceské republice....
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