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Abstrakt

Prace se zabyva rozSifenim a Skodlivosti lykoZrouta severského na uzemi
Moravskoslezskych Beskyd na lesni spravé Ostravice.

Cilem vyzkumu bylo zjistit pomoci lapacl a lapakld navnazenych
feromonovym odparnikem ID Ecolure vyskyt, aktualni stav a pomér
pohlavi lykoZrouta severského. Na zakladé odchytd do lapacu byla
zjiSténa letova aktivita lykozrouta severského na jednotlivych lokalitach
vyzkumu. Podle lesni hospodarské evidence byl zjiStén vyvoj objemu
klrovcové nahodilé tézby.

Lykozrout seversky meél v roce 2017 dvé generace a byl ZzjiStén
I v mistech, ktera byla povaZzovana bez jeho vyskytu. Na vétSiné uzemi
byla kirovcova nahodila téZzba vyrazné vyssi nez v minulosti.

Na zakladé zjisténych udaji a vyvoje pocCasi v poslednich letech Ize
predpokladat dalsi zhorSeni klrovcoveé situace.

Klicova slova: LykoZrout seversky (Ips duplicatus), pomér pohlavi,

feromonovy odparnik ID  Ecolure, Moravskoslezské Beskydy.



Abstract

The work deals with the spread and harmfulness of the bark beetle in the
territory of the Moravian-Silesian Beskydy in the forest management
of Ostravice.

The aim of the research was to determine by means of pheromony traps
and trap trees carried by pheromone steamer ID Ecolure the occurrence,
current status and sex ratio of double-spined bark beetle. On the basis
of trapping in the pheromony traps the flight activity of the double-spined
bark beetle at individual research sites was found. According to forest
management records the development of the volume of bark beetle
incidental felling was found.

The double-spined bark beetle had two generations in 2017 and was also
found in places that were seen without its occurrence. In most of the
territory was the volume of bark beetle incidental felling significantly higher
than in the past.

Further deterioration of the bark beetle situation can be expected on the
basis of the data and weather development in recent years.

Key words: double-spined bark beetle (Ips duplicatus), the sex ratio,

pheromy steamer ID Ecolure, Moravian-Silesian Beskydy.
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1. Uvod

Moje prace se zabyva vyskytem a Skodlivosti lykozrouta severského
v Moravskoslezskych Beskydech na uzemi lesni spravy Ostravice, ktera
se déli na lesni hospodarsky celek Ostravice a Hukvaldy. Na Lesnim
hospodarském celku Ostravice je smrk ztepily zastoupen 81 procenty
a na lesnim hospodarském celku Hukvaldy je zastoupen 49 procenty.
Kontrolni lokality byly vybrany tak, aby byly pro lykozrouta severského
idealnim mistem se zastoupenim smrku 77% aZz 95% a nadmorské vySce
555 az 627 m n.m. Tyto smrkové porosty jsou kromé sucha oslabené
i vaclavkou (Armillaria ostoyae) a pro kdrovce jsou tak velkym lakadlem.
Smyslem prace bylo zjistit pfitomnost a letovou aktivitu lykozrouta
severského na danych lokalitach v roce 2017 a vyvoj nahodilé kGrovcové
téZby za posledni dekadu v ramci lesni spravy Ostravice.

V dané oblasti jsou hlavnimi hmyzimi Skidci lykozrout smrkovy, lykozrout
leskly a pravé lykozrout seversky, ktery na nékterych lokalitach muze
i dominovat. Vyskyt lykoZrouta severského se exponencialné navysuje a je
prakticky pfitomen v kazdém porostu se zastoupenim smrku
na severovychodé Ceské republiky a tento kalamitni stav se $ifi dale nasi
republikou. Nejvice poSkozené porosty jsou v nadmorské vySce okolo 600
az 700 metrd nad mofem (Lubojacky et. Al 2018). V této nadmorské vysce
byly i moje lokality vyzkumu. Tato velmi Spatna situace, ktera trva jiz
nékolik let, se jesté vice prohloubila v roce 2015. Tento rok byl klimaticky
extrémni a nastala tak zatim posledni gradace lykozrouta severského,
ktera trva dodnes a v nasledujicich letech nelze oCekavat zlepSeni kritické
situace (Lorenc et al. 2018).

Toto téma jsme si vybral nejen z duvodu, Ze ochrana lesa patfi k mym
oblibenym pfedmétum, ale hlavné proto, ze Moravskoslezské Beskydy
Casto navstévuji a zhorSujici se kurovcova situace je na vétSiné uzemi
na prvni pohled patrna a v poslednich letech je €asto sklofiovan ,novy*

Skadce jménem lykoZrout seversky.
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2. Literarni reserse

2.1 Taxonomické zarazeni lykozrouta severského (Ips
duplicatus (C.R.Sahlberg, 1836))

Rige: Animalia — Zivogichové

PodfiSe: Eumetazoa

Oddéleni: Bilateria — dvoustranné soumérni
Pododdéleni: Protostomia — prvousti

Kmen: Arthropoda — ¢lenovci

Podkmen: Hexapoda — Sestinozi

Tfida: Insecta — hmyz

Podtfida: Pterygota — kfidlati

Infratfida: Neoptera — neokfidli

Kohorta: Endopterygota — hmyz s promé&nou dokonalou
Rad: Coleoptera — brouci

Podrad: Polyphaga — vSezZravi

Infrafad: Cucujiformia

Nadceled: Curculionidea

Celed: Curculionidae — nosatcoviti
Podceled: Scolytinae — kurovci

Tribus: Ipini — lykoZrouti

Rod: Ips — lykozrout

Druh: Duplicatus — seversky

(www.biolib.cz)

2.2 Morfologicka charakteristika podceledi kurovci

(Scolytinae)

V Ceské republice se vyskytuje celkem 112 druhG kdrovcd, z toho 67

druhl na jehli€natych dievinach (borovice - 42 druhd, smrk - 32 druhd,
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jedle - 11 druhud, modfin - 10 druhd) (www.vulhm.cz/los 2016). Ve svété je
klrovcl znamo vice jak 5700 druha (Pfeffer 1989).

Kdrovci se vyznacluji bohatou rozmanitosti druhd (Flerov et al. 1954).
Jsou fylogeneticky pfibuzni €eledi nosatcovitych (Curculionidae), a proto
zastupci podc&eledi kurovcl (Scolytinae) jsou v souCasné dobé zafazeni
do této Celedi. Patfi sem drobni (1 az 9 milimetrd dlouzi), valcoviti nebo
ovalni brouci, nevyrazného (hnédého az cerného) zbarveni. Hlavu maji
kulovitou, vpfedu utatou, zfidka protaZzenou v kratky nosec (Hylastes Er.,
Hylurgops Lec.). Hlava je shora viditelna jen zCasti (Scolytus Geoffr.,
Tomicus Latr.,, Dendroctonus Er.), nebo je zcela ukrytda pod pfednim
okrajem velkého S&titu (Ips Deg., Xyleborus Eichh.). Tykadla, s dvou az
sedmiclennym biCikem (Pfeffer 1989), jsou paliCkovita, nebo zfidka
véjitkovita (Pfeffer et al. 1954). Tykadlova palicka je jedno az C&tyiclenna,
ovalna a plocha. Slozené oci jsou ploché, ledvinovité, vyjimeéné rozdélené
na dvé &asti (Polygraphus Er., Xyloterus Er.). Stit je kratce ovalny, nebo
kratce valcovity a jeho délka se u vétSiny druhd rovna tietiné délky celého
téla. Nohy jsou pomérné kratké, chodidla pétiClenna s tfetim Clankem
srdcovité rozsifenym. Krovky jsou trojiho tvaru, a to bud ploché (Scolytus
Geoffr.), dale zaoblené, kryjici zadecCek i po stranach a obloukovité pfi bazi
sbihajici ke Stitku (Hylesinus F.), nebo rovnéz zaoblené, ale s rovnou bazi
a na zadi zaoblené (Dendroctonus Er.), zkosené utaté (Taphrorychus
Eichh.), podél Svu promacklé (Pityophthorus Eichh.) nebo vyhloubené,
s vrcholky ¢€i zoubky na okraji prohlubné (Pityogenes Bed., Ips Deg.,
Pityokteines Fuchs). U mnoha druhu se projevuje pohlavni dimorfismus,
zejména ve tvaru zadni Casti krovek a ve tvaru a struktufe Cela. Blanita
kiidla jsou vyvinuta, pouze u sameckl rodu Xyleborus Eichh. a jsou
zakrnéla. (Kristek a Urban, 2013).
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2.3 Zemépisné rozsireni podceledi kurovci (Scolytinae
Latreille, 1804)

Podceled kurovci se vyskytuje na celé planeté v Sirokém pasu mezi
severni a jizni stromovou hranici. V zavislosti na fytogeografickych
a zoogeografickych pomérech stoupa ¢&i klesa pocCet druhl kdrovcu
na urcitém uzemi v zavislosti na po¢tu druhd dfevin.

Nejvétsim zastoupenim druhl kdrovcu se mize chlubit faunisticka oblast
zahrnujici Stfedni a Jizni Ameriku — Neogaea a faunisticka oblast Severni
Amerika, Eurasie a Afrika - Arctogaea. Naopak faunisticka oblast
Notogaea zahrnujici Australii, Novy Zéland a Novou Guineu je, co se tyce
kdrovcl, chudSi. V Arctogaeji je znam nejvétsi pocet kurovcu v orientalni
fiSi (IndoCina, Asie na jih od Himalgji, pfilehlé ostrovy), nasledné nasledné
v nearktické fiSi (Severni Amerika), mensi pocCet pak v fiSi palearktické
(Evropa, severni Asie, severni Afrika), etiopské (Afrika na jih od Sahary)

a fiSi madagaskarské (Pfeffer 1955).

2.4 Morfologicka charakteristika rodu lykozrout (Ips De
Geer.)

Rod ips obsahuje Fadu dullezitych druh( pro lesnictvi (Pfeffer 1954),
zahrnuje polygamni druhy vyvijejici se na jehli€nanech s vyjimkou jedle
(Kfistek a Urban, 2013). LykozZrout seversky se vyjime¢né vyskytuje
inajedli (Mrkva 1994). Pohlavni dimorfismus neni az na lykoZrouta
vrcholkového (Ips acuminatus Gyll.), lykoZrouta severského (Ips duplicatus
Sahlb.) a Ips mannsfeldi (Ips mannsfeldi Wachtl) patrny (Pfeffer 1954,
Pfeffer 1955, Kfistek a Urban, 2013).

LykoZrouti jsou brouci o velikosti 2,2 — 8mm (cizokrajni 1,5 — 8mm), maji
pfevazné valcovité, vétsinou hnédé az hnédocerné zbarvené lesklé télo
s kratkym ochlupenim. Tykadla a nohy byvaji Zlutohnédé, Celo ploché,
zrnité hrbolkované a kratce ochlupené. Tykadlovy biCik je péticlenny,
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tykadlova palicka triClenna, ovalna, plocha, se zfetelnymi Svy, Casto
dulezitymi pro urCovani druhu. Valcovity §tit je delSi nez SirSi, vpredu
hrbolkovany, vzadu jemné teCkovany a neobroubeny. Valcovité krovky
jsou v fadcich pravidelné a zfetelné teCkované, vzadu vyhloubené a
po okrajich vyhloubené ¢asti jsou tfi, Ctyfi nebo Sest paru kuzelovitych
zubul. Zuby nejsou nikdy hakovité zahnuté, nanejvys ponékud tabulkovité
rozSifené. Okraje Stitu, krovek a zadni €ast krovek jsou fidce a dlouze
ochlupené (Kfistek a Urban 2013, Pfeffer 1955, Pfeffer 1989).

Rod Ips patfi mezi klrovce vyskytujici se témeéf v celém svété (Pfeffer
1955). V Ceské republice se vyskytuje Sest druht rodu Ips, v Evropé je

pak znamo osm druht (Pfeffer 1989).

2.5 Popis vyvojovych stadii lykozrouta severského (Ips
duplicatus (C.R.Sahlberg, 1836))

LykoZrout seversky je typicky zastupce rodu Ips (Mrkva 1994).

Dospélec je valcovity, 2,8-4,5mm dlouhy, ¢ernohnédy az Cerny, leskly.
Pfedni okraj Stitu a zadni ¢ast valcovitych krovek jsou pfi pohledu shora
zaoblené. Tykadlova paliCka ma prohybané Svy. Krovky, 1,3krat tak
dlouhé jako stit a 1,4krat tak dlouhé jako Siroké, (Pfeffer 1955) jsou
valcovité, prohlubenina v zadni zkosené Casti krovek je leskla, po stranach
nese Ctyfi pary zoubkl, z nichz vzdalenost mezi prvnim, suturalnim
a druhym zoubkem je dvojnasobna nez je vzdalenost druhého a tretiho
zoubku. Druhy a tfeti zoubek spolecné splyvaji v Siroky dvojzub (Pfeffer
1955). U samecka jsou horni dva zoubky malé, tfeti je nejvétsi a pred
vrcholem rozSifeny, Ctvrty opét maly. U samicky nejsou zoubky tfetiho
paru rozSifené. Meziryzi na krovkach jsou teCkovana. Po celém téle ma
dospélec dlouhé, odstate, fidké ochlupeni. Tvarem téla se nejvice podoba
lykozroutu smrkovému, od kterého jej mizeme rozeznat podle mensi
velikosti, tmavsiho zbarveni a lesklé zadni zkosené Casti krovek.
Vajicko je ovalné, lesklé, bilé, v priméru 0,7mm dlouhé. Larva je beznoha,

rohliGkovité zahnuta, bélava, s hnédavou silné chitinizovanou hlavou.

18



V poslednim instaru dorusta délky 4,5-5,5mm. Kukla, na které jsou
viditelné vS8echny budouci vnéjsi organy je volna, pfiblizné 5mm dlouha,
bila a na konci zadeCku se dvéma kratkymi trny (Zahradnik 2004, Knizek
a Holusa 2007).

2.6 Pozerek lykozrouta severského

PozZerky lykozrouta severského, které jsou tvarem dosti podobné
pozerkim lykozZrouta smrkového, jsou nejCastéji dvou- az tfiramenné,
mohou byt vSak v rozmezi jedno- az pétiramenné, takze je to druh
polygamni (Flerov et al. 1954). Od pozerk( lykozrouta smrkového je,
s ohledem na velikost lykoZrouta severského, pozerek drobnéjsi a celkové
mensi. V prostfedni Casti poZerku se nachazi zavrtovy otvor a snubni
komdurka, ktera je na vnitini strané lyka dobfe viditelna (KFiStek a Urban
2013, Mrkva 1994, Knizek a HoluSa 2007).

Matecné chodby jsou oproti lykozroutu smrkovém o néco kratsi (Pfeffer
1955) a jejich délka je znacné proménliva v zavislosti na hustoté populace
pod kdrou stromu. Pfi silném osidleni stromu maji délku v praméru Ctyfi az
sedm centimetrd a pfi slabém osidleni dosahuji mate¢né chodby deset
nékdy az tfinact centimetri. Sitka mate¢nych chodeb je dva milimetry
ajsou podélné mirné zprohybané a do dfeva minimalné zahloubené
s nékolika nepravidelné umisténymi vétracimi otvory usticimi na povrch
borky (KFfistek a Urban 2013, Mrkva 1994, Knizek a Holuda 2007).
Zavrtove, vétraci a vyletové otvory jsou taktéz mensSi nez u lykozrouta
smrkového (Knizek a HoluSa 2007). Kratké, maximalné pét centimetrd
dlouhé, larvové chodby (Knizek a Holusa 2007) jsou husté, z poc¢atku jdou
po vnitfni strané kdry a pozdéji se proplétaji (Flerov et al. 1954).

Jsou-li pozerky se tfemi a vice mate€nymi chodbami, tak ty lezici vedle
sebe jsou vice oteviené do stran, ¢imZz se od poZerku lykozrouta
smrkového trochu odliSuji, trochu vSak pfipominaji pozerky lykoZrouta

mensiho. Na kmenech silngjSich dimenzi zir jeho larev trochu pfipomina
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zir larev lykozrouta matného, na odloupnuté Casti se chodby ukazuji jen
nepravidelné (Mrkva 1994).

Je velmi Casté smiSeni pozerk( lykozrouta severského s pozerky
lykozrouta lesklého (Zahradnik 2004).

2.7 Bionomie lykozrouta severského

LykozZrout seversky je Evropskou unii a Evropskou a stfedomorskou
organizaci na ochranu rostlin (EPPO) oznaCen jako karanténni Skidce
(Kasik a Foit 2015), fadi se k sekundarnim a fyziologickym Skuadcim
(Zahradnik 2004) a ma gradaéni schopnost (Kfistek et al.2002).

Hlavnim druhem dfevin pro vyvoj lykozrouta severského jsou riizné druhy
smrku (Pfeffer 1989, Mrkva 1994), ve stfedni Evropé je jeho vyvoj vazan
na smrk ztepily (Picea abies) (Zahradnik 2004). LykoZrout seversky je
pravidelné hlaSen na borovici lesni (Pinus sylvestris) a borovici sibifské
(Pinus sibirica), v mnohem mensi mife je hlasen i na ostatnich jehli¢natych
dfevinach, jedli bélokoré (Abies alba), jalovcich (Juniperus), modfinu
opadavem (Larix decidua), modfinu Gmelinové (Larix gmelinii), modfinu
sibifském (Larix sibirica), borovici limbé (Pinus cembra), borovici korejské
(Pinus koraiensis), borovici vejmutovce (Pinus strobus) a douglasce
tisolisté (Pseudotsuga menziesii) (Mrkva 1994, Kasik a Foit 2015).
LykozZrout seversky na lezici dfivi (skladky, polomy) nikdy nenalétava,
jelikoz se vyhyba nizkym teplotdm v pfizemi, avSak v podhdfi
Ceskomoravské vrchoviny byl vjarnim obdobi roku 2015 pozorovan
spontanni vyskyt na nenavnadénych lapacich a zcela urcité, alespon Cast
napadeni probéhla az po skaceni stromu (LiSka a Lubojacky 2015).
LykozZrout seversky napada stojici smrky prevazné ve véku 40 — 80 let,
soustfedi se hlavné na koruny, kde je tepleji. Brouci zde nalétavaji na
oslabené, chifadnouci smrky a snaze zdolaji jejich odolnost. Obvykle
napada jednotlivé smrky roztrouSsené uvnitf porostu, rostouci na
oslunénych mistech, nedotéZenych pasekach a vyuziva také svétliny
uvnitf porostd (Zahradnik 2004, Mrkva 2016, HoluSa 2013, Grodzki 1999,
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Flerov et al. 1954). MUzZe napadnout v korunach i prerostlé stromy v plné
zapojeném porostu (Mrkva 1995). Prednostné vyhledava mladsi smrky
(KFistek et al. 2002), tedy prfevazné stromy slabSich dimenzi 6 az 35
centimetrd, nejvice vSak 6 az 15 centimetrd silné (Mrkva 1994). Na
starSich stromech napada pfevazné jen vrcholovou ¢ast od tloustky cca
20 az 25 centimetrd (Svestka, Hochmut a Jan&afik 1998, KFistek et al.
2002).

Lykozrout seversky je svétlomilngjSi a teplomiln&jSi nez lykozrout smrkovy
(Grodzki 1999, Flerov et al. 1954).

LykoZrout seversky je druh svazany se severni oblasti kontinentu. Z toho
divodu je vybaven specifickymi mechanizmy pro pfizpusobeni
nepfiznivym klimatickym podminkam. V zavislosti na teplotach v priabéhu
vegetaCniho obdobi ma diky pfizpusobeni severskym podminkam
schopnost znasobovat pocet generaci vroce. V podminkach jeho
puvodniho mista vyskytu, sibifské tajze, ma lykozrout seversky jen jednu
generaci za rok. V teplejSich evropskych oblastech se zvySuje jeho pocet
az na Ctyfi generace do roka (Grodzki 1999), pficemz v
podminkach Ceské republiky ma tento druh nejéastgji dvé generace a pfi
velmi suchém a teplém pocasi zaklada i tfeti generaci (Zahradnik 2004,
Knizek a Holu$a 2007).Brouci zacinaji zir na jafe v dobé&, kdy jiz praimérné
denni teploty neklesaji pod deset stuprili celsia a v zafi pfi ochlazeni pod
deset az patnact stupnd celsia jiz neni schopen zalozit dalSi generaci
(Svestka et al.1998, Mrkva 1995, Kfistek et al. 2002, Mrkva 2016). Jarni
rojeni zaCina nejCastéji na zacatku kvétna, popfipadé v teplejSim roce na
prelomu dubna a kvétna, nebo naopak v chladnéjSim roce aZ v poloviné
kvétna (Zahradnik 2004, Knizek a Holusa 2007, Mrkva a Vala 2009). Letni
rojeni probiha zhruba od poloviny ¢ervence, pfi pfihodnych podminkach,
kdy zaklada treti generaci, pak maze probihat jiz od poloviny ¢ervna. Treti
generace pak probiha v srpnu nebo i v zafi. LykoZrout seversky stejné
jako lykozrout smrkovy zaklada sesterskou generaci (Zahradnik 2004,
Knizek a HoluSa 2007). ZacCatek rojeni je zavisly na pribéhu teplot

v dubnu, podobné jako u lykozrouta smrkového (Holusa et al.2006). Prvni

21



na smrk nalétavaji samecci (Zahradnik 2004) a po vyhlodani zavrtového
otvoru a snubni komarky lakaji samic¢ky pomoci agrega¢niho feromonu,
jehoz hlavni slozky tvofi ipsdienol a E-myrcenol (lvarsson et al. 1993).
Poté jsou samickami vyhlodavany matec¢né chodby, ve kterych do mélkych
bocnich zafezl kladou jednotliva vaji¢ka, v priméru asi 60 kusu. Z vajiCek
se po jednom az dvou tydnech lihnou larvy, jejichz délka vyvoje je zavisla
na podminkach a trva dva az ¢tyfi tydny. Obdobi kukly trva primérné déle
nez jeden tyden. Nové wvylihli brouci pak prodélavaji jesté pfiblizné
dvoutydenni zralostni zir, v pribéhu kterého pohlavné dozravaji. Celkovy
vyvoj od zaloZeni pozerku az po ukonceni vyvoje trva Sest az osm tydnu
(Zahradnik 2004, Knizek a Holusa 2007).

LykoZrout seversky zimuje ve stadiu imaga nejCastéji ve svrchnich
vrstvach hrabanky pobliz stromU, které opustil nebo mize zimovat také
v kiife ve specialnich kratkych chodbach a nebo vyjimecné brouci
prezimuji v pozercich, kde jsou ale Castymi obétmi predatord a hub
(Grodzki 1999), ma vSak tendenci uzivny zir dokonCit a pfezimovat
v hrabance (Svestka et al.1998).

Imaga lykozrouta severského na jafe sice opoustéji hrabanku ve stejné
dobé jako lykozrout smrkovy, ale vyvoj nového pokoleni je zpocatku
opozdén asi o dva tydny (Mrkva 1995, Svestka et al.1998). LykoZrout
seversky je schopen pfi vysokych teplotach svdj vyvoj urychlit, vice nez
lykozrout smrkovy (Mrkva 2016), napfiklad az o jeden tyden pfi teploté 25
stupnd celsia. Naopak pfi nizSich teplotach ma lykozrout seversky vyvoj o
né&co del$i nebo je délka vyvoje s lykoZroutem smrkovym shodna (Svestka
et al.1998).

Lykozrout seversky se mulze vyskytovat na jednom smrku smiSené
spole¢né s lykozroutem lesklym (Pityogenes chalcographus (Linnaeus,
1761)) a nesmiSené s lykozroutem mensim (Ips amitinus (Eichhoff, 1871)),
lykoZroutem smrkovym (Ips typographus (Linnaeus, 1758)) a Castecné i
s lykohubem matnym (Polygraphus poligraphus (Linnaeus, 1758)). Na
spodni Casti stromu se mlze vyvijet dfevokaz Carkovany (Trypodendron
lineatum (Olivier, 1795)) (Obr.¢.1) (Knizek a Zahradnik 2004).
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Obrazek €. 1 - Napadené ¢asti smrku kurovci. (Knizek a Zahradnik 2004)
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Tabulka &. 1 - Vyvojovy diagram lykoZrouta severského, terminy kontrolnich a obrannych
opatfeni (zahradnik 2004)
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2.8 Prirozeny areal lykozrouta severského a jeho Sireni

Pavodni rozSifeni lykozZrouta severského bylo ve vychodoevropske,
severni a sibifské tajze (Mrkva, Vala 2009). Vyskytuje se na Sibifi,
v Jakutsku a pfimofi, od Kamcatky aZz po Sachalin, dale v Japonsku,
severni Ciné (Grodzki 2013) a v Mongolsku (Cheng et. al. 2009).
V Evropé je jeho vyskyt uvadén v Norsku, Svédsku, Finsku a Estonsku
(Mrkva 1994, Pfeffer 1955, Grodzki 1999). Byl zaznamenan i v horském
arealu smrku ztepilého v Alpach (Knizek a Holusa 2007). Puvodni
nejjizn&jSi hranici vyskytu a zaroven nejblizsi stfedni Evropé mél lykozrout
seversky v Bélovézském pralese v severnim Polsku, odtud zacal lykozrout
seversky expandovat na jih (Holusa 2013, HoluSa et al. 2016).

V prvni poloviné dvacatého stoleti doslo v dusledku umélého zakladani
smrkovych porostll ke zméné v jeho rozSifeni (Knizek a Holusa 2007,
Holusa et al. 2016). Ve slezskych Beskydech na severnich svazich
v pasmu bucin v této dobé dorustaly zalozené porosty smrku ztepilého
(Pfeffer a Knizek 1995). Zac¢ala prudka expanze lykozrouta severského do
stfedni Evropy. Do tficatych let minulého stoleti jiz byla znama mista
vyskytu lykozrouta severského v jiznim Polsku, Hornim a Dolnim Slezsku,
severnich a jiznich Cechach a na Moravé (Grodzki 1999). Na Slovensku
byl uvadén v oblasti Libor€e u Vlary (Pfeffer 1955), v Némecku pak
v Bavorském lese (Knizek a Holu$a 2007) a v Rakousku byl jeho vyskyt
zaznamenan ve Styrsku (Mrkva a Vala 2009).

DalSi evropské zemé, ve kterych je vyskyt lykozZrouta severského
v souCasnosti znam, jsou Belgie, Litva, LotySsko, Madarsko, Rumunsko,
Ukrajina, a staty byvalé Jugoslavie (Nevielova a Beckova 2015). Mapa
svétového rozSifeni lykozrouta severského uvadéna v roce 2017 (Obr.
C. 2) Evropskou a stfedomorskou organizaci na ochranu rostlin (EPPO) je

uvedena nize (Jeger et al. 2017).
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Obrazek €. 2 - Rozsifeni lykozrouta severského v roce 2017 dle EPPO (Jeger et al. 2017)

IpS duplicatus (IPSXDU) 2017409-13

(c) EPPO http://www.eppo.int

2.9 Rozsifeni lykozrouta severského v Ceské republice

Prvni udaj o nalezu lykoZrouta severského byl vroce 1927 z Ceského
TéSina a zroku 1935 z Déhylova (Pfeffer a Knizek 1995). Na Ostravsku
vroce 1968 byl nalezen v Petfvaldu a mezi obcemi Senov a Repisté
(byvalé ULZ Senov) byl vroce 1969 az 1972 shledan b&znym druhem.
V tomto obdobi byl nalezen az v Hranicich na Moravé (Mrkva 1994).
V jiznich Cechach byl nalez vroce 1927 v T&Sinové a vroce 1981 na
Sumavé na Knizecim stolci (Pfeffer a Knizek 1995). Z nalezl lykozrouta
severského se da vyhodnotit, Ze se vzdy vyskytoval v severovychodni
¢asti Moravy a ve Slezsku a je pravdépodobny jeho plvodni pfirozeny
vyskyt v dubojehlicnaté varianté cCtvrtého lesniho vegetacniho stupné,
vykazuijici jistou podobnost s prostfedim tajgy (Mrkva a Vala 2009).

Na zacatku devadesatych let minulého stoleti byl IykoZrout seversky
bézné nalézan na dfive znamych lokalitach (Mrkva 1994) a nasledné
nastalo prvni registrované premnozeni ve stfedni Evropé& a to u nas,
konkrétné na severni Moravé a ve Slezsku (Mrkva 1994, Pfeffer a Knizek
1995, Zahradnik 2004). V roce 1993 byl provadén rozsahly vyzkum (Obr.

C. 3), ze kterého vyplynul vyskyt lykoZrouta severského na Ostravsku,
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v souvislém arealu nizSich udolnich poloh od Jablunkova pfes Ostravsko-
karvinskou panev smérem do Moravské brany az po Lipnik nad Becvou,
ve vychodni €asti Nizkého Jeseniku a v pohrani¢ni oblasti s Polskem od
Hlucina az po Rychlebské hory (Mrkva 1994).

Obrazek €. 3 - Vyskyt Iykozrouta severského na severni Moravé a Slezsku v roce 1993
(Mrkva 1994).
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V nasledujicim roce byl zaznamenan vyskyt lykozZrouta severského na
Prostéjovsku v bliz§im i SirSim okoli pily Pteni, kam byl bezpochyby
zavleden spoleéné z dopravovanym dfivim. Nalezen byl také u Caslavi
a Staré Boleslavi (Mrkva a Vala 2009, Zahradnik a Knizek 1998).
Z monitoringu lykozrouta severského pomoci feromonovych lapacu v roce
1997 (Obr. ¢. 4) byl zjistén oCekavané nejveétsi vyskyt na severni Moravé
a ve Slezsku a nejvice prekvapujici byly zjisténé vysoké nalezy na jizni
Moravé. Vyrazné niz8i a mozaikovity byl vyskyt v Cechach. Vyskyt
lykoZrouta severského byl zaznamenan do 800 metrd nad mofem, jen
ojedinéle byl zaznamenan ve vysSich polohach (Zahradnik a Knizek
1998).

Obrazek 6. 4 - Rozsifeni lykoZrouta severského v CR 1997 (Zahradnik a Knizek 1998)

ve vzorcich nebyl zjistén
vysledky nebyly zaslany
do 10 ks ve f. lapaci
10-100 ks ve f. lapaci
101-500 ks ve f. lapaci
nad 500 ks ve f. lapaci

Z monitoringu lykozrouta severského zroku 1998 je ziejmé (Obr. ¢&. 5)
zvySeni jeho pocetniho vyskytu. Pocet odchycenych broukl se v letech
2000 (Obr. ¢. 6) a hlavné 2002 (Obr. ¢. 7) oproti pfedeSlym odchytim
snizil (Holu$a et al. 2010). V roce 2000 vyplynul z celorepublikového
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monitoringu jeho ustaleny vyskyt ve stfedni a severni ¢asti Moravy a ve

Slezsku, na jizni Moravé byl potvrzen jeho silnéjSi vyskyt, kde vsSak

Vv s

Obrazek €. 5 - Vysledky monitoringu Iykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
1998 (Holusa et al. 2010).
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Na severni Moravé a ve Slezsku zpUsobil oproti roku 1999 trojnasobné
Skody, bylo zpracovano 7 163m® klrovcového dfivi. Tézba byla
soustifedéna hlavné na okres Opava, dale Frydek-Mistek, Novy Ji€in,
Ostrava a Bruntal (Knizek 2001).
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V letech 2001 a 2002 byl na severni Moravé a ve Slezsku podil silné
zamorenych stromu menS$i nez padesat procent (Holusa et al. 2010).
Tézisté vyskytu v roce 2002 zlstavalo na severni Moravé a ve Slezsku,
av8ak bylo zjisténo Castecné rozsSifeni na stfedni a jizni Moravé (Knizek
2003).

Obrazek €. 6 - Vysledky monitoringu lykoZrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2000 (Knizek 2001).

29



Obrazek €. 7 - Vysledky monitoringu lykozZrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2002 (Knizek 2003).

Od karovcové gradace vletech 2003 a 2004 presahuje objem
karovcového drivi napadeného lykozroutem severskym 30 000m? (Holusa
a Knizek 2006, Holu$a et al. 2010). V Moravskoslezském kraji od roku
2003 je podil evidovaného objemu smrkového dfivi napadenych
lykozroutem severskym 30 az 40 procent s celkového objemu (Lubojacky
2013). Celkovy odchyt brouku pfi celorepublikovém monitoringu (Obr. ¢. 8)
jarniho rojeni lykozZrouta severského pomoci feromonovych lapacd v roce
2005 Ccinil 168 439 jedincu. Nejvétsi odchyt byl na LS Namést nad
Oslavou a LS Opava (Holusa a Knizek 2006).
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Obrazek €. 8 - Vysledky monitoringu lykozZrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2005 (Knizek a HoluSa 2006).

Kudrovcové drivi napadené lykoZroutem severskym ¢inilo 38 000m? (témér
33 000m3 v Moravskoslezském kraji), coz bylo o polovinu méné nez
v prfedeslém roce. V Moravskoslezském kraji se lykozrout seversky podilel
na smrkovych karovcovych tézbach cca tficeti procenty. Odchyty
lykoZrouta severského vroce 2005 ukazaly trvajici dominanci vyskytu
na stfedni a severni Moravé a ve Slezsku, vyskytuje se vSak na celém
uzemi Ceské republiky. Nejpoéetngjsi byl vyskyt do nadmorské vysky 600
metr(. Oproti monitoringm v letech 2000 a 2002 postupovalo Sifeni
lykoZrouta severského pres severni &asti Ceskomoravské vrchoviny
do Cech smé&rem na Litomy$l, a dale rostla jeho po&etnost v jihovychodni
gasti Ceskomoravské vrchoviny (Holusa a Knizek 2006). V roce 2004
a 2005 byl provadén odchyt lykoZrouta severského na lesni spravé Bruntal
a jeho vyskyt byl zjistén na celém tomto uzemi. Vroce 2004 bylo
ve feromonovych lapacich odchyceno 106 324 brouku, v roce 2005 byl
odchyt mensi a to 50 253 brouku (Holusa et al. 2006). V roce 2006 bylo
napadeno lykozroutem severskym znatelné vice stromd (93 000m?) oproti
predeslému roku. Na severni Moravé a ve Slezsku se lykoZrout seversky

podilel na smrkovych kurovcovych tézbach v 65 procentech. NejvySsi
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zvySeni napadeni stromu bylo evidovano v okrese Opava. Z celostatniho
monitoringu (Obr. ¢. 9) vyplynula trvajici poCetni koncentrace lykoZrouta
severského na severni Moravé a ve Slezsku. NejvétSi poCetnost byla sice
zjisténa na stfedni a jizni Moravé, ale odchyty na severni Moravé byly
snizeny o podil imag nalétavajicich pfimo na stojici smrky se snizenou
odolnosti z davodd stresu suchem a napadeni vaclavkou. V Cechach
severné od Prahy, smérem na LuZické a Jizerské hory diky viceletému
sledovani pocetnosti byly zaznamenany stabilné vySSi pocetnosti

lykoZrouta severského (Knizek a Holusa 2007).

Obrazek €. 9 - Vysledky monitoringu lykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2006 (Knizek a Holusa 2007).

Rokem 2007 pokracuje lokalni zvySovani napadeni stromd lykozroutem
severskym (200 000m?3), a to o vice nez dvojnasobek objemu oproti roku
predesliému. NejvysSi zvySeni napadeni bylo evidovano opét v okrese
Opava. Podil objemu karovcového dfivi na severni Moravé a ve Slezsku
byl zjistén u lykozZrouta severského v 50 az 60 procentech. Ze severni
Moravy a Slezska pokraCuje (Obr. ¢. 10) jeho Sifeni jiznim a

severozapadnim smeérem (Knizek 2008).
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Obrazek ¢&. 10 - Vysledky monitoringu lykoZrouta severského feromonovymi lapaci v roce

2007 (Knizek 2008).
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Vroce 2008 byl objem napadenych stromu lykoZzroutem severskym
pfiblizné stejny jako v pfedchozim roce. V Moravskoslezském kraji tvofil
jeho podil kirovcovych tézeb 40 procent. PokraCuje zvySovani poCetnosti
lykoZrouta severského v misté jeho vyskytu (Obr. ¢&. 11), celkovy odchyt
v roce 2008 cinil 280 tisic broukl, coz bylo opét vice nez v predeSlych
letech. NejvétSi celkovy odchyt z jednoho feromonového lapace v roce
2008 byl zaznamenan na lesni spravé Svitavy, a to pfes 16 tisic brouku.
Trvaji vysoké populaéni hustoty na severni Moravé a ve Slezsku,
dochazelo vSak k narGstim na stfedni a jizni Moravé. Daleko pfiznivéjsi
situace byla v zapadni &asti Ceské republiky, avdak ze stabilizovanou
vy$8i populaci lykoZrouta severského v oblasti vychodnich Cech a

v severovychodni &asti stfednich Cech (Knizek 2009).
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Obrazek €. 11 - Vysledky monitoringu lykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2008 (Knizek 2009).
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Analyzou odebranych vzork( kiar ze smrkd na lesni spravé Tiebi€ v roce
2008 bylo zjisténo prumérné zastoupeni lykozZrouta severského 47
procent. PFfi poméru zastoupeni lykozrouta severského a lykoZrouta
smrkoveho mél lykozrout seversky 76 procent, takze lykoZzrout smrkovy byl
zde jen doprovodnym druhem (Mrkva a Vala 2009).

V roce 2009 byl objem napadenych strom0 lykozroutem severskym, oproti
lonskému roku pfiblizné ¢tvrtinovy. V Moravskoslezském kraji byl lykozrout
seversky ve vytézeném klrovcovém dfivi pfitomen v 86 procentech, to je
nejvice ze vSech kraju. PokraCuji zvySujici se pocty (Obr. ¢ 12)
lykoZrouta severského jihozapadnim a jiznim smérem ze severovychodni
Casti republiky. Oproti roku pfedesiém byly zaznamenany zvysené vyskyty
ve vychodni, severni i jizni &asti stfednich Cech. V oblastech Opavy,
Vitkova a Bruntalu byl podil napadeného smrkového dfivi lykoZroutem
severskym 70 az 90 procent. V ramci celorepublikového monitoringu
v roce 2009 byl odchyt 314 000 brouku lykozrouta severského. Nejvétsi
celkovy odchyt zjednoho feromonového lapace vroce 2009 byl

zaznamenan v oblasti Plumlova, a to pres 17 tisic broukld (Knizek 2010).
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Stejné jako v roce 2008 bylo zjiSténo na lesni spravé Trebi€ hlavni rojeni
brouku lykozrouta severského v korunach stromu a to 85 procent z rojicich
se broukl (Mrkva a Vala 2010).

Obrazek €. 12 - Vysledky monitoringu lykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2009 (Knizek 2010).
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V ohnisku vyskytu lykoZrouta severského byly v roce 2010 odchyty oproti
predeslym letdm nizSi, objem evidovaného kurovcového dfivi byl 78 tisic
m3 (Knizek et al. 2011). V Moravskoslezském kraji tvofil podil kGrovcové
téZby napadenych lykozroutem severskym v tomto roce pifes 40 procent.
Monitoring v roce 2010 (Obr. ¢&. 13) ukazal oproti minulym [étdm zménu
v ohnisku vyskytu, nejvysSi odchyty byly na stfedni a jizni Moravé.
Celkovy odchyt Iykozrouta severského byl 123 tisic brouku. Nejnize byl
odchycen v nadmoiské vysce 200 metrl a nejvySe v 1 170 metrech nad

mofem (Knizek a Lubojacky 2011).
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Obrazek ¢. 13 - Vysledky monitoringu lykoZrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2010 (Knizek a Lubojacky 2011).
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Vroce 2011 v Moravskoslezském kraji tvofil podil karovcové tézby
napadenych lykozroutem severskym 40 procent, to tvofilo evidovany
objem 69 tisic m® klrovcového dfivi. Z celostatniho monitoringu (Obr. ¢.
14) vyplynul pokles lokalit s velmi vysokym odchytem IykoZrouta
severského. Tyto lokality v oblasti Moravy a Slezska netvofily jiz souvislé
uzemi. NejsilngjSi vyskyty vtomto roce byly v oblastech Opavska,
Vsetinska, Svitavska, Cernohorska a Znojemska (Knizek a Lubojacky
2012).

V Cechach pretrvavaly vy$si hustoty lykoZzrouta severského v severni &asti
sttednich Cech zasahujici na sever az do Frydlantského vybé&zku
a ve vychodnich Cechach. Sporadické a mozaikovité vyskyty byly stale
v zapadni polovingé Cech. Souhrnna mapa vyskytd a odchytt lykoZrouta
severského v letech 1997 — 2011 nam ukazuje oblasti, ve kterych byl
historicky zjistén (Obr. ¢. 15) (KniZzek a Lubojacky 2012).
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V letech 2010 a 2011 byl provadén odchyt do feromonovych lapacu ve
vychodni ¢&asti Ceské republiky v lokalit¢é Pustd Polom (2010)
s nadmofskou vySkou 395 metr0 a v lokalit¢ HIluboCec (2011)
s nadmorskou vySkou 475 az 495 metrl. Za sezénu 2010 bylo odchyceno
v lokalit¢ Pusta Polom 11 172 broukd a za sezénu 2011 v lokalité
Hlubocgec 20 917 broukd, z toho bylo zjisténo 7 919 samcl a 13 726 samic
lykoZrouta severského (HoluSa et al. 2012).

V roce 2012 pokracuje Sifeni lykozrouta severského ze severni Moravy a
Slezska, jak smérem na jih na stfedni a jizni Moravu, tak na zapad do
centralni &asti Cech. Evidovany objem dfivi napadeného lykoZroutem
severskym se zvysil na 112 tisic m® (Knizek et al. 2013).

V Moravskoslezském kraji tvofilo kirovcové dfivi napadené lykozZroutem
severskym opét 40 procent (89 500m3). Celorepublikové 80 procent
napadeni timto kirovcem pfipadne jen na Moravskoslezsky kraj. V ramci
celorepublikového monitoringu (Obr. ¢. 16) bylo celkem odchyceno pres

95 tisic brouku lykozrouta severského (Lubojacky a Knizek 2013).

Obrazek €. 16 - Vysledky monitoringu lykoZrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2012 (Lubojacky a Knizek 2013).
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Vyzkum, ktery byl provadény v roce 2012 v pohofich Moravskoslezské
Beskydy a Hruby Jesenik, prokazal vyskyt lykozrouta severského. V
Moravskoslezskych Beskydech byl sledovan v lokalit¢é Celadna
s nadmofskou vySkou 660 metrd a v Hrubém Jeseniku byl sledovan v
lokalité Adolfovice s nadmorskou vySkou 691 metrd. Obé lokality byly v
uzaviené ¢asti udoli a pfiblizné 20 kilometr( jizné od jiz zamorenych lokalit
(Holusa et al. 2013).

V Moravskoslezském kraji v roce 2014 tvofilo kirovcové dfivi napadené
lykoZroutem severskym 45 procent (195 000m?3), to jsou tfi ¢tvrtiny z celé
republiky. V ramci celorepublikového monitoringu (Obr. ¢. 17) v roce 2014
bylo odchyceno pfes 300 tisic broukl lykoZrouta severského, coz je
pfiblizné dvojnasobek oproti roku 2013. NejvysSi odchyty, 12 300 broukd,
byly zaznamenany v lokalité Pusta polom na Opavsku. Lykozrout seversky
je stale Castéji zaznamenavan vySe jak 600 metrd nad mofem, v roce
2014 byl nejvySe zaznamenany vyskyt tohoto druhu v 1030 metrl nad
mofem na Frydecko-Mistecku. Tézistém dominantniho vyskytu zlstava

Morava a Slezsko (Lubojacky a Knizek 2015).

Obrazek €. 17 - Vysledky monitoringu lykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2014 (Lubojacky a Knizek 2015).
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V roce 2015 bylo celkem v celé Ceské republice evidovano ke 400 tisicdim
metrd krychlovych kldrovcového dfivi napadené lykoZroutem severskym
(Liska et al. 2015). V Moravskoslezském kraji vroce 2015 tvofilo
kdrovcové dfivi napadené lykozroutem severskym pfiblizné 45 procent
(266 000m?3), to odpovidalo dvéma tfetindm celorepublikové evidovaného
klrovcového dfivi napadeného timto broukem (Lubojacky a Knizek 2016).
V roce 2016 bylo celkem v celé Ceské republice evidovano k 800 tisicim
m? kdrovcového dfivi napadené lykoZroutem severskym, dvojnasobek
oproti pfedesSlému roku (Lubojacky et al. 2017). V Moravskoslezském kraji
vroce 2016 tvofilo klrovcové dfivi napadené lykoZroutem severskym
priblizné 40 procent (551 000m?3). V ramci celorepublikového monitoringu
(Obr. €. 18) v roce 2016 bylo odchyceno témér 490 tisic brouku lykozrouta
severského, pfiblizné o 190 tisic brouku vice, nez v roce 2014. Nejvyssi
odchyt, 14 086 brouku, byl zaznamenan v oblasti Tatenic u Rudy nad
Moravou. V roce 2016 byl nejvySe zaznamenany odchyt v nadmorské

vysce 840 metrd na Jablonecku nad Nisou.
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Obrazek ¢. 18 - Vysledky monitoringu lykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2016 (Lubojacky et al. 2017).

Primémy odchyt v jednom lapaéi

Morava a Slezsko i vroce 2016 zustava tézistém nejvySSiho vyskytu
lykoZrouta severského. PokraCuje zvySovani vyznamu lykoZrouta
severského v Cechéach, hlavné pak v celé &asti jihovychodni, vychodni
a severni, dale pak i na severu stfednich Cech a z&asti i v zapadnich
Cechach. Nejméné zasazena oblast byla jihozapadni ¢ast Cech. Po vice
jak dvou desetiletich vyzkumu lykozZrouta severského je zfejmy jeho vyskyt
na celém uzemi Ceské republiky (Lubojacky et al. 2017).V roce 2017 bylo
celkem v celé Ceské republice evidovano k 850 tisicim metr( krychlovych
kdrovcového dfivi napadené lykoZroutem severskym (Lorenc et al. 2018).
V Moravskoslezském kraji v roce 2017 tvofilo kdrovcové dfivi napadené
lykozroutem severskym pfiblizné 40 procent. Z celorepublikového
monitoringu (Obr. ¢. 19) vyplyva pokraCovani kazdoroniho zvySovani
odchytll lykozrouta severského, vroce 2017 to bylo jiz téméF 771 tisic
brouku. V tomto roce byl nejvysSi odchyt v jednom feromonovém lapadi
24 500 brouk( v oblasti Zarovic u Plumlova, to je skoro o deset tisic vice

nez v predeslém roce. Oproti roku 2016, kdy bylo 26 lokalit s odchytem na
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jeden lapa¢ s feromonovym odparnikem nad tisic broukl lykoZrouta
severského, se v roce 2017 jednalo jiz o 35 lokalit. V roce 2017 byl
nejvy8e zaznamenany odchyt v nadmoiské vySce 960 metrd
v Krkono$ském narodnim parku na lokalit¢ Cerny Dal. Odchyty nad tisic
brouku lykozrouta severského na jeden feromonovy lapaé jsou v tézisti
jeho vyskytu na Moravé a ve Slezsku jizZ zaznamenany téméf na vSech
monitorovanych lokalitach. V Cechach pokraduje zvy$ovani jeho vyznamu,
hlavné v celé €asti jihovychodni a vychodni, dale v severnich a stfednich

Cechéach s posunem az do zapadnich Cech (Lubojacky et al. 2018).

Obrazek €. 19 - Vysledky monitoringu lykozrouta severského feromonovymi lapaci v roce
2017 (Lubojacky et al. 2018).

Primémy odchyt v jednom lapati
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2.10 Rozsireni lykozrouta severského (Kornik zrostozebny)

v Polsku

PocetnéjSi vyskyt lykozrouta severského v Polsku je svazan se smrkovymi
porosty v obou od sebe oddélenych arealech smrku (Grodzki 1999), a to
severovychodnim a jiznim. Tyto dva arealy jsou v centralni Casti uzemi
rozdéleny oblasti bez zastoupeni smrku.

Donedavna byl povazovan za bézny druh v severovychodni Casti a na
ostatnim uzemi byl jeho vyskyt vzacny, pfiCemz ne vSechny udaje byly
spravné. Ze severovychodni ¢asti Polska jsou z literatury historicky znamy
zminky o pfemnozeni lykozrouta severského (Grodzki 2013).

V jiznim Polsku byl vyskyt lykozrouta severského zjiStén v celé oblasti
mezi Slezskou vrchovinou na zapadé a Gorce (hory severné od Vysokych
Tater, které jsou soucasti polskych Karpat) na vychodé, az do nadmofrské
vySky 1000 metrd. Sporadické nalezy byly také zaznamenany v
Zapadnich Sudetach (Holusa a Grodzki 2008). LykozZrout smrkovy nasel
pro svijj rozvoj velmi vhodné podminky v pasu vysoéin Cesko-polského
pohraniCi (Grodzki 1999).

ZvySeny vyskyt lykozrouta severského, byl také v poslednich letech zjistén
v oblastech nachazejicich se mimo pfirozeny vyskyt smrku ztepilého, a to
jizné od Gdansku v Kaszubach (Grodzki 2013).

Polsko je mozné rozdélit na nékolik oblasti (obr. ¢.20) vzhledem ke
zpusobu a intenzité vyskytu lykozrouta severského (Grodzki 1999).

1) Oblast gradace a hojného vyskytu. Zde to jsou starS§i smrkove

porosty poskozeneé rozsahlym vypousténim imisi
v severovychodnim Polsku a na Slezské vysociné.

2) Oblast lokalné hojného vyskytu. Zde patfi ostatni smrciny

z pfedchozich oblasti, a také smrky rostouci ve spodni etazi pod
borovymi porosty.
3) Oblast nehojného lokalniho vyskytu. Zde pravdépodobné patfi

vSechny smrkové porosty v severovychodnim a jiznim Polsku do

nadmoiské vysky 500 metra.
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4) Oblast fFidkého a obfasného vyskytu. Tady to jsou jednotlivé

porosty smrku v Malopolsku, v Dolnim Slezsku, ve Velkopolsku a
také v horach, zvlasté pak v nizSich polohach (Zapadni Sudety,
Slezské Beskydy, Pieniny, Biezcady a Gorce).

Obrazek €. 20 — Vyskyt lykozrouta severského v Polsku (Grodzki 1999)

Vyskyt ipy duplicatus v Polsku:
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2.11 Rozsireni lykozrouta severského (lykozrut seversky)

na Slovensku

Definitivni potvrzeni vyskytu lykozrouta severského na Slovensku bylo
v devadesatych letech dvacatého stoleti ve Zvolenu a to Ing. DuSanem
Brutovskym, CSc., ktery odchytl vroce 1996 do feromonového lapace
jeden exemplar (Vakula et. al. 2014).

Nasledny podrobny monitoring lykozZrouta severského v letech 1997, 1998
a 1999 poukazal na jeho dominanci vyskytu na severozapadé (okoli
Cadce) v pohraniénich regionech Slovenska, ojedinélé zjist&ni bylo i v jizni
casti stfedniho a vychodniho Slovenska (Vakula et. al. 2014, Kunca
a Zubrik 2008, Nevielova a Beckova 2015). Od roku 1997 se rozSifeni
lykozrouta severského na Slovensku pravidelné zvySuje a intenzita
vyskytu zvétSuje (Kunca a Zubrik 2008).

V soucCasnosti se bézné IykoZrout seversky kalamitné vyskytuje
ve smrkovych porostech Zilinského a Trendéinského kraje a stale se
rozsifuje do regionu kde se nevyskytoval a Sifi se do vy$Sich nadmorskych
vySek. Zvlasté jeho rozSifeni do oblasti centralnich Karpat je alarmuijici
(Vakula et. al. 2013). Lesnicka ochranarska sluzba vroce 2017 uvadi
centrum vyskytu lykoZrouta severského (Obr. ¢. 21) v okresech Cadca,
Kysucké Nové Mesto, Zilina, Martin, Prievidza, Turéianske Teplice,
Ruzomberok, Dolny Kubin a v pohrani¢nich oblastech s Ceskou
Republikou jako jsou Trenc€in, Nové Mesto nad Vahom, llava a Myjava

(www.skodcoviadrevin.sk).
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Obrazek €. 21 - Mapa maximalnich odchytd do feromonovych lapact v roce 2017 na

Slovensku (www.skodcoviadrevin.sk)

: nad 5000 chrobéakov na lapaé

I  : 1501 - 5000 chrobékov na lapaé
[ : 1001 - 1500 chrobakov na lapac

: 101 - 1000 chrobéakov na lapa¢

[:] :1-100 chrobakov na lapa¢

: 0 chrobakov na lapaé
: monitoring nevykonany

2.12 Kontrola vyskytu lykozrouta severského

PFi zakladnim stavu se lykozZrout seversky kontroluje pomoci pochuzek,
a to v nejohrozengjSich smrkovych porostech starSich 40 let, doplrikové
pak pomoci feromonovych lapacl a teoreticky i lapakul, které ale museji
byt navnadény feromonovym odparnikem a jejich ucinnost je Casto
uvadéna jako ne moc velika (Holusa et al. 2006), ale dle jinych zdroj
(Mrkva a Vala 2009, Mrkva 2016) vykazujicich velmi pozitivni reakci od
pocatku rojeni az do poloviny ¢ervence. Pfi pochuzkach musi byt po cely
rok dasledné vyhledavany a v€as asanovany napadené stromy, diky
¢emuz je zabranéno dokoncéeni vyvoje a v pfipadé letni generace pak
zamezeno pfezimovani v hrabance. Dale je tfeba pro lykozZrouta
severského atraktivni stromy prubézné odstranovat. V pfipadé nalezeni
klrovcového smrku vénujeme zvySenou pozornost i jeho okoli. Kontrola
lykozrouta severského je ¢asové znacné narocna, jelikoz kontrola se musi
provadét predevsim uvnitf porostl, a ne jen na porostnich sténach jako u

lykoZrouta smrkového.
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Pfi zvySeném stavu stale plati povinnost dusledného vyhledavani
a v€asna asanace kurovcového dfivi a prabézné odstrafiovani atraktivnich
dfivi. Kontrolu provadime opét pochlzkovou metodou a pomoci
feromonovych lapacu ve vSech smrkovych porostech starSich Ctyficeti let
se zastoupenim smrku alespon 20 procent. Feromonové lapacCe se
v prostorech instaluji na nejohrozenéjSi mista, hlavné do takovych mist,
kde se v minulosti vyskytoval, a to minimalné jeden feromonovy lapac na
pét hektar(. V tomto pfipadé plni kontrola ¢aste¢né jiz obrannou funkci.
Instalace feromonovych lapacld na méné ohrozenych lokalitdch nas pak
muze informovat o dlouhodobém trendu populaéni hustoty.

V pfipadé kalamitniho stavu se kontrola provadi i ve smrkovych porostech
mladsSich Ctyficeti let, kde se kontrola provadi obdobné jako u zvySeného
stavu pochuzkovou metodou nebo pfipadné pomoci feromonovych
lapaCl. StarSi smrkové porosty jsou jiz bez kontroly, ale jsou aplikovana
obranna opatfeni (Knizek a Holusa 2007, Knizek a Zahradnik 2004,
Zahradnik 2004, Holusa2013).

LykozZrout seversky napada horni Cast stromu, takze neni mozné zjistit
u stojicich dfevin zavrtové otvory ani drtinky, které se z otvor( rozsypavaji
do Sirokého okoli, takze nejsou soustfedény na kofenovych nabézich
napadeného stromu. Zavrtové otvory a pozerky muizeme Kkontrolovat
pouze po skaceni stromu.

Napadené stromy se daji poznat bodle barevnych zmén jehli¢i v korunach,
nékdy vSak jen v horni Casti koruny, kdy jehliCi na spodni ¢asti koruny
muze zUstat zelené (Zahradnik 2004). U zdravych napadenych strom0 se
v fadé pfipadd barevné zmény koruny projevi pfilis pozdé, vétSinou
v dobé, kdy jsou imaga nové generace lykozrouta severskeho tésné pred
vylétnutim, po ukonceni vyvoje, nebo jiz dokonce vylétla.

Barevné zmény jehli¢i v koruné stromu se velmi ¢asto neprojevuji ani do
této doby, jedinym symptomem napadeni stromu je pak opadavajici kira
z vrcholové €asti koruny v posledni fazi vyvoje lykozrouta severského, kdy
jeji odpadavani mohou urychlit ptaci. Takovéto stromy je pak nutné

neprodlené asanovat, nebot kdyz jsou v€asné odhaleny, muze byt stale
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znacné mnozstvi brouku jesté pod kldrou nebo v kife. (Knizek a HoluSa
2007, Knizek a Zahradnik 2004, Zahradnik 2004, Holusa 2013).

Pfi kontrole se vychazi ze stanovené populacni hustoty lykozrouta
severského, ktera se na zakladé kalamitniho zakladu interpretuje do ftfi
skupin.

Zakladni stav je charakterizovan pocCetnim stavem lykoZrouta severského,

kdy objem kalamitniho zakladu v priméru nepiekrocil jeden metr krychlovy
na pét hektarti smrkovych porosti a nedochazi k vytvareni ohnisek.

ZvySeny stav je pak charakterizovan pocCetnim stavem Iykozrouta

severského, kdy objem kalamitniho zakladu v priméru prekrocil jeden
metr krychlovy na pét hektard smrkovych porostd a mize dochazet
k vytvareni ohnisek, nebo jsou napadany jen jednotlivé stromy.

Kalamitni_stav je pak takovy pocetni stav lykozZrouta severského, kdy

dochazi k rozsahlému poskozeni smrkovych porostd. Kalamitni zaklad
u lykoZrouta severského je charakterizovan objemem stromu napadeného
v obdobi od 1. srpna do 31. bfezna nasledujiciho roku a rozdéluje se
na kurovcové dfivi v€as zpracované a na klrovcové drivi CasteCné nebo

jiz zcela opusténé (Zahradnik 2004).

Tabulka €. 2 - Vyhodnoceni stavu lykozZrouta severského (Zahradnik 2004)

Pooulaéni Objem Rozse Stupen Stupen Kontrolni a
P napadeného DZSEVY odchytu v napadeni obranna
hustota g (ohniska ziru) % g .
drivi lapacich lapaki opatreni
méné nes 1 méné nez 0,5
Zakladni stav m3na 5 ha nejsou do 300 ks zavrti nal | pouze kontrola
dm?
I vice nez 1 m? vznikaji 0,5 - 1 zavrty -
Zvyseny stav na s ha ohniska 300 - 1000 ks na 1 dm? obrana stejna
. vice nez 1 m®| jsou ohniska i vice nez 1 obrana se
Kalamitni stav nad 1000 ks zavrty na 1 -
na 5 ha rozsevy dm? navysuje

48



2.13 Preventivhi ochranné metody proti Ilykozroutu

severskému

Naprostym zakladem prevence je zvySovani ekologické stability lesnich
porostl, hlavné vhodnou dfevinnou skladbou, dale zvySovani biodiverzity
lesnich  porostd, pfedevS§im zlepSovani podminek pro ptactvo
a entomofagni hmyz (Knizek a Zahradnik 2004, Knizek a Holusa 2007).
Zaklad prevence spocCiva v celoroénim vyhledavani, vyznacovani,
evidovani a hlavné v€asné asanovani napadenych stromu. Velmi dulezité
v ramci praktického preventivniho opatfeni je dodrzovani porostni hygieny,
(Zahradnik 2004) to znamena dusledné a hlavné v€as z lesa odstranit
vSechny vhodné materialy pro namnozeni lykozrouta severského. V praxi,
jelikoz lykozrout seversky nenapada feromonem nenavnadéné lezici
dfevo (skladky, polomy), to znamena soustiedit se na asanaci veskerého
odumirajiciho stojiciho dfivi, pfipadné zlomu pfed zaCatkem rojeni
lykoZrouta severského (KniZzek a Holu$a 2007, Zahradnik 2004).

Smrky, které neni mozné z provoznich divodu v€as odvézt z lesa a jsou
pro lykozrouta severského atraktivni, Ize pfed jeho rojenim, hlavné jarnim,
vyuzit jako lapaky, museji byt ale navnadény vhodnym feromonovym
odparnikem (Knizek a Zahradnik 2004, Mrkva a Vala 2009).

V pfipadé pro lykozrouta severského atraktivnich oslabenych stojicich
stromu je jejich  odstranovani vsouCasné dobé& nerealné
a kontraproduktivni, a to z ddvodu jejich vyrazného oslabeni suchem
(Zahradnik a Knizek 2016).

2.14 Supresivni ochranné metody proti Ilykozroutu

severskému

Supresivni ochranné metody délime na ochranu biologickou,

biotechnickou, mechanickou a chemickou.
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2.14.1 Biologicka ochrana

PFima biologicka ochrana zatim nepfichazi v uvahu, a proto je biologicka
ochrana zaloZzena pouze na podpofe predatorl a parazitoidu lykozrouta
severského v porostech (Zahradnik 2004).

Jedna se napfiklad o pousténi broukdu, ktefi se zivy lykozroutem smrkovym
(nejen jim), pfi odbérd zlapaCld opét na svobodu. Volba vhodné
technologie, jako je odkorriovani, chemicka asanace tésné pred vyletem
imag, které pokud mozno co nejméné ovliviiuji parazitoidy. Minimalizaci
chemickych zasahl lze casto podpofit dalsi organizmy znacného
vyznamu. Jsou to napfiklad dravi roztoci, hlistice, entomopatogenni houby
a rizné mikroorganismy (Zahradnik 2004).

VyvéSovanim ptacich budek a ponechavanim doupnych stroml pak Ize
posilovat vliv hmyzozravého ptactva na lykozZrouta severského (Zahradnik
2014).

2.14.2 Biotechnicka ochrana

Do biotechnické ochrany patfi feromonové lapaCe sferomonovym
odparnikem. Jedna se o umélohmotné pasti slouzici k zachyceni lakaného
druhu kdrovce za pouziti feromonové navnady (Knizek a Zahradnik 2004,
Zahradnik a Knizek 2016). V Ceské Republice se pouZivaji dva typy
lapacd, a to narazové Stérbinové a narazové kfizové (Zahradnik a Knizek
2016), z nich je nejCastéji pouzivan narazovy Stérbinovy lapac typu
Theysohn &erné barvy. Cerna barva feromonovych lapadd je nejuginngjsi,
naopak nejméné ucinné barvy feromonovych lapacl jsou bila, zZluta nebo
jiné svétlé barvy (Chen et. al. 2009, Holu$a 2013).

V kazdém feromonovém lapaci je vyvéSen jeden feromonovy odparnik
obsahujici urcité mnozstvi agregacniho feromonu lykozrouta severského
zajistujici samovolné uvolfiovani feromonu do ovzdu$i v mnozZstvi
vhodném pro lakani broukl (Knizek a Zahradnik 2004). V souCasné dobé

jsou v Ceské Republice vyuzivany dva typy feromonovych navnad
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k odchytu lykozrouta severského, a to ID Ecolure a Pheagr-IDU, které jsou
uvedeny na seznamu registrovanych pfipravkld na ochranu lesa.
Na zakladé procenta odchycenych broukd v dobé rojeni, se ve vSech
dosavadnich pokusech ukazuje jako nejucinnéjSi feromonovy odparnik 1D
Ecolure (Holusa et. al. 2010, Holu$a 2013). ID Ecolure funguje s odparem
skrz knot a pfed pouzitim je nutné nastfizeni dle navodu (Zahradnik 2004).
Uginnost feromonového odparniku je omezena, vyménu provadime dle
pokyni na etiket¢ vyrobku uvadéné vyrobcem nebo dle pokynu
uvadénych v seznamu registrovanych pfipravkl na ochranu lesa
(Zahradnik a Knizek 2016, Knizek a Zahradnik 2004).

Je kontraproduktivni kombinovat v jednom lapaci feromonové odparniky
uréené k lakani lykozrouta severského a lykozrouta smrkového, jelikoz se
projevi vzajemné inhibi¢ni ucinky téchto feromonl a nasledna kontrola
poctu odchycenych brouku je velmi slozita (Zahradnik 2004).

Pro stanoveni poctu feromonovych lapacl se vychazi z nasledujicich
vztaha.

Pro_jarni rojeni je doporuCovano instalovat na kazdy cCastecné nebo
Cerstvé opustény kurovcovy strom minimalné jeden feromonovy lapac¢ a
dale jeden az dva feromonové lapace na kazdych deset metr krychlovych
v€as zpracovaného kurovcového dfivi.

Pro letni rojeni vychazime z poc€tu odchycenych imag do jednotlivého
lapace v pribéhu celého jarniho rojeni a to podle stupné odchytu.

Slaby stupen odchytu je do tfista kust broukl, a to znamena zruSeni
lapacl nebo jejich prfemisténi na vhodnéjSi lokality. Stfedni stupen
odchytu je tfista az tisic kusu brouku, tady pocet feromonovych lapacu by
mél zlstat zachovan a pfi odchytu nad tisic kusl brouku, coz je uz silny
stupen, by se mél pocCet feromonovych lapacu pfiméfené zvySit. Navic je
jeSté vhodné ktakto ur€enému poctu feromonovych lapaci na dané
lokalité pfidat jeden feromonovy lapa¢ na kazdy Casteéné nebo zcela
opustény karovcovy strom (Zahradnik 2004).

Pro maximalni funkénost feromonového lapace je potfeba dodrzovat urcité

zasady jeho instalace. Od nejblizS§iho zdravého smrku by bezpecnostni
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vzdalenost neméla klesnout pod deset metri a naopak by vzdalenost
neméla byt vétSi nez dvacet pét metrl. Po celé obdobi odchytu brouku
nesmi byt feromonovy lapaé zakryty bufeni. Uginna plocha narazovych
lapac¢l ma byt zhruba v prsni vySce. Doporu¢ena minimalni vzdalenost
mezi feromonovymi lapaci Cini dvacet metrll, ale pfi kalamitnim stavu
v rozsahlych ohniscich mohou byt rozestupy i mnohem mensi.
Doporuceny interval kontroly feromonovych lapacu je sedm az deset dni,
v kalamitnich lokalitach pfi vrcholu rojeni i méné (Knizek a Zahradnik
2004). Nékdy je uvadén interval kontroly feromonovych lapacl sedm az
¢trnact dni (Zahradnik a Knizek 2016).

Evidence feromonovych lapacu zahrnuje Cislo lapaCe, misto instalace,
datum vyvéseni navnady, data kontrol s poctem zachycenych brouku a
stupen odchytu (Knizek a Zahradnik 2004).

2.14.3 Mechanicka ochrana

Mechanicka asanace je vyuzivana po cely rok a to odkorfiovanim nebo
Stépkovanim. Odkorfiovani by mélo byt provadéno hlavné v dobé vyvoje
larev. Metoda ru¢niho odkorniovani, jestlize jsou pod kdrou stromu jiz kukly
nebo dokonce brouci, neni vhodna. V tomto pfipadé je mozné vyuzit
stabilni odkorfiovace nebo pouzit frézové odkorfiovade na motorove pily.
V pripadé stépkovani ve stadiu larvy nebo kukly v roz§tépkované biomase
tyto stadia vyvoj nedokondi. Pfi §tépkovani ve stadiu zlutého brouka muze
mala ¢ast dospélcl prezit (Zahradnik 2004, Knizek a HoluSa 2007).
Klasickeé lezici lapaky nelze na lykoZrouta severského pouzit, jelikoz na
pokacené dfivi nenalétava. ObcCas ve vyjimeCnych pfipadech je na
klasickych lapacich objeven, jako v pfipadé z podhlii Ceskomoravské
vrchoviny (Liska a Lubojacky 2015), nebo jsou vyvojova stadia lykozrouta
severského na lapaku pfitomna z divodu, ze stromy byly nalétnuty jesté
pred pokacenim (Mrkva 1995).

Vyuzit lapak u lykozrouta severského tedy Ize jen spolecné
s feromonovym odparnikem. Pfipravuji se pred pfedpokladanym zaCatkem
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rojenim lykozrouta severského, a to nej¢astéji v dubnu, dalsi lapaky se
pfipravuji podle pribé&hu rojeni brouku, nejcastéji koncem Cervna. Lapaky,
na zastinénych mistech. Pro dalSi postup v ochrané je mozno napadené
lapaky vyhodnotit podle kritérii pouzivanych pro lykoZrouta smrkového,
pficemz se hodnoti zejména horni polovina kmene (Zahradnik 2004).

Ze zkouSek provadénych na lesni spravé Trebi€ a okoli a z provoznich
aplikaci z oblasti Skolniho lesniho podniku Kitiny a lesni spravy Nameést
nad Oslavou a ze zkuSenosti pracovniki Lesti Ceské republiky
z Moravskoslezského a Olomouckého kraje vyplynulo, Ze lykoZrout
seversky reaguje velmi pozitivné na lapaky navnadéné feromonovym
odparnikem. Nejvétsi odchyty do lapakd s feromonovymi odparniky jsou
od pocatku rojeni do pocCatku az poloviny Cervence a pozde€ji jiz nejsou pro
néj atraktivni (Mrkva a Vala 2009, Mrkva 2016).

PFfi slabém napadeni lapakd pokracujeme jen v kontrole, pfi stfednim
napadeni se intenzita kontroly zvySuje a pfi silném napadeni lapaku
zintenziviujeme obranna opatfeni (Zahradnik 2004, Knizek a HoluSa
2007). Navnadéni feromonem je mozno pouzit u lykozZrouta severského
i na lapacich takzvané nastojato (Knizek a Zahradnik 2004).

Cast obrany se provadi i asanaci zlomenych &i nalomenych stromi, které
musi byt ale zavéSeny. Tyto stromy jsou lykoZroutem severskym velice
Casto napadany, protoZze svych charakterem nejvice vyhovuji jeho

potravnim narokum (Knizek a Holusa 2007).

2.14.4 Chemicka ochrana

V pfipadé chemické asanace lze vyuZivat jen schvalené pfipravky, které
jsou uvedené v ,Seznamu povolenych pfipravkd na ochranu rostlin®, ktery
vydava Ministerstvo zemédélstvi CR ve spolupraci se Statni
rostlinolékarskou spravou Brno, nebo v ,Seznamu povolenych pfipravku
na ochranu lesa“, sestavovaného pracovniky VULHM Jiloviété - Strnady, a
to podle platnych etiket (Zahradnik 2004, Knizek a Holusa 2007).
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PFfi chemické asanaci napadeného stromu (navnadéného feromonovym
odparnikem) se k oSetfeni pouziva roztok schvaleného insekticidu a pro
kontrolu se pfidava barvivo. Insekticidy jsou fedéné vodou (postfikova
jicha), nemaji penetracni uc€inek a vyznacuji se dlouhodobym rezidualnim
ucinkem na povrchu klry, takze brouky usmrcuje jak pfi zavrtavani, tak
i pfi opousténi kmenu (Svestka et. al. 1998). Postfik musi byt aplikovan na
cely povrch kmene, takze se kmen musi i otoCit. Postfik se neprovadi
v desti, naopak je ho nutné aplikovat na suchy povrch a zaschnuti musi
nastat dfive nez zaCne prSet. Aplikaci insekticidu mUzeme provadét
v kterémkoliv stadiu lykozrouta severského. Pouziti ihned po naletu
zabranuje sesterskému prerojeni, pfed vyletem nové generace je ucinek
velmi rychly (Zahradnik a Knizek 2016).

K odchytu lykoZrouta severského Ize také vyuzit otravené lapaky
navnadéné feromonovymi odparniky a sestavené nejCastéji do takzvanych
trojnozek. Takovéto obranné opatfeni predstavuje kombinaci zpusobu
pomoci lapaku a feromonovych lapaci (HoluSsa 2013). Trojnozky jsou
sestaveny pomoci tfech c&erstvych po celém obvodu insekticidem
oSetfenych smrkovych vyfezl, které jsou k sobé v horni &asti pevné
spojeny. Vyfezy jsou nejCastéji o délce jedna a pul az dva metry a tloust’ce
u lykozrouta severského vétSi jak patnact centimetrd. Feromonovy
odparnik je umistén ve vrcholové ¢asti. Obnova insekticidniho postfiku by
méla probiha v intervalu dva az &tyfi tydny (HoluSa et. al. 2016), i kdyz je
nékdy uvadéno az osm tydnu (Zahradnik a Knizek 2016). NejCastéjsi
instalace trojnozek, z duvodu nepotfebnosti pravidelné kontroly, je na
Spatné pfistupné lokality a stejné jako feromonové lapaCe se umistuji
deset az dvacet pét metrd od nejblizSiho zijiciho smrku (Holusa et. al.
2016).

Pro stanoveni poctu otravenych lapaku (trojnozek) uréenych k obrané plati
obdobné zasady jako pfi pouzivani feromonovych lapacu (Knizek a
Zahradnik 2004).
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Z ekologického hlediska je tato metoda nejméné vhodna, protoze dochazi
k usmrcovani necilovych organismd, je zde vyznamné hubeni predatoru
lykoZroutl (Knizek a Zahradnik 2004, Holu$a et. al. 2016).

Pfi porovnavani odchytd lykoZrouta severského na trojnozkach
a feromonovych lapacich typu Theysohn vysly jasné Iépe feromonové
lapaCe, kde byl pocet odchycenych broukd dvojnasobny az trojnasobny
oproti trojnozkam. V odchytech do feromonovych lapacu typu Theysohn
byla jasna pfevaha samic nad samci, zatimco u trojnozek bylo zastoupeni
pohlavi vyrovnané nebo mirné prevazovali samci. V obou pfipadech pasti
byl poCet odchytu samcu lykozrouta severského pfiblizné stejny, ale
samice byly vyrazné pocetnéjsi ve feromonovych lapacich typu Theysohn.
V obou pfipadech byly vétSi odchyty na jafe (Holusa 2013, Holusa et. al.
2016).

2.15 Prirozeni nepratelé a patogeny lykozrouta severského

LykoZrouta severského lovi dravé druhy hmyzu pfileZitostné, jsou-li zrovna
dostupnou potravou. Napfiklad vosami, mravenci a raznymi druhy
stfevliki jsou po odkornéni stromu masové likvidovany larvy lykozZrouta
severského a i jinych druh0 kuarovcl. Ddaleziti predatofi lykozrouta
severského jsou ti, co maji na ného pfimou specializaci. Z téchto je
nejvyznamnéjSi  prfedevSim brouk z Celedi pestrokrovecnikovitych
pestrokrovecnik mravenci (Thanasimus formicarius), spoleéné s nim se
také vyskytuje pestrokrovecnik (Thanasimus femoralis). Kurovci se zivi jak
dospélci tak jejich larvami (Knizek a HoluSa 2007). Mezi dalSi vyznamnéjSi
druhy broukl patfi drab&ik (Nudobius lentus), dale pak Pytho depressus
(Zahradnik 2004). Z fadu dvoukfidlého hmyzu jsou rizné druhy predatory
larev lykozZrouta severského. Velmi dllezitymi parazitoidy jsou blanokfidli.
Jsou to napfiklad lumcici (Braconidae), chalcidky (Chalcidoidea) nebo
lumkoviti (Ichneumonidae). Na regulaci lykozZrouta severského se také
podili fada dravych cizopasnych rozto€l a hlistic. Vyznamny jsou také
entopatogenni houby a jiné mikroorganismy. Duleziti jsou také ptaci, a to
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hlavné Splhavci. Nékteré mikroorganizmy se v souCasnosti jevi jako
druhové specifické pro lykozrouta severského (Zahradnik 2004, Knizek a
Holusa 2007).

Na lykoZroutu severském se vyskytuji tfi druhy foretickych rozto¢d z fadu
Mesostigmata a mohou predovat na jejich vajickach &i larvach (Cejka a
Holusa 2014). Ve stfedni Evropé se na lykozroutech rodu Ips vyskytuje
virovy patogen entomopoxvirus ItEPV (Ips typographus entomopoxvirus)
zpusobuijici rozpad bunék stfevniho epitelu v kalnou tekutinu. Hromadilky
(Apicomplexa) jsou prvoci, ktefi se fadi mezi patogeny mnoha druh
kGrovcld. Ovliviuji zpracovani metabolit a poskozuji stfevni epitel.
Usnadnuji tim pFistup dalSich patogend. Na lykoZrouta severského je
vazana mikrosporidie (Larssoniella duplicati). Jedna se o chronickou,
Siroce rozSifenou nakazu (Lukasova a Holusa 2012, LukaSova a HoluSa
2014).
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3. Popis oblasti vyzkumu

3.1 Sirsi charakteristika oblasti vyzkumu

Moravskoslezské Beskydy jsou geomorfologicky celek a pohofi
rozkladajici se na severovychodé Ceské republiky pfi hranicich se
Slovenskem. Témeér celé uUzemi Moravskoslezskych Beskyd zabira
Chranéna krajinna oblast Beskydy rozkladajici se v hornatiné VnéjSich
Zapadnich Karpat, ¢asti Vsetinskych vrchl a moravské ¢asti Javorniku.
Svoji rozlohou, 1160 km?, je CHKO Beskydy nejvétsi chranénou oblasti
v Ceské republice. CHKO Beskydy byla vyhlasena 5. bfezna 1973.
Soucasti je Sedesat maloploSnych zvlasté chranénych uzemi, a to: 7
narodnich pfirodnich rezervaci, 28 pfirodnich rezervaci a 25 pfirodnich
pamatek. CHKO Beskydy se pfekryva s mezinarodné vyznamnym ptacim
uzemim (IBA) a s chranénou oblasti pfirozené akumulace vod. CHKO
Beskydy byla zafazena do soustavy Natura 2000.

71% rozlohy tvofi lesy. Pfirozenou vegetaci Moravskoslezskych Beskyd
tvofi pfevazné listnaté a smiSené lesy, v mensi mife lesy jehliCnatée,
najdeme zde zachovalé jedlobukové lesy a horské smrciny, krajinu tvori
také louky, pastviny, meze a remizky.

v udoli RoZnovské Becvy u Zubfi (350 m n. m.).

Podnebi Moravskoslezskych Beskyd je ovlivnéno polohou v centralni ¢asti
Evropy, lezi na pomezi oceanského a kontinentalniho klimatu. Oceanické
vzdusné masy pfinaseji poCasi s mirnou zimou, chladnéjSim létem, velkou
oblacnosti a velkym mnozZstvim srazek. Teplota je zavisla hlavné na
nadmoriské vySce daného mista, za kazdych sto metrd, klesa teplota
hora, primérné 2,6°C, zatimco nejnize polozené oblasti maji primér okolo
7°C. NejchladnéjSim mésicem je leden a nejteplejSim je Cervenec. Rocni
uhrn srazek je nad 750 mm, nejvice srazek spadne v ervnu az srpnu,

nejméné v unoru a bfeznu. Na nejvy$Sim vrcholu Beskyd Lysé hofe
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spadne prumeérné za rok pres 1500 mm srazek, coz z ni €inni jednu
z nejdestivéjsich oblasti v Ceské republice. Moravskoslezské Beskydy
vramci celé Ceské Republiky patfi k mistdm s nejbohatsi sné&hovou
pokryvkou, na hfebenech 150 az 180 dni.

Ve volné atmosféfe previada zapadni smér vétru, v pfizemni vrstvé je
ovliviiovan tvarem terénu, pfevazné ¢lenénim horskych pasem. Z téchto
dlvodu v severni Casti uzemi prevlada podil vétri sever — jih, na ValaSsku
smér vychod — zapad.

Délka slunecniho svitu v oblasti Moravskoslezskych Beskyd &ini primeérné
1600 hodin za rok.

V Beskydech je bohaté zastoupeni stfedoevropské flory a fauny.
Duvodem pro vyhlaseni CHKO Beskydy byla unikatni pfiroda z pavodnimi
pralesovitymi porosty s vyskytem vzacnych karpatskych Zzivolichu a
rostlin, druhové pestrych spoleCenstev luk a pastvin a pseudokrasové jevy

(nature.hyperlink.cz, beskydy.ochranaprirody.cz).

Obrazek €.22 - Zonace CHKO Beskydy (beskydy.ochranaprirody.cz)

Zonace CHKO Beskydy

ony
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3.2 UzSi charakteristika oblasti vyzkumu

1. Cervence 2014 vznikaji jako samostatny odbor Biskupstvi ostravsko-
opavského Biskupské lesy, které se dale déli na lesni spravu Ostravice,
lesni spravu Vrbno, obora Hukvaldy a Farni lesy. V centralni ¢asti Beskyd
a Podbeskydské pahorkatiné vykonava spravu a hospodareni na lesnim
majetku Biskupstvi ostravsko-opavského lesni sprava Ostravice (sidlem
v obci Ostravice), ktera obhospodaruje 17 234 hektart lesa. Lesni spravu
Ostravice tvofi dva lesni hospodariské celky, a to lesni hospodaisky celek
Ostravice a lesni hospodaisky celek Hukvaldy. Uzemi Lesni spravy
Ostravice je ¢lenéno na jedenact revirl a oboru.

Z hlediska druhové skladby dfevin ma v lesnim hospodaiském celku
Ostravice nejvyznamnéjsSi zastoupeni smrk ztepily 81%, nasleduje buk
lesni 15%, jedle 2% a zbytek ostatnich druhd dfevin. U lesniho
hospodaiského celku Hukvaldy, na kterém se nachazely mé lokality
vyzkumu, je druhova skladba trochu odliSna, smrk ztepily je zde
zastoupen 49%, buk lesni 38%, javor klen 4%, jedle 2% a modfin opadavy
1%, zbytek ostatni druhy dfevin.

VétSina uzemi lesni spravy Ostravice lezi v oblasti Chranéné krajinné
oblasti Beskydy, takze je hospodareni v lesich do urcité miry ovlivnéno
zajmy ochrany pfirody, i z toho divodu je celé hospodareni této spravy
vedeno v duchu trvale udrzitelného a pfirodé blizkého hospodarstvi.

Na celém uzemi beskydské Casti se vyskytuji vSechny nase velké druhy
Selem, to znamena medvéd hnédy, vlk obecny a rys ostrovid.

Oblast ostravickych lesl je vyznamnou vodohospodaiskou oblasti se
znamou piehradou Sance uréenou k akumulaci pitné vody pro ostravsko-
karvinskou aglomeraci. Mimo hospodarskou C¢innost lesni sprava
podporuje i ostatni funkce lesa, rekreacni vzhledem k blizkosti velkych

primyslovych mést a funkci pddoochrannou (www.doo.cz).

59



3.3 Charakteristika lesniho hospodarského celku Hukvaldy

Lesni hospodarsky celek Hukvaldy se nachazi v Moravskoslezském kraji.
Rozklada se na plose 4 537,41 hektar(, z ¢ehoz vétsi Cast 3 516,49
hektarld se nachazi v pfirodni lesni oblasti Moravskoslezské Beskydy a
mensi Cast 1020,92 hektar0 se nachazi v pfirodni lesni oblasti
Podbeskydska pahorkatina (LHP 2015).

Lesni hospodafsky celek Hukvaldy se nachazi v pasmech ohrozeni
lesnich porostd imisemi (Tab. ¢. 3) D (64%) a C (35%), v pasmu ohrozeni
B je zastoupen jen jednim procentem a pasmu ohrozeni A se nenachazi
vubec (LHP 2015).

NejhlavnéjSim problémem jsou v souc€asnosti karovci, a to hlavné
lykoZrout smrkovy, lykozrout seversky a lykozrout leskly. Jejich vyskyt
vyrazné zvySuje suché a teplé pocasi minulych let v kombinaci
s poSkozenim porostl vaclavkou. V téchto porostech se pak projevuji i
Skody vétrem (LHP 2015).

Skody snéhem a namrazou se v lesnim hospodaiském celku projevuji na

hfebenovych exponovanych stanovistich (LHP 2015).

Tabulka €. 3 - Pasma ohrozeni lesnich porostt imisemi v LHC Hukvaldy.

Pasmo ohrozeni Plocha v ha procento s celkové
plochy (%)
B 45,78 1
C 1568,72 35
D 2922,91 64
Celkem 4537,41
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3.3.1 Druhové zastoupeni dievin v LHC Hukvaldy

Hlavnimi dfevinami jsou v LHC Hukvaldy smrk ztepily ze zastoupenim
48,81 procent a buk lesni, ktery je zastoupen 38,1 procenty. Dohromady
tyto dfeviny v LHC Hukvaldy zabiraji plochu 3 897,14 hektard z celkovych
4 537,41 hektart. Celé zastoupeni dfevin (Tab. ¢ 4) v lesnim
hospodarském celku Hukvaldy uvadi tabulka (LHP 2015).

Tabulka €. 4 — Druhové zastoupeni dfevin (LHP 2015).

Drevina Plocha (ha) Procentualni zastoupeni (%) |
SM 2188.83 48,81
JD 87.98 1,96
BO 20.42 0,46
MD 53.43 1,19
KOS 0.71 0,02
DG 2,66 0,06
SMX 4,90 0,011
DB 42,38 0,095
BK 1708,31 38,1
HB 10,49 0,23
JV 191,58 4,27
JS 65,00 1,45
JL 0,11 0
BR 10,67 0,24
oL 19,83 0,44
LP 63,35 1,41
LPX 0,41 0,01

3.3.2 Geologické poméry

Cast lesniho hospodafského celku Hukvaldy v Moravskoslezskych
Beskydech je tvofena godulskym souvrstvim, pfevazné svrchnim
a stfednim oddilem. Godulské vrstvy jsou flySové vrstvy tvofené stfidanim
poloh nevapnitého jilovce o mocnosti od jednoho centimetru do nékolika
metrl a piskovce o mocnostech od jednoho centimetru do &ty a pal metr(
(LHP 2015).
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3.3.3 Pedologické poméry

Na lesnim hospodaiském celku Hukvaldy je nejrozSifenéjsi puadni typ
kambizem, ktera ve vySSich nadmofskych vySkach prechazi ve
kryptopodzoly az podzoly. Tyto pudni typy nachazejici se na lesnim
hospodarském celku Hukvaldy zahrnuji fadu subtypl a variet, jako je
napfiklad kambizem pseudoglejova na prechodech k oglejenym
stanovistim a kambizem tankerova, ktera se nachazi na kamenitych
typech. Tyto pady jsou od shora kyselé az silné kyselé, hlinité, ze shora
kypré a doll postupné ulehlé s primérnou humifikaci (LHP 2015).

Méné zastoupené pudni typy, ale stale vyznamné, jsou pseudogleje
vzniklé pusobenim povrchové vody na sprasovych hlinach nebo méné
Casto vzniklé na hlinité zvétravajicich horninach flySe a fluvizemé.
Mozaikovité se zde jesté vyskytuji pudni typy rankry, které jsou vazany na

drobné vychozy matecné horniny a sutovité (LHP 2015).

3.3.4 Zastoupeni lesnich vegetacénich stupni v LHC

Hukvaldy

VétSina uzemi lesniho hospodaiského celku Hukvaldy se nachazi
v bukovém lesnim vegetaénim stupni zabirajici 40,28 procenta z celku
avlesnim vegetacnim stupni jedlobukovém zabirajici 45,28 procenta.
Dohromady zabiraji tyto lesni vegetacéni stupné 3 881,81ha porostni pady
z celkovych 4 537,41 hektart (LHP 2015). Dalsi (Tab. €. 5) lesni vegetacni
stupné na kterych se nachazi lesni hospodarsky celek Hukvaldy uvadi
tabulka (LHP 2015).
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Tabulka ¢. 5 — Zastoupeni LVS (LHP 2015).

Lesni vegevtacnl Ploctia porostni Procento z celku (%)
stupné pudy v ha
0 167,22 3,68
3 1,97 0,04
4 1826,54 40,28
5 2055,29 45,28
6 486,39 10,72
celkem 4537,41

3.3.5 Zastoupeni trofickych rad

V lesnim hospodaiském celku Hukvaldy je ploSné nejvyznamnéjsi troficka
fada zivna ze zastoupenim 84,36 procent. Tato troficka fada zabira
3 827.69 hektaru z celkové rozlohy 4 537,41 hektar(. Z dalSich (Tab. ¢. 6)
trofickych fad nachazejicich se na uzemi lesniho hospodarského celku
Hukvaldy je vyznamna fada obohacena humusem a fada kysela. DalSi
trofické Ffady se vyskytuji pod jednim procentem s celkové plochy (LHP
2015).

Tabulka €. 6 - Zastoupeni trofickych fad (LHP 2015)

procento
Trofické rady Plochav ha % GO
plochy
(%)
Extrémni fada (X,Z,Y) 32,46 0,72
_Kysela fada (M,K\N,1) 229,07 5,05
Zivna fada (S,F,C,B,W,H) 3827,69 84,36
Rada obohacena
humusem/javorova (D,A,J) 414,41 9,13
Rada obohacena vodou/jasanova
(L.UV) 10,88 0,24
Oglejena fada (O,P,Q) 22,9 0,5
Podmacena rada (T,G) 0 0
Ra$elina fada ( R) 0 0
Celkem 4537,41
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3.3.6 Klimatické poméry

Mirné tepla, velmi vlhka a vrchovinova klimaticka oblast Bio zaujima celou
jihovychodni Cast lesniho hospodarského celku Hukvaldy a tvofi prechod
mezi mirné teplou oblasti a chladnou oblasti. Pfevaznou ¢ast lesniho
hospodarského celku Hukvaldy nachazejici se v pfirodni lesni oblasti
Moravskoslezské Beskydy zaujima klimaticka oblast C1 mirné chladna
(LHP 2015).

Srovnani prumérnych mésicnich teplot a srazek s dlouhodobym normalem
(1981 - 2010) vletech 2015 az 2017 v Moravskoslezském kraji
(www.chmi.cz) uvadéji grafy ¢.1 az 8.

Rok 2015 byl extrémni, nastalo nejvétSi sucho za posledni desitky let
(Lorenc et al. 2018). Nejen ve vegetacnim obdobi byl rok 2015 teplotné
velmi nadpramérny (Graf ¢. 1), Ro¢ni pramérna teplota byla o 1,5 stupfiu
celsia vysSi nez dlouhodoby normal teploty vzduchu 1981-2010 (Graf ¢.
4). Vroce 2015 byl ro€ni uhrn srazek o 244 milimetrd mensSi nez
dlouhodoby srazkovy normal 1981-2010 (Graf ¢. 8). Kromé ledna a bfezna
byly vSechny mésice srazkové podprumérné (Graf &. 5), pfedevSim
v letnich mésicich, v zafi a prosinci velmi vyrazné.

Rok 2016 nebyl jiz tak extrémni, teploty vSak byly ve vegetacnim obdobi
kromé srpna nadpramérné (Graf ¢. 2). V tomto roce byla roni pramérna
teplota o 0,8 stupnu celsia vy$Si nez dlouhodoby normal teploty vzduchu
1981-2010 (Graf ¢. 4). V roce 2016 byl ro€ni uhrn srazek nepatrné vyssi
nez dlouhodoby srazkovy normal 1981-2010 (Graf &. 8). Ve vegetacnim
obdobi byly srazky nadprimérné v dubnu, Cervenci a fijnu, ve zbytku
vegetacniho obdobi byly vSak srazky pod dlouhodobym prameérem (Graf ¢.
6).

V roce 2017 byla roéni pramérna teplota o 0,5 stupiud celsia vy$Si nez
dlouhodoby normal teploty vzduchu 1981-2010 (Graf ¢. 4). V tomto roce
byl vyraznéji nadprimérny meésic Cerven, ktery byl o 2 stupné celsia nad
dlouhodobym normalem a mésic srpen, ktery byl nad dlouhodobym

normalem vyssi o 1,6 stupnu celsia (Graf ¢. 3). Duben byl v tomto roce
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01,2 stupid celsia niz§i nez dlouhodoby normal, zbylé mésice
vegetacniho obdobi byly relativné vyrovnany. V roce 2017 byl uhrn srazek
velmi nadprimérny v mésici dubnu, zafi a fijnu (Graf €. 7), vSechny ostatni
mésice byly pod dlouhodobym primérem. Rocni uhrn srazek byl vyssi o
55 mm nez dlouhodoby srazkovy normal 1981-2010 (Graf ¢. 8).

Graf €. 1 — Primérna teplota vzduchu v roce 2015 ve srovnani s dlouhodobym normalem
1981 — 2010.
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Graf €. 2 — Primérna teplota vzduchu v roce 2016 ve srovnani s dlouhodobym normalem
1981 — 2010.
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Graf ¢. 3 — Primérna teplota vzduchu v roce 2017 ve srovnani s dlouhodobym normalem
1981 — 2010.
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Graf ¢. 4 — Prlimérna teplota vzduchu v letech 2015 - 2017 ve srovnani s dlouhodobym
normalem 1981 — 2010.
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Graf ¢. 5 — Primérné mésicni srazky v roce 2015 ve srovnani s dlouhodobym normalem
1981 - 2010.

120
100
80
£
3 2015
N 60
e 1981 - 2010
£
£
2

N
o
'

20 A

Graf €. 6 — Primérné mésicni srazky v roce 2016 ve srovnani s dlouhodobym normalem

1981 - 2010.
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Graf €. 7 — Primérné mésicni srazky v roce 2017 ve srovnani s dlouhodobym normalem
1981 — 2010.
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Graf ¢. 8 — Primérné srazky v letech 2015 - 2017 ve srovnani s dlouhodobym normalem

1981 - 2010.
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3.3.7 Clenéni lesniho hospodaiského celku Hukvaldy

Uzemi sprava LHC Hukvaldy ma celkové 4 537,41 hektard a ¢leni se na 4
reviry a oboru (LHP 2015) (Tab. ¢. 7). Modfe jsou oznaceny reviry, kde
jsem provadél vyzkum a zelené, kde byly instalovany a kontrolovany

feromonové lapace s feromonovymi odparniky na lykozrouta severského

pracovniky Biskupskych lesu.

Tabulka &.7 — Clenéni LS Ostravice

Cislo reviru LHC Nazev reviru
11 Ostravice Barani
12 Ostravice Kaval€anky
13 Ostravice Bila
14 Ostravice Samcanka
15 Ostravice Huté
16 Ostravice Podolanky
17 Ostravice Celadna
18 Hukvaldy Trojanovice
19 Hukvaldy Ondrejnik
20 Hukvaldy Javornik
21 Hukvaldy Hukvaldy
22 Hukvaldy Obora

3.4 Charakteristika lokalit vyzkumu

3.4.1 Lokalita U Skvary

Lokalita U Skvary se nachazi v reviru Javornik v katastru Borovice (Mapa
¢. 1). Lokalita se nachazi v bukovém lesnim vegetaCnim stupni,
hospodarském souboru 411 a v lesnim typu 4S9 svézi bucina svahova.
Na této lokalité je nejvice zastoupen smrk (77%), dale buk (9%), dub (7%),
jedle (5%), modfin (1%) a jasan (1%). Porost je pIlné zakmenény,
primérny vék cinni 88 let, vyCetni tloustka u smrku je 33 centimetrd.

Nadmorska vyska je 573 metru. Tento porost neni poSkozen imisemi.
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3.4.2 Lokalita Stasek

Lokalita Stasek se nachazi v reviru Javornik v katastru Borovice (Mapa C.
2). Lokalita se nachazi vbukovém lesnim vegetaCnim stupni,
hospodarském souboru 451 a v lesnim typu 4S1 svéZi bucina. Na této
lokalité je nejvice zastoupen smrk (85%), dale modfin (7%), jedle (3%),
dub (3%) a buk (2%). Porost je plné zakmenény, primérny vék ¢inni 88
let, vyCetni tlouStka u smrku je 36 centimetrd. Nadmofrska vySka je 562

metr. Tento porost neni poskozen imisemi.

Mapa €. 2 — Lokalita Stasek
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3.4.3 Lokalita Dila

Lokalita Dila se nachazi v reviru Trojanovice v katastru Trojanovice (Mapa
¢. 3). Lokalita se nachazi v bukovém lesnim vegetacnim stupni,
hospodarském souboru 451 a v lesnim typu 4S1 svézi bucina. Na této
lokalité je nejvice zastoupen smrk (95%), dale modfin (3%) a douglaska
(2%). Porost je témér plné zakmenény (9), primérny vék &ini 111 let,
vycetni tloustka u smrku je 33 centimetrd. Nadmorska vySka je 555 metru.
Tento porost je imisemi nepoSkozeny az slabé poSkozeny. Ze severni
strany je tento porost po vétrné kalamité, z toho vyplyvaji vrSkové zlomy

na smrku.

Mapa €. 3 — Lokalita Dila

3.4.4 Lokalita Sjezdovka

Lokalita Sjezdovka se nachazi v reviru Trojanovice v katastru Trojanovice
(Mapa ¢. 4). Lokalita se nachazi v jedlobukovém lesnim vegetacnim
stupni, hospodaiském souboru 551 a v lesnim typu 5B6 bohata jedlova
bucina. Na této lokalité je nejvice zastoupen smrk (90%), dale javor klen
(10%). Porost je témér plné zakmenény (9), pramérny vék ¢inni 55 let,
vycetni tloustka u smrku je 25 centimetrd. Nadmorska vySka je 627 metra.

Tento porost neni poskozen imisemi. Z posSkozeni jsou zde v mensi mife
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vr§kové zlomy na smrku, a hlavné pak tficetiprocentni napadeni porostu

vaclavkou.

Mapa €. 4 — Lokalita Sjezdovka
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4. Metodika

Terénni ¢ast moji prace probihala v roce 2017 od 20. kvétna do 30. zafi
na lesni spravé Ostravice v lesnim hospodaiském celku Hukvaldy na
revirech Javornik a Trojanovice. Na kazdém s téchto revird byly dvé
lokality, kde jsem provadél vyzkum. Kontrolni zafizeni byla nainstalovana

pracovniky Biskupskych lesu.

4.1 Metodika ziskavani dat

4.1.1 Lapace

Pro monitoring pfitomnosti lykoZrouta severského byly pouzity bariérové
Stérbinové lapaCe typu Theyshon sferomonovym odparnikem na
lykoZrouta severského ID Ecolure. LapaCe a feromonové odparniky byly
nainstalovany 24. dubna 2017. LapacCe byly umistény pfed oslunéné
porostni stény po Cerstvé tézbé&. Na danych lokalitach v prubéhu léta
probihala dalSi tézba.

Odchyt do lapacu jsem provadél jak v jarnim, tak v letnim rojeni, od
instalace feromonovych lapact 24. dubna do ukonc&eni kontrol 30. zafi.
Zacatek odbérd z lapaCl byl zdivodu pro lykozrouta severského
nepfiznivého pocasi odlozen az na 20. kvétna. Jesté zaCatkem kvétna
¢inila snéhova pokryvka cca deset centimetri. Kontrola lapacu probihala
vintervalu 7 az 14 dna. Odchycené brouky jsem ulozil do uzaviratelnych
nadob, které jsem oznacil Cislem lapaCe, datem kontroly a nazvem lokality

pro naslednou determinaci.

4.1.2 Lapaky

Prvni série lapaku byla ve vSech pozorovanych lokalitach polozena 31.
bfezna 2017. Na kazdé sledované Iokalité byl lapak navnadén

feromonovym odparnikem na lykoZrouta severského, ktery byl poloZzen na
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vysluni a byl pfikryt odfezanymi vétvemi. Na Cctvrté lokalité byl
nedopatifenim pracovnikem lesni spravy zaménén feromonovy odparnik
na lykoZrouta severského za feromonovy odparnik na lykozrouta
smrkového. Kontrolu jsem provadél na vSech sledovanych lokalitach 20.
kvétna, poté byly lapaky odvezeny. Druha série lapaku byla poloZzena na
prvnich tfech pozorovanych lokalitach 22. kvétna, zde ma kontrola
probéhla 4. Cervna. Kontroly jsem provadél jak na lapaku navnadéném
feromonovym odparnikem, tak bez feromonového odparniku.

Na kazdém lapaku jsem zjiStoval pfitomnost lykoZrouta severskeého,
stadium, stupen napadeni a pfitomnost dalSich druhG kudrovcld. Pro
jednotlivé druhy jsem proved| hodnoceni stupné napadeni.

U feromonového odparniku jsem odfezal dvé plochy o velikosti 10x10
centimetrd, dalSi plochy byly odfezany smérem doll a nahoru od
feromonového odparniku, vzdy po metru do vzdalenosti sedmi metrd. Tyto
odfezané kury jsem jednotlivé ulozil do sacku a oznacil Cislem lapaku,

lokalitou, umisténim na lapaku, pro naslednou determinaci.

4.1.3 Nahodila tézba, asanace a pouzita kontrolni a obranna

zarizeni

Data o nahodilé tézbé&, o pouzitych obrannych opatienich proti kirovcim
ao asanaci v ramci lesni spravy Ostravice jsem ziskal z lesni
hospodarské evidence. Klrovcova nahodila tézba v evidenci nebyla
rozdélovana podle jednotlivych druhd kdrovcl, udavaji se dohromady.

Z davodu restituéniho vyrovnani v roce 2014 pieSlo dané uzemi
z vlastnictvi Lesti Ceské republiky do vlastnictvi cirkve jako Biskupské
lesy. Z toho duvodu byly udaje od roku 2008 do roku 2014 ziskany od
Lest Ceské republiky a od roku 2015 do 2017 od Biskupskych lesu.
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4.2 Metodika vyhodnoceni dat

4.2.1 Lapace

Kazdy odchyt jsem nejdfive zbavil hrubych necistot a nasledné pomoci
sklenéného odmérného valce jsem zjistil poCet lykozroutl severskych
pomoci vztahu 1mI=70 kusu broukd. U mensich odchytu do cca 500 kus
broukl jsem zjiStoval pohlavi jednotlivé. U vét§iho mnozstvi jsem cely
odchyt vysypal na papir, srovnal do kruhu a rozdélil na Ctyfi ¢asti. Prvni
a Ctvrtou protilehlou ¢ast jsem odebral a zbylé dvé Casti jsem zamichal,
srovnal do kruhu a rozdélil opét na Ctyfi ¢asti. Prvni a &tvrtou protilehlou
Cast jsem opét odebral a zbylé dvé Casti jsem zamichal, takto jsem
postupoval, dokud mi nezbylo cca 500 kusu broukd Iykozrouta
severského. Poté jsem zjiStoval pohlavi broukdl a nasledné jsem brouky
prepocital na celkové mnozstvi. Determinace jsem provadél pomoci lupy a
mikroskopu.

Vysledné pocty lykozZrouta severského byly vyneseny do grafi celkové,
pro jednotlivé lokality a podle pohlavi. Dale byla porovnana a vynesena do
grafu letova aktivita lykozrouta severského s primérnymi dennimi
teplotami a srazkami. Udaje o prdmérnych teplotach a srazkach byly
zjistény z dat Ceského hydrometeorologického Ustavu. Byly vypracovany
grafy pro letovou aktivitu lykoZrouta severského pro jednotlivé lokality,

celkové a podle pohlavi.

4.2.2 Lapaky

Z odebranych vzorka, které byly ulozeny v saccich, jsem provedl
determinace kdrovcu a zméfil jsem délku matecnich chodeb.
Udaje z kontrol lapakd jsem vlozZil do tabulky v programu Microsoft Excel.

Hodnoty z jednotlivych kontrol jsem prepocital na 1 dm?.
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Stupné napadeni lykozrouta smrkoveého a lykozrouta severského:
1. stuperi — slabé napadeni — < 0,5 zavrtu na 1 dm?,

2. stupen — stfedni napadeni — 0,5 — 1 zavrt na 1 dm?,

3. stupen — silné napadeni — > 1 zavrt na 1 dm?.

Stupné napadeni lykozroutem lesklym:

1. stuperi — slabé napadeni — < 1 zavrt na 1 dm?,

2. stupen — stfedni napadeni — 1 — 2 zavrty na 1 dm?,

3. stuperi — silné napadeni — > 2 zavrty na 1 dm? (Zahradnik 2004).

4.2.3 Nahodila tézba, asanace a pouzita kontrolni a obranna

zarizeni

Do grafi jsem vynesl kGrovcové tézby v letech 2008 az 2017 celkem za
lesni spravu Ostravice, podle reviri a samostatné pro revir Javornik a
Trojanovice. Vynesl jsem graf pro nahodilou téZbu, ktery byl rozdélen na:
1) Kdrovcova — zde byla pocitana dohromady klrovcova tézba a Zivelna
tézba napadena kurovci.

2) Vaclavka - vaclavkova tézba (tracheomykozni).

3) Zivelna - Zivelna t&Zba nenapadena kdrovci

4) Ostatni NT - zde byla pocitana dohromady nahodila tézba ostatni
a nahodila tézba ostatni hmyz.

5) Lapaky

Pocet kontrolnich a obrannych zafizeni v letech 2009 az 2017 jsem zanesl
do tabulky. Jednotlivé podle druhu zafizeni jsem vytvofil grafy jak pro
celou lesni spravu Ostravice, tak pro reviry Javornik a Trojanovice.
Asanace lapakl karovcového a klrovcem ohrozeného dfivi jsem zapsal
do tabulek pro obdobi 2009 az 2017 a samostatné pro rok 2017. Grafem
jsem znazornil asanace celkové za lesni spravu Ostravice a za reviry

Javornik a Trojanovice v letech 2009 az 2017.
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5. Vysledky

5.1 Rozsireni lykozrouta severského na LHC Hukvaldy
v roce 2017 (LS Ostravice)

5.1.1 Odchyty Ilykozrouta severského na lokalitach

vyzkumu

Celkem bylo v roce 2017 odchyceno na Ctyfech lokalitach mého vyzkumu
37 621 broukl lykozrouta severského, z toho 27 639 tvofily samice a 9
982 tvofili samci (Graf ¢. 9). Pomér pohlavi z celkového odchytu byl
pfiblizné 1:4 ve prospéch samic (Graf ¢. 10). To potvrzuje predeslé
vyzkumy pomeéru pohlavi broukl lykozZrouta severského odchycenych do

feromonovych lapacl typu Theysohn (Holusa 2013, HoluSa et. al. 2016).

Graf ¢. 9 — Celkovy odchyt lykozZrouta severského.
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Graf €. 10 — Pomér pohlavi celkem odchycenych brouk( lykozrouta severského.
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Na trech lokalitach byly velmi vysoké celkové odchyty Iykozrouta
severského a na zbylé Ctvrté lokalité byl celkovy odchyt oproti ostatnim
lokalitam vyrazné menSi. Nejvétsi poCet broukl byl ve vegetacnim obdobi
odchycen na lokalit¢ U Skvary, nasledovala lokalita Stasek, Dila
a nejmensSi odchyt lykoZzrouta severského byl zaznamenan na lokalité
Sjezdovka (Graf ¢. 11).

Graf €.11 — Celkovy odchyt lykoZrouta severského podle lokalit.
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Na prvni lokalit¢ U Skvary byl celkovy odchyt ve vegetacnim obdobi
17 756 brouku lykozZrouta severského, z toho 13 177 bylo samic (74%) a
4 579 bylo samcl (26%). Pomér pohlavi byl pfiblizné 1:4 ve prospéch
samic (Graf ¢.12 a 13).

Na druhé lokalité Stasek byl celkovy odchyt ve vegetaénim obdobi 10 477
brouku lykozrouta severského, z toho 7 645 bylo samic (73%) a 2 832 bylo
samcu (27%). Pomér pohlavi byl pfiblizné 1:4 ve prospéch samic (Graf ¢.
12 a 13).

Na treti lokalit¢ Dila byl celkovy odchyt ve vegetaCnim obdobi 8 719
brouku lykozrouta severského, z toho 6 298 bylo samic (72%) a 2 421 bylo
samcu (28%). Pomér pohlavi byl pfiblizné 1:4 ve prospéch samic (Graf ¢.
12 a 13).

Na ctvrté lokalité Sjezdovka byl celkovy odchyt ve vegetacnim obdobi 669
brouku lykoZrouta severského, z toho 519 bylo samic (78%) a 150 bylo
samcul (22%). Pomér pohlavi byl pfiblizné 1:5 ve prospéch samic (Graf
¢.12a 13).

Graf &. 12 - Celkovy odchyt lykozrouta severského podle lokalit a pohlavi.
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Graf €. 13 — Pomér pohlavi celkem za jednotlivé lokality.
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5.1.2 Odchyty lykozrouta severského do feromonovych

lapacu pracovniky LS Ostravice

Béhem vegetacniho obdobi v roce 2017 bylo instalovano v nékterych
revirech nékolik feromonovych lapac¢u pracovniky Biskupskych lesu.

Na reviru Podolanky byly feromonové lapaCe instalovany na dvou
lokalitach od 30. kvétna do 7. zafi. Na lokalité JurCanka s nadmorskou
vySkou 830 metrd nebyl zaznamenan odchyt a na lokalit¢ Mickula
s nadmorskou vySkou 680 metrd byl odchyt také nulovy. Pfiblizné 600
metrd od lokality Mi¢kula se nachazi lokalita Umuceny (660m n.m.), kde
byl vroce 2012 potvrzen vyskyt lykoZrouta severského (Holusa et al.
2013).

Na reviru Celadna byly feromonové lapade instalovany na dvou lokalitach

jen v obdobi jarniho rojeni s feromonovym odparnikem funk&nim 6 tydna.
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Na lokalité Stolova s nadmofskou vyskou 840 metrd nebyl zaznamenan
odchyt a na lokalité Kasparkova raztoka s nadmorskou vySkou 620 metra
byl odchyt rovnéz nulovy. Na lokalité Stolova bylo do feromonového
lapate odchyceno 36 kusU a na lokalité KaSparkova raztoka 26 kusu
lykozrouta smrkoveého.

Na reviru Bila byly feromonové lapace instalovany na dvou lokalitach jen
v obdobi jarniho rojeni s feromonovym odparnikem funk&nim 6 tydna. Na
lokalit¢ Kamenita s nadmofskou vySkou 860 metrd byl zaznamenan
odchyt jen Sesti broukl lykoZrouta severského a to Ctyf samcu a dvou
samic. Na lokalité Javofina s nadmofskou vySkou 800 metra nebyl
zaznamenan odchyt lykozZrouta severského, v lapaci bylo nalezeno jen 18
kusu lykozrouta smrkového.

Na reviru Barani byly feromonové lapace instalovany na ¢tyfech lokalitach
jen v obdobi jarniho rojeni s feromonovym odparnikem funkénim 6 tydnu.
Na lokalit¢ Pod Bilim kfizem s nadmoriskou vySkou 780 metrd nebyl
zaznamenan odchyt a na lokalité Repové s nadmorskou vyskou 770 metrd
byl odchyt také nulovy. Na lokalit¢ Jaracka s nadmorskou vyskou 700
metrd byl zaznamenan odchyt jen péti brouku lykoZrouta severského a to
tfi samcl a dvou samic. Na lokalité Dorotanka s nadmoriskou vySkou 720
metrl byl zaznamenan odchyt 73 broukl lykozZrouta severského a to 31
samcl a 42 samic, v lapaci bylo dale odchyceno 29 broukl lykozrouta
smrkového a pres tisic brouku lykozrouta lesklého.

V nize uvedené tabulce (Tab. ¢. 8) je uveden vyskyt podle jednotlivych

revird na lesni spravé Ostravice.
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Tabulka ¢. 8 — Vyskyt lykozZrouta severského dle odchytu do lapaci v revirech LS

Ostravice v roce 2017.

Cislo revirt |Revir Pritomnost |. severského

11 Barani Ano

12 KavalCanky Nekontrolovano
13 Bila Ano

14 Samcanka Nekontrolovano
15 Huté Nekontrolovano
16 Podolanky Ne

17 Celadna Ne

18 Trojanovice Ano

19 Ondrejnik Nekontrolovano
20 Javornik Ano

21 Hukvaldy Nekontrolovano
22 Obora Nekontrolovano

5.1.3 Pritomnost necilovych druht v lapacich

Ve feromonovych lapacdich se kromé lykoZrouta severského nachazelo
mnoho jinych druhd z hmyzi fiSe. Z dalSich kdrovcl to byl lykoZrout
smrkovy a nejCastéji pfitomny necilovy druh lykozrout leskly, pfitomny
témér ve vSech odebranych vzorcich. Dale rizné druhy broukd napfiklad
pestrokrove¢nik mravenci, hrobafik obecny, mravenec lesni, kovafik a
jeho larvy (dratovci). Z dalSiho necilového hmyzu to byly napfiklad vosy,
vCely, mouchy, komafi, pakomafi, rizné druhy pavoukl, Sidlo, muchnicka

a dalsi.
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5.2 Letova aktivita lykozrouta severského

5.2.1 Celkova letova aktivita lykozrouta severského

a prumérné denni teploty a srazky

V roce 2017 mél lykozrout seversky na sledovaném uzemi dvé generace.
Ve druhé poloviné dubna byly jen dva dny s primérnou teplotou nad 10
stupfid celsia. V prvni dekadé kvétna, kdy bylo na sledovanych lokalitach
jesté priblizné 10 centimetrd snéhu, byly jen nékteré dny s primérnou
teplotou nad 10 stupnd a objevily se i nocni teploty pod bodem mrazu.
Napfiklad 9. kvétna nebyla primérna teplota ani 5 stupfiti celsia a 10.
kvétna, kdy byla prdmérna teplota 8,1 stupnd celsia, v brzkych rannich
hodinach mrzlo. Poté jiz pfiSlo teplé pocCasi. Od 11. kvétna az do konce
kvétna byly primérné teploty nad 13 stupril celsia.

Vroce 2017 na sledovaném uzemi zacalo jarni rojeni u lykozrouta
severského ve druhé poloviné kvétna a kulminace rojeni pak byla na
pfelomu kvétna a Cervna. Silné sesterské rojeni pak probihalo v druhé
poloviné Cervna, kdy primérna teplota byla 20 stupiu celsia. Letni rojeni
bylo oproti jarnimu velmi slabé a probihalo pfiblizné kolem poloviny
Cervence az do prvni dekady srpna. Od poloviny srpna do zadatku zafi

pravdépodobné probéhlo i slabé prerojeni (Graf. ¢. 14).
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Graf ¢. 14 — Pribéh primérnych teplota a primérnych rojeni v roce 2017
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V prubéhu kvétna nebyly témér zadné srazky, za cely mésic byl celkovy
uhrn srazek jen 58,3 milimetrl, s ¢ehoz prevazna cCast spadla ve dvou
dnech. Prvni tfi dny v Cervnu, kdy pravdépodobné vrcholila kulminace
jarniho rojeni, nebyl Zadny uhrn srazek. Poté jen za 4. Cervna byl Uhrn
dennich srazek 18,5 milimetrd a pfiblizné timto dnem jarni rojeni koncilo.
V obdobi prferojovani lykozrouta severského byly kromé jednoho dne

srazky nulové (Graf €. 15).
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Graf ¢. 15 — Pribéh uhrnnych dennich srazek a pramérnych rojeni v roce 2017
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5.2.2 Letova aktivita lykozrouta severského na sledovanych

lokalitach

V reviru Javornik na lokalité U Skvary byly zaznamenany nejvétsi odchyty
ze vSech sledovanych lokalit. Prvni generace zacala vylétavat (Graf ¢. 16)
v druhé poloviné kvétna s vrcholem na prfelomu kvétna a Cervna a
sesterské rojeni probihalo v druhé poloviné ¢&ervna. Rojeni druhé
generace probihalo pfiblizné kolem poloviny Cervence az do zacatku
srpna a poté probéhlo slabé prerojeni. Letni rojeni bylo oproti jarnimu
znacné slabsi, ale i tak byly odchyty nad 500 kust broukl lykozrouta

severského. Brouci lykoZrouta severského dolétavali az do konce zafi.
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Graf ¢. 16 — Letova aktivita lykozZrouta severského na lokalité U Skvary.
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PFi porovnani letové aktivity podle pohlavi (Graf ¢. 17) je vidét, Ze pfi
druhém odbéru z feromonového lapaCe se na rozdil od samic pocet
samcu zvysSil jen nepatrné. Toto bylo pravdépodobné zplsobeno bionomii
lykozrouta severského, kdy samci nalétavaji na kmeny, zacnou
produkovat agregacni feromony lakajici napfed samce a nasledné az
samicky (kurovcoveinfo.cz), z toho plyne nevyrazné zvySeni po¢tu samcl
ve druhém odbéru. Pfi porovnani odbérd z prvni a druhé dekady cervence
je vidét snizeni poc€tu odchycenych samic a naopak lehké zvySeni poctu
samcu (celkovy odchyt byl vétsi u samic). V tomto obdobi zac€inalo rojeni
druhé generace, takze se pravdépodobné projevilo prvotni lakani samcl

agregacnim feromonem.
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Graf ¢. 17 — Letova aktivita lykoZrouta severského na lokalité U Skvary podle pohlavi.
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V reviru Javornik na lokalité Stasek byly zaznamenany nizSi odchyty nez
na lokalité U Skvary, avSak taktéz velmi vysoké. Prabéh rojeni (Graf ¢. 18)
byl zde obdobny. Prvni generace zacala vylétavat v druhé poloviné kvétna
s vrcholem na pfelomu kvétna a Cervna a sesterské rojeni probihalo v
druhé poloviné Cervna. Rojeni druhé generace probihalo pfiblizné kolem
poloviny Cervence az do zacCatku srpna a poté probéhlo slabé pferojeni.
Letni rojeni bylo oproti jarnimu znacné slabsi, odchyty nedosahovaly ani
500 kusU broukl lykozrouta severského. Brouci lykozrouta severského

dolétavali az do konce zafri.
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Graf €. 18 - Letova aktivita lykozZrouta severského na lokalité Stasek.
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PFfi porovnani letové aktivity podle pohlavi (Graf ¢. 19) je vidét, Ze pfi
druhém odbéru zferomonového lapace se na rozdil od samic pocet
samcu dokonce snizil. Pfi porovnani odbérl z prvni a druhé dekady

Cervence (zacatek letniho rojeni) je pokles v odchytu u obou pohlavi.
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Graf €. 19 - Letova aktivita lykozrouta severského na lokalité StaSek podle pohlavi.
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V reviru Trojanovice na lokalité Dila byly odchyty lykozrouta severskeho
oproti obou lokalitdm v reviru Javornik mens$i (Graf ¢. 20), avSak stale
velmi vysoké. Zde byly zaznamenany, na rozdil od reviru Javornik,
nejvétsi odchyty do feromonového lapacCe pfi prvnim odbéru. Na této
lokalité zacalo jarni rojeni pravdépodobné o par dni dfive, a proto byla
kulminace rojeni taktéz drfive. Na této lokalité byly nejvétSi odchyty
zaznamenany V pribéhu sesterského rojeni, pred touto dobou zde
Lesnicka a dievarska fakulta CZU v Praze provadéla pokus s lamanim
smrkU a tim pravdépodobné zatraktivnila pro lykozrouty tuto lokalitu. Po
této dobé byl nasledny odchyt lykozZrouta severského nejvétsi ze vSech
lokalit vyzkumu. Stejné jak na predeSlych lokalitach zde probéhlo po
letnim rojeni slabé sesterské rojeni. Brouci lykozrouta severského

dolétavali az do konce zafi.
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Graf ¢. 20 - Letova aktivita lykozrouta severského na lokalité Dila.
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PFfi porovnani letové aktivity podle pohlavi (Graf ¢. 21) nebyly zjistény

Zadné vyrazné rozdily.

Graf ¢. 21 - Letova aktivita lykoZrouta severského na lokalité Dila podle pohlavi.
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Vreviru Trojanovice na lokalité Sjezdovka jiz odchyty lykozZrouta
severského nebyly tak vysoké (Graf ¢. 22), po celou dobu vegetacniho
obdobi zde byl jen v zakladnim stavu. Brouci lykoZrouta severského zde
dolétavali jen do prvni dekady zafi. Tato lokalita byla jedina s nadmofskou

vySkou vétsi nez 600 metra.

Graf €. 22 - Letova aktivita lykozrouta severského na lokalité Sjezdovka.
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PFi porovnani letové aktivity podle pohlavi (Graf ¢. 23) je vidét, ze pfi
druhém odbéru zferomonového lapace se na rozdil od samic pocet
samcU snizil. Pfi porovnani odbért z prvni a druhé dekady Cervence je
vidét mirné zvySeni poctu obou odchycenych pohlavi lykozZrouta
severského.

Porovnani letovych aktivit lykozrouta severského na jednotlivych lokalitach

uvadi graf nize (Graf €. 24).
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Graf €. 23 - Letova aktivita lykozrouta severského na lokalité Sjezdovka podle pohlavi.
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Graf €. 24 — Porovnani letovych aktivit lykozrouta severského na jednotlivych lokalitach.
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Na lokalité Sjezdovka, kde byl lykoZrout seversky dle odchytu do
feromonového lapace celou sezénu v zakladnim stavu, byly jednotlivé
odbéry oproti ostatnim lokalitam vzdy nejmenSi. Na lokalité U Skvary byly
témér ve vSech pfipadech nejvétsi odchyty lykozrouta severského, vyjimku
tvofil odbér 7. Cervenec a 9. zari kdy byl vétSi na lokalité Dila. Kromé
mezidobi mezi jarnim rojenim a sesterskym prerojenim byl stav lykoZzrouta
severského v téchto obdobich na lokalité U Skvary kalamitni, poté jeho
pocCty prudce klesaly. Na lokalité Stasek byl kromé 30. zafi vzdy menSi
odchyt nez na lokalité U Skvary a po vysokych odchytech 20. kvétna a 4.
Cervna byly nasledujici odchyty vzdy mensSi nez na lokalité Dila. Kromé
mezidobi mezi jarnim rojenim a sesterskym prerojenim byl stav lykozrouta
severského v téchto obdobich na lokalité Stasek kalamitni, poté jeho pocty
prudce klesaly. Na lokalité Dila byl kromé mezidobi mezi jarnim rojenim a
sesterskym pferojenim stav lykozrouta severského v téchto obdobich
kalamitni. Oproti lokaltam U 8kvary a Stasek byl kalamitni stav

zaznamenan i 7. Cervence, poté jeho pocty prudce klesaly (Graf ¢. 25).

Graf €. 25 - Porovnani odchytu na lokalitach dle data sbéru z lapaca.
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5.3 Revize lapaku

Na prvni lokalité U Skvary (Tab. ¢. 9) byly lapaky polozeny ve dvou sériich.
Prvni série byla poloZzena 31. bfezna a kontrola probihala 20. kvétna. Na
lapacich, kde nebyl pouzit feromonovy odparnik na lykoZrouta
severského, se tento lykozrout nevyskytoval, na téchto lapacich byl silny
stupen napadeni lykozroutem smrkovym a lykozroutem lesklym. Na
lapaku, ktery byl navnadén feromonovym odparnikem na lykoZrouta
severského, byl zaznamenan silny stupen napadeni Iykozroutem
severskym a lykozZroutem lesklym. Lykozrout seversky se u feromonového
odparniku nachazel ve stadiu vajicka, délka matefské chodby byla 2cm.
Sedm metrd od feromonového odparniku smérem k vrcholu byla délka
matefské chodby 1cm. Druha série lapakl byla poloZzena 22. kvétna
a kontrola probihala 4. ¢ervna. Na lapacich, kde nebyl pouzit feromonovy
odparnik na lykozrouta severského, se tento lykozrout vyskytoval ve
slabém stupni napadeni, na téchto lapacich byl silny stupeni napadeni
lykozroutem smrkovym a lykozroutem lesklym. Na lapaku, ktery byl
navnadén feromonovym odparnikem na lykoZrouta severského, byl
zaznamenan jen slaby stupen napadeni lykozZroutem severskym, byl zde
silny stupen napadeni lykozroutem lesklym a lykozroutem smrkovym.
Lykozrout seversky se u feromonového odparniku nachazel ve stadiu
vajika, délka matefské chodby byla 3cm. Sedm metri od feromonového
odparniku smérem k vrcholu byla zaznamenana délka matefské chodby
2,5cm.

Na druhé lokalité StasSek (Tab. ¢.9) byly lapaky polozeny ve dvou sériich.
Prvni série byla polozena 31. bfezna a kontrola probihala 20. kvétna. Na
lapacich, kde nebyl pouzit feromonovy odparnik na lykozrouta
severského, se tento lykozrout nevyskytoval, na téchto lapacich byl silny
stupen napadeni lykozroutem smrkovym a lykoZroutem lesklym. Na
lapaku, ktery byl navnadén feromonovy odparnik na lykoZrouta
severského, byl zaznamenan silny stupefi napadeni lykoZroutem

severskym a lykozroutem lesklym. Lykozrout seversky se u feromonového
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odparniku nachazel ve stadiu vajicka, délka matefské chodby byla 1,5cm.
Sedm metrd od feromonového odparniku smérem k vrcholu byla délka
matefské chodby 0,5cm. Druha série lapaku byla polozena 22. kvétna a
kontrola probihala 4. Cervna. Na lapacich, kde nebyl pouZit feromonovy
odparnik na lykoZrouta severského, se tento lykozZrout vyskytoval ve
slabém stupni napadeni, na téchto lapacich byl silny stupen napadeni
lykozroutem smrkovym a lykozroutem lesklym. Na lapaku, ktery byl
navnadén feromonovym odparnikem na lykozrouta severského, byl silny
stupen napadeni lykozroutem severskym a lykozroutem smrkovym.
LykozZrout seversky se u feromonového odparniku nachazel ve stadiu
vajicka, délka matefské chodby byla 3,5cm. Sedm metrd od
feromonového odparniku smérem Kk vrcholu byla zaznamenana délka
matefské chodby takeé 3,5cm.

Na treti lokalité Dila (Tab. ¢.9) byly lapaky polozeny ve dvou sériich. Prvni
série byla poloZzena 31. bfezna a kontrola probihala 20. kvétna. Na
lapacich, kde nebyl pouzit feromonovy odparnik na lykozrouta
severského, se tento lykozrout nevyskytoval, na téchto lapacich byl silny
stupen napadeni lykozroutem smrkovym a lykoZroutem lesklym. Na
lapaku, ktery byl navnadén feromonovy odparnik na lykoZrouta
severského, byl zaznamenan silny stupefi napadeni lykoZroutem
severskym a lykozZroutem lesklym. Lykozrout seversky se u feromonového
odparniku nachazel ve stadiu vajiCka, délka matefské chodby byla 1cm.
Sedm metrd od feromonového odparniku smérem k vrcholu byla délka
matefské chodby 0,5cm. Druha série lapakl byla polozena 22. kvétna a
kontrola probihala 4. Cervna. Na této lokalité byl zaznamenan, jak na
lapacich bez feromonového odparniku, tak s feromonovym odparnikem na
lykozrouta severského, pouze silny stupen napadeni Iykozroutem
smrkovym a stfedni stupen napadeni lykoZroutem lesklym.

Na Ctvrté lokalité Sjezdovka byly lapaky poloZeny jen v jedné sérii, lapaky
byly poloZzeny 31. bfezna a kontrola probihala 20. kvétna. Na této lokalité

doSlo k zaméné feromonového odparniku na odparnik na lykozrouta
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smrkového, ten tu byl v silném stupni napadeni. Ve druhém terminu se

zde jiz lapaky nedavaly.

Tabulka ¢. 9 - Popis lapakl s feromonovym odparnikem na lykoZrouta severského

U Skvary| 20.5. 25 Vajicko Silné
U Skvary| 4.6. 23 25 Vajicko 3 2,5 Slabé
Stasek 20.5. 24 26 Vajitko 15 0,5 Silné
Stasek 4.6. 25 25 Vajicko 35 35 Silné
Dila 20.5. 28 29 Vajitko 1 0,5 Silné
Dila 4.6. 27 30 Vajicko 0 0 Zadné
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5.4 Objem karovcové tézby na LS Ostravice

5.4.1 Celkovy objem kurovcové tézby na LS Ostravice v
letech 2008 az 2017

Objem kurovcového dfivi (Graf ¢.26) na lesni spravé Ostravice od roku
2008 do roku 2010 klesal, poté se zacal zvySovat, az v roce 2013 vyskocil
nad deset tisic metrd krychlovych. Po mirmém sniZzeni objemu
karovcového dfivi v roce 2014 nastal teplotné nadprimérny a srazkové
podprumérny rok 2015. V tomto roce se vyrazné zvysil objem kurovcového
dfivi a to na 17 701 metrt krychlovych. V roce 2016 to bylo jiz 29 695
metrd krychlovych kdrovcového dfivi a v roce 2017 byl objem kirovcového
dfivi 26 758 metra krychlovych.

Objem kurovcového dfivi na lesni spravé Ostravice v obdobi 2014 az

2017 vystihuje kritickou situaci v celém Moravskoslezském kraiji.

Graf €. 26 — Objem klirovcového dfivi na LS Ostravice v letech 2008 - 2017
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5.4.2 Objem kurovcové tézby na jednotlivych revirech LS
Ostravice v letech 2008 az 2017

Nejvice zpracovaného karovcového dfivi v letech 2008 az 2017 bylo na
revirech Ondrejnik (60 774,27m3) a Hukvaldy (33 223,97m3). Z davodu
extrémnich Cisel objemu klrovcového dfivi jsou tyto reviry vyneseny v
grafu (graf ¢. 27) samostatné. Na téchto revirech byla situace nejhorsi v
kazdém roce. Na reviru Ondfejnik je od roku 2015 absolutné nejhorsi

situace v ramci lesni spravy Ostravice.

Graf €. 27 — Objem zpracovaného klrovcového dfivi na revirech Ondfejnik a Hukvaldy v
letech 2008 - 2017
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Z ostatnich revirl bylo v letech 2008 az 2017 nejvice zpracovaného
klrovcového dfivi na reviru Huté, pfes 6 tisic metri krychlovych a na
reviru Javornik, pfes 5 tisic metrd krychlovych. Nejmensi objem

zpracovaného kurovcového dfivi 742,02 metrd krychlovych byl na reviru
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Samc€anka (Graf ¢ 28). Na vétsiné revirech je nejhorsi situace od

extrémniho roku 2015.

Graf &. 28 - Objem zpracovaného klrovcového dfivi na revirech v LS Ostravice v letech
2008 - 2017

2500
2000
1500
1000
£
500
0 J‘_I.- I et /0 o ull Hinn [ -] . I-il
& ) NS @ ) 3 @ @ N
& S S Ny \’é& \'b&\ N §
Q > S Y P & 3’§
\l:bA %(b Qo &\O\
Revir

W 2008 m 2009 ' 2010 m 2011 m2012 = 2013 m 2014 = 2015 m 2016 = 2017

99



m3

5.4.3 Nahodila tézba na LS Ostravice v letech 2008 az 2017

Na daném uzemi byla v kazdém roce nahodila tézba zivelna velmi vysoka
a kromé roku 2016 byla nejvice zastoupenou nahodilou téZzbou (Graf €.
29). Nahodila tézba tracheomykozni (Vaclavka) se kazdym rokem
zvySovala. V roce 2008 to bylo 340 metru krychlovych a v roce 2017 jiz
pres 36 tisic metru krychlovych. Nahodila tézba kurovcova byla v kazdém

roce vysoka s vyraznym zvySenim od extrémniho roku 2015.

Graf ¢. 29 — Vyvoj nahodilych téZeb na LS Ostravice v letech 2008 - 2017
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5.4.4 Objem kurovcové tézby na reviru Javornik v letech
2008 az 2017

Na reviru Javornik objem klrovcové tézby (Graf ¢. 30) od roku 2008 do
roku 2010 klesnul na nulu, poté v letech 2011 az 2014 se objem
klrovcové tézby vyrazné zvysSil. Vzhledem k tomu, Ze byl na reviru
Javornik vyS$si vyskyt karovcd, byla reakce na extrémni rok 2015 okamzita

a objem kurovcoveé tézby vyskocil na 1533 metrl krychlovych.

Graf ¢. 30 — Nahodila téZba klirovcova na reviru Javornik v letech 2008 - 2017
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5.4.5 Objem kurovcové tézby na reviru Trojanovice v letech
2008 az 2017

Na reviru Trojanovice se objem kurovcové tézby (Graf ¢. 31) od roku 2008
snizoval az na 13 metrd krychlovych v roce 2014. V roce 2015, vlivem
sucha a nadprumérnych teplot idealnich pro rozvoj klrovcl, se objem
klrovcoveé tézby zvysil. Vzhledem k tomu, Ze byl vyskyt karovcl v reviru
Trojanovice nizky, tak narozdil od reviru Javornik, se v roce 2015 zatim
vice nezvysil objem kurovcové tézby. To nastalo v nasledujicich suchych
letech 2016 a 2017.

Graf €. 31 — Nahodila téZba klrovcova na reviru Trojanovice v letech 2008 - 2017
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5.5 Obranna a kontrolni opatireni proti kiirovciim

5.5.1 Obranna a kontrolni opatieni proti kiirovciim v letech

2009 — 2017 na aktualnim uzemi LS Ostravice

Nasledujici tabulka zobrazuje pouzita obranna a kontrolni opatfeni proti

klrovecim na smrku v letech 2009 az 2017 na lesni spravé Ostravice.

Tabulka €.10 — MnozZstvi pouzitych kontrolnich a obrannych opatfeni v letech 2009 —
2017.

Kontrolni a obrana opatreni | 2009| 2010| 2011| 2012 2013| 2014| 2015 2016| 2017
Lapa¢ L. Smrkovy 603] 601| 566| 532 409 404| 345 353 316
Lapac L. seversky 53 48 56 36 43 53 7 26 23
Lapa€ L. Leskly 81 49 36 22 13 26 10 15 19
Lapac¢ kombinovany 287 199 98 90| 331 336 41| 202| 187
Lapéak klasicky 1024 674 247 175 216 280 59 202| 346
Lapék otraveny kombinovany 10 0 0 0 0 0 0 4 8
Stojici lapak L. Seversky 10 34 947| 1279 659 182 of 173 0
Stojici lapak L. Smrkovy 53] 86| 1285 1012| 254 78 0| 3601 119
Lapak hromadny 1554 772| 1447 340| 1206| 2295 1272| 2129| 9904

Pozn. kombinovany znamend s feromonovym odparnikem na lykoZrouta smrkového a

lesklého. U hromadné poloZenych lapakd 1 m3 =1 ks.

Nejvice bylo v kazdém roce pouzito lapacl (Graf ¢.32) s feromonovym
odparnikem na lykoZrouta smrkového a s kombinovanym odparnikem na
lykozrouta smrkového a lykozrouta lesklého. Znatelné méné bylo pouzito
lapacu s odparnikem na lykoZrouta severského a na lykozrouta lesklého,
ten byl ale i soucasti lapacl kombinovanych. Vzhledem k tomu, Ze
poCetnost lykoZrouta severského se kazdym rokem na uzemi
Moravskoslezskych Beskyd velmi zvySuje, je mnozstvi pouzitych lapacu

s feromonovym odparnikem velmi maly.
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Graf ¢. 32 pocet pouzitych lapacua v letech 2009 - 2017
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Otravené lapaky s kombinovanymi feromonovymi odparniky na lykoZrouta
smrkového a lykozrouta lesklého nebyly témér pouzivany, vyuzity byly jen
v malé mife v letech 2009, 2016 a 2017. Lapaky s feromonovym
odparnikem na lykoZrouta severského nebyly v Zadném roce pouZity,
kromé roku 2017, kdy byly pouzity v ramci mého vyzkumu, tyto lapaky
nebyly evidovany v lesni hospodarské evidenci. Nejvice byly vyuZivany
lapaky klasické, vyuzivany byly na lykozrouta smrkového a lykozrouta
lesklého (Graf ¢.33). Klasickych lapaku bylo nejvice pouZzito v roce 2009,
kdy to bylo pres tisic kust a v roce 2010, kdy bylo pouzito pfes 600 kusu

lapakd. V dalSich letech pocet kusu jiz nepiekrocil 400 kusu.
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Graf ¢. 33 - pocet pouzitych lapaku a lapakd kombinovanych v letech 2009 - 2017
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Stojici lapaky (Graf ¢. 34) s feromonovym odparnikem na lykozZrouta
smrkového byly kromé roku 2015 pouzivany kazdym rokem. Ve vétSim
mnozstvi byly pouzity v letech 2011, 2012 a 2016. V roce 2016 bylo oproti
ostatnim rokim pouzito velmi velké mnozstvi 3601 kusu stojicich lapakul s
feromonovym odparnikem na lykozrouta smrkového. Tento pocet byl
pouzit témér jen v reviru Ondfejnik, a to z divodu, Ze zde byla v roce 2015
s velkym rozdilem nejvétSi kdrovcova nahodila tézba smrku z celé lesni
spravy Ostravice.

Stojici lapaky s feromonovym odparnikem na lykozrouta severského byly
ve vétsSi mife pouzity v letech 2011, 2012 a 2013. V roce 2012 az 2014
pfevazovaly nad stojicimi lapaky s feromonovym odparnikem na

lykozrouta smrkového a v roce 2015 a 2017 nebyly naopak pouzity vubec.
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Graf €.34 - Pouzité stojici lapaky s feromonovymi odparniky v letech 2009 - 2017
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Hromadnych lapaku (Graf &. 35) bylo kazdym rokem, kromé let 2010 a

2012, pouZzito celkem vice jak tisic metrd krychlovych. V roce 2017 bylo

vyuzito témér deset tisic metrd krychlovych, a to pfevazné jen na reviru

Ondrejnik, kde je od roku 2015 absolutné nejhorsi situace s klrovcovou

kalamitou v ramci lesni spravy Ostravice.
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Graf ¢. 35 — Pouzité hromadné lapaky v letech 2009 - 2017
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5.5.2 Obranna a kontrolni opatreni proti kirovciim na
sledovanych revirech v letech 2009 — 2017

V reviru Javornik (Graf ¢.36) byly pouzivany pfevazné jen lapace s
feromonovym odparnikem na IykozZrouta smrkového, popfipadé s
kombinaci s odparnikem na lykozrouta lesklého. Lapace s feromonovym
odparnikem na lykoZrouta lesklého a IlykozZzrouta severského byly
pouzivany jen sporadicky. VysSi pocet lapacl s feromonovym odparnikem
na lykozrouta severského byl pouzit v roce 2017, kdy byl provadén muj

vyzkum.
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Graf ¢. 36 - Pocet pouzitych lapacu v letech 2009 — 2017 na reviru Javornik
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Klasické lapaky (Graf ¢. 37) byly vyuzity v reviru Javornik v kazdém roce,
nejvice v letech 2009 a 2010, poté byly vyuzivany v mensi mife. Po velmi
suchém roce 2015 se pocet lapaku zacal navySovat.

Hromadné lapaky byly instalovany v letech 2012 az 2017. Ve vétsi mifre
byly vyuzity v roce 2013 a 2014, a poté po velmi suchém roce 2015, v
letech 2016 a 2017.

Lapaky otravené, s feromonovym odparnikem kombinovanym, nebyly v

reviru Javornik v zadném roce pouzity.
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Graf ¢. 37 — Pouzité lapaky a hromadné lapaky v letech 2009 — 2017 v reviru Javornik
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Stojici lapaky s feromonovym odparnikem na lykoZrouta smrkového byly v

reviru Javornik vyuzity jen v letech 2012 az 2014 (Graf ¢. 38).
Stojici lapaky s feromonovym odparnikem na lykozrouta severského byly v
reviru Javornik vyuzity jen v roce 2012 a 2014. Stojici lapaky s

feromonovym odparnikem na oba druhy byly vice pouzity jen v roce 2012.

Graf ¢. 38 — Pocet stojici lapaky na lykozrouta smrkového a lykozrouta severského v
letech 2009 — 2017 na reviru Javornik
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V reviru Trojanovice (Graf ¢.39) byly pouzivany pfevazné bud lapace s
feromonovym odparnikem na lykozrouta smrkového (2009 — 2012) nebo
lapace kombinované s odparnikem na lykozrouta smrkového a lykozrouta
lesklého (2013 — 2017). Lapace s feromonovym odparnikem na lykoZrouta
leskléeho byly samostatné pouzity v letech 2009 az 2011. LapacCe s
feromonovym odparnikem na lykoZrouta severského byly pouZity jen v

roce 2009 a dale v roce 2017, kdy byly vyuzity jen v ramci mého vyzkumu.

Graf ¢. 39 - Pocet pouzitych lapacu v letech 2009 — 2017 na reviru Trojanovice
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Klasické lapaky (Graf ¢. 40) nebyly v letech 2015 az 2017 pouzity. V roce
2016 a 2017 byly pouzity lapaky otravené s feromonovym odparnikem
kombinovanym a lapaky hromadné. Stojici lapaky s feromonovym
odparnikem na lykozZrouta severského nebyly na reviru Trojanovice
pouzivany, na lykozrouta smrkového byl vyuzit v poCtu osmi kusu jen v

roce 2013. V roce 2015 nebyly pouzity zadné druhy lapaku.
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Graf €. 40 - Pocet pouzitych lapakl a otravenych lapaku v letech 2009 — 2017 na reviru
Trojanovice
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5.5.3 Obranna a kontrolni opatieni proti kiiroveim v roce

2017 na jednotlivych revirech LS Ostravice

V roce 2017 (Tabulka ¢.11 a Graf ¢. 41) byly vyuzivany lapace prevazné s
feromonovym odparnikem na lykozrouta smrkového, popfipadé v

kombinaci s feromonovym odparnikem na lykozZrouta lesklého.

Graf €. 41 - Pouzité lapace na LS Ostravice v roce 2017
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Tabulka €. 11 — Pouzité lapace na LS Ostravice v roce 2017

2017 L. smrkovy|L. seversky |L. leskly [KombinovanyCelkem

Barani 21 5 11 o 37
Kavalé¢anky 48 0] 0 0] 48
Bila 36 3 3 o 42
Samcanka 31 o 0 o 31
Huté 58 o 0 o 58
Podolanky 57 2 2 o 61
Celadna 55 3 0 o 58
Trojanovice 2 2 0 15 19
Ondfejnik (0] 0] 0 101 101
Javornik 8 8 3 17 36
Hukvaldy (0] 0] 0 54 54
Celkem 316 23 19 187 545

V roce 2017 (Tabulka ¢.12) na revirech KavalCanky, Samcanka a

Podolanky nebyl pouzit Zadny druh lapaku. Stojici lapaky s feromonovym

odparnikem na lykozrouta severského nebyly v roce 2017 vlbec pouzity a

stojici lapaky s feromonovym odparnikem na lykozZrouta smrkového byly

pouzity jen ve tfech revirech, ve vétSi mife jen na reviru Ondfejnik.

Hromadné lapaky byly vyuzity na ¢tyfech revirech, z toho nejvice na reviru

Ondrejnik, zde to bylo pfes osm tisic metrd krychlovych hromadnych

lapakd. Otravené lapaky s kombinovanym feromonovym odparnikem byly

pouzity v roce 2017 jen na reviru Ondfejnik.

Tabulka ¢. 12 - Pouzité lapaky na LS Ostravice v roce 2017

2017 Klasicky |Otraveny [Stojici L. smrkovy [Hromadné |Celkem

Barani 72 0 10 0 82
Kavaléanky 0 0 0 0 0
Bila 11 0 0 0 11
Samcanka 0 0 0 0 0
Huté 116 0 0 0 116
Podolanky 0 0 0 0 0
Celadna 119 0 29 0 148
Trojanovice 0 0 0 1249 1249
Ondrejnik 0 8 80 8041 8129
Javornik 28 0 0 60 88
Hukvaldy 0 0 0 554 554
Celkem 346 8 119 9904 10377
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5.6 Asanace lapaku, kirovcového a kiirovcem ohrozeného

drivi

Jedna se o evidenci chemické a mechanické asanace lapakd,
klrovcového dfivi a klrovcem ohrozeného dfivi mimo asanaci
klrovcového dfivi odvozem. Evidence se neprovadi pro jednotlivy druh
klrovce samostatné, eviduji se dohromady v metrech Kkrychlovych

oSetreného drivi.

5.6.1 Celkova asanace lapaku, kurovcového a klrovcem

ohrozeného drivi v letech 2008 — 2017 na LS Ostravice

V kazdém roce, kromé roku 2014 kdy byla nulova, pfevladala asanace
chemicka. Asanace mechanicka byla vySSi jen v roce 2014 z nizkou
hodnotou 24,62 metr krychlovych asanovaného dfivi. Chemicka asanace
byla nejvice pouzita v roce 2008 na 6 961,42 metri krychlovych dfivi a v
roce 2015 na 2645 metrech krychlovych. Vysoka, nad tisic metr(
krychlovych, byla chemicka asanace v letech 2009, 2010 a 2017. Nejvice
mechanicky asanovaného dfivi 507,94 metr( krychlovych bylo v roce
2010 a nejméné 24 metru krychlovych v roce 2014 (Tab. ¢.13, Graf €. 42).

Tabulka ¢. 13 - Celkova asanace lapakl karovcového a klirovcem ohrozeného dfivi v
letech 2008 — 2017 v m3

Rok Chemicka Mechanicka Celkem
2008 6961,42 308,9 7270,32
2009 1260,21 141,71 1401,92
2010 1239,44 507,94 1747,38
2011 504,71 185,69 690,4
2012 671,25 109,38 780,63
2013 326,63 69,69 396,32
2014 (0] 24,62 24,62
2015 2645 185 2830
2016 867 188 1055
2017 1059 83 1142
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Graf ¢. 42 — Celkova asanace lapaku klrovcového a kdrovcem ohrozeného drivi v letech
2008 — 2017 v m?
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5.6.2 Asanace lapaka, kurovcového a klrovcem

ohrozeného drivi ve sledovanych revirech

V reviru Javornik nebyla v Zadném roce vyuzita mechanicka asanace
dfivi. Asanace chemicka byla nejvyssi 851,98 metrt krychlovych v roce
2008 a nejnizsi 50,43 metrd krychlovych v roce 2009. V letech 2014 az
2017 nebyla pouzita chemicka ani mechanicka asanace, v téchto letech
byla pouzita jen asanace odvozem (Graf ¢.43).

V reviru Trojanovice byla chemickd asanace pouZita jen v roce 2008
(34,68m3%) a 2010 (23,31m3). Asanace mechanicka byla nejvys$si 46,99

sv v,

2012.
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V letech 2014 az 2017 nebyla pouzita chemicka ani mechanicka asanace,
v téchto letech byla pouzita jen asanace odvozem (Graf ¢.44).
V revirech Javornik a Trojanovice v roce 2017, ve kterém probihal mj

vyzkum, byla pouzita jen asanace dfivi odvozem.

Graf ¢.43 - Celkova asanace lapakl kdrovcového a klirovecem ohrozeného dfivi na reviru
Javornik v letech 2008 — 2017 v m3
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Graf €. 44 - Celkova asanace lapaku kirovcového a klirovcem ohrozeného dfivi na reviru
Trojanovice v letech 2008 — 2017 v m?
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5.6.3 Asanace lapaka, kurovcového a klrovcem

ohrozeného drivi na LS Ostravice v roce 2017

V roce 2017 (Tab. ¢.14) byla provadéna témér vyhradné asanace dfivi
odvozem, chemicka asanace byla provadéna jen na revirech Hukvaldy,
Barani a KavalCanky a asanace mechanickd pak na revirech Barani,

Samdcanka a Huté.
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Tabulka ¢. 14 - asanace lapak(, klrovcového a klrovcem ohroZzeného dfivi na LS

Ostravice v roce 2017 v m3

2017 chemicka mechanicka |Celkem

Hukvaldy 188 0 188
Javornik 0 0 0]
Trojanovice 0 0 0]
Ondfejnik 0 0 0]
Barani 714 30 744
KavalCanky 157 0 157
Bila 0] 0 0]
Samcanka 0 12 12
Huté 0] 41 41
Podolanky 0 0 0]
Celadna 0 0 0
Celkem 1059 83 1142
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6. Diskuze

Prvni registrovana gradace lykozrouta severského ve stfedni Evropé byla
zaznamenana zacCatkem devadesatych let minulého stoleti na severni
Moravé a ve Slezsku (Mrkva 1994). Od té doby se kazdym rokem jeho
vyskyt a podet zvySuje vramci celé Ceské republiky. Na Moravé a ve
Slezsku zUstava jeho tézisté vyskytu. V ramci Moravskoslezského kraje
vroce 2017 tvofilo dfivi napadené lykozroutem severskym priblizné 40
procent z nahodilé tézby. V ramci celorepublikového monitoringu bylo
odchyceno 771 tisic lykozroutd severskych a nejvys$Si odchyt 24 500
broukd byl v oblasti Zarovic u Plumlova (Lubojacky et al. 2018), v mém
pfipadé byl nejvétsi odchyt 17 756 broukl lykozZrouta severského na
lokalité U Skvary nachazejici se v reviru Javornik mezi mésty Bordovice a
Frenstat pod Radhostém. Nadmorska vysSka této lokality je 573 metrd nad
morem.

Celkovy pomér pohlavi byl do feromonovych lapaCl typu Theysohn
odchycenych brouku lykozZrouta severského pfiblizné 1:4 ve prospéch
samic. To potvrzuje predeslé vyzkumy poméru pohlavi broukd lykozrouta
severského odchycenych do feromonovych S$térbinovych lapacu typu
Theysohn, kde bylo zjisténo tfikrat vic samic nez samcl lykozZrouta
severského (Holusa 2013, HoluSa et al. 2016).

PFi porovnani letové aktivity lykozrouta severského na mnou sledovanych
lokalitach a letové aktivity v ramci celého Moravskoslezského kraje nastala
kulminace rojeni v mém pripadé na lokalit¢ U Skvary a Stasek pfiblizné o
tyden pozdéji, ve 21. tydnu. Na lokalitach Dila a Sjezdovka byla kulminace
rojeni ve dvacatém tydnu, stejné jako v celém Moravskoslezském kraji.
(Zahradnik et al. 2018). Na mnou sledovanych lokalitach sesterské rojeni
nastalo okolo 25 az 26 tydne, druhé rojeni probéhlo v obdobi 29. az 32.
tydne a pravdépodobné probéhlo i slabé prerojeni.

Vyvoj objemu kurovcového dfivi za posledni dekadu na lesni spravé
Ostravice (Graf ¢. 26) mél pfiblizné stejny prabéh jako objem kirovcového

dfivi v Moravskoslezském kraji (Graf &.45) a i v ramci celé Ceské republiky
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(Graf ¢.46). V roce 2017 byl objem kurovcového dfivi na lesni spravé
Ostravice, narozdil od evidovaného objemu v ramci celé Ceské republiky,

nizsi nez v predeslém roce, ale pfi stale velmi vysokych hodnotach.

Graf €. 26 — Objem kurovcového dfivi na LS Ostravice v letech 2008 - 2017
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Graf . 45 — Objem kudrovcového dfivi v Moravskoslezském kraiji v letech 2008 - 2017
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m3

Graf &. 46 — Objem kérovcového dfivi v Ceské republice v letech 2008 - 2017
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K asanaci klarovcového a kurovcem ohrozeného dfivi se vice nez
mechanicka pouziva asanace chemicka, coz z hlediska ekologie neni
pfiznivé. Je v8ak pozitivni, Zze jako hlavni pouzivana asanace kirovcového
a kdrovcem ohrozeného dfivi je nechemicka asanace odvozem. Zde je
vSak otazka, jak se odvezené drivi nasledné odkorfiuje a zda nespravnymi
postupy nedochazi k dalSimu Sifeni kGrovcl na nova uzemi.

Z udaju lesni hospodarské evidence lesni spravy Ostravice je vidét, ze
obranné prostiedky na lykozrouta severského se stale pouzivaji velice
malo. Lapaky s feromonovym odparnikem na lykozZrouta severského se
nepouzivaly vibec. V mém pfipadé byly navnazené lapaky v odchytu
lykozrouta severského uspésné. LapacCe na lykozrouta severského oproti
ostatnim se pouzivaly minimalné. V roce 2017 bylo pouzito jen 23 lapacu
s feromonovym odparnikem na lykoZrouta severského, oproti 316 na
lykoZrouta smrkového a 271 lapaCld s kombinovanym feromonovym
odparnikem (lykozrout smrkovy a lykozrout leskly). Od roku 2009 do roku
2017 bylo pouzito lapacl na lykozrouta severského 345 kusl, na

lykozrouta smrkového 4129 kusu, na lykozrouta lesklého 271 kusu a
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s kombinovanym feromonovym odparnikem na lykozrouta smrkového a

lykoZrouta lesklého 1771 kusu lapacu.
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7. Zaver

Dle mého nazoru by méla byt vénovana pozornost lykozroutu severskému
stejné jako lykoZroutu smrkovému, a to nejen tam, kde ma lykoZrout
seversky téziSté vyskytu. Mély by byt ve vétSi mife vyuzivany lapaky
s feromonovymi odparniky na lykozrouta severského, které jsou velmi
Casto stale povazovany za neucinné, i kdyz jiz nékolik praci, v€etné me,
uvadi jejich prokazatelny uspéch, a to hlavné v prvnim rojeni. Mnozstvi
pouzivanych feromonovych lapacl na lykozrouta severského by se mél
dozajista zvysit.

Vzhledem Kk trvajicimu suchu je pravdépodobné, Ze se lykozZrout seversky
bude dale rozSifovat a jeho vyznam jako podkorniho Skidce na smrku

bude stale vySSi.
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