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UVOD

Jiz od starovékych dob se lidstvo snazi jit neustale kuptedu, inovovat své poznatky
a modernizovat se. Piece jenom to je naSe hnaci sila a snad i jeden z divodi, pro¢ jsme
koneckoncti tady. Tomu neunikla ani touha a hlavné nutnost se neustale vzdélavat. Tahle
dlouha cesta zacala uz v historickych dobach, co ¢lovek ¢lovékem je, pozorujeme znamky
udeni. O n&jakém vy$§im vzdélavani lze uvazovat ve spojitosti se starovékym Rimem a
Reckem. Tato pouf za pozninim pokratuje pies stfedovék a zasahim cirkve az

k novovéku a moderni dobé.

Nasi predci by se asi udivili, kdyby vidéli, kam se aZz to naSe vzdélavani dostalo.
Pokud by si snad ale nékdo myslel, ze se dnes uz Skolstvi neméni, velice by se mylil.
Diikazem toho je pravé vznik alternativniho Skolstvi jako nutnd zména tradicni

pedagogiky. A at’ uz jsou to alternativy lepsi nebo hor$i — zména je vzdy pozitivni jev.

A pravé problematice tradi¢niho a alternativniho vzd€lavani se vénuji v mé
diplomové praci. Prace je rozdélena na dvé ¢asti — teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti Ctendfe seznamuji s pojmy, které se prolinaji v celém textu a
hlavné srovnavam Skolu tradi¢ni s jednim druhem alternativni $koly a to waldorfské, ¢im
se lisi, na jakou vyuku a vtahy miZeme v takové Skole narazit a byla by snad vhodna pro
nase potomky? Na to v§e nas ctenaf muze najit odpovéd’. Pti psani teoretické ¢asti jsem si
vyty€ila dva cile. Prvni ma seznamit Ctenafe s problematikou tradi¢nich a waldorfskych
Skol a s jejich odlisnostmi. Dale vzajemné porovnat vyuky na obou typech $kol a
nahlédnout do chodu waldorfské vyuky. Druhy cil ma za kol osvétlit kritiku tradicnich a
waldorfskych skol.

Waldorfska pedagogika ma fadu pfiznivei, ale také hordu kritik. S namitkami
jsem se mnohokrat setkavala pii probirani nahromadéné literatury. Jsou tyto postiehy
opravnéné? A na to se snazim ziskat odpovéd’ v praktické ¢asti prace. Konfrontuji nazory
kritik® se 2 waldorfskymi Skolami a snazim se jejich tvrzeni bud’ potvrdit nebo vyvratit. Pii
tomto hledani pravdy bude mym nastrojem poznani rozhovor a pozorovani. Ustrnuly tyto
Skoly v minulosti? Anebo jdou jako samotné lidstvo neustale kuptfedu. U praktické casti
jsem si vytycila tyto cile. Prvni cil je zjistit, jaké jsou rozdily a inovace waldorfskych skol
od skol tradi€¢nich. Druhy cil je zjisténi, zda jsou pravé vySe zminéni namitky kritikQ
waldorfské pedagogiky pravdivé. K tomuto cili se vztahuji 1 hypotézy H1 — H4. Tieti cil je
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zjistit, jak na Zzaka puasobi piechod ze Skoly tradi¢ni do alternativni. Zde je pfisluSna
hypotéza H6. Ctvrty cil mé zjistit, zda je naplnéna jedna z funkci alternativnich $kol a to
aktivizace zakl. K tomuto cili se vztahuje hypotéza HS5. A posledni paty cil prace je
posoudit, jestli se rozdily v zapojovani zak do vyuky u tradi¢nich a waldorfskych Skol
stiraji.

Z kazdé takové prace by mél byt ziejmy néjaky piinos a z téhle? Nejvétsiho
poznani jsem se nejspiSe dockala ja. Od napsani prvni stranky, kdy jsem o waldorfské
Skole neméla ani zdani, po dopsani zavéru, jsem se dockala nahlédnuti do zajimavé vyuky,
pedagogiky, o které jsem jesté nedavno znala jen jeji cizi jméno. Bylo to tak trochu, jako
ptijit do jin¢ho svéta. VErim, Ze 1 ostatnim muize prace zodpoveédeét mnoho otazek, a tak je
néjak piiblizit tomu jinému svétu vyuky. A az si nékdo opét nalistuje nazory kritikd, bude
JiZ mit na tuto problematiku sviij nazor, osvétleny touto praci. Dal§im ptinosem, jak fekl
ucitel waldorfské Skoly, muze prace slouzit vyucujicim na alternativni Skole, jako zpétna

vazba, ¢i podklad pro své vyucovani.



I. TEORETICKA CAST

1.1 TRADICNI VERSUS WALDORFSKA SKOLA

1.1.1 Pojem tradicni a waldorfska Skola

Ptfedtim nez se budeme zabyvat problematikou tradi¢ni a waldorfské Skoly, meli
bychom si fici, co je to vlastné Skola. Co si pod tim predstavujeme? Ja si od prvniho
okamziku vybavim budovu, kde Zaci sedi v lavicich, pozorné naslouchajici vykladu ucitele
a horlivé zapisuji néco do svého sesitu. Skolu miazeme chapat z réiznych uhlé pohledu.
Zaprvé Skolou oznacujeme néjakou budovu, kterou lidé navstévuji. Za druhé je Skola
instituci, jejiz lohou je vychovavat a vzdélavat své svétence. Za posledni mizeme fici, ze
je Skola formalni organizaci se svymi cili, rolemi, pravidly, komunikaci a odmétiovanim.”

Kdyz uz vime, co je to skola, miizeme si polozit otazku, co se mysli, kdyz se fekne
tradiéni Skola? Slovo tradi¢ni vystihuje néco obvyklého, ustdleného a bézného. Od
starovekych dob, kdy zacali vznikat prvni Skoly az do ted’, prosly postupné zménami. Ale i
dnes si soucasna $kola podrzela a zd&dila mnoho z toho, co vzniklo pied staletimi.” Priicha
zdlraziiuje, ze se vzdélavani proménuje a to v nckterych svych strankach naprosto
podstatné (zména repertoarti predmétll), ale naopak si zaroven zachovéava urcité stabilni,
Vv pritbéhu delsiho vyvoje univerzalni rysy (zdkladni formy a procedury vyucovani, ¢lenéni
obsahu vzd¢lavani na jednotlivé vyucovaci predméty atd...).3 V Moderni pedagogice od
Priichy najdeme vystizny popis ptedstavy tradicni Skoly: ,, Nds tradicni zpiisob vyuky, ktery
se dnes uplatituje na prevazné vétsiné skol v Ceské republice vsichni dobie zname. Ve tiidé
jsou tri fady Skolnich stolkii nebo lavic (Zaci sedi po dvou), ucitel stoji nebo sedi za
katedrou vpredu — vyklada latku, procvicuje, zkousi, vyucovaci hodiny po sobé nasleduji
tak, jak jsou rozepsané rozvrhem. Jejich pétactyricetiminutovou délku ohranicuje zvonéni
(dnes elektricky zvonek, kdysi zvonil pan Skolnik na zvonec).“* No neni to krom& toho

zvonku Uplny popis vasi Skoly?

! KANTOROVA, I. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky II. 2010, s. 44 - 45,
2 PRUCHA, J. Moderni pedagogika. 2002, s. 391.

3 PR[jCHA, J. Alternativni skoly a inovace ve vzdélavani. 2004, s. 9 - 10.

4 PRUCHA, J. Moderni pedagogika. 2002, s. 392.



Neékdy se stava, ze je prave tahle tradicnost a konservatismus dne$nim $koldm
vytykan. Lidstvo vzdy mélo snahu se zdokonalovat a ménit to, co jiz je. V tom také
muzeme vidét pri¢inu zmén ve vzdélavacich institucich. Nékteré instituce zustaly, tak jak
jsou a nékteré prosly zménou a stavaly se z nich alternativni Skoly. Definice pro vymezeni
pojmu alternativni $kola ¢i alternativni vzdélavani neni jedna, ale je jich n¢kolik. Naptiklad
mezinarodni pedagogicky tezaurus uvadi tento vyklad: Alternativni vzdélavani (alternative
education ) — je obecny termin pro piistupy nabizejici alternativu Kk tradi¢nimu
instituciondlnimu vzdélavani nebo pro hnuti, ktera odmitaji koncepci formalniho
vzd&lavani.® Definice Priichy zni zase takto: Jako alternativni budeme chépat viechny
druhy $kol, soukromé i statni, které se odliSuji od hlavniho proudu standardnich (béznych,
normalnich) kol dané vzdélavaci soustavy. Mlzeme uvést par rysd, ¢im se alternativni
Skoly odliSuji od skol tradi¢nich. Jde hlavné€ o jiny vztah mezi ulitelem a zédkem, jiny
pristup k osobnosti zdka, odlisné metody a formy prace a v neposledni fad¢ i odlisné
hodnoceni.?

K alternativnim Skolam patii i Skola waldorfska. Waldorfskou skolu zalozil Rudolf
Steiner a postavil ji na své filozofické véd¢é — antroposofii (viz kapitola Zakladatel Rudolf
Steiner a antroposofie). Waldorfska Skola je pojmenovana od obce Waldorf, kde vznikla
prvni skola tohoto typu. Tento druh pedagogiky pak zac¢al pronikat do dalSich zemi zapadni
Evropy, USA, Kanady a Australie. U nas byly publikovany odborné stati a ¢lanky, a tak se
vetejnost mohla dovidat o téchto Skoldch. Dnes je u nas tento typ alternativnich Skol
nejrozsifenéjsi. V této dobé je mizeme najit v Semilech, Pisku, Piibrami, Ostravé a jinde.
Waldorfska Skola patii ke klasickym reformnim alternativnim Skolam. Jeji specifikum tkvi
v odliSnosti charakteristickych pro alternativni pedagogiku jmenovanych vyse a hlavné

V jiném pojimani uciva a zéka.

5 PR[jCHA, J. Alternativni skoly a inovace ve vzdélavani. 2004, s. 20.
6 KANTOROVA, I. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky II. 2010, s. 138 - 140.
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1.1.2 Zakladatel Rudolf Steiner a antroposofie

Rudolf Steiner, zakladatel waldorfské pedagogiky, se narodil 27. 2. 1861
v Kraljevci v dnesnim Chorvatsku. Jiz od détstvi vnimal propast mezi technickym svétem a
sveétem viry a cirkve. V pozd¢jsi dobé se snazil o preklenuti této propasti. Béhem svého
zivota zacal vnimat duchovni stranku svéta. Pozd¢ji zacal pouzivat terminy jako ,,vnimavy

svet” a ,,spiritudlni svet.’

V roce 1879 odmaturoval ve Videniském Novém Mésté a poté
nastoupil na polytechniku, kde pokracoval ve studiu piirodnich véd a matematiky. Po
studiich zacal pracovat v Goethové a Schillerové archivu. Napsal par praci o Goethovych
spisech a piednaSel v Goethové pfirodovédném spolku. V roce 1897 se piestchoval do
Berlina, kde pracoval v redakcich a ptsobil téz jako ucitel. O par let pozd¢ji se stal clenem
teosofické spolecnosti a byl v kontaktu se stoupenci vychodnich nauk, kiestanstvi a
mystiky. Steiner byl teosofii ovlivnén, napsal o ni také vyznamné dilo Theosophy. Teosofii
ve svém dile oznacil jako ,,bozskou moudrost“.® Steiner také prednasel na berlinské
univerzité¢. Béhem svého Zivota se vénoval literarni véd¢é a filozofii a byl spjat s cirkvi a
cirkevnimi tradicemi. Kolem toho se pak odvijel cely jeho zivot. Zacal pracovat na
systému antroposofie a zalozil Antroposofickou spole¢nost. Na antroposofii také zalozil
waldorfskou Skolu. Kdyz nahle zemftel v roce 1925, zanechal po sobé fadu piednasek a
del.’

Antroposofie (z fec. anthropos = C¢lovék a sofia = moudrost) je soustava
filozofickych nazord, véda o podstaté clovéka. Jedna se o slozitou filozofii, duchovni
védu. Antroposofie je spjata segyptskymi a feckymi mystérii, pfirodni mystikou,
okultnimi prvky a souvisi s kiestanstvim a s vychodni filosofii. ™ Vychodiskem pro vznik
antroposofie bylo odmitnuti materialistického pojeti svéta a ¢lovéka v ném a téch nézort,
které byly v rozporu s virou a nadboZenstvim. Steiner véfil, Ze cloveéka formuje vyssi sila,
ktera mu poskytuje mySleni a fe¢ a pomaha cloveéku pii utvafeni novych duchovnich
hodnot. Tato sila/duch poskytuje spradvnou metodu pro vychovné pusobeni. Ditéti se ma

e ey C f o 1l ]
poskytnout co nejvétsi volnost umoznujici rozvoj vnitinich schopnosti a sil.”™ Tyto sily

" STEINER, R. Anthroposophy (A fragment). 1996. s, 8.

8 STEINER, R. Theosophy/An introduction to the Spiritual Processes in Human Life and in the Cosmos.
1994,

9SVOBODOVA, I., JUVA, V. dlternativni skoly. 1995. s, 13.

Y SVOBODOVA, J., JUVA, V. dlternativni Skoly. 1995. s, 13.

Y RYDL, K. Alternativni pedagogické hnuti v soucasné spolecnosti. 1994, s. 126
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muzeme objevit jen na zaklad¢ vyssiho zplisobu poznéni. A cesta k poznani vede ptes tii
stupné, kterymi musi &lovék projit, aby se dostal k tomu nejvyssimu.*?

Antroposofie v sobé skryva viru v reinkarnaci a v karmu. Pokud tedy chceme
pochopit antroposofii, musime pochopit existenci duchovniho svéta. Dilezitou roli zde
hraje lidské ,,ja“, které pfichdzi z onoho svéta a vtéluje se do fyzického téla. T¢lo tedy
Z hlediska materializmu existuje jen ve fyzické podobé, ale z duchovniho hlediska miize

existovat t&lo Zivotni = éterické a citivé = astralni. *°

vV ném. 3 svéty predstavuji tii druhy téla, coz souvisi s délenim détského veku na 3 stupné a
vyvojova obdobi. V prvnim obdobi se rozviji tzv. fyzické télo. T¢lo éterické se rozviji od
sedmi let véku a astralni té€lo je zase nositel pocitl a potieb, které se rozviji od 14 let véku.
je nositelem védomi, vyssi lidské duse, lasky a svobody. Tyto 4 ¢asti se vyvijeji postupné
a vychovatel mé za ukol poméhat na n& pracovat. **

dospé€lého a napodobovani. Proto neni na misté, davat ditéti néjaké moralni vyklady. Je
dalezité rozvijet détskou fantazii, a to udélame nejlépe tak, ze mu dame volny prostor. Dité
musi védet ze svét je dobry. Dalsi zména prichazi po sedmém roce Zivota, vznika éterické
télo, na némz muzeme zacit pracovat. V druhém obdobi ditéte, které zacina do 14 let je
dilezité nasledovani a velkou roli zde hraje autorita a laska k ni. Dité pfijimd mravni a
estetické hodnoty, jenz vyznava jeho autorita. Poznani svéta je zprostfedkovano bajkami,
fikankami a pohadkami. Uziva se co nejvice obrazkl a rozviji se fantazie. Velky diraz se
klade na rozvijeni paméti. Dité se uci takoveé véci, které pochopi az pozdéji. Roli zde hraje
také nabozenstvi. Nabozenské zazitky jsou pro éterické télo nejsiln€jSim popudem. Kdyby
jich nebylo, nevyvine se ani charakter ani pevnd vile. Heslem je: svét je krasny. 16
V obdobi od 10 do 14 let nastava druhd strukturdlni zména. Osamostatiuje se astralni télo.
V tomto obdobi muzeme zacit rozvijet rozum abstrakci. Zacinaji pisobit vnitini tvofivé
sily a my miiZeme vychovné plisobit na rytmus a takt Eurytmii. Po 14 roce se vstupuje do
zivota dalSi novy prvek a to je laska, a proto se ve vychové v tomto obdobi uplatiiuji

pfedméty estetické, mravni a ndbozenské. Vychovatel by nemél mladému cloveku

12 RYDL, K. Alternativni pedagogické hnuti v soucasné spolecnosti. 1994, s. 126
3 SVOBODOVA, 1., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995. s. 13.
¥ SVOBODOVA, I., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 13 - 14.
> VALENTA, M. Waldorfskd pedagogika a jiné alternativy. 1993, 5.22.
1 SVOBODOVA, 1., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 14.
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vnucovat své ndzory a m¢l by hledat kompromis v rozumu a citu. Dale by mél objasiiovat
pottebné souvislosti a pomoci hledat odpovédi k otazkam, tykajici se existence a usudku o

sveté. Heslem je: Svét je pravdivy.17

' SVOBODOVA, J., JUVA, V. Alternativni §koly. 1995, s. 14.
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1.1.3 Cile tradi¢ni a waldorfské pedagogiky

Nejdiive si vymezme pojem pedagogika. Pedagogika je véda o vychove, kterd
zkoumd vychovny proces jako jeden z nejvyznamn&jsich spolecenskych jevii.'®
Pedagogika se zabyva jak vychovou, tak i vzdélavanim. Cilem vychovné vzdélavaciho
procesu je poskytnout zakim potiebné védomosti, dovednosti a znalosti, pfi jejich
pozd€jSim uplatnéni  ve spolecnosti. Cile Skoly se pak soustfed’'uji na uspokojeni
vzdélavacich potieb spoleCnosti. Tradicni pedagogika vytvarfi normy, vzory nebo
doporuceni jak realizovat edukaci.

Waldorfska Skola se snazi byt Skolou pro budoucnost. Pozornost je upoutana hlavné
k ¢loveku, kterého svobodné vychovava a rozviji intelektualni, emocionalni i volni sily.
Pro tohle zde miZeme najit jak praktické, intelektualni tak i umélecké ukoly.'® Na
waldorfské pedagogice je zvlastni, Ze se snazi tvorbu a uchovani poznatkd spojit
s prozitkem. Valenta M. uvadi: ,,Waldorfské Skoly pulsobi proti kultu informace
peéstovanému na Skolach bézného typu, proti didaktice paméti stavi pedagogiku
prozitku.“?° Pedagogika neni hlavng z antroposofického hlediska védou, ale um&nim. Ve
vyuce waldorfskych Skol se muzeme setkat s prvky spirituality a mystiky. KdyZz si
uvédomime zceho tato pedagogika vychazi, nemusi nas piekvapit pfitomnost
spiritualistickych a mystickych prvki ve vyuce, které R. Steiner vlozil do své pedagogiky.
O mystice napsal R. Steiner i stejnojmennou knihu z niz mystiku vysvétluje ne jako
mlhavé duchateni, ale jako duSevni naladu a zplsob nazirdni na ptirodu, jeZ z ndstupem
tohoto v€ku vymizel a na jeho misto nastoupil védecky V}'/Zkum.21 MiuZeme se setkat
s nazorem kritikd, jenz K. Rydl uvadi ve své knize. ,,Tyto Skoly vychovavaji déti v duchu

spiritualismu, okultismu a iracionalnich nabozenskych teorii.«?

Hned na to vysvétluje, Ze 1
kdyz se mohou u né&kterych pfedméth pouzivat ndbozenska vychodiska, jedna se hlavné o
ptiklady k mravni vychové Zaka a nelze tyto Skoly povaZovat za klerikalni.?® P¥ svém
pozorovani jsem se, hned na vodu hodiny, mohla setkat s takovymto prvkem. Vyucujici

dohromady se Zaky recitovali basen, pripovéd. Ta pomaha navozovat mezi zaky a

18 KANTOROVA, J. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky I. 2008, s. 12.
¥ SVOBODOVA, 1., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 16.

20 \/ALENTA, M. Waldorfska pedagogika a jiné alternativy. 1993, s.40.

2 STEINER, R. Mystika na usvitu novodobého duchovniho Zivota. 2009, s. 7, 79.
2 RYDL, K. Alternativni pedagogické hnuti v soucasné spolecnosti. 1994, s. 128.
2 RYDL, K. Alternativni pedagogické hnuti v soucasné spolecnosti. 1994, s. 128.
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ucitelem pocit pospolitosti. M. Valenta pise: “Pripovéd’ je druhem ,,obfadu® i pro ucitele,
kteti kazdé rano pted odchodem do svych tfid spole¢né v kruhu ,,prozivaji“ citace vétSinou
antroposofickych praci.“24 Na stiedni waldorfské skole se také recitovala na ivod dne
prapovéd’. Posledni vers byl vénovan Bohu, ten ale studenti, podle svého piesvédceni
nemuseli fikat, nikdo je k tomu nenutil. S takovou pripovédi jsem se mohla setkat i pred
samotnym vyucovanim V kanceléfi feditele. Rdno se ucitelsky sbor sesel, vSichni se chytli
za ruce a Cetli z knizky.

Na zakladni Skole jsem se pfi rozhovoru se studentkou mohla dozvédét o dalSim
nabozenském prvku. Na prvnim stupni vzpominala, Zze cetli uryvky z Bible, a Ze se
podstatna a piidavna jména ucili pomoci biblickych jmen. ,,Toto je strom, rekl Adam a Eva

¢

dodala, ale ten strom je opadany a Kain rekl, Ze jenom stoji. *

Pripovéd’ zZaki 6. tiidy na Zakladni waldorfské Skole v Ostravé

Divam se do svéta, kde zari slunce,
sviti hvézdy, rostou stromy a kde jsou ulozeny kameny.
Do svéta, v némz zvifata ziji v prozitku,
ve kterém ¢lovek prichazi se svou dusi
K ptirode.
K tobé bozi Duchu se obracim s prosbou

o silu k uceni a praci.

2 \/ALENTA, M. Waldorfska pedagogika a jiné alternativy. 1993, s.41.
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1.1.4 Formy a metody vyuky

Organizacni formy vyucovani tvoii jeden ze zakladnich prvki vyucovaciho
procesu. Zahrnuji v sobé konkrétni zptisoby pouzivané béhem vyucovaciho procesu. Patii
tam prostiedi, Casové formy organizace a organizace soucinnosti ucitele a 74ka.®® MiiZeme
si ji predstavit jako architekturu a stavbu vyuky. To, jakou formu zvolime ovliviiuje nejen
&innost uditele, ale i zak® a nakonec i vysledek vyuky.?® Organiza&ni formy vyugovani lze
rozlisit na dvé hlediska. Prvni rozdéleni je podle zptisobu fizeni ucebni ¢innosti zaka ve
V}'/u(:e.27

Dle tohoto hlediska se ve Skolach miizeme nejcastéji setkat s formou hromadného
neboli frontalniho vyucovani. Tuto vyuku zavedl jiz J. A. Komensky a vydrzela ndm az do
dnesnich dob. Zaci jsou rozdéleni do tfid podle véku a Skolni vyspélosti.?® Dale je
charakteristicka tim, ze ucitel ¥idi u¢ebni ¢innost velkého poctu zakn soucasné.? Takovéto
rozdéleni je patrné jak v tradi€nich, tak i waldorfskych Skoldch. ValiSovd A. ve své
publikaci uvadi, Ze frontalni vyudovani maze byt dopliiovano vyudovanim skupinovym.*
S takovou formou jsem se méla moznost setkavat Casto, at’ uz pii skolni dochazce, kde se
tato organizace objevovala napfi¢ zakladni stfedni i1 vysokou Skolou, tak i pfi mém
terénnim vyzkumu v Zakladni waldorfské gkole v Ostravé. Pii vyuce Ceského jazyka
pracovali Zaci na zadaném ukole ve skupinach. Skupiny byly homogenni dle pohlavi. Obst
v Didaktice sekundarniho vzd€lavani vyzdvihuje klady a naopak zdiraziuje uskali
takovéto prace. Mohu napsat par vypozorovanych vyhod, mezi které patii jak uceni se
spoluprace s ostatnimi, ptirozenéj$i komunikace mezi spoluzaky, tak i vétsi sebevédomi
nejen pii feSeni ukolu, ale 1 pfi obhajobé svych tvrzeni pted tabuli. Kladna stranka byla 1
z pohledu ucitelky a to o ¢as, ktery dostala na piipravu dalsi ¢innosti a moznost pomoci
slab8i skupiné. Naproti tomu nerovnomeérnost zapojeni zakli do prace ve stylu jeden
pracuje, druzi se vezou, byla patrnd na prvni pohled a pfili§ velky hluk, ktery vychéazel ze

skupin se nedal pteslechnout a rusil.

» VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s 173.
?° OBST, O. Didaktika sekunddrniho vzdélavani. 2006, s 63.
2 VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s 173.
28 OBST, O. Didaktika sekunddrniho vzdélavani. 2006, s 64.
29 VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s 173.
%0 VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro uditele. 2007, s 175.
16



Dalsi formou vyuky, kterou se zabyvam, je projektovy vyuka. Ucitel zada zakiim
ukol komplexniho charakteru, jenz vychdzi z praktickych potieb nebo je s praxi tzce
Spoj en}'/.31 Kdyz zavzpominam na skolni léta od zakladni skolni dochazky pres Gymndzium
a vysokou Skolu, jen matné se mi zableskne vzpominka dvou hodin, kdy jsme tvorili
S ostatnimi spoluzdky projekt. Dnes uz je to ale jinak. Projektova vyuka, jak se zda, je v
dnesnim skolstvi v ,kurzu®. Projekty nejsou uz jen patrné ve tiidach, ale délaji je celé
Skoly. Na zakladni Skole jsem se méla moznost setkat s projektem ,,Zdrava Skola“, na
Stiedni odborné skole, kde jsem vykonavala pedagogickou praxi to byl naptiklad projekt
Synergie — kde §lo o spolupraci riznych skol. Pfi vyuce Zemépisu na Waldorfské zakladni
Skole, se zaci vénovali projektu o Evropé. Byli rozdéleni ve skupinkach a kazdd méla tak
trochu néco jiného. Jedna méla klima, druhd staty, tfeti zase teky atd. Obst ve své
Didaktice Skolniho vzdélavani pisSe o hledani, poznavani a nachéazeni souvislosti pfi
zhotovovani projektu: ,,O¢ silnéjsi je nas prozitek pii samostatném poznavani, o to trvalejsi
a hlubsi je kvalita poznani.“* A o to pravé ve waldorfské pedagogice jde, o proZiti uciva,
proto tvofi prave takova forma dilezitou soucast vyuky.

Projektové vyuka neni vSak doménou jen alternativnich §kol, jak by se mohlo zdat.
Rozhovorem s vyucujicimi v tradi¢ni Skole jsem se dozvédéla o Castych vykonavanych
projektech v riznych ttidach a to hlavné v Zemépise a Déjepise.

Posledni formou vyuky, kterou se budu zabyvat je individualni vyucovani. Jak fika
nazev, uceni probiha s kazdym zakem zvlast’, individudlné. S timto se v béznych tradi¢nich
Skolach dneska uz nesetkdme. Ve vztahu k alternativni nebo waldorfské pedagogice se
mluvi o individualnim pfistupu k ditéti casto. Ale M. CH. Lindenberg ve svém
Individudlnim uceni ve Waldorfské pedagogické literature tika: ,,Obvykla pfedstava
individualniho uceni je pfedstava individualni péce. Ve skuteCnosti existuje tato
individudlni péce na waldorfské Skole v jiném aspektu. Ucitel se pokousi pred zacatkem
vyu€ovani pozdravit s kazdym zakem, zepta se ho, co v€era dé€lal a v kazdém ptipadé¢ je
ochoten poslouchat jeho otdzky a problémy. Na zaklad¢ svych znalosti o Zacich dava
zaktm zvlastni tkoly. V poptedi uceni stile jesté stoji vyu€ovani a vyucovani ma za cil
zprostiedkovat obecné platné a také vSeobecné konvence a kulturu. — Proto se obraci na
celou tfidu — nemiize se ucitel pfi vyuCovani stale zabyvat kazdym ditétem; to by mohl jen

soukromy ucitel.“ Dale Lindenberg fika, Ze vychodisko by bylo rozdélit zaky do

8 KALOUS, Z., OBST , O. Skolni didaktika. 2009, s. 299.
82 OBST, O. Didaktika sekunddrniho vzdélavani. 2006, s 68
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vykonnostnich kurzi. Ale waldorfska s$kola takto zaky necleni. To by doslo k jejich
rozdéleni, rozdéleni konzistence tiidy a to by bylo $patné. Re$eni je existence udeben,
prostorti pro ptirodovédné vyucovani, hudebni, prostory pro cviceni, skolni zahrada pro
zahradnictvi. Tam Zzaci mohou uplatnit své nadani a zaméteni kazdého pro néco jiného.33
S individudlni formou vyuky jsem se pii terénnim vyzkumu nesetkala. Na praxi na
zakladni a stfedni waldorfské skole jsem se ze zminiovanym podanim ruky také nesetkala.
Tyto vSechny vyjmenované formy patfily do hlediska zplGsobli fizeni ucebni
¢innosti zaka ve vyuce. Formy vyucovani se dé¢li ale také z hlediska ¢asové a prostorové

organizace vyucovani. Tato problematika je rozebrana v kapitole Organizace vyucovani.

Ted se zaméfim na metody pouzivané ve vyuce. Efektivita vyucovaciho procesu
zavisi na cilech a obsahu. Téch mizeme dosahnout pomoci vhodnych metod vyuky.
Pojmem vyucovaci metoda se rozumi specificky zptisob uspotradani Cinnosti ucitele a
zaki.**

V dnesni tradi¢ni Skole se setkavame Casto s metodami monologickymi. Mezi nimi
jde hlavné o vysvétlovani, vypravéni, prednasku a vyklad. Zatimco se na zakladni a stfedni
Skole setkdvame s vypravénim a vykladem, na vysokych uz ptevazuje prednaska. I kdyz
Pricha v publikaci Alternativni $koly a inovace ve vzd€lani oznacuje jednu z hlavnich
funkei alternativnich, tudiz i waldorfskych, skol aktivitu 74ka>®, neznameni to, Ze se pri
vyuce neobjevuji metody tradi¢ni. Praveé pii rozhovoru s uciteli, jsem méla moznost zjistit,
7e se hojné vyuziva vykladu a to napiiklad pfi Dé&jepise ¢i pti Ceském jazyce.

Dalsi metodou s kterou se setkdvame v tradicni 1 waldorfské Skole je préace
S tiSténym textem a to at’ uz jde jen o nauceni informaci z textu, ¢i jeho rozbor a hledani
souvislosti mezi jevy. Zcela nepiekvapujicim poznatkem pro mne pifi pozorovani bylo
vyuzivani ucebnic, Citanek, atlasu, nebo seSitll pfi vyuce na tradicni Skole. Naopak se
Vv literatufe pojednavajici o waldorfském vyucovani, mizeme docist o nepfitomnosti
ucebnic ve V}'fuce.36 Na zakladni $kole v 6. tfidé pii Ceském jazyce, Zaci opravdu uéebnice
nem¢li. Za to si vedli tzv. epochové seSity a z nich se také ucili. Ucebnice ve Skole maji,

avSak vyucujici je do vyuky ceStiny nepouzivala. Ucitelka to vysvétlila nasledovné.

% GRECMANOVA, H., URBANOVSKA. Waldorfské skola. 1997, s. 128.
3 VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s. 189.
% PR[OJCHA, J. Alternativni Skoly a inovace ve vzdélavani. 2004, s. 31.
% KANTOROVA, I. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky II. 2010, s. 143.
18



Pouzivani knih by vedlo k vétsi pohodlnosti a tim, ze je nepouzivaji se vystavuji vetsi
aktivite.

Diilezita metoda je metoda dialogickd a to nejen mezi ucitelem a zakem, ale také
mezi zaky zaroven. Ve vyuce na obou typech Skol se muzeme setkat s vyukovym
rozhovorem. ReSeni problému neni viak jeho tikolem. Vyuziva se napf. po probrani
nového uciva, zda jej zaci pochopili, ¢i na upevnéni a zopakovani uciva nebo na shrnuti
poznatkli. Cennou dialogickou metodou, kterou zaky aktivizujeme je 1 problémovy,
Sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor. Takovyto rozhovor je zajimavy tim, ze se pomoci
ného, Zaci naudi fedit problémy a navic rozvijeji svou tvofivost a mysleni.*”  PH
rozhovoru s pedagogem na gymnaziu tradicniho typu, jsem se ptala pravé na vyuzivani
takovychto rozhovorl. Jeho odpovéd byla ocekdvatelnd. Tuto metodu v hodinach sice
zkousi, ale nékdy se setkdvd snelspéchem. A to ve tfidach, které pro to nemaji
predpoklady at’ uz rozumové nebo prosté o ucivo nemaji zajem. V takovychto piipadech
spi$ dochazi k promrhani ¢asu nez k obohaceni studentovych poznatki. V rozhovoru se
studentkou a feditelem Waldorfského lycea, jsem se dozvédéla také o vedeni téchto
rozhovorii. Mezi dialogické metody patii i diskuze. Ty byly zaky 1 uciteli uvedeny na
obou typech skol.

Nazorné — demonstra¢ni metody se uzivaji jak ve Skole tradi¢ni tak i waldorfské.
Vyuku fyziky si snad bez nich nelze ani piedstavit. Pravé pii vyuce fyziky se, jak na

gymnaziu tak na lyceu, uZivala demonstrace. Zaci kupiikladu pozorovali za pomoci

Vv v

A%

k demonstraci t€zisté jako pravitko a kladivko. Jako specifickou nazorné — demonstra¢nich
metodou uvadi A. ValiSova i exkurzi. Exkurze je pro zaky velmi dulezitd a uplatiuje
zasadu propojeni teorie z praxi. Vyuziva se na obou typech skol. Ja si pamatuji napiiklad
exkurze po firmé ROCKWOOL, kde jsme mohli vidét vyrobu tepelnych izolaci. Na
waldorfskych Skolach se exkurze také hojn€ vyuziva, jelikoZ pravé zde dbaji na prolnuti
uciva s praxi.

Trochu odli$nou skupinu tvofi aktiviza¢ni metody a metody pro rozvijeni kritického
mysleni. Jevi se to jako novy trend, ktery se ted’ na skolach ujal. Jelikoz je aktivizace zakt
doménou alternativnich $kol zajimalo mne, jak to vypada ve waldorfskych skolach

v Ostrave. Na zakladni Skole v 6. tiidé pedagog aktivizoval zaky béhem hodiny otdzkami.

S VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s. 200 - 201.
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Ucitelka uvedla, ze se v ¢estin€ vénuji rozboru textu a uspéch v tomto slavili i ve Skolnim
kole. Na stfedni Skole rozvijeji kritické mysleni taktéZ rozborem textli a pochopenim
souvislosti. Dokonce ve tietim ro¢niku se studenti 14 dni takto soustfed’uji na jedno dilo.
Dale ucitelé, metody na kritické mysleni, uplatiiuji hlavné v psychologii a pedagogice. |
kdyz se ptimo ve vyuce, kde jsem mohla byt pfitomna, neuplatiiovali aktivizacni metody
jaké jsou zname napt. od Grecmanové. H a Urbanovské E. - pexeso, puzzle, inzert, raft a
mnoho dal$ich, i tak jsou zaci aktivizovani pravé otdzkami ¢i vySe uvedenymi rozhovory.
Na navstéveé tradi¢nich $kol, jsem se mohla piesvéddéit, jak se za dobu, kdy jsem z nich
vys$la, vyuka zmeénila a inovovala. Tyhle skoly rozhodné jdou z dobou. Pedagogové se
ucastnili kurzd RWCT — ¢tenim a psanim ke kritickému mysleni, jehoZ poznatky se snazi
aplikovat do vyuky a snaha je i pfi uzivani aktiviza¢nich metod. Naptiklad pfi vyuce
Zemépisu jsem se mohla setkat s pojmovou mapou pro evokaci poznatkli. OvSem nékdy
mén¢ je vice. Pfi rozebirdni této problematiky s vyucujici ¢eStiny mi bylo az feceno, Ze
zaci jsou jiz aktivizacnimi metodami piehlceni, a proto se od nich trochu upousti. Tento
nazor plné sdilim. Pfi mé praxi na stfedni zdravotnické Skole pti vytdhnuti pétilistku,

projevili studenti nespokojenost s metodou, ktera se pro né stala opakovanou.
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1.1.5 Organizace vyucovani

V této kapitole se budeme zabyvat organizaci vyucovani z ¢asového a prostorového
hlediska. Patii zde ¢asovy rozvrh vyucovani, rozvrzeni vyuc¢ovaciho dne, tydne, skolniho
roku a délka a struktura vyucovaci hodiny.38 Na tradi¢ni zékladni nebo stiedni Skole se
vyskytuji vyuCovaci hodiny trvajici 45 minut. Za tu dobu musi ucitel stihnout spoustu
¢innosti a tady narazime na problém, kdy tolik ¢innosti za tak kratkou dobu ucitel nemutze
stihnout. Nezfidka se pak setkavame s prehlcujicim ucivem, ktery se pedagog snazi dostat
do svych zakt a kolikrat nezbyva Cas ani na tak dulezitou reflexi. Béhem hodiny se ucitel
snazi zéka motivovat k ucivu. Pak nastavd faze expozice, kdy se probird nova latka,
studenti si ji nakonec upeviiuji fixaci. Tak by méla strukturné vypadat obycejna hodina. To
je ale v praxi t€zké splnit pravé pro nedostatek ¢asu. Pfi mé praxi na zdravotnické Skole,
kdy jsem ucila svalovou soustavu, jsem se méla co ohanét, abych stihla latku asponl z
poloviny probrat. Na opakovani a reflexi uc¢iva nezbyl vlibec Zadny cas.

Vyuka ve waldorfskych s$kolach je soustied'ovana do tzv. epoch. Epochy jsou
useky vyucovani trvajici dvé az tii vyucovaci hodiny po dobu tii az Sesti tydnt, kdy se
probird jeden predmét. Ucitel se takto mulze pfipravit na hodiny velmi dikladnég, latku
muize probirat intenzivnéji a detailng.® Epochy se dvakrat roéné opakuji. S takovym
rozd&lenim jsem se pravé setkala na zékladni $kole v 6. t¥id&. Vyjimku tvotil Cesky jazyk,
ten probiha ve &tyfech tydnech/pololeti a navic se uskuteciiuje i cviceni z CJ a to dvakrat
tydné, u vyssich ro¢nikil pak tfikrat tydné.

Svobodova a Java rozdéluji predméty na hlavni (Matetsky jazyk, Deskriptivni
geometrie, Zemé&pis, Matematika, Hospodaiska nauka, Dé&jepis, Socialni nauka, Ptirodopis,
Fyzika, Chemie a Uméni) a odborné (Praktické c¢innosti, jazykové vyucovani a
NaboZenstvi. Dalsi déleni pfedméti je na teoretické, umeélecké a praktické.40 Diky

epochovému rozdéleni predméti je jich v tydnu méné oproti tradi¢ni vyuce.

Na zdakladni Skole v Ostravé maji Zaci den rozdéleny na 2 casti: ranni epochové
vyucovani trvajici 110 minut a samostatné vyucovaci hodiny trvajici 45 minut. Hlavni

predméty jsou v zastoupeni Ceského jazyka, Matematiky a Fyziky. Diiraz je zde kladen na

¥ VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s 175.
* SVOBODOVA, J., JUVA, V. dlternativni Skoly. 1995. s. 18.
0 SVOBODOVA, J., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995. s. 18,
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cizi jazyky, které se déti uci jiz od prvni tiidy a uméleckd cviceni jako je Vytvarna

vychova a Ru¢ni prace.

Pti prozkoumavani rozvrhu waldorfského lycea a pozorovani jsem se dozvédéla o
moznosti vybéru studentll ze dvou specializaci a to humanitni a technické. Tak jako piSe
literatura, probiha vyucovani i zde v epochach. Vyucovaci den se sklada ze tfi casti. V
prvni Casti probihd hlavni epochové vyucovani trvajici 110 minut, pak se prechazi
k druhému epochovému vyucovani trvajici 90 minut. Do hlavniho i druhého epochového
vyudovani patfi predméty jako: Cesky jazyk, Matematika, D&jepis, Fyzika, Chemie,
Biologie, Zemeépis, Vypocetni technika, Anglicky jazyk, Némecky jazyk, Zaklady
spolecenskych véd, humanitni specializace, technickd specializace, estetickovychovné
predméty - malovani, modelovani, Eurytmie, tvofiva dramatika, prace se dfevem, prace s
kamenem a integrujici d¢jiny uméni a jako posledni ¢ast dne nasleduji odpoledni
samostatné vyucovaci hodiny po 45 minutdch, kde se uci cizi jazyk I a II - v souCasnosti
Némecky a Anglicky jazyk, cvi¢eni z Ceského jazyka, cviceni z matematiky, Télesné
vychove, humanitni specializaci a technické specializaci.

V literatufe Alternativni Skoly od Svobodové a Jivy, se den zacind uméleckymi
aktivitami, pak se ptrechazi k epoSe, kdy jsou zZaci nejaktivnéjsi. Kdyz studentovi aktivita
klesne, obvykle to byva odpoledne, jsou na programu predméty praktické, télesné a
umélecké.*! Na obou dvou $kolach v Ostravé jsem se s takovym pojetim taktéz setkala. V
rytmické casti hodiny zacinali studenti prapovédi a pokracovali hranim na zobcovou
flétnu a zpivanim pisné. Na zakladni Skole, po kratkém probirani latky, hrali Zaci
s ucitelkou hru v kruhu, kdy tleskali a dupali do rytmu. Takovéto troji rozdéleni vyucovani
nebylo vzdy patrné. Naptiklad v Zakladni Skole waldorfské pii pozorovani jsem vypravéci
¢ast nezaznamenala. Stfedni odborna Skola waldorfska v Ostravé se svou vyukou jiz vyuce
pfiblizuje k tradiéni $kole. Rozdily tady nejsou tak patrné jako na ZS. Na Zakladni $kole
trvala rytmicka ¢ast hodiny trvala kolem 45 minut, zatimco na lyceu to byla podstatné

kratSi doba, zazpivala se pisen ¢i odrecitovala priapovéd’ a pieslo se na vyucovaci Cast.

* SVOBODOVA, 1., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 18.
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Svatky

Specifické na waldorfské skole je slaveni svatka. DéEti si tak vytvareji pocit
soundlezitosti.*? Svatky souviseji s ro¢nimi dobami a pohybem Zemé¢ kolem Slunce.
Ovsem odlisné jsou tydenni ¢i mésicni slavnosti, kdy déti ukazuji rodicim a vefejnosti, co
se naudily.®

Svatky slavi 1 Zakladni waldorfska skola v Ostravé. Muzeme vypsat z fady jen par.
V zati se napiiklad konala slavnost Méditepectvi a Michaelska slavnost, v listopadu zase
Martinskéd slavnost, v inoru to bude Masopust a Masopustni candrbal. Z akci mizeme

vyjmenovat akci s nazvem Duhové divadlo, které se odehraje v ¢ervnu tohoto roku.

Kurzy, praktika aneb setkani s praxi

Na waldorfskych Skolach se setkavame s mnoha kurzy. Na zakladni §kole v Ostravé
je takovych kurzii spousta, které rozvijeji Cinnost zaki a to jak v roviné duSevni, co se tyka
umeéleckych Cinnosti, tak v roving té€lesné jako jsou rucni prace, par jmenujme: Dramaticky
krouzek, Soubor zobcovych fléten, Pleteni z pedigu, Palickovani a vytvarné cinnosti,
Matematika k pfijimacim zkouskam.

Dulezitym faktorem pii cesté za pozndnim hraji kurzy i na Stiedni waldorfské
Skole, jednd se o napf. Adaptacni kurz — Zzé&ci se seznamuji obvykle v 1. ro¢nikl
s odliSnostmi waldorfské Skoly. Studenti jsou podrobovani aktivitdm tolik typickymi pro
tuto Skolu, hlavné tedy uméleckému a socidlnimu citéni pomoci vytvarné, dramatické a
hudebni vychovy. Dal§im zajimavym kurzem, ktery na tradi¢ni Skole nenajdeme je kurz
Zem&meficstvi. Zde se uc¢i pracovat vterénu a kreslit mapy, jsou zde napliiovany
specificke cile: Ucit se ucit, ucit se spolupracovat a ucit se jednat. Waldorfska pedagogika
se zaméfuje na velmi dualezitou didaktickou zasadu propojeni teorie s praxi. To taky
dokazuje pritomnost praktik na Wadorfském lyceu. Zaci si vyhledaji zafizeni a po dobu
dvou tydni se vném zaclenuji a plni jednotlivé ukoly. Praktika pomdahaji studentim
vénovat se lidem, a tak ziskat zcela nové zkuSenosti. Zatizeni pro vykonavani praktik jsou:
nemocnice, pecovatelské domy, léCebné¢ — pedagogickd zatizeni, domovy dichodct,

internaty, Skoly, dilny, matetské Skoly, détské domovy atd.

2 \VALENTA, M. Waldorfské pedagogika a jiné alternativy. 1993, s.41.
* SVOBODOVA, 1., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 18.
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»Hra musi pokracovat*

DalS§im vyznamnym bodem se kterym se na Stfedni Skole waldorfské setkame je
divadelni pfestaveni. Zaci si pfipravi hru a zorganizuji zcela samostatné predstaveni.
Vypracovavaji vSe nezbytné pro kvalitni hru jako jsou kulisy, plakaty, rezie...Je zde
rozvinuta pedagogicka stranka, samostatna aktivita zdka i jeho spoluprace s ostatnimi a na

ree

zahrani divadla je pohlizeno jako na ,,vyvrcholeni matefského jazyka.

MimoS$kolni ¢innost

Zaci se na Zakladni waldorfské $kole v Ostravé podileji a aktivné se zapojuji i do
mimoskolnich ¢innosti. V prosinci se pofadala pro vetejnost vernisaz, kde déti vystavovaly

své fotky, ¢i se zaci zapojili do vano¢niho koncertu.
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1.1.6 Vztah ucitele a zaka

Dulezitou a nedilnou soucasti vyucovaciho procesu je komunikace a interakce.
Pedagogickou interakci chapeme vzajemné plsobeni dvou nebo vice subjekti béhem
vychovné vzdélavaciho procesu. U zadné ze zucCastnénych stran by nemélo dochazet
k manipulaci, k vyuzivani moci, pfevahy postaveni a pozic vyplivajici ze socidlnich roli.
Zakladem interakce by méla byt spoluprice dosp&lého a ditéte.* Do pedagogické
interakce patii pedagogicka komunikace. Jedna se o specifickou komunikaci probihajici v
konkrétnim pedagogickém prostiedi a ovliviiujici klima tfidy i1 Skoly. Existuje fada faktord,
které mohou tuto komunikaci ovliviiovat a limitovat.** Dnesni $kolstvi se snaZi t&mto
limithm celit pouzivanim aktivizujicich metod, forem prace a chépanim zdka jako
aktivniho tviirce sebe sama. Je zdliraznovan také vztah spoluprace, respekt a tcta k ditéti.
Zden¢k Kolaf a ValiSovd Alena se ve své knize rovnéZ zaméfuji na nahrazeni
jednosmérnych vztahli podfizenosti obousmérnymi vztahy spoluprace mezi pedagogem a
zakem."

Zde trochu narazime na skute¢nost. VSechna ta Ucta, spoluprace a respekt se mtize
uplatiiovat pouze v pfipadech, ve tfidach, kde je to mozné. V ptipadech, kdy zaci
spolupracuji, chtéji se né€emu naucit a jsou ukdznéni. Pfi mém pozorovani na tradicni
Skole, ale 1 kdyz zahloubam hluboko ve vzpominkach, se mnohdy takové cesty partnerstvi
neosveédCily. Od vyucujicitho bylo mnohdy zapottebi autoritativniho pfistupu, spi§ nez
»Kamaradstvi“, aby dovedl zaky k poznani a latku se naucili. I pfi neddvné navstéve jedné
tfidy na tradicni zakladni Skole musela pedagozka vést hodinu pfisnéj$im reZimem a ovoce
se dostavilo. Déti délaly, co mély a ve tfidé panovala kazen. Kdyby vyucujici zvolnila,
nastala by ve tiidé pfili§ povolena moralka a Zaci by se nicemu nenaucili. Je zajimavé, ze
se v dnesni dobé mluvi tolik o spolupraci a partnerstvi mezi zédkem a pedagogem, kdyz se
moralka a kazen studentl rok od roku zhorSuje. V takovych ptipadech znéji sice rozumné a
vzneSené myslenky 1 pfesto jako utopie.

vvvvv

Ucitel pohlizi na svou vyuku a na svého zdka z duchovni védy kterou je antroposofie.

“VALISOVA, A. et al. Pedagogika pro ucitele. 2007, s 221.
® KOLAR, Z., VALISOVA, A. Analyza vyucovéni. 2009, s. 192
*® KOLAR, Z., VALISOVA, A. Analyza vyucovani. 2009, s. 192
4 KOLAR, Z., VALISOVA, A. Analyza vyucovani. 2009, s. 193.
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K tomu musi byt i patfi¢né¢ vzdélan. Pro budouciho ucitele klasické univerzitni vzdélani
pedagogiky nestaCi. Zakladem je pravé studium antroposofické antropologie jako
vychodiska pro didaktiku, metodiku predméta, Vyuéovémi.48 Vztah mezi ucitelem a zékem
se meni v pribéhu celé Skolni dochazky a zavisi na obdobi ve kterém se prave dit€ nachazi.
Dité na niz§im stupni ve véku od 7 — 10 let potfebuje ucitele jako autoritu, vzor, ktery ho
povede a ukaze cestu, kterou se ma dat. Kdyz ale zak ptejde ve v€ku od 15 — 18 let na
vy$$i stupeit, méni se piistup mezi nim i ucitelem. Zak je samostatnéjsi a pro jeji rozvijeni
je vhodngjsi volnéjsi vztah s vyucujicim. UCcitel se stava a je studentem vniman jako
rovnocenny partner, piitel, ktery vede své ziky na cesté za poznavanim a objevovanim.*®

Pfi pozorovani na waldorfskych Skolach byl styl, kdy je v popiedi zak, znat. Na
zakladni Skole v 6. tfidé¢ panovala diky tomuto vztahu mezi Zaky uvolnéna atmosféra.
Nekdy ale prechazela az do ruSivého hluku, ktery se linul celou tfidou. Vidét byla i
popisovand pfemeéna vztahu. Zatimco na zdkladni Skole, byla udlitelka jest¢ pro déti

autoritou, na stfedni Skole uz je to partner, ktery studenty vede.

8 VALENTA, M. Waldorfska pedagogika a jiné alternativy. 1993, s.48 - 49.
* SVOBODOVA, I., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 16 - 17.
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1.1.7 Klima t¥idy, Skoly

Klima Skoly je kvalita, jez se vytvaii jako odraz prosttedi Skoly. Jde o dlouhodoby
pro konkrétni §kolu specificky jev.”® Ugitelé, Z4ci a dalsi, ktefi pisobi ve Skole, nejen Ze
ovliviuji klima, ale klima také ovliviiuje je. Pozitivni klima vede ke spokojenosti student
a pedagogu a uspesné plnéni svych povinnosti. Naopak negativni klima podporuje zakovu
nechut’ ke skole, ztraté motivace, Spatnym znamkam a dalSim. Spilkova (2003) popisuje
kvalitni klima kde vladne: pohoda, diivéra, jistota, radost, bezpeci, vstiicnost, tcta, respekt,
tolerance, spoluprace proti zalovani, piemife soutézivosti, posmivani atd.

Existuji 3 typy klimatu $koly. V autoritativnim klimatu panuji $patné vztahy mezi
uditeli a zaky. Zaci nemaji moznost se zapojit do diskuze a jsou vedeni tvrdou disciplinou.
Zaci mezi sebou soutdZi. Z tdchto diivodu se mize objevovat strach a nechut’ chodit do
skoly.>* U demokratického klimatu Zaci uéitelim divéfuji a pedagogové zase podporuiji
jejich individualni rozvoj. Pozitivni jsou rovnéz vztahy mezi uliteli navzdjem a také
k fediteli. Studenti maji radost ze $kolni dochazky a radi se u¢i. Demokratické klima bylo
patrno jak na zakladni tradi¢ni Skole, tak i na Skoldch waldorfskych. A to jak ve vztahu
ucitelé¢ k zdkam, tak 1 k sobé navzajem 1 fediteli. Na Waldorfském lyceu se rdno pted
vyucovanim seSel ucitelsky sbor s feditelem, podali si ruce do kruhu a cetli z Meditacni
knizky prapovéd’ k GspéSnému a vydafenému dni. Mohla jsem se toho okamziku také
zucCastnit a atmosféra, kterd panovala byla pfijemné a hiejiva. Ve Skole jsem se i1 proto
citila hodné dobie a urcité toto chovani pfispiva k lepSimu Skolnimu klimatu. Tietim a
poslednim typem je liberdlni klima. Vztahy mezi uciteli navzdjem a k fediteli jsou Spatné,
ovSem zcela naopak je tomu u zaki, kde jsou hodné dobré. Ucitel¢ od studentli nevyzaduji
7adnou kézef a ti tam i neradi chodi.*®

Klima tfidy vytvaii a ovliviiuje fada faktort, vyskytujicich se pfi vyuce. Klima tfidy
vyjadiuje, do jaké miry je zak ve tfidé spokojeny, jestli si s ostatnimi rozumi, nebo jaka
mira je soutézivosti a konkurence.”® T¥dni klima ovliviuji také metody vyuky, ty mohou
mit pozitivni U€inky na klima tfidy. Takové metody by méli byt hravé, aktivni a

podporujici kreativitu zakd. Prostfedi pfi realizaci metody by mélo byt oteviené a student

Y KANTOROVA, J. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky II. 2010, s. 46.
o KANTOROVA, J. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky II. 2010, s. 48.
%2 KANTOROVA, J. et al. Vybrané kapitoly z obecné pedagogiky II. 2010, s. 48.
3 CAPEK, R. T¥idni a §kolni klima. 2010. s. 14.
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by se nemél bat o vyjadieni svého nazoru byt Spatného. Dulezitost hraje hlavné svoboda
pfi rozhodovani o svém vzdélani, zastavani svych ndzort avSak respektovani druhych.
Hlavni je volnost pii hledani spravnych feSeni a tudiz i samostatnd cesta kpozna’mi.s4
Svoboda je jednim z hlavnich ryst waldorfské pedagogiky, tak jako i posilovani vlastni
cesty studentll za védénim. Existence takovychto faktorii pfispivaji k dobrému nejen
ttidnimu, ale 1 Skolnimu klimatu. OvSem tradi¢ni $koly nezlstavaji pozadu. I ony se snazi
inovovat svou vyuku aktivizaci 24kt (viz kapitola Formy a metody vyuky). Skolni &asy,
kter¢ muzeme vidét pii sledovani filmi pro pamétniky, jsou jiz v mnoha Skolach

nenavratné ztraceny.

54 CAPEK, R. T¥idni a $kolni klima. 2010. s. 36.
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1.1.8 Hodnoceni a ovérovani znalosti zaku

Pfed tim, nez za¢neme néco délat, Cinit, mame néjakou predstavu a cil, ktery
chceme splnit. Svou c¢innost si planujeme a vybirdme konkrétni prostiedky. Po vSech
téchto etapach nasleduje uskute¢néni planu a nakonec zhodnoceni naseho tusili. Vynasime
posudky a ocenéni jevu, ktery jsme zanalyzovali, poznali a pochopili. Hodnoceni nam
pomaha rozliSovat dilezité od nedulezitého, dobré jevy od Spatnych. S hodnocenim se
setkavame v celém nasem Zivoté, hodnotime témaf pofad a ma to pro nas velky vyznam.>

S hodnoceni se setkavame také ve vychovné - vzdélavacim procesu ve Skole. Patii
do vyucovani a je jeho vyznamnou soucasti. J. Velikani¢ chape jako Skolni hodnoceni
»proces stalého poznavani a posuzovani zéka, jeho védomostni irovné, pracovni a ucebni
¢innosti, jeho vysledkt“. Hodnoceni ma vyjadfit ocenéni zédkovy prace, nebo naznacit
cestu, jak nedostatky napravit. Forem hodnoceni je mnoho, podivdme se, z jakymi se
setkavame v tradi¢ni a waldorfské Skole.

Na Skolach tradi¢nich se hodnoti znamkou. Hodnoceni znamkou mé ale mnoho
odptrct z fad pedagogii a psychologi. Mohli jsme se doslechnout o $patnych ucincich
znamkovani na psychiku 74ki.*® Hodnoceni znamkou podle V. Spilkové (2004) konstatuje,
ale nevysvétluje pfi¢inu netspéchu a nenachazi mozné feSeni. Hodnoceni znamkou je
zalozené na vyhledavani chyb — jako patologického jevu.

Zatimco na klasické Skole se neSetfi znamkami, ve waldorfské se piSe hodnoceni
slovni. Rozepisuji se Zékovi slabiny a zase naopak co mu jde, ¢eho dosahl, kam aZz dosel.
Na Zadost rodi¢li lze napsat studentovi do vysvédceni i klasické znamky, napt. kdyz
prestupuje na jinou kolu.*’

Pfi svém pozorovani vyuky na Zakladni Skole waldorfské v Ostravé, ucitelka
hodnotila Zaky slovné. Déti meli své zakovské knizky, do kterych jim bylo psano
hodnoceni. V. Spilkova uvadi jako jeden z kladnych jevil slovniho hodnoceni komplexni
posouzeni celku osobnosti. Pohled na celistvou bytost je ve waldorfské pedagogice
zéasadni, a proto je tento vybér hodnoceni zfejmi. Zajimavé bylo, Ze tak jako jsme dostavali
ve Skolce Cerné a cCervené puntiky, v Sesté tfidé nejlepSi praci hodnotila ucitelka

pentagramem. Tento motiv se ve vyuce objevuje Castéji — napf. pii malovani. Ma pro né

*® KOLAR, Z., SIKULOVA, R. Hodnoceni Zdkii. 2009, s. 10 — 14.
*® KOLAR, Z., SIKULOVA, R. Hodnoceni Zdkii. 2009, s. 79 — 80.
" SVOBODOVA, J., JUVA, V. Alternativni skoly. 1995, s. 19.
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zvlastni vyznam, proto ho pedagog zaradil i do hodnoceni. MiZzeme se zde setkat i
S hodnocenim zndmkami a to prave pii jiz zminovaném prestupu zaka na jinou Skolu, kde
se znamky vyzaduji.

Jak hodnoceni slovni tak i zndmkou mé sva pro i1 proti. Nejlepsi cestou by bylo
vyuziti toho pozitivniho, co nabizeji ob& formy.”® Touto cestou se vydali ugitelé na
Waldorfském lyceu v Ostravé, kde jsou cinnosti studenta hodnoceny jak slovné tak i

znamkou.

Ovéiovani dosazenych znalosti a dovednosti zakli provadi ucitel zkouSenim.
ZkouSeni muze byt Ustni, pisemné a praktické. Na Skolach tradi¢nich je zkouSeni na
kazdodennim potaddku dne, jako nezbytnost jak se dovédét o védomostni a dovednosti
urovné studenta. Obcas je zkouSeni povaZovano uciteli za nutné zlo, jak studenta
klasifikovat. Pfi mych naslesich na tradi¢ni §kole v ZS Dr. E. Benese se ovéfovani znalosti
a védomosti uskuteciiovalo formou zkouSeni, testli a samostatnych pracich. V 7. tiidé
vyuky ceStiny pisi Zaci pisemné testy po probranych celcich uciva. ZkouSeni jednotlivce
pted tabuli probiha mnohem casté;ji.

Na rozdil od tradi¢ni $koly, kdy je zkouSeni na dennim potradku, dle Svobodové a
Javy na waldorfské $kole zkouseni neexistuje.”® Na zakladni $kole jsem se oviem ze
zkousenim setkala a to v epoSe Zemépisu. Ale i piesto se zde ustni zkouska odehrava
minimaln€. Dle rozhovoru s tfidni ucitelkou 6. tfidy jsem se dozvédéla, ze takto ovétuje
védomosti zéka, jen pfi jeho dlouhodobé absenci. I kdyz si Zaci vylepSuji komunikaci pfi
ustnim zkousSeni jen zfidka, podle vyucujici si ji nahrazuji v jinych ¢astech hodiny. Testy
ovSem pisi Castéji a to jedenkrat za tyden tzn. 3 testy/za epochu Zemépisu. I tak ovSem
ucitelé nespi na vaviinech, ale pofdd se béhem vyuky presvédCuji, jaké maji Zaci
védomosti a dovednosti a to pfi skupinovych pracich ¢i hrach na zacatku hodiny jako je

Zmrzlik.

% 0OBST, O. Diqutika fekunddrniho vzdeélavani. 2006, s 99.
¥ SVOBODOVA, J., JUVA, V. Alternativni §koly. 1995, s. 19.
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1.1.9 Skola jako vysledek spoluprace

Spoluprace skoly a rodici muzeme dnes pozorovat na obou typech Skol. Na
Zakladni Skole, kde probihal mij vyzkum a kde jsem méla tu Cest chodit devét let je
soucinnost patrna. Se Skolou spolupracuje Unie rodicii podilejici se financné 1 organiza¢né
na Skolnich akci jako je vitani prviiacka, rozlouceni se s ,,devatdkama‘, maskarni ples,
Den otevienych dvefi, Skolni akademie, Den déti apod. Potkavaji se pravidelné a to i
s kantory a vedenim Skoly.

V literatuie se mtizeme docist o zvlastnosti spoleCenstvi zakl, ucitelt a rodicti na
alternativnich waldorfskych Skolach. Pfi pohledu o par fadka vyse uvidime, Ze to zas
takova vzacnost neni. OvSem v tomto smyslu se nejednd jen o spolupraci ve finan¢nich a
organiza¢nich aspektech chodu skoly, ale hlavné o soucinnosti $koly i rodi¢t pii hledani
novych moZnosti vychovného pisobeni, hledani hlubSich poznatki o Steinerové
pedagogice a dalSich. Nutnost spoluprace s rodi¢i vyplivd uz ze samé podstaty vzniku
waldorfskych skol. Schiizky, kde se tohle vSechno uskuteciiuje, se konaji jednou za rok.
Podet lidi je ohromny. Schizek se zllastiuje aZ tisice zajemci.®® PH waldorfské
pedagogice existuji 1 tzv. rodicovské rady, které byly vytvafeny Spolkem waldorfskych
Skol. Konaji se také jednani, jejichz cilem je osvéta waldorfské pedagogiky mezi Sirokou
vefejnosti. TaktéZ jsou na podkladé spoluprace, zavadéné rodiCovské vecery, kde se
s uciteli praveé bavi o obsahu vzdélavani a pouzivanymi vyucovacimi metodami.”

Jako spravna waldorfska Skola 1 Zakladni Skola waldorfska v Ostravé nestoji sama
o sob¢, ale na jejim utvareni se podileji jak ucitelé a zaci, tak i rodice. Ti vSichni mayji
zajem o vzdélavani svych déti. Na to vzniklo diky rodi¢im ve spolupraci s uciteli a
vedenim Skoly obc¢anské sdruzeni: Waldorfské sdruzeni Ostrava (WSO). Sdruzeni se snazi
rozvijet spolupraci mezi Skolou a rodi¢i a pomdha ke Skolni i mimoskolni ¢innosti. Na
Skolach se miZeme setkat sucitelskou radou, ktera zasedd a projednava véci z tad
organizace. I zde na této Skole existuje kolegium uciteldl, které tesi problémy tykajici se

Skoly na tydenni pedagogické konferenci.

60 RYDL, K. Alternativni pedagogické hnuti v soucasné spolecnosti. 1994, s. 142 — 143,
61 RYDL, K. Alternativni pedagogické hnuti v soucasné spolecnosti. 1994, s. 143,
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1.1.10 Hodnoceni a Kritika

Tradi¢ni 1 waldorfskéa pedagogika ma jak svoje klady, tak i zapory. Uvedeme si jaka
kritika dopadé na tradi¢ni Skolu. V tradi¢ni Skole se mizeme setkat se stabilnimi rysy,
tento faktor pfece jenom vytvaii tradi¢ni Skolu. Tyto rysy se mohou tykat ¢lenéni obsahu
vzdélavani na jednotlivé vyucovaci ptredméty, ¢i forem a procedur vyuky, které zastavaji
zachovainy.62 A prave diky takovému konzervatizmu, je tradi¢ni skolstvi kritizovano. I v
tomto, mtizeme vidét pri¢inu vzniku alternativnich skol.

Nazory na waldorfskou pedagogiku se lisi. Muzeme se setkat s nazory, ze
alternativni Skola je idedlni typ Skoly, ze je nejlepSim Iékem na neduhy statniho Skolstvi a
vlastn€ na ni neni nic ne:gativniho.63 Na druhé strané€ vSak stoji dalsi, kteti se divaji na tuto
$kolu skepticky. Rikaji, ze vnucuje zakim styl vychovy a vzdélavani a to az do té miry, Ze
se muze hovotit o dogmatické vychové. Dle kritikli ma rysy sektafstvi, neotevirajici se
védecké kritice ani konfrontaci se §kolami jiného typu.®* Miizeme &ist o dalsich namitkach
jako je: pozdni vyuka ¢teni. Na waldorfské zakladni Skole se Zzaci v prvni tiidé¢ jesté neuci
¢ist 1 navzdory tomu, Ze Sesty rok je pokladan za nejvhodnéjsi dobu pro zahdjeni Cteni.
Dale je kritizovano pili§ velké zam&feni na rytmicitu, spiritualitu® a mystiku a do pozadi
odsunuta racionalita.?® S tim souvisi i potladovéni kritického mysleni. Dle Steinera je diraz
kladen na meditaci a intuici, a Ze pomoci nich vyplivd poznani. O védeckém uvazovani
nemtize byt tudiz fed. Na strankach Ceského klubu skeptikii, jsem nasla vypovéd’ byvalého
utitele WS. "Lze #ici, ze waldorfskd vychova ma skrytou agendu. Jeji osnovy jsou sice
popisovany shodné jako ve verejnych Skoldach, vyucuje se aritmetika, psani a cteni..., ale ve
Steinerovych Skolach jsou dimenze téchto predmeétu troji, jsou umélecké, kognitivni a
ndabozenské. “®" Dale se traduje, Ze Skola nabizi zakim svobodnou a demokratickou
vychovu. Ale pravda je ta, ze Zaci maji véfit bez vyhrad tomu, co fika ucitel a bezmezné
mu divéfovat a byt mu oddani. U zaku je potlacovéana seberealizace, d€laji jen to co jim
fekne pedagog. V kresleni naptiklad jen kopiruji obraz ucitele. Dal$im ve vy¢tu namitek je
ta, ze waldorfska pedagogika se neméni, je strnuld, navzdory tomu, Ze se svét méni kazdy

den, Steinerovi poznatky se staly dogmatem a nic je neovlivituje. Dalsi kritika se tyka

62 PR[OJCHA, J. Alternativni Skoly a inovace ve vzdélavani. 2004, s. 9 -10.

63 PR[OJCHA, J. Alternativni Skoly a inovace ve vzdélavani. 2004, s. 39.

64 PRUCHA, J. Alternativni skoly a inovace ve vzdélavani. 2004, s. 40.

6 Spiritualita ¢esky je duchovnost, je to zpuisob vnimani s Bohem.

% Racionalita je schopnost ¢lovéka konat a myslet na zakladé rozumnych norem.

o7 Antroposofie a waldorfské §kolstvi. [online]. Praha: Sisyfos: Cesky klub skeptikil. 2008 [cit. 2012-03-21
Dostupny z WWW: <http://www.sysifos.cz/index.php?id=vypis&sec=1165077007>.
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vyudovacich materialti a to neuzivani uéebnic. Zaci si délaji vlastni sedit. Kdyby si dité
chtélo prohloubit znalosti dle ucebnice, nemize. Zde bych chtéla uvést jeden ptipad.
V sesitech déti 8. tiidy WS bylo nalezeno né&kolik piinejmensim zvlastnich udajd.
Vyjmenuji jen par napiiklad:

Deti byly ponechany v omylu, zZe se Slunce otaci kolem zemeé.

Atomoveé modely jsou odmitdny.

Popis Zivocisné Fise zacina sépii, protoze ta je nejblize cloveku.

Cernd rasa patii k noci, Zlutd k jitru a bild ke dni.

Blond deti chodi ve slunecnim jasu, cerné deti v bledém mésicnim svétle.

Misto astronomické ekliptiky se vykladal astrologicky zvérokruh.

Ze Skoly prinaseji vyzvy, aby neposilali déti k ockovani.
Vse, co se déje v prirode, se déje podle duchovniho planu. 68

Dalsi kritika vychazi z rozdé€leni vyvoje. Steiner rozdélil vyvoj cloveéka na tfi etapy, vzdy
po sedmi letech — télo fyzické, éterické a astralni. Vychazel z ¢isla sedm, jelikoz je to ¢islo
magické, v zadném piipad¢ védecky dolozené. Na Skolach se mize vyskytovat absence
moderni techniky. Na nékterych WS se neuziva video, poéitag, ani se nepromitaji filmy a¢
to dne$ni pretechnizovana doba vyzaduje. Zéaci se upinaji na jediného ugitele. Déti jsou
vedeny stale jednim pedagogem a zavislost déti na ném a i jeho odpovédnost je tak prilis
vysoka. A posledni kritiku kterou si uvedeme je, ze waldorfska skola klade na zaky mensi
naroky. Nadané déti nejsou podporovany v aktivité, ale tlumeny, a naproti tomu se vyuka
ptizpsobuje zakim méné nadanym, kterym tato $kola vyhovuje. Sinugle F. ve své knize
pise: ,,V posledni dobé se waldorfské Skoly staly uspéSnymi alternativnimi Skolami,
oblibenymi zejména proto, Ze se vyhybaji tlaku na zaky prosttednictvim znamek, diirazem
na vykon, pretizenim ucivem a pfili§ ¢asnou specializaci a selekei.®® Tomas Zuzak uvadi
ve své knize namitku: ,,Waldorfska pedagogika chova déti ve vaté, takZe potom nejsou
schopny vzdorovat drsné realit¢ zivota dospélych.” Tato ndamitka ale prameni
z nepochopeni myslenky o cili vychovy ditéte.”

O téchto kritikach bude vice pojednano v praktické ¢asti prace.

68 Antroposofie a waldorfské skolstvi. [online]. Praha: Sisyfos: Cesky klub skeptikd. 2008 [cit. 2012-03-21
Dostupny z WWW: <http://www.sysifos.cz/index.php?id=vypis&sec=1165077007>.

% SINGULE, F. Soucasné pedagogické sméry a jejich psychologické souvislosti. 1992, s. 16.

0 ZUZAK, T. Hleddni vztahu k ditéti ve waldorfské pedagogice/Prisobeni mezi individualitami ucitele a
Zaka. 1998, s. 8.
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SHRNUTI TEORETICKE CASTI

Teoreticka ¢ast diplomové prace se vénuje problematice tradicni a waldorfské
Skoly. Objasnuje cile obou pedagogik a snazi se o pochopeni zdkladnich pilitt na kterych
stoji waldorfska Skola. Srovnéavala jsem vyuku v obou typech Skol a zejména jsem se
zam¢iovala na organizacni Clenéni, formy a metody prace. Neusla jsem ani porovnani
ovéfovani znalosti zadki a jejich hodnoceni ¢i srovnavanim vztahi mezi Ucastniky
vychovné vzdélavaciho procesu. V teoretické Casti jsem si vyty€ila dva cile. Prvni mél
seznamit Ctenare s problematikou tradicnich a waldorfskych skol a s jejich odlisnostmi.
Déle vzajemné porovnat vyuky na obou typech Skol a nahlédnout do chodu waldorfské
vyuky. S pomoci literarnich zdroji a terénniho vyzkumu jsem mohla ozfejmit
problematiku téchto pedagogik. Pfi porovnavani vyuky jsem vychazela nejen
Z teoretickych poznatkl literatury, ale také i1 z praktického vystupu, kdy jsem mohla byt
pfitomna piimo ve vyuce obou $kol. Mé poznatky se odrazeji v textu a konfrontuji je
s poznatky z tisténych zdroji. Prvky antroposofie se odrazely ve vyucovani waldorfské
Skoly a znatelny byl i dliiraz na rytmus. Jedné z her jsem se méla moznost i zucastnit a
pocitit atmosféru na vlastni kazi. Vzhledem k organizaci vyuky, pokladam za zajimavé
moznost vyuziti kurzi a praktik na alternativni Skole. Také jsem neusla vSudypiitomné
spoluprace zaki, at uz Slo o skupinovou préaci, hrani scének ¢i zhotovovani projekti.
Béhem vyzkumu jsem narazila nejen na rizné odliSnosti a inovace, jimiz se waldorfska
Skola vyznacuje ale naSla jsem zde i1 fadu podobnosti s tradi¢ni Skolou naptiklad co se tyce
metod vyuky a pozitivni ¢i negativni trend tradi¢ni Skoly ,,jit s dobou®. V hodnoceni
studentovych znalosti, nebylo zadné piekvapeni zjiSténi, uzivani slovniho hodnoceni. Ale
je naopak zajimavé, ze na stiedni Skole se zaci setkavaji se slovnim hodnocenim az na
konci ro¢niku. Mirné jsem se dotkla 1 spoluprace rodict s waldorfskou $kolou, ale jak jsem
mohla vidét, takova soudrZnost neni uZ jen vymozenosti alternativnich Skol ale 1 t&ch
tradi¢nich.

Druhy cil mél za kol osvétlit kritiku tradi¢ni a waldorfské vyuky. Z literatury jsem
se mohla dozvédét nejen o pozitivech waldorfské pedagogiky, ale 1 o jejich negativech a
kritikach, které padaji na hlavu této skoly. Nejzdiraznovangjsim byla kritika na spiritualitu
waldorfského uceni jako nasledek antroposofické filozofie R. Steinera. Z literatury jsem se
mohla dozvédét spoustu zajimavych i alarmujicich informaci a zjisténi, co vSechno se

muZe objevit v seSitech mladych Zackl. Daéle se kritika tykala napf. v menSich narocich na
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studenty €i ne/pfitomnosti vyucovacich materiali. S nékterymi prvky jsem se také mohla
setkat pfi mém pozorovani. O tom, je ale dale pojednéno v praktické ¢asti diplomové
prace. Oba dva cile vyty¢ené v teoretické Casti prace jsem splnila. Ozfejmila jsem

problematiku obou dvou typti Skol a sezndmila jsem cCtenafe s kritikami waldorfské

pedagogiky.
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II. PRAKTICKA CAST

2.1 Cile a hypotézy prace

Cil 1 je zjistit jaky je rozdil a inovace tradi¢ni a alternativni Skoly waldorfského

typu.

Cil 2 je osvétleni namitek kritikli, zda se jejich tvrzeni zakladaji na pravde.

K tomu se vztahuje hypotéza H1 — H4.

Cil 3 ma zjistit, jak na zaka ptisobi piechod z tradi¢ni Skoly na alternativni. Zde

se objevuje hypotéza Ho.

Cil 4 ma zjistit, zda je naplnéna jedna z funkci alternativnich §kol a to

aktivizace zakt. K tomuto cili je formulovana hypotéza HS.

Cil 5 zjist'uje, zda se stiraji odchylky na tradi¢ni a waldorfské Skole, co se

tyCe zapojeni zaka.

H1
Na waldorfskych Skolach se uptednostiiuje spiSe spiritualita nez raciondlni

mysleni.

H2
Existuje tvrzeni, ze se ve waldorfské vyuce pouzivd nemoderni vybaveni nez

soucasna technika.

H3

Zaci se ve waldorfskych §kolach uéi autokraticky nez demokraticky.
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H4
Existuje tvrzeni, ze waldorfska Skola klade na zaky mensi naroky, tlumi déti

prospéchovée lepsi a naopak se vyhovuje zakiim prospéchové slabsim.

H5
Waldorfska Skola vede zaky k vétsi aktivité, diky uzivani aktiviza¢nich metod

nez metod klasickych.

H6
74k je v alternativnim vyucovani spokojendjsi nez v tradi¢nim, kde byl

nespokojeny.
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2.2 Metodika vyzkumu

Kvyzkumu byly pouzity dvé metody. Prvni je metoda nestrukturovaného
pozorovani. Pii takovémto pozorovani vstupuje pozorovatel do pozorovani bez piredem
piipraven¢ho systému. Ma urcen cil, predmét i délku pozorovani, ale nefidi se zadnymi
pfedem stanovenymi kategoriemi. Sleduje pritb¢h Cinnosti pribézné a zaznamenava si
informace potiebné pro cil jeho pozorovani.”* Je zaméfena na pozorovani vyuky
v tradi¢nich i waldorfskych Skolach. Pozorovani se uskutecnilo na Zakladni Skole a
mateiské $kole na tf. Dr. E. BeneSe. Tam jsem se zucastnila vyuky Ceského jazyka a
Zemépisu. Dalsi pozorovani probihalo na Gymnéziu Frantiska Zivného, kde jsem mohla
byt ptitomna taktéz hodiny Ceského jazyka a Fyziky. Druhou tiidou $kol byla Zakladni
skola Waldorfska, kde jsem méla mozZnost byt ptitomna vyuce Ceského jazyka a Zemépisu
a Stfedni odborna Skola waldorfska v Ostravé, zde jsem absolvovala pozorovani opét
Ceského jazyka a Fyziky. Pfedméty nejsou vybrany nahodné, ale zamémé, abych obé
vyuky predmétt mohla porovnat.

Druhou metodou je metoda nestrukturovaného rozhovoru. Pfi tomto typu rozhovoru
je konkrétni formulace otazek a jejich sled na tazateli. Dotazujici se mlze vracet i
k predeslym odpovédim a nemusi dodrzovat striktng poradi otazek.”” Respondenti nebyli
vybrani nahodné, ale podle pfedem stanovenych Kriterii. Jedno znich pii vybéru
respondenti z Waldorfského lycea bylo absolvovani tradi¢ni zakladni Skoly. Toto
kritérium bylo dulezité pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy. Rozhovory byly vypliovany
ptimo pfi dotazovani na poznamkovy arch papiru. Otazky pro rozhovor vychazely z kritik

waldorfského Skolstvi.

"L SVEC, S. Metodologie véd o vychové. 2009, s. 89.
2 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu. 2007, s. 183.
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2.3 Charakteristika vyzkumného souboru dotazovanych

K nestrukturovanému rozhovoru bylo vybrano 8 studentd. 2 zaci pochazeji ze
Zakladni skoly waldorfské a 6 navstévuje Stiedni odbornou skolu waldorfskou/Waldorfské
lyceum. Dal§imi dotazovanymi je 6 vyucujicich. Z toho 3 ucitelky pochazeji z tradi¢nich
Skol. Dv€ ze Zakladni Skoly a matefské Skoly na tf. Dr. E. BeneSe a jedna ucitelka
z Gymnézia F. Zivného v Bohuming. A druha polovina pedagogii je ze $koly waldorfského
typu. A to jedna ze Zakladni Skoly waldorfské v Ostravé a 2 ucitelé z Waldorfského lycea.
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2.4 Vysledky vyzkumu a jeho interpretace

2.4.1 Pozorovani vyuky na Zakladni Skole a materské Skole na tr.

Dr. E. Benese (Benik)

Motto: ,, Skola plna Zivota

Zakladni skola a matefska Skola ti. Dr. E. Benese ( téz feceny Benik), se nachazi ve
mesté Bohuminé v Moravskoslezském kraji. Historie Skoly se zacind datovat jiz od roku
1912. Do dnesnich dob prosla mnohymi upravami. Dnes ma Skola 9 ro¢nikd a ptidruzené

dv¢ matetské skoly.

Pozorovani vyuky Zemépisu
Ttida: 6.
Pocet zakiu: 28

Téma: opakovani tundry, nové téma: Lesy mirného pasu

10:45 h — zadatek hodiny: Ucitelka vchazi do tfidy a pozdravi se s zaky. Pusobi
vyrovnang, sebejisté a optimisticky. Tfida mé na prvni pohled zaujme svou velmi péknou
vyzdobou. Je to pfirodovédna ucebna, na zdech se nachéazeji plakaty a projektové prace
zakl s integrovan¢ho vyucovani. Tiida je moderné vybavena a to pocitaCem, platnem a

dataprojektorem.

Zaci se posadi a ucitelka fikd, co budou dnes probirat. Zagatek hodiny provazi

aktivizace 74kt — kladeni otazek. Ucitelka se pta, co si pamatuji o tundfe. Zaci nevykiikuji,

ale hlasi se a na pokyn pedagoga po jednom odpovidaji. Po té nasleduje dalsi aktivizacni

metoda — prace S myslenkovou mapou. Vyucujici rozdava détem predem vytisknuté listy

S prazdnou myslenkovou mapou a Zaci si ji maji samostatné¢ vyplnit. Po tom co si ji
vyplnili, ucitelka vyzve Zaky, aby si ji porovnali se svym sousedem. Zaci tvoii dvojice

popf. trojice a navzajem porovnavaji své poznatky a zjistuji divod, pro¢ je tam kolega
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napsal. — Skupinova prace v lavicich, vyuzivani spoluprace. Pedagog prochazi uc¢ebnou a

pozoruje jejich spolecnou praci. Po té pfichazi kontrola vysledkt. Ucitelka ukazuje zakiim

na dataprojektoru ve wordu, jak vypsala myslenkovou mapu ona a pta se déti na dalsi

napady. Zaci se bleskové hlasi a jsou postupné vyvolavani. Nazory zakd piijima oteviens.
Po zopakovani uciva z minulé hodiny, pracuje vyucujici s pocitatem a dataprojektorem.
Pousti zakiim prezentaci k nové latce — Lesy mirného pésu. Ucitelka dé€la z prezentace
vyklad. Zaci poslouchaji, ale nepiSou si. V prezentaci jsou také obrazky graf — Zaci na
jejich zakladé¢ maji popsat jevy jako napf. mnozstvi srazek. V prezentaci je mnozstvi
obrazkli souvisejici s tématem — pedagozka ukazuje obrazky a ptd se déti, co si o
jednotlivych zvitatech pamatuji, co o nich vi z vlastni zkuSenosti a co o nich mohly vidét
v televizi z dokumentl. Dal$i sada obrazkl se tyka ohrozeni lesa. Ucitelka se pta zaku:
., Cim je les ohrozen? Co jste slyseli o kirovci?“ Pedagozka vyklada détem ucivo a
neustale je aktivizuje otazkami. Na druhé strané papiru, kde byla myslenkova mapa, se
nachézi pracovni list s otdzkami. Zaci jsou vyzvani, aby tento list vyplnili, na zékladé toho,

co se dozvédeli z prezentace. Zaci vypliluji daje jiz samostatn¢ - opakovani uciva. Pti

nevédomosti odkazuje Z4ky na nahlédnuti a pouZiti atlasu. Posléze se udaje zkontroluji
opét s pomoci wordu, kde je pracovni list vyplnén. Vyucujici se pta zaku, kolik odpovédi
méli dobie &i $patnd. — zpdtna vazba. Zaci si zakladaji pracovni list do svého portfolia. Na

zavér hodiny je pro zopakovani uciva pfipravena aktiviza¢ni metoda pétilistek. Vyucujici

kontroluje ¢innost zakl a pti nevédomosti, individualné poméha. Pak probéhne kontrola —
Zaci se hlasi a po vyvolani prednaseji svoje myslenky. Ucitelka piSe pétilistek na tabuli ze
slov, které se ji nejvice libily. Nakonec se pta, kolik zakl si dneska odnese nové poznatky,
na ces se jich hlasi dost. Pak je chvali, za dneSni hodinu, za jejich Sikovnost a zapojeni se.

— Hodnoceni. Konec hodiny v 11:30

Z4ci se po celou dobu chovali ukaznéné, slusné. Pracovali s atlasem, knihou i

seSitem s pracovnim listem a mysSlenkovou mapou.
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Pozorovani vyuky Ceského jazyka, mluvnice

Ttida: 7.
Podet zaka: 15

Téma: Souslovi

11:50 h - za¢atek hodiny: Ucitelka ptsobi jisté a razné. Po vstoupeni do téidy se zdravi se
zéky. Ucebna je pékn¢ upravena pomoci plakati a projektt zaka. Ale neni tak moderné
vybavena jako predchozi tiida.

Zatatek hodiny provazi test - desetiminutovka na velké a malé pismena. Zaci si

rozdaji seSity a ucitelka diktuje slovni spojeni. Pfi testu vladdne ve tfidé klid a nikdo ani
neopisuje. Po vyprieni ¢asu se sesity sesbiraji a probiha kontrola. Zaci se hlasi a nasledng
se ptaji na jednotliva slova v testu. Ucitelka jim odpovida a vysvétluje, pro¢ to tak je.
Nasleduje opakovani latky o ,.slovech®. Zaci pracuji se sesitem a knihou. Utitelka se pta,
co védi o slovech a oni ji odpovidaji. Pedagozka vyuziva pfi probirani latky tabuli. Pak se
zadin probirat nové ucivo — souslovi. Zaci si rozdaji §kolni uéebnice a po jednom étou text
Vv knize o definici souslovi, naces§ jsou vyzvani, aby tekli, co si z definice zapamatovali.
Vyvolany zak hned odpovida a ostatni si pak tuto skutec¢nost zapisi do seSitu, zatimco
pedagozka piSe v odrazkach na tabuli nejdulezitéj$i poznatky o souslovi. Pravé ty
poznatky, které si Zaci zapamatovali. Ucitelka posléze vyvolava dalSiho Zaka a opét
nasleduje C¢teni z knihy — tentokrat je to ale cvifeni na rozeznani volného spojeni a
souslovi. N¢kdy se stava, Ze vyucujici neCeka na odpoveéd’ zéka, ale tika to za n¢j. Tak jsou
vyvolani vSichni az na jednoho, ktery nedava pozor. Doty¢ny hned dostava specidlni ukol.

Nasleduje dalsi cviceni tentokrate jako samostatnd prace V lavicich. Déti pfi praci dost

hlu¢i a vyucujici je musi usmérnovat. KdyZ nevédi, poméha jim. AZ po té co mezi nimi
chodi a kontroluje jejich praci, jsou potichu. Po desiti minutach je samostatnad prace u
konce a nasleduje kontrola — vyucujici fikd zaklm spravné odpovédi, pak vyvolava i je na
daldi slova. Zaci jsou aktivni, hlasi se. Na zavér hodiny rozdava pedagozka doméci tikol.
Diktuje 3 slova, z kterych maji zaci vytvofit souslovi a volné spojeni. Jedno dité je vSak
neukaznéné a na pokyn musi pfinést zZdkovskou knizku na pozndmku. V tom ji ale ucitelce
hazi a jeho chovani je velmi drzé a neukaznéné. Ucitelka ovSem natlak dobfe ustoji a
upozoriuje, Ze zitra zkousi U tabule. V okamziku, kdy se sbiraji u¢ebnice, chvali jmenoviteé

2 studenty a pak i celou tfidu za dnesni dobie odvedenou praci. Konec hodiny ve 12:35
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Vyucujici po celou dobu trvani vyuky musela pfistoupit k prvkam autoritativniho
pristupu. Pii pozorovani jsem zjistila, ze si musi udrzovat ptisnou kdzen a poradek a tento
styl pfinasel své ovoce. Podle jejich slov jde o slabou tfidu a dost zakl propada. ,,Na hrani

V této tridé neni cas, musime se zameérit na zvladnuti zakladniho uciva, “ dodava ucitelka.

43



2.4.2 Pozorovani vyuky na Zakladni Skole waldorfské Ostrava

Motto:
Vychovavat neznamena plnit védra, ale roznécovat ohen.

Ohlas a zajem rodict o waldorfskou pedagogiku byl tak velky, ze inicioval vznik
Zakladni skoly waldorfské v Ostrave. Jeji historie se datuje od roku 1991. Vyvoj Skoly
provazelo mnoho zmén naptiklad st¢hovani na jiny pozemek a do jiné budovy. Dnes se zde

nachazi 9 t¥id a funguji spole¢né s waldorfskou matetskou skolou.

Pozorovani vyuky Ceského jazyka, mluvnice

Ttida: 6.
Pocet zaku: 17

Téma: Vétné Cleny

8:00 h — zacdatek vyuky, rytmicka ¢ast — Kdyz do tfidy vejde ucitelka, atmosféra je
klidna, vyucujici 1 zaci vypadaji spokojené. Ttida je pekné vyzdobena antickymi vzory,
praci zakl. Z vybaveni je zde klasicka tabule.

Na zacatku si spole¢né recituji pripovéd a po té je vyvolan zak, aby ostatnim fekl,
co je dnes za den, jakou maji hodinu a co je ve vyudovani &eka. Zaci stoji a hraji na
zopakovani hru Zmrzlik. V 8:10 h je hodina nahle pferusena pfichodem zakd z prvniho
stupné a jejich ucitelkou, ktefi se pfisli doucit piseil. VSichni pfitomni si berou flétny.
Utitelka 6. tfidy sedi za klavirem a spolecné hraji piset Masopust. Po odehrani se zaci
s jejich vyucujici odeberou zpét do své ttidy a my pokracujeme ve vyuce, ve Zmrzlikovi.
Ttidni dava otazky a ti kteti vi, fikaji odpovéd’, kdyz je spravna mizou si sednout. Ti co
sedi, vymysleji a davaji doplitujici otazky svym stojicim spoluzdkim — jaké jsou neohebné
slovni druhy, vzory...? Ucitelka se zase pta na druhy pfidavnych jmen. V 8:20 si Zaci
vytahuji flétny a hraji na ni. V 8:30 vystoupi zaci ze svych lavic a setfadi se i s ucitelkou

v kruhu. Rytmické ¢ast pokracuje hrou, kdy vSichni zucastnéni tleskaji rukama a nohama,

kazdy zvlast dle pravidel. Rozhodujici je zde rytmus, intenzita tlesknuti ¢i dupnuti a
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pravidelnost. Ruce tleskaji ob jednu, pak zase nasleduje dupnuti nohou. Pokracuje stiidani
rukou a nohou.

8:45 - vyutovaci &ast — Zaci zad¢inaji s opakovanim u¢iva o vétnych ¢lenech.
Ucitelka pracuje s tabuli, kresli graf a déti maji na ného vymyslet vétu. Mezi détmi panuje
spoluprace, bavi se mezi sebou. Lze vidét, ze je pedagog opravdu bran jako pfitel ve

vyuce. Zaci pokfikuji na ugitelku odpovédi. 8:50 h nasleduje skupinova prace. Utitelka

rozdéluje skupinky a urcuje jejich vedouci. Vyucujici jim piSe zadani na tabuli. Maji
napsat vétu, kde se vyuzije, co nejvice piisudkil. Dalsim ukol je znazornéni dvou grafti a
napsani dvou vét. Za posledni piSe vyucujici 1 podstatné jméno a Zaci ho maji pouzit ve
vétach, v kazdé jako jiny vétny Clen. DéEti ve skupinkach sice spolupracuji, ale dost hluci.
P1ili§ velky Sum pfichazi hlavné z klucici skupiny. Co se tyc€e zapojeni, je nerovnomeérné.
Jedni pracuji, druzi se vezou. 9:35 h konec skupinové prace. Kazdéa skupina vystupuje u
tabule pred tfidou, pisi na ni své poznatky, a pak je prezentuji celé tfid¢. To uz se zapojuji
vSichni, celd skupina. Ostatni si zapisuji do sesitu jejich pochybeni. Na opravu jiz nezbyva

¢as — 9:50 h — konec hodiny.

Pozorovani vyuky Zemépisu

Ttida. 6.

Pocet zaku: 16

Téma: Evropa

8:00 h — zacatek hodiny, rytmicka ¢ast —Vyuka probiha v t¢ samé ucebné, kde se

vyudovala Cestina. U¢itelka se zaky recituje pripovéd’ na zaatek udeni a zacatek dne.

Divam se do svéta, kde zari slunce,

sviti hvézdy, rostou stromy a kde jsou ulozeny kameny.
Do svéta, v némz zvifata ziji v prozitku,

ve kterém cloveék prichézi se svou dusi

K ptirode.
K tob¢ bozi Duchu se obracim s prosbou

o silu k uceni a praci.
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Poté ucitelka vyvola zéka, ktery tikd, co je dnes za den, jaké je datum, hodina a jaky maji
dalsi rozvrh. Zaci stoji a hraji Zmrzlika na procviteni udiva — které poloostrovy jsou
v Evropé, hlavni mésta statii. Zaci se hned hlasi a u¢itelka vyvolava, ti co odpovi si miiZzou
sednout. Po té ucitelka zapisuje do tiidni knihy a upozoriuje zéky, ze budou umét hlavni
mésta 46 statl svéta. 8:12 h — hra na rytmus. Zaci stoji ve dvou fadach a tleskaji do stehen
a do rukou, ucitelka udava tempo a rytmus a jak se co bude tleskat. 8:23 h Zaci po hie sedi
Vv lavicich, vyucujici hraje na klavir a spolecn¢ zpivaji Span€lskou pisen. Po skonceni se
rozdaji détem listy s notami dal§i pisné tentokrét slovanské ruské lidové. Zaci ji ale zpivat
nebudou, ale budou hrat na flétnu. Pisné jsou vybrany podle uéebni latky, kterou zrovna
probiraji. 8:42 konec hrani, konec rytmické casti.

8:42 h — zacatek vyucovaci ¢asti — Jeden zak, ktery byl dlouho nepfitomen, je
vyvolan s mapou ke zkouseni u tabule. ,, Rekni vie, co vis o Evropé,* zni otazka uéitelky.
74k pouziva ukazovatko, mluvi ke t¥idé a neprojevuje stud ani strach. Mluvi o fekéch,
nizinach, poloostrovech, ukazuje hranici s Asii. Kdyz nevi, vyu€ujici mu poméha a pak ke
konci zkouSeni se pta i ostatnich, jaké k tomu maji pfipominky, co si poznamenali, které
véci urcil $patné. S ptihlédnutim k odpoveédim ostatnich studenta ohodnocuje a pise slovni
hodnoceni do jeho Zakovské knizky. 8:56 pedagozka rozda rozdélané projekty a zaci
pokracuji v jejich dokoncovani. Jsou to projekty o Evropé a kazda skupina ma jiny region.

— Integrovana vyuka, prace ve skupinich. Jedni dodélavaji plakaty a druzi asi 5 déti,

pracuji na svych prezentacich v multimedidlni ucebné. AZ bude hotovo, kazda skupina

predstavi svij projekt, region, nejdiive v prezentaci a pak na plakaté. Projektova vyuky

probiha az do konce epochy Zemépisu. Konec je ohlasen v 9:50 hodin.

Porovnani vyuky Ceského jazyka na obou typech $kol

Jiz ze zaatku jsem si mohla v§imnout rozdilného pfistupu vyucujicich k Zaktm.
Zatimco ucitelka z waldorfské skoly volila partnerstvi, vyucujici z tradicni Skoly tihla spise
autoritativnim smérem. To bylo dano ale okolnostmi, tfida, kterou ucila byla vedena jako
problémova a mirngjsi ptistup, by se zde neosvédcoval. Samoziejmé zakladni waldorfska
Skola méla rytmickou ¢ast hodiny, ktera logicky u tradi¢ni Skoly chybéla. Na zacatku ale

ob¢ dvé€ ucitelky pouzili opakovani uciva, vyucujici z alternativni Skoly hru Zmrzlik a
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ucitelka z tradicni zdkladni Skoly psala s détmi test. Jinak se ndm pak uz metody
rozchézeji, zatimco zéaci na tradicni Skole cetli z knihy, vybirali si ztextu potiebné
informace, které si pak zapisovali do seSitu a plnili zadana cviceni, déti z waldorfské Skoly

také délali cviceni ale ve skupinkach.

Porovnani vyuky Zemépisu na obou typech $kol

Zde muzeme pozorovat stejny zacatek. Obé dvé vyucujici opakuji s zaky ucivo
z predeslé hodiny. Ucitelka z waldorfské Skoly si vybrala hru Zmrzlik a ucitelka z tradi¢ni
Skoly, aktiviza¢ni metodu — mySlenkovou mapu. Obé dvé tedy Zaky aktivizuji. Taktéz
muzeme pozorovat na obou vyukéch spolupréci zaka pii ucebni ¢innosti. Na tradi¢ni Skole
je to prace s pojmovou mapou a na waldorfské je to spoluprace zakl na projektu. Vyucujici
z tradi¢ni Skoly se snazi zaky aktivizovat nejen timto, ale také metodou pétilistku na konci

hodiny.
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2.4.3 Pozorovani vyuky na Gymnaziu Franti§ka Zivného

V Bohuminé

Pocatek $koly zaGina od roku 1921. Skola ménila svij charakter pod vlivem
riznych reforem, ménila 1 délku studia a predméty. Béhem své doby prochazela cetnou
fadou rekonstrukci a dnes je to Skola modernizovana, kterd nabizi Gplné stfedni vSeobecné

vzdéelani ve Ctyfletém i osmiletém cyklu.

Pozorovani vyuky Ceského jazyka, literatury

Ttida: 4.
Pocet zakua: 24

Téma: Ceska literatura v obdobi normalizace

Zacatek hodiny: Ucitelka vchazi do tiidy a pozdravi se s zaky. Poté vypravi, co se dnes
bude probirat. Tfida je modern¢ vybavena pocitacem, dataprojektorem, pladtnem i tabuli.
Zaci maji svoje pracovni seity. Vyudujici jednoho po druhém vyvolava a ten dotyény pak
Cte otazky a vysvétluje je. Co je to Charta 77? apod. V ptipadé nevédomosti se vyucujici
snazi navést studenta ke spravnému feSeni. Pak ddva ostatnim dopliujici otazky a vyziva
celou tfidu k jejich zodpoveézeni. Kdyz se Zaci setkaji se slovem, které je pro né cizi,
ucitelka ho hned vysvétluje. I piesto, Ze vyucujici pisobi na zaky pratelsky, je ve t¥ideé klid
a panuje kazeni. Dobry vztah mezi kantorem a Zakem upeviiuje i to, ze ucitelka nesedi za

katedrou, ale v prvni lavici uprostfed mezi zaky, aby jim byla bliz. Po cviceni se ptechazi

K rozebirani dila — Pelisky. V této souvislosti se vyucujici pta studentd, co o knize, filmu vi

a zapisuje pii tom na tabuli. Pak provadi samotny vyklad. Z4ci si pisi do sesitu. Sem tam se

vyucujici doptava na informace a vysvétluje existenci véty v literarnim dile: Hoti hovno?
Pak nasleduje dalsi vyklad jinych literarnich dél, ostatni si vSe zapisuji. Studenti maji
béhem vykladu otdzky, na které pedagozka hned reaguje a ke kterym se stavi oteviené.
Dale se pokraduje ve vykladu. Zaci si zapisuji a ve t¥idé panuje klid a ticho, nikdo
V lavicich se nebavi. Cely vyklad probiha velmi zajimave. Jak se tika ,,ucitelka to umi

podat* a zaky latka bavi. Po zapsani nového uciva nasleduje cteni z pracovniho sesitu textu
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Oty Pavla. Vyvolany zéak Cte a ostatni mu tiSe naslouchaji. Po pfecteni uryvku se pta zaku:

,»Co se d& poznat z uryvku?* — rozebirdni textu. Kdyz studenti nevi, vyucujici jim otazku

zodpovi. Na zavér hodiny vyucujici fika studentim, co budou brat v hodiné¢ mluvnice.

Domaci ukol neni zadan.

Pozorovani vyuky Fyziky

Ttida: Kvinta
Pocet zaku: 26

Téma: Teziste télesa

Zacatek hodiny: Ucitelka vchazi do ucebny fyziky, ktera je pro to patficné uzpiisobena,
s pocitatem, platnem, dataprojektorem, 2 videi a klasickou tabuli. Ucitelka se pozdravi se
zaky stanim. Po pozdravu si Zaci sednou a kantor opakuje, co probirali minulou hodinu a
co se budou ucit dneska. Na zacatku ucitelka vyvoldva zdkyni a zkousi ji pfed tabuli.
Pracuje s vahami a pocita ptiklad: platnost momentové véty na tabuli. Ostatni ve tiidé
pocitaji sni do svych seSitd. Béhem zkouSeni se Zzaci bavi a pedagozka je musi
usmériovat. Dale se ucitelka pta na doplnujici otdzky a to na vypocet, vzorecky, jaka je

jednotka zrychleni, jednotka rychlosti. Po té je studentka hodnocena znamkou. Hodina

2%

zact si pisi do seSitu. Ucitelka se ptad zakl,, béhem vysvétlovani na otazky, na které Zaci
odpovidaji. Vyucujici definici o t€zisti zakim pomalu diktuje. Po zapsani nasleduje
prakticka ukazka jevu pomoci pomicek — pravitka a kladivka. Nasleduje dalsi diktovani
poucky. Kdyz skon¢i vyvolava zdka, aby ukéazal na pomuckach pied tabuli ostatnim,
podkovy. Mezi tim je ve tiid¢ slySitelny Sum. Ticho nastava, kdyz se zacina diktovat dalsi

poucka. Po tom nésleduje opét aktivizace zdka otdzkou, kde se nachazi na predmétu

2%

pfipominku k u¢ivu. Ucitelka po vyslechnuti argumenti dava studentovi za pravdu.
Nasleduje diktovani poznamek o vektoru sily. Vyucujici uziva ve vyuce ucebnice, tabule a

dal§ich pomicek pii demonstrativnim vykladu uciva a to pravitka, nepravidelného

mnohouhelniku a zavazi. Behem ukazky se ptd studentli na otazky a bleskové jeden
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odpovida a proto dostava malou jednicku. Béhem vysvétlovani se pedagozka zakl vibec

hodné¢ pta — aktivizuje je otdzkami a ti bez hlaseni odpovidaji. Dopfedu jsou vyvolani dva

A%

2%

nudi. Kdyz vyucujici vyzve pifitomné, aby se §li podivat na pokus s kladivkem, jdou sice
jen 4, ale ostatni se divaji z lavic. Ucitelka vysvétluje, pro¢ to kladivko drzi a pta se na
dalsi, s tim souvisejici otazky. Ukazuje dalsi pomiicku, hracku vypadajici jako kaca, ktera
se koliba. Tahle ukazka zaky zaujme a bavi a tak vice hluc¢i. Ucitelka vysvétluje na tabuli
nacrtem, pro¢ hracka nespadne, kde je jeji osa otdceni a kde bude, kdyz ji vychyli.

Pedagozka se pta studentli i na prakticky Zivot. ,,Co muzZete Fici o vezi v Pise,* zni jeji

otazka. Na zavér hodiny dostavaji studenti domadci ukol, ktery si zapisuji do seSitu. Zadani

zni: “Jede vlak z riznym nakladem, ktery naklad bude nejstabilnejsi? *“ K tomuto maji zaci
také nakreslit obrazky. Ucitelka pokracuje ke konci hodiny jest¢ vysvétlovanim uciva o
stabilité télesa ve ttech bodech. Pfi tom uziva 3D pomiucku. Pta se Zakli na souvisejici jev a
jeden ji odpovida. Studenti citi jiz konec hodiny a tak se hodn& bavi. Kantor stiha
nadiktovat jest¢ jednu poucku a nazorné s vykladem kresli jev na tabuli. Snazi se
aktivizovat zaky otazkami k probirané problematice, ale kdyz nasleduje ticho, sama jim
odpovéd’ povi. Na tabuli pise piiklad. Reflexe zaki — vyucujici se pta zda ucivo chapou.

Pfitomni odpovidaji, Ze ano. Ucitelka vysvétluje jeSté ucivo na formuli 1, ty maji nizké

2%

Vv

posledni jednu otazku.
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2.4.4 Pozorovani vyuky na Stfedni odborné Skole waldorfské

vV Ostravé / Waldorfské lyceum

Historie $koly se datuje od roku 2003 a jako prvni v Ceské republice zacala
realizovat program Waldorfské lyceum. V pedagogickych principech navazuje na zakladni

waldorfskou skolu, ale vitani jsou i zéci z tradi¢ni Skoly.

Pozorovani vyuky Ceského jazyka

Ttida: 4.
Pocet zaku: 24

Téma: Divadlo a poezie 2. poloviny 20 stoleti

8:00 h - zac¢atek hodiny, rytmicka ¢ast: Ucitel vchazi do tiidy uzptisobené do pismena U.
Ucebna je vybavena tradicné z klasickou tabuli. Po vstupu pedagoga vladne pohodova
atmosféra, neni zde zadné napéti.

Na uvod Z4ci 1 ucitel recituji prupovéd’. Po té kantor vysvétluje Zaklim ukol, ktery
budou mit na pfisté a to nauceni basné.

Vyucovaci a vypravéci ¢ast hodiny: Kantor zakiim rozdava listy s okopirovanym
textem a béhem toho si Zaci pfipravuji divadelni vystupy, které se méli naucit za domaci
ukol. Pedagog opakuje uc¢ivo z minulé hodiny o divadle Semafor, a pak na to navazuje
vykladem nového uéiva. Zaci si nové poznatky zapisuji do svého sesitu. Vyklad je pak
obohacen a doplnén jiz pfipravenou scénkou zaka. Scénka je z dila Faust. Pedagog jesté
stihne fici o ¢em je toto dilo. 8:23 h musime posunout lavice, aby se piedstaveni mohlo
odehrat. 3 zaci jdou doprostied ucebny a ukazuji ostatnim, co si nacvicili — rozhovor
Fausta s d’ablem. 8:30 konec scénky a pokracuje vyklad ucitele, Zaci pozorné naslouchaji a
zapisuji si do seditu zapisky o divadle Ypsilon, o M. Simkovi, Grossmannovi. Ugitel
zaznamenava nejdulezitéjsi informace na tabuli a pokracuje ve vykladu a pracuje s knihou.
Vyklad opét projasni dalsi scénka Ctyf zakt — Outsider. Jedna z nich doprovazi svoje
kolegy na klavir. Ostatni ¢tou a hraji scénku z textu. 8:53 h konec scénky a nasleduje dalsi

vyklad pedagoga o divadle Ypsilon, vyklada ucivo pékné a zajimavée. 9:05 h Pokracuje
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dal$i hrani a to Hamlet, princ dansky. I kdyz si studenti pomahaji textem, piesto je scénka
prozita a velmi dobfe zahrand. Ostatni ve tfidé celkové hodina protkana rolemi bavi. Po
ukonceni pokracuje ucitel ve vykladu, tentokrat o divadle Jary Cimrmana a snazi se tfidu

aktivizovat otazkou K tématu, jedna studentka vi a odpovida. Nasleduje scénka Ztrata tiidni

knihy. Opét predstupuji studenti sice ztextem, ale jejich piednes je sebevédomi. Po
skonCeni pedagog jest¢ dovysvétli hru a opét zadava tiide otdzku: ,, Kde jsou ve scénce
prvky absurdismu? “ A hned jeden zak odpovida. Ucitel pokracuje ve svém vykladu nové
latky a vypravi o hie — Dobyti severniho p6lu. Kantor se snazi podat u¢ivo zakiim zajimaveé
a dafi se mu to. Studenty hodina bavi, nenudi se. Pokracuje vyklad — Nejistd sezona.
Pedagog vysvétluje zaktiim o ¢em toto dilo je. Pak piednasi novou latku o divadle Husa na
provazku. Budou nésledovat dvé€ scénky studentl a to z literarniho dila Balada pro banditu.
Pedagog jesté uvede zéky do d¢je, a pak nasleduje samotné piedstaveni. Po té€ co ob€ dve
hry skon¢i, ucitel dokon¢i scénku vypravénim. Kdyz se blizi k zdvéru epochy, jesté
predstoupi posledni trojice zakyn a hraji ostatnim uryvek z Podivného odpoledne pana
Zvonka Burkeho. Pfi hrani pouzivaji i rekvizity jako lahev, kvétinu, stil a zidli. Opét jsou
pasaze Cteny z textu, ale i tak je scénka velmi pékné zahrana a povedena. Konec hry a
konec hodiny v 9:50 h.

Po cely ¢as epochy bylo ve tifidé poklidné prostiedi. Kantor ptisobil opravdu jako
pritel studentti. Hodina byla zajimavé uzptisobena pravé tim, ze vyklad ucitele byl protkan
hranymi scénkami. Studenti méli mozZnost si tak nové ucivo proZit pravé zahranymi
predstavenimi. Studenti, ktefi hréli, 1 kdyZ neméli text nauceny nazpamét, se vystupovat

pred ostatnimi nebali a nestydéli. Vystoupeni byla dobie zahrana a sebevédoma.
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Pozorovani vyuky Fyziky

Trida: 1.
Pocet zaka: 21

Téma: 3. Newtonuv zakon, tithova sila a tiha télesa

10:10 h — za¢atek hodiny, rytmicka ¢ast — Ucitel vchazi do tidy, ktera je klasicky, ale
pekné vybavena tabuli a na zdech jsou namalovany moudra a citaty. S zaky se pozdravi a
zapisuje do tfidni knihy, pfi tom zakim pfipomina organizani véci ohledné piijezdu
navstévniki z waldorfské Skoly v Rize. 10:20 ucitel s zaky zpiva na ivod hodiny pisen. I
kdyz se vSichni nezapojuji, tak i piesto vytvoti zpivani ve tfidé harmonické prostredi.
Vyulovaci ¢ast hodiny — Zaci jsou vyzvani k pfipraveni si ukolu o zrychleni.
K tabuli je volan jeden student, ktery vypocitdva pomoci vzorct kol na tabuli. Zbytek
tiidy provadi kontrolu, ale i tak tu vladne docela velky hluk, studenti se bavi. Dalsi piiklad,
ktery méli na silu, zrychleni a taznou silu poéita ugitel na tabuli. Zaci se ale nezapojuji. Pak
piSe dalsi u kterého je moznost nechat se vyvolat. Jeden student dobrovoln¢€ vstava a pocita
ho. Ve tfid¢ je patrny pratelsky vztah mezi ucitelem a zaky. Pedagog dava dalsi priklad
studentovi, ktery jiz prvni vyiesil. Tentokrat je to na brzdnou drahu a silu. Pta se zéka, jak
bude znit odpovéd’ a student odpovida. K tabuli je vyvolan dalsi. Béhem toho jsou zaci

upozornéni na zittejsi pisemku. Nasleduje pokus s pomtickami a demonstraénim vykladem.

Je to ukazka se silomérem. ZAci si sedaji a vyuéujici pie na tabuli nadpis nové latky — 3.

Newtonuv zakon akce a reakce. Pedagog diktuje definici zakonu akce a reakce a ostatni si

ho zapisujici do seSitu. Kantor hned vysvétluje tento zakon na piikladé v realném Zzivoté,

tim se i snazi aktivizovat ostatni.. Jako ptiklad uvadi: , Jak bude osoba reagovat na
facku?“ Pi tom ale musi napominat pfitomné vzadu, jelikoZ ti nejvice ve tfidé hluc¢i. Na
jeho otazku, tykajici se facky, ale nikdo nereaguje, a tak jim to posléze povi sam. Dalsi
probirani latky zac¢ina v 11:15 h — Tihova sila a tiha télesa. Pedagog vysvétluje tiide latku i
nakresem a vysvétluje gravitacni a odstfedivou silu v redlném Zivoté na Zemeékouli. Ttida
mu naslouchd, ale vzadu jsou neukaznéni, potfdd hlu¢i a navic vstupuji uciteli do jeho
vykladu. Na tfid¢ 1ze vidét celkova unavenost. Pak probihd dalsi diktovani uciva, Zaci si

zapisuji definici tihové sily a dalSich. Kantor aktivizuje zaky otdzkou a snazi se tak o

propojeni teorie s praktickym zivotem. Pta se zakl: “kde si myslite, Ze je na Zemekouli

nejvetsi tihova sila?“ Student odpovi ihned a pedagog mu davéa za pravdu a vysvétluje
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pfic¢inu tohoto jevu. 11:25 h — dalsi diktovani definice z knihy. Ucitel vysvétluje pomoci

nakresu zaktim tihovou silu a kdyz skonéi, zalind diktovat. Nésleduje aktivizace tiidy

otdzkou. Ttida hned reaguje odpovédi a uclitel je musi korigovat a opravovat. Pak

vysvétluje pfi€iny jeva na tabuli a pomaha si naértem. Jevy pak aplikuje do praxe za

pomoci pfirovnani k letu stihacky. ,, Zitra vam také ukazu videa, “ dodava kantor. Ucitel se
snazi ozivit u€ivo dalSim pfirovnanim v zivoté. Vypravi jim jak se trénovali lidé ve
stihaCce, na ¢e§ ma jeden student dotaz, ktery mu ucitel zodpovi. Dale pokracuji dalsi

priklady z praxe a to na paraglidingu a o tom co on zazil. V 11:40 h konec epochy Fyziky.

Ucitel se po cely ¢as hodiny snazil dojit zdsady propojeni teorii s praxi a snazil se
ucivo ozivit vypravénim a pfirovnavanim oducené latky v bézném zivoté. Hodinu tak Cinil
zajimavou. Studenty se snazil aktivizovat a zapojovat do vyuky, coZ se mu dafilo. Tfida
spolupracovala 1 pfesto, Ze plsobili unavené a sem tam se i nudili. Pedagog to vysvétlil

tim, Ze jiz maji za sebou ranni epochu matematiky.

Porovnani vyuky Ceského jazyka na obou typech $kol

Zacatek vyuky se u gymnazia a lycea trosku lisi. Zatimco na gymnaziu zadava
vyucujici zdkim cviCeni, které s nimi pak konzultuje, na lyceu ucitel s zaky opakuje
predeslé ucivo. Na tradi¢ni stfedni Skole pokracuje vyklad ucitelky a rozebirani literarniho
dila. Zde mizeme zaznamenat souhru. Ucitel na lyceu také pouZziva monologickou metodu
a to prednasku a také rozebiraji literarni prace ale navic, coz shledavam velmi prospésne,
prostupuji jeho ptednaskou 1 Zzaky ptipravena ukazka literarnich dél. Studenti si mohou
nejen uivo predist a zapsat, ale i prozit pfi hrani scénky. Rekla bych, Ze se zde uplatiiuje

prozivani uceni, jako jeden z pilift waldorfské pedagogiky.

Porovnani vyuky Fyziky na obou typech $kol

Zde muzeme vidét symetrii ve vykonavanych cinnostech obou vyucujicich. Na
zaCatku je na obou Skolach vyvolan zdk ke zkouSeni. Pak nasleduje na obou stranach
diktovani definic, to je prostoupeno demonstracnimi vyklady a ucitelé se snazi jevy

objasnit a vysvétlit. PouZivaji pfi tom rizné pomucky a nakresy. Oba vyucujici prokladaji
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svou vyuku otdzkami, snazi se o aktivizaci zakul. Jevy se pokousi vysvétlovat v praktickém

zivoté, aby studentim propojili teorii z praxi.
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2.4.5 Vysledky nestrukturovaného rozhovoru s Zaky a studenty

Z tradi¢nich a waldorfskych Skol

V dalsich ¢astech prace jsou vypracovany tabulky s odpovéd'mi respondentii, podle
jednotlivych otdzek. V prvni fad¢ se zpracované data tykaji rozhovort studenti a v druhé

¢asti rozhovora ucitelu.

Nasledujici zpracovani udaja v tabulkach se tyka rozhovort dvou zaki se Zakladni

Skoly Waldorfské a 6 studentti z Waldorfského lycea.

Tabulka €. 1 - Kolikrat tydné se ve vasem rozvrhu vyskytuje Ndbozenstvi a Eurytmie?

Respondenti
Zakladni
skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. 1. imr. { v { v | VI | VII | VI pocet
odpovédi
Mame nabozZenstvi 0
RNIGITEVTE 1] 1 1] 1 1] 1]1]1 8
nabozZenstvi
Mame Eurytmii 0
Méli jsme
Eurytmii na
, . 1 1
prvnim stupni, ale
ted’ uz ne
Nemame Eurytmii 1 1 1 1 1 1 1 7

Tabulka ukazuje, ze se pfedmét jako Nabozenstvi nevyskytuje ani na jedné ze Skol.
Respondenti uvedli, ze nemaji ani Eurytmii. Jen jedna osoba uvedla, Ze se predmétem

Eurytmie setkala na prvnim stupni Zakladni skoly waldorfské.
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Tabulka ¢. 2 - Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. 1. L. | 1v | v | VI | VII | VI pocet
odpovédi
Ano, pripovédi, 1 1 1 1 4
Na 1. stupni -
uceni slovnich
druhi dle 1 1
biblickych jmen a
¢teni z Bible
Jina vyuka,
vr ooy 1 1
pouzivani mandal
Ano, zalezi na
ucditeli, snazi se
. e 1 1
nas rozvijet
zevniti
Je to individualni 1 1 2
Jen, v béZném
rozmezi - uceni o
Bibli, vypravéni 1 1 1 3
myti
Nevyskytuje se 1 1

Polovina respondentli uvedla jako nej€astéjsi spiritudlni prvek pripoveéd’. 3 osoby fekli,

Zze se setkavaji se spiritualitou jen v b&Zném rozmezi, co se tyCe znalosti. Dva

vypoveédéli, Ze objevovani takovychto prvkl zaleZi na uciteli. Zajimava byla vypovéd

zakyné, ktera se setkala s prvky spirituality na prvnim stupni pii ueni slovnich druh.
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Tabulka €. 3 — Vysvétluje ucitel ucivo a objasiuje pticiny jeva?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ . i || v [ v | VI | VII |[VIHI pocet
odpovédi
Ano, vysvétlujea | || g g g | g | g | g 8
objasnuje
Ne, nevysvétluje a 0
neobjasiuje

Tady byla jednoznaéna odpovéd. 100%  respondenti vypovédélo ucitelovo

vysvétlovani uc¢iva a objasiiovani pficin jevi.

Tabulka €. 4 — Jak se pedagog stavi k vasim otdzkam?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. i [ 1L | v | v | VI [ VII|VII pocet
odpovédi
Oteviené 1 1 2
Velmi dobie 1 1 2
Néktery dobre, 1 1
néktery Spatné
Snazi se mi
odpovédét. 1 1 2

Z tabulky miizeme vy¢€ist pfevaznou spokojenost studentl pii zodpovidani jejich otazek
ucitelem. 2 osoby uvedli, Ze se k jejich otdzkam stavi pedagog oteviené. 2 dokonce
podotkli — velmi dobfe. 2 studenti, povédéli o snaze pedagoga jim na jejich otazky
zodpoveédét a jeden promluvil o individualnim postoji kazdého ucitele. U respondenta

¢. 2 neni odpovéd, jelikoz jsem mohla chovani ucitele vidét pii pozorovani.
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Tabulka €. 5 — Jak pedagog vyklada ucivo?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. in. (i [ 1v | v | VI | VII |VII pocet
odpovédi
Duchovné 0
SpiSe duchovné 0
Pul napul 1 1 2
SpiSe védecky 1 1 2
Védecky 1 1 1 3

Tato otazka byla postavena na zakrouzkovani odpovédi. 3 studenti si mysli, ze
vyucujici vyklada ucivo védeckou formou. 2 zéci se k védeckému pojeti také priklanéji
a 2 by fekli, Ze naptl. Zak z 6. tiidy bohuZel nepochopil pojem ,,duchovni, kdyZ jsem

se mu to snazila néjak ptiblizit, fekl, ze Zadné ndbozenské prvky ve vyuce nemaji.

Tabulka €. 6 — Pracujete pti hodinach s pocitacem nebo interaktivni tabuli?

Respondenti
Zakladni
skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. i || v | v |Vl |VI | VI pocet
odpovédi
Ano, pracujeme 1 1 2
Ano, pvr'actjjeme S 1 1 1 1 4
pocitacem
Nékdy pracujeme 1 1
D, [l 1 1
informatice

Tato tabulka nam tikd, zda pracuji Zaci pfi vyuce s moderni technikou. Nikdo neuvedl,

Ze by se pfi vyuce s touto technikou nesetkal. 1 respondent uvedl, Ze se s pocitatovou
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technikou setkava jen v hodinach informatiky. DalSich sedm Zakd uvadi pouzivani

informacni techniky ve vétsi nebo mensi mife.

Tabulka €. 7 — Pouziva ucitel ve vyuce moderni techniku?

Respondenti
Zakladni
skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. . (.| v | v | VI | VII | VIl pocet
odpovédi
Ano, uziva video,
.r 1 1
pousti nam filmy
Ano, uziva hodné
) 1 1
prezentace a videa
Ano, pouziva 1 1 1 1 1 5
Ob¢as pouziva 1 1

VSsichni respondenti uvedli pouzivani modernich technologii ucitelem. 2 dotazovani

specifikovali zafizeni na video a dataprojektor.

Tabulka €. 8 — M¢li jste pti zpracovavani néjakého tikolu pouzivat pocitac?

Respondenti
Zakladni
skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. . (.| 1v | v | VI | VII | VI pocet
odpovédi
Ano, referaty, na
PC, ¢i prezentace 1 1 1 1 4
v Powerpointu
A’no, seminarni 1 1 1 1 4
prace a prezentace




Studenti pouzivaji PC pro zpracovani nékterych ukolil. 4 zaci méli napsat referat a 4
studenti zase seminarni praci na pocitaci. VSichni dotazovani pak jiz méli zkusenosti z

tvorbou prezentace.

Tabulka €. 9 — Hledate si poznatky i jinde nez v sesite, nebo jste na ného odkézani.

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd l. i [N 1v |V | VIVIHVII pocet
odpovédi
Ano, hlec_lam informace na 1 1 1 111 1 6
internetu
Ano, do nékterych
. Moo g Sy 1 1 2
predmétiu mame i ucebnice
Zalezi to na studentovi 1 1
Délame si spi§ poznamky,
- et 1 1
které si dopliujeme
Ne, velky diraz je kladen 1 1
na sesity
Jsem odkazan na to, co
Fekne ucitel, nemame
vétSinu ucebnic a na 1 1
internetu informace
nehledam
Ano poustime si v hodiné
videa, prezentace a ucitelé 1 1
nam doporucuji literaturu

Sest dotazovanych uvadi, Ze si hleda nové poznatky k prohloubeni védomosti na
internettl. 2 dals$i odpovédi bylo o moZnosti nalezeni poznatkli v u¢ebnicich. Jeden pak
napsal o dalSich zdrojich jako videa, prezentace a doporucenou literaturu. Jeden student
uvedl nepadani novych informaci jako individualni mozZnost studenta a ostatni

vypoveédéli jako zdroj sesit ¢i poznamky.
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Tabulka €. 10 — Stfidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. . || 1v VI [ VI VI pocet
odpovédi
Ano stiidaji 1 111 1)1 1 7
Mailokdy, vétSinou mame
i 1 1
tridni

Sedm studenti vypovédélo o stiidani uciteli béhem vyucovaciho dne, coz je logické,

kdyz vezmeme v Uvahu, Ze 6 z nich bylo ze stfedni Skoly. 1 Studentka ze zikladni

Skoly uvadi vyucujiciho pfevazné jednoho a to svou tfidni.

Tabulka €. 11 — Jaky maji zéci ve vasi tfid€ vztah ke svému uciteli?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. . || 1v VI VI VI pocet
odpovédi
Respektujeme uditelku,
délame v hodiné legraci, 1 1
ale vime, Ze to nesmime
prehnat.
Nékteri dobry, nékteri 1 1
Spatny
Ke tfidnimu dobry, ale k
, O 1 1
ostatnim horsi
Dobry 1 1 2
Vyborny 1 1 3
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Zde vidime prevazné dobry vztah studentii ke svému uciteli. 3 zaci dokonce zhodnotili
jejich vztah jako vyborny. Dva ho pak uvedli jako dobry. Dalsi dva studenti uvadéji

individualnost a to jak ze strany zakd, tak ze strany ucitelt.

Tabulka €. 12 — Pta se vas ucitel na vase otazky, vase nazory?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. IR I AVARVARVIRAVAI RAVAL N pocet
odpovédi
Ano 1 1 1711111 1 8
Pii diskuze, debaty 1 1 1 3

Zde je jednoznacna odpoveéd. 100% uvedlo, Ze se pedagog ptd na Zakovi otazky a

nazory. 3 z nich pak jesté dodali, ze maji i diskuze a debaty na to zamé&iené.

Tabulka €. 13 — Trva ucitel na svych ndzorech, nebo je ochoten je zménit?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. . (1L v v | vl Vil | Vil pocet
odpovédi
Ano, je ocl’mten zménit 1 111111111 6
nazor
Snazi se miij nazor
. 1 1
pochopit
U¢i nas, neprosazovat jen 1 1
sviij nazor
Ne, trva na svych
. 1 1
nazorech

V této tabulce pievazuji kladné odpovédi. Sest studentil udava, ze vyuéujici je ochoten

svlj ndzor zménit. Jeden pak zptesiiuje snazeni o pochopeni nazoru studenta. Dal$i zak
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ptimo vypovida, Ze je ucitelé vedou k tomu, aby neprosazovali jen ten sviij a jen jeden
student pfiznava neochotu ke zméné ucitelova nazoru. Student ze zdkladni Skoly

odpovéd’ neuvedl.

Tabulka &. 14 — Rekl byste, Ze mate ve t¥idé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd l. IR I AVARVARVIRAVAI RAVAL N pocet
odpovédi
Ano, mame 1 111 11 5
Jsme silna tfida 1 1
Ano, ale jen par 1 1
Néktefi jsou chytiejsi a
1 s 1 1
nékteri zase ne
Jina odpovéd’ 1 1

Zde 5 studentli dodava, Ze maji ve své tfidé rozumové silné zaky. Jedna zakyné
dokonce nazyva svou ttidu jako silnou. Jeden Zak popisuje jako chytrych jen par svych

kolegti a jeden bliZe neurcuje.
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Tabulka €. 15 — Jaké ma na véas ucitel naroky, zdrzujete se, nebo nestihate?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ . IR IR AVARVARVIRAVAI RAVA L} pocet
odpovédi
Individualni, co je v 1 1 5
Zakovych mozZnostech
Naroky jsou priméiené 1 1 1)1 1 )
Velké naroky, ale 1 1
zvladatelné
Vysoké naroky 1 1
V nékterych predmétech

. -y 1 1

jsou vysoké naroky
NezdrZujeme se 1 111 1)1 5
Ucitel nas nepiehlcuje 11 1 3
Piehlcuje nas 1 1
Stiham vse 1 1 2
U¢iva je malo 1 1
Ano, zdrZujeme 1 1

Jako pfimétené hodnoti 5 respondenti naroky ucitele. Stejny pocet udava, ze se

V hodinach pfi probirani uciva nezdrzuji. Tti Zaci pak dodavaji neptehlcovani ucivem.

To, Ze je u¢iva malo a Ze se zdrZuji pfi jejim probirani pfiznavaji 2 zaci.
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Tabulka €. 16 — Snazite se na feSeni problému pfijit sami?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd . IR IR AVARVARVIRAVAI RAVA L} pocet

odpovédi

Ano, snaZzime 1 111 (111 6

Jsme k tomu vedeni 1 1

Je to moc obtizné 1 1

Zde je to taky jasné. 6 studentli promluvilo o snaze najit feSeni sami, jeden dokonce
uvadi, Ze je k tomu veden a jeden Z4k piiznal obtiznost pii feSeni problémi. Zak ze

zékladni skoly odpovéd’ neuvedl.

Tabulka €. 17 - Kdyz mate ud¢lat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ . I [HL v Vv | VIV VI pocet
odpovédi
Ano, zapojujeme 1 1 111111 6
VSichni ne, nékteri 1 1
"lajdacti"
Ne, nezapojujeme se
e 1 s 1 1
vSichni

Tabulce miizeme pozorovat vétSinové zapojeni se do prace. Dva se pfiznali, Ze se

vSichni do zadanych praci nezapojuji.
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Tabulka €. 18 — Dostavate domaci ukoly?

Respondenti
Zakladni
Skola Waldorfské lyceum
waldorfska
Celkovy
Odpovéd’ l. . [ 1v | Vv VI VI VI pocet
odpovédi
Ano, dostavame 1 1 111111 1 8
Vyudujici (,iava i specialni 1 1 1 3
ukoly
Vyuéujici dava specialni
ukoly, tém ktefi 1 1 2
neadekvatné pracuji
Ne, nedostavame 0

Ukoly dostava 100% dotazovanych. 3 uvedli, Ze ugitel zadava i specialni tikoly, a dva

konkretizovali zaddvani specidlnich ukolli na Zaky, ktefi v hodin¢ neadekvatné pracuji.

67



Tabulka €. 19 — Jak probihala vase hodina na zakladni skole?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Odpovéd L v v v | v | v | Celkovy pocet
odpovédi
Malo nebo mnoho
" e lont 1 1
uciva bez vysvétleni
Nudné, byl jsem
nevytiZzeny, miij 1 1
nazor nebral nikdo
vazné
Vyklad a zapis 1 1 2
Test ¢i zkouska,
opakovani uciva a 1 1
Zapis
Podobné jako na WS 1 1
Méli jsme na vyuku
malo ¢asu, ob¢as 1 1
jsme néco
nepochopili
Ob¢as jsme i hrali
1 1
hru

Jako rutinu na byvalé zékladni Skole uvedli 2 Z4ci vyklad ucitele a nasledny zapis. Pak
uz se odpovédi tfidi po jednotliveich. Jeden student vypovédél, Ze mél na byvalé Skole
malo nebo naopak mnoho uciva bez vysvétleni €1 jeden zodpoveédel, Ze 1 obcas latku
nepochopil, diky casu. Jeden Student pak uvadi, Ze vyuka je podobna jako na nynéjsi

Skole a jedna osoba si vzpomind na obcasné hrani her.
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Tabulka €. 20 — Byla pro vés vyuka na minulé skole obtizna?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ Inr. | 1v \Y Vi VIl | VI pocet
odpovédi
Ano, byla 1 1
Ne nebyla 1 1 1 1 1 5
Je t0’ na st.ejne 1 1
urovni

Co se tyka obtiznosti zakladni Skoly, kterou zaci navstévovali, drtiva vétSina student
popsalo vyuku jako neobtiznou. Z nich jeden uvedl, Ze nékdejsi a tato vyucovani se

nelisi a jen jeden zak uvedl minulou §kolu jako obtiZnou.

Tabulka €. 21 — Navstévoval jste svoji Skolu rad?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ . | 1v \Y Vi VIl | VIII pocet
odpovédi
Ano rad/a 1 1 1 3
Ano, fnell jsme 1 1 5
dobry kolektiv
Ne 1 1

Pét studentli v rozhovoru uvedlo, Ze svoji byvalou zdkladni Skolu navstévovali radi.
Z toho ale 2 dodali, Ze za to mohl dobry kolektiv. Jen jeden zak pfiznal, Ze svou skolu

rad nemél.
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Tabulka €. 22 — Vybér waldorfska skoly jste si urcil sdm nebo vasi blizci?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ . | 1v \Y VI VIl | VI pocet
odpovédi
Ja sam/a 1 1 1 3
Ja sam/a, ale s 1 1 5
pomoci blizkych
Piibuzny 1 1

Jako samostatny vybér waldorfské skoly uvedlo 5 dotazovanych, ztoho ale dva
studenti dodavaji, Ze jim pfi tom pomohli trochu i blizci. Jeden pak dodava, ze mu

Skolu uréil otec.

Tabulka €. 23 — Jste ve skole spokojeny?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ . | 1v V VI VIl | VI pocet
odpovédi
Ano jsem 1 1 2
Jsem velmi 1 1 2
Ano, ale mam i 1 1
vyhrady
Moc ne 1 1

wvewr

spokojeni. Ale mame tu i negativni odpovéd’ a to od jednoho studenta.
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Tabulka ¢. 24 — Citite se ve vasem kolektivu dobfe?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpoveéd 1. v V VI VII Vil pocet

odpovédi

Ano, velmi 1 1

AnNo 1 1 1 1 4

Ne 1 1

Pét studentu se citi ve svém kolektivu dobfe. Jeden z nich uvadi — velmi dobfe. Jeden

student se pfiznava, Ze mu neni v kolektivu nejlépe.

Tabulka €. 25 — Co je pro vas ve vyuce ted nejvice obtizné?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ Il. v \Y Vi Vil | VI pocet
odpovédi
Vgucovvacl 1 1 2
predmeéty

Délka epoch a
soustredéni se na 1 1
tak dlouhou dobu

Hodné probrané
latky

Neni nic obtizné 1 1

Jako nejvice obtizné hodnoti 2 studenti vyucovaci pfedméty. Jeden Zzék hodnoti jako
obtizné mnozstvi latky, kterou musi probrat a jeden zase problém soustiedéni se
VvV dlouhych epochach. Nic obtizného neni pro jednoho studenta. Respondent &. 5

odpovéd’ neuvedl.
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Tabulka €. 26 — Mate problémy se ve vyucovani aktivné zapojovat?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ . | v \Y VI VII | VI pocet
odpovédi
Ne, nema1}1 s tim 1 1 1 1 1 5
problém
Ano, je to problém 1 1

Pét z Sesti zakli nema problémy se aktivné zapojovat ve vyuce. Jeden to pak hodnoti

jako problém.

Tabulka €. 27 — Vyhovuje vam nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ Il. v \Y Vi Vil | VIII pocet
odpovédi
Ano vyhovuje
. 1 1
nadmiru
Ano, vyhovuje 1 1 1 1 4
Zilezi na povaze
- 1 1
uclitele

Postaveni ucitele jako partnera vyhovuje 5 respondentim, z toho jednomu Zakowvi,
vyhovuje tento vztah nadmiru. A jeden student dodava, Ze je to zaleZitosti povahy

ulitele.

72



Tabulka €. 28 — Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpoveéd 1. v Vv VI VII VIl pocet
odpovédi
Ne, nebyly 1 1 1 1 4
Jak v ¢em, v
udrZeni pozornosti
byly lepsi kratsi
. v . . 1 1
useky, v mnozstvi
uciva jsou lepsi delSi
useky
Je to jen otazka
1 1
zvyku

Tady vidime, Ze studentim Iépe vyhovuji del$i useky hodin — epochy i kdyz to

znamena vétsi miru soustfedéni.

Tabulka €. 29 — Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem skolni

dochazky prochazite?
Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ ini. | 1Iv \ Vi VIl | VIII pocet
odpovédi
Je to super, libi se 1 1 1 3
mi
Jsou zajimavé 1 1
Zkousime si nové 1 1
véci
NemiiZu to posoudit 1 1
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Tfem studentim se nové predméty, kurzy a praxe libi. Jednomu zikovi, pfijdou

zajimavé a jeden ma radost, ze si miize vyzkouset nové véci, misto toho, aby o nich ve

Skole jen mluvili.

Tabulka ¢. 30 — Citite se ted’ 1épe nez pii dochdzce do tradicni Skoly?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ . | 1v \ Vi Vil | VI pocet
odpovédi
Ano, c1t’1m se ted 1 1 1 1 4
Iépe
Ani lépe ani huie 1 1
Obcas mé vedou k
Zivotnimu stylu, 1 1

ktery se mi prici

Pti nyné&js$i dochazce se citi 1€épe vétSina dotazovanych z Waldorfského lycea a to 4

studenti. Jako neutralni povazuje dochdzku jeden student. A jedna studentka pfiznava,

Ze se ji snazi obCas vést k zivotnimu stylu, ktery se ji pfici.

Tabulka ¢&. 31 — Rozhodl by jste se znovu pro waldorfskou skolu?

Respondenti
Waldorfské lyceum
Celkovy
Odpovéd’ . | v \ Vi Vil | VI pocet
odpovédi
Ano 1 1 1 1 1 5
Nejspis ne 1 1
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Tady je jasna odpoveéd’. Pét z 6 respondentli uvedlo, ze by $li na waldorfskou skolu

znova a jen jeden odpoveédél negativng.
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2.4.6 Vysledky nestrukturovaného rozhovoru s uciteli/ucitelkami

Z tradi¢nich a waldorfskych Skol

Nasledujici zpracovani rozhovora do tabulek se tyka 2 ucitel z tradi¢ni Zakladni
Skoly a 1 vyucujiciho z Gymnazia a naproti tomu se dale zpracovani tyka rozhovorem

1 ucitelky ze Zakladni Skoly waldorfské a 2 vyuc€ujicimi z Waldorfského lycea.

Tabulka €. 32 - Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?

Respondenti na tradi¢nich Skolach
Zikladni Skola Gymnazium
Odpoved IX X XII B O T
odpovédi
Vyklad 1 1 2
Skup}nove 1 1 2
prace
.Hledam’ 1 1
informaci
Rozbor textu 1 1

Dva ucitelé uvedli jako nejcastéjsi typ vyuky vyklad a skupinovou praci. Ucitelka
zemepisu dodala hledani informaci a ucitelka ceStiny uvedla jako typ prace ve vyuce

rozbor textu.
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Tabulka €. 33 - Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?

Respondenti na waldorfskych Skolach
Zakladni Skola .
waldorfska Waldorfské lyceum
Odpoved XI X1 xry | Celkovy pocet
odpovédi
Prednaska a zapis 1 1
Vypravéni 1 1
Rozbor dila 1 1
Skupinova prace 1 1 2

Tak jako u tradi¢ni Skoly, i zde uvedli 2 pedagogové jako nejcastéjsi typ vyuky
skupinovou praci. Cestinaf uvadi ¢astou aktivitu rozbor dila. Jinak se dle rozhovoru na

waldorfské skole uplatiiuji také monologické metody.
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Tabulka €. 34 - Dé¢late nékdy projektové vyucovani?

Respondenti na tradi¢nich Skolach

Zikladni Skola Gymnazium
Odpovéd’ IX X X1 Celkovy pocet
odpovédi
Ano 1 1 1 3
Mame i
projektové 1 1
dny
Projekty ucitelé na tradi¢ni Skole délaji a maji i projektové dny.
Tabulka €. 35 - Délate nékdy projektové vyucovani?
Respondenti na waldorfskych Skolach
Zikladni Skola .
waldorfska Waldorfské lyceum
Odpoved XI X | x| Celkovy pocet
odpovédi
Ano 1 1 1 3

Tady je odpoveéd stejnd jako u tradicni Skoly. VSichni tii pedagogové dodavaji, ze

realizuji se studenty projekty.
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Tabulka ¢. 36 - Predkladate détem hotové informace, i je vedete k tomu aby si sami

nasli k novym poznatkiim cestu?

Respondenti na tradi¢nich Skolach

Zakladni Skola Gymnazium
Odpoved IX X XII g pocet
odpovédi
Ano, jdeme
1 1
touto cestou
Nékdy
pouzivame 1 1
rozhovory

Z tabulky vycteme, Ze se pedagogové snazi nepredkladat zakiim hotové informace a

nékdy pouzivaji i rozhovory jako Sokratovsky ¢i heuristicky. I kdyz ucitelka ze

zemeépisu odpoveéd’ neuvedla, mohla jsem pfi pozorovani vyuky jeji hodiny, ze se o to

snazi.

Tabulka ¢. 37 - Predkladate détem hotové informace, ¢i je vedete k tomu aby si sami

nasli k novym poznatkiim cestu?

Respondenti na waldorfskych Skoliach

Ziakladni Skola .
waldorfska Waldorfské lyceum
Odpovéd’ XI x| xiy | Celkovy pocet
odpovédi
Hotové informace,
predkladame v 1 1
nejnutnéjSim
pripadé
Ano 1 1 2
SnaZime se o
1 1
rozhovory
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| vtomto ptipad¢ se snazi pedagogové nepredkladat zakiim hotové informace. Ucitel

Ceského jazyka vypovédél, Ze se snazi vést se studenty také Sokratovské rozhovory.

Ucitelka se zakladni Skoly vypovédéla o nejnutnéjSim predkladani hotovych informaci

v predmétech, kde jiny typ vyuky pfili§ pouzivat nelze a to napi. v Déjepise. To ale

mizeme logicky usoudit i u dal$ich $kol.

Tabulka €. 38 - Rozvijite kritické mysleni zakt?

Respondenti na tradi¢nich $kolach
Zikladni Skola Gymnazium
Odpoveéd’ IX X XII OO T
odpovédi

Ano 1 1

Metodou:INZERT, 1 1
BRAINSTORMING..

ProSli i Skolenim 1 1

RWCT

Vyjime¢né, Zaci jsou

. . 1 1

toho presyceni

Na zakladni skole pedagogové uvedli, ze se snazi rozvijet v zacich kritické mysleni a to

pouzivanim rtznych metod. Dokonce prosli i Skolnim: Cteni a psani ke kritickému

mysSleni. BohuZel na gymndaziu jsem se tuto informaci nedozvédéla.

Tabulka €. 39 - Rozvijite kritické mySleni Zaka?

Respondenti na waldorfskych $koliach

Zakladni Skola

waldorfska Waldorfské lyceum
Odpovéd’ XI XIII xiy | Celkovy pocet
odpovédi
Ano 1 1
Metodami pro . )
kritické mySleni
Rozborem textu 1 1 5
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I na waldorfskych skolach se snazi o rozvoj kritického mysleni. V psychologii a
pedagogice pouzivaji rtizné metody. Cestinafi na obou Skolach dale vypovidaji o

rozborech textu a literarnich dél.

Tabulka €. 40 - Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody?

Respondenti na tradi¢nich Skolach
Zakladni Skola Gymnazium
Odpoved IX X XII g pocet
odpovédi
Ano 1 1 2
SpiS méné,
jsou jimi 1 1
presyceni

Ucitelka na zakladni Skole i na gymnaziu pouziva aktivizacni metody. Vyucujici
Cestiny vSak uz od toho upousti, jelikoZ jsou Zaci jimi pfesyceni a vraci se zpét ke

klasickym formam vyuky.

Tabulka ¢. 41 - PouZivate ve vyuce aktiviza¢ni metody?

Respondenti na waldorfskych Skolach
Zakladni Skola .
waldorfské Waldorfské lyceum
Odpovéd X1 X111 xiy | Celkovy pocet
odpovédi
Ano 1 1
Aktivizaéni metody
primo ne, ale

aktivizujeme zaky 1 1 2

jinak

Tabulka ndm dokazuje pouzivani aktiviza¢nich metod i na waldorfskych Skolach. A 1 kdyz
ucitelé Cestiny fikaji, Ze sice nepouzivaji metody jako pétilistek, pexeso atd. aktivizuji zaky
jinak.
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Tabulka €. 42 - Diskutujete se zaky, maji otazky?

Respondenti na tradi¢nich Skolach
Zakladni Skola Gymnazium
Odpoved IX X XII LBl T
odpovédi
Ano,
diskutuji, 1 1 2
maji otazky
Ano, zapojuji 1 1 9
se do vyuky

Ucitelky ze zakladni $koly potvrzuji zapojovani zak do vyuky a diskutovani s nimi.
Kdyz vyucujici s gymnazia odpovéd na tuto otazku neuvedla, pfi jeji vyuce jsem

mohla vidét, Ze se snazila zapojovat Zaky do vyucovani otdzkami.

Tabulka €. 43 - Diskutujete se zaky, maji otazky?

Respondenti na waldorfskych $kolach
Zikladni Skola ,
waldorfska Waldorfské lyceum
Odpovéd’ XI X1 xly | Celkovy pocet
odpovédi

Ano, diskutujeme 1 1 1 3
Zapojuji se do

L4 1 l

vyuky

Zalezi na tridé.

Zaci se neboji 1 1

prosadit sviij nazor

Tak jako na tradi¢nich Skolach i ucitelka se zdkladni waldorfské Skoly pti rozhovoru
uvedla, Ze s zaky diskutuje, a Ze se studenti zapojuji do vyuky. Na stfedni Skole také
potvrzuji ucitelé diskuze se zaky a vyucujici Fyziky dodava zapojeni zaki podle tiid,

ale 1 to, Ze se studenti neboji prosadit svlij nazor.
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SHRNUTI PRAKTICKE CASTI

V ¢asti shrnuti probereme jednotlivé hypotézy. Hypotéza ¢. 1 znéla: Na
waldorfskych Skolach se upfednostnuje spiSe spiritualita nez racionadlni mysleni.
Pozorovani vyuky a i Zaci a ucitelé pii rozhovoru neprojevili dikaz o pravdé této
hypotézy. Tabulka ¢. 1 ukazuje odpovédi na otazku: Kolikrat tydné se ve vaSem
rozvrthu vyskytuje Néabozenstvi a Eurytmie? V odpovédich vidime, Ze se piimo
s hodinou Nabozenstvi nesetkal ani jeden z dotazovanych zaki, taktéz dopadla
Eurytmie. Pouze jedna studentka zakladni Skoly uvedla, ze ji m¢li na prvnim stupni.
Otazka souvisejici s touto problematikou byla i tato: Jak se mystika a spiritualita
projevuje Vv ostatnich hodinach? Polovina dotazovanych uvedla, jako prvek prupovéd.
3 osoby tekli, Ze se setkavaji se spiritualitou jen v bézném rozmezi, co se tyce znalosti.
Dva vypovedéli, Ze objevovani takovychto prvkl zdlezi na uciteli. Zajimava byla
vypoved zakyné, ktera se setkala s prvky spirituality na prvnim stupni pii uceni
slovnich druhti (tabulka ¢. 2). Studentka a feditel na stfedni Skole vnimali moji otdzku
tak, ze tato spiritualita neni o néjakych okultnich prvcich ve vyuce, ale Ze se snazi
rozvijet zadka zevnitt, zaméfuji se na jeho osobnost. Tak se to také mizeme dozveédét ze
zakladi antroposofického uceni. Co se tyce druhé strany mince, racionalniho
uvazovani byly otazky nasledujici: Vysvétluje ucitel ucivo a objasiiuje pticiny jeva?
Jak se pedagog stavi k vasSim otazkam? U prvni otdzky (tabulka ¢. 3) vidime 100%
kladnou odpovéd’, v druhé otazce (tabulka €. 4) uvedlo 6 studentli také kladnou
odpovéd. Dalsi otazka na zakrouzkovani znéla: Jak pedagog vyklada ucivo? 3 studenti
st mysli, Ze vyucujici vyklada uc¢ivo védeckou formou. 2 zaci se k védeckému pojeti
také priklangji a 2 by fekli, ze napil. Zadnému zakovi se nezdélo, Ze by vyucujici bral
latku duchovné. Z téchto vysledkii miizeme fici, Ze spiritudlni prvky se ve vyuce sice
objevuji, ale ne v takové mife nebo intenzité, aby potlacili racionalni mysleni studenta.
H1 je tudiZ vyvracena.

H2 znéla: Existuje tvrzeni, ze se ve waldorfské vyuce pouziva nemoderni vybaveni
nez soucasna technika. Z pozorovani a dotazovani, mizeme tuto hypotézu vyvratit. Pti
otazce: Pracujete pii hodindch s pocitatem nebo interaktivni tabuli? Neuvedl ani jeden
Z dotazovanych Uplnou negativni odpovéd’ (tabulka €. 6). Pti otazce zda pouziva ucitel

ve vyuce moderni techniku, opét vSichni potvrdili, Ze uziva at’ uz video nebo pocitac
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S prezentaci (tabulka €. 7). Pfi otdzce jestli méli pii zpracovavani n¢jakého ukolu
pouzivat pocitac 100% uvedlo, Ze n¢kdy ano (tabulka ¢. 8). A u otdzky zda si studenti
hledate poznatky 1 jinde nez v seSit¢, nebo jsou na né¢ho odkazani, vypovédélo Sest
dotazovanych o hledani novych poznatka k prohloubeni védomosti na internett. 2 dalsi
odpovédi bylo o moznosti nalezeni poznatkti v uebnicich. Jeden pak napsal o dalSich
zdrojich jako videa, prezentace a doporucenou literaturu. Jeden student uvedl nepadani
novych informaci jako individudlni moznost studenta a ostatni vypovédéli jako zdroj
sesit ¢i poznamky (tabulka €. 9). Je zde vidét nepopiratelna tiloha sesiti. I z pozorovani
a dotazovani ucitelky na zakladni skole bylo znéat, zZe se u nich ucebnice ptili§ nevedou
a studenti pouzivaji hlavn¢ své epochové sesity. A prece 2 studenti z téze Skoly jako
dalsi 4 z lycea, uvedlo, Ze pouzivaji k prohloubeni védomosti i internet. Diky v§em
témto informacim je H2 vyvracena.

H3 znéla: Zaci se ve waldorfskych $kolach uéi autokraticky neZ demokraticky.
Autokraticky pfistup, jak jsme se jiz mohli dozvédét z literatury o problematice
Skolniho a tfidniho klimatu, znemoziuje ve tfid¢é zdravé klima a vztah zakh
k pedagogovi. Jak je ale vidét z tabulky 11 na otazku jaky maji zaci vztah ke svému
uciteli, vidime pfevazné dobry vztah. 3 Zzaci dokonce zhodnotili jejich vztah jako
vyborny. Dva ho pak uvedli jako dobry. Dalsi dva studenti uvad¢ji individudlnost a to
jak ze strany zaku, tak ze strany uciteld. Jako jeden projev autoritafstvi se uvadi,
neotevienost k cizim nadzorim. Ale pii otdzce zda se ucitel ptd otdzky, ndzory vidime
100% jednozna¢nou odpovéd (tabulka ¢. 12). Podle téchto zdroju vyvracim
hypotézu ¢. 3.

H4 tika: Existuje tvrzeni, ze waldorfské Skola klade na zdky mensi naroky, tlumi
déti prospéchové lepsi a naopak se vyhovuje zakiim prospéchové slabsim. Na tento jev
jsem byla hodné zvédava a dozvédéla jsem se toto: Pii otdzce studentl jestli maji ve
ttid¢ spoustu silnych (co do rozumu) zakd, 5 studentl udava, ze maji ve své tiidé
rozumov¢ silné zéky. Jedna Zakyné dokonce nazyva svou tiidu jako silnou. Jeden zak
popisuje jako chytrych jen par svych kolegl a jeden blize neurcuje (tabulka ¢. 14). Pii
dalsi otdzce jaké ma na né ucitel naroky, zdrzuji se, nebo nestihaji hodnotilo jako
pfiméfené 5 respondentd a stejny pocet 1 udava, ze se v hodinach ani nezdrzuji. 2
studenti dokonce popisuji naroky ve Skole jako velké. Na otazku: SnaZite se na feSeni
problému piijit sami? Vypovédélo 6 studentli ano a jeden z nich fekl, ze je k tomu

W

pedagogové vedou (tabulka €. 16). U otdzky zda se pfi praci v hodiné, zapojuji
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vSichni, 6 zakl uvedlo odpovéd’ ano (tabulka ¢. 17). Pii posledni otazce k této hypotéze
o domacich ukolech uvedli vSichni zaddvani ukoli pedagogem. H4 je tudiz
vyvracena.

HS5 ftika: Waldorfska skola vede zaky k vétsi aktivité, diky uzivani
aktivizacnich metod nez metod klasickych. Tabulka 33 ndm ukazuje jak to u
dotazovanych uciteld vypada z formami vyuku. V zastoupeni 2 hlasi je uvedena
skupinova prace, ucitel Cestiny logicky uvedl rozbor dila a miZeme zde vidét i
zastoupeni klasickych monologickych pifedméti ve 2 ptipadech. Co se tyka
uskuteciiovani projekti (tabulka €. 35), tvrdi vSichni pedagogové jejich realizovani. A
na otazku: Ptedkladate détem hotové informace, €i je vedete k tomu aby si sami nasli
K novym poznatkim cestu? Uvedli 2 ucitelé ze stiedni Skoly, ze se o to snazi a
vyucujici odpovédela predavani hotovych informaci jen v nejnutnéjSim piipadé. I kdyz
vidime, ze klasické monologické metody zde jsou, a ja si rozhodné nemyslim, Ze je to
na Skodu, mizeme pozorovat snahu a realizaci k aktivni Cinnosti zakd. Proto si
myslim, Ze hypotézu ¢. 5 miZeme potvrdit.

Posledni hypotéza &. 6 zni: Zak je v alternativnim vyucovani spokojen&jsi nez
v tradi¢nim, kde byl nespokojeny. Otdzka objasnujici tuto problematiku byla na to, jak
probihala jejich hodina na zékladni Skole. Jako rutinu na byvalé zékladni Skole uvedli 2
zaci vyklad ucitele a nasledny zapis. Pak uz se odpovédi tiidi po jednotlivcich. Jeden
student vypovédél, ze mél na byvalé Skole malo nebo naopak mnoho uciva bez

vysvétleni ¢i jeden zodpovédél, Ze i obcas latku nepochopil, diky ¢asu. Jeden Student

S 4

wvewr

velmi spokojeni. Ale mame tu i negativni odpoved’ a to od jednoho studenta (tabulka €.
23). Mame tu 1 otazku ohledné kolektivu a to: Citite se ve vaSem kolektivu dobie?
Z tabulky €. 24 mUzZeme vycist 5 nasobnou kladnou odpovéd’. Jeden student také uvadi
— velmi spokojeny. Ale mame tu i jednoho, kterd se pfiznava k nespokojenosti. Pfi
zjiStovani nynéjsich vztahil k uciteli jako partnera ve vyuce, hodnotilo pozitivné tento
jev 5 respondenti, ztoho jednomu zékovi, vyhovuje tento vztah nadmiru. A jeden
student dodava, Ze je to zalezitosti povahy ucitele (tabulka €. 27). Pak jsem se
zamé&fovala na organizaci vyuCovani. Otazka znéla: Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové

hodiny? Tady vidime, ze studentim lépe vyhovuji delsi iseky hodin — epochy i kdyz to

85



%

znamena veétsi miru soustfedéni (tabulka ¢. 28). V tabulce €. 29 jsme zjistovali
hodnoceni zakli na nové kurzy, pfedméty a praxe. Neni zddnym piekvapenim, ze
V tabulce pozorujeme pievazné kladné odpovédi. Tiem studentiim se nové predméty,
kurzy a praxe libi. Jednomu zakovi, pfijdou zajimavé a jeden ma radost, Ze si muze
vyzkouSet nové véci, misto toho, aby o nich ve skole jen mluvili. Pfi otdzce zda se citi
ted’ 1épe, nez pti dochazce do tradi¢ni Skoly, uvedli 4 dotazovani, ze ano, jako neutralni
to hodnoti 1 student a zajimava odpovéd byla studenty, ktera se piiznala o ob¢asném
snazeni ji piivést k zivotnimu stylu, ktery se ji nelibi. Bohuzel, jsem se o této odpovédi
nemohla vice dozvédét. A posledni otazkou, kterou si tu ted’ uvedeme byla zda by se
rozhodli znovu pro waldorfskou $kolu. Tady je jasna odpovéd’. Sest dotazovanych
uvedlo, Ze by se pro tuto Skolu rozhodli znovu a jeden se pfiznal, Ze by si nejspiSe
vybral jinou. I kdyZ, zde miZeme najit negativni tendence, drtiva odpovédi, byla
ale kladnych, proto miZeme oznacit hypotézu ¢. 6 za potvrzenou.

Doufam, Ze se mi touto praci podatilo aspon trosku poodhalit, prosvétlit a uvést na
pravou miru stdvajici kritiky waldorfského Skolstvi. Jako autorka musim napsat, ze
mam par vyhrad k této alternativé. Na druhou stranu m¢ ale pfi pozorovani i par véci
pfimo nadchlo. Kazda skola at’ jiz tradi¢ni nebo ta novéjsi alternativni ma néco do sebe

a Cas ukaze jakym smérem se vydame a zda to bude kiivolaka nebo rovna cesta.
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ZAVER

V dne$nim modernim svété se hledaji inovace ve vSech oborech, disciplindch i
védach. A proto se nedivme, ze i pedagogika se snazi zdokonalovat. Vysledky tohoto usili
muzeme pravé vidét v alternativnich Skolach. Jedna ze znamych alternativ je také Skola
waldorfska. A pravé tradicni a waldorfské pedagogice jsem se vénovala v mé diplomové
préci.

V této kapitole shrnuji dosazené poznatky a vysledky diplomové prace.

V teoretické Casti prace, jsem se vénovala a ctenarim osvétlila pojmy tradicni a waldorfské
Skoly, porovnavanim obou Skol. Srovnévala jsem cile obou pedagogik, metody, formy a
organizace vyucovani, zplisoby ovétovani znalosti a hodnoceni. Dal$i dalezitou oblasti na
kterou jsem se zaméfila byly vztahy ve vychovné — vzd€lavacim procesu. Posledni
kapitolky jsem uzaviela popsdnim kritik, na které jsem méla moznost narazit pfi studiu
literatury. Ty mé inspirovali k napsdni nésledujici teoretické casti. Predtim, nez se ale
vhrneme na praktické vysledky, zhodnotme dosahnuti cili. V teoretické ¢asti jsem si
vyty¢ila dva cile. Prvni z nich mél za kol seznamit ¢tenare s problematikou tradi¢nich a
waldorfskych skol a s jejich odliSnostmi. Dale vz4djemné porovnat vyuky na obou typech
Skol a nahlédnout do chodu tradi¢niho a waldorfského vyucovani. Tento cil povazuji za
splnény. K jeho splnéni jsem vyuzila dostupnou literaturu a terénni vyzkum v praxi. Druhy
cil mél za tkol osvétlit kritiku tradi¢nich a waldorfskych Skol. Tento cil je splnén.
V prubéhu teoretické prace jsem se snazila osvétlit urcité namitky, které se dotykaji at’ uz
vyuky z hlediska antroposofického uceni, pfes po jeji materialni zabezpeceni a uceni bez
ucebnic.

V praktické Casti prace se vénuji z velké casti jiz zminované kritice waldorfskych
Skol a hledam odpovéd’, zda jsou ndmitky zaloZeny na pravdivém zaklad€. V této Casti
prace jsem si vyty€ila pét cill. Prvni mél zjistit jaky je rozdil a inovace tradi¢ni a
alternativni Skoly waldorfského typu. Na dosaZeni cile jsem vyrazila na terénni prizkum
do dvou tradi¢nich a dvou waldorfskych Skol. Z tradi¢nich Skol to byla Zakladni Skola a
matefska $kola na tf. Dr. E. BeneSe a Gymnazium Frantiska Zivného, obé nalézajic se
Vv blizkosti mého bydlisté. Z alternativnich Skol se navstivila vyuku Zakladni Skoly
waldorfské a Stfedni odborné Skoly waldorfska / Waldorfského lycea, obé dvé lezicich
vV Ostraveé. M1j prakticky vyzkum, ktery se realizoval pozorovanim a rozhovorem ukézal

odliSnosti ve fungovani Skoly a vyuky. Prvky antroposofické filozofie jste si mohli
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vSimnout jiz v prvnich par minutach, jakoz i jiného spoluziti vSech ptfitomnych. Z moznosti
terénniho vyzkumu pokladam prvni cil za splnény. Druhym cilem bylo osvétleni namitek
kritiki, zda se jejich tvrzeni zakladaji na pravdé. K tomu se vztahovala hypotéza H1 — H4.
Hypotéza ¢. 1 znéla: Na waldorfskych Skolach se upfednostiiuje spiSe spiritualita nez
racionalni mysleni. Pozorovani vyuky a i zaci a ucitelé pii rozhovoru neprojevili ditkaz, o
pravdé této hypotézy. Proto byla tato hypotéza a soucasn¢ kritika na waldorfskych Skolach
v Ostravé vyvracena a nepotvrzena. H2: Existuje tvrzeni, ze se ve waldorfské vyuce
pouzivd nemoderni vybaveni nez soucasna technika rovnéz byla vyvracena. Sama jsem
mohla pozorovat a i rozhovory mi to dosvédcCily, ze vybaveni $kol je moderni a Skola
nezaostava v technice za dne$nim svétem. Zaci jiz v 6. tiidé méli zkuSenost ze
zpracovanim referatii na pocitadi a dokonce pouzivali p¥i hoding i powerpoint. H3: Zaci se
ve waldorfskych Skoldch u¢i autokraticky nez demokraticky. Tato hypotéza byla opét
vyvracena. Z rozhovorll i z pozorovani mizeme vycist demokraticky piistup k zakovi.
Dosvédcuji to sami studenti jako respondenti. VéEtSina zaka uvedla vztah ucitele a zéka za
dobry a prvky autoritarstvi nebyli pozorovany. H4: Existuje tvrzeni, ze waldorfskd Skola
klade na zdky mensi ndroky, tlumi déti prospéchové lepsi a naopak se vyhovuje zakiim
prospéchové slabsim. I tato hypotéza je vyvracend. Pfi prizkumu jsem nenaSla znamky
tlumeni nadanych zaku. Intenzita uciva je na Skolach pfimétena. VétSina z dotazovanych
studentll uvedla, Ze se snazi na poznatky pfijit sami, dale uvedli naroky ucitelé jako
pfimétené a také se doznala i k jejich aktivnimu zapojovéani. Témito vypovéd'mi je druhy
cil splnén. Namitky kritikii mozna jsou opravnéné a mozna ze bychom se s nimi i mohli
setkat. Velka kritika padd hlavné na iraciondlni nauku Steinera. I v navStévovanych
Skolach jsem tuhle nauku pocitila. Mohla jsem se setkat s riznymi prvky této filozofie, na
které vlastné celd waldorfska Skola byla postavena a doted’ jest¢ drzi. Ale téch par chvil,
které jsem mohla zaZit vtomto trochu zvlaStnim prostfedi, mi neukdzalo dikaz o
potlacovani rozumu. Dal$im tfetim cilem bylo zjistit, jak na Z4ka piisobi piechod z tradi¢ni
Skoly do alternativni. Zde se objevuje hypotéza H6: Zik je v alternativnim vyuovani
spokojenéjsi nez v klasickém, kde byl nespokojeny. Tato hypotéza se potvrdila. Z tabulek
¢. 19 — 31 a z rozhovoril studentd, ktefi pfisli na Waldorfské lyceum z tradi¢ni zékladni
Skoly vyslo najevo, Ze vétSin€ studentii vyhovuje nyné€jsi typ Skoly. Cil €. 3 byl timto
splnén.

Cil ¢. 4 mél zjistit, zda je naplnéna jedna z funkci alternativnich $kol a to aktivizace zaku.

K tomuto cili se vztahuje hypotéza ¢. 5: Waldorfska Skola vede zaky k vétsi aktivité, diky
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uzivani aktiviza¢nich metod nez metod klasickych. Z pozorovani a rozhovorii ucitelil
vidime, snahu o aktivizace studentd riznymi zpusoby. I kdyz se ucitelé klasickych metod
vyuky neziikaji, monologické metody jsou poidd vyuzivdny a ono by to bez nich
v né¢kterych predmétech snad ani neslo, i tak pozorujeme snahu ucitelii o inovaci téchto,
a tudiz byl cil splnén. Posledni cil ¢. 5 mél zjistit, zda se stiraji odchylky na tradi¢ni a
waldorfské Skole, co se tyce zapojeni zakii. Tento cil troSicku sousedi z cilem piedchozim.
Co me¢ prijemné piekvapilo, bylo o kolik se tradi¢ni Skola, na kterou jsem 1 ja pravidelné
dochdzela celych 13 let proménila. Nenechali se zahanbit, ale tak jako i jeji mladsi sestry
v Ostravé i tradi¢ni Skoly v Bohuminé, jdou ve stopach pfitomnosti a jejich ucitelé a
ucitelky se snazi aplikovat do své praxe, jiné metody prace, metody pro aktivizaci i
poznatky s kurzt pro kritické mysleni. Diky tomu byl i posledni cil splnén.

Ted’, kdyz jsme jiz dospéli ke konci této prace, véfim, ze nejednomu Ctenaii jsem
osvétlila nejen tradicni i waldorfskou pedagogiku, ale zaroven jsem snad pomohla
ozifejmit, tomu, kdo drzi tuhle praci, i1 kritiky této alternativni Skoly. A ted’ kdyz na
podobné namitky narazi, jiz nebude novackem, ale uz bude z¢asti védét, o co se jedna a jak
na né pohlizet. DalSim piinosem prace, jak tekl ucitel waldorfské skoly, miize byt i zpétna
vazba pro vyucujici této alternativni pedagogiky, ktefi budou tuto praci drzet v ruce.
Tradi¢ni 1 waldorfska $kola ma klady ale i zapory, myslim si, ze by se od sebe mohli
lecCemu inspirovat. KdyzZ jsem pfemyslela nad konkrétnim doporucenim, které by snad
mohlo plynout z mého pozorovani, naskytla se myslenka. Uchvacena jsem byla pfi
pozorovéani alternativni vyuky Ceského jazyka. Prokladany vyklad hranymi scénkami
nemél chybu. Takovéto proziti uCebni latky a jeji hlub$i zapamatovani, by mohlo mit
naplni 1 v tradi¢nich Skolach. Ale naopak se nesmi zase zapominat i na klasické metody a
pouhé zapamatovani poznatkii ke cviceni paméti. Jelikoz i takovéto metody cloveku
pomahaji ve vzdélavani. KdyZ se zamyslim nad dneSnim trendem boomu aktivizanich
metod ve vyuce, fikdm si, Ze mén¢ je nékdy vice. V dobach minulych, za kterych se ucili
nas$e maminky a tatinkové, jsme byli na vyssi urovni ve vzdélani nez jsme ted’. V novinach
muzeme porad slyset, Ze Skolni vzdélanost upada. Nevidite v tom a ,,modernim* hranim si
souvislost? Ur¢ité jsou takovéto metody prospdsné, ale abychom nedostali slovim: Cim
vice si hraji, tim toho méné umi.

Vzpominam si, kdyZ jsem byla Zzadat o povoleni vyzkumu na Zéikladni Skole

waldorfské v Ostravé. Tenkrat se na mé vedeni Skoly tvafilo trochu nepfistupné, trochu
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skepticky. Pani zastupkyné fikala, ze neni mozné prozkoumat celou problematiku
waldorfského Skolstvi a vyvozovat zavéry z par hodin pozorovani. Nazoru davam za
pravdu. V téchto par strankach nemutzeme poskytnout veSkeré informace o této
problematice. ,,Par* knizek mi neosvétli to, cemu se clovék mize vénovat cely zivot. Proto
berte tuhle diplomovou praci, jen jako pohled trvajici okamzik, jen jako nastinéni a vhled
do vytknuté problematiky. I tak ale véfim, Ze poskytne Ctenafi zajimavy pohled na
nabizené jevy, 1 kdyz jen pies pomyslnou ,.klicovou dirku®“. A dale si myslim, ze ne jeden
Ctenaf, zde nalezne nejen par odpovédi, ale také se pfed nim rozvine fada dalSich otazek,

na které uz bude ale hledat cestu nékdo uplné jiny.
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SOUHRN

Diplomovéa prace se vénuje problematice tradicni a waldorfské Skoly. Objasiiuje
cile obou pedagogik a snazi se o pochopeni zékladnich pilifi na kterych stoji waldorfska
Skola. Srovnavali jsme vyuku v obou typech Skol a zejména jsme se zaméfovali na
organizacni ¢lenéni, formy a metody prace. Neusli jsme ani porovnani ovétovani znalosti
zakl a jejich hodnoceni ¢i srovndnim vztahi mezi Uc€astniky vychovné vzdélavaciho
procesu. Z literatury jsme se mohli dozvédét nejen o pozitivech waldorfské pedagogiky,
ale 1 jejich negativech a kritikach, které padaji na hlavu této Skoly. V praktické Casti prace
jsme se na tyto kritiky a namitky zaméfili a podivali jsem se na n€ bliz§im pohledem. Déle
jsme pomyslnou ,,lupu® upieli i na dalsi aspekty tykajicich se obou $kol. Po terénnim
vyzkumu ve dvou waldorfskych skoladch a dvou tradi¢nich Skolach, kde jsem mohla byt
pfitomna a rozhovory se zdky i uciteli, jsem se dozveédéli potiebné informace, které mi
pomohly ke splnéni vyty€enych cili. Oba dva cile vytycené v teoretické Casti prace jsem
splnila. Oziejmila jsem problematiku obou dvou typu Skol a sezndmila jsem Ctenaie
s kritikami waldorfské pedagogiky. V praktické ¢asti prace bylo vyiceno pét cilii. Behem
praktického vyzkumu jsem narazila na rtizné odliSnosti a inovace, jimiz se waldorfska
Skola vyznacovala. Nasla jsem zde ale 1 fadu podobnosti a pozitivni ¢i negativni trend
tradi¢ni Skoly ,,jit s dobou®. Také jsem zjistila, ze namitky kritiki, a¢ miiZzou platit na
jinych waldorfskych Skolach, na institucich v Ostravé nebyly az tak zfejmé a opodstatnéné.
Také sem si potvrdila, ze Zaci, ktefi pieSli z tradicni Skoly do alternativni se ve vétSing
dotazovanych ptipadu citili Iépe pii dochdzce na waldorfskou skolu. VSechny vytycené cile
tudiz povaZzuji za splnéné.

Tato prace v zadném ptipad¢ neslouZzi jako celistvi a vSe fikajici ndhled na tradi¢ni
a waldorfskou problematiku Skol. Na takovou analyzu by ndm moZna nestacil ani papir a
ani slova. V par strankadch nemizeme podat a objasnit vSe, co se tyce téchto skol a to ani
nebylo tikolem prace. Ctenaftim jsme se snazili pfibliZit toto 8kolstvi v jeho zaporech i
kladech, pomohli jsme mu nahlédnout uzkou Skvirkou do svéta, ktery je tak trochu jiny,

nez ten ktery dobfe zna. Nazor na ného, si uz ale musi vytvofit sam.
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SUMMARY

This thesis is devoted to traditional and Waldorf schools. It explains the objectives
of both pedagogies and try to understand the basic pillars on which it stands Waldorf
School. We compared both types of education in schools and in particular we focused on
organizational structure, forms and methods of work. We focused on comparing students'
knowledge verification and evaluation and comparison of relationships among participants
in the educational process. From the literature we can learn not only about the positives
Waldorf pedagogy, but also the negatives and criticisms that fall on the head of this school.
In the practical part of the work we have to these criticisms and objections focused and |
looked at them closer in more detail. We looked also through imaginary “"magnifying
glass"” to other aspects relating to both schools. After exploration in two Waldorf schools
and two traditional schools where | could be present, and interviews with pupils and
teachers, we learned the necessary information that helped me to meet the targets. Both the
goals outlined in the theoretical part | meet. | clarified the issues of the two types of
schools and | met with criticisms readers Waldorf pedagogy. In the practical part was set
five goals. During the practical research, | came across a variety of diversity and
innovation, which is characterized by a Waldorf school. |1 found here but also many
similarities and the positive or negative trend in traditional schools "be up to date.” I also
found that the objections of critics, though its can apply to other Waldorf schools,
institutions in Ostrava were not so obvious and justified. Also | have confirmed that
students who have switched from traditional school to an alternative in most cases,
respondents felt better attendance at the Waldorf school. All the objectives set out therefore
considered to be satisfied.

This work is not used as an integrated and all telling insight into the problems of
traditional and Waldorf schools. In such an analysis we wouldn‘t have enough papers and
words. In a few pages, we can not give and explain everything about these schools and it
was not mission this work. We tried to bring this education in the pros and cons of it to
readers, we helped him to see a narrow slit into a world that is a bit different than the one

who knows. The idea of it, he must to create himself.
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Tabulka €. 28 — Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?

Tabulka €. 29 — Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem skolni
dochazky prochazite?

Tabulka €. 30 — Citite se ted’ Iépe neZ pii dochédzce do tradi¢ni skoly?
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31 — Rozhodl by jste se znovu pro waldorfskou skolu?

32 - Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?

33 - Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?

34 - Délate nekdy projektové vyucovani?

35 - Délate nekdy projektové vyucovani?

36 - Piedkladate détem hotové informace, ¢i je vedete k tomu aby si sami
nasli k novym poznatklim cestu?

37 - Piedkladate détem hotové informace, i je vedete k tomu aby si sami
nasli k novym poznatkiim cestu?

38 - Rozvijite kritické mysleni zakt?

39 - Rozvijite kritické mysleni z4k?

40 - Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody?

41 - Pouzivate ve vyuce aktiviza¢ni metody?

42 - Diskutujete se zaky, maji otazky?

43 - Diskutujete se zaky, maji otazky?

99



SEZNAM PRILOH

Piiloha €. 1 — Rozhovor s respondenty
Piiloha €. 2 — Legenda a znazornéni vyuky v grafech

Priloha ¢&. 3 — Fotografie z vyuky

100



PRILOHY

Piiloha ¢. 1 — Rozhovor s respondenty

Rozhovor se studenty Zakladni $koly waldorfské v Ostravé a Stiredni odborné Skoly

waldorfské v Ostravé.

Nestrukturovany rozhovor s respondentem ¢. 1 — Ziakyné 6. tfidy Zakladni Skoly
waldorfské Ostrava
Dle ucitelky je zakyné co se tyce prospéchu nejlepsi ve tiidé. Absolvovala a uspéla

i vV jazykovych Skolnich soutézi.

Otazky k hypotéze &. 1

1. Kolikrat tydn¢ se ve vasem rozvrhu vyskytuje Nabozenstvi a Eurytmie?
Ndabozenstvi se zde neuci a Eurytmii uz nemame. Méli jsme ji na 1. stupni dvakrat tydné

po 45 minutach.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?

Rikame pripovéd na zacatku hodiny. Ve tieti tiidé jsme se ucili slovni druhy podle
biblickych postav jako Adamova podstatnd jména, Evina pridavnd jména. Rikali jsme
si k tomu i Fikanku: Toto je strom, rFekl Adam a Eva dodala, ale ten strom je opadany

a Kain vekl, Ze jenom stoji. Také jsme pak cetli jeste ze Starého zakona.

3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Ano vypravi, napriklad o Fukusimeé.

4. Setkavate se pti vykladu uciva s nabozenskymi motivy?

Ano, na prvnim stupni a ted priipovedi na zacatku hodiny.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tride?

Ano



6. Vysvétluje pticiny vzniku jeva?

Ano.

7. Mivate otazky k ucivu?

ANo mame, ucitelka nas k otazkam nabada.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Stavi se k nim otevrenée.

9. Dava vam nékdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

Ano, dava, casto v rytmické casti hodiny.

10. Rozebirate nékdy prectené texty?

Ano.

11. Zakrouzkujte jak podle vas ucitel vyklada ucivo, napft. v biologii:
a. Duchovné
b. Spise duchovné
c. SpiSe védecky
d. Védecky

Zakyné uvedla polovicné.

12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivéte, Ze to tak je?

Zakyné uvedla svou odpovéd’ jiz vyse.

13. Muzete uvést priklad?

Priklad je uveden vyse.

14. Nevzpominate si, co jste se ucil o vyvoji cloveka?

Ucili jsme se Darwinove teorii o neandrtalcich.



Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tfidé?

Vidéla jsem pfi pozorovani, (klasicka tabule).

2. Co pfi vyuce ucitel uziva?

Vidéla jsem pii pozorovani, (tabuli).

3. Pracujete pfi hodindch s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Madme ve skole 2 interaktivni tabule a jednu pocitacovou ucebnu.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?

Pouzivame i ucebnice a to hlavné do anglictiny a prirodopisu, jinak se ucime ze sesitu.

5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Ano.

6. Délali jste jiz prezentaci v powerpointu?
Vidéla jsem pii pozorovani. Neékteti zaci pii zpracovavani projektu délali prezentaci

V powerpointu.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Mame krouzek, kde se pracuje s pocitacem a méli jsme mit i vyuku informatiky tedka.

8. Mzéli jste nékdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?

Ano, miizeme délat referaty tieba do zemépisu na pocitaci.

9. Hledate na internetu dal$i poznatky k prohloubeni uciva?

Ano.

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

Ano.



11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouzivala vice IT technika?
Ano.

12. Myslite si, ze vasi vrstevnici z jinych §kol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

Ne nemyslim, jsme na tom stejné.

Otazky k hypotéze &. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Malokdy, tak v 70 % je to tridni.

2. Co obvykle délate pti hodinach?

Bylo vidéno piimo ve vyuce.

3. Hrajete si nékdy v hodin€?

Ano.

4. Délate jen to, co vam fekne ucitel?

Bylo vidéno ve vyuce.

rovr

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid€ vztah ke svému uciteli?

Nekdy si délame legraci, ale nesmi se to prehnat, svou ucitelku respektujeme.

6. Pta se vas ucitel na vase otazky, vaSe ndzory?

Ano, v Cestiné mame diskuze, kde Fesime tiidéni odpadu, globdlni oteplovani.

7. Stavi se k nim oteviené?

Ano. Ucitelka je rada, Ze je zdjem.

8. Trvaucitel na svych nazorech?
Snazi se pochopit nazor od zZaka, ale vysvétluje i ten svij ndzor na vec, kdyz se ale myli,

tak prizna chybu.



9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Ano.

10. Jaky pocit'ujete rozdil ve vztahu k uéiteli pti prechodu ze ZS na WS?

Nezodpovézeno, jelikoz Zakyné neptesla z jiné Skoly.
11. Chtéli byste n&jak zménit vyuku?

Chtela by jsem mit na vysvedceni jak slovni hodnoceni, tak i znamky, abych se mohla

porovnat s ostatnimi détmi z jinych skol.

Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate né¢jaké mimoskolni aktivity?

Ano, hraji na klavir a zajimam se o koné.

2. Rekl byste, e mate ve tfidé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Neékteri jsou chytrejsi a nékteri zase ne.

3. Myslite si, ze vas ucitel ptehlcuje?

Myslim, ze podava ucivo primerene.

4. Co se d¢je pii zkouseni?
Ucitelka dava bud’ testy nebo zkousi i ustné, pak dava Zakovi slovni hodnoceni. Nejlepsi

Zak dostava hvezdicky — pentagramy.

5. Jaké byste tekli, Ze ma na vas vas ucitel naroky?

To je individualni, podle toho jaké kdo ma moznosti.

6. Co behem hodiny d¢late?
Vidéno pii vyuce.

7. Rekl byste, Ze se n&kdy pii probirani latky zbyteéné zdrzujete?

Ne, nezdrzujeme se.



8. Jak se projevuje iniciativa zaka?

Hlasime se.

9. Kdyz mate udélat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

Ano, vsichni.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

Nenudim se a stitham vse.

11. Snazite se na feSeni problémi pfijit sami?

Ano, snazime.

12.V jakém predmétu dostavate nejcastéji domaci ukoly?

V Anglictiné dostavame hodné tikolii a také v Cestiné nam casto zaddvaji tikoly.

13. Dava ucitel nékterym zakim i specialni ulohy?

Ne, nedava.

Rozhovor s respondentem ¢. 2 - se Zakem 6. ti'idy ze Zakladni $koly waldorfské Ostrava.

Otazky k hypotéze ¢&. 1

1. Kolikrat tydné se ve vasem rozvrhu vyskytuje NaboZenstvi a Eurytmie?

Nic takového nemdme, nic se takového u nas nevyskytuje.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?

Mame prupoveéd’ na zacatku hodiny.

3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Ano, nékdy nam néco reknou.



4. Setkavate se pti vykladu uciva s ndbozenskymi motivy?

Mame tu priipoved na zacatku hodiny, jinak nic.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tiide?

Ano, vysvétluje.

6. Vysvétluje ptic¢iny vzniku jeva?

Ano, vysvétluje.

7. Mivate otazky k ucivu?

Spise nemivame.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Vidéla jsem pfi vyuce.

9. Dava vam nékdy uditel v hoding hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

Ne, nedava.

10. Rozebirate nékdy prectené texty?

Nekdy texty obcas cteme.

11. Zakrouzkujte, jak podle vas uéitel vyklada u¢ivo, napt. v biologii:
a. Duchovné
b. Spise duchovné
c. SpiSe védecky
d. Védecky

74k nepochopil, co si ma pod pojmem duchovni piedstavit.

12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivéte, Ze to tak je?

Z:ak nepochopil pojem duchovni.

13. Muzete uvést piiklad?

Z.ak nepochopil pojem duchovni.



Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tfidé?

Vidéla jsem pfimo ve vyuce pii pozorovani, (klasicka tabule).

2. Co pfi vyuce ucitel uziva?

Vidéla jsem piimo ve vyuce pii pozorovani, (tabuli).

3. Pracujete pfi hodindch s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Mame jednu pocitacovou a jednu medidlni ucebnu.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?

Vidéla jsem pfi vyuce.

5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Ano, uziva. V Déjepisu jsme se divali na Spartaka a Hanibala.

6. D¢lali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Ano, tireba o prirodnich katastrofich a mame prdce v Excelu a ve Wordu.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Mame, tieba psani 10 prsty.

8. Mzéli jste nékdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?
V Zemépise nam ucitelka rekla, Ze budeme vypracovavat kol v prezentaci z pomoci

internetu.

9. Hledate na internetu dal$i poznatky k prohloubeni u¢iva?

Ano, hledame.

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

JiZ jsem se zeptala na tu samou otazku vyse.



11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouzivala vice IT technika?

Ano, chtel by jsem vice hodin na pocitaci, kvuli psani.

12. Myslite si, ze vasi vrstevnici z jinych §kol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

Na to jsem se bohuZzel zéka nezeptala.

Otazky k hypotéze &. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Ano, ucitelé se stiidaji.

2. Co obvykle d¢late pti hodinach?
Nékdy delame zapis do sesitu, hlavné teda v Déjepise. A pak PiSeme jesté priklady. Méné

pak uz delame skupinové prdace.

3. Hrajete si n€kdy v hodin¢?

Videéno pfi pozorovani vyuky, hrali tfeba hru Zmrzlik

4. Délate jen to, co vam fekne ucitel?

Vidéno pii pozorovani vyuky.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid€ vztah ke svému uciteli?

Nekteri dobri a nekteri maji spatny vztah.

6. Pté se vas ucitel na vase otazky, vase ndzory?

Mame debaty, pri kterych se ucitelka ptd na nds ndzor.

7. Stavi se k nim oteviené?

Vidéla jsem pii vyuce.

8. Trva ucitel na svych nadzorech?

Student bohuzel neuvedl.



9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Odpovéd’ na tuto otdzku jsem neziskala.

10. Jaky pocit'ujete rozdil ve vztahu k ugiteli pti prechodu ze ZS na WS?

Zak, nemohl odpovédét, jelikoz ze zadné $koly nepiesel.

11. Chtéli byste néjak zmenit vyuku?

.....

Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate né¢jaké mimoskolni aktivity?

Tento rok uz nemam, ale mel jsem Sachy a florbal.

2. Rekl byste, e mate ve tfidé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Spoluzaci hodné zlobi, ale v uceni jsou dobri.

3. Myslite si, ze vas ucitel ptehlcuje?

Ja myslim, zZe je uciva akorat. V hodiné se nenudim.

4. Co se d¢je pii zkouseni?
Ucitelka pise testy, boduje, pise slovni hodnoceni, za nelepsi vykon da pentagram

V krouzku.

5. Jaké byste tekli, Ze ma na vas vas ucitel naroky?

Vidéla jsem pfi vyuce.

6. Co behem hodiny d¢late?

Vidéla jsem pii vyuce.

7. Rekl byste, Ze se n&kdy pii probirani latky zbyteéné zdrzujete?

Ne, myslim Ze uciva je akorat.



8. Jak se projevuje iniciativa zaka?

Moc se neprojevujeme, ale kdyz ano, tak se hlasime.

9. Kdyz mate udélat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

Ano, vsichni se zapojuji do prdce.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

Vidéno pii vyuce.

11. Snazite se na feSeni problémi pfijit sami?

Odhaleno pfii pozorovani.

12.V jakém predmétu dostavate nejcastéji domaci ukoly?

Dostavame treba ukol z matematiky.
13. Déva ucitel nékterym zaktim i1 specialni ulohy?

Ukolu dostavame hodné, ale specidlni dava ucitelka jen tehdy, kdyz nékdo zlobi —

napriklad dostane priklady navic.

Rozhovor s respondentem ¢. 3 - se studentkou 4. ro¢niku ze Stfedni odborné skoly

waldorfské v Ostravé / Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze ¢&. 1

1. Kolikrat tydné se ve vasem rozvrhu vyskytuje NaboZenstvi a Eurytmie?

Nic takového zde nemame. Vyskytuji se tu klasické hodiny.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?
Jak u kterych ucitelu. Pedagogové se nds snazi rozvijet zevnitr.

Nekdy si povidame ve vyucovani o mytech, kdyz se to hodi k probirané latce.



3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Ano, treba v Politologii.

4. Setkavate se pti vykladu uciva s ndbozenskymi motivy?

Vyucovani matematiky je jiné, casto pracujeme s mandalami.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tiide?

Ano, vysvétluje.

6. Vysvétluje pficiny vzniku jeva?

Ano.

7. Mivate otazky k ucivu?

Hodné se ptame.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Nékteri nase otazky berou dobre ale jini ucitele zase hur. Je to individudlni.

9. Dava vam nékdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

Ano, treba v pedagogice, jinak v ostatnich predmétech ne.

10. Rozebirate nekdy prectené texty?

Texty rozebirame hodné.

11. Zakrouzkujte, jak podle vas ucitel vyklada ucivo, napt. v biologii:

a.
b.
C.
d.

Duchovné
Spise duchovné
Spise védecky
Védecky

Studentka uvedla, ze je to tak pul napul.

12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivate, Ze to tak je?

Uvedeno vyse.



13. Muzete uvést priklad?

Uvedeno vyse.

Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tiidé?
Vidéno pii vyuce. (klasicka tabule)

2. Co pfi vyuce ucitel uziva?

Ucitel pouziva pri vyuce hodné prezentace a videa.

3. Pracujete pii hodinach s pocitatem nebo s interaktivni tabuli?

S interaktivni tabuli ne, ale s pocitacem ano, méli jsme informatiku.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?

Mame ucebnice. Do cizich jazykii pouzivame hlavné sesit.

5. Uzivé ucitel pti hodin€ video?

Ano.

6. D¢lali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Ano.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Informatiku ano, ale administrativu ne.

8. Mzéli jste nékdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?

Asi z poloviny tikolii ano. Mensi referaty délame na pocitaci.

9. Hledate na internetu dal$i poznatky k prohloubeni u¢iva?

Ano, hledam

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

Ano, pousti.



11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouzivala vice IT technika?

Moznost je.

12. Myslite si, Ze vasi vrstevnici z jinych §kol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

Nezodpovézeno.

Otazky k hypotéze &. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Ano, ucitelé se nam stiidaji.

2. Co obvykle d¢late pti hodinach?

Ucitel spise vyklada ucivo, delame i projekty.

3. Hrajete si nékdy v hodin€?

Vidéla jsem pfi vyuce.

4. Délate jen to, co vam fekne ucitel?
Vidéla jsem pfi vyuce.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid€ vztah ke svému uciteli?

Studenti maji prevazne dobry vztah ke svému uciteli.

6. Pta se vas ucitel na vase otazky, vaSe ndzory?

Ano, pta napriklad pri debatdch.

7. Stavi se k nim oteviené?

Vide¢la jsem pii vyuce.

8. Trvaucitel na svych nazorech?

Prave, Ze nds uci, neprosazovat jen svuj ndzor.

9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?



Ano.

10. Jaky pocit'ujete rozdil ve vztahu k ugiteli pii pfechodu ze ZS na WS?

Az tak veliky rozdil to neni. Pochazim z malé vesnice, tak mozna proto.

11. Chtéli byste néjak zménit vyuku?

Chtéla bych, aby se vice zkouselo ustné.

Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate néjaké mimoskolni aktivity?

Chodim do sboru a do dramatického krouzku.

2. Rekl byste, ze mate ve tfidé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Ano mame dobré Zaky ve tride, jsme silnd trida.

3. Myslite si, ze vas ucitel prehlcuje?

Ne, nemyslim, myslim, Ze je uciva akorat.

4. Co se d¢je pti zkouseni?

Nezodpovézeno.

5. Jaké byste fekli, Ze ma na vas vas ucitel naroky?

Myslim, Ze jsou naroky primerené.

6. Co b&hem hodiny d¢late?
Videéno pii vyuce.

7. Rekl byste, Ze se nékdy pii probirani latky zbyteén& zdrzujete?

Ne, nezdrzujeme se.

8. Jak se projevuje iniciativa zaka?

To zavisi na ucitell.



9. Kdyz mate udélat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

Ne, ne. Nekteri jsou lajdacti.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

Videéno pfi vyuce.

11. Snazite se na feSeni problému piijit sami?
Ano. Neékteri ucitelé nam treba jen diktuji, ale nékteri se snazi, abychom ucivu i
porozuméli. Pan reditel s nami nékdy vede i metody, abychom si cestu k poznatkiim nasli

sami. Mezi takové metody patri Sokratovsky rozhovor.

12. V jakém pfedmétu dostdvate nejcastéji domaci ukoly?

Ukoly dostavame v predmétech rovnomérné.

13. Déva ucitel neékterym zaktim 1 specialni ulohy?

Ano, specidlni uikol tomu, ktery ma ve vyuce moc nizkou aktivitu.

Otazky k hypotéze &. 6

Rozhovor se zakem., ktery piesSel z tradi¢ni Skoly na waldorfskou:

1. Jak probihala vase hodina na zékladni Skole?

Nejcasteji ucitel provadeél vyklad a my jsme si ho zapisovali.

2. Byla pro vas vyuka na minulé skole obtizna?

Ne, nebyla obtizna.

3. Navstévoval jste svoji Skolu rad?

Ano, rada.

4. Vybér waldorfskeé skoly jste si urcil sam nebo vasi blizci?

To bylo tak napul. Ja jsem si tu Skolu sama nasla.



5. Jste ve Skole spokojeny?
Ano jsem spokojend, ale mam i vyhrady k nékterym uciteliim, k jejich diktatorstvi, neni u

nich videt zadné nadseni, nejsou aktivni.

6. Citite se ve vasem kolektivu dobie?

Ne, necitim.

7. Co je pro vas ve vyuce ted’ nejvice obtizné?
Nic neni obtizné. Vyuka v epochach je lepsi, clovek se nauci soustredit a vice si toho

zapamatuje.

8. Mate problémy se ve vyucovani aktivné zapojovat?

Nemdm, to neni Zadny problém.

9. Vyhovuje vam nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

To zdlezi na povaze ucitele. K nékterym mam velmi dobry vztah.

10. Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?
Ne, nebyly.

11. Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem Skolni dochazky
prochézite?
Libi se mi, beru to jako kladnou véc. Méli jsme socialni praktikum 2 tydny a to bylo moc

dobre.

12. Jak pocitujete odlisné hodnoceni?
Tady mame jak slovni tak i znamkou. Co se tyce toho slovniho, je dobré si precist, co si
ucitel mysli. Myslim, zZe to ma ale vliv na snazeni Zakii. U toho slovniho se nemusi uz tak

snazit, hlavné si myslim Ze to tak miize byt na zakladni skole.

13. Kterému byste dal pirednost?

Jsem zvykla znamkou, tak tak.

14. Aplikoval byste n€ktery prvek z waldorfského vyucovani do tradi¢niho a naopak?



Ano, z waldorfské vyuky bych dala do tradicni prodlouzené hodiny a lepsi komunikaci
S Zaky, a moznost diskuzi a debat. A naopak bych z tradicniho do waldorfského dala vice

prisnosti, nekdy jsou povolend pravidla na skodu.

15. Citite se ted’ Iépe nez pii dochazce do tradi¢ni Skoly?

Ano, ted’ se citim lépe.

16. Rozhodl byste se znovu pro waldorfskou skolu?

Ano, rozhodla.

Rozhovor s respondentem ¢. 4 - se studentkou 1. ro¢niku ze Sti‘edni odborné $koly

waldorfské v Ostravé / Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze ¢&. 1

1. Kolikrat tydné€ se ve vasem rozvrhu vyskytuje Nabozenstvi a Eurytmie?

Tohle se u nas nevyskytuje.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?

Nic takového se neprojevuje pri vyuce.

3. Vypravi vdm n€kdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Ano.

4. Setkavate se pfi vykladu uciva s naboZenskymi motivy?

Ano, jen v nékterych predmétech, ale zalezi spise na uciteli.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tfide?

Ano.

6. Vysvétluje pfic¢iny vzniku jeva?

Ano.



7. Mivate otazky k ucivu?

Ano, kdyz tomu nerozumim.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Snazi se odpoveédet, abych to pochopila.

9. Dava vam né¢kdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

VylozZené hry ne, ale je to spise procvicovani.

10. Rozebirate nékdy prectené texty?

ANo, Vv cestiné a literature

11. Zakrouzkujte, jak podle vas uéitel vyklada u¢ivo, napt. v biologii:
Duchovné

Spise duchovné

Spise védecky

Védecky

o O o @

12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivéte, Ze to tak je?

Zadné duchovni podnéty k tomuto nevyklada, probirame jen lidské télo.
13. Mizete uvést priklad?

Nic takového se tam nevyskytuje. Hodina probiha tak, ucitelka mluvi a my si piSeme

zapisky.

Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tfidé?

Je prumérné, vsechno co do hodin potrebujeme.

2. Co pii vyuce ucitel uziva?



Projektor a platno, tabuli, pomiicky pro pochopeni uciva napr. ve fyzice kdyz jsme brali —

zakon setrvacnosti jsme pouzili skate — board.

3. Pracujete ptfi hodinach s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Interaktivni tabuli nemame, ale pocitac pouzZivame.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapisete do seSitu?

Ne, zalezi spise na studentovi, jestli ho problematika zajima a chce se vice dozvédet.

5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Ano, kdyz souvisi s vyukou.

6. Délali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Ano.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Ano.

8. Mz¢li jste ndkdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?

Ano.

9. Hledate na internetu dal$i poznatky k prohloubeni uciva?

Ano.

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

Ano.

11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouZzivala vice IT technika?

Ne, myslim, Ze ji pouzivame dostatecné. Pri vétsim pouzivani by to rozptylovalo.

12. Myslite si, Ze vasi vrstevnici z jinych Skol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

Ne, nemyslim, je to tak nastejno.



Otazky k hypotéze ¢. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Na kazdy predmet mame jiného kantora, jako normalnée.

2. Co obvykle d¢late pti hodinach?
Vysvetlujeme si ucivo, ucime se, zapisujeme si poznamky, piseme pisemky. V prvni epose

20 minut zpivame.

3. Hrajete si nékdy v hodiné?

Ne, ucime se. V anglictiné ale hrajeme hry na konverzaci.

4. Dglate jen to, co vam fekne ucitel?

Ne.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid¢ vztah ke svému uciteli?

Velmi dobry

6. Pta se vas ucitel na vase otazky, vase nazory?

Ano.

7. Stavi se k nim oteviené?

Ano.

8. Trva ucitel na svych nazorech?

Pan reditel ano, ale kdyz vyvrdtime néci ndzor, netrva ne ném a nikomu jeho nazor nebere.

9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Ano, kdyz je spravny.

10. Jaky pocit'ujete rozdil ve vztahu k ugiteli pii pfechodu ze ZS na WS?

Na WS je vztah vice osobni, lepsi, ale jsme zatim v prvdku.

11. Chtéli byste néjak zménit vyuku?
Ne.



Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate néjaké mimoskolni aktivity?

Ano.

2. Rekl byste, Ze mate ve tfidé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Ano.

3. Myslite si, ze vas ucitel ptehlcuje?

Nemyslim si.

4. Co se d¢je pti zkouseni?
Jeden je zkousSen, ostatni Zaci si do sesSitu pisi otazky a odpovidaji. Ale zalezi to na uciteli.

ZkousSeni probiha jako na normdalnich skolach.

5. Jaké byste tekli, ze mé na vas vas ucitel naroky?

V celku je ma docela primeérne.

6. Co béhem hodiny d¢late?

Ucime se.

7. Rekl byste, Ze se nékdy pfi probirani latky zbyteéné zdrzujete?

Nemyslim si.

8. Jak se projevuje iniciativa zaka?
Zaci se o problematiku zajimaji a nékdy jsou dokonce i nadchnuti, obéas si pripravi

referat nebo prezentaci.

9. Kdyz mate udélat praci v hoding, zapojujete se vSichni?

Ano, vétsinou ano.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

Podle toho a jaky predmet se jedna, ale nenudime se.



11. Snazite se na feSeni problémi pfijit sami?

Ano, kdyz je to zajimave.

12. V jakém predmeétu dostavate nejcastéji domaci tkoly?

V matematice a jazycich.

13. Dava ucitel nekterym zakam 1 specidlni lohy?

Jesteé jsem se s tim nesetkala.

Otazky k hypotéze &. 6

Rozhovor se zakem, ktery presSel z tradi¢ni Skoly na waldorfskou:

1. Jak probihala vase hodina na zékladni $kole?
Podobné jako na WS, ale méli jsme méné casu, nedokdzali jsme toho tolik probrat a
obcas néco pochopit. Na zdkladni Skole jsme jesté nebyli zvykli na délani poznamek
Z wkladu, zapisy jsme tedy opisovali z tabule se diktovaly, ¢i byly vypsany z textu.

Pouzivali jsme také projektor a pocitace.

2. Byla pro vés vyuka na minulé skole obtizna?

Ne, vychazi to tak na stejno.

3. Navstévoval jste svoji Skolu rad?

Ano.

4. Vybér waldorfske skoly jste si urcil sam nebo vasi blizci?

Ja sama jsem si vybrala skolu.

5. Jste ve skole spokojeny?

Ano.

6. Citite se ve vasem kolektivu dobie?

Ano, skvéle.



7. Co je pro vas ve vyuce ted’ nejvice obtizné?

Kdyz toho musime hodné probrat a zapsat si to. Pak z toho boli ruka.

8. Mate problémy se ve vyucCovani aktivné zapojovat?

Nemam problém.

9. Vyhovuje vdm nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

Oproti 7S je to sice rozdil, ale porad je lepsi partner.

10. Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?
Ne, vyhovuje mi to ted'. Odpoledni vyucovani mame normalni 45 minutové hodiny a kazdy

tyden se opakuji.

11. Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem Skolni dochazky
prochazite?

Libi se mi.

12. Jak pocitujete odlisné hodnoceni?
Hodnoceni je normalni, rozdil je jen v tom, Ze znamky mdame na internetu, ale se slovnim

hodnocenim na konci Skolniho roku jsem se jeste nesetkala, takze nevim.

13. Kterému byste dal prednost?

Nevidim rozdil v hodnoceni.

14. Aplikoval byste n€ktery prvek z waldorfského vyucovani do tradi¢niho a naopak?
Waldorfska vyuka mi prijde velmi podobna té normalni, ale kazda ma své vyhody,
zmeénu jsem myslim zvladla velmi dobre. Je to o zvyku a obménéni Metody moc nemélo

ditvod. Oboji by mélo ziistat stejné.

15. Citite se ted’ Iépe nez pii dochazce do tradi¢ni Skoly?
Moje byvala skola byla uZasna, ale kdyby nebyla asi bych se citila lépe, ale ano citim se

dobre. Ani lépe ani hiire.



16. Rozhodl byste se znovu pro waldorfskou Skolu?
Nevim, byla jsem velmi rozhodnuta, ale waldorf mél néjake své kouzlo a zajimalo mé to.

Asi ano, kdybych nevédéla, co chci v Zivoté délat, coz nevim, tak ano.

Rozhovor s respondentem ¢. 5 - se studentem 1. ro¢niku ze Stfedni odborné Skoly

waldorfské v Ostravé / Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze €. 1

1. Kolikrat tydné€ se ve vasem rozvrhu vyskytuje Nabozenstvi a Eurytmie?

V rozvrhu se neobjevuje viibec.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?

Velmi individualni a témeér ve vSech snad krom technickych predmeétii.

3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Stale.

4. Setkavate se pfi vykladu uciva s naboZenskymi motivy?

Zalezi na ucitelich

5. Vysvétluje ucitel ucivo t¥ide?

Kdyby ne, na co by tedy byl?

6. Vysvétluje priciny vzniku jeva?

Samozriejmé. Ucitelé byvaji velmi oddani svému oboru a proto o nem hodné vi.

7. Mivate otazky k ucivu?

Bez nich by to nebylo asi uplné a hiir by se to pamatovalo.

8. Jak se k nim pedagog stavi?



Velmi kladné, neberou cizi ndzory.

9. Dava vam nékdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

Ano.

10. Rozebirate nekdy prectené texty?

Vetsinou.

11. Zakrouzkujte, jak podle vas uéitel vyklada u¢ivo, napt. v biologii:
a. Duchovné
b. Spise duchovné
& Spise védecky
d. Védecky
12. Na zakladé¢ ¢eho se domnivate, Ze to tak je?

Na zaklade dnesnich védeckych vyzkumii, teorii a hypoteéz.
13. Mtizete uvést piiklad?

Napriklad nové poznatky o mozku , o uvazovani a vaimani pocitui, mysli, podle studii na

Univerzite v Princeton a Cambridge.

Otazky k hypotéze ¢&. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tfidg?

Velmi dostacujici. Snad i lepsi nez v podobnych skolach.

2. Co pii vyuce ucitel uziva?

Vsemozné veci k pokusiim ve v§ech oborech.

3. Pracujete pfi hodindch s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Ano.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?

V hodindch si spise délame poznamky, které si pak dopliiujeme.



5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Ano.

6. D¢lali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Samozrirejmé, ne jednou.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Ano.

8. Mzéli jste ndkdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?

Tak lehce.

9. Hledate na internetu dalsi poznatky k prohloubeni u¢iva?

Veétsinou to mame za ukol.

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

Ano.

11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouZzivala vice IT technika?
Ne.

12. Myslite si, Ze vasi vrstevnici z jinych Skol umi s moderni technikou Iépe pracovat?
Zalezi na zkuSenostech vsech v oboru IT. Zatim jsem se nic nového nedozvedeél a delame v

hodiné lehké veéci.

Otazky k hypotéze ¢. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Ano.

2. Co obvykle d¢late pti hodinach?
Prohlubujeme své znalosti v dané véci a oboru a celkové se snazime obohatit a prijit na

nové poznatky.



3. Hrajete si n€kdy v hodiné?

Nehrajeme si tak hodne.

4. De¢late jen to, co vam fekne ucitel?

Tak lehce.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid¢é vztah ke svému uciteli?

Vyborny

6. Pta se vas ucitel na vase otadzky, vase nazory?

Samoziejmé

7. Stavi se k nim oteviené?

Samoziejmé

8. Trva ucitel na svych nazorech?

Ne tak docela.

9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Ano.

10. Jaky pocit'ujete rozdil ve vztahu k uéiteli pti pfechodu ze ZS na WS?

Mnohem lepsi, je témér nepopsatelny.

11. Chtéli byste néjak zmenit vyuku?
V nékterych pripadech by mohlo byt vic uciva.

Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate néjaké mimoskolni aktivity?

Ano

2. Rekl byste, ze mate ve tiidé spoustu silnych (co do rozumu) zaki?



Neporozumeéno.

3. Myslite si, ze vas ucitel ptehlcuje?

Ne

4. Co se dé¢je pti zkouseni?

Kladou otazky, vétsinou mame odpovédet, znazornit nebo nakreslit.

5. Jaké byste fekli, Ze ma na vas vas ucitel naroky?

Jak na co, ale moc velké nejsou.

6. Co bchem hodiny d¢late?

V ranni epoSe zpivame, proto je také delsi, pak se ucime.

7. Rekl byste, Ze se nékdy pii probirani latky zbyteéné zdrzujete?

Ne, nezdrzujeme, ale je ji malo.

8. Jak se projevuje iniciativa zaka?

V novych poznatcich

9. KdyZ mate udélat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

To je povinnost.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

To zdlezi jak v ¢em, ale spise se nudime.

11. Snazite se na feSeni problémi pfijit sami?

Musime

12. V jakém predmétu dostavate nejcastéji domaci ukoly?

Ve vSech kromé télocviku.

13. Dava ucitel nékterym zaktm i specialni tlohy?

Ano.



Otazky k hypotéze &. 6

Rozhovor se zakem, ktery preSel z tradi¢ni Skoly na waldorfskou:

1. Jak probihala vase hodina na zékladni $kole?

Ucili jsme se bud mnoho nebo naopak malo uciva. Navic jej nam nevysvétlovali.

2. Byla pro vas vyuka na minulé skole obtizna?

Ne, nebyla.

3. Navstévoval jste svoji Skolu rad?

Jo, byla tam sranda, mél jsem tam par dobrych spoluzadkii.

4. Vybér waldorfské skoly jste si urcil sdm nebo vasi blizci?

Sam jsem si skolu vybral.

5. Jste ve skole spokojeny?

Jsem velmi spokojeny.

6. Citite se ve vasem kolektivu dobie?

Ano, citim se dobre.

7. Co je pro vas ve vyuce ted nejvice obtizné?

Student neodpovedél.

8. Mate problémy se ve vyucovani aktivné zapojovat?

Nemam problémy. To nejde se aktivné nezapojit.

9. Vyhovuje vam nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

Samozriejmé, Ze ano.

10. Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?

Je to jen otdzka zvyku.



11. Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem Skolni dochézky
prochazite?

Ucim se nové véci, na tom nevidim, Zadné negativa.

12. Jak pocitujete odlisné hodnoceni?

Hodnoceni je stejné jako na zakladni skole.

13. Kterému byste dal prednost?

Hodnoceni jsou stejna.

14. Aplikoval byste néktery prvek z waldorfského vyucovani do tradi¢niho a naopak?
Tak do tradicni vyuky by jsem dal z waldorfské mnohem lepsi pristup. Ale nékdy je mdlo
uciva ve WS. V nékterych predmétech zase musime ale vzdélani dopliiovat, predevsim tedy

V IT, kde je hodné inovaci témér kazdy den.

15. Citite se ted’ 1épe nez pii dochazce do tradi¢ni Skoly?

Mnohem lépe se ted’ citim.

16. Rozhodl byste se znovu pro waldorfskou Skolu?

Libi se mi zde, takze ano rozhodl.



Rozhovor s respondentem ¢. 6 - se studentkou 1. ro¢niku ze Stiedni odborné $koly

waldorfské v Ostravé / Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze ¢&. 1

1. Kolikrat tydné se ve vasem rozvrhu vyskytuje Nabozenstvi a Eurytmie?

Nic takového tu neni.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?
V hodindach si Fikame prupoved posledni cast prupovédi se vztahuje k Bohu, miizeme ji
také rikat, ale kdo nechce nemusi. V cestiné jsme probirali Bibli, ale jen v rozmezi uciva,

které se uci vsude jinde.

3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Pozorovéno pfi vyuce.

4. Setkavate se pfi vykladu uciva s naboZenskymi motivy?

Zadneé takové spiritualismy tady nejsou, a ani tu nejsou na to zadné zameérené hodiny.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tfide?

Ano, vysveétluje.

6. Vysvétluje priciny vzniku jeva?

Vysveétluje a hodné do podrobna.

7. Mivate otazky k ucivu?

Mivame a to hodné casto.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Otevriené, pozitivnée.

9. Dava vam nékdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?



Ano, mivame hry treba v cestiné jsme hrali o susenky. Jinak délame i pexeso, mame

nazorné ukdzky a asistujeme u chemickych pokKusu.

10. Rozebirate nékdy prectené texty?

Ano, vykladame pohadky.

11. Zakrouzkujte, jak podle vas uéitel vyklada u¢ivo, napt. v biologii:
a. Duchovné
b. Spise duchovné
c. SpiSe védecky
@ Védecky
12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivéte, Ze to tak je?

Na tuto otdzku mizeme najit odpoveéd’ v posledni otazce k H1.

13. Mtizete uvést piiklad?

Ptiklad je uvedeny hned na dolnim fadku.
14. Nevzpominate si, co jste se ucil o vyvoji ¢lovéka?

Rikali jsme si i Kreolské teorii, jako jedna z mnoha teorii. Jinak jsme se ucili hlavné o

Velkem tresku, o Darwinové teorii atd.

Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tiidé?

Vidéla jsem pii pozorovani vyuky. Ttida byla klasicky vybavena tabuli.

2. Co pfti vyuce ucitel uziva?

Vidéla jsem pii pozorovani vyuky. Pedagog pouzival k nédkrestim tabuli.

3. Pracujete pfi hodindch s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Interaktivni tabuli tu nemame, ale s pocitacem pracujeme, je tu i pocitacova ucebna.



4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?
Tuto odpovéd’ jsem neziskala, ale Zaci si poznatky pfi vyuce psali do seSitu a v dalsi

hodin¢ si m¢li pustit video.

5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Ano.

6. D¢lali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Ano.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Ano, mame.

8. Mz¢li jste ndkdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?

Ano.

9. Hledate na internetu dalsi poznatky Kk prohloubeni u¢iva?

Ne, nehledam, velky diiraz je kladen na sesity.

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

Ano, pousti.

11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouZivala vice IT technika?

Ne, myslim Ze je dostatecnd.

12. Myslite si, Ze vasi vrstevnici z jinych Skol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

Tahle otazka je nezodpovézena.

Otazky k hypotéze &. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Ano, ucitelé se stridaji.



2. Co obvykle d¢late pti hodinach?
Délame skupinovou prdci, ucitel vyklada ucivo, povidame si o zajimavostech, pouzivame

prezentaci.

3. Hrajete si nékdy v hodiné?

Otazka byla zodpovézena jiz vyse.

4. De¢late jen to, co vam fekne ucitel?

Pozorovala jsem ve vyuce.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid¢ vztah ke svému uciteli?

Mame pratelsky vztah.

6. Pta se vas ucitel na vase otazky, vase nazory?

Ano, pta se a velice casto.

7. Stavi se k nim oteviené?

Ano, vyuka probiha casto prave formou diskuze.

8. Trva ucitel na svych nazorech?
Ucitelé nam obcas své osobni ndzory sdéli, ale nikdy nas o nich nepresvédcuji, tudiz na

nich ani netrvaji.

9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Ano je, nesetkala jsem se z opakem.

10. Jaky pocit'ujete rozdil ve vztahu k uéiteli pti pfechodu ze ZS na WS?

Jsou vice osobni a zalezi jim na tom jaky vztah k nam maji. Ptaji se i jak se mame apod.

11. Chtéli byste néjak zménit vyuku?

Ne. Na SOS waldorfské probihd vse tzv. bezstresové a v prijatelném tempu.



Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate néjaké mimoskolni aktivity?

Ano mam. Jsem redaktorka na webu a vénuji se i divadlu.

2. Rekl byste, Ze mate ve tfidé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Ano.

3. Myslite si, ze vas ucitel piehlcuje?
Nekteri ano a to spis v obsahlych predmétech jako je déjepis, ale to je tézko rict, jestli je

to vyucujicim nebo predmétem.

4. Co se d¢je pti zkouseni?

Bud’ mame ustni zkousent a to vetsina ucitelii zkousi 2 zaky najednou a trida odpovida na
otdzky, kdyz je vyzve ucitel v situaci, kdy z tech 2 vyvolanych ani jeden nevi. A pak mdame
pisemné a to je testem, ktery nebyva narocny, vzhledem k tomu, zZe tam ucitelé davaji to,

co jsme doopravdy brali.

5. Jaké byste fekli, ze ma na vas vas ucitel naroky?

Naroky jsou normalni. Na vyjimecné chytré studenty pak maji naroky vétsi.

6. Co b&hem hodiny d¢late?

Zpivame, kreslime obrazky k tématu, piseme zapisy, diskutujeme.

7. Rekl byste, Ze se n&kdy pii probirani latky zbyteéné zdrzujete?
Ne.

8. Jak se projevuje iniciativa Zaka?

Zaci se hlasi, jsou aktivni, ucastni se soutézi, navzajem si vysvetluji latku.

9. Kdyz mate ud¢lat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

Ano zapojuji se skupinové i jednotlive.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?



Nudime se tak normalné, v normé a to v nékterych predmeétech, které nebavi, to je logicke.

Nestiham jen matiku, ale ne kviili vyucujicimu, mam s ni problém odjakziva.

11. Snazite se na feSeni problému piijit sami?

Ano. Navic jsme k tomu vedeni.

12. V jakém predmétu dostavate nejcastéji domaci ukoly?

V némcine, anglictiné, cestine, matematice.

13. Déva ucitel n¢kterym zaktim i specialni ulohy?

S tim jsem se nesetkala.

Otazky k hypotéze &. 6

Rozhovor se zakem, ktery presSel z tradi¢ni Skoly na waldorfskou:

1. Jak probihala vaSe hodina na zékladni skole?

Trvala 45 minut a ucitel vysvétloval ucivo a my jsme si psali, obcas byla néjaka hra.

2. Byla pro vés vyuka na minulé skole obtizna?

Ne, prisla mi stupidni vzhledem k tirovni mé ZS.

3. Navstévoval jste svoji skolu rad?

To ano, méli jsme skvely kolektiv.

4. Vybér waldorfske skoly jste si ur¢il sam nebo vasi blizci?

Sama jsem si ji urcila. Den otevienych dveri rozhodl témer v minute.

5. Jste ve skole spokojeny?

Ano jsem.

6. Citite se ve vasem kolektivu dobie?

Ano, citim.



7. Co je pro vas ve vyuce ted’ nejvice obtizné?
Délka nekterych epoch. Napriklad mame matematiku 110 minut a hned pak mame fyziku

90 minut a je slozité se na tak dlouho soustiedit.

8. Mate problémy se ve vyucCovani aktivné zapojovat?

Ne, nemdam nikdy.

9. Vyhovuje vdm nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

Ano, nadmiru mi to vyhovuje.

10. Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?
Pri predmeétech které nemam rdada samozrejmé ano. Jinak ale ne, ta délka piisobi tak, ze

se nikam nespéchd a je to bez stresu.

11. Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem Skolni dochazky
prochazite?
Vsechny jsou zajimavé. Napriklad vymeénné pobyty Komenius, Zememeéricsky kurz,

dramaticky vychova.

12. Jak pocitujete odlisné hodnoceni?

Velmi dobre. Konecne mé nekdo hodnoti doopravdy podle toho, co opravdu umim.

13. Kterému byste dal prednost?
Waldorfskému hodnoceni.

14. Aplikoval byste n€ktery prvek z waldorfského vyucovani do tradi¢niho a naopak?
Do tradicniho bych aplikovala z waldorfského pokusy, které ted’ mame ve spousté

predmétech.

15. Citite se ted’ 1épe nez pii dochdzce do tradi¢ni Skoly?

Ano, i presto, Ze toho je vic.

16. Rozhodl byste se znovu pro waldorfskou Skolu?

Ano.



Rozhovor s respondentem ¢. 7 - se studentem 1. ro¢niku ze Stfedni odborné Skoly

waldorfské v Ostravé / Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze ¢&. 1

1. Kolikrat tydné se ve vaSem rozvrhu vyskytuje ndbozenstvi a eurytmie?

My nic jako nabozenstvi nemame.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?
Krom pocatecni priipovédi, kterou rikame kazdé rano, nam nikdo nic nenuti, samoziejme,

Ze jsme v cestiné probirali Bibli, ale jesté aby ne!

3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?

Pokud to souvisi s ucivem nebo se zeptame tak ano, vypravi.

4. Setkavate se pii vykladu uciva s nabozenskymi motivy?
Samozrejmé ze ano. Lidské déjiny jsou tizce spjaty s nabozenstvim. V matematice, biologii

a podobnych predmétech ale ne.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tfide?

Ano, a velice dobre.

6. Vysvétluje priciny vzniku jeva?

Ano.

7. Mivate otazky k ucivu?

Ano.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Velice dobre, nikdy jsem nezazil takovou otevienost ze strany profesorii.



9. Dava vam né¢kdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

Ano.

10. Rozebirate nékdy prectené texty?

Ano.

11. Zakrouzkujte, jak podle vas uéitel vyklada uc¢ivo, napt. v biologii:
a. Duchovné
b. Spise duchovné
c. SpiSe védecky
¢) Védecky
12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivéte, Ze to tak je?

Je to podle knih a materialu tykajicich se daného uciva.

13. Muzete uvést piiklad?
Piiklad nebyl uveden.

Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tfidg?
Ve vsem nam zatim bylo vyhovéno, kazda tiida ma moznost projektoru a platna. Ve

vytvare je ateliér a pec na keramiku.

2. Co pfti vyuce ucitel uziva?

Pouziva to co je treba

3. Pracujete pfi hodindch s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Nekdy ano.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?

Ne nejsme, samoziejmé nam pousti riizné videa, prezentace a doporucuji literaturu.



5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Ano.

6. D¢lali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Ano.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Mame informatiku.

8. Meéli jste n&kdy za DU vypracovavat seminarni praci na pocitagi?

Ano

9. Hledate na internetu dal$i poznatky k prohloubeni uciva?

Ano

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i ndzorné ukazky?

Ano

11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouzivala vice IT technika?

Myslim si, Ze ji mame dostatek

12. Myslite si, Ze vasi vrstevnici z jinych Skol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

To plati jak u koho.

Otazky k hypotéze &. 3

1. Sttidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Ano, stridaji.

2. Co obvykle d¢late pti hodinach?

Rozebirame ucivo

3. Hrajete si nékdy v hodiné?

Pokud to ma ditvod, tak ano.



4. Délate jen to, co vam fekne ucitel?

To zalezi kdy, ale poveétsinou ano.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid¢é vztah ke svému uciteli?

Velice dobry ve vsem nam vyjde vstric a my se snazime o to same.

6. Pta se vas ucitel na vase otazky, vase nazory?

Ano.

7. Stavi se k nim oteviené?

Ano.

8. Trva ucitel na svych nazorech?

Nenuti nam, diskutuje s nami o nich.

9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Rekl bych, ze ano, ale museli bychom ho presvédcit, Zze mame pravdu.

10. Jaky pocitujete rozdil ve vztahu k ugiteli pii pfechodu ze ZS na WS?

Na WS ns ucitelé berou jako lidi sobé rovné, jako individuality.

11. Chtéli byste néjak zmenit vyuku?
Ne.

Otazky k hypotéze ¢&. 4

1. Mate néjaké mimoskolni aktivity?

Ano, mam Systemu, pévecky sbor, divadlo.

2. Rekl byste, Ze mate ve t¥idé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Ano.



3. Myslite si, ze vas ucitel piehlcuje?

Ne.

4. Co se d¢je pti zkouseni?

Zalezi jak u kterého ucitele, vSichni maji jiné techniky

5. Jaké byste fekli, ze ma na vas vas ucitel naroky?

Maji velké naroky, ale zvladatelné.

6. Co b&hem hodiny d¢late?

Na zacatku prvni epochy zpivame, piseme do sesitii, bavime se o dané problematice a tak.

7. Rekl byste, Ze se nékdy pfi probirani latky zbyteéné zdrzujete?
Ne.

8. Jak se projevuje iniciativa zaki?

Zaci se hldsi, bereme si z viastniho rozhodnuti referdty a jiné samostatné prdace.

9. Kdyz mate ud¢lat praci v hodiné, zapojujete se vSichni?

Ano.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

Ne.

11. SnaZite se na feSeni problému pfijit sami?

Ano.

12.V jakém predmétu dostavate nejcasteji domaci ukoly?

V matematice, anglictiné a némcine.

13. Dava ucitel nékterym zaktim i specialni ulohy?

Kdyz k tomu ma duvod nebo kdyz si Zaci reknou sami tak ano.



Otazky k hypotéze &. 6

Rozhovor se zakem, ktery presSel z tradi¢ni Skoly na waldorfskou:

1. Jak probihala vase hodina na zékladni $kole?

Nudne, pripadal jsem si nevytizeny a jako by miij ndzor nikdo nebral vazné.

2. Byla pro vas vyuka na minulé skole obtizna?

Ne asi ne, jsem slabsi v matematice, ale diky nynéjsi matikarky, uz sttham.

3. Navstévoval jste svoji Skolu rad?

Zakladku jsem nenavstévoval rad.

4. Vybér waldorfské skoly jste si urcil sdm nebo vasi blizci?

Sam, ale bez mych blizkych bych se o ni nedozvedel.

5. Jste ve skole spokojeny?
Ano!

6. Citite se ve vasem kolektivu dobie?

Ano.

7. Co je pro vas ve vyuce ted nejvice obtizné?

Asi anglictina a matematika.

8. Mate problémy se ve vyucovani aktivné zapojovat?

Ne.

9. Vyhovuje vam nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

Urcitée ano.

10. Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?
Ne.



11. Co tikate na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem Skolni dochézky
prochazite?

Je to super. Clovék si ty véci ,,osaha* misto toho, aby o nich jen mluvil.

12. Jak pocitujete odlisné hodnoceni?

Myslim, ze me hodnoti adekvatné vzhledem k mé aktivité v celkovéem mém studiu.

13. Kterému byste dal prednost?

Urcite waldorfskemu.

14. Aplikoval byste néktery prvek z waldorfského vyucovani do tradi¢niho a naopak?

Vyhovuje mi to waldorfske.

15. Citite se ted’ 1épe nez pti dochazce do tradi¢ni Skoly?

Ano, do skoly se tésim

16. Rozhodl byste se znovu pro waldorfskou Skolu?

Ano, rozhodné ano.

Rozhovor s respondentem ¢. 8 - se studentkou 1. ro¢niku ze Stiedni odborné $koly

waldorfské v Ostravé / Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze ¢&. 1

1. Kolikrat tydné se ve vasem rozvrhu vyskytuje naboZenstvi a eurytmie?

Nabozenstvi se vykytuje v kazdé epose Ceského jazyka a Eurytmii nemame viibec.

2. Jak se mystika a spiritualita projevuje v ostatnich hodinach?

Projevuje se pouze v Ceském jazyce.

3. Vypravi vam nékdy vas ucitel o déni ve svéte, o novinkach?



Obcas ano.

4. Setkavate se pfi vykladu uciva s nabozenskymi motivy?

Ano, nejvice v Ceském jazyku.

5. Vysvétluje ucitel ucivo tiidé?

Ano.

6. Vysvétluje pficiny vzniku jeva?

Obcas vysvetluje.

7. Mivate otazky k uc¢ivu?

Ano.

8. Jak se k nim pedagog stavi?

Normalné odpovi, pokud odpovéd’ zna.

9. Dava vam nékdy ucitel v hodin€ hry, kdy mate sami néco vymyslet nebo napsat?

Ano, obcas.

10. Rozebirate nékdy prectené texty?

Ano.

11. Zakrouzkujte, jak podle vas ucitel vyklada ucivo, napt. v biologii:
a. Duchovné
b. Spise duchovné
Q) Spise védecky
d. Védecky
12. Na zaklad¢ ¢eho se domnivate, Ze to tak je?

Na zdklade jejich znalosti.

13. Muzete uvést piiklad?

Nic mé nenapada.



Otazky k hypotéze &. 2

1. Jak byste popsali vybaveni ve tfidé?

Mame normalni, je tam tabule, nastenky, lavice, Zidle...

2. Co pfi vyuce ucitel uziva?

Ucitel pri vyuce mluvi a pouziva tabuli.

3. Pracujete pti hodinach s pocitacem nebo s interaktivni tabuli?

Ne nepracujeme, pouze v informatice.

4. Jste odkazani jen na to, co vam fekne ucitel a co si zapiSete do seSitu?

Ano, nemame veétsinu ucebnic.

5. Uziva ucitel pti hodin€ video?

Obcas.

6. D¢lali jste jiz prezentaci v powerpointu?

Ano.

7. Mate informatiku nebo administrativu?

Ano.

8. Mzéli jste nékdy za DU vypracovéavat seminarni praci na poé&itaci?

Praci ve velikosti semindrni prdce zatim ne, spis jen mensi.

9. Hledate na internetu dal$i poznatky k prohloubeni u¢iva?

Ne.

10. Pousti vam pedagog filmy ¢i nazorné ukazky?

Obcas.



11. Chtéli byste vyuku zménit, tak aby se pouzivala vice IT technika?

Ani ne.

12. Myslite si, ze vasi vrstevnici z jinych §kol umi s moderni technikou Iépe pracovat?

Ano.

Otazky k hypotéze ¢. 3

1. Stiidaji se ucitelé ve vasi vyuce?

Ano, stiidaji.

2. Co obvykle délate pti hodinach?
Nekdy spim, nékdy ctu, nékdy jim a nékdy pisu.

3. Hrajete si n€kdy v hodin¢?

Ano.

4. Délate jen to, co vam fekne ucitel?

Ne.

5. Jaky maji zaci ve vasi tfid€ vztah ke svému uciteli?

Ke tridnimu dobry, ale k ostatnim horsi.

6. Pta se vas ucitel na vase otazky, vaSe ndzory?

Ano, vétsinou se ptd.

7. Stavi se k nim oteviené?

Vetsinou ano.

8. Trva ucitel na svych nazorech?

Ano, trva.

9. Je vyucujici ochoten zménit sviij nazor?

Nerekla bych.



10. Jaky pocitujete rozdil ve vztahu k ugiteli pii pfechodu ze ZS na WS?

Lepsi pristup k zZakiim, avsak ne dostatecné.

11. Chtéli byste néjak zmenit vyuku?

Ano, chtéla.

Otazky k hypotéze &. 4

1. Mate né¢jaké mimoskolni aktivity?

Ano, mam.

2. Rekl byste, e mate ve tfidé spoustu silnych (co do rozumu) zaka?

Jen par takovych mame.

3. Myslite si, ze vas ucitel ptehlcuje?

Ano.

4. Co se dé¢je pti zkouseni?
Ucitel nebo Zaci davaji zkousenému otazky. V Chemii Zaci vyjadiuji i sviij nazor, jak

zkousSejici Zak umel latku.

5. Jaké byste tekli, Ze ma na vas vas ucitel naroky?

Vysoké ma naroky.

6. Co b&hem hodiny d¢late?

Spim, ctu, jim, pisu.

7. Rekl byste, Ze se nékdy pii probirani latky zbyteéné zdrzujete?

Ano.

8. Jak se projevuje iniciativa zaka?

Hilasi se.



9. Kdyz mate udélat praci v hoding, zapojujete se vSichni?

Ne, vsichni se nezapojuji.

10. Nudite se v hodinach nebo nestihate?

Obcas se nudim a vétsSinou stiham.

11. Snazite se na feSeni problémi pfijit sami?

To je moc obtizné.

12. V jakém predmétu dostavate nejcastéji domaci ukoly?

V matematice, anglictiné a v néemcinée.

13. Déva ucitel neékterym zaktim i specialni ulohy?

Ano.

Otazky k hypotéze &. 6

Rozhovor se zakem, ktery pfesel z tradi¢ni $koly na waldorfskou:

1. Jak probihala vase hodina na zékladni $kole?

Na zacatku zkouseni byl test, nebo opakovani uciva, nasledné probirani dalsiho uciva.

2. Byla pro vés vyuka na minulé skole obtizna?

Ano byla.

3. Navstévoval jste svoji Skolu rad?

Ne.

4. Vybér waldorfske skoly jste si urcil sam nebo vasi blizci?

Vybral mi ji muj otec.

5. Jste ve skole spokojeny?

Néjak moc nejsem.

6. Citite se ve vasem kolektivu dobie?

Ano.



7. Co je pro vas ve vyuce ted’ nejvice obtizné?

Matematika, Cesky jazyk a Zemépis.

8. Mate problémy se ve vyucCovani aktivné zapojovat?

Ano, mam.

9. Vyhovuje vam nyni 1épe postaveni ucitele co by partnera ve vyuce?

Urcité je zde lepsi postaveni nez na zakladni skole, ale obcas to neni podle mé dostacujici.

10. Byly lepsi tradi¢ni 45 minutové hodiny?
45 minutové hodiny byly lepsi v tom, Ze podle mé dokdze clovék jesté téch 45 minut
vnimat, ale v delsich hodindch zase stihneme probrat vice uciva a nemusime se kazdy den

ucit spoustu predmeti.

11. Co tikéte na nové predméty, kurzy a praxe, kterymi béhem Skolni dochazky
prochazite?

Zatim jsme méli jen adaptacni kurz, takze to moc nemiizu posoudit.

12. Jak pocitujete odlisné hodnoceni?
Zatim jsem ho nijak nepocitila. Slovni hodnoceni jsme zatim neméli, takze v podstaté neni

Zadny rozdil.

13. Kterému byste dal pfednost?

Kazdé md néco do sebe, nejspis bych si vybrala znamky.

14. Aplikoval byste n€ktery prvek z waldorfského vyucovani do tradi¢niho a naopak?

Do tradicni vyuky bych z waldorfské skoly zaradila zpév.

15. Citite se ted’ 1épe neZ pti dochdzce do tradicni Skoly?

Obcas mi pripada, Ze nas az moc vedou k Zivotnimu stylu, ktery se mi prici.

16. Rozhodl byste se znovu pro waldorfskou Skolu?

Nejspis ne.



Nestrukturovany rozhovor s uditeli z tradi¢nich i waldorfskych Skol.

Rozhovor s respondentem ¢&. 9 — s u€itelkou Zemépisu na Zakladni $kole na ti. Dr. E.

Benese

Otazky k hypotéze &. 5

1. Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?
My moc vyklad nedélame v hodindch, spise hledame informace, poustime si prezentace a

delame skupinové prace.

2. Delate nekdy projektové vyucovani?

Integrované vyucovani a tematické vyucovani ano.

3. Bavi je to ve vasi hodin€?

Vid¢la jsem pfi pozorovani vyuky.

4. Predkladate détem hotové informace, ¢i je vedete k tomu aby si sami nasli K novym
poznatkiim cestu?

Vidéla jsem pii pozorovani vyuky.

5. Rozvijite kritické mySleni zaka?

Pouzivame metodu INZERT, BRAINSTORMING ¢ PETILISTEK

6. Pouzivate problémové metody, sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor, problémovy
vyklad atd?
Pti pozorovani se vyucujici ¢asto déti ptala a snazila se je piivést ke spravnym

odpovédim.

7. Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody, jaké a ¢asto?

Ano.



8. Diskutujete se zéky, maji otazky?

Maji otazky.

9. Nenudi se zaci v hodin€, zapojuji se?

Zaci se v hodindch zapojuji.

10. Myslite si, Ze se na vasi Skole hojn¢ uziva klasickych forem vyuky?

Vidéno a pozorovano pii terénnim vyzkumu.

11. V ¢em si uvédomujete nejvetsi odchylku vasi Skoly od skoly tradicni?

Tato otazka neni na misté, diky tomu Ze se ptam ucitelky z tradi¢ni Skoly.

Rozhovor s respondentem &. 10 — s uditelkou Ceského jazyka a Dé&jepisu na Zakladni

$kole na tf. Dr. E. BeneSe

Otazky k hypotéze &. 5

1. Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?
V Déjepise delam vyklad uciva, Jinak kdyz probirame nové ucivo, kazdy pracuje zvlast,

pri opakovani latky delame skupinové prdace.

2. D¢élate n¢kdy projektové vyucovani?

V Ceském jazyce délame ale méné jak v Déjepise. Mdame i projektové dny.

3. Bavi je to ve vasi hodiné?

Zaci se snazi v hodiné.

4. Predkladate détem hotové informace, ¢i je vedete Kk tomu aby si sami nasli k novym
poznatkiim cestu?

Ano, snazime se u Zakii o samostatné nalezeni poznatkii. Jdeme touto cestou.



5. Rozvijite kritické mysleni zaka?
Prosla jsem kurzem RWCT, ale jak bylo receno, Zaci jsou presyceni uz takovych metod.

Rozebirame ale texty — cizi slova, texty. Hodné cteme.

6. Pouzivate problémové metody, sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor, problémovy
vyklad atd?
Vyucujici jiz uvedla, Ze se snazi jit cestou samostatného nalezeni poznatka. Ani jeden

Z téchto rozhovort jsem pfi pozorovani vyuky nevidéla.

7. Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody, jaké a Casto?
V jinych predmétech se pouzivaji aktivizacni metody, ale ja je uz tak moc nepouzivam,

jelikoz jsou Zaci jimi presyceni.

8. Diskutujete se zaky, maji otazky?

Ano, diskutujeme.

9. Nenudi se zaci v hoding, zapojuji se?

Zaci se zapojuji, ale v Ceském jazyce moc ne, je to pro né jako trest, moc je to nebavi.

10. Myslite si, Ze se na vasi Skole hojné uziva klasickych forem vyuky?

Ano, vracime se k tomu tieba k vykladu.

11. V ¢em si uvédomujete nejveétsi odchylku vasi Skoly od Skoly tradi¢ni?

Otazka neni na misté, jelikoZ jde o uitelku z tradi¢ni Skoly.



Rozhovor s respondentem ¢. 11 — suéitelkou Ceského jazyka na Zakladni $kole

waldorfské v Ostravé.

Otazky k hypotéze &. 5

1. Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?
U nas delame skupinovou vyuku, pak spolupraci Zakii ve dvojicich. Snazim se o aktivni

vyucovani, aby se sami snazili néco vymyslet.

2. Délate nekdy projektové vyucovani?

Ano, délame.

3. Bavi je to ve vasi hoding?

Ano.

4. Ptedkladate détem hotové informace, ¢i je vedete k tomu aby si sami nasli k novym
poznatkiim cestu?

Hotové informace predkladam v nejnutnéjsim pripadeé a to v Déjepise.

5. Rozvijite kritické mysleni zakt?
Takoveé metody jako KOSTKA, INZERT atd. to nedélame ale vyhledavame tieba
informace, cteme text a snazime se o jeho porozumeéni, Napriklad jsme dopadli velmi

dobre v rozboru textu ve srovnani s jinymi skolami v celé CR.

6. Pouzivate problémové metody, sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor, problémovy
vyklad atd?

Pti vyuce jsem si Zadného takového rozhovoru nevsimla.

7. Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody, jaké a ¢asto?
Hry K aktivite mame. Zase nepouzivam takovéto pétilistky, pexesa a tak ale snazim se je

aktivizovat jinak.

8. Diskutujete se zaky, maji otazky?

Ano, mame diskuze primo.



9. Nenudi se zaci v hoding, zapojuji se?

Zapojuji se v hodine.

10. Myslite si, ze se na vasi Skole hojn¢ uziva klasickych forem vyuky?
Snazim se, aby to tak nebylo. Ale ve nékterych predmeétech jako treba v Déjepise se musim

uchylit ke klasickym formam, jinak to tam ani nejde.

11. V ¢em si uvédomujete nejveétsi odchylku vasi Skoly od skoly tradi¢ni?

Pravé v té aktivizaci Zaku.

Rozhovor s respondentem &. 12 — s uéitelkou Ceského jazyka na Gymnaziu v Bohuminé

Otazky k hypotéze &. 5

1. Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?

U nas na skole je k videni metoda prace jako vyklad, a skupinové prace.

2. Delate nekdy projektové vyucovani?
Ano, treba v Némcinée, nebo v Déjepisu délaji Zaci projekty, napviklad projekt o rodiné, o

koniccich.

3. Bavi je to ve vasi hodin¢?

Tuto skute¢nost jsem mohla pozorovat ptimo ve vyuce.

4. Predkladate détem hotové informace, ¢i je vedete k tomu aby si sami nasli k novym
poznatkiim cestu?
Na tohle mi vyucujici odpovédéla nize a odpovédél mi na tuto otazku i jiny kantor na téze

Skole, ze se o to snazi, ale musi na to byt patficna tfida s védomostmi.

5. Rozvijite kritické mysleni zakt?

Na tuto otazku se mi bohuzel nepodaftilo ziskat odpoveéd'.



6. Pouzivate problémové metody, sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor, problémovy
vyklad atd?

Delame Sokratovské a heuristické rozhovory a diskuze.

7. Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody, jaké a Casto?
Aktivizacni metody moc nepouzivame, neni na to cas. Ale treba u téch mensich zaku

kolegyné s Nemciny procvicuje slovicka pomoci balonkii.

8. Diskutujete se zaky, maji otazky?

Vidéla jsem pfi vyuce, ze ucitelka se zaky diskutovala.

9. Nenudi se zaci v hoding, zapojuji se?

Tuto skutecnost jsem také vidéla, studenti se v hodin€ zapojovali.

10. Myslite si, Ze se na vasi Skole hojné uziva klasickych forem vyuky?

Mohla jsem pozorovat pfi vyzkumu.

11. V ¢em si uvédomujete nejvetsi odchylku vasi Skoly od skoly tradicni?

Tato otazka neni na misté jelikoz se jedna o vyucujici z tradi¢ni Skoly.

Rozhovor s respondentem &. 13 — s feditelem, ulitelem Ceského jazyka Waldorfského

lycea

Otazky k hypotéze &. 5

1. Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?

U ctvrtaku, kteri se pripravuji na maturitu je to vypraveni, ¢teni ukdzek i textu, uvedeni
Zakii do dila — aby to zazili, co nejhloubéji. Snazime se hledat souvislosti. Pak se provadi
reflexe. A napriklad ve fyzice je na zacatek hodiny udeélan pokus.

Jinak délame treba skupinové prace.



2. Délate nekdy projektové vyucovani?

Malo, ale jsou zde projekty.

3. Bavi je to ve vasi hoding?

Vidéla jsem pii hodin€. Vyuka, hlavné hrani scének studenty bavilo.

4. Predkladate détem hotové informace, ¢i je vedete k tomu aby si sami nasli k novym
poznatklim cestu?

Snazim se o to, aby si k novym poznatkiim nasli cestu.

5. Rozvijite kritické mysleni zaka?
ANO V nizsich rocnicich. Jinak treba ve tretim rocniku jsme se 14 dni soustredovali na
Jjedno dilo — a snaZzili jsme se o jeho pochopeni, o pochopeni mysleni, co se tim mysli,

poznavat souvislosti, kladli jsme si Zivotni otdzky. Slo o dilo J. W. Goetha - Faust

6. Pouzivate problémové metody, sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor, problémovy
vyklad atd?

Pouzivam, snazim se o Sokratovské rozhovory se Zaky.

7. Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody, jaké a Casto?

Takovéto PETILISTKY a tak to ne, ale aktivizuji Zdky jinak.

8. Diskutujete se zaky, maji otazky?

Ano, diskutuji, mame i primo diskuze, tFeba diskuze o basnich.

9. Nenudi se zaci v hodiné, zapojuji se?

Vidéla jsem pii hodin€, hodina byla z ¢asti formovana studenty, kteti pfedvadéli své role.

10. Myslite si, Ze se na vasi Skole hojn¢ uziva klasickych forem vyuky?

Bylo pozorovano pfi vyuce.



11. V ¢em si uvédomujete nejveétsi odchylku vasi Skoly od skoly tradi¢ni?
Tak veétsina skol se snazi o reprodukci uciva. U nas je to jiné. Tato Skola predstavuje pro
Zaky jen zacatek — snazZime se rozvijet zdaka po vSech jeho strankach, zamérujeme se na

osobnost Zaka, aby byli sami schopni se postavit do svéta. Hlavni cil je zde: ucit se byt.

Rozhovor s respondentem €. 14 — s ucitelem Fyziky Waldorfského lycea

Otazky k hypotéze ¢&. 5

1. Jaky typ vyuky je u vas nejcastéji k vidéni?
V Zemeépise se na zacdtku hodiny pracuje s mapou, pak 40 minut prednaska se zapisem,

nasleduje cviceni a prace ve skupinach.

2. Délate nekdy projektové vyucovani?

Ano zaci délaji projekty treba v Zemépise, ve Fyzice pak délame laboratorni prace.

3. Bavi je to ve vasi hodin€?

Ano. Bavi.

4. Predkladate détem hotové informace, ¢i je vedete K tomu aby si sami nasli k novym
poznatkiim cestu?

Ano, snazim se, aby si nové poznatky nasli sami.

5. Rozvijite kritické mysleni zaku?

Ano, treba v Psychologii nebo v Pedagogice, tam se uzivaji tyto metody.

6. Pouzivate problémové metody, sokratovsky ¢i heuristicky rozhovor, problémovy
vyklad atd?
Ano. Pouzivame heuristicky a Sokratovsky rozhovor. A ve Fyzice napriklad udélame pokus

a pak z neho vyvozujeme zavery. Pomdhdam jim pri tom tak, Ze par klicii napisi na tabuli.



7. Pouzivate ve vyuce aktivizacni metody, jaké a ¢asto?

Ano, pouzivdam.

8. Diskutujete se zaky, maji otazky?

Diskutujeme, maji otazky.

9. Nenudi se zaci v hoding, zapojuji se?

Jak kdy, zdalezi na tiidé. Zaci se snazi prosadit si sviij ndzor, jsou k tomu pedagogy vedeni.

10. Myslite si, Ze se na vasi Skole hojn¢ uziva klasickych forem vyuky?

Mohla jsem vidét pii pozorovani.

11. V ¢em si uvédomujete nejvetsi odchylku vasi Skoly od Skoly tradicni?

Mohla jsem vidét a usoudit z pozorovani.



Priloha €. 2 — Legenda a znazornéni vyuky v grafech

Legenda ke grafickému znazornéni vyuky

Pozdrav 1 Ukazka dila 18
Pripovéd’ 2 Jiné hry 19
Kladeni otazek g Hry na rytmus 20
Vyvolani 4 Zpivani, flétna 21
Odpovidani 5 ZKouSeni 22
AK. metoda 6 Test 23
Samostatna prace 7 Kontrola 24
Skupinova prace 8 Hodnoceni 25
Vyklad 9 Pomahani Zakiim 26
Vysvétlovani 10 Naslouchani 27
Vypravéni 11 Ukol 28
Projektova vyuka 12 Poznamka 29
Cviceni 13 Ukaznénost 30
Rozebirani textu 14 Neukaznénost 31
Pokus 15 _ Regulace 32
neukaznénosti uCitelem
Demonstracni vyklad 16 Pouzivani pomiicek 33
Diktovani 17 Zopakovani uéiva 34
Cteni z knihy 35
Priklady 36

Grafické znazornéni pribéhu vyuky Zemépisu na Zakladni a matetska Skola na tf. Dr. E.

Benese
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Grafické znazornéni pribéhu vyuky Ceského jazyka na Zakladni a mateiské $kola na t¥. Dr.

E. Benese
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Grafické znazornéni pribéhu vyuky Ceského jazyka na Zakladni §kole waldorfské v Ostrave.
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Grafické znazornéni pribéhu vyuky Zemépisu na Zakladni Skole waldorfské v Ostrave.
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Grafické znazornéni pribéhu vyuky Ceského jazyka na Gymnaziu Frantiska Zivného
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Grafické znazornéni pritbéhu vyuky Fyziky na Gymnaziu Frantiska Zivného

3 3 4 5

1 34 22 33 31 32 25 10 3

17 16 17 16 33 31 17 3 5 3 5 33

P Ve PO VAV VAV NN N

16 3 5 25 3 5 16 3 10 3 28 10



Grafické znazornéni pribéhu vyuky Ceského jazyka na Sttedni odborné §kole Waldorfské

V Ostravé
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Grafické znazornéni pribéhu vyuky Fyziky na Stfedni odborné skole Waldorfské v Ostraveé
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Piiloha ¢. 3 — Fotografie z vyuky

Obr. €. 1 — Vytvarné prace zakl ze Zakladni Skoly Waldorfské v Ostravé

Obr. &. 2 — Vytvarné kresby zakl ze Zakladni Skoly waldorfské v Ostravé




Obr. €. 3 — Hudba vyjadiend v kresbé€, malovano zaky 6. tiidy




Obr. &. 5 — Rytmicka hra ve vyuce Ceského jazyka

Obr. ¢. 6 — Rytmicka hra

S




Obr. &. 7 - Skupinova prace zakil v hoding Ceského jazyka




Obr. ¢. 9 — Pokus v hodiné Fyziky na Stfedni odborné Skole waldorfské
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