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Inventarizace dfevin v Casti sidliSté Petiiny v Praze a vytvoreni
digitalizované mapy této vybrané ¢asti

Souhrn

Ve vlastni bakalarské praci byly zhodnoceny veskeré dreviny z feSeného Uzemi sidlistniho
celku Petfiny, Prahy 6. Nejprve bylo provedeno zmapovani terénu a dfevin, zaneseni do
pracovni mapy a nasledné byla provedena inventarizace dievin podle Machovce (1982). Dale
bylo nutné zpracovat digitalizovanou mapu a fotodokumentaci drevin. Literarni reserse se
vénuje historii zakladani vefejnych parkl a poté zeleni v méstském prostredi. Dalsi kapitoly se
zabyvaji rozdéleni drevin z hlediska kompozice a jejich uspotradani a vyznamu drevin a jejich
uplatnéni. Kapitolou, kterou bylo zapottebi k tomuto tématu uvést je Dendrologicky prizkum
a vyuziti diagnostickych pfristrojd. Dalsi kapitola je vénovana samotnému drevu a jeho sloZeni.
Posledni oddil se zaméfuje na zahradu.

V dalsi ¢asti prace nazvané Materidly a metody je vénovana pozornost samotnému sidliStnimu
celku, jeho historii a pfirodnim podminkam. Dale je zde predstavena metodika inventarizace
drevin podle Machovce a tuto ¢dst uzavird kapitola Vlastni postup inventarizace. Prace je
doplnéna inventariza¢nimi tabulkami s rozdélenim na listnaté stromy, jehli¢naté stromy a
kere, listnaté kefe a trvalky. Inventarizace byla dokonéena v druhé poloviné srpna 2016.
V feseném uzemi bylo celkem zinventarizovano 746 drevin a trvalek, ztoho 329 kusu
listnatych stroma, 255 listnatych kefl, 93 jehlicnant a 69 trvalek. Nejvice zastoupenymi
rostlinami jsou z listnatych stromu Tilia cordata. Z listnatych kefl byla nejvice zastoupena
Syringa vulgaris. U jehli€nand je nejvice zastoupen druh Pinus sylvestris a u trvalek Iris barbata.
Zjisténé vysledky jsou vyjadieny v grafech. Nejvice zastoupenou vékovou skupinou u
listnatych strom0 jsou dreviny ve stari 40-60 let. U jehlicnand jsou nejpocetné;jsi skupinou
dfeviny ve véku 0-20 let. Pokud vezmeme v Uvahu sadovnickou hodnotu, pak nejpocetnéjsi
skupinou jsou dieviny priimérné hodnoty ve vékovém rozmezi 40-60 let. V diskuzi je uvedeno
porovnani metodik inventarizace a ocenfiovani drevin, rozdil mezi Machovcovou metodou a
dalSimi. V diskuzi dale nalezneme zhodnoceni vybranych drevin.

Zavérem byly dfeviny zakresleny do digitalizované mapy v programu AutoCaD a poté byly
doplnény identifikacnim kédem.

Klicova slova: inventarizace, drevina, Petfiny, digitalizace, zelen, sidlisté, Machovec



Inventory of Woody Plants in a Part of the Petfiny Housing Estate in
Prague, Including the Creation of a Digital Map of the Area

Summary

The bachelor thesis consists of an assessment of all woody plants in the examined area of the
housing complex of Petfiny, Prague 6. Its land conditions and woody plants were first mapped,
charted in a work map, and subsequently, an inventory of trees and shrubs was created
according to Machovec (1982). Next, a digital map and photo documentation were executed.
A literature survey tracing the history of the establishment of public parks, and the greening
of towns in general was done. Further chapters were dedicated to categorizing woody plants
in view of the issue of their composition and arrangement, and the importance of individual
species and their use. The topic required a separate chapter on Dendrological Survey and the
Use of Diagnostic Devices. Another chapter deals with wood itself, and its composition. The
last section focuses on gardens. The next section, titled Materials and Methods, focuses
attention to the housing complex as such, its history, and natural conditions. The section also
introduces the methodology of trees and shrubs inventory according to Machovec, and
concludes with a chapter dealing with the Method of Inventory. The work is supplemented
with inventory tables categorized by deciduous trees, coniferous trees and shrubs, deciduous
shrubs, and perennials. The inventory was finished in the second half of August 2016. The
studied area included 746 individual woody plants and perennials, of which 329 were
deciduous trees, 255 deciduous shrubs, 93 conifers, and 69 perennials. The most numerously
represented species of deciduous trees was Tilia cordata. Of deciduous shrubs, the most
represented was Syringa vulgaris. Conifers were mostly of the species Pinus sylvestris, and
perennials of Iris barbata. Outcomes of the survey were shown in graphs. The most
represented age group of deciduous trees are plants aged 40-60 years. Among conifers, the
most represented group are plants aged 0-20 years. Taking into account their horticultural
value, the most represented group are plants of average value aged 40-60 years. The closing
argument compares different methodologies of plant inventory and valuation, and identifies
differences between the methods of Machovec and others. The argument further includes a
valuation of selected plants. In conclusion, the plants were charted on a digital map in
AutoCAD, and completed with identification codes.

Keywords: inventory, woody plants, Petfiny, digitization, vegetation, housing estates,

Machovec
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1. Uvod

Vzrostlé dreviny jsou v dnesSni dobé nejvétsim bohatstvim v sadovnické a krajinarské praxi.

Je vSeobecné znamo, Ze vyvoj dievin zvlasté téch stromovitych, je vidy otazkou rady nékolika
desitek let. Neda se proto nahradit Zadnymi sebe slozZitéjSimi opatienimi.

Vzrostlé drfeviny je moiné presazovat pouze za takovych podminek, kdy byla drevina
predpéstovdna na jiné ploSe. Jestlize chceme, aby se dievina dobfe ujala, je zapotfebi ji na
plvodnim misté dlouhodobé pfipravovat.

Z tohoto textu vyplyva, ze kromé sadovnicky a krajinarsky obhospodafovanych ploch zelené je
jakakoliv vzrostla zelen, potenciondlné vyuZitelna pro sadovnické a krajinarské ucely. Zelen je
prakticky nenahraditelnd. Je nahraditelna pouze ve velkém ¢asovém odstupu, ktery je roven
nékolika desitkdm let. Je proto velmi dulezité, aby stavajici vzrostla zelen, obzvlasté na
plochach vyhledové urcenych k sadovnickému a krajinarskému vyuZiti, byla v maximalni

mozné mire zachovdna. (Machovec,1982)

V soucasnosti se setkdvame s lidmi, ktefi jsou velmi ovlivnéni prostfedim, a s tim je spojena
urcitda zména v sortimentu vysazovanych druhl drevin. Tyto dfeviny jsou velmi vyznamné
zvlasté v urbanizovaném prostredi. Ac¢koliv chceme byt na jednu stranu obklopeni zeleni, na
strané druhé vytvafime omezeni pro rist rostlin, at jiZ jsou to omezeni prostorova nebo
mikroklimaticka. Chceme - li vysazovat nové dreviny, je dlilezité znat jejich naroky a vlastnosti,
abychom docilili na zvoleném stanovisti o¢ekavaného efektu. To plati zvlasté pro stromy, které
dosahuji a dozZivaji se znaéného stafi.

(Malek a kol., 2012)

Témito tezemi bych chtél zdlraznit fakt, Ze vzrostlé dreviny jsou zvlasté v méstském prostredi
velmi hodnotné a veskerd opatreni, jako je fez by mélo byt provadéno odborniky s myslenkou
dalsSiho vyvoje dreviny. BohuZel v posledni dobé je tomu naopak a dava se prednost
bezpecnosti - nékteré zasahy jsou posledni etapou Zivota dreviny. Pfi vysazovani drevin je
dllezité znat jejich vyvoj a vlastnosti. Vysazovani by mélo byt provddéno odborniky, ne

mistnimi obyvateli, aby tak nedochazelo k nekontrolovanému zalesnéni.



2. Cil prace
Cilem této bakalarské prace je dikladné provést inventarizaci dfevin a zelené v Casti
sidlisté Petfiny v Praze a vytvoreni digitalizované mapy této vybrané lokality. Jednotliva
zmérena a zjisténa data predpokladala zpracovani v inventariza¢nich tabulkach. Ty obsahuji
nazev dreviny, obvod kmene, Sitku koruny, vysku dreviny, sadovnickou hodnotu a stari. Prace
obsahuje i digitalizovanou mapu v dané casti sidlisté. Prace je doplnéna fotodokumentaci
inventarizovanych drevin. Veskeré tyto podklady budou umistény na mapovém serveru, kde

jsou volné pfistupné studentim.



3. 3. Literarni reSerse
3.1 Zakladani verejnych parkua

3.1.1 Vetejné parky v Evropé

Ufellen (2013) popisuje ve své knize méstskou zelen v obdobi stfedovéku.

KdyZz vezmeme v Uvahu historicky vyvoj mésta, zda se, Ze mésto a zelen jsou protiklady.
Rostouci urbanizace vrcholného pozdniho stfedovéku vedla k postupnému vymizeni vétsiny
zelenych ploch z intravilanu prostfedi mést. Mésta byla obklopena vysokymi zdmi a byla velmi
husté osidlena. Kroniky ukazuji Ze se vyskytovaly nékteré zelené plochy, ale jen podél
hradebnich zdi, v podhradi, nebo podél rek.

Wagner (1989) ve své knizce uvadi historii zakladani verejnych park( v Evropé.

Verejné parky pristupné viemu lidu nejsou produktem novovéku, ale jiz ve starovéku, a to i
v obdobi otrokarskych despocii byly verejné parky zakladany.

Mnohé byly dokonce vybaveny rdznymi sportovnimi a hygienickymi zafizenimi, hlavné
oCistnymi l[dznémi, kam méli pfistup i otroci. Také parky zakladané pro naboZzenské ucely byly
pfistupné vsem véricim. Renesancni parky byly pfistupné Sirokému okruhu navstévnikd a pro
verejnou promenddu. Prikladem muze byt ve Florencii zaloZzené Prato, pfi dnesni Via del Prato,
ddle v Siené a Padové Prato della Valle, Prado v Madridu, Prater ve Vidni a prvni vefejna
zahrada ve Francii Le Prés aux Ceres. Zakladni koncepci téchto parkd bylo, podobné jako u
lazenskych parkl, dlouhé stromoradi, slouzici k prochdzkam a také k projizdkdm na koni a
kocCarem.

Kavka (1970) popisuje ve své knize, Ze v obdobi klasicismu ztraceji méstskd opevnéni svou
funkci. ZUstavaji zachovana, ale slouZi spiSe jako promenady obyvatel mésta a jako hristé jejich
déti. Tato mista se sadovnicky upravuji a vznikaji fadové aleje. Klasicismus ma zasluhy i o
zalozZeni Sirsich urbanistickych celk(.

V dobé osvicenského absolutismu, tj. koncem osmnactého stoleti, byly méstskymi spravami
velkych sidel prejimany nékteré slechtické parky, obvykle z dlivodu, Ze majitelé ztratili o né
zajem nebo neméli prostfedky na jejich udrzbu, a byly zptistupfiovany verejnosti. Nejvétsi
rozmach budovani verejnych parkd vSak spadd do devatendctého stoleti. Byl vyvolan tlakem

rozmahaijici se drobné burZoazie, kterd sama neméla prostiedky na vlastni parky, a pozdé;ji i



tlakem vzristajiciho poctu primyslového proletaridtu koncem devatendctého stoleti.

(Wagner, 1989)

3.1.2 Veiejné parky v Cesku

Za prvni verejny sad se povazuji Chotkovy sady v Praze. Poté postupneé zacala vznikat Uprava
jizni poloviny Karlova ndmésti, sad na Smetanové nabreZi a roku 1862 byly zaloZeny sady na

Jungmannové ndmésti. (Novotny, 1958)

Podle Wagnera (1989) k nejvyznamné;jsim verejnym parklm v c¢eskych zemich patfi:
zpfistupnéni Kralovské obory (dne$ni Stromovka) v Praze v roku 1804, zaloZeni rozsahlych
parkovych Uprav v Maridnskych laznich budovanych od roku 1817 jako nase prvni zahradni
mésto, otevieni parku u kostela na Petrové v Brné, zvané ,Na FrantiSku‘ v roce 1825,
zalozeni sad( u rybniku Jordan v Tabore v roce 1825, vysadba stromoradi u cest za hradbami
Nového mésta praiského, zvané ,Wimmerovy sady’ vroce 1825, parkové Upravy na
Novomeéstskych sadech v Praze vroce 1827 a Uprava Slovanského ostrova FrantiSkem

Thomayerem.

Podle Kavky (1970) byly u nasich historickych mést zalozeny parky jen v omezeném rozsahu,
protoze predstavitelé méstskych samosprdv ddvali prednost vystavbé ¢inZzovnich domu pred

méstskou zeleni (Brno, Pisek, Ceské Budé&jovice a daldi mésta).

3.2 Zelen v méstském prostredi

3.2.1 Zelen v obytnych souborech

Hurych (1984) ve své publikaci popisuje zeler v obytnych souborech, tak zvanou sidlistni zelen.
Bytova vystavba v méstech se zacala od sedmdesatych let dvacdtého stoleti programové
rozvijet. Pro soucasné urbanistické tendence stavby mést je charakteristickd snaha po
navraceni prostorové a funkcéni rozmanitosti pfi zachovani vSsech poznatk( v oblasti hygieny,
dopravy atd. Zelen tu ma mimoradny vyznam: dotvari prostor, ma funkci mikroklimatickou,

rekreacni i estetickou.



Sadovnickd uprava volnych ploch vSak Casto zaostava za stavebni Cinnosti. Kromé toho
dreviny, hlavné stromy, potfebuji dlouhy ¢as, aby splnily svou funkci. Velky vyznam ma proto
i maximalni zachovani vzrostlych stromi na stavenisti a jejich ochrana po dobu vystavby.
Obytny okrsek podle soucasné planovaci terminologie predstavuje urbanisticky utvar se
zakladnim obcanskym a technickym vybavenim (obchody, sluzby, Skoly, jesle, hfisté, zelen
apod.)

Jeho velikost je obvykle odvozena od typu zakladni Skoly a pohybuje se kolem 1500 bytd,
¢emuz odpovida 4500 az 5000 obyvatel. Prvofadou funkci okrski je zabezpeceni tzv.
rozsifeného bydleni, tedy nejen vlastniho bytu, ale i pfiméfeného domovniho vybaveni a
prostoru pro kratkou rekreaci.

Tuto rekreaci maji zajistit predevsim zelené plochy. RozliSuje se zeleri meziblokova, zeler ve
spolecensky vyznamnych prostorech a okrskovy park.

Pfes obytny okrsek nema vést dalkova doprava. Komunikace maji jen obsluzny charakter.
Cesty maji byt navrzeny ucelné, s dostate¢nou Sitkou, aby nedochdzelo k rGznym zkratkam
v travniku. Na vhodnych mistech se na né vdZou odpocivadla s dostate€nym mnozstvim lavicek
pro dospélé.

Zelert ma vytvorit intimni charakter prostoru formou rozsifeného bydleni, umoznit hry malych
déti a zakryt ucelovou vybavenost (nadoby na odpadky, stojany na klepani kobercut, susaky na
pradlo apod.) Pritazlivosti a vyuzitelnosti meziblokovych prostor neni mozno dosahnout bez
zajisténi odpocinkovych pésich zén. Potfebnou intimitu prostfedi je mozno zajistit vhodnou
modelaci terénu i vysadbou zelené.

Austin (2014) popisuje ve své publikaci funkce vegetace ve meéstech. Zelenn je prvkem
v otevieném prostranstvi, kterd mdze mit mnoho vyhod. Mimo jiné stromy v ulicich zmirnuji
ucinky tepelného ostrova a stromy, zivé ploty a kvétiny jsou soucasti prijemného méstského
prostredi, které zprijemnuje chizi a jizdu na kole. Krdsa, odstinéni a ochrana proti desti, to vse
nabada k prochazkdm v tomto prostredi, stejné jako chrani pfed projizdéjicimi motorovymi
vozidly. Zachyceni castic znecisténého ovzdusi je bezprostfedni zdravotni pfinos méstské
zelené. Pritomnost stromu podél silnic a v okoli sidel prokazala zlepseni pocitové a fyzické.
Stépan (2003) ve své publikaci popisuje negativni vlivy méstského prostiedi na ¢lovéka a
dreviny.

Pti osidlovani a postupné urbanizaci pfirozenych ekosystému vzniklo kvalitativné zcela odlisné

prostiedi sidel, charakterizované zvlasté zménou mezoklimatu a mikroklimatu, pid a
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vegetacniho pokryvu. S postupnym ristem sidel a technickym rozvojem dochazi k vyraznému
znecisténi a tim i zhorSeni Zivotniho prostredi.

V méstském prostoru dochdzi ke kumulaci tepla a pomalému vychladani povrchu, zvlasté za
slunecnich dni. Méstské mezoklima je charakterizovano teplotou vzduchu primérné o jeden
az dva stupné Celsia ro¢né vyssi nez v pfirozené lesni krajiné. Soubézné klesa primérna rocéni
relativni vihkost o osm aZ deset procent, celkovy vypar vody se o patndct az dvacet procent
zvySuje. Méstské klima se tak stava aridnéjsi. S rozvojem primyslu a dopravy stoupd zamoreni
tézkymi kovy, ropnymi derivaty, posypovymi solemi atd.

Na ¢lovéka pusobi kromé jiz zminénych negativnich vlivll i vlivy socio-ekologické, napftiklad
stres zplisobeny vysokou koncentraci obyvatelstva a psychicky vliv znacné odptirodnéného
prostfedi. Jednou z moZnosti zlepSeni nepfiznivého prostiedi ve méstech je snaha doplnit
mésto o co nejvétsi vyméru ploch urbanistické zelené. Sadovnické Upravy zvysuji estetickou
uroven prostoru, nahrazuji pfirodni prvky a ¢astecné eliminuji i negativni ptisobeni méstského
prostiedi na psychicky a zdravotni stav obyvatel.

Dreviny vSak maji ztizené Zivotni podminky zpUsobené jiz zminénymi zménami klimatu,
znecisténim ovzdusi a dalSimi nepfiznivymi faktory jako jsou nevhodné padni poméry,

omezena rustova plocha, mechanicka poskozeni apod.

3.2.2 Prazska zelen

Otruba (2002) ve své kniZce popisuje prazskou zelen a jeji stav.

Mésto Praha se bohuzZel delsi dobu potacelo a v jisté mife neustale potdci, v problémech svého
urbanistického rozvoje ve vsech oblastech, tedy i v problematice zelené. Mésto, které ma
jedineénost danou historickym vyvojem a ptirodnimi podminkami, a predevsim fekou Vltavou,
v soucasné dobé téchto atributl pramalo vyuziva. Mnohonasobné to plati o koncepci a rozvoji
zelené v tom nejsirsim smyslu slova. Nevazi si ficniho pobrezi (zejména kdyZ droven hladiny uz
nekolisa jako v minulych staletich), nevytvari zelené radidly do volné, mnohdy vzacné bohaté
krajiny, postrada propojovaci prstence mezi paprsky, nevazi si pouli¢ni zelené. To nemohou
nahradit snahy o obnovovani historickych objektll zahradniho uméni, to je totiz
samoziejmosti. Nevznikd vsak nic pozoruhodného, nového, a to ani v obfich novych sidelnich
aglomeracich.

Toto potvrdil téZ zpracovany ,, Generel Zelené’, ktery zpracovala Ing. Finstrlova a kolektiv,

ktery mél byt podkladem pro zelenou ¢ast Uzemniho planu Prahy. Nebyl ale vyslySen.
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Proto byl kone¢né zadan ke zpracovani ,Systém zelené hlavniho mésta Prahy*, ktery
zpracoval Ing. Kucera a kolektiv. Ten vyjadfil hlavni teze systému s formulaci individualnich a
systémovych vazeb. Ukazal vztahy prostoru, ekologie, potencial(i, zeler déle déli na vyznamné
uzemni fenomény podle jejich funkci. Na né navazuji Uvahy o prostorové koncepci systému
zelené, ne vertikalné souzené, ale v plose, pudorysu mésta. Jsou jimi kliny, osy, uzly. Zaobira
se téZ kategorizaci, a to sohledem na vyznamovy vztah. Je to tedy jeden z prvnich
pokrokovych pohledd na problémy zelené v Praze, ovsem konkrétni vysledek a prakticky

dopad ukdze budoucnost.
3.3 Rozdéleni dievin z hlediska kompozice a jejich usporadani

Hurych (2003) rozdélil dreviny dle jejich vyznamu z hlediska kompozice.
Toto roztfidéni je nutno chapat jen jako ramcové, nebot urcité dreviny v rdznych konkrétnich

podminkach mohou plnit i jiny ucel. Z tohoto hlediska rozliSujeme:

3.3.1 Zékladni kosterni dieviny

Kosterni dfeviny tvofi hlavni hmotu sadovnické nebo krajinafské kompozice a musi ji
dlouhodobé podrzet. Jsou obdobou vidcich druhd rostlinného spolecenstva. Kompozici
vtiskuji urcity rdz a rad. Tyto drfeviny musi byt absolutné vhodné pro dané stanovistni
podminky. Nesméji vyZzadovat Zadna zvlastni péstitelska opatfeni. Hlavni slozku tvofi domaci

a zdomacnélé stromy.

3.3.2 Doplitkové dieviny

Jsou ty, které vytvareji kompozicni doplnék pfedevsim po strance estetické. Stromy této
skupiny jsou pocetné méné zastoupeny, jejich sortiment je vsak velmi Siroky. Po pfipadném
uhynuti nesmi byt zakladni kostra kompozice narusena.

Vyznamnou slozkou této skupiny jsou okrasné kere, které vytvareji dokonalé uzdvéry a tim i
intimitu urcitych partii a pestrost. Dopliikovymi porosty jsou i popinavé dreviny. (Hurych,

2003)
3.3.3 Docasné vypliove dieviny

Vyplnové dreviny jsou rychle rostouci levnéjsi a snadno dostupné dreviny, vyjimecné i kere,
které maji brzy vytvofit funkéni kostru Upravy. Sazeji se jako vypli mezi cilové dreviny. (napf.
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topoly mezi duby apod.) Je mozné je vysazet do skupin na urcitych mistech. Chceme-li docilit
toho, aby cilové dieviny v zapoji neutrpély, popf. nebyly potlaceny, musi tvofit vyplriové druhy
pocetné mensi ¢ast (asi 25 %) a zejména je nutné jejich véasné odstranéni. (Hurych, 2003)
Podle Vermeulena (1997) nejcastéji pouzivanymi vypliovymi dfevinami jsou dreviny rodu
Populus (Populus nigra, Populus nigra ‘Italica’), Salix (Salix integra, Salix x erythroflexuosa) a
dalsi.

3.3.4 Prlpravné pionyrské dieviny

Pionyrské dreviny jsou nenarocné druhy stromu a ketd, které pomérné dobie rostou ve zvlasté
ztizenych vegetacnich podminkach, tj. na zdevastovanych pldach (rizné vysypky, plochy
naruSené prlmyslovou cinnosti apod.) Obvykle dokdaZzi vytvofit obrovskou kofenovou
soustavu, Casto se symbiotickymi houbami a bakteriemi. Jsou rychle rostouci, maji Fidsi
soustavu. Jednd se vsak o relativné kratkovéké dreviny. Zlep3Suji pldu a poskytuji ochranu
naslednym cennéjSim druhlm. V pfirozené obnové lesa jsou prvnim clankem dalSich

sukcesnich stadii drevin. (Hurych, 2003)

V encyklopedii Vermeulen (2008) nalezneme prlipravné dreviny jako jsou Betula pendula,
Pinus nigra, kterym nevadi pisec¢né podloZi a snesou vzdusnou slanou tfist. Dale dfeviny z rod(

vrba, jerab, osika, olSe a dalsi.

3.3.5 Podrostové dieviny

Jedna se o dreviny, které dotvareji vnitini prostor ve stinnych partiich vyssich porostt. Druhy
této skupiny snaseji nebo vyzaduiji zastinéni. Spolu s vy$simi stromy utvareji formu biocenéz a
obohacuji Zivot fauny. Souvislym zapojem umoznuji i racionalni Gdrzbu ploch zelené, nebot
odpada obtizné sekani trdvy mezi kmeny stromu. Patti sem jak nizsi stromy (stfemchy, hlohy
apod.), tak zejména kere rGizné vysky. Pfimo pod stromy se vSak nesméji sazet vyssi druhy, aby
neprorstaly do jejich korun a nebyly pFi¢inou prosychani. Casto vyrdstajici plevelné druhy

(pfirozené nalety) se musi z podrostl odstranovat. (Hurych, 2003)

3.3.6 Pidopokryvné dieviny

Pidopokryvné dreviny jsou nizké druhy a kultivary listnatych i jehli¢natych ker(, popfr.

nékterych popinavych drevin, které jsou schopny vytvaret husty zapoj, zcela zakryt pldu, a
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tim i zabranit zapleveleni. Daji se pouzit, jako nahrada za travnik na malych a tézko pfistupnych
plochach (zvysené zdhony, strmé svahy, mista z rozptylenymi valouny a oblazkovymi Ci
sutovymi plochami. Vhodné jsou jako docasné i trvalé vyplné mezi vyssimi dievinami. Formy
barevnolisté, bohaté kvetouci ¢i plodici slouZi jako levnéjsi nahrada za kvétiny. Lze je
samoziejmé kombinovat s trvalkami. (Hurych, 2003)

Mezi tyto rostliny mlZeme zaradit z listnatych dievin Cotoneaster horizontalis, stalezeleny
Cotoneaster dammeri nebo jehli¢naty pldopokryvny Juniperus horizontalis s kultivary jako je

pf. Juniperus horizontalis ‘Davurica‘. (Vermeulen,2008)

3.4 Vyznam drevin a jejich uplatnéni

Hurych (1985) v ucebnici Sadovnictvi popsal vyznam drevin a jejich uplatnéni.
Pti feseni Uloh v zahradni a krajinarské tvorbé je nezbytnd znalost drevin, vSech jejich znakl a
vlastnosti. Nelze pfitom zapominat, Ze nékteré mohou byt pro urcity zamér kladné, pro jiny

naopak zaporné.

3.4.1 Vné&;jsi vzhledové a estetické znaky

Mezi estetické znaky se fadi velikost, tvar a textura drevin ddle barva list(i, charakter kvétu,
plodd, kdry a podobné. Vsechny tyto znaky rostlinnych prvki jsou proménlivé z hlediska ¢asu
a vyvoje drevin. U velkého mnozZstvi rliznych druhd se v pridbéhu mnoha let zahradnické
kultivace vypéstovaly atypické a velmi ndapadné formy, ozna¢ované jako kultivary. Je nutno

fict, Ze tyto formy se v pfirodé nevyskytuji. (Hurych,1985)
3.4.2 Ekologické a péstitelské pozadavky

Jednd se o naroky a pozadavky rostlin, které ovliviiuji vybér pro dané stanovisté.

MuUzeme sem zaradit ndroky na klima (u nas moznost péstovani v riznych nadmofrskych
vyskach), naroky na puadu, svétlo, Cistotu ovzdusi, fytocenologické pozZadavky, schopnost
regenerace a obnovy. Znalost ekologickych néarokl je velmi dilezita, nebot jen pfi jejich
splnéni dosdahneme predpokladaného ristu drevin, a tim i jejich estetického a funkcniho

uplatnéni.



3.4.3 Vlastnosti dfevin

Vlastnosti dievin jsou z vlastniho pohledu skryté, presto mohou byt nékdy urcujici. Tykaji se
rastu (rychlosti, délky Zivota, vymladnosti), doby raseni a opadu list(, pevnosti vétvi, vlastnosti
korfenového systému, viiné jedovatosti, alergického pUsobeni, nachylnosti k patogenim a
okusu zvéri, nékdy i hospodarskych pozadavkl (produkce dieva, protierozni vliv, pastva pro

véely) apod.

3.4.4 Pouziti dievin

Toto kritérium vyplyva z pfedchozich a z dalSich poZzadovanych praktickych funkci, které maji
okrasné dreviny plnit. Jsou to funkce ochranné, reprezentacni, doprovodné zelené,
rekultivacni zelené, protieroznich vysadeb apod. Dreviny se vysazuji nejcastéji do rliznych

druhl skupin nebo rfadovych vysadeb jako jsou aleje, Zivé ploty a obcas se vysazuji solitérné.

3.5 Dendrologicky prizkum a vyuziti diagnostickych pristroji

V minulych letech byly vyvinuty ptistrojové metody pro zhodnoceni provozni bezpecénosti
strom{ na stanovisti. Hlavnim dlvodem je to, Ze pouhym vizualnim posouzenim neni ¢asto
mozné spolehlivé zhodnotit nékteré z defektl (napf. rozsah dutin, nebo poskozeni
korenového systému). Jesté slozitéjsi je urcit jejich vliv na statické poméry hodnoceného
jedince. Dalsim divodem je potreba v jistych pfipadech dojit k co nejpresnéjsimu posouzeni
miry rizika selhdni, souvisejiciho se zjisténym defektem. To vyvolava nutnost vyuziti pfistroju
pracujicich na bazi nejriznéjsich fyzikalnich principu.

Vyuziti diagnostickych pfistroju je posledni etapou dendrologického prizkumu, pfi kterém
posuzujeme miry rizika (zlomu, vyvraceni), pro existenci drevin na hodnocené plose.

Pokazdé mu predchdzi vyuziti vizudlnich metod, kterymi je mozné vétSinu defekt(i nalézt a

dostatecnym zplisobem popsat jejich vliv na statické poméry stroma. (Kolafik a kol.,2005)

3.5.1 Rozsah dendrologického prizkumu a vyuziti metod

Pfi provadéni samotného hodnoceni drevin, at uz se jedna o jakoukoliv Uroven metod, je

nutné rozlisit parametry, které hodnotit mizeme a které ne. Hlavnim predmétem tohoto
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studia je nalez defektu a jejich umisténi. Nejzavaznéjsi jsou defekty, které maji vliv na stabilitu

stromu v odolnosti v{ci vyvratu nebo zlomu v kmeni. (Kolafik, 2008)

3.5.2 Odolnost dieviny vici zlomu

Redenym mistem je v tomto pFipadé oblast kosternich vétveni, stav hlavnich vétvi a kmene,
protoZe jiz existuje podrobné rozpracovanad vizudlni diagnostika. VétsSinu defekt( v této ¢asti
jsme schopni zachytit a interpretovat pouze s vyuzitim metod vizudlnich. Pfi hodnoceni stavu
kmene je vhodné pouziti pristrojd, které umoznuji grafické zobrazeni nosného profilu.

Takovymi jsou zvukové tomografy. (Kolafik, 2008)

3.5.3 Akusticky tomograf Picus 3D

Zahrani¢ni web Sorbus International Limited (2010) ptredstavuje akusticky ptistroj Picus 3D.

Akusticky tomograf dokaze detekovat dutiny ve stojicich stromech neinvazivné tim, Ze sleduje
rychlost zvukovych vin v celém nosném profilu dfeviny, kofenech a vétsich vétvich. Principem
pfistroje je rychlost zvuku ve dfevé, v zdvislosti na modelu pruznosti (MOE) a hustoté
samotného dreva. Poskozeni a rGznd houbovd onemocnéni v korundch strom( mohou
zpUsobit zlomy, dutiny nebo hniloby coZ sniZuje pruznost a hustotu dfeva. Zvukovy tomograf
vyuZiva relativni rychlosti zvuku k vlastni kalibraci pfi kazdém méreni nosného profilu dreviny.
Tomograf se skladd ze sady senzor(i (obvykle 6-14), které jsou umistény na strategické body
na kmeni stromu. Kazdy snimac je pfipojen k cepu na hrebiku o pridméru (0,8-2 mm)
s kladivem a jehlou. Kladivko slouzi k poklepani senzoru, které vyvoldvaji zvukové viny a jejich
zpozdéni se zaznamendva. Doba, po kterou se zvukové viny Sifi mezi senzory ndm muze

pomoci vypocditat rychlost zvuku.
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Obr €. 1 Akusticky pfistroj Picus 3D Obr. €. 2 Skenovany nosny profil
dreviny

Zdroj: http://www.argus-electronic.de/

3.5.4 Odolnost dieviny vii¢i vyvraceni

Kolarik (2008) ve své publikaci popisuje problematiku odolnosti drevin proti vyvraceni.

PFi samotném feSeni této problematiky je situace ztizena tim, Ze kofenovy systém je ukryty
pod zemi, coz znemoznuje vizualni zhodnoceni. Bez pouZiti pristroju jsme schopni zhodnotit
pouze nékteré symptomy jeho oslabeni. Jsou to tyto: pfitomnost plodnic dfevokaznych hub,
naklon kmene, nebo vyskyt adventivnich kofenu. Velkym problémem je uréeni miry oslabeni
korenll a tim i destabilizace stromu. V soucasné dobé nalezneme na trhu pfistroje, které
umoznuji vizualizaci korenového systému jako jsou zvukové sondy, pldni radary apod.
Nevyhodou téchto metod je, Ze vysledkem je pouha vizualizace kofenového systému. Jedinou
dosud pouzivanou metodou odolnosti dfeviny v(ici vyvratu je tahova zkouska, kterd umoznuje
komplexni analyzu statickych pomérl. Hodnoti odolnost kmene vici zlomu, tak i odolnost

korenového systému proti vyvraceni.

3.6 Drevo, direvokazné a parazitické houby

3.6.1 Dtevo, jeho vlastnosti a chemické slozeni

Drevo je hmota organického plvodu s vlastnostmi jako jsou tvrdost, pevnost, houZzevnatost,

pruznost a textura. (Portdl Mezi stromy, 2007)
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Z chemického hlediska je tvofeno tfemi zakladnimi slozkami. VSechny maji charakteristické
vlastnosti, které vyznamnym zplsobem ovliviuji vlastnosti difevni hmoty. Prvni sloZzkou je
celuléza, kterd tvori asi padesat procent veskeré drfevni hmoty. Jednda se o Ilatku
makromolekuldrni, vznikajici z produktl glukdzy. Dalsi sloZzkou jsou hemicelulézy, coZ jsou
makromolekuldrni latky, které vznikaji z rGznych cukr( a jsou podobné jako celuldza vldknité.
Ve drevé jsou hemicelulézy zastoupeny asi z dvaceti dvou aZ dvaceti osmi procenty.

Posledni slozkou je lignin. Lignin na rozdil od celulézy a hemiceluléz lze oznadit jako latku
bezbarvou tzv. amorfni. Ve dfevé je obsazen asi ze 22-35 procent.

Lignin prolina celulézu a hemiceluldzy a vyplfiuje mezery. Chova se jako termoplast a plni ve

drevé funkci tmele latek vlaknité struktury. (Kolafik,2003)

3.6.2 Dievokazné a parazitické houby

V Ceské republice zplsobuji velké $kody na lesnich dfevinach i dfevinach rostoucich mimo les
parazitické drevokazné houby, které infikuji zivé dreviny v dusledku jejich fyziologického
oslabeni, nebo infikuji dfeviny v mistech mechanického poranéni koren(, kofenovych nabéhf,
kmen a vétvi. Fyziologické oslabeni dfevin nastava pfi jejich starnuti. Takto oslabené dreviny
se primarnimi houbami snadnéji infikuji na kofenech v misté poranéni, ale i neporanéné
koreny téchto drfevin mohou byt mistem vstupu infekce v dlsledku sniZeni koncentrace
fungistatickych latek v klife a ve drevé.

Mechanicky poranéné dreviny na kofenech, kmenech a vétvich a v mistech vrcholovych zlomu
jsou infikovany sekundarnimi parazitickymi houbami, které pronikaji pres poranéni i do
strom( fyziologicky poranénych, avsak jejich hospodafsky vyznam je mensi, s rozsahem
hniloby oproti primarnim dfevokaznym houbdm. (Cerny, 1989)

Podle Kolafika (2003) jsou z hlediska stability stromd v parcich nejvyznamnéjsi skupinou
organizmd na drevinach drevni houby jako organizmy, které jsou schopny kompletné
rozkladat lignoceluldzy dfevni hmoty. Dfevni hmota je z hlediska biodiverzity substratem, na
ktery je odhadem vazdna az jedna tretina suchozemskych organism(. Pouze relativné mala
¢ast drevnich hub je schopna infikovat Zivé stromy, a z nich pouze cast se vyrazné podili na
zhorseni funkéni stability strom(. Nutnosti je spravna identifikace druhu difevokazné houby a
znalost jejiho vyvoje.

Nékteré dfevokazné houby vytvareji mycelium, které narusuje kromé celuldézy a hemiceluléz

jako je (Laetiporus sulphureus) i bél neboli lignin, coz ma za nasledek zlomu kmene, nebo
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nékterou z kosternich vétvi, kde se mycelium nachdzi. Pfipadné narusuji fyziologické procesy.
Nejznaméjsi dfevokaznou houbou narusujici lignin je Fomes formentarius (Troudnatec

kopytovity). (Cerny, 1989)
3.7 Zahrada

Brookes (2003) ve své knize popisuje, jak mda vypadat moderni zahrada.

Moderni zahrada je v hlavnich rysech vysledkem praktickych tUvah, podle kterych je prostor,
ktery mame k dispozici, velmi maly. Navrh ovliviiujici ¢as i penize, pficemzZ oboji je na jeho
realizaci velmi potfebné. V minulosti bylo zahrad méné, byly prostrannéjsi a vSeobecné
vyuzivany k honosnéjsSimu obyvani. Navic takové zahrady udrZovalo sluzebnictvo. Az do
devatendctého stoleti existuje malé spojeni mezi témito dvéma socidlnimi extrémy. Po
pramyslové revoluci v Anglii se objevila stfedni vrstva, kopirujici rozsahlejsi zahrady, i kdyz
v mensi mife. Paralelni zahradnicky vyvoj zapocaty v osmnactém stoleti zarucoval stale Sirsi
vybér rostlinného materialu.

Marecek (1992) ve své knize predstavuje zakladni funkce zahrady. UZivani zahrady je dlleZitou
soucasti méniciho se zZivotniho stylu lidi. Konkrétni funkénost zahradniho prostredi proto vzdy
méla, ma a bude mit v prostoru a ¢ase urcitou kvantitativni a kvalitativni proménlivost a
dynamiku. Zdrojem tohoto pohybu, tedy pri¢inou zmén ve vyuziti a usporadani zahrady jsou
hospodarské a spolecenské poméry té které doby. Pro cCeské zemé je vtomto smyslu
charakteristicky zna¢né velky podil drZitel(i zahrad. Uloha zahrad v Zivotnim stylu lidi u nds ma
vyraznou specifiku a nelze zjednodusené predpokladat, Zze vyrazné zlepseni verejné zelené
v sidlech podstatné omezi zajem o amatérské zahradniceni.

Sonsky (2007) ve své publikaci pise, ze charakterizovat soucasny zahradni styl je velmi sloZité.
Je predmétem mnoha odbornych a nazorovych diskusi teoretik(i uméni. Styl feSeni zahrady
nesouvisi s médou, kterd je také pomijivd, ale je spiSe odrazem Zivota spole¢nosti, odrazem
zivotniho stylu. Mél by vychazet z potfebné funkénosti a respektovat potfebnd vytvarna
hlediska, jako je krasa, avSak nemél by opoustét rovinu stfizlivosti a jednoduchosti.

Musi byt v souladu s okolnim prostfedim a s architekturou budovy. Inspiraci mize byt okolni
priroda. V historickém vyvoji zahradniho uméni se vystfidalo mnoho slohd, které byly vidy
Uzce spjaty s vyvojem architektury a uméni a odrazely hospodarské a spolecenské poméry

doby. Tak, jak se tyto hospodarské a spolecenské poméry doby ménily, ménilo se i poslani
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zahrady. V renesancni zahradé vystupovala do popredi okrasna a odpocivna funkce, baroko
typické svoji okdzalosti vlddnoucich vrstev zdUrazriovalo svoji reprezentaci, bohatstvi a moc.
Uplny obrat v mysleni hlasajici navrat k volné pfirodé nastupuje koncem 18. stoleti, je
predzveésti ptirodné krajinarského romantického slohu, ktery velmi silné poznamenal zahradni
tvorbu a jehoz principy jsou vyuzivdny do dnesni doby.

Kelly (2004) ve své publikaci pfedstavuje vhodné dreviny do rlznych typu zahrad.

Popisuje zde, Ze v podstaté vétSina zahrad ma velky pocet dostupnych ploch k zahradni tvorbé.
V poslednich letech se vybér rostlin vyrazné zvysil, tim, jak roste pocet rostlinnych sbératel
a velkych pokrokQl v technikdch hybridizace a mnoZeni. Zahradnik je konfrontovan s
obrovskym problémem volby. Dokonce i nejvétsi zahrada mize mit pouze maly podil rostlin

dle moZnosti majitele zahrady.

Vermeulen (2008) ve své encyklopedii popisuje stromy, které jsou vhodné pro jakoukoliv
zahradu a jejich funkce.

Zivotni prostiedi s hojnymi stromy je mnohem lep$i nei prostiedi bez nich. Stromy a kefe
uvolnuji kyslik, vydechuji vihkost a pohlcuji mnohé ¢astice poletujici vzduchem. PrestozZe jsou
tyto pochody okem nepostiehnutelné maji vSechny pfiznivy vliv na nase zdravi. Co vidét
mUZeme, je stin vrhany stromem, padajici listy a kli¢ici semena. Nevyhody jsou tudiz viditelné,
ale vyhody ne. Vyhody jsou vsak takové, Ze by v kazdé zahradé mél rlst alespon jeden strom.
Vermeulen zde uvadi: ,, Vlastnite-li malou zahradu omezte se na maly strom’. Mezi vhodné
dfeviny pro malé zahrady patfi

Acer campestre ‘Red Shine’, Acer palmatum, Aesculus pavia, Amelanchier laevis, Catalpa
bignoides ‘Nana’, Cercis canadensis.

Brookes (2006) popisuje zahradu jako misto, kde kraluji rostliny, nebo dokonce jako
zmensenou verzi parku z 19. stoleti, ktera se ukazuje stdle méné prakticka a zastarald. Malou
zahradu nejlépe vyuzZijete, kdyz v celkovém vyznéni budou hrdat vyraznou roli architektonické
prvky jako zdi, schody, bazény a nabytek a rostliny budou tento dojem pouze umocriovat a
jejich role bude dekoracni.

Marecek (2005) ve své publikaci Krajinarska architektura venkovskych sidel uvadi, Ze zahrady
zabiraji vétsi plochu zelené ve venkovskych sidlech, ale souc¢asné jsou i nejvétSim plosSnym
utvarem, zahrnujici bézné 50-70 % plochy intravilanu. Tento podil je zpravidla vidy vétsi u

obcich mensich. Zahrady mohou byt pfi vhodném usporadani a dobfe provadéné péstitelské
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Cinnosti vtomto komplexnim pojeti vyznamnou soucasti systému trvale udrziteIného rozvoje.
Typickym rysem funkénosti zahradniho prostredi je jeho dynamicka proménlivost vyplyvajici
ze skutecnosti, Ze zahrady vidy plnily zejména ty funkce, které v dané etapé hospodarského a
socialniho stavu spolecnosti jejich uzivatelim nejvice chybély.

Jekyll (1988) ve své publikaci popisuje jeji vztah k zahradnimu uméni.

,, Cely Zivot jsem se zabyvala hleddanim té nejvhodnéjsi kombinace rostlin, kterymi
dosahneme co nejlepsSiho efektu za cely rok. Vénovala jsem se Upravdm vysadeb s jarnimi
kvétinami a cibulovinami zapojenymi do parkové vysadby a do travniku, tedy nécim, co bylo
feSeno jako novy ndpad na konci 20. stoleti.”” Pfisla zde se zajimavym a efektnim reSenim
vysadby cibulovin do na jare svétlych a béhem vegetace stinnych vysokych listnatych porostu.
Re$i opomijené pouziti kapradin, viesovistnich rostlin a kombinace vhodné pro divokou
zahradu.

Brookes (2006) ve své knize popisuje Narodni styly zahrad a dale se zde vénuje vyvoji
zahradnich styl( na zapadé.

Existuje nékolik vyrazné odliSnych narodnich styl(i zahrad: italskd, francouzska, Spanélska,
indickd, japonska, anglickd a stfedoevropska. Americké zahrady lze zhruba rozdélit na styl
vychodniho a zdpadniho pobftezi, dale styl s poustnimi a prérijnimi prvky. Kdyz se seznamite
s moznostmi, které nabizeji jednotlivé narodni styly, 1épe poznate, jak Siroky vybér se pred
vami otevird pfi stylizaci vaseho ,,venkovského pokoje*

V zdpadni casti svéta styl zahrad neurcuje pouze misto jejich vzniku, ale historické obdobi.
V 17. stoleti mély evropské zahrady presné formalizovany vzhled. V osmndctém stoleti zacal
znepokojovat oko Evropan( abstraktni, i kdyz pfirozeny vzhled typické ¢inské zahrady. Kdyz se
tento styl smisil s barokni architekturou, zacaly vznikat asymetrické vice organické zahrady.
Pro 19. stoleti je typickd smés formalnich i uvolnénéjsich tvard a zahrady mensich velikosti.
Prestoze byva vhodnéjsi vytvaret zahradu v jednom stylu, do urcité miry Ize kombinovat prvky

typické pro razné styly. | kontrast rlznych styld vypadd zajimavé.
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4. Materialy a metody
4.1 Historie a vznik sidliStniho celku Petfiny

Oblast byla pfipojena k Praze v roce 1922, jakoZto soucast

obci Bfevnov, Veleslavin, StfesSovice a Liboc, kdy doslo ke vzniku tzv. Velké Prahy. Diky své
poloze na vyvySeniné v blizkosti SirSiho centra mésta byla lokalita od poc¢atku planovana jako
oblast nové bytové vystavby. Osnova jednotlivych ulic pochazi z regulaéniho planu Statni
regulacni komise kolem roku 1925, ktery byl promitnut do celoméstského regulacniho planu
z roku 1929 a potvrzen v dalsi regulaci z let 1936/7. Z této regulace vychazel prvni povalecny

plan z roku 1954, na ktery navazal realizovany plan.

Realizace sidlistniho komplexu byla provddéna v letech 1959 az 1965 a autory této zastavby
jsou Evien Benda a Vojtéch Mixa. Funkéni skladbu zastavby tvofi dva obytné okrsky s
komplexnim zdkladnim vybavenim jako jsou obchody, Skola a budova zdravotniho zafizeni a

détska hristé. Kapacita obytnych okrskd byla cca 4 550 byt(i pro 9000 obyvatel.

Sidlisté Petfiny jsou jedine¢nym prikladem plvodni urbanistické koncepce regulacniho planu

z poloviny 20. let 20. stoleti, ktery byl realizovdn o tficet pét let pozdéji.

Z pGvodni regulace je prevzata a realizovana jasna osnova zdakladnich ulic s prostorovymi a
funkénimi akcenty v mistech kfizeni. Plvodni obvodovd zastavba byla nahrazena soustavou
polootevienych blokl s vnitfnimi klidovymi prostory se zeleni. Patefi kompozice je ulice Na

Pettinach s ob¢anskou vybavenosti.

Zastavéni, i kdyZz je z prevainé c¢asti tvofeno jednotlivymi panelovymi domy, nese stopy
rannéjsi povalecné sorelové verze planu. Hlavni patefni osa je zakoncena tramvajovou
smyckou s prihledem na dominantu Ustavu makromolekuldrni chemie CSAV od Karla Pragera,
postaveného v letech 1960—-1964. Na vystavbé architekt spolupracoval s tehdejsim reditelem
Ustavu Otto Wichterlem. Ustav se stal jednim ze symbol& moderni architektury Sedesatych let,

kdy se pouzity styl architektury blizil zapadnim zvyklostem. (Hexner,2007)

Petfiny jsou prikladem stfidmé, méritkové prijatelné panelové zastavby prvni generace
prazskych sidlist, tézici oproti svym soucasnikim z kompozi¢nich hodnot prvni viny

prvorepublikovych regulaci. Hodnoty souboru jsou predevsim urbanistické. V devadesatych
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letech bylo sidlisté doplnéno o komplex multifunkénich budov pod ndzvem Hvézda Petfiny

jejimz autorem je Vlado Miluni¢. (HrGza,1997)

Obrazek €. 3 Petfiny z roku 1953
Zdroj: http://geoportal.cuzk.cz/WMS

4.2 Prirodni charakteristika

Sidlisté Petfiny nalezneme v Praze 6 v katastralnim uzemi Bfevnov a Veleslavin.

Sidlisté je s okrajem centra, spojeno lokdlnim bulvdrem ulic Na Petfinach a StfeSovicka.
Prostorové je sidlisté vymezeno ze severu terénni hranou smérem k Veleslavinu, ze zapadu
vilovou zastavbou kolem obory Hvézda a z jihovychodu bfevnovskou plani, respektive ulici

Ankarskou.
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Sidlisté ma rozlohu 60,5 ha. Nyni ma kapacitu pro patnact tisic obyvatel. SidliSté nema
adekvatni centralni (uzlovy) prostor. Nahrazuje jej ¢ast ulice Na Petfinach v Useku od vyskové

dominanty hotelového domu a obchodniho domu po ulici Mafikova.

Obr. ¢. 5 DigitdIni model reliéfu zemé s ortofoto mapou reseného tzemi

zdroj: http://geoportal.cuzk.cz/WMS

Nadmorska vyska reSeného uzemi se pohybuje od 360 m.n.m (Ulice Brunclikova) do 362
m.n.m (ulice Cilova). Z hlediska geologie leZi Gzemi ve stfedni ¢asti Ceského masivu a spada do
oblasti tepelsko-barrandienské. Uzemi hlavniho mésta Prahy se nachdzi ve stiedni ¢asti Ceské
vysociny. Vétsi ¢ast lezi v oblasti Poberounské soustavy. Mensi ¢ast na severovychodé je
soucasti Ceské tabule. Z hlediska hydrologie je pro fe$ené Uzemi vyznamny Litovicky potok,

ktery ze severu Petfiny obtékd. DalSim vyznamnym vodnim dilem je Libocky rybnik.
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Potencialni pfrirozena utni sy

I dubohabfiny
v e eta c e I kvétnaté buciny a jedliny
g acidofilni buciny a jedliny
I teplomilné doubravy
acidofilni doubravy
B smréiny

subalpinska a alpinska vegetace
I antropogenni vegetace vysypek

Obr. €. 6 Potencidlné pfirozena vegetace
Jak jiz z uvedené mapy vyplyva SidliSté Petfiny je potencidlné pfirozend vegetace dubohabfin
s lipovymi doubravami (Tilia cordata) a (Tilia x europaea).

srazky (mm)

& &S o
-

. Resené uzemi

Obr. €. 7 Mapa s primérnym uhrnem srazek: Z této mapy vyplyva, Ze pramérny Uhrn srazek

v feSeném uzemi je 500-600 mm za rok.
Zdroje: http://portal.chmi.cz/historicka-data/pocasi/mapy-prumernyuhrnsrazek

http://geoportal.vumop.cz/download/map_produkt.pdf
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Klimatické regiony

Resené tizemi

I vT- velmi teply; suchy
[0 71- teply, suchy
T2 - teply, mimé suchy
T3 - teply, mimé vihky
MT1 - mimé teply, suchy
MT2 - mimé teply, mirné vihky
MT3 - mimé teply (aZ teply), znaéné vihky
[ MT4-mimé teply, vihky
[ mcH - mimé chladny, vihky
B c - chiadny, vinky
hranice kraje P 50 100 km @ © VUMOP v.v.i.

hranice CR L N f N | info@sowac-gis.cz

Obr. ¢. 8 Mapa klimatickych regiond. Je patrné, Ze inventarizovana oblast se nachazi

v klimatickém regionu T2 — coz znaci region teply, mirné suchy.

Zdroj: http://geoportal.vumop.cz/download/map_produkt.pdf

Skupiny zrnitosti

‘ Resené uzemi

hranice kroje © VUMOP vv.i.
hranice €& " 1 " Info@sowac-gis.c2

-
&
-8
3

Obr. ¢. 9 Mapa skupin zrnitosti pid: Z této mapy vyplyva, Ze zde prevazuji pady stiedni, popf.
lehci stredni.

Zdroj: http://geoportal.vumop.cz/download/map_produkt.pdf
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4.3 Inventarizace a klasifikace di‘evin a zelené dle Machovce

4.3.1 Zam¢éreni
Pfed provedenim zhodnoceni drevin a jejich porostll je tfeba jednotlivé rostliny v terénu
zamérit a prenést je do prislusné mapy nebo planu. Jako vychozi podklad jsou vhodné mapy
v méfitku 1: 2500. Mnohem |épe poslouZzi mapy v méfitku 1: 1000, které jsou pro néktera
Uzemi jiz zpracovany. Pfed samotnym zamérenim je nutné porovnat mapové podklady se
skutecnosti a vytvofit si pracovni mapy pro jednotlivda tzemi. Do mapy se zanesou presné
vSechny body a linie, jako napt. okraje parcely (tam, kde je fixni zed nebo plot), rohy a okraje
budov, respektive i jinych pevnych stavebnich prvk(. Jestlize tyto pevné body nestaci pro
celkové zaméreni, je nutné pfimo v terénu oznacit dalsi pevné body, z nichZ bude pfi
zaméfovani mozno vychézet. Casto se tak daji pouzit vyznamné solitérni stromy, popt. i jiné
prvky, hlavné tam, kde je od nich mozno bez komplikaci vytycit pfimé linie k jinym pevnym
bodlm v terénu.
Pfi zamérovani vychdzime ze zdsady, Ze pravidelné geometricky rfeSené Upravy je nutné
zaméfit co nejpresnéji, a proto zamérujeme co nejnize na patu dreviny, stfihanych Zivych plota
apod. Nepresnost by neméla presahnout 100 mm. Tuto miru presnosti neni problematické
dodrzZet. K nepresnostem je nutné pridat také biologickou povahu a rlist méreného materialu.
Sadovnické a krajinarské nepravidelné kompozice, a také zamérovani jednotlivych porostd,
které dosud slouzi jinym ucellim nevyZaduji tak vysokou miru presnosti. V praxi se ukazalo, Zze
vSude tam, kde tyto porosty byly zaméreny presné geodeticky, presahly naklady na zaméreni
Castky pridélené k projektu rekonstrukei.

Pritom i tak nelze docilit objektivni pfesnosti, protoze napf. sebe presnéji zamérena pata
kmene i mirné naklonéného stromu nevyzaduje jeho presnou polohu vzhledem k rozlozeni
Ptfi zamérovani okraju nékterych porostl je zase tfeba poditat s tim, Ze tu Zadné presné
rozmezi neexistuje a vzhledem k rlstu a vyvoji drevin je tato hranice zna¢né proménliva.

Proto postaci, kdyz volné rostouci porosty jsou zachycovany s presnosti 1 m.
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4.3.2 Druhové urceni

Jakakoliv zaméfovanda dfevina musi byt rodové a druhové spravné uréena. Pokud by se
vyjimecné stalo, Zze druh nebylo mozné identifikovat (je bud unikatni, nebo inventarizace
probihd v obdobi, kdy jej neni moZno bezpecné rozlisit), oznaci se alespon rodové s
privlastkem sp. (species). U jednotlivych druhd, kde se jedna o kultivary, oznaci se presnym
nazvem kultivaru. Vzhledem k tomu, Ze presné urceni u nékterych kultivar(, zvlasté u starsich
exempldrl byva znacné obtizné, staci, kdyz se uvede, Ze se jedna o kultivar urcitého typu, napf.
sloupovity, previsly atd. Pfesné druhové urceni je dllezité proto, Ze na jeho zakladé se resi
jakékoliv, hlavné prestavbové zdsahy zamérenych porost(.

Pokud se dfeviny neurcuji jednotlivé, je tfeba, aby byly zachyceny vSechny druhy, které tvofi

pfislusny inventarizovany porost.

4.3.3 Zameteni velikosti hodnot

Kazda jednotlivé inventarizovand drevina musi byt samostatné zmérena a zachycena pod
samotnou polozkou v inventarizac¢ni tabulce.

Déje se tak i v pfipadé, Ze se jedna o dreviny téhoZ druhu. Pouze tam, kde nékolik dfevin za
sebou jdoucich dfevin podle potradovych Cisel je stejného druhu i stejné kvality tj. patfi do
stejné kategorie velikostnich hodnot i ostatnich posuzovanych kritérii.

U kazdého stromu se zachycuji tyto hodnoty: pridmér kmene, pramér koruny, vyska dreviny.

4.3.4 Pramér kmene

Pramér kmene se méfi v prsni vySce 130 cm. Pokud se v této vySce méfit neda (rozvétveni),
zméri se tam, kde je to mozné, ale tento fakt se v tabulce (poznamky) uvede. Nejjednodussim
zpusobem je méreni obvodu pomoci krejéovského metru. Pokud maji stromy vétsi tloustku,
pouzijeme pdasmo, nebo dva spojené krejcovské metry a pomoci prepocitavaci tabulky se
prevedou na pramér. Protoze tloustka kmene neni z hlediska sadovnické hodnoty urcujici, je
mozné tento Udaj kategorizovat, nejlépe podle rozmezi uvedeném ve sborniku sadovnickych
praci. Nejmensi stromy (podle priméru kmene), které byvaji evidovany samostatné, dosahuji

zpravidla nejmensiho priméru 150, vyjimecné 100 mm.
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4.3.5 Priimér koruny

Pramér korun se méfi prevazné jako pUdorysny primét koruny na terén. Je dulezité, aby
zvlasté v zapojenych porostech byl méfen podle vétvi, které dosahuji nejdale, protoze
v mnoha pfipadech je to udaj charakteristicky pro vypocet prekryvnosti dfevin v daném
porostu. Zasadou je, Ze se méri ve dvou na sobé kolmych smérech. Jejich aritmeticky primér
pak dava hodnotu priméru kruhu, ktery koruna teoreticky zaujima. Tento udaj je dlleZity pro
zakresleni dfevin do inventarizacnich planu. Kruhovy propocteny primét byl zvolen proto, Ze
zachytit koruny drevin s jejich nepravidelnosti je ukolem v praxi nereSitelnym. | tak by
zakreslovani kruhovych primétu korun, které by mély byt zaokrouhlovany na celé metry, bylo
pfi praktickém zpracovani velmi obtizné.

Kromé toho by se pfimo z planu nedala vycist vzajemna proporcionalita jednotlivych drevin.
Proto se v naprosté vétsiné pripadd (az na vyjimky u velmi vzacnych porostl) serazuji
namérené hodnoty do takovych kategorii, které umoznuji pfimé optické rozliseni velikostnich
skupin na planu. Na zakladé mnohaletych zkuSenosti byla stanovena rozmezi takto:

Do inventarizacnich plana se zakresluji krouzky vyjadrtujici v pfislusSném méfritku stfedni
hodnoty uvadéného rozmezi. Tim je umoznéno, Ze jednotlivé velikostni kategorie jsou

rozliSitelné pfimo na planu.

0-2m 4-6m 8-10 m 10-15m 25 m a vice
2-4 m 6—8 m 10-15m 20-25m
4.3.6 Vyska dieviny

Vyska dreviny se zjistuje nejlépe pomoci Blume-Leissova vyskoméru. Timto pfistrojem je
mozno pfFi opakovaném méreni zjistit vysku stromu s presnosti 0,5 m. Pro praktické pouziti je
vSak takova presnost zbytecnd, protoze zvlasté mladsi dreviny se kazdoro¢né vyskové znacné
méni. Vyhodné je zméfit pomoci tohoto pfistroje nékolik dobfe viditelnych drevin v rliznych
vySkovych rozmezich a k témto hodnotdm pak dreviny rostouci v bezprostiedni blizkosti
pfirovnavat. V praxi postaci, kdyz vysky dfevin vyjadfujeme v rozmezich odstupfiovanych po 5
m, tj. od 0 do 5 m, 5-10 m, 10-15 m, 15-20 m, 20-25 m, 25-30 m, 30-35 m, 35-40 m

Vyssi dreviny se v nasich porostech vyskytuji jen zfidka. Pokud tam jsou, pak je vhodné je
oznacit presnou vyskou, protoie pfimo v pldnech se vySka dreviny nevyznacuje, slouzi
namérené, resp. kvalifikované odhadnuté udaje pouze pro tabulkovy prehled.
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4.3.7 Vymezeni hodnot porostl

Vsude tam, kde by bylo méfeni a vyhodnocovani jednotlivych dfevin pfili§ pracné a nepfineslo
by pfitom Zadouci efekt, hodnotime soubory téchto dfevin jako porosty. V tabulkovych
prehledech je oznacujeme pismeny velké abecedy. Pokud se jedna abeceda vycerpa pokracuje
se s druhou pomoci ¢iselného indexu.

Souborné jako porosty hodnotime takové soubory drevin, které jsou ve své celkové strukture
vice méné jednotné a pfi hodnoceni jednotlivych dfevin by dochazelo k velkému poctu
opakovanych udaji. Ddle jsou sem zafazeny porosty mladé dosud nevyspélé, pokud se
nejednd o mimoradné cenné jednotlivé exemplare. Porosty se hodnoti stejnym zplsobem
jako jednotlivé dreviny, ale uvadi se podilové zastoupeni jednotlivych nemérenych nebo
zjisténych kategorii uvadéji s udanim podilu zaokrouhleného podilu na 5 %. Pokud se dieviny,

resp. jejich hodnoty pohybuiji v nizsich podilech, uvadi se pouze jejich pfitomnost.

4.3.8 Urceni vékové kategorie

Tento udaj, ktery je potfebny pro rozhodovani, jak s hodnocenou plochou zelené dale
zachazet je Uudajem, jehoZ zjistovani byva nékdy velmi obtizné. Nejjednodussi je, mame-li
k dispozici Udaje o dobé zaloZeni porostu. Vtomto ptipadé staci jen rozlisit, co bylo
dosazovano dodatecné, resp. to, co se v pribéhu doby objevilo jako nalet. Jako nepfimé, ale
pomérné presné metody lze vyuzit skutecnosti, Ze nékteré dreviny z porostu byly vykaceny a
zUstaly po nich parezy (musi to viak byt pafezy Cerstvé) na nichz se dd pomoci letokruh( vék
pfimo odecist. Jako pomocnou a dopliujici metodu je mozZno pouzit odcitavani rocnich
prirastkd u vSech drevin, které maji jedinou vyraznou dobu ristu v kazdém vegetativnim roce.
V tomto ptipadé je tfeba postupovat od vrcholu koruny smérem dovnitf. Srovnanim velikosti
dreviny stejného druhu a rostouci nedaleko a za stejnych podminek Ize postupné ziskat dosti
presny odhad stafi.

Tam, kde nelze vékovou kategorii urcit jinak, je tfeba pouZit Presslertv nebozez. Tato metoda
je pomérné velmi pfesna, neni vsak pouzitelna v masovém méritku.

Pro potreby praxe plné postadi, jsou-li dreviny fazeny v mladsim véku po dvaceti letech. Ve
vys$Sim véku se rozmezi zpravidla podstatné zvysSuje. Prvni dvacetileti je nékdy vhodné rozdélit

na polovinu. Nejobvyklejsi zarazeni do vékovych kategorii vypada takto:
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0-20 let 20-40 let 40-60 let 60-100 let 100 let a vice

Uvedené rozmezi vékovych kategorii je zpravidla dobfe zjistiteIné a pro usmérnovani dalSich

zasahu plné postaci.

4.3.9 Sadovnicka hodnota

Toto kritérium shrnuje integrujicim zplsobem prakticky vSechny kvality drevin, které nebylo

mozno vyjadfit naméfenymi hodnotami. Je to v podstaté klasifikator, ktery definuje kvality

dfevin podle stupné jejich ucinnosti jako uUcelové a funkéni slozky pfirodni €asti Zivotniho

prostredi.

1. Klasifikacni tfida — nejhodnotnéjsi dieviny (5 bodi)

Do této tfidy mlzeme zaradit dieviny absolutné zdravé a neposkozené, tvarem i celkovym
habitem koruny odpovidajici druhu, bez pozorovatelnych poskozeni, zavétvené az k zemi,
velikostné jiz pIné rozvinuté, avsak jesté v pIném rlstu a vyvoji. Do této kategorie patfi
dreviny, u nichZ je vzhledem k predpoklddané délce dosahované stati predpoklad, Ze
mohou svou sadovnicko-krajindfskou funkci plnit jesté po fadu desetileti. Pfi reSeni
prostoru, na némz se takto vyhodnocené dreviny nachazeji, je tfeba vychazet ze zasady,
Ze je tfeba zachovat v maximalni moZné mife, i za cenu prehodnoceni a pretvoreni
sadovnického prostoru, pfefeseni planované zastavby apod. Tyto dreviny by prakticky
mély byt zachovany ve vSech pfipadech.

2. Klasifikacni tfida — velmi hodnotné dieviny (4 body)

V této tfidé nalezneme dreviny zdravé s typickym tvarem, odpovidajici pfislusnému
druhu nebo kultivaru. V celkovém habitu nanejvys jen nepatrné narusené nebo
poskozené.

Napriklad bez vétvi nejspodnéjsiho patra, mirné nahnuté, nebo mensimi volnymi prostory
v koruné apod. Velikostné rozvinuté alespon tak, aby dosahovaly pfiblizné polovinu téch
rozméru, které jsou na daném stanovisti schopny maximalné vytvorit.

Stejné jako v predchazejici kategorii musi mit dfeviny predpoklad rozvoje pro fadu dalSich
desetileti, pfi udrzeni dosazené kvality. Rovnéz tyto dreviny je tfeba v maximalni mire

chranit i za cenu pretvareni kompozice prostoru na némz se nachazeji. K jejich odstranéni
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Ize pfistoupit az po vyCerpani vSech, i pomérné znacné nakladnych feseni, a jen ve zcela

vyjimecnych pfipadech.

3. Klasifikacni tfida — dfeviny priimérné hodnoty (3 body)
K této klasifikacni tfidé lze pfifadit dfeviny zdravé, resp. jen nepatrné proschlé, ale bez
chorob a 3$kidct, ktefi by se mohli rozsifovat. Dfeviny v této kategorii se mohou
tvarové lisit i velmi podstatné podle plvodniho typu. Patfi sem napf. dfeviny vysoko
vétvené, avsak takové, u nichz je predpoklad obrlstani po osvétleni kmene, pfipadné
takové, které podrzuji své estetické a funkéni hodnoty a pfi silném vyvétveni dreviny na
jednu stranu, ale stabilni korunou apod. Najdeme rovnéz dieviny tvarové i vzhledové
typické, avsak dosud mensiho vzrlistu, ktery nedosahuje poloviny normalnich rozméra
daného druhu na posuzovaném stanovisti.
U této kategorie také musi byt predpoklad dlouhodobého rozvoje. Bud'jsou to dieviny,
u nichZ je mozno predpokladat, Ze si svoje sadovnické zarfazeni dlouhodobé udrzi, nebo
takové, které se mohou dale rozvijet a dosahnout i vyssiho poctu boda.
Velmi Casto, zvlasté v porostech, které nebyly dlouhodobé systematicky udrzovany,
tvofri zakladni material, z néhoz je mozno postupné vymodelovat kvalitnéjsi porosty.
Pfi feSeni sadovnickych Uprav se u této kategorie pocitd s tim, ze se dfeviny podle
potfeby bud ponechaji k dalSimu vyvoji a tam, kde to zamér vyzaduje, se odstrani.

4. Klasifikacni tfida — dfeviny podpriimérné hodnoty (2 body)
Do této klasifikaéni tfidy patfi dreviny znacné poskozené, dreviny velmi vysoko
vyvétvené, bez predpokladu obrlstani po prosvétlovacich probirkach, dreviny staré
malo vitalni, vyrazné prosychajici, vydoutnalé, pfipadné i jinak silné poSkozené.
Pfedpoklady dalsiho vyvoje jsou znaéné omezené, jak v Case, tak v kvalité. Patfi sem
hlavné takové dreviny ohroZujici bezpecnost lidi nebo porostd. Pfi vyhledovych
Upravach porostl se pocitd s jejich postupnym odstranénim. Vyjimky tvofi pouze
difeviny mimoradné dendrologické hodnoty (unikaty), dfeviny, k nimz se vazi néjaké
pamatné udalosti, chrdnéné stromy, resp. torza velmi malebné pusobici, které se
nechavaji na doziti.

5. Klasifikacni tfida — dfeviny nevyhovujici (1 bod)
V paté klasifikacni tfidé jsou dreviny velmi silné poskozené, nemocné, napadené silné
Skadci, zvlasté takovymi, kde hrozi jejich nebezpedi Sifeni na ostatni porosty, dreviny

odumirajici a odumfrelé, dreviny, které svou existenci vyrazné poskozuji kvalitu
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cennéjSich exempldrd a dreviny jinak bezprostfedné ohroZujici dany prostor a jeho
VYVOj.

Do této kategorie patfi dfeviny bez jakychkoliv predpokladt dalSiho vyvoje. Pri reseni
ploch a vyhledu sadovnickych Uprav je nezbytné tyto dieviny okamzité, nebo v co

nejkratsi dobé odstranit.

Sadovnicka hodnota Grafické oznaceni Barevné oznaceni
5 bodd — 1. tfida Dvé silné ¢ary na obvodu Cervena
koruny (v mér. planu)
4 body - 2. tfida Vnéjsi ¢ara silnd vnitini Modra (je mozno oznacovat
slaba i jiny odstinem cervené)
3 body — 3. tfida Jedna silna ¢ara na obvodu Zelena
koruny
2 body — 4. tfida Dvé slabé ¢ary na obvodu Hnéda
koruny
1 bod - 5. tfida Jedna slaba ¢ara na obvodu | ZIuta
koruny

Obr €. 10 tabulka sadovnickych hodnot

4.4 Vlastni postup inventarizace

Inventarizace drevin v uréené Casti sidlisté Petfiny byla provedena a zhodnocena podle
metodiky Machovce (1982).

Inventarizace byla rozdélena do nékolika ¢asti, které bylo zapotrebi postupné provést.
Nejprve jsem navstivil feSené Uzemi a zaméfil veSkeré rostliny. Kzaméreni jsem pouZil
laserovy dalkomér Bosch PLR50. Jednotlivé dreviny byly zaméreny od paty budov, které byli
v blizkosti, nebo jiz od paty zmapovanych dfevin. VeSkeré dreviny byly zaneseny do digitalni
mapy Vv aplikaci AutoCAD. Jednotlivd Uzemi byla rozdélena v aplikaci na nékolik casti a
prevedena do papirové podoby pracovni mapy.

Druhové uréeni bylo provedeno podle publikaci nékolika autorl (Hurych,1984),
(Phillips,1989), (Vétvicka,2000), (Rodd,2008), (Koblizek,2008), (Mitchell,1984). Urieni jsem
provedl také pomoci elektronickych zdrojt: portal dendrologieonline.cz.

Stouto operaci zaroven doslo k odcislovani jednotlivych drfevin a vSechny byly

zfotodokumentovany. Pfed samotnou inventarizaci bylo zapotrebi vytvofrit tabulky pro listnaté
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stromy, jehli€nany, listnaté kefe a trvalky. K inventarizaci a celkovému zhodnoceni drevin
doslo v druhé ¢asti srpna roku 2016.

Co se tyka dendrometrie, bylo nutné zjistit obvod kmene, Sitku koruny, vysku dfeviny a vék.
Obvod kmene byl zméfen v prsni vysce, tedy ve vysce 1,3 m nad zemi. K méfeni jsem poufil
pasmo o délce 200 m. Dfeviny s mensim obvodem byli zméreny pomoci krejcovského metru.
Pokud byla dfevina v této vySce rozvétvena, byla zmérena ve vysce, kde to bylo mozné - viz.
Machovec (1982), a v tabulkach to bylo v ¢asti poznamky uvedeno. Jestlize se jednalo o
vicekmennou drevinu, kazdy kmen se zméfil jednotlivé a v tabulkach se uvedlo, Ze se jedna o

vicekmen.

Obr. ¢. 11 Laserovy dalkomér Bosch PLR50

Ke zméreni $itky koruny jsem pouzil pdsmo nebo laserovy dalkomér. Sitka koruny byla
zmérena od mista (vétve), které dosahovalo nejdéle, pokud to mistni podminky dovolovaly.
Poté byl zméren smér, ktery byl na tuto primku kolmy.

Z téchto zjisténych dat se pak vypocital aritmeticky primér a vysledek byl zanesen do
inventarizacni tabulky dle velikostnich kategorii podle Machovce (1982).

Vysku stromu jsem zaméfil pomoci laserového dalkoméru.

Zaméreni probéhlo pomoci dvou funkci pfristroje. Jestlize bylo mozné zamérit nejvyse
poloZené vétve, dievina byla zamérena od zemé pomoci funkce pfimka. Pokud byla dfevina

silné vétvena cCasto i od zemé, drevina byla zamérena pomoci funkce Pythagorovy véty.
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Dalkomér ma presnost méfeni +-2 mm s laserem do vzdalenosti 50 m. Veskeré hodnoty byly
uvedeny do tabulek podle velikostnich kategorii (Machovec, 1982) a do zavorky byla uvedena
presné namérena hodnota. Pfi uréovani stari stromu se ¢asteéné vychazelo ze stafi samotného
sidliSté, protoZze nékteré z kosternich drevin jsou zde pfiblizné stejnou dobu, nékteré i déle.
Vék byl dale odhadnut podle letokruh(i na cerstvé pokacenych drevinach.
Sadovnickd hodnota byla stanovena pomoci péti klasifikacnich tfid:

Od prvni klasifikaéni tfidy, kterou tvofi nejhodnotnéjsi, az po patou tfidu, kam
fadime nejméné hodnotné dreviny, €asto silné poskozené, napadené apod.
Sadovnickd hodnota byla uréovadna nejprve podle stafi stromu. Nejvétsi hodnotu maiji starsi
dreviny, které tvofi kostru parku a jejich nahrazeni by trvalo mnoho let. Dale byl posuzovan
zdravotni stav, zda strom trpi nékterou z houbovych chorob napt. Daedalea quercina (Sitkovec
dubovy), kterd zplsobuje naruseni a byla na jedné z drevin identifikovana. K identifikaci
dievokaznych hub byly pouzity publikace (Cerny,1989), (Foroutan a kol.,2015) a dale
nasledovala konzultace s odbornikem. DalSim sledovanym parametrem je fyziologicka vitalita.
Jestli je dfevina schopna zavalovat poranéni a v jakém meéfitku. Schopnost zahojeni tzv.
tlakovych vétveni, olisténi dreviny apod. Sadovnickd hodnota byla ddle hodnocena podle
perspektivy stromu na stanovisti. Zde je ptikladem kratkolety topol osika (Populus tremula),
ktery bude hodnocen odlisné, nez kuptikladu dlouholety dub letni (Quercus robur). Jakmile
byla provedena inventarizace, bylo zapotirebi k jednotlivym rostlindm pridélit kod. Kod se
skladd z prvnich tfech pismen rodového jména, prvnich tfech pismen druhového jména a Cisla
od 301 do 400 a to takovym zplsobem, Ze se kdduje kazdy druh zvlast. Vysledky byly zaneseny
do inventarizanich tabulek, které byly rozdéleny na listnaté stromy, jehlicnany, listnaté kere
a trvalky.
Veskeré dreviny, porosty a trvalky byly zaneseny pomoci pridélenych znacek do digitalni mapy

v programu Auto CAD.
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Vysledky

5.

izacni tabulky

5.1 Inventar

5.1.1 Listnaté stromy

i ilustrace

13 vlastn

¢.

Obr.

Obr. ¢. 12 foto Betula pendula
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(-C; ”5 . .. Kod dreviny Obvod kmene Sitka Vyska dreviny . Sadovnicka LC; "5 ;
ﬁf Nézev dieviny (301 - 400) (cm) Koruny (m) (m) Vék hodnota Lﬁf Poznamky
Acer campestre acecam301 5 0,4 0-5 (0,3) 0-20 (4) 5 odumirajici jedinec
Acer negundo aceneg301 156 11 15-20 (12) 20-40 (40) 3 pokfiveny kmen, mechanické poSkozeni
Acer negundo aceneg302 182 8 10-15 (9) 40-60 (50) 3 v minulosti proveden sesazovaci fez
Acer platanoides acepla301 15 2 0-5 (2) 0-20 (4) 3
Acer platanoides acepla302 85 5 10-15 (14) 20-40 (40) 3 oschlé sekundarni vétve
Acer platanoides acepla303 110 5 10-15 (15) 40-60 (50) 3 oschlé sekundarni vétve
Acer platanoides acepla304 97,84,80 8 10-15 (14) 40-60 (55) 3 trojkmen
Acer pseudoplatanus acepse301 192 7,5 10-15 (13) 20-40 (35) 3 kofenové nabéhy, dutina v kmeni
Acer pseudoplatanus acepse302 140 6 5-10 (10) 40-60 (45) 3 tahové vétveni ve 200 cm
Acer pseudoplatanus acepse303 205 7,5 10-15 (14) 20-40 (35) 3 vétveni v 50 cm , méfeno ve 30 cm
Acer pseudoplatanus acepse304 146 10,5 10-15 (13) 20-40 (35) 3 v hornim patfe prosychaji kosterni vétve
Acer pseudoplatanus acepse305 75 9 10-15 (15) 40-60 (50) 4 méreno v 80 cm, v 90 cm tlakové vétveni
Acer pseudoplatanus acepse306 145 9,5 10-15 (12) 40-60 (45) 3 oschlé sekundarni vétve v hornich patrech
Acer pseudoplatanus acepse307 121 6,5 10-15 (15) 40-60 (45) 4 wmladky na bazi, stagnace olisténi
Acer pseudoplatanus acepse308 119 8 10-15 (13) 20-40(40) 2 oschlé sekundarni vétve v hornich patrech
Acer pseudoplatanus acepse309 130 7,5 10-15(12) 40-60 (50) 3 méfeno vi1m
Acer pseudoplatanus acepse310 70 5 0-5 (3) 0-20 (15) 3 prosychani kosternich vétvi
Acer pseudoplatanus acepse311 86 4 5-10 (6) 20-40 (35) 2
Acer pseudoplatanus acepse312 81 9 10-15 (13) 20-40 (40) 2
Acer pseudoplatanus acepse313 140 8 10-15 (11,5) 20-40 (40) 3 obwvod zméfen v 80 cm, ve 130 cm tlakové vétveni
Acer pseudoplatanus acepse313 151 10 10-15 (14) 40-60 (45) 3
Acer pseudoplatanus acepse314 81 6,5 10-15 (11) 20-40 (40) 3
Acer pseudoplatanus acepse315 94 5 10-15 (10) 20-40 (40) 3
Acer pseudoplatanus acepse316 136 11 10-15 (12) 40-60 (45) 3 oschlé kosterni vétve
Acer pseudoplatanus acepse317 102 3,5 10-15 (15) 40-60 (50) 2
Acer pseudoplatanus acepse318 140,113,145,145 8 10-15 (13,5) 40-60 (50) 3 Ctyfkmen
Acer pseudoplatanus acepse319 98,96 10 0-5 (4) 40-60 (50) 3 oschlé kosterni vétve, defoliace
Acer pseudoplatanus acepse320 129 10 10-15 (11,5) 40-60 (45) 3 stagnace olisténi, oschlé sekundarni vétve
Acer pseudoplatanus acepse321 144 9 10-15 (13) 40-60 (45) 2
Acer pseudoplatanus acepse322 114 8 10-15 (12) 40-60 (45) 2

38




TN TN
(.C; 2 Nézev dFeviny Kod dieviny | Obvod kmene Sitka Vyska dfeviny VoK Sadovnicka LC; 2 Poznimk
j\if (301 - 400) (cm) koruny (m) (m) hodnota Qﬁf y
1D - - E =
476. |Acer pseudoplatanus acepse323 64 6 10-15 (10) 0-20 (20) 2
518. JAcer pseudoplatanus acepse324 178 10 15-20 (17) 40-60 (55) 3 méfeno v 90 cm,tahové v&tveni
598. |Acer pseudoplatanus acepse325 95 7 10-15 (10,3) 20-40 (30) 3
677. |Acer pseudoplatanus acepse326 10 0,5 0-5 (1,9) 0-20 (3) 3 stagnace olisténi, oschlé sekundarmi vétve
117. |Acer saccharinum acesac301 210 9 10-15 (13) 40-60 (50) 3 dutiny, kofenové nabéhy
121. |Acer saccharinum acesac302 122 4,5 10-15 (13) 20-40 (40) 3 kofenove nabéhy
16. Aesculus hippocastanum aeship301 83 5,2 5-10 (9,5) 0-20 (15) 3 vétveni v 0,75 m, méfeno v60 cm
17. Aesculus hippocastanum aeship302 120 8,2 15-20 (16,9) 20-40 (30) 3 veétveni v 0,5 m, méfeno ve 40 cm
21. Aesculus hippocastanum aeship303 110,97,111 7,8 10-15 (12,5) 20-40(40) 3 od baze trojkmen
22. Aesculus hippocastanum aeship304 115 6 10-15 (14,6) 20-40 (30) 2 mirng stagnace olisténi
114. |Aesculus hippocastanum aeship305 230 10,5 10-15 (14) 40-60 (50) 3 veétveni ve 150 cm
295. |Aesculus hippocastanum aeship306 83 7 10-15 (12) 0-20(20) 1
550. JAesculus hippocastanum aeship307 76 4 10-15 (12) 20-40 (30) 2
44, Betula pendula betpen301 95 55 5-10 (7,9) 20-40 (30) 4 chybi hlawni terminal
51. Betula pendula betpen302 95 7 10-15 (13) 40-60 (40) 2
160. |Betula pendula betpen303 158 9 10-15 (13) 20-40 (30) 3
162. |Betula pendula betpen304 131 55 10-15 (12) 20-40 (40) 2 oschlé sekundami vétve
166. |Betula pendula betpen305 121 55 10-15 (12) 40-60 (45) 3 Spatné provedeny fez
248. |Betula pendula betpen306 125 9 10-15 (12) 40-60 (40) 3 kofenové nabéhy
263. |Betula pendula betpen307 76 4 5-10 (9) 20-40 (25) 1
280. |Betula pendula betpen308 56 4 5-10 (8) 20-40 (25) 1
281. |Betula pendula betpen309 60 4 5-10 (7) 0-20 (20) 1
283. |Betula pendula betpen310 60 6 5-10 (10) 0-20 (20) 2 proschlé sekundarni vétve
328. |Betula pendula betpen311 150 7 10-15 (15) 40-60 (50) 3
355. |Betula pendula betpen312 80 3 5-10 (9) 20-40 (40) 5 chybi hlawni terminal
381. |Betula pendula betpen313 82 9 10-15 (11,6) 40-60 (40) 2 oschlé sekundarni vétve, mirna defoliace
385. |Betula pendula betpen314 97 7 10-15 (13) 40-60 (40) 3
443. |Betula pendula betpen315 126 5 10-15 (10) 20-40 (50) 2
447. |Betula pendula betpen316 67 6 10-15 (13) 20-40 (35) 3 oschlé sekundarni vétve, mirna defoliace
448. |Betula pendula betpen317 78 6 10-15 (14) 20-40 (40) 2
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466. |Betula pendula betpen318 123 7 10-15 (12,4) 40-60 (50) 3 stagnace olisténi, oschlé sekundarni vétve
468. |Betula pendula betpen319 125 8 10-15 (12,2) 40-60 (40) 2 stagnace olisténi
484. |Betula pendula betpen320 148 5 15-20 (17,2) 40-60 (45) 3 uhnilé spodni kosterni vétve
485. |Betula pendula betpen321 104 7,5 15-20 (17,4) 40-60 (40) 3 stagnace olisténi
523. |Betula pendula betpen322 75 3 10-15 (14) 0-20 (3) 3
562. |Betula pendula betpen323 120 5,5 10-15 (13) 20-40 (30) 2
564. |Betula pendula betpen324 77,67 9 10-15 (15) 20-40 (35) 4
569. |Betula pendula betpen325 102 5 10-15 (12) 20-40 (35) 4 oschlé kosterni vétve, nizka fyziologicka vitalita, stagn. olisténi
3. Carpinus betulus carbet301 183 4 5-10 (7,5) 20-40 (25) 3 tahoveé vétveni ve 113 cm, méfeno v1 m
4. Carpinus betulus carbet302 89,83 9,8 5-10 (7,5) 20-40 (20) 3 dwjkmen, kofenové nabéhy
5. Carpinus betulus carbet303 74 5,6 5-10 (7,5) 20-40 (25) 3 nevhodné provedeny fez
58. Carpinus betulus carbet304 25 2 0-5 (3) 0-20 (6) 2
61. Carpinus betulus carbet305 108 9 5-10 (8) 0-20 (15) 2 dutina v kmeni
67. Carpinus betulus carbet306 85,115 6,5 5-10(10) 0-20 (20) 3 dwjkmen od baze
124. |Carpinus betulus carbet307 83 9 5-10 (8) 20-40 (25) 2 nepatrné prosychani koruny
131. |Carpinus betulus carbet308 128 6,5 10-15 (15) 40-60 (40) 3 dutiny, tlakové vétveni
133. |Carpinus betulus carbet309 160 8 10-15 (14) 40-60 (50) 2
142. | Carpinus betulus carbet310 99 7,5 10-15 (14) 40-60 (60) 4 chybi hlawmi terminal
146. |Carpinus betulus carbet311 148 9 10-15 (13) 40-60 (50) 4 dutiny v kmeni i v kosternich vétvich
147. |Carpinus betulus carbet312 83 7 5-10 (8) 20-40 (25) 2 usychajici sekundarni vétve
169. |Carpinus betulus carbet313 94,144 2,5 10-15 (12) 20-40 (40) 3 dwojkmen, prosychajici sekundarni vétve
173. |Carpinus betulus carbet314 96 6,5 10-15 (10) 20-40 (30) 3 dutiny, kofenové nabéhy
176. |Carpinus betulus carbet315 120 8 10-15 (12) 20-40 (40) 3 tlakoveé vétveni s dutinou!!!, slabsi \italita
187. |Carpinus betulus carbet316 127 7,5 10-15 (12) 40-60 (50) 3
188. |Carpinus betulus carbet317 105 5 10-15 (13) 40-60 (50) 3
197. |Carpinus betulus carbet318 77 4 10-15 (13) 20-40 (40) 3
297. |Carpinus betulus carbet319 60,56 6 10-15 (10) 20-40 (30) 3 dwojkmen
412. |Carpinus betulus carbet320 99 6 10-15 (10) 40-60 (40) 3 Skrtici kofen
416. |Carpinus betulus carbet321 170 6 10-15 (15) 40-60 (50) 4 méfeno v 50cm, tlakové vétveni, dutiny
544. |Carpinus betulus carbet322 102 9 10-15 (13) 40-60 (70) 3 oschlé kosterni vétve
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571. |Carpinus betulus carbet323 96 4,3 10-15 (13) 40-60 (40) 2
572. |Carpinus betulus carbet324 90 4 10-15 (12) 40-60 (45) 3
573. |Carpinus betulus carbet325 100 4 10-15 (13) 40-60 (50) 3
611. |Carpinus betulus carbet326 113 8,2 10-15 (10) 20-40 (35) 3 méfeno ve 40 cm, vétveni
504. |Corylus colurna corcol301 50 4,2 5-10 (7) 0-20 (10) 1
505. |Corylus colurna corcol302 53 4,4 5-10 (7,5) 0-20 (10) 1
340. |Fagus sylvatica fagsy|301 147 9 10-15 (15,5) 40-60 (65) 2
338. |Fagus sylvatica 'Laciniata’ fagsyllac301 164 7 10-15 (14) 40-60 (55) 3 obvod zméfen v 80 cm, ve 120 cm tlakové vétveni
578. |Fraxinus excelsior fraexc301 53 4 10-15 (15) 20-40 (25) 3
582. |Fraxinus excelsior fraexc302 44 4 10-15 (15) 20-40 (25) 3
586. |Fraxinus excelsior fraexc303 55 4 10-15 (14) 20-40 (25) 3
587. |Fraxinus excelsior fraexc304 75 7 10-15 (14) 20-40 (25) 2
149. |Ginkgo biloba ginbil301 32 2 5-10 (6,5) 0-20 (15) 1
566. |Ginkgo biloba ginbil302 26 2 0-5 (5) 0-20 (10) 1
595. |Ginkgo biloba ginbil303 16 2 0-5 (3,5) 0-20 (5) 1
129. |Juglans nigra jugnig301 125 12 10-15 (15) 20-40 (40) 3 oschla spodni patra
565. |Juglans nigra jugnig302 137 11 10-15 (14) 40-60 (50) 2 oschla spodni patra
481. |Koelreuteria paniculata koepan301 26 2 0-5 (4,5) 0-20 (4) 1
282. |Liriodendron tulipifera lirtul301 16 2,5 0-5 (1,5) 0-20 (6) 1
323. [Malus pumila malpum301 138 5,5 5-10 (5,5) 20-40 (40) 3
127. |Populus nigra popnig301 236 8,5 10-15 (12) 20-40 (30) 4 v minulosti proveden sesazovaci fez
130. |Populus nigra popnig302 227 8 10-15 (12) 60-80 (70) 4 v minulosti proveden sesazovaci fez
202. |Populus nigra popnig303 205 5 10-15 (14) 40-60 (55) 4 dutiny, kofenové nabéhy
376. |Populus simonii popsim301 170 8 10-15 (12,3) 40-60 (60) 3 kofenové nabéhy, proveden sesazovaci fez
377. |Populus simonii popsim302 85 7 5-10 (7,2) 0-20 (15) 3 proveden sesazovaci fez
398. |Prunus armeniaca pruarm301 93 6,5 5-10 (6) 20-40 (25) 3
23. Prunus avium pruavi301 151 8 10-15 (10,9) 20-40 (30) 3 tlakové vé&tveni, velmi \italni jedinec zavaluje poranéni
221. |Prunus avium pruavi302 100 6 10-15 (12) 20-40 (40) 3 oschlé sekundarni vétve, mirna stagnace olisténi
296. |Prunus avium pruavi303 110,104 7,5 10-15 (14) 40-60 (45) 3 dwojkmen
326. |Prunus avium pruavi304 94 8 10-15 (12) 20-40 (35) 2

41




oS TN
Cj 2 e Kod dieviny | Obvod kmene Sitka Vyska dfeviny VoK Sadovnicka cC; 2 e
Cﬁ\’f (301 - 400) (cm) koruny (m) (m) hodnota 7
1D s - - =

2. Prunus cerasifera prucer301 114 4,5 5-10 (6,76) 20-40 (40) 2 v minulosti $patné provedeny fez
359. |Prunus cerasifera 'Nigra' prucernig301 38 4 0-5 (4,3) 0-20 (8) 2 kmen poSkozen nozem
360. |Prunus cerasifera 'Nigra' prucernig302 37 2,8 0-5 (4,8) 0-20 (10) 2 kmen poSkozen nozem
361. |Prunus cerasifera 'Nigra' prucernig303 36 2,7 0-5 (4,7) 0-20 (10) 1
168. |Prunus domestica prudom301 70 5 5-10 (5) 0-20 (15) 3 méfeno ve 30 cm, dutina v kmeni
224. |Prunus domestica prudom302 70 3 5-10 (8) 20-40 (20) 3
10. Prunus mahaleb prumah301 102 7,5 10-15 (11) 20-40 (20) 3 wrazné dutiny vkmeni, nabéhy
12. Prunus mahaleb prumah302 75 57 5-10 (8,5) 20-40(30) 3 oschlé kosterni vétve
99. Prunus mahaleb prumah303 56 6 5-10 (8) 0-20 (20) 4
100. |Prunus mahaleb prumah304 89 5 5-10 (5) 20-40 (25) 4 dutiny v kmeni, kofenové nabéhy
134. |Prunus mahaleb prumah305 64,67,67 5 5-10 (7) 20-40 (25) 3 trojkmen od baze
135. |Prunus mahaleb prumah306 69 7 5-10 (5) 20-40 (30) 3
301. |Prunus mahaleb prumah307 120 5 10-15 (13) 20-40 (25) 2
310. |Prunus mahaleb prumah308 75 6 10-15 (12) 20-40(25) 4 zméieno ve 40 cm, tlakové vétveni
311. |Prunus mahaleb prumah309 45,101 7 5-10 (6) 20-40 (25) 3 dwjkmen
312.  |Prunus mahaleb prumah310 65 6 5-10 (6) 20-40 (25) 3
313. |Prunus mahaleb prumah311 96,95 6 10-15 (12) 20-40 (25) 3 dvojkmen
314. |Prunus mahaleb prumah312 67,47,48,42 6 10-15 (12) 20-40 (25) 3
322. |Prunus mahaleb prumah313 118 5 5-10 (6) 20-40 (30) 4 z poloviny suchy strom
568. |Prunus mahaleb prumah314 107,183 11 10-15 (12) 40-60 (40) 3 dwojkmen
575. |Prunus mahaleb prumah315 80 6 10-15 (12) 20-40 (25) 3
576. |Prunus mahaleb prumah316 40,84 6 10-15 (10) 20-40 (25) 2 dvojkmen
577. |Prunus mahaleb prumah317 30,40,46 7 10-15 (10) 20-40 (25) 3 trojkmen
579. |Prunus mahaleb prumah318 41 4,5 10-15 (15) 20-40 (25) 2
580. |Prunus mahaleb prumah319 38 4 10-15 (10) 20-40 (25) 3
581. |Prunus mahaleb prumah320 68 5 10-15 (10) 20-40 (25) 3
583. |Prunus mahaleb prumah321 37,34 4,5 10-15 (14) 20-40 (25) 2
584. |Prunus mahaleb prumah322 57 5 10-15(14) 20-40 (25) 3
589. |Prunus mahaleb prumah323 62 6 10-15 (14) 20-40 (25) 3
590. |Prunus mahaleb prumah324 95 5 10-15 (13,5) 20-40 (25) 3 méreno v 80 cm, vétveni, dutiny
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555. |Prunus serrulata pruser301 20 1 0-5 (2,5) 0-20 (4) 1
20. Pyrus communis pyrcom301 100 4,5 5-10 (6) 20-40 (30) 3 dutiny, oschlé vétve
471. |Quercus petraea quepet301 195 14 15-20 (16,9) 60-80 (60) 3
482. |Quercus petraea quepet302 182 12 0-5 (1,6) 40-60 (60) 3
483. |Quercus petraea quepet303 203 10 10-15 (15) 40-60 (60) 3
496. |Quercus petraea quepet304 135 7 10-15 (14) 40-60 (57) 2
498. |Quercus petraea quepet305 120 6 10-15 (12,4) 40-60 (50) 3
585. |Quercus petraea quepet305 45 4 10-15 (14,5) 20-40 (25) 3
40. Quercus robur querob301 135 9 10-15 (13,5) 40-60 (50) 2 tahové vétveni ve 350 cm
125. |Quercus robur querob302 140 8,5 10-15 (14) 40-60 (60) 2 prosychani koruny
126. |Quercus robur querob303 144 7 5-10 (9) 40-60 (45) 3 prosychani koruny
128. |Quercus robur querob304 143 7,5 10-15 (12) 40-60 (50) 3 prosychani koruny
194. |Quercus robur querob305 167 10 15-20 (20) 40-60 (58) 2
220. |Quercus robur querob306 202 10 10-15 (13) 40-60 (55) 2
253. |Quercus robur querob307 210 8 10-15 (12) 60-80 (65) 2 stagnace olisténi
254. |Quercus robur querob308 193 11,5 10-15 (12) 60-80 (65) 2
277. |Quercus robur querob309 191 13 10-15 (13) 20-40 (40) 3 uschlé kosterni vétve
290. |Quercus robur querob310 180 10 10-15 (12) 60-80 (65) 2
238. |Quercus robur querob311 183 12 10-15 (14) 40-60 (53) 3
339. |Quercus robur guerob312 151 6 10-15 (15) 40-60 (55) 3 oschlé vétve
356. |Quercus robur querob313 160 13 10-15 (11) 40-60 (55) 3 obvod zméfen v 1m, ve 130 cm tlakové vétveni
357. |Quercus robur querob314 117 7 10-15 (10) 40-60 (55) 3 proschlé kosterni vétve
366. |Quercus robur querob315 162 10 10-15 (15) 40-60 (50) 3 méfeno v 60 cm, ve 130 cm tlakové vétveni, dutiny v kmeni
367. |Quercus robur querob316 95 7 10-15 (10) 40-60 (45) 2
368. |Quercus robur querob317 186 12 10-15 (14) 40-60 (55) 3
430. |Quercus robur querob318 176 10 15-20 (17) 40-60 (60) 2
464. |Quercus robur querob319 162 10 10-15 (10,2) 40-60 (55) 3 oschlé kosterni vétve, nawhuji bezpe€nostni fez
465. |Quercus robur guerob320 150 10,5 10-15 (13) 40-60 (60) 2 oschlé sekundarni vétve
470. |Quercus robur querob321 224 15 15-20 (17,1) 60-80 (66) 3
591. |Quercus robur querob322 141 10 10-15 (13,5) 40-60 (60) 3
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603. |Quercus robur querob323 147 9 10-15 (12,4) 40-60 (60) 4 pfiz. houb.choroby (Daedalea quercina) nebezpeci rozlomeni!!
604. |Quercus robur guerob324 138 6 10-15 (12,2) 40-60 (55) 3 nutny bezpe€nostni fez,oschlé kost. vetve
746. |Quercus robur querob325 150 8 10-15 (12) 40-60 (55) 3 nawrhuji lokalni obvodovou redukci, strom blok. rist vedlejSimu
167. |Quercus rubra querub301 167 10 10-15 (16) 60-80 (65) 2 prosychani sekundarnich vétvi
204. |Quercus rubra querub302 124 5 10-15 (12) 40-60 (50) 2
289. |Robinia pseudoacacia robpse301 147 7 10-15 (15) 20-40 (35) 3
734. |Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ |robpseumb301 26 5 5-10 (6,2) 20-40 (20) 2 oschlé sekundarni vétve
735. |Robinia pseudoacacia 'Umbraculifera’ |robpseumb302 30 5,2 5-10 (5,5) 0-20 (20) 2 oschlé sekundami vétve
286. |Salix alba salalb301 200 11 10-15 (15) 40-60 (50) 4 kofenové nabéhy, nebezpedi wwaceni !l
309. |Sorbus aria sorari301 56 4 0-5 (5) 20-40 (25) 2
343. |Sorbus aria sorari302 36 3,5 5-10 (6) 0-20 (12) 1
370. |Sorbus aria sorari303 30 3,5 0-5 (4,5) 0-20 (12) 1
371. |Sorbus aria sorari304 34 3,6 0-5 (4,7) 0-20 (12) 1
1. Sorbus aucuparia sorauc301 64,76,75 4 5-10 (7,8) 0-20 (20) 3 trojkmen, oschlé vétve
287. |Sorbus aucuparia sorauc302 85 6 10-15 (12) 20-40 (30) 2 kofenové nabéhy
294. |Sorbus aucuparia sorauc303 7,5 0,5 0-5 (2) 0-20 (3) 2
319. |Sorbus aucuparia sorauc304 140 6 10-15 (13) 20-40 (30) 3 tahové vétveni
329. |Sorbus aucuparia sorauc305 109 5 10-15 (12) 20-40 (30) 3 obvod zméren v 70 cm, ve 130 cm tlakové vétveni
432. |Sorbus sp. sorspe301 110 8 10-15 (15) 40-60 (45) 5 torzo, nebezpedi zlomeni!!
354. |Sorbus x intermedia sorint301 117,121 6 10-15 (11) 40-60 (50) 3
372. |Sorbus x intermedia sorint302 243 7 10-15 (12) 60-80 (65) 3 tlakové vétveni
375. |Sorbus x intermedia sorint303 83,96,107 8 10-15 (12) 40-60 (50) 3 trojkmen
384. |Sorbus x intermedia sorint304 230 13 10-15 (12) 40-60 (55) 3 oschlé kosterni vétve
457. |Sorbus X intermedia sorint305 249 9 10-15 (12) 40-60 (50) 4 tlakové vétveni s nizkou vitalitou, rana nezavaluje!!!
458. |Sorbus X intermedia sorint306 250 8 10-15 (12) 40-60 (50) 4 stagnace olisténi, oschlé sekundarni vétve
486. |Sorbus x intermedia sorint307 160,164 8 10-15 (12) 40-60 (55) 2
497. |Sorbus x intermedia sorint308 187 8 10-15 (12) 40-60 (50) 2
506. |Sorbus x intermedia sorint309 210,127 8 10-15 (12,4) 40-60 (55) 3
524. |Sorbus x intermedia sorint310 136,134 7 10-15(12) 40-60 (50) 3 dwjkmen, stagnace olisténi
525. |Sorbus x intermedia sorint311 210 6 10-15 (13) 40-60 (54) 2
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588. |Sorbus x intermedia sorint312 30 3 5 (0-5) 20-40 (25) 3 oschlé sekundarni vétve
593. |Sorbus x intermedia sorint313 118,125,96 8 10-15 (11) 40-60 (60) 3 trojkmen
594. |Sorbus x intermedia sorint314 210 7 10-15 (14) 40-60 (60) 3 tlakové vétveni s dutinou!!!
9. Tilia cordata tilcor301 183 4,5 10-15 (14) 20-40 (30) 2 oschlé sekundarni vétve
14. Tilia cordata tilcor302 113 7,5 10-15 (13) 0-20 (19) 3 wrazné korenove nabéhy
18. Tilia cordata tilcor303 200 5 10-15 (12) 20-40 (30) 2 kofenové nabéhy
24, Tilia cordata tilcor304 146 8 10-15 (13) 20-40 (40) 2 mirna stagnace olisténi
26. Tilia cordata tilcor305 142 9 10-15 (14) 40-60 (50) 3 wrazné kofenove nabéhy
37. Tilia cordata tilcor306 121 7 10-15 (12,6) 20-40 (25) 2 kofenové nabéhy
43. Tilia cordata tilcor307 91 5 10-15 (11,5) 20-40 (30) 2 oschlé sekundarni vétve
48. Tilia cordata tilcor308 130 9 10-15 (14) 20-40 (30) 2
50. Tilia cordata tilcor309 190 6,5 15-20 (16) 40-60 (55) 4 tlakové vétveni se Spatnou fyz. \italitou- nebezpeci rozlomeni
52. Tilia cordata tilcor310 191 6 15-20(16) 40-60 (55) 2
53. Tilia cordata tilcor311 130 6 15-20 (15) 40-60 (50) 3 tlakové vétveni v 80 cm
57. Tilia cordata tilcor312 140 6 10-15 (14,5) 40-60 (50) 2
60. Tilia cordata tilcor313 100,99,120 5 10-15 (12) 40-60 (50) 2 trojkmen od baze
68. Tilia cordata tilcor314 93,96,98 6 10-15 (14) 20-40 (30) 2 trojkmen
72. Tilia cordata tilcor315 103 6 10-15 (15) 40-60 (51) 3 oschlé sekundarni vétve
75. Tilia cordata tilcor316 150 6,2 10-15 (12) 40-60 (40) 2 oschlé sekundarni vétve
77. Tilia cordata tilcor317 182 8 15-20 (19) 40-60 (60) 2 oschlé sekundarni v&tve, zhorSeny zdravotni stav
78. Tilia cordata tilcor318 144 6 15-20 (15) 40-60 (55) 2 oschlé sekundarni vétve
96. Tilia cordata tilcor319 140 7 15-20 (15) 40-60(45) 3 stagnace olisténi
98. Tilia cordata tilcor320 100 7 5-10 (10) 20-40 (25) 3 tlakové vétveni ve 170 cm
101. |Tilia cordata tilcor321 190 10 15-20 (15) 20-40 (39) 3 ve 170 cm v&tveni
103. |Tilia cordata tilcor322 20 1 0-5( 3,5) 0-20 (8) 2 jedinec v juvenilnim stadiu
104. |Tilia cordata tilcor323 233 12 15-20 (16) 40-60 (55) 3 tlakové vétveni ve 2,5 m
105. |Tilia cordata tilcor324 170 10 10-15 (14) 20-40 (30) 2 vétveni v 50 cm , méfeno ve 40 cm
106. |Tilia cordata tilcor325 145 11,5 10-15 (12) 20-40 (30) 2
107. [Tilia cordata tilcor326 103 6,5 10-15 (13) 20-40 (30) 3 nevhodné provedeny fez
108. |Tilia cordata tilcor327 140 10,5 10-15 (12) 20-40 (35) 3 velka dutina v70 cm
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109. |Tilia cordata tilcor328 143 9,5 10-15 (14) 40-60 (45) 3 nevhodné provedeny fez
110. |Tilia cordata tilcor329 115 7,5 10-15 (14) 40-60 (45) 3
111. |Tilia cordata tilcor330 193 10 10-15 (12) 40-60 (45) 3 dutiny vkmeni
113. |Tilia cordata tilcor331 145 11 10-15 (15) 40-60 (45) 3 tlakové vétveni
115. |Tilia cordata tilcor332 137 8 10-15 (13) 40-60 (45) 3
116. |Tilia cordata tilcor333 21 1 0-5 (3) 0-20 (4) 2
136. |Tilia cordata tilcor332 144 8,5 10-15 (13) 40-60 (50) 3 obvod méfen v1 m, ve 130 tlakové vétveni
137. |Tilia cordata tilcor333 125 9 10-15 (13) 40-60 (50) 2 kofenové nabéhy
138. |Tilia cordata tilcor334 203 8 10-15 (15) 40-60 (50) 3 obwvod méfen v 0,5 m, tlakové v&tveni
141. |Tilia cordata tilcor335 254 7 10-15 (15) 40-60 (52) 4
143. |Tilia cordata tilcor336 156 10 10-15 (15) 40-60 (60) 2 usychajici sekundarni vétve
152. |Tilia cordata tilcor337 130 7 10-15 (14) 20-40 (40) 2 kofenové nabéhy
158. |Tilia cordata tilcor338 76 7 10-15 (12) 20-40 (25) 2 tlakové vétveni
165. |Tilia cordata tilcor339 118 4 10-15 (12) 40-60 (45) 5 polosuchy strom,stagnace olisténi
170. [|Tilia cordata tilcor340 140 8 10-15 (14) 40-60 (55) 2
172. |Tilia cordata tilcor341 110,101 6 10-15 (15) 40-60 (40) 2 dwojkmen
175. [|Tilia cordata tilcor342 129 5 10-15 (12) 40-60 (50) 2
192. |Tilia cordata tilcor343 129 5 10-15 (12) 40-60 (50) 2 zhorS$ny zdravotni stav
193. |Tilia cordata tilcor344 165 6 10-15 (14) 40-60 (50) 3 mirna stagnace olisténi
196. |Tilia cordata tilcor345 54 3 5-10 (6) 20-40 (20) 3
201. |Tilia cordata tilcor346 180 5 10-15 (13) 20-40 (40) 3 korenové nabéhy
205. [|Tilia cordata tilcor347 92 4,5 10-15 (7) 20-40 (35) 2
218. |Tilia cordata tilcor348 47 6 10-15 (10) 40-60(55) 3
219. |[|Tilia cordata tilcor349 20 1 0-5 (4) 0-20 (4) 1
227. |Tilia cordata tilcor350 125 7 10-15 (13) 40-60 (45) 3 zhor§eny zdrawotni stav
229. |Tilia cordata tilcor351 110 4 10-15 (12) 20-40( 40) 3 oschlé sekundarni vétve
231. [|Tilia cordata tilcor352 95 5 10-15 (12) 20-40 (40) 2 oschlé sekundarni vétve
233. |Tilia cordata tilcor353 130 6 10-15 (13) 40-60 (50) 2 oschlé sekundarni vétve
234. |Tilia cordata tilcor354 145 9 10-15 (13) 40-60 (55) 3 oschlé sekundarni vétve
235. |Tilia cordata tilcor355 128 9 10-15 (15) 40-60 (55) 2
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315. |Tilia cordata tilcor356 95,97,110,125 8 10-15 (15) 40-60 (50) 3 pétikmen
346. |Tilia cordata tilcor357 122,117 6,2 10-15 (12) 40-60 (45) 2 dwjkmen
347. |Tilia cordata tilcor358 115 7 10-15 (11) 40-60 (45) 3 oschlé kosterni vétve
410. |Tilia cordata tilcor359 225 11 10-15 (12) 40-60 (50) 2 osychajici vétve
411. |Tilia cordata tilcor360 80,113,69 6 10-15 (13) 40-60 (50) 2 trojkmen
415. |Tilia cordata tilcor361 151 9 10-15 (12) 40-60 (55) 2 kofenové nabéhy
420. |Tilia cordata tilcor362 139,106 9 10-15 (12) 0-20 (5,5) 3 dwojkmen
433. |Tilia cordata tilcor363 105,112,130 7 10-15 (12) 40-60 (50) 3 trojkmen
436. |Tilia cordata tilcor365 191,142 10 10-15 (13,3) 20-40 (40) 2
451. |Tilia cordata tilcor364 164 9,5 10-15 (12) 40-60 (60) 3 kofenové nabé&hy
462. |Tilia cordata tilcor365 157 7 10-15 (13,7) 40-60 (50) 3
499. |Tilia cordata tilcor366 134,163 10 10-15 (12) 40-60 (49) 3
508. |Tilia cordata tilcor367 135 8,5 10-15 (15) 40-60 (50) 3
509. |[Tilia cordata tilcor368 107 18,2 10-15 (13,4) 40-60 (55) 3
510. [Tilia cordata tilcor369 105 7,9 10-15 (14,5) 40-60 (55) 3
531. [Tilia cordata tilcor370 140 10 10-15 (15) 40-60 (50) 2 oschlé sekundarni vétve
535. |Tilia cordata tilcor371 119 9,4 10-15 (14) 40-60 (45) 2
536. |Tilia cordata tilcor372 89 9,1 10-15 (12) 40-60 (45) 3
537. |Tilia cordata tilcor373 160 9,5 10-15 (13) 40-60 (45) 2
538. [|Tilia cordata tilcor374 143 9,2 10-15 (12) 40-60 (45) 3 kofenové nabéhy
570. |Tilia cordata tilcor375 84 3,5 10-15 (12) 40-60 (40) 3
719. |Tilia cordata tilcor376 104 6 10-15 (14) 20-40 (40) 2 stagnace olisténi
445. |Tilia platyphyllos tilpla301 191 8 15-20 (17) 60-80 (65) 3 méfeno ve 45 cm, tlak. vetveni v 60 cm, napadeni phytoplasmou
507. |Tilia platyphyllos tilpla302 118 7,2 10-15 (14,2) 40-60 (50) 3 pfiznaky phytoplasmy, snizeny zdravotni stav
120. |Tilia tomentosa tiltom301 191 12 10-15 (14) 40-60 (50) 3 oschlé kosterni vétve
408. |Tilia tomentosa tiltom302 47 4 5-10 (6) 0-20 (15) 2 odumfrely terminal
255. [|Tilia x europaea tileur301 215 10 10-15 (15) 40-60 (60) 3 kofenové nabé&hy
256. |Tilia x europaea tileur302 130,135 6 10-15 (14) 40-60 (60) 3 ve 150 cm tahové vétveni
257. |Tilia x europaea tileur303 180 7 10-15 (14) 60-80 (62) 3 méfeno v 70 cm, tlakoveé vétveni
258. |Tilia x europaea tileur304 230 8 10-15 (15) 40-60 (60) 3 kofenove nabéhy
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260. |Tilia x europaea tileur305 170,15 9 10-15 (14) 40-60(60) 2 dwojkmen
268. |Tilia x europaea tileur306 77,66,83,88 6 5-10 (10) 40-60 (55) 3 ¢tyfkmen
274. |Tilia x europaea tileur307 103,111 8 5-10 (13) 40-60 (50) 3 dwojkmen, Skrtici kofen
276. |Tilia x europaea tileur308 230 9 10-15 (12) 20-40 (40) 3 mérfeno v 60 cm
278. |Tilia x europaea tileur309 120 8 5-10 (5) 40-60 (50) 4 uschlé kosterni vétve
317. |Tilia x europaea tileur310 21 1,5 0-5 (4,5) 0-20 (5) 1
331. [|Tilia x europaea tileur311 117 6,5 10-15 (11) 40-60 (45) 2
332. [|Tilia x europaea tileur312 105 6,5 5-10 (9) 40-60 (45) 2
333. |Tilia x europaea tileur313 126 7 10-15 (10) 40-60 (45) 3
335. [|Tilia x europaea tileur314 108,93,103 6 10-15 (15) 40-60 (50) 3 trojkmen
336. |Tilia x europaea tileur315 139,132,149 11 10-15 (13) 40-60 (55) 3 trojkmen
350. |Tilia x europaea tileur316 93 4 10-15 (13) 20-40 (35) 2
351. |Tilia x europaea tileur317 64 3 10-15 (10) 20-40 (35) 3
352. |Tilia x europaea tileur318 67 3,5 10-15 (13) 20-40 (35) 3 oschlé kosterni vétve
353. [Tilia x europaea tileur319 91 4 10-15 (12,5) 20-40 (35) 2
407. |Tilia x europaea tileur323 97 6 10-15 (10) 20-40 (40) 3 prosychani sekundarnich vétvi
409. |Tilia x europaea tileur324 65 5 5-10 (8) 20-40 (30) 2
450. |Tilia x europaea tileur325 161 9 10-15 (14,2) 60-80 (60) 2
452. |Tilia X europaea tileur326 153 9 15-20 (17) 40-60 (60) 3 tlakové vétveni
453. |Tilia X europaea tileur327 150 6 15-20 (17) 60-80 (60) 3
454. |Tilia x europaea tileur328 160 8,5 15-20 (17,4) 40-60 (60) 2 kofenové nabéhy
455. |Tilia x europaea tileur329 164 9,1 15-20 (16,4) 40-60 (60) 3
527. |Tilia x europaea tileur330 130,133 12 10-15 (15) 40-60 (56) 3 dwojkmen
530. [Tilia x europaea tileur331 159 12,4 15-20 (18) 40-60 (60) 2
533. [Tilia x europaea tileur332 124 09.1 10-15 (12) 40-60 (45) 2 kofenové nabéhy
534. [|Tilia x europaea tileur333 90 8,7 10-15 (11) 40-60 (45) 2
404. |Tillia x europaea tileur320 137 6 10-15 (12) 40-60 (45) 3
405. |Tillia x europaea tileur321 25 2,5 0-5 (5) 0-20 (5) 4 prosychaji kosterni vétve, polosuchy strom
406. |Tillia x europaea tileur322 75 5 5-10 (7) 20-40 (40) 3
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5.1.2 Listnaté keie

Obr. ¢. 15 vlastni ilustrace: Sambucus nigra

Obr. ¢. 14 foto: Hydrangea macrophylla
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330. |Amorpha fruticosa amofru301 2,5 3 (0-5) 3 oschlé vétve
707. |Berberis thunbergii berthu301 6 4 (0-5) 1
708. |Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’  |berthuatr301 15 1,9 (0-5) 1
246. |Buxus sempervirens buxsem301 2 1,8 (0-5) 2
688. |Buxus sempervirens buxsem302 2,4 1,9 (0-5) 2
679. |Cercis canadensis cercan301 0,3 0,2 (0-5) 1
610. |Cornus alba coralb301 4 2 (0-5) 2
732. |Cotoneaster adpressus cotadp301 3 0,2 (0-5) 1
636. |Cotoneaster dammeri cotdam301 0,5 0,3 (0-5) 1
240. |Cotoneaster horizontalis cothor301 1 0,4 (0-5) 1
341. |Deutzia scabra deusca30l 4 5 (5-10) 2
501. |Euonymus europaeus euoeur301 0,5 0,5 (0-5) 5
697. |Euonymus fortunei euofor301 2 1(0-5 1
713. |Euonymus fortunei euofor302 2 1(0-5) 1

7. Forsythia intermedia forint301 2 0,8 (0-5) 2

27. Forsythia intermedia forint302 1,5 3 (0-5) 2

28. Forsythia intermedia forint303 1 2,5 (0-5) 2

47, Forsythia intermedia forint304 3 3 (0-5) 2
195. |Forsythia intermedia forint305 3 2,5 (0-5) 3
225. |Forsythia intermedia forint306 3 2 (0-5) 2
230. |Forsythia intermedia forint307 1,5 2,5 (0-5) 2
232. |Forsythia intermedia forint308 1,5 1,7 (0-5) 3
236. |Forsythia intermedia forint309 0,5 1 (0-5) 3
243. |Forsythia intermedia forint311 1,5 2 (0-5) 3
272. |Forsythia intermedia forint312 4 3 (0-5) 2
324. |Forsythia intermedia forint313 2,5 1,8 (0-5) 2
325. [Forsythia intermedia forint314 2,6 7 (5-10) 2
334. |Forsythia intermedia forint315 5 4 (0-5) 2
393. |Forsythia intermedia forint316 2 2,8 (0-5) 3
414, [|Forsythia intermedia forint317 5 2,3 (0-5) 3 stfihany Ziwy plot
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514. |Forsythia intermedia forint318 0,5 1 (0-5) 2 nutny redukéni fez
532. |Forsythia intermedia forint318 4 1 (0-5) 4

646. |Forsythia intermedia forint319 3,5 0,6 (0-5) 3 stfihany Ziwy plot
647. |Forsythia intermedia forint320 3,6 0,7 (0-5) 3 zapojeny porost
648. |Forsythia intermedia forint321 3,7 0,7 (0-5) 3

653. |Forsythia intermedia forint322 1,4 0,5 (0-5) 3 stfihany Ziwy plot
664. |Forsythia intermedia forint323 2 2,5 (0-5) 2

668. |Forsythia intermedia forint324 2,8 4 (0-5) 2 stfihany zivy plot
693. |Forsythia intermedia forint325 2 1,6 (0-5) 1

439. |Grossularia uva crispa grouvacris301 4 2,5 (0-5) 2

241. |Hybiscus syriacus hybsyr301 1 1,8 (0-5) 1

634. |Hybiscus syriacus hybsyr302 1,5 2 (0-5) 1

643. |Hybiscus syriacus hybsyr303 0,5 2,3 (0-5) 1

649. |Hybiscus syriacus hybsyr304 0,3 1,8 (0-5) 1

426. |Hydrangea macrophylla hydmac301 2 0,5 (0-5) 2

427. |Hydrangea macrophylla hydmac302 2 0,5 (0-5) 1

434. |Hydrangea macrophylla hydmac303 2,5 1 (0-5) 1

435. |Hydrangea macrophylla hydmac304 1,5 0,8 (0-5) 1

656. |Hydrangea macrophylla hydmac305 1 2,5 (0-5) 1

657. |Hydrangea macrophylla hydmac306 0,8 1,4 (0-5) 1

667. |Hydrangea macrophylla hydmac307 2 1,5 (0-5) 1

687. |Hydrangea macrophylla hydmac308 0,4 0,5 (0-5) 1

721. |Hydrangea macrophylla hydmac309 0,5 0,6 (0-5) 1

89. |Chaenomeles japonica chajap301 2 0,7 (0-5) 3

90. |Chaenomeles japonica chajap302 2 0,6 (0-5) 3

84. Kerria japonica kerjap301 15 1,7 (0-5) 2

93. |Kerria japonica kerjap302 1 1,7 (0-5) 3

275. |Kerria japonica kerjap303 55 3,5 (0-5) 3

520. |Kerria japonica kerjap304 2 0,8 (0-5) 1

612. |Kerria japonica kerjap305 1,5 1 (0-5) 1 zapojeny porost
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299. |Laburnum anagyroides labana301 7 6 (5-10) 2

300. |Laburnum anagyroides labana302 3 5 (5-10) 3

344. |Laurocerasus officinalis lauoff301 3 0,5 (0-5) 2

495. |Laurocerasus officinalis lauoff302 3 2,9 (0-5) 1

596. |[Laurocerasus officinalis lauoff303 2 0,5 (0-5) 1

597. [Laurocerasus officinalis lauoff304 1,5 0,7 (0-5) 1

302. |Ligustrum vulgare ligwl301 3,4 2,5 (0-5) 2

303. |Ligustrum vulgare ligwl302 3,2 2,9 (0-5) 2

304. |Ligustrum vulgare ligwl303 3,6 2,5 (0-5) 2

305. |Ligustrum vulgare ligwl304 3,3 2,5 (0-5) 2

306. |Ligustrum vulgare ligwl305 3,4 2,5 (0-5) 2

307. |Ligustrum vulgare ligwl306 3,5 2,5 (0-5) 2

308. |Ligustrum vulgare ligwl307 3,6 2,5 (0-5) 2

618. |Ligustrum vulgare ligwl308 1 1 (0-5) 3 stiihany Zivy plot
736. |Ligustrum vulgare ligwl309 3 0,7 (0-5) 3 zapojeny porost
65. |Lonicera tatarica lontat301 3 2,3 (0-5) 3

66. Lonicera tatarica lontat302 3,5 2,5 (0-5) 3

428. |Lonicera tatarica lontat303 3 3 (0-5) 3

444, |Lonicera tatarica lontat304 4 2 (0-5) 4

459. |Lonicera tatarica lontat305 4 2 (0-5) 2

461. |Lonicera tatarica lontat306 3,5 4 (0-5) 2

463. |Lonicera tatarica lontat307 2,5 3 (0-5) 3

475. |Lonicera tatarica lontat308 1,5 2,5 (0-5) 2

478. |Lonicera tatarica lontat309 3 2,5 (0-5) 2

513. |Lonicera tatarica lontat310 2,5 8 (5-10) 3

515. |Lonicera tatarica lontat311 1 0,8 (0-5) 3 nutny reduké&ni fez
529. |Lonicera tatarica lontat312 3,5 4 (0-5) 3

605. |Lonicera tatarica lontat313 4,5 6 (5-10) 3

607. |Lonicera tatarica lontat314 4,5 3 (0-5) 3

608. |Lonicera tatarica lontat315 4,2 4 (0-5) 2
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609. |Lonicera tatarica lontat316 4 4 (0-5) 2
503. JLysimachia punctata lyspun301 4 0,8 (0-5) 1
242. |Mahonia aquifolium mahaqu301 0,5 0,5 (0-5) 2
387. |Mahonia aquifolium mahaqu302 0,5 0,5 (0-5) 2
631. |Mahonia aquifolium mahaqu303 1,5 0,9 (0-5) 1
556. |Paeonia suffruticosa paesuf301 0,5 0,8 (0-5) 1
46. Philadelphus coronarius phicor301 2 3,5 (0-5) 2
418. |Philadelphus coronarius phicor302 3 4 (0-5) 3
528. |Philadelphus coronarius phicor303 2 6 (5-10) 3
661. |Philadelphus coronarius phicor304 5 6 (5-10) 2
492. |Prunus cerasifera prucer302 5,6 8 (5-10) 3
419. |Prunus domestica prudom303 4 3,5 (0-5) 3
494. |Prunus mahaleb prumah325 4 6 (5-10) 3 oschlé vétve
675. |Pyrus communis pyrcom302 3,2 5 (5-10) 4
429. |Quercus robur gquerob326 2 0,6 (0-5) 1
394. |Rhus typhina rhutyp301 5 5,5 (5-10) 3
397. |Rhus typhina rhutyp302 5 4 (0-5) 2
54. Ribes alpinum ribalp301 2 1,5 (0-5) 2
55. |Ribes alpinum ribalp302 2 1(0-5) 2
56. Ribes alpinum ribalp303 2 1,5 (0-5) 2
554. |Ribes alpinum ribalp304 3 1 (0-5) 2
36. Rosa canina roscan301 2,5 2 (0-5) 3
6. Rosa hybridy roshyb301 0,7 1,3 (0-5) 4 oschlé kosterni vétve
29. Rosa hybridy roshyb302 3 3 (0-5) 3 oschlé vétve
30. Rosa hybridy roshyb303 3 2,5 (0-5) 3
32. Rosa hybridy roshyb304 15 2 (0-5) 3
35. Rosa hybridy roshyb305 9,8 0,8 (0-5) 2 porost
86. Rosa hybridy roshyb306 3,5 0,5 (0-5) 2 porost
87. Rosa hybridy roshyb307 2 0,7 (0-5) 3 porost
320. |Rosa hybridy roshyb308 2 0,5 (0-5) 2
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449. |Rosa hybridy roshyb309 1 2 (0-5) 1

541. |Rosa hybridy roshyb310 0,6 1 (0-5) 1 zapojeny porost
548. |Rosa hybridy roshyb311 1 1,5 (0-5) 1

557. |Rosa hybridy roshyb312 1,8 1 (0-5) 2

563. |Rosa hybridy roshyb313 3 3 (0-5) 3

613. JRosa hybridy roshyb314 0,5 1 (0-5) 2

621. JRosa hybridy roshyb315 9 1(0-5 2 zapojeny porost
622. JRosa hybridy roshyb316 9 0,8 (0-5) 2 zapojeny porost
623. JRosa hybridy roshyb317 0,8 1 (0-5) 1

624. |Rosa hybridy roshyb318 5 0,5 (0-5) 1 zapojeny porost
625. JRosa hybridy roshyb319 4,5 1 (0-5) 1 zapojeny porost
630. JRosa hybridy roshyb320 1 0,9 (0-5) 2

633. JRosa hybridy roshyb321 1,6 1,8 (0-5) 2

635. JRosa hybridy roshyb322 0,5 2 (0-5) 2

637. |Rosa hybridy roshyb323 0,5 1(0-5) 1

638. JRosa hybridy roshyb324 0,6 0,9 (0-5) 1

639. JRosa hybridy roshyb325 0,5 0,9 (0-5) 1

640. JRosa hybridy roshyb326 0,6 0,8 (0-5) 1

662. JRosa hybridy roshyb327 55 1,2 (0-5) 3 zapojeny porost
663. JRosa hybridy roshyb328 53 1,3 (0-5) 3 zapojeny porost
602. JRosa hybridy roshyb329 1,5 2 (0-5) 1

83. Rosa rugosa rosrug301 1,5 2 (0-5) 3

676. |Rosa rugosa rosrug302 2 1,6 (0-5) 3

91. |Salix x erythroflexuosa salery301 1,5 3 (0-5) 2

94. |Salix x erythroflexuosa salery302 2,5 3 (0-5) 2

388. |Salix x erythroflexuosa salery303 2,7 4 (0-5) 2

395. |Salix x erythroflexuosa salery304 1,5 1,7 (0-5) 1

553. |Salix x erythroflexuosa salery305 6 8 (5-10) 3 polamané kosterni vétve
718. |Salix x erythroflexuosa salery306 1 2 (0-5) 2

460. |Sambucus nigra samnig301 3 2 (0-5) 2
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493. |Sambucus nigra samnig302 4 6 (5-10) 3
511. |Sambucus nigra samnig303 3,2 4,8 (0-5) 1
592. |Spiraea japonica spijap301 2,5 4,5 (0-5) 2
600. |Spiraea japonica spijap302 6,5 0,5 (0-5) 4 stfihany Ziwy plot
695. |Spiraea japonica spijap303 2 0,6 (0-5) 1
737. |Spiraea japonica spijap304 6,5 0,5 (0-5) 1 zapojeny porost
743. |Spiraea japonica spijap305 3 0,5 (0-5) 2 zapojeny porost
13. |Spiraea x vanhouttei spivan301 2,5 2 (0-5) 2
79. |Spiraea x vanhouttei spivan302 1 1,5 (0-5) 3 stfihany Ziwy plot
80. |Spiraea x vanhouttei spivan303 2 1,5 (0-5) 3 stfihany Zivy plot
81l. |Spiraea x vanhouttei spivan304 1,5 2 (0-5) 2 stfihany Zivy plot
82. Spiraea x vanhouttei spivan305 2 1,5 (0-5) 3 stiihany Zivy plot
161. |Spiraea x vanhouttei spivan305 3 2 (0-5) 2
423. |Spiraea x vanhouttei spivan306 5 0,8 (0-5) 3
456. |Spiraea x vanhouttei spivan307 32 2 (0-5) 2 porost
526. |Spiraea x vanhouttei spivan308 2 0,6 (0-5) 3 prosychani koruny
651. |Spiraea x vanhouttei spivan309 3,2 0,5 (0-5) 3 stfihany Ziwy plot
652. |Spiraea x vanhouttei spivan310 1,2 0,5 (0-5) 3 stfihany Ziw plot
654. |Spiraea x vanhouttei spivan311 2,2 0,6 (0-5) 1 woIné rostouci Ziwy plot
655. |Spiraea x vanhouttei spivan312 1,4 2,3 (0-5) 1 wolné rostouci Zivy plot
659. |Spiraea x vanhouttei spivan313 1,5 2 (0-5) 1 zapojeny porost
665. |Spiraea x vanhouttei spivan314 6,5 1,5 (0-5) 3 stfihany Zivy plot
666. |Spiraea x vanhouttei spivan315 6,5 1,6 (0-5) 2
669. |Spiraea x vanhouttei spivan316 6,5 1,5 (0-5) 2
670. |Spiraea x vanhouttei spivan317 3,2 1,5 (0-5) 3
681. |Spiraea x vanhouttei spivan318 2,6 2 (0-5) 2 zapojeny porost
724. |Spiraea x vanhouttei spivan319 1 0,6 (0-5) 3 tvarovany
279. |Symphoricarpos albus symalb301 5 4 (0-5) 3 porost
391. |Symphoricarpos albus symalb302 8 1,7 (0-5) 3
442. |Symphoricarpos albus symalb303 7 0,9 (0-5) 2
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Kod drevin Obvod Sitka koruny|Vyska drevin Sadovnicka
L LEUZCI (301 - 400)y kmene (cm) (m) Y (m) ! LS hodnota Rzl ARy
1D
446. |Symphoricarpos albus symalb304 4 2 (0-5) 2
672. |Symphoricarpos albus symalb305 4,3 1,7 (0-5) 2 prosycha koruna
33. |Syringa vulgaris syrnwul301 3 2,8 (0-5) 3 prosychani kosternich vétvi
34. |Syringa vulgaris syrul302 4,5 4 (0-5) 4
38. |Syringa vulgaris syrnul303 0,5 1 (0-5) 2
39. |Syringa vulgaris syrul304 2,5 2,8 (0-5) 2
41. |Syringa vulgaris syrnul305 4,5 3,5 (0-5) 2
45. |Syringa vulgaris syrnul306 2,5 4 (0-5) 3
95. |Syringa vulgaris syrul307 1,5 3 (0-5) 3 Spatné provedeny fez
112. |Syringa vulgaris syrnul308 4,5 3 (0-5) 4 osycha od spoda
119. |Syringa vulgaris syrul309 4 4 (0-5) 2
122. |Syringa vulgaris syrnul310 55 3 (0-5) 3
123. |Syringa vulgaris syrnul311 2,5 3 (0-5) 3
177. |Syringa vulgaris syrnul312 1,5 3 (0-5) 3
178. |Syringa vulgaris syrwl313 1 2,5 (0-5) 2
179. |Syringa vulgaris syrwui314 1,5 3 (0-5) 3
180. |Syringa vulgaris syrnul315 1,5 2,5 (0-5) 3
181. |Syringa vulgaris syrnul316 2 3 (0-5) 2
182. |Syringa vulgaris syrul317 1,5 1,9 (0-5) 2
183. |Syringa vulgaris syrnul318 1 2 (0-5) 3
184. |Syringa vulgaris syrnul319 1 1,8 (0-5) 4
185. |Syringa vulgaris syrnul320 3 2 (0-5) 4
189. |Syringa vulgaris syrwl321 2,5 3 (0-5) 2
198. |Syringa vulgaris syrnul322 3,5 3 (0-5) 4
199. |Syringa vulgaris syrnul323 3,5 3 (0-5) 4
207. |Syringa vulgaris syrul324 2 1,5 (0-5) 3
208. |Syringa vulgaris syrnul325 3 4 (0-5) 3
209. |Syringa vulgaris synul326 2 2,5 (0-5) 4 dutina v kmeni
210. |Syringa vulgaris syrnul327 1,5 2 (0-5) 4
211. |Syringa vulgaris syrnul328 3,5 4,5 (0-5) 3
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. .. Kod drevin Obvod Sirka koruny|Vyska dievin . Sadovnicka ;
WL 07 (301 - 400)y kmene (cm) (m) di (m) g LA hodnota ALUEDILY
ID
212. |Syringa vulgaris syrnwil329 1 1 (0-5) 5
213. |Syringa vulgaris syrul330 1 1 (0-5) 5
214. |Syringa vulgaris syrnwui331 0,5 1 (0-5) 4
118. |Syringa vulgaris syrnul370 4 5 (0-5) 3
215. |Syringa vulgaris syrnul332 2 3(0-5) 4
216. |Syringa vulgaris syrnul333 2 3 (0-5) 4
217. |Syringa vulgaris syrnul334 5 4,4 (0-5) 3
237. |Syringa vulgaris syrnul365 6 5 (0-5) 3
249. |Syringa vulgaris syrnul356 15 2 (0-5) 3
250. |Syringa vulgaris syrnul357 4 6 (5-10) 3
251. |Syringa vulgaris syrnul358 5 4,5 (0-5) 3
259. |Syringa vulgaris syrnwil359 4 5 (0-5) 3
262. |Syringa vulgaris syrnul360 3 4,5 (0-5) 3
266. |Syringa vulgaris syrwi361 3 3,5 (0-5) 3
269. |Syringa vulgaris syrnul362 4 7 (5-10) 2
271. |Syringa vulgaris syrnul363 4 0,8 (0-5) 2
273. |Syringa vulgaris syrnul364 1 1,5 (0-5) 4
284. |Syringa vulgaris syrnul366 4,5 5(0-5) 3
293. |Syringa vulgaris syrnul367 4,5 5 (0-5) 3
383. |Syringa vulgaris syrnul368 4 3,5 (0-5) 2
386. |Syringa vulgaris syrnul369 2 3 (0-5) 3
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, _ Kéd drevin Obvod Sifrka koruny|Vyska drevin . Sadovnicka ,
LEOZC I (301 - 400)y kmene (cm) (m) T (m) ! AL hodnota Poznamky
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399. |Syringa vulgaris syrnul335 2,5 3 (0-5) 2
400. |Syringa vulgaris syrnul336 5 4 (0-5) 3
401. |Syringa vulgaris syrnul337 5 5 (0-5) 3
402. |Syringa vulgaris syrnul338 6 4 (0-5) 3
403. |Syringa vulgaris syrnul339 5 4 (0-5) 4
413. |Syringa vulgaris syrnul340 6 4 (0-5) 4
422. |Syringa vulgaris synul341 3 4 (0-5) 3
424. |Syringa vulgaris syrwi342 3 4 (0-5) 3
425. |Syringa vulgaris syrnul343 5 5 (0-5) 3
472. |Syringa vulgaris syrnul344 3 3,5 (0-5) 3
477. | Syringa vulgaris syrnul345 3 3,5 (0-5) 2
479. |Syringa vulgaris syrnwuil346 2 1,5 (0-5) 2
480. |Syringa vulgaris syrnul347 4,5 3 (0-5) 3
487. |Syringa vulgaris synul348 3,2 3 (0-5) 4
488. |Syringa vulgaris syrnul349 5 4 (0-5) 4
489. |Syringa vulgaris syrul350 3,5 4 (0-5) 3
490. |Syringa vulgaris synul351 5 4 (0-5) 3
491. |Syringa vulgaris syrnwui352 3 2 (0-5) 2 stfihany Ziw plot
549. |Syringa vulgaris syrnul353 4,5 6 (5-10) 3
599. |Syringa vulgaris syrnul354 4,5 0,8 (0-5) 3
606. |Syringa vulgaris syrnul355 4 3 (0-5) 3
748. |Syringa vulgaris syrnwil370 2,5 3(0-5 3
694. |Vinca minor vinmin301 4 0,2 (0-5) 1
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5.1.3 Jehlicnany

Obr. ¢. 16 foto Picea glauca ‘Conica’ Obr. €. 17 vlastni ilustrace
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Kod drevin Obvod kmene Sifka korun Vyska drevin Sadovnicka
Nazev dreviny (301 - 400)y (cm) m) o o m) o Vék hodnota Poznamky
1D
540. Chamaecyparis lawsoniana chalaw301 0,5 0-5 (0,6) 0-20 (2) 2
247. Chamaecyparis obtusa 'Nana Gracillis' |chaobt301 1,2 0-5 (0,8) 0-20 (5) 1
139. Juniperus communis juncom301 1 5-10 (6) 0-20 (10) 4
226. Juniperus communis juncom302 0,3 0-5 (2) 0-20 (10) 2
140. Juniperus sabina junsab301 3 0-5 (2) 0-20 (10) 4
318. Juniperus sabina junsab302 6 0-5 (2,3) 0-20 (20) 2
392. Juniperus sabina junsab303 2 0-5 (0,7) 0-20 (6) 2
642. Juniperus sabina junsab304 2 0-5 (0,7) 0-20 (18) 3
558. Juniperus squamata junsqu301 1,5 0-6 (1,9) 0-20 (8) 2
559. Juniperus squamata junsqu302 1,5 0-5 (1,9) 0-20 (7) 2
85. Juniperus x media junmed301 2,9 0-5 (2) 0-20 (15) 3
88. Juniperus x media 'Pfitzeriana Aurea’ |junmedpfi301 2 0-5 (0,5) 0-20 (4) 2
382. Larix decidua lardec301 30 4 5-10 (5,5) 20-40 (30) 5 témer torzo
467. Larix decidua lardec302 99 7,2 10-15 (11) 20-40 (36) 1
519. Larix decidua lardec303 101 5 10-15 (14) | 40-60 (45) 2
522. Larix decidua lardec304 124 5,6 15-20 (17,8) | 20-40 (40) 2
11. Picea abies picabi301 72 3 10-15 (10) 0-20 (15) 3 oschlé spodni patro
151. Picea abies picabi302 51 3 10-15 (10) 0-20 (15) 3 proschlé kosterni vétve
156. Picea abies picabi303 40,27 2,5 5-10 (7) 0-20 (8) 4 dwojkmen, oschlé vétve
157. Picea abies picabi304 59 1,5 5-10 (8) 0-20 (9) 4
261. Picea abies picabi304 40 3 5-10 (7) 0-20 (15) 1
265. Picea abies picabi305 92 9 10-15 (11) | 20-40 (40) 3 kofenové nabéhy
267. Picea abies picabi306 42 2 5-10 (5) 0-20 (15) 4
285. Picea abies picabi307 45 6 5-10 (8) 20-40 (25) 1
390. Picea abies picabi308 83 6 10-15 (12) | 20-40 (25) 3
440. Picea abies picahi309 56 4 10-15 (10) 0-20 (15) 2
517. Picea abies picabi310 8 0-5 (2) 0-20 (10) 4 zapojeny porost
644. Picea abies picabi31l 0,4 0-5 (0,5) 0-20 (3) 1
645. Picea abies picabi312 0,3 0-5 (0,4) 0-20 (3) 1
228. Picea abies picabi313 36 2,5 5-10 (6) 0-20 (15) 4 oschlé spodni patro
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Kéd drevin Obvod kmene Sitka korun Vyska drevin Sadovnicka
Nazev dfeviny (301 - 400)y (cm) (m) . & (m) . Vék hodnota Poznamky
ID
245. Picea glauca 'Albertiana Conica' picglaalb301 1 0-5 (1,5) 0-20 (6) 3
153. Picea omorika picomo301 68 2,5 5-10 (12) 0-20 (15) 3
154. Picea omarika picomo302 80 30 10-15 (11) 0-20 (15) 3 prosychajici vétve v60 cm
738. Picea omorika picomo303 30 2 5-10 (5) 0-20 (13) 2
739. Picea omorika picomo304 32 2 5-10 (5,5) 0-20 (13) 2
740. Picea omorika picomo305 37 3 5-10 (7) 0-20 (13) 1
741. Picea omorika picomo306 36 4 5-10 (7) 0-20 (13) 2
742. Picea omorika picomo307 35 3 5-10 (6) 0-20 (13) 2
438. Picea pungens picpun301 76 5 5-10 (10) 20-40 (25) 3
62. Pinus nigra pinnig301 91 3,5 10-15 (10) | 20-40 (25) 2 oschlé vétve
63. Pinus nigra pinnig302 109 4,5 10-15 (13) | 20-40 (35) 2
64. Pinus nigra pinnig303 44 4 10-15 (10) | 20-40 (20) 2
70. Pinus nigra pinnig304 120 5,5 10-15 (15) | 20-40 (35) 2
73. Pinus nigra pinnig305 34 3 5-10 (6) 0-20 (10) 2
321. Pinus nigra pinnig306 40 2 0-5 (4,6) 0-20 (13) 2 nevhodny fez
327. Pinus nigra pinnig307 20 2 0-5 (2,5) 0-20 (7) 2 kfiwy kmen
42. Pinus sylvestris pinsyl301 90 4,5 5-10 (6,5) 0-20 (20) 3 pokrouceny hlawni terminal
69. Pinus sylvestris pinsy|302 84 4 10-15 (12) | 20-40 (25) 3 oschla spodni patra
71. Pinus sylvestris pinsy|303 71 5 10-15 (14) 20-40 (35) 3
74. Pinus sylvestris pinsy|304 120 6 10-15 (12) | 20-40 (30) 2
76. Pinus sylvestris pinsyl305 52 2,5 10-15 (15) 0-20 (20) 3
144, Pinus sylvestris pinsy|306 114 7 10-15 (14) 20-40 (35) 2
145, Pinus sylvestris pinsyl307 107 4 15-20 (16) 20-40 (38) 3
150. Pinus sylvestris pinsy|308 120 3 15-20 (15) | 40-60 (50) 3 pokrouceny hlawni terminal
163. Pinus sylvestris pinsyl309 80 3 10-15 (12) | 20-40 (30) 4 oschla spodni patra
222. Pinus sylvestris pinsyl310 92 5 5-10 (9) 20-40 (35) 3
223. Pinus sylvestris pinsyl311 53 4 10-15 (12) | 20-40 (39) 3
264. Pinus sylvestris pinsyl312 115 6 10-15 (11) | 20-40 (35) 2
288. Pinus sylvestris pinsyl313 122 6 10-15 (13) | 20-40 (40) 3
291. Pinus sylvestris pinsyl314 140 6 10-15 (15) | 20-40 (40) 3
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Kéd drevin Obvod kmene Sifka korun Vyska dievin Sadovnicka
Nazev dreviny (301 - 400)y (cm) (m) b/ e/ (m) Y Vék hodnota Poznamky
1D
298. Pinus sylvestris pinsyl315 76 8 0-5 (4) 20-40 (30) 3
337. Pinus sylvestris pinsyl316 118 6 10-15 (10) | 40-60 (45) 3 kfivy kmen
342. Pinus sylvestris pinsyl317 76 5 0-5 (3,3) 40-60 (45) 3 pokrouceny hlawni terminal
349. Pinus sylvestris pinsyl318 80 6,5 5-10 (8) 20-40 (30) 3
369. Pinus sylvestris pinsyl319 100 7 10-15 (12) | 40-60 (45) 2
373. Pinus sylvestris pinsyl320 60 5 5-10 (7) 20-40 (30) 3
374. Pinus sylvestris pinsyl321 110 8 10-15 (13) | 40-60 (45) 2
389. Pinus sylvestris pinsyl322 97 8 10-15 (12) | 40-60 (40) 2 proschlé kosterni vétve
437. Pinus sylvestris pinsyl323 53 3 10-15 (10) 0-20 (15) 2
512. Pinus sylvestris pinsyl324 134 8,5 10-15 (14) | 40-60 (40) 4 chybi terminal
574. Pinus sylvestris pinsyl325 125 6 10-15 (12) 20-40 (40) 3
49. Pseudotsuga menziessi psemen301 142 7 15-20 (15,6) | 20-40 (30) 2
97. Pseudotsuga menziessi psemen302 120 8 15-20 (15) | 20-40 (30) 2 wyrazné kofenové nabéhy
155. Pseudotsuga menziessi psemen303 157 7,5 15-20 (15) | 40-60 (46) 2
560. Pseudotsuga menziessi psemen304 150 6 15-20 (15) | 20-40 (35) 2
132. Taxus baccata taxbac301 2,5 0-5 (3,5) 20-40 (39) 2
292. Taxus baccata taxbac302 4 5-10 (6) 20-40 (25) 3
516. Taxus baccata taxbac303 3 0-5 (2) 0-20 (20) 3
601. Taxus baccata taxbac304 2 0-5 (2,5) 0-20 (12) 2
244, Thuja occidentalis thuocc301 2 0-5 (2,5) 0-20 (6) 1
539. Thuja occidentalis thuocc302 1 0-5 (0,5) 0-20 (4) 1
542. Thuja occidentalis thuocc303 0,5 0-5 (1,8) 0-20 (10) 1
543. Thuja occidentalis thuocc304 0,5 0-5(1,6) 0-20 (10) 1
561. Thuja occidentalis thuocc305 1 0-5 (2,5) 0-20 (8) 2
641. Thuja occidentalis thuocc306 0,5 0-5 (2) 0-20 (12) 1
660. Thuja occidentalis thuocc307 0,5 0-5 (3) 0-20 (6) 3
692. Thuja occidentalis thuocc308 0,6 0-5(1,9) 0-20 (4) 1
19. Thuja plicata thupli301 40 3 0-5 (4,3) 0-20 (15) 2
417. Thuja plicata thupli302 2 0-5 (0,8) 0-20 (15) 5
699. Thuja plicata thupli303 1 0-5 (1,5) 0-20 (3) 1
8. Thuja plicata 'Zebrina' thuplizeb301 25 3 0-5 (2,5) 0-20 (10) 2 rozvétveni od spoda
239. Thujopsis dolabrata 'Nana' thudolnan301 1 0-5 (0,5) 0-20 (6) 1
614. Thujopsis dolabrata 'Nana' thudolnan302 0,5 0-5 (0,4) 0-20 (2) 1




5.1.4 Trvalky

Obr. ¢. 18 foto Sedum spectabile Obr. €. 19 vlastni ilustrace
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5= Kod drevin Obvod kmene | Sirka korun Vyska drevin . Sadovnicka .
a3 Nazev dreviny (301 - 400)y ) ) y y i) y Vék hodnota Poznamky
ID

717. Achillea filipendulina achfil301
658. Aster Novae-belgii astbel301
92. Bergenia crassifolia bercra301
546. Bergenia crassifolia bercra302
552. Bergenia crassifolia bercra303
682. Bergenia crassifolia bercra304
727. Bergenia crassifolia bercra305
619. Dahlia pinnata dahpin301
686. Dahlia pinnata dahpin302
626. Dianthus carryophyllus diacar301
710. Helleborous niger helnig301
31. Hemerocallis fulva hemful301
186. Hemerocallis fulva hemful302
500. Hemerocallis fulva hemful303
701. Hemerocallis fulva hemful304
702. Hemerocallis fulva hemful305
521. Hosta sielboldiana hossie301
545. Hosta sielboldiana hossie302
698. Hosta x hybridy hoshyb301
714. Hosta x hybridy hoshyb302
396. Chrysanthemum hortonum chrhor301
706. Chrysanthemum hortonum chrhor302
715. Chrysanthemum hortonum chrhor303
620. Iris barbata iribar301
628. Iris barbata iribar302
632. Iris barbata iribar303
700. Iris barbata iribar304
704. Iris barbata iribar305
680. Iris barbata iribar306
551. Lavandula angustifolia lavang301
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i Kod drevin Obvod kmene | Sifka korun Vyska drevin . Sadovnicka .
.. Ndzev dreviny (301_400)y cm) i) 4 y i) y Vék hodnota Poznamky
ID ISR

617. Lavandula angustifolia lavang302
673. Lavandula angustifolia lavang303
690. Lavandula angustifolia lavang304
731. Lavandula angustifolia lavang304
678. Lupinus polyphyllus luppol301

720. Miscanthus sinensis missin301
252. Miscanthus sinensis 'Zebrinus' myssinzeb301
685. Oenothera missouriesis oenmis301
689. Oenothera missouriesis 0enmis302
547. Paeonia lactiflora paelac301
650. Paeonia lactiflora paelac302
711. Paeonia lactiflora paelac303
716. Paeonia lactiflora paelac304
722. Paeonia lactiflora paelac305
615. Phlox paniculata phlpan301
691. Phlox paniculata phlpan302
696. Phlox paniculata phlpan303
709. Phlox paniculata phlpan304
712. Phlox paniculata phlpan305
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i~ Kéd drevin Obvod kmene | Sifka korun Vyska drevin . Sadovnicka .
Ndzev dreviny (301 - 400)y ) ) y y ) y Vék hodnota Poznamky
ID AR
703. Physalis alkekengi phyalk301
726. Physalis alkekengi phyalk302
728. Polygonum bistorta polbis301
744, Pseudosasa japonica psejap301
745. Pseudosasa japonica psejap302
616. Rudbeckia nitida rudnit301
705. Sedum spectabile sedspe301
723. Sedum spectabile sedspe302
729. Sedum spectabile sedspe303
730. Sedum spectabile sedspe304
627. Stachys olympica staoly301
683. Stachys olympica staoly302
684. Stachys olympica staoly303
725. Stachys olympica staoly303
733. Stachys olympica staoly304
421. Yucca filamentosa yucfil301
629. Yucca filamentosa yucfil302
671. Yucca filamentosa yucfil303
674. Yucca filamentosa yucfil304
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5.2 Grafické vyjadieni vysledkii

Graf ¢. 1 Celkové zastoupeni drevin
a trvalek (%)

M Listnaté stromy
M Listnaté kere
Jehli¢nany

Trvalky

Graf €. 1 znazornuje podil zastoupenych drevin a trvalek. Nejvice zastoupenymi dievinami jsou
listnaté stromy, které zaujimaji 44 %. Druhé nejvice zastoupené jsou listnaté kefe zaujimajici
34 % z celkového poctu. Nasleduji jehlicnany s 13 %. Nejméné zastoupenou skupinou

zaujimajici 9 % jsou trvalky.

GRAF C. 2: ZASTOUPENI DREVIN A
TRVALEK

|255]

Listnaté stromy Listnaté kere Jehlicnany Trvalky

Graf €. 2 znazornuje proporcionalni zastoupeni jednotlivych druhl zinventarizovanych
rostlin. Nejvice zastoupenymi jsou listnaté stromy s poc¢tem 329 kus( a nejméné trvalky s 69

kusy.
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Graf . 3: Zastoupeni drevin podle
Sadovnické hodnoty

M nejhodnotnéjsi dreviny

1%
8% || 12%

m velmi hodnotné dreviny
dreviny primérné hodnoty
dreviny podpridmérné

hodnoty

M dreviny nevyhovujici

Graf ¢. 3 Zastoupeni drevin (listnaté stromy, kefe, jehlicnany) podle sadovnické hodnoty
v procentech. Z tohoto grafu vyplyva, Ze nejpocetnéjsi skupinou jsou dfeviny se sadovnickou

hodnotou treti klasifikacni tfidy, coZ jsou dfeviny primérné hodnoty. Jsou zde zastoupeny 45

%. Dale nasleduji velmi hodnotné dreviny.

GRAF C. 4: SADOVNICKE HODNOTY DREVIN

Graf ¢. 4 Zastoupeni drevin podle sadovnické hodnoty v kusech. Z tohoto grafu vyplyva, Ze

z listnatych stromU je nejvice dievin primérné hodnoty s poctem 175 kus(. Z listnatych keru
je také nejpocetnéjsi skupina drevin priamérné hodnoty s poc¢tem 95 kusd. U jehli¢natych
dfevin jsou nejpocetnéjsi skupinou velmi hodnotné dreviny, tedy dfeviny druhé klasifikacni
tridy sadovnické hodnoty.
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Graf ¢. 5: Celkové zastoupeni listnatych
stromu
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Graf ¢. 5 Celkové zastoupeni listnatych stromu
Z tohoto grafu je patrné, Ze nejrozsifenéjsi drevinou v feSeném Uzemi je Tilia cordata (Lipa
srd¢itd), ktera zde tvori 24 % populace listnatych drevin. Jednd se o stromy s Siroce rozlozitou
a polokulovité zaoblenou korunou, koSatou korunou, hlavni vétve jsou mirné vystoupavé.

Dorlsta 30-40 metra. Druhou nejrozsitenéjsi drevinou je Tilia x europaea, jejiz populace se

zde vyskytuje z 10 %.

Graf . 6: Celkové zastoupeni
jehli¢nanli

M Pinus sylvestris

B Thuja occidenstalis
Picea abies
Pinus nigra

M Picea omorika

B Pseudotsuga menziessi

B Ostatni

Graf €. 6 Celkové zastoupeni jehlicnant
Nejrozsitenéjsi jehlicnatou drevinou, kterou zde nalezneme je Pinus sylvestris (Borovice lesni),
jejiz populace se zde vyskytuje z 27 %. Jedna se o drevinu s korunou v mladi kuzelovitou,

pozdéji az destnikovité zplostélou, doziva se stari 300-350 let, dorusta velikosti az 45 m. Borka
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je rezavé oranzova, zvlasté v horni casti. Vétévky jsou Sedohnédé, jehlice jsou po dvou ve
svazeccich. DalSim drevinou, kterou zde nalezneme je Picea abies (Smrk ztepily). Tato dfevina

se zde vyskytuje v 15 %.

Graf ¢. 7: Celkové zastoupeni kerl (ks)
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Philadelphus coronarius
Symphoricarpos albus
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Hydrangea macrophylla
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Spiraea x vanhouttei
Syringa vulgaris
Forsythia intermedia

Graf ¢. 7 Celkové zastoupeni listnatych kef

Nejrozsifenéjsim listnatym kefem v inventarizovaném Uzemi je Syringa vulgaris. Najdeme zde
70 kust této dreviny. Sefik je kef nékdy stromokeF s krat§im kmenem a Siroce vejcovitou
korunou, nepravidelnou. Dorlsta vysky 7 m. Borka je vldknité odlupciva, letorosty jsou lysé a
oblé. Listy ma vejéité az Siroce vejcité 5 az 12 cm dlouhé, zaspicatélé z obou stran lysé. DalSim

zastupcem, ktery zde nalezneme v poc¢tu 30 kusU je Rosa hybridy (RlzZe ktizend)
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Graf €. 8 Celkové zastoupeni trvalek (ks)
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Graf ¢. 8 Celkové zastoupeni trvalek: Nejrozsifenéjsi trvalkou, kterd se zde nachdzi je Iris
barbata, neboli kosatec zahradni, ktery je zde zastoupen 6 kusy. Kosatec zahradni je trvalka

idedlni do zahond, ale vysazuje se i jako lemy a do travnikud. Kvéty jsou vhodné k fezu.

Graf ¢. 9 VySkové zastoupeni
listnatych stromu v (m)

245

10az15m 15az20m 5az10m

Graf ¢. 9 Vyskové zastoupené listnatych strom
Z tohoto grafu vyplyva, Ze nejrozsirenéjsi skupinou listnatych strom( je vyskova skupina od
10-15 m v poctu 245 kus(.
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Graf ¢. 10 Vyskové zastoupeni
keft v (m)
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Graf ¢. 10 Vyskové zastoupené listnatych strom(
Na tomto grafu mizZzeme vidét, Ze kefe jsou zde prevaziné zastoupeny vyskovou skupinou od

0-5 m v poctu 237 kus(.

Graf ¢. 11 VySkové zastoupeni
Jehli¢nan

®0az5m *5az10m ~10azl15m ®15az20m

21
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Graf €. 11 Vyskové zastoupeni Jehlicnand. Na tomto grafu vidime, Ze konifery jsou zde nejvice
zastoupeny ve vyskové skupiné od 0-5 m s poctem 35 kus.

Graf €. 12 Zastoupeni listnatych
stromu podle stafi difevin

162

11

0-20 let 20-40 let 40-60 let 60-80 let

* pocet ks

Graf ¢. 12 Zastoupeni listnatych stroma v zavislosti na jejich stari.
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Z tohoto grafu vyplyva, Ze vieSeném Uzemi jsou nejvice zastoupeny dreviny ve vékové
kategorii 40-60 let v poctu 162 kusu. Je to logické, protoZe vétsina drevin zde byla vysazena

tésné pred vznikem nebo pfi zakladani sidlistniho komplexu.

Graf €. 13 Vékové zastoupeni konifer
(%)

H 0-20 let
M 20-40 let
M 40-60 let

Graf €. 13 Vékova zastoupeni jehlicnang.
Z toho grafu je patrné, Ze nejrozsirenéjsi vékovou skupinou jsou zde dreviny ve véku 0-20 let

s 57 %.
PFi inventarizaci jsem se rovnéz dozvédél, ze velké mnoizstvi jehlicnan( zde do volné pudy
vysazuji samotni obyvatelé sidlisté.

Graf ¢. 14 Zastoupeni listnatych
stromu podle jejich puvodu

Introdukované Domaci

Graf €. 14 zndzoriuje zastoupeni listnatych stromu podle jejich plvodu. Z grafu vyplyva, Ze
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77 % drevin je domaécich. Velké mnoistvi zabira populace narodniho stromu Ceské republiky

Tilia cordata.

Graf €. 15 Zastoupeni listnatych keru
podle jejich ptivodu

B Domaci

M Introdukované

Z grafu €. 15 vyplyva, Ze velkou pfevahu maji dfeviny introdukované, které se v feSeném uzemi
vyskytuji v 93 %. Velky podil na tom mad Syringa vulgaris (Setik obecny) a dale Lonicera tatarica

(Zimolez tatarsky).

Graf €. 16 Souvislost sadovnické hodnoty
na véku stromit
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Graf ¢. 16 Z tohoto grafu vyplyva, Ze vétsSina drevin okolo 20-40 a 40-60 let jsou dieviny
pramérné hodnoty, maji sad. hodnotu 3. Musime brat ohled na to, Ze v prlibéhu véku se maze
sadovnickd hodnota ménit. Vétsina plvodnich dfevin na sidlisti ma sadovnickou hodnotu 3.

Dfeviny mladsi maji ¢asto sadovnickou hodnotu niZsi.
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Obr. €. 20 Ukazka inventarizovaného uzemi

Obr. ¢. 21 Prehled znacek pouzitych v digitalizované mapé.

75



5.3 Vlastni navrh

PFi provadéni inventarizace zelené v jedné z Casti sidliStniho komplexu Petfiny mé napadla
myslenka feSeni jednoho z vnitroblok( tak, aby splfioval poZzadavky mistnich obyvatel a
vypadal esteticky |épe. Vychazel jsem z trojuhelnikového konceptu, ktery zde jiz v mensi mife
fungoval, kdy je cela plocha rozdélena na nékolik trojuhelnik(, které do sebe zapadaji. Zasadni
zménou jsou premisténi détského hristé na vedlejsi plochu, ktera je nevyuzitd a zar(sta
naletovymi dfevinami. Na této ploSe bych ponechal pouze kosterni dreviny rodu Quercus
robur a Quercus petraea, které svym vékem jsou pro tuto plochu velmi cenné.

Centralni trojuhelnikovy zahon, ktery je doposud osdzen prestarlymi kefi Lonicera tatarica,
bych upravil tak, aby vypadal atraktivnéji a splfoval estetické zdkonitosti okrasné vysadby.
V celém vnitrobloku je velmi malo jehliénatych dfevin, a proto i tento zahon bych doplnil
drevinami Picea omorika s listnaem Acer rubrum ‘Northwood’. Tyto dreviny bych podsadil
méneé narocnymi keti Spiraea japonica a Spiraea x vanhouttei a zachoval bych vedlejsi ovdlnou
plochu, kterd je nyni osdzena dfevinami Betula pendula a Larix decicidua. Tyto dfeviny bych
podsadil zajimavym bile kvetoucim kultivarem Spiraea japonica ‘Shirobana’.

Zadmérem také je, aby se dreviny v celé ploSe opakovaly a jednotlivé plochy na sebe

navazovaly.

Obr. ¢. 22 Stavajici stav po provedeni inventarizaci a digitalizaci drevin a zelené.
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Obr. €.23 Vlastni vizualizace podle navrhu centralni ¢asti vnitrobloku

Obr. €.24 Aktualni stav centrdlni ¢asti vnitrobloku
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Obr. ¢.25 Vizualizace navrhu détského htisté

Obr. ¢.26 Stavajici stav feSeného mista
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6. Diskuze

6.1 Porovnani metodik k inventarizaci a ocefiovani dievin

K inventarizaci dievin a zelené v sidlistnim komlexu Petfiny byla pouZita metoda Inventarizace
a klasifikace dfevin v sadovnickych Upravach podle Jaroslava Machovce z roku 1982. P¥i této
metodé se identifikuje taxon a poté se urci poloha taxonu: zaméreni taxonu vici pevnym
bodlm. Nasleduje zjisténi dendrometrickych udaj. Zméri se obvod kmene ve vysce 130 cm,
Sitka koruny, coz je prGmér dvou na sebe kolmych pfimek, vyska dreviny, kterd byla zmérena
laserem, vék a sadovnickda hodnota, kterd je podle vySe uvedenych hodnot zafazena do
klasifikacni tFidy.

Dalsi moznosti klasifikace drevin je inventarizace podle Jaroslava Kolafika a kol., uvedend ve
Standardech péce o ptirodu a krajinu zpracovanych v r. 2013-2015 Lesnickou a dfevarskou
fakultou, Mendelovy univerzity v Brné.

Metodika je odliSnd od Machovcovy tim, Ze sadovnicka hodnota se zde neuvadi a kromé jiz
zminénych dendrometrickych udajli se dale uvadi kvalitativni atributy stromu.

Do téchto atributd mulZeme =zaradit fyziologickou vitalitu, coZ je hodnoceni jeho
Zivotaschopnosti. Hlavnimi parametry jsou defoliace koruny a zmény formy vétveni. Dale se
uvadi zdravotni stav, jehoZz hlavnim parametrem je mechanické oslabeni a poskozeni jedince.
Zjistuje se zde také fyziologické stati, coz je vyvojové stddium dreviny. Metodika dale resi cil
padu, ktery vyjadfuje dopadovy terc, ktery muze strom ohrozit svoji ¢asti pti padu,
biomechanicka stabilita, kterd hodnoti stav stromu z hlediska stability konstrukce stromu, resi
miry naruSeni a odchylky jeho strukturalné vyznamnych orgdn(. Inventarizace dale resi
perspektivu stromu na stanovisti a provozni bezpecnost, ktera udava jeho odolnost vici padu

a rozlomeni. DalSim parametrem je urceni priméru kmene z parezu.

Jinou mozZnosti je inventarizovat podle metodiky doc. Ing. MiloSe Pejchala, CSc. Tato metodika
je popsana v dile ,, Arboristika I’ z roku 2008. Metodika je od Machovcovy (1982) odli$na tim,
Ze se zde uréuji nadstandardni veliiny, jako jsou napf. vySka baze koruny nad zemi, vyvojové
stadium, vitalita, péstebni stav, zdravotni stav, provozni bezpecnost, charakteristika
stanovisté, vhodnost taxonu na dané stanovisté ¢i postaveni jedince.

Vyhodou je vyuziti plus a minus u celkového hodnoceni dreviny. Oznaceni (+) ma zpravidla

predpoklad ke zlepSeni. V opaéném pfripadé (-) udava zhorseni.

79



Posledni veli¢inou je postaveni jedince, kde se urcuje, zda se jedna
o solitéru, rozvolnénou, ¢i zapojenou skupinu nebo porost, okraje skupin ¢i porostl nebo

stromoradi. Tato charakteristika se vyjadfuje ve zkratkach, napft. S, RS, ZS, ORS, ST.

Dalsi metodikou, ktera je podstatné detailnéjsi, je Metodika Jaroslava Kolafika ,,Ocefovani
drevin rostoucich mimo les* z roku 2013. Je dulezZité Fict, Ze tato metodika se vénuje ocenéni
dfevin avysledkem je vypocet hodnoty stromu v KE. Podle této metodiky se urcuji kategorie
taxonu, pramér (obvod) kmene ve vysce 1,3 m, vyska stromu, vySka nasazeni koruny, priimér
koruny, zdravotni stav, fyziologicka vitalita, objem koruny odebrané nevhodnym fezem
(pokud je hodnocen) a polohovy koeficient (umisténi stromu).

Nejprve se pro konkrétni druh ¢i kultivar zjisti kategorie. Stromy se rozdéluji do kategorie A a
B (misto rychle rostouci a ostatni), kterd byla uvedena v metodice z roku 2009. Déle se pak
odecte zdkladni bodova hodnota a skute¢ny objem koruny, poté se urci tabulkovy objem
koruny a dale nasleduje Uprava bodové hodnoty dle zdravotniho stavu, fyziologické vitality a
polohového koeficientu. VSe se urcuje podle tabulkové ¢asti priloZzené v této metodice. Dle
této metody je moZné ocenovat i skupiny strom, skupiny kefr( a porostu, u kterych se urcuje

i koeficient prekryvnosti. MoZné je i vypocitat kompenzacni opatieni stroma.

"‘E" =
o = >
eS8 . Bl s 5 ct|
N& E~ £ g s = = £ S = £ Datum
azev . x E =1 o] = c = o Q ] .
Kategorie| 7 5 & 5 73 8 B 3 o e 3 hodnoce| Poznamka
taxonu e~ 2 | £ g | % | g | %8| 5 &£% 5 ni drt bodous
8 > = o 5 2 & zékladni bodova
© = & N hodnota
dutiny,
Tilli i
ot 8 130 | 155 | 5 4 2 3 2 2 1 c 134 | tlakové
o vétveni 995407 bodi
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Zohlednéni objemu koruny: 142312 bodu

Objem nevhodné odebrané koruny: 10%
Zdravotni stav a vitalita: 995407* 0,6= 597244 bodu
Zohlednéni nevhodného fezu: 597244/100*10*0,3= 17917 bodu

995407-17917= 977490 bod{

Polohovy koeficient, atraktivita stanovisté: | 977490*0,6= 586494 bod{

Biologicky vyznam taxonu a stanovisté: 0,8 *586494= 469195 bodl
Prvky se zvySenym biolog. potencialem: 469195*0,25= 117298
Cena: 1,08*%117298= 126681 K¢

Tabulka: Ocenéni dfeviny podle metodiky Jaroslava Kolafika

Dalsi moznosti ocenéni vegetace je podle ,,Metodiky oceriovani trvalé zelené vegetacnich
prvkd dle CZU“, kterou zpracoval Ing. Ji¥i Grulich, Ing. Jaroslav Machovec a RNDr. OldFich
Vacek, CSc. Tato metodika vychazi z metodiky CUOP z roku 1993. Principem této metody je
zasada, Ze rozhodujicim fenoménem musi byt objekt polyfunkéniho plsobeni v méfitelnych
jednotkach, ato je jednoznacné uhrnna plocha plné aktivnich zelenych organa (souvisla listova
plocha). Zéakladni bodovou (cenovou) jednotkou je jeden m3® objemu hodnoceného
vegetadniho prvku (VP). U vegetadnich prvk( s velkou plochou se jednd o m2. Vegetaéni prvky
se zde ddle déli do nékolika kategorii. Metodika se sklada z pétibodového hodnoticiho systému
a navrhl opatfeni pro dreviny rozdéleného do péti stupnd sadovnické hodnoty. V téchto
stupnich jsou zahrnuty dalsi faktory jako je zdravotni stav, poskozeni, Ubytek objemu koruny,
vitalita-Zivotni esence a stabilita. Stanovi se zakladni bodova hodnota za m3 ¢i m? aktivni ¢asti
u vSech vegetacnich prvk(. Dale se zakladni bodova hodnota upravi pomoci tabulek, které

zvySuji nebo snizuji hodnotu koeficientu a nasledné zjistime vyslednou bodovou hodnotu.

.....

Podle mého nazoru vsechny metodiky inventarizace jsou pouzitelné, ale zalezi na odbornikovi,
ktery inventarizaci provadi. Napfiklad u Machovcovy metody je nutné do pozndmek doplfiovat
napriklad habitudlni a rdstové defekty, vyskyt dfevokaznych houbovych chorob apod. U

stanovisté s prestarlymi dfevinami bych se priklonil k detailnéjsim zptisoblm inventarizaci a
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tim si ulehdil praci stabulkami, které by poskytovaly prehlednéjsi vysledky. Pokud bych
provadél ocefiovani drevin, pfiklanél bych se k Metodice oceriovani trvalé zelené vegetacnich
prvka dle CZU, protoZe jeji vypocet je jednodussi nez u Metodiky Jaroslava Kola¥ika (2013).

V nasem ptipadé bylo nejvhodnéjsi pouzit metodiku Machovce (1982), protoZe zde byla
hlavnim kritériem identifikace velkého mnoZstvi drevin a trvalek a detailni prizkum dfevin;
napf. diagnostickymi pfistroji se zde neprovadél. DalSim kritériem bylo pouZit stejnou
metodiku, kterou jiz byly zpracovany inventarizace mych kolegu a inventarizace bude soucasti

jednotné digitdlni mapy.

6.2 Vybrané dieviny a jejich zhodnoceni

Nazev dreviny: Salix alba, (Vrba bila)

kod dreviny: salalb301

Sad. hodnota: 4, dreviny podpriimérné hodnoty

Defekt: vyrazny naklon kmene, kofenové nabéhy

Kofenové ndbéhy jsou ridstovou vadou kmene. Vyznacuje se vristanim korenl do
oddenkové c¢asti kmene. Nabéhy zpUsobuji Spatnou stabilitu drfeviny a dochazi
k zhorSeni provozni bezpecnosti v okoli dreviny. Mél jsem moznost diskutovat o této

dreviné s mistnimi obyvateli a ti mi sdélili, Ze dfevina slouzi jako prolézacka pro mistni

déti. Zarazejici je to, Ze pod dfevinou z ¢asti parkuji osobni auta.

Obr. €. 27 Kofenové nabehy Obr. €. 28 Salix alba — naklonény kmen
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Nazev dreviny: Prunus cerasifera ‘Nigra‘ (Slivori myrobaldn)

kod dreviny: pruncernig302

Sadovnicka hodnota: 2, velmi hodnotné dreviny

Defekt: poskozeni kmene noZzem

Dfevina se nachazi ve vnitrobloku mezi ulicemi Kfenova a Cilova.
Poskozeny jsou tti dieviny, vysazené vedle sebe. VSechny tfi jsou
poskozeny nozem.

Bylo by vhodné kmeny dfevin osetfit, pfipadné zamezit dalSimu

poskozeni.
Obr. €. 29 kmen poskozeny

nozem
Nazev dreviny: Quercus robur (Dub letni)

kdd dreviny: querob323

Sadovnicka hodnota: 4, difeviny podpriimérné hodnoty

Ptiznak houbové choroby: na povrchu plodnice dievokazné
houby: Daedalea quercina, Sitkovec dubovy

Jedna se o houbu z fadu ChoroSotvaré a z Celedi ChoroSovité.
Tuto dievokaznou houbu jsem konzultoval s odbornikem. Houba
zpUsobuje tzv. hnédou hnilobu, kterd rozkladd celulézni a
hemicelulézni slozky drfeva. Nejvétsi problém zde spociva v tom,

Ze drevina se nachazi na détském hfisti, a samotna plodnice

vyrista v misté, kde je drevina zakfivena a hrozi rozlomeni.

Pod samotnou plodnici jiz vznika dutina, ktera mize byt

Obr. ¢. 30 kmen dieviny s

mistem vzniku dalsi infekce, nebo zplisobi rozlomeni dfeviny. plodnici

Obr. €. 31 Daedalea quercina Obr. & 32 plodnice houby
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Nazev dreviny: Tilia cordata (Lipa srdcitad)

kod dreviny: tilcor307

Sadovnicka hodnota: 2, velmi hodnotné dreviny

Defekt: tlakové vétveni

Jedna se o uzké vétveni, v némz neni prostor pro vytvareni
pevného propojeni vétvi. V normalnim pfipadé je klra
vytlaCovana mimo vétveni a vytvafi korni hrebinek.
V pripadé tlakového vétveni zar(ista mezi vétvemi. Obé Casti
vidlice jsou od sebe oddéleny a nedochazi kvytvareni

spolecného letokruhu. Plocha, ktera zajiStuje spojeni obou

¢asti vidlice je zmensena.

Obr. ¢. 33 Tilia cordata: tlakové vétveni
Tim je také k dispozici mensi mnoZstvi chemickych vazeb

pro prenos napéti a klesa pevnost spojeni.
V tomto pfipadé je nutné drevinu sledovat, protoZe se jednd o starSiho jedince a pokud by
drevina prestala vytvaret hojivé pletivo (prestala zavalovat ranu), bylo by nutné tuto drevinu

zabezpedit pred rozlomenim, protoZe se nachazi na détském hfisti.

Nazev dfeviny: Sorbus x intermedia (Jerdb prostredni)

kdd dreviny: sorint305

Sadovnicka hodnota: 4, dreviny podpriimérné hodnoty
Defekt: tlakové vétveni

Jedinec ma jiz slabsi vitalitu a nedochazi k hojeni vidlice.
DalSim problém je, Ze v misté vidlice vznikla dutina, ktera
byla v dobé hodnoceni plna vody, coZz mlze mit za nasledek

zahnivani.

Obr. €. 34 Sorbus x intermedia: tlakové vétveni
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Nazev dreviny: Carpinus betulus (Habr obecny)

kod dreviny: carbet305

Sadovnicka hodnota: 2, velmi hodnotné dreviny
Defekt: Dutina v kmeni

V tomto pfipadé se jednd o mensi dutinu u dobre
rostouciho vitdlniho jedince. Problém muZe nastat
v jeho pozdéjsim stafi.

Dutiny vznikaji ¢innosti dfevokaznych hub a jejich
vyskyt je soucasti bézného Zivotniho cyklu stromu a ty
jsou na jejich vznik dostatecné pfipraveny.

Zakladnim mechanizmem zabezpecéeni stromu je

predimenzovani kmene a dalSim projevem je zrychleni

radialniho rdstu v mistech dutiny.

Obr. ¢. 35 Otevrena dutina v kmeni

Dutiny nemivaji pravidelné tvary.

Zavaznost dutiny zavisi na jejim priméru: na tloustce zbytkové stény, tvaru a pozici uvnitf
kmene.

Nejméné nebezpecné jsou centrdlni dutiny a nejhorSim pripadem jsou dutiny umisténé
asymetricky v kmeni, dosahujici k béli ¢i oteviena dutina, kterou mazeme vidét na obrazku.

U téch dochazi k radikdlnimu snizeni pevnosti kmene.

Dutiny mohou svymi rozméry zabirat velkou ¢ast kmene, ale strom je pfesto schopen udrzet
zakladni mechanickou stabilitu na pfijatelné drovni.

V dnesni dobé lze dutiny identifikovat pomoci pfistrojovych metod, které jsou vyuzivané
arboristy ke zhodnoceni odolnosti drevin vicéi zlomu. BohuZel vétSina téchto metod je
z pohledu zahradnika nevhodnd, protoze témito pfistroji dochazi k naruseni kmene, coz mlze
v nékterych pripadech vyvolat vznik infekce a dalSich houbovych chorob. Jsou to tzv. invazivni
pfistroje a slouZi pouze ke zhodnoceni urcité ¢asti nosného profilu (jednoho bodu) a ne
k hodnoceni celého profilu. Témito pfristroji jsou napriklad penetrometry, které hodnoti
urcitou ¢ast nosného profilu v zavislosti na odporu vrtaci jehly.

Z mého pohledu jsou daleko pfijatelnéjsi tzv. akustické pristroje, které jsou neinvazivni,
dokazi zrentgenovat cely nosny profil dfeviny a zobrazit mista kde se dutina nachazi. Bohuzel
jejich nevyhodou je vysoka pofizovaci cena. Proto si myslim, Ze by se vyrobé a inovacim

v tomto odvétvi mélo vénovat vice pozornosti.
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7. Zavér

Cilem mé bakalarské prace bylo zhodnotit dfeviny vyskytujici se v uréené ¢asti sidlistniho celku
na Petfindch. Nejprve bylo zapottebi zaméfit dfeviny a zanést je do pfipravené pracovni mapy.
Poté byla provedena inventarizace podle metodiky Jaroslava Machovce (1982), dfeviny byly
zméreny a zhodnoceny a byla vytvorena fotodokumentace veskeré inventarizované zelené.
Vysledky inventarizace byly zapsany do tabulek. Veskeré dreviny byly nasledné zakresleny do
digitalizované mapy v programu AutoCAD. Na Uzemi se nachazi 44 % listnatych strom(, a
nejvice zastoupenym druhem je Tilia cordata. Z jehli¢natych dfevin, které zde nalezneme bylo
celkem 13 %. Nejvice zastoupenym druhem je Pinus sylvestris. Druhou nejvice zastoupenou
skupinou jsou listnaté kere. Z listnatych kef(l je nejvice zastoupena Syringa vulgaris.
Nejmensi skupinou jsou trvalky, které zaujimaji 9 % z celkového poctu rostlin.

Nejvice zastoupenou trvalkou je Iris barbata.

Na inventarizovaném Uzemi se nachdzi 77 % listnatych stromU plvodnich, zbylych 23 % je
introdukovanych. U kef'l je 93 % drevin introdukovanych, z toho 7 % je domdcich.

V feSeném Uzemi se nachdzi 45 % drevin primérné hodnoty se sadovnickou hodnotou 3, dalsi

nejvice zastoupenou skupinou jsou velmi hodnotné dreviny, dieviny druhé klasifikacni tridy.

Tato prace muzZe byt do budoucna pouzita k dalSim projektiim oSetfovani a péce o zelen v této

c¢asti sidlistniho celku Petfiny. VSechny stanovené cile byly splnény.

LJedinym zplsobem, jak délat skvélé véci je délat to, co milujete. Pokud jste to jesté nenasli

tak hledejte. Neprestavejte”. (Steve Jobs)
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10. Priloha

- mapové podklady zinventarizovaného Uzemi v tisténé podobé
- inventarizacni tabulky v programu Microsoft Excel

- digitalni mapa v programu AutoCAD

- fotodokumentace jednotlivych dievin (umisténé na mapserveru)
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