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Analyza stavu Zivotniho prostiedi v regionech CR

Souhrn

Diplomova prace se zabyva analyzou sStavu Zivotniho prostiedi v regionech Ceské
republiky. Vlastni prace je rozd€lena na tii Casti. V prvni Casti je vytvoieno porovnani
ukazateld znecisténi a jejich hodnot v jednotlivych krajich ve sledovaném obdobi od roku
2000 do roku 2012 a bodové predikce pro jednotlivé kraje Ceské republiky pro roky 2013
a2015. Dalsi ¢ast je soustiedéna na pofizené investice na ochranu Zzivotniho prostiedi
vV jednotlivych krajich Ceské republiky. Doglo k vytvofeni elementirnich charakteristik
pro jednotlivé kraje ve sledovaném odbobi. V tieti Casti se prace zabyva analyzou
zavislosti ukazatelii, kterymi jsou: ukazatele zneCiSténi a investice na ochranu ovzdusi
a klimatu. Je vytvorena regresni analyza a nasledn¢ interpretovana zavislost jednotlivych

ukazatelu ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2012.

Kli¢ova slova: zivotni prostiedi, znecisténi, opatieni, vyvoj, statistické metody, zavislost,

index, investice, ukazatelé



Analysis of the environment in regions CR

Summary

This thesis analyzes the environment in the regions of the Czech Republic. Custom work
Is divided into three parts. The first part is designed to compare pollution indicators and
their values in various regions in the period from 2000 to 2012 and forecasts point
to individual regions of the Czech Republic for the years 2013 and 2015. Another part
is focused on acquisition of investments for environmental protection in the individual
Czech regions. It was done an elementary characteristics of individual regions in the
reporting seasons. In the third part, the paper analyzes the dependency indicators, which
are: indicators of pollution and investments in air and climate protection. It is a regression
analysis and subsequently interpreted dependence of individual indicators in the period
from 2000 to 2012.

Keywords: environment, pollution, measures, development, statistical methods, addiction,

index, investment, indicators
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1. Uvod

Problematika zivotniho prostfedi se stala jednim z nejdiskutovanéjSich témat na celém
svété. Postupem cCasu si vefejnost zacala uvédomovat jeho dulezitost. Prvni zajem
0 sledovani zivotniho prostiedi zacal v roce 1989, kdy dosSlo k zadjmu Siroké vetejnosti
spravovat jednotlivy vyvoj zivotniho prostfedi. Diive se problematika zivotniho prostredi
sledovala velmi okrajové. Zajem stath se zacCinal zvySovat a Vv souCasné dobé se snazi
informovat vefejnost o0 moznostech zlepseni zivotniho prostiedi, jako je naptiklad podpora
ttidéni odpadt do barevnych kontejnerti podle materialu. Diive tfidéni odpadu nebylo pfilis
obvyklé. V sou€asné dob¢ je tomu naopak. VéEtSina vefejnosti tfidi odpad a zjistuje dalsi
moznosti pomoci pii boji proti znecisténi Zivotniho prostfedi. Nejveétsim zlomem ve vyvoji
zivotniho prostiedi byl rok 2004, kdy jsme vstupem do Evropské unie vstoupili také
do prisnych norem zabyvajicich se zivotnim prostfedim. Dlouhodobou prioritou Evropské
unie je tzv. trvale udrZitelny zdroj, dalsikli¢ové normy EU jsou boj proti klimatu,
zachovani biologické rozmanitosti, omezeni zdravotnich potizi, které souvisi

S problematikou zivotniho prostfedi a jeho znecisténim.

Zivotni prostfedi je vSe, co nas obklopuje, v &em Zijeme, kde vychovavame budouci
generace, které musi mit fungujici systém pro zaloZeni dalSich generaci. Velkym zésahem
do ochrany zivotniho prostfedi jsou vladni pfedpisy, které zajistuji vyuZzivani ptirodnich
zdroji k uspokojovani lidskych potieb. Déle velkou zasluhu na fungovani Zivotniho
prostiedi maji védecké vyzkumy pro vyssi ekologi¢nost. V soucasnosti jsou pouzivéana
zafizeni, kterda pomahaji méfit jednotlivd zneciSténi a fungovani Zivotniho prostiedi,
popfipadé¢ pomahaji reagovat nazvySené hodnoty. Dochéazi k vyvoji novych zafizeni
jak se spravné zapojovat do ochrany zivotniho prostiedi. Dochazi k velké motivovanosti

vefejnosti, délat vSe proto, aby jejich okoli bylo co nejlepsi.
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2. Cil prace

Cilem diplomové prace je analyza jednotlivych ukazatelii znecisténi v krajich
Ceské republiky ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2012. Budou vytvoreny
bodové predikce pro ukazatele znecisténi pro rok 2013 a 2015. Dale je cilem porovnani
jednotlivych kraji podle primérnych hodnot a zjisténi, ktery z kraji ma nejvétsi a ktery

naopak nejmensi hodnoty jednotlivych ukazateli.

Dal§im cilem je zhodnoceni investic na ochranu Zivotniho prostiedi v Ceské republice
ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2013, zjisténi, jaky vliv maji investice

na ochranu zivotniho prostfedi na jednotlivé ukazatele stavu Zivotniho prostiedi.

Prace bude rozd€lena na tii Casti. Prvni ¢ast se bude zabyvat problematikou Zivotniho
prostiedi, Ministerstvem Zzivotniho prostfedi, legislativou a granty, které pomaéahaji

k zlepseni zivotniho prostiedi.

Druha &ast se bude vénovat problematice znedisténi ovzdusi v jednotlivych krajich Ceské
republiky. Budou posouzeny jednotlivé ukazatele zneciSténi. Dle statistického ufadu jsou
sledovany tyto ukazatele - tuhé emise, oxidy dusiku, oxid sifi¢ity a oxid uhelnaty.
V jednotlivych krajich budou sledovany i pribéhy casovych fad jednotlivych ukazateld,
vytvoieny bodové predikce pro roky 2013 a 2015. Zvolené ¢asové obdobi je od roku 2000
do roku 2012.

Tteti Cast prace se zaméfi na problematiku investic do Zivotniho prostiedi. Zminéna
problematika bazickych a fetézovych indexti a jejich vyvoj bude fadné¢ okomentovéna.
Dale se prace zaméii na zavislost investic v jednotlivych oblastech a vybranymi faktory,

které plsobi na dané oblasti.
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3. Metodika
3.1. Casové Fady

Pro vytvofeni analyzy Zivotniho prostiedi v Ceské republice, ve kterych dochazi

k ¢asovym sménam, je nejvhodnéjsi pouzit analyzu ¢asovych fad.

“Casovou fadou budeme rozumét posloupnost vécnd a prostorové srovnatelnych
pozorovani (dat), kterd jsou jednoznacné uznana z hlediska ¢asu ve sméru minulost -
pfitomnost. Analyzou (a podle potieby pfipadné i progndzou) ¢asovych fad se pak rozumi
soubor metod, které slouzi k popisu téchto fad (a pfipadné k predvidani jejich budouciho

chovani) “ [4]

Casové fady lze ¢lenit z nékolika hledisek, naptiklad z hlediska ¢asového - intervalové,
okamzikové; z hlediska periodicity - kratkodobé, dlouhodobé; podle druhu zjistovanych

udaju obsazenych v Casové fadé - primarni a sekundarni ukazatele. [4]

3.2. Elementarni charakteristiky
Zékladnim ukolem cCasovych fad je ziskat orientani pfedstavu o stavu a charakteru

zkoumaného procesu, ktery reprezentuje tato fada. Zakladni metodou je vizudlni analyza

chovani ukazatele spolu s vyuZitim elementarnich statistickych charakteristik.

Dle grafického rozboru zaznamu o ¢asové fadé mizeme rozpoznat napiiklad dlouhodobou
tendenci v pribéhu procesu nebo periodicky se opakujici zmény. Jedna se spise
0 okrajovou charakteristiku, ktera nesta¢i k poznani hlubSich souvislosti a mechanismu

sledovaného procesu, neumoziuje popsat jeho vlastnosti. [7]
Prvni diference

Jedna se o absolutni porovnani hodnot jednotlivych clenti Casové tady. NejCasteji
se pouzivaji absolutni pfirtistky - 1. diference. Hodnoty ¢asové fady oznacime jako yt ,
t=1, 2, 3, ...n. Prvni absolutni diference je rozdil mezi sousednimi pozorovanimi ¢asové

fady

d}’t =¥ ¥

t=23,...n,

12



Tato diference urCuje absolutni pfirtstek, nebo ubytek nami sledovaného ukazatele

v daném okamziku proti okamziku ptechazejiciho obdobi. Prvnich diferenci je n-1. [7]
Druha diference

Jedna se o rozdil dvou absolutnich ptirtistki, 1ze jej ziskat z druhé absolutni diference:

dz!r’t =dy, —dy,—1 = ¥r — 2¥e1 + Ve2

t=3,..,n

kterych je celkem n - 2.

U druh¢ diference se jednad o absolutni zrychleni nebo naopak zpomaleni vyvoje v dané
Casové ftad¢, udava, o kolik byl nasledujici pfirGstek vétsi nebo naopak mensi

nez piedchazejici. [2]
Koeficienty riistu (Retézové indexy)

Jednd se o porovnani hodnot ukazatele k predchozimu obdobi. Zabyvaji se relativni
rychlosti ristu nebo poklesu ukazatele, vysledek je vyjadien v procentech jedna se 0 tempo

rustu. Zaklad indext neni vZdy stejny, neustale se méni.

kde: ¥, je hodnota sledovaného obdobi

¥:.—1 hodnota obdobi ptedchazejiciho. [2]
Bazické indexy

Zaklad téchto indexi je stejny. Jsou vysledkem pozorovani hodnot ukazatelli k jednomu

obdobi.

kde: ¥, je hodnota sledovaného obdobi

¥ hodnota zacatku obdobi. [2]
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3.3. Modely exponencionalniho vyrovnani

Odhad trendu je ziskdvan na zdkladn¢ linearni kombinace ze soucasnych pozorovani
casové fady, pfi kterém pozorovani exponencialné klesaji. Jedna se o podtiidu adaptivnich
modela, kterou tvofi modely Brownovy. Techniku Brownova exponencionalniho
vyrovnavani lze rozd¢lit na tii zakladni:

Jednoduché exponenciadlni modely: predpoklad realny, pribéh casové fady existuje

na kratké obdobi, kde trend je povazovan za konstatni

Dvojité exponencionalni vyrovndvéani: predpoklad, Ze kratké cCasové tuseky Ttady

Ize povazovat za jeji linterni trendovou slozku

Trojité exponenciondlni vyrovnavani: trend je modelovan v kratkych usecich kvadratickou

funkci. [8]
3.4. Vhodnost modelu

Jedny z nejznamensjich modelt jsou:

“Linearni trendova funkce Tt=a + bt
Exponencialni trendova funkce Tt =a * bt
Kvadraticka trendova funkce Tt = a + bt + ct2
Logaritmicka trendova funkce Tt=a + b log t
Mocninna trendova funkce Tt =a * tb” [4]

Pro konstrukci matematicko-statistického modelu ¢asové fady je velmi dulezity odhad
strukturalnich parametri trendové funkce. Proces odhad se tykd nejen strukturdlnich
parametri modelu, ale i1 stochastické¢ struktury modelu tzv. mird schody modelu.
Stochastické parametry podavaji informaci o stupni souladu empirickych hodnot a hodnot
teoretickych, které jsou urCeny prostiednictvim modelu, dtlezité jsou také pro verifikaci

modelu. [8]
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Index determinace

Index se pohybuje v intervalu od nuly do jedné, ¢im blize je jedné, tim 1épe popisuje
zkoumany jev Casové fady. Naopak v piipad€, ze je index blize k nule, ukazuje mensi

shodu mezi modelem a skute¢nosti. [2]

2

S
2 _ o2
]yx_ 2 2 I
5.8,

Index korelace

Cim se hodnota indexu korelace stanovena na zakladné trendu blizi jedné, tim vice model
vystihuje vyvoj pfislusné fady. V praxi je mnohdy index korelace podobny indexu
determinace, v téchto pfipadech davame piednost zakladni trendové funkci. [2]
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V praxi se Casto stavd, Ze jsou velmi podobné hodnoty indext determinace nebo korelace.
V takovych ptipadech se dava prednost jednodusi trendové funkci, ikdyz funkce nemusi

zaru¢ovat maximalni hodnotu korela¢ni charakteristiky. [8]

Dalsimi kritérit vhodnosti modelu jsou standardné implementovana ve statistickych

programech naptiklad SAS, STASTICICA, SPSS, STATGRAPHICS.

Stiedni chyba odhadu ME (Mean Error)  ME = 2.Y Y,
n

Stiedni ¢tvercova chyba MSE (Mean Squared Error) MSE = Z(yt—yt)

n—k
Odmocnina RMSE (Root Mean Squared Error) RMSE = VvMSE
Stfedni absolutni chyba MAE (Mean Absolute Error) MAE = lz Y. — Y,
n
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Stéedni procentudlni chyba MPE (Mean Percent Error) MPE = 100 >, Yo~ Vi
n = Yi

Stiedni absolutni procentualni chyba MAPE (Mean Absolute Percent Error)

MAPE =

1?10 Z| Yo — Y

“.[8]
=y |

fvwr

pouzitelnosti jednotlivych modelti pro ¢asové fady miize byt zalozeno pouze v relativnich

mirach, tzn. MPE a zejména absolutni chyba MAPE. [8]

3.5. Korelace ¢asovych rad

Jedna se o analyzu vztahti mezi ukazateli dvou nebo vice pocti ¢asovych tad. Slouzi
k vysvétleni vyvoje sledovaného ukazatele v ¢ase a zkvalitnéni odhadu budouciho vyvoje.
Analyza zavislosti mezi dvéma nebo vice casovymi fadami je analogicka obecné regresni
a korelaéni tuloze. Pii zkoumani korelacni zévislosti je velmi dulezité respektovat
specifické vlastnosti jednotlivych ¢asovych fad. Pro spravnou interpretaci zavislosti ¢asové
fady, je nutné Casovou fadu rozlozit na jednotlivé slozky - trend, ndhodna kolisani
a periodické vykyvy. Pribéh trendu nebo periodického vykyvu mlZe nebo nemusi byt

pfi¢inou zavislosti mezi sledovanymi ukazateli casovych fad. [8]

Skute¢na zavislost mezi Casovymi fadami se projevi v paralelnim prabéhu nédhodnych
slozek, tzv. slozek rezidualnich. Pro zacatek zkoumani zavislosti mezi ukazateli Casovych
fad jetedy dllezité osamostatnéni nahodnych slozek cCasovych fad, vyloudit trend
a periodickou slozku. Jednd se o tzv. ociStovani ¢asové fady od téchto vlivl. Intenzita
zavislosti mezi sledovanymi fadami se provadi pomoci analyzy korelace ndhodnych
slozek. Rezidudlni slozky budou reprezentovany odchylkami hodnot casové tady

od hodnot vyrovnanych, které¢ se stanovi pomoci vhodného trendového modelu. [8]
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4. Literarni reSerse

4.1. Zivotni prostredi
Zakon o zivotnim prostiedi:

»Zivotnim prostiedim je vSe, co vytvaii pfirozené podminky existence organismil véetné
Cloveéka a je predpokladem jejich dalSiho vyvoje. Jeho slozkami jsou zejména ovzdusi,

voda, horniny, ptida, organismy, ekosystémy a energie.* [27]
Ministerstvo zivotniho prostiedi definuje zivotni prostiedi:

,Zivotni prostiedi je systém sloZeny z piirodnich, umélych a socidlnich slozek
materialniho svéta, jeZz jsou nebo mohou byt s uvazovanym objektem ve stalé interakci.
Jeto vse, co vytvari prirozené podminky pro existence organismu, vcetné c¢loveka
a je predpokladem jejich dalsiho vyvoje. Slozkami je pfedev§im ovzdusi, voda, horniny,

puda, organismy, ekosystémy a energie.” [19]

Jedna se o Cast svéta, ve kterém jsou organismy schopni Zit, vyvijet se a rozmnoZovat.
Vytvafi pfirozené podminky pro zivot. Zivotni prostfedi se sklada ze zakladnich slozek

ovzdusi, voda, puda, organismy, ekosystémy atd.

Jednotlivé slozky zivotniho prostiedi spolu vzajemné souvisi, dochazi k interakci.

V ptipadé kvantitativni nebo kvalitativni zmény prvku dochéazi ke zmeéné u prvku druhého.

Zivotni prostiedi je dale rozdéleno na mikroprostiedi, makroprostfedi, meziprostiedi
a globalni prostfedi. Rozdil mezi mikro a makro prostfedim spociva v tom, Ze v ptipadé
mikroprostfedi se jedna o prostiedi, ve kterém zije pouze jeden organismus, naopak
makroprostfedi se skladad z vétSich skupin organismi, naptiklad stat, kde se nachazi
ptirodni zdroje, voda, ovzdusi, pida a hospodaiska ¢innost jedincii Zijicich v tomto state.
Meziprostiedi lze definovat jako soubor organismu zijicich na stejném misté, jako

je napiiklad rodina. Globalni prostifedi se sklada ze vSech organismi Zzijicich na Zemi.

Soucasti zivotniho prostiedi jsou dale pirodni i um¢lé slozky a socialni prostiedi. [5]
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4.1.1. Voda

vvvvv

pro zivot organismt, je velkou soucasti vétSiny organismt na svété. Vodni obal Zemé

zvany hydrosféra, zahrnuje veskeré vodstvo. Sklada se z vod: [3]

e povrchovych — jezera, feky

e podpovrchovych — krasové oblasti, dale vod v Zivych organismech a atmosféie. [3]
Organismy obsahuji t¢émét 60% vody, v nékterych ptipadech 99%. [3]

Chemické sloZeni vody je ze dvou atomil vodiku a jednoho atomu kysliku. Maji mezi
sebou pevné vazby, proto zname vodu v kapalném skupenstvi pfi teplot¢ 0 — 100 °C
nebo naopak pevném pii 0 °C. Voda se nevyskytuje v ¢istém stavu, v piipadé vyskytu
se jednd o destilovanou vodu. Ve vod¢ jsou pfimési a rozpousténé slouceniny. Nejvice
se ve vodé objevuji chloridy, sirany, bromidy a uhli¢itany (Na*, Mg*, Ca?*, K*), ve vodé

se ¢asto rozpoustéji i plyny (CO2, O2). [3]

Nejvétsi zasobarnou vody je ocedn, ve kterém je rozpousténa fada soli, pfitomny
jsou prvky jako chlor, draslik, sira, vapnik. V oceanu je vice nez 97 % vody, ktera vsak
neni vhodna k piti ani dal§imu vyuziti. Populace ma k dispozici pouze mnozstvi sladké

vody, ktera je v podzemi, ledovcich, jezerech a fekach. [3]

4.1.1.2. Znedistovani vod

Znecistovani sladkych vod a ocednu se stidle zvySuje, coZ negativné pusobi na Zivot
nazemi a samotné lidstvo. ZneCiSténi fek na svété je piiblizné 10 %. NejvetSimi
znecistovateli jsou rozvojové zemé, které vyvoji novych technologii nevénuji pozornost
ochrané zivotniho prostiedi, naopak vyspélé zemé, které se zabyvaji ochranou, nepfispivaji
svym jednanim v takovém méfitku. Znecisténi vod je zplsobeno zejména splachy z poli,
pastvin, odpada z tovaren, kanalizace. Sladké vody jsou postizeny zejména zeméd¢€lskou
¢innosti pfi pouzivanim hnojiv, které¢ se piidou dostdvaji do spodnich vod, erozi pudy,
odpady z tovaren a dale mohou byt okyseleny pfi kyselém desti. Nejveétsi znecisténi oceanu
zpiisobuji havarie pfi tézbé, vodni doprava, odpady, ropné produkty. Nejvice znecisténé
je mote Baltské, Severni, Sttedozemni, Kaspické a Cerné. V soudasné dobé jsou znegistény

také podzemni vody. Jiz zminéné ukazatele maji velky vliv na Zivé organismy, zejména
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vodni a dale i floru, kterd s vodou izce souvisi. Déle je postizeno lidské zdravi, a to kvali

ubytku kvalitni vody. [3]

Spotieba vody na osobu se pohybuje okolo 7 - 8 tisic m® za rok. V Ceské republice
jsou nejvétsim zdrojem vody srazky, které poskytuji objem vody piiblizné 52,7 km? za rok.

[3]
4.1.2. Piuda

Ptirodni atvar, ktery se neustale vyviji vlivem okolniho prostiedi. Pida je neobnovitelnym
zdrojem vyroby potravin, krmnych a ostatnich uzitkovych rostlin. Je zédkladni sloZzkou
zivotniho prostiedi, poskytuje prostor po obhospodarovani bydleni nebo dopravu. Ptida
se vyvinula z povrchového zvétravani zemské kiry a organickych latek, pusobenim
povétrnostnich podminek, jako je teplo, voda, slune¢ni zateni, pohyb vzduchu. DalSimi
Ciniteli pasobicimi na pidu je podnebi, rostlinné a Zivoc€isné organismy a samoziejmé

¢innost ¢loveka. [26]

Soucasti zemské klry jsou tvotfeny - plynou, kapalnou a pevnou ¢asti. Umoznuje rast flory
a poskytuje utoCisté zivym organismim pro zdroj obzivy, tkrytu a teritorium. Struktura
pudy mize byt porovitd, zrnitd; rizna barva pldy je zpisobend mnozstvim Zeleza v pidg,
které pomaha k obarvovani piidy, ddle mangan, uhli¢itan vapenaty a kaolinit, kiemen, jil.
Dale je struktura pudy ovlivnéna obsahem vody a vzduchu. Obsah vody v pudé zavisi
na srazkach a vysi hladiny podzemni vody. Dulezitou vlastnosti pidy je zadrzovani vody.

Puda je vyuzivana ve veskerém primyslu. [26]

Dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zeméd¢€lského piidniho fondu: ,,Zemédélsky plidni
fond je =zékladnim pfirodnim bohatstvim na$i zemé, nenahraditelnym vyrobnim
prostfedkem umoziujicim zemédélskou vyrobu a je jednou z hlavnich slozek zivotniho
prostiedi. Ochrana zeméd¢€lského pidniho fondu, jeho zvelebovani a raciondlni vyuZzivani

jsou ¢innosti, kterymi je také zajiStovana ochrana a zlepsovani Zivotniho prostiedi.* [14]

Zeméd¢€lsky pidni fond je rozdélen na plidu zeméd€lskou a nezemédélskou.
Do zeméd¢lské se dle zékona fadi puida ornd, vinice, chmelnice, ovocné sady, zahrady,
louky a pastviny. Obhospodafovana plida je soucasti zemédélského piidniho fondu. Dale

se jedna o pudu neobd€ldvanou, kam patfi rybniky uréené pro zemeédélstvi, chovné
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rybniky, vodni dribez. Nezemédélska piida slouzi pro zajiStovani zemédélské vyroby

(ochranné terasy proti erozi, zavlahové vodni nadrze, polni cesty atd.). [14]

4.1.3. Ovzdusi

Ovzdusi je soucasti planety Zemé, jednd se o plynny obal, tzv. atmosféru, ve kterém

se pohybuji zakladni slozky 78 % dusiku, 21 % kysliku a 1 % tzv. vzacnych plynd. [6]

Obrazek 1 Slozeni atmosféry

M Dusik mKyslik ®Vzacné plyny

Zdroj: [20], vlastni zpracovani

Dale jsou vovzdus$i obsazeny plyny, jako oxid uhli¢ity, vodni pary, slouCeniny

siry a dusiku, uhlovodiky, kromé& plynnych ¢asti jsou v atmosféte obsazeny aerosoly. [6]

Atmosféru rozdélujeme podle teplotnich charakteristik, od zemského povrchu
do vesmiru se d€li na troposféru, ktera je ve vzdalenosti do 8 — 15 km, stratosféru

do 50 — 55 km, mezosféru do 80 — 90 km, termosféru asi do 400 km, exosféru nad 400 km.
[3]

Zakon €. 201/2012 o ochrané ovzdu$i. Pro vefejnost je dilezit¢ davat velky duraz

na ochranu zivotniho prostiedi; v zdkon¢ je jasn¢ definovano:

»Ochranou ovzdusi se rozumi ptfedchézeni zneciStovani ovzdus$i a snizovani Urovné
zneCiStovani tak, aby byla omezena rizika pro lidské zdravi zplsobena zneciSténim
ovzdusi, snizeni zatéze zivotniho prostredi, latkami vnaSenymi do ovzdusi a poSkozujicimi
ekosystémy a vytvoteni predpokladl pro regeneraci slozek zivotniho prostiedi postizenych

v disledku zne¢isténi ovzdusi.« [13]
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V tomto zakoné jsou definovany jednotlivé piedpisy, které jsou upraveny ve vztahu
s Evropskou unii tak, aby doslo k vyrovnani s dalSimi staty Evropské unie. Zakon upravuje
pfipustnou uroven zneciStovani a jeho vyhodnoceni, déale ndastroje ke snizovani
zneCiStovani, prava a povinnosti Siroké vefejnosti, jak by k ochrané¢ meéli pfistupovat.
Zaméfuje se na prava a povinnosti dodavateld pohonnych hmot a postup pii kontrole

a snizovani sklenikovych plynti z pohonnych hmot v doprave. [13]

vvvvvv

fungovat. Ovzdusi tvofi veskery vzduch, diky kterému dychame, proto velmi zalezi na jeho
kvalité. Velka pozornost je vénovana narodni, evropské a mezinarodni trovni. V Ceské
republice bylo vyddno mnoho finan¢nich prostiedkil pro zlepSeni kvality ovzdusi a sniZeni

emisi. S pfirGstem primyslu a nartstu dopravy dochazelo ke snizovani kvality ovzdusi. [3]

Ministerstvo zivotniho prostfedni vypracovalo V roce 2007 Narodni program na snizovani
emisi v CR. Tento dokument obsahuje nékolik opatieni, ktera piisp&ji ke zlepSeni stavu
zivotniho prostiedi a ochran¢ zivotniho prostfedi a zdravi lidi. Ministerstvo zivotniho
prostfedi se dale podili na ochrané ozonové vrstvy Zemé pired latkami, které zplsobuji
ozonové diry. Tyto latky jsou naptiklad freony. Dochazi Kk zuzovani ozonové vrstvy,
tim dochazi k pronikani ultrafialového zafeni na zemsky povrch, které muze zpusobit

nebezpecné onemocnéni. [3]

4.1.3.1. Ukazatele zneci§téni v Ceské republice
Oxid siFicity
Oxid sifi€ity je jednim z hlavnich Cinitell, ktefi se podileji na kyselych srazkach, koncem

20. stoleni vedly k likvidaci lesnich porostii v oblastech KruSnych hor, Jizerskych hor,

Krkono$ na polské strané a dal§ich pohrani¢nich oblasti Ceské republiky.

Ke klesani znecisténi zplGsobenym oxidem sifi¢itym dochazelo zejména v letech
1990 — 2000 na 14 %. V roce 2000 ¢&inily statistiky hodnoty na osobu cca 26 kg. Rada zemi
vV Evropské unii vykazovala vyrazné zlepSeni, napiiklad Rakousko dosahlo 8 kg

na obyvatele, Francie 17 kg, Svédsko 11 kg. [9]
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Oxidy dusiku

Oxidy dusiku jsou atmosférické znecist'ujici latky, patii sem dale oxid dusny, dusnaty,
dusicity a dusi¢ny, jako smési jsou oznacovany jako NOx. Spolu s t€kavymi organickymi
latkami a ultrafialovym zafenim zplsobuji vznik pifizemniho ozénu, z kterého vznika
fotochemicky smog. Hlavni pfi¢inou vzniku oxidu dusika jsou emise z dopravy. DalSim

zdrojem oxidl dusiku jsou emise ze spalovacich procest, z velkych zdroju (REZZO 1). [9]
Oxid uhelnaty

Oxid uhelnaty je bezbarvym toxickym plynem, je o trochu leh¢i neZ vzduch.
Jsou to nejbéznéjsi a nejrozsifenéj$i latky zneciStujici ovzdu$i. Vznika zejména
nedokonalym spalovanim uhlikatych materialti a jako produkt v n€kterych biologickych

a prumyslovych procesech. Obsazen je i v cigaretovém koufi. [9]
Tuhé latky (emise)

Jsou to latky, které jsou tvofeny aerosolovymi Casticemi, jeZ jsou uvolinovany
pfi spalovacich procesech, které probihaji lidskou ¢innosti zejména pfi spalovani fosilnich
paliv ve staciondrnich i mobilnich zdrojich. Mohou vznikat pfirodni cestou naptiklad
U sope¢né ¢&innosti, pyl nebo aerosol. Castice se Gasto lisi svym tvarem, velikosti,
ktera se pohybuje od 0,1 um po 0,5 m. m. piivodem, slozenim a strukturou. Pro ¢lovéka
jsou nejnebezpecnéjsi Castice o velikosti cca 0,25 po 5 um, v plicich jsou zadrZzovany €asti

o0 velikosti 1 um. [17]

4.1.4. Odpady

Pro vefejnost odpady souvisi s problematikou Zivotniho prostfedi. Jednd se o néco,
co nechceme a nepotiebujeme, vznik odpadi saha daleko do historie. Jak lidstvo,
tak i zvitata, rostliny i neziva ptiroda tvofi svou ¢ast odpadd. V piipadé fauny a flory
se jedna o odpady, které je ptiroda schopna zpracovat, nedochazi k zne€istovani zivotniho
prostiedi. Jedna se 0 ¢ast ptirody, kterou spotiebovala, vydala a dal je schopna spotiebovat.
pouze z ptirodnich zdroja, dochéazelo ke spravnému kolobéhu latek a vymeéné informaci.
V soucasnosti vSak odpady tvofi velkou ¢&ast zivotniho prostfedi a dochazi k jeho

znehodnocovani. [25]
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Odpady znecistuji a ohrozuji vSechny slozky zivotniho prostiedi — ptidu, horniny, ovzdusi
a vodu. V ptipad¢ znecisténi téchto slozek dochazi k negativnimu ovliviiovani zivych
organismi. Cinnosti &lovéka, od domécnosti po primyslovou vyrobu, vznika odpad,
ktery miize ohrozit okoli riznym zptsobem. Dle platné legislativy v Ceské republice
jsou odpady tazeny podle nebezpe¢nosti jako odpad (N) nebezpeény nebo odpad ostatni
(O). Skupiny odpadt jsou uvedeny ve vyhlasce 381/2001 Sb. Za odpad nebezpecny
se povazuje takovy, ktery podle zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, mé jednu nebo vice
nebezpecnych vlastnosti uvedenych v ptiloze €. 2 daného zédkona. Zde se nachazi seznam
vlastnosti, podle koédu jsou oznaCovany nebezpecné vlastnosti naptiklad vybusSnost,
hoflavost, Zziravost, infek¢nost, teratogenita, mutagenita atd. V tomto Katalogu dale
nalezneme odpad komundlni, vznikajici z €innosti fyzickych osob v domacnosti. Tento
odpad patii do kategorie ostatni odpad. Naklddani s ostatnimi odpady, komunalnim
I nebezpecnym piinasi rizné zpusoby znecistovani jednotlivych slozek zivotniho prostiedi.
[25]

Aktivity zabyvajici se nakladanim s odpady, starani se o misto ulozeni a na predchazeni
vytvoreni odpadl a dale kontrola se nazyva odpadové hospodaistvi. Skladkou je nazyvana
oblast nebo misto, které bylo vytvofeno ve shodé se statnim ptedpisem a je spravovano
ve tfech etapach provozu, jeZ na sebe musi navazovat, vCetné zafizeni, které spravuje
puvodce odpadl, aby mohlo dojit k odstranéni vlastnich odpadt a zafizeni, které¢ slouzi
ke skladovani odpadid samotnych. Za recyklaci je povazovano dalsi zuzitkovani

a zpracovani odpadd, pti kterém dochazi k opétovnému pouziti. [11]

Dalsim dulezitym piedpisem pro odpadové hospodarstvi je zdkon 477/2001 Sb. Zakon
0 obalech, ktery ma za kol chranit Zivotni prostfedi a pfedchazet vzniku odpada z obald,
Které se stavaji velkym nebezpeCim pro Zivé organismy. Snazi se docilit sniZzovani
hmotnosti, objemu a Skodlivosti oballl a také chemickych latek v t&chto obalech. V zakoné
jsou stanovena prava a povinnosti tykajici se pravnickych a fyzickych osob, dale piisobnost
spravnich ufad pfi zpracovani obald. Vztahuje se nanakladani obald v celé

Ceské republice, které vstupuji na trh. [12]

4.1.5. Priroda a krajina

Samotna ochrana krajiny a pfirody je jasné specifikovana v zakoné¢ ¢. 114/1992 Sbh.,

0 ochrané ptirody a krajiny. Zakon specifikuje ucast jednotlivych kraji, obci, vlastniki
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aspravei pozemkil, jak prispét kudrzeni a obnoveni pfirodni rovnovahy v krajing.
Soustted’uje se na ochranu rozmanitosti forem zivota, ptirodnich hodnot a krés, k Setrnému
hospodafeni s pfirodnimi zdroji. Vytvoieni podminek spole¢nych s Evropskym
spolecenstvim v Ceské republice pomaha soustava Natura 2000 vytvofena k tomuto uéelu.

Je nutné zohlednit hospodarské, socialni a kulturni potfeby obyvatel a mistni poméry. [28]

4.1.5.1. Natura 2000

Natura 2000 je soustavou chranénych tzemi, ktera je vytvafena podle jednotlivych
principt stati Evropské unie. Hlavnim ukolem soustavy Natura 2000 je zabezpeCeni
ochrany druhli Zivocichi, rostli a urcitych typi stanovist’, které jsou z pohledu Evropské
unie nejcennéjSi a nejvice ohrozené. K vytvofeni této soustavy jsou piedlozeny
dva dilezité predpisy, a to smérnice 2009/147/ES, o ochrané volné zijicich ptakd, dale
smérnice 92/43/EHS, o ochrané stanovist, volné Zijicich Zivocich a plané rostoucich

rostlin. [20]

Tato uzemi maji narok na Setrné financni prostfedky, pro spravné fungovani a zachovani

jednotlivych druhdi izemi a ochrang Zivocicht ze statniho rozpoctu.

Piipravu této soustavy vytvaii Ministerstvo Zivotniho prostiedi, které povétilo vytvareni
odbornych dokumenti Agenturu ochrany pfirody a krajiny. Do registru zasahuje vlada

Ceské republiky, ktera schvaluje jednotliva uzemi, ktera budou do soustavy zatazena. [20]

4.2. Ministerstvo Zivotniho prostredi

Jedna se o ustfedni organ statni spravy. Ziizeni ministerstva prob&hlo 19. prosince 1989
zdkonem CNR ¢&. 173/1989 Sb. Ministerstvo Zivotniho prostiedi se zabyva ploiné
dohledem nad Zivotnim prostfedim v Ceské republice, hlavni ukolem je chranit krajinu.
Mezi ¢innostmi, kterymi se Ministerstvo zabyva, je ochrana ovzdusi, pfirody a krajiny,
zemé&délského pilidniho fondu, ochrana horninového prostiedi, véetné ochrany nerostny
zdrojii a podzemnich vod, geologické prace a ekologicky dohled nad tézbou, odpadové
hospodarstvi, myslivost, rybafstvi a lesni hospodatstvi v narodnich parcich, statni
ekologicka politika. Pro spravné fungovani kontrolni &innosti vlady Ceské republiky

Ministerstvo Zivotniho prostfedi vstupuje do cinnosti vSech ministerstev a ostatnich
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ustfednich organti statni spravy. Aktudlni ministrem je Mgr. Richard Brabec,

ktery byl jmenovan 29. ledna 2014. [19]

4.2.1. Organizace Ministerstva ZP

Pro kompletni kontrolu zfidilo Ministerstvo zivotniho prostiedi organizace,

které se zabyvaji konkrétni ¢innosti pti kontrole zivotniho prostiedi.
Mezi organizace patfi:
Agentura ochrany p¥irody a krajiny CR

Organizace se zabyva mnoha ¢innostmi, jednou z nejznaméjsi ¢innosti je sledovani stavu
zmén a vyvojovych trendi vybranych biotopli a populaci ohrozenych druhid a krajiny,
vedeni Ustfedniho seznamu ochrany piirody a centralni dokumentace ochrany piirody
a krajiny, vedeni specializované knihovny a archivu o stavech, vedeni informacniho

systému ochrany pfirody, podpora vykonu statni spravy, metodickd a znalecka Cinnost.
[21]

CENIA — Ceska informacni agentura Zivotniho prostredi

jedna se o pfispévkovou organizaci Ministerstva zivotniho prostfedi. Organizace

byla ztizena pro shromazd’ovani, hodnoceni, distribuci a interpretaci o zivotnim prostiedi.

[14]
Geologicka sluzba

Poskytuje zdjemcim geologicko - regionalni informace. Hlavnim cilem organizace
je zpracovani udaji o geologickém slozeni statniho tizemi, které pfedava spravnim organt

pro rozhodovani v oblasti ekologické, politické i hospodaiské. [10]
Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

Jedna se o odborny orgéan, ktery se zabyva dozorem nad dodrzovanim pravnich piedpist
Vv oblasti zivotniho prostfedi. Dohlizi na rozhodovani spravnich organii v oblasti zivotniho
prosttedni a  dodrzovadni  zavaznych  rozhodnuti. Byla  zfizena  zdkonem

¢. 282/1191 Sh. o ceske inspekci zivotniho prostiedi a jeji plisobnosti v ochrané lesa. [16]
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Statni fond Zivotniho prostiedi CR

Jednd se o finan¢ni zdroj pfi ochran¢ a zlepSovani stavu zivotniho prostredi.
Je to ekonomicky néstroj pro plnéni zdvazku tykajici se naptiklad ¢lenstvi v Evropské unii,
zavazku tykajicich se mezinarodnich amluv o ochran¢ zivotniho prostfedi, dale se zabyva
statni politikou zivotniho prostfedi. Fond byl ziizen zdkonem ¢. 388/1991 Sb.,
ktery navazuje na provadéci predpisy Statut Fondu. Pfijmy fondu jsou piedevsim z plateb
za znecistovani zivotniho prostiedi, poSkozovani slozek zivotniho prostiedi — poplatky
za odnéti pudy, poplatky za znecisténi ovzdusi, poplatky za vypousténi odpadnich vod,
poplatky za ukladdni odpadi. O pouzivani financnich prostfedkii rozhoduje ministr
zivotniho prosttedi, na zdklad¢ doporuceni od poradniho organu, tedy Rady Fondu. Pfijmy

nejsou soudasti statniho rozpoétu CR. [24]

Mezi organizace dale patfi Cesky hydrometeorologicky tstav, Sprava jeskyni v CR,
Sprava krkonogského narodniho parku, Sprava NP a CHKO Sumava, Sprava NP Podyji,
Vyzkumny ustav Silva Taroucky pro krajinu a okrasné zahradnictvi, Vyzkumny ustav

vodohospodaisky T. G. Masaryka. [19]

4.2.2. Financovani Zivotniho prostredi
Narodni programy

vvvvvv

je Statni fond Zivotniho prostfedi a statni rozpocet. Podpory mohou byt poskytovany pouze
v pfipadé vyhlaseni narodnich programii v CR. Programem financovanym Ministerstvem
zivotniho prostiedi, tedy stdtnim rozpoctem, je Program péce o krajinu. V rdmci toho
programu se vyhlasuje vroce 2014 specialni vyzva. Divodem vyzvy je nariist poctu
zranénych a handicapovanych zivocichd. Dale narodni program - Program stabilizace lesa
Jizerskych hor, Program odstraiiovani Skod po Sovétské arméadeé a dotace nestatnim
neziskovym organizacim. Statni fond poskytuje vétSinu svych prostiedkli na realizaci
projekti podporovanych Evropskou unii, pfitom vSak poskytuje podporu i Vramci

narodnich programu. [19]
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Grantova rizeni

NejcastéjSimi piijemci grantového fizeni jsou nestatni neziskové organizace (NNO),
které jsou dlouhodobé podporovany Ministerstvem zivotniho prostfedi. Nestatni neziskové
organizace (NNO) se zabyvaji oblasti ochrany Zivotniho prostiedi a udrzitelného rozvoje.
Udélovani dotaci pro nestatni neziskové organizace ma na starost odbor ekonomickych
a dobrovolnych néstroji Ministerstva zivotniho prostfedi, poskytuje databdzi vysledki

a vystupu u projektl, které byly podpoteny. [19]

V roce 2015 Ministerstvo zivotniho prostfedi planuje program na podporu projektii
nestatni neziskové organizace. Jednotlivé projekty budou podporovany ve ttech okruzich,
prvnim okruhem bude ochrana pfirody a biologické rozmanitosti, dale Zivotni prostiedi
obci a mést a informovanost o Zivotnim prostiedi V radmci tohoto programu budou

podporovany hlavné neinvesti¢ni projekty. [19]

4.2.3. Fondy a programy EU

Finan¢ni mechanismy EHP a Norska

Jedna z nejznamgjsich dohod tykajici se zivotniho prostiedi je dohoda o tcasti
Ceské republiky v Evropském hospodafském prostoru (EHP). Byla uzaviena
mezi Evropskym spolecenstvim a zemémi Evropského sdruzeni volného obchodu (ESVO).
Ustiednimi zemémi jsou Lichtenstejnsko, Island a Norsko (ESVO). Na zakladné podpisu
této Dohody budou zemé Evropského sdruZeni volného obchodu pfispivat 10 novym
&lenskym statim v ramci Evropského hospodaiského prostoru a 3 starym statim (Recko,
Portugalsko a Spanélsko) na projekt v prioritnich oblastech. Finanéni pfispévek bude
koordinovan s dvoustrannym piispévkem, kterym Norsko bude pfispivat na zékladé

Norského finan¢niho mechanismu. [19]

Dohoda je doplnéna o dvoustranné smluvni akty. Memoranda o porozuméni
pro oba finan¢ni mechanismy, kde hlavnimi ¢initeli je Evropsky hospodaisky prostor
a Evropské sdruzeni volného obchodu. Norskym kralovstvim a vladou Ceské republiky
byla podepsana 19. fijna 2004 s Norskem, dal§i podpis se uskutecnil v roce 2014,
2. prosince s Evropskym hospodarskym prostorem. Program je rozdélen na nékolik kol,

v prvnim kole v letech 2004 — 2009 byly granty, které na tento projekt vycerpaly 100 %,
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finanéni obnos uréen Ceskou republikou byl 104,580 mil. EUR. Na ochranu Zivotniho

prostiedi a udrzitelného rozvoje bylo schvaleno 17 projektt za téméf 8,2 mil. EUR. [19]

Ceska republika spole¢né s Norskem, Islandem a Lichtenstejnskym knizectvim podepsaly
Memoranda 16. ¢ervna 2011, porozuméni pro uskute¢néni Finan¢niho mechanismu EHP
a Finan¢niho mechanismu Norska pro obdobi 2009 — 2014, a to s rozpo¢tem 131,80 mil.
EUR. Projekty tykajici se této podpory budou zaméfené na ochranu Zivotniho prostiedi,
uchovéavani kulturniho dédictvi, védu a vyzkum, zdravotnictvi, rozvoj obcanské

spole¢nosti, rovné prilezitosti, ohrozené déti a mladistvé a spolupraci ve skolstvi. [19]
Komunalni program LIFE

Program LIFE neni prvnim programem zabyvajicim se integrovanym piistupem
k financovani Zivotniho prostfedi. Program LIFE sdruZzuje zdroje a odborné zkusenosti,
poskytuje zékladnu pro ptipravu a vyménu osvédcenych postupil a znalosti pro zlepSeni
stavu Vv zakladnich oblastech dané Evropskou wunii. Jednotlivé podprogramy
jsou definovany Nafizenim Evropského parlamentu a Rady. Nahradil programy Forest
Focus, NGO Programme, Urban Programme, LIFE Programme (Nature, Enviroment,
Third countries) a General fund supporting policy development and policy implementation
a LIFE+. [19]

Aktudlni program, ktery byl pfipraven pro obdobi 2014 — 2020, je realizovan v ramci
viceletych pracovnich obdobi, kterd na sebe navazuji. Obdobi je rozd€leno na obdobi 2014
— 2017, které bylo soustfedéno na zivotni prostiedi a oznami alokace pro jednotlivé ¢lenské
staty. V obdobi 2017 — 2020 bude od alokaci zcela upusténo. Program se sklada
z Podprogramu pro zivotni prostiedi a Podprogramu pro oblast klimatu. Oba programy
secleni na tfi pilite Finanéni prosttedky pro program LIFE jsou stanoveny
na 3 456 655 000 EUR. Financovani projekti je realizovano formou grantt, pfispévkem
do finanénich nastrojii nebo vefejnych zakazek. Zadosti jsou predkladany p¥imo Evropské

komisi. [19]
Phare a Transition Facility

Je jednim ze tii pfedvstupnich nastrojl, financovéan je Evropskou unii, u¢elem programu

je pomoc uchazecim o c¢lenstvi z Centralni a Vychodni Evropy a pfipravou pro vstup
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do Evropské unie. Prvni program zabyvajici se predvstupni pomoci, ze kterého mohla
erpat Ceska republika, jiz od roku 1993 — 2003, bylo poskytnuto celkem 839,8 mil. EUR.
V soucasné dob¢ je jiz program skonCen. Nastupcem je program Transition Facility.
Vytvoten byl Evropskou komisi pro nové pfistupujici zemé vroce 2004, dale
na pokracovani pomoci v oblastech, kde administrativni a institucionalni kapacita neni
dostacujici v porovnani Se stavajicimi ¢lenskymi zemémi. Program byl vytvofen v obdobi
2004 — 2009. Celkova castka pouzita na tento projekt je 35,8 mil. EUR. Program
Transition Facility je v soucasné dob¢ také ukonéen. V soucasné dobé neni zadny podobny
projekt. [19]

Revolvingovy fond Ministerstva Zivotniho prostredi

Poskytuje financni pomoc formou grantu nebo pujcky, tzn. formou nevratné formy.
Projekty, jez budou timto fondem podporovany, musi mit pozitivni vysledky k Zivotnimu
prostfedi i udrzitelnému rozvoji a musi spliiovat viechny piedpisy Ceské republiky

a Evropskych spolecenstvi a priority Evropského spolecenstvi. [19]
Program Svycarsko-ceské spoluprace

Cilem tohoto programu je snizeni hospodaiskych a socidlnich rozdild v ramci
Evropské unie. Svycarska konfederace poskytuje deseti statiim, které v roce 2004 spoledné

vstoupily do EU, miliardu §vycarskych franku. [19]

Oblast zivotniho prostfedni ma posilit sluzby spojené s infrastrukturou, zvysit energetickou
efektivitu, zlepSit ovzdus$i, zlepSit bezpe¢nost, spolehlivost a management. Cilem
je ipodpora kapacity planovani ve vefejné spravé, transfer znalosti v ramci Fondu

environmentalni odbornosti. [19]

Vyplata podpory pro Ceskou republiku se pohybuje cca 109,78 milionti korun. Prioritnd
budou podporovany projekty tykajici se Moravskoslezského, Olomouckého a Zlinského
kraje. [19]
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4.2.4. Dané a poplatky

Ekonomické nastroje

Dutlezitymi nastroji pro podporu zivotniho prostiedni je pfesvédceni jednotlivych podnika
a organizaci, aby prispivaly k ochrané zivotniho prostfedi. Jednim z nejzakladnéjSich
postihll jsou negativni situace pro firmy, v piipadé nedodrzovani pravnich predpistt budou
postihnuty finan¢ni sankci, naopak v piipadé, ze prispivaji k ochran¢ Zivotniho prosttedi,

budou pozitivné ovliviiovany.

Mezi postihy patii platby stanovené statem a poplatky, kde budou zminény pozdéji.
Jde 0 poplatky za zne¢isténi vod, ovzdusi nebo vyuziti ptirodnich zdroji, které mohou vést
k poklesu nerostného bohatstvi nebo snizovani chranéné¢ho uzemi. Za nedodrzovani
zakond dochazi k postihu pokutami, které jsou ukladany chranénymi krajinnymi oblastmi

nebo okresnimi a obecnimi ufady. [19]

Pozitivnimi ndstroji mohou byt tlevy na danich v ptipad¢ Setrného chovani k Zivotnimu
prostiedi. Velmi se ceni projeveni zdjmu o zlepSeni Zivotniho prostiedi, v tomto ptipadé
dochazi k podpote, jako jsou dotace, pujcky a ivéry, které jsou pridélovany ministerstvem

a Fondem zivotniho prostiedi. [19]

Dané a poplatky jsou placeny ve veskerém primyslu a obchodu, 1 v ochrané zivotniho

prostiedi je potieba postihovat nedodrzovani pravnich predpist.
Dané

V soucasnosti jsou dan¢ pouze ekologické, které jsou obsazeny ve smérnici 2003/96/ES,
0 zdanéni energeticky produkti a elektfiny, které jsou uplatiovany od roku 2008. Tyka
se dani z pevnych paliv, dan¢ ze zemniho plynu a dan¢ z elektiiny. Dané ekologické jsou
pfijmem do statniho rozpoctu. Vyuziti dani pii ochrané Zivotniho prostfedi by méla ptispét
ekologicka reforma, jejimz hlavnim cilem je stimulovat ekonomické subjekty, tzn. fyzické
a pravnické osoby k takovému chovéani, které povede ke sniZzeni poskozeni Zivotniho
prostiedi a jeho dopadii na Zivot obyvatelstva. Zdanovany jsou statky a sluzby, jejich
spotfeba a vyroba vede k negativnimu dopadu na zivotni prostfedi. Ekologickd danova
reforma by méla vést ke zvySeni danového postihu, ktery by mél vést k reakci ekonomicky

subjektti na snizeni poskozovani zivotniho prostiedi. [19]
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Poplatky

Poplatky se stavaji ekonomicky vyznamnym nastrojem, pfispivaji k ochran¢ Zivotniho
prostredi. Vzdy je poplatky postizen ten, kdo neplni statni piedpisy. Jsou placeny
podle jednotlivych zakond na ochranu Zivotniho prostfedi, zneciStovani a ohrozovani
zdravi azivotl zvifat, rostlin a lidi v disledku negativni lidské Cinnosti k Zivotnimu

prostiedi.

Rozdil mezi dani a poplatkem je v oblasti Zivotniho prostfedi piedevSim rozpoctovym
uréenim, v ptipadé poplatkll jsou finanéni zdroje poskytovany na nahradu skod, poptipade
se pouzivaji na podporu ekologicky priznivych projektt, které jsou poskytovany zejména

formou dotaci a pajcek ze Statniho fondu na Zivotni prostiedi. [19]

4.3. CZ-NUTS

Pojem souvisi s vymezenim tzemnich celkii v Ceské republice. Toto rozvrzeni vzniklo
pro potieby statistické a analytické potfeby EU. DoSlo k vymezeni statistické tzemni
jednotky NUTS na uzemi Ceské republiky, které bylo piedlozené vladé. Uzemni jednotky
v Ceské republice jsou fazeny podle nazvu NUTS 2-5.

Uzemni jednotka NUTS 5 se tyka obci.
Uzemni jednotka NUTS 4 zahrnuje okresy.
Uzemni jednotka NUTS 3 zahrnuje kraje.
Uzemni jednotky NUTS 2 jsou kraje sdruzené.

Pro tcely prace bude vyuzivano rozdéleni uzemnich jednotek podle NUTS 3 — tzn. kraje,
které budou d€leny na Gzemi Praha - Hl. m. Prahy, StfedoCesky kraj, kraje JihoCesky
a Plzetisky, kraje Karlovarsky a Ustecky, kraj Liberecky, Kralovehradecky a Pardubicky,
kraj Vysocina a Jihomoravsky, kraj Olomoucky a Zlinsky, kraj Moravskoslezsky. [15]
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5. Vlastni prace

Vlastni prace diplomové prace se zabyva problematikou znecisténi zivotniho prostiedi
v Ceské republice, zaméfuje se na zne¢isténi ovzdusi. V prvni ¢asti vlastni prace jsou data
sledovéna od roku 2000 do roku 2012, dle ¢lenéni NUTS 3, tzn. v jednotlivych krajich
Ceské republiky. Sledovany jsou jednotlivé ukazatele zneisténi dle ¢lenéni Ceského
statistického ufradu, tzn. tuhé emise, oxid sifiCity, oxidy dusiku a oxid uhelnaty.
Pro jednotlivé ukazatele jsou vypocteny predikce pro roky 2013 a 2015 pomoci programu
MS Excel.

Byla pouzita funkce Lintrend. Funkce pocita predikce na zakladé proloZeni bodl pfimkou
metodou nejmensich ¢tverct. [18]

Prace se dale zabyva investicemi na ochranu zivotniho prostiedi. Je feSena na dv¢é Casti,
V prvni jsou vypocteny indexy jednotlivych kraji — bazické a fetézové u jednotlivych kraji
Ceské republiky na zakladné pofizenych investic na ochranu Zivotniho prostfedi v obdobi
od roku 2000 do roku 2013. V druhé ¢asti je vytvofena regresni analyza pro jednotlivé
ukazatele zneli§téni v zavislosti na investicich na ochranu ovzdusi a klimatu. Cast

je fesena ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2012.
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5.1. Zne&isténi ovzdusi v krajich Ceské republiky

5.1.2. Ceska republika

Hlavni méstem je Praha. Jedna se o 113 stat na svété dle rozlohy, rozloha Ceské republiky
je 78867 km?. Pocet obyvatel v CR se pochybuje okolo 10 521 646 obyvatel, z tohoto

pohledu je fazen na 78. misté na svéte.

Zne&isténi ovzdusi v Ceské republice

Jedna se o nejvétsi problém v Ceské republice. Zneéisténi ovzdusi byva pfi¢inou mnoha
umrti a rozsifujicich se nemoci naptiklad dychacich cest, srdecnich onemocnéni, vyskytu
rakoviny. Mezi nejvétsimi niciteli ovzdusi patii elektrarny, primysl, automobilova

doprava, lokalni vytapéni uhlim nebo spalovani odpadu.

V Piiloze ¢. 1 jsou zobrazeny ¢asové fady jednotlivych ukazatelti znecistujicich Zivotni
prostiedi v Ceské republice. Sledované obdobi je od roku 2000 do roku 2012. Jsou &tyii
zakladni zneciStovatelé: tuhé emise, oxid sifiity, oxidy dusiku, oxid uhelnaty. NejvétSim
znedistovatelem je oxid uhelnaty, v roce 2000 byla naméfena hodnota 155,14 t/km?2.
V dalsich letech doslo ke klesajici tendenci, a to az do roku 2010, kdy byla hodnota oxidu
uhelnatého 95,83 t/km?, doslo ke snizeni oproti roku 2000 o 38 %. V poslednim roce

sledovaného obdobi doslo k zvyseni, naméfend hodnota byla 123,11 t/km?.

DalSim ukazatelem zne€iSténi jsou oxidy dusiku, které na zacatku sledovaného obdobi
naméfena v roce 2012 na konci sledovaného obdobi, a to 51,36 t/km?. Doslo ke sniZeni
0 32,7 % oproti roku 2000. Za celé obdobi nedoslo ke zvySeni hodnoty, tento pribch

je pozitivni pro dalsi vyvoj zivotniho prostiedi.

Stejné tak tomu bylo i u oxidu sifi¢itého, ktery na zacatku sledovaného obdobi mél
hodnotu 45,79 t/km?, vroce 2001 doslo ke zvyseni hodnoty na 46,25 t/km? , v dalsich
letech m¢l oxid sifi¢ity jiz klesajici tendenci, a to do konce sledovaného obdobi,
kdy hodnota oxidu sifi¢itého byla 28,37 t/km?. Doslo ke snizeni o 17,42 t/km? oproti roku
2000.
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Tuhé emise byly ukazatelem s nejmenSimi hodnotami, které zatézuji zivotni prostredi.
V prvnim roce sledovaného obdobi byla naméfena hodnota 15,08 t/km?2. V dal3ich letech
doslo ke klesajicimu trendu, a to az do roku 2010, kdy byla namétfena nejmensi hodnota
tuhych emisi, tj. 14,26 t/km? V poslednich letech doslo k zvyseni hodnot, na konci
sledovaného obdobi byla hodnota 15,08 t/km?.

Prtibéh je 1épe zobrazen v grafu:

Graf & 1 : Emise znei§t'ujicich latek v Ceské republice
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Zdroj: vlastni zpracovani
V grafu €. 1 jsou dobie zobrazeny vykyvy hodnot zne¢istovanych latek - oxid uhelnaty,
oxidy dusiku, oxid sifi¢ity, tuhé emise ze zdroji REZZO 1-4 ve sledovaném obdobi

od roku 2000 — 2012. Nejvétsim znecistovatelem je oxid uhelnaty.

Graf & 2 : Znetist'ovatelé v Ceské republice
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Zdroj: vlastni zpracovani

Ve spojnicovém grafu ¢. 2. je vidét pribéh jednotlivych ukazateld plsobicich na Zivotni
prostiedi. Nejvetsi zmény byly zaznamenany u oxidu uhelnatého, ktery mél zmény v roce

2003, 2007 a dale v roce 2011, od tohoto roku se hodnoty zvySovaly, a to az do roku 2012,
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tzn. na konci sledované¢ho obdobi. Dalsi ukazatele maji klesajici tendenci, dobie viditelna
je pro oxidy dusiku, kde byla pouze zména na zacatku obdobi v roce 2001, dalsi priibéh byl
klesajici. Oxid sifi¢ity mél vykyv v roce 2007, dale byl trend také klesajici. Tuhé emise
se pohybovaly ve sledovaném obdobi v podobnych hodnotach bez ziejmych vykyvi.

5.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych emisnich ukazatelii na rok

2013 a 2015 Predikce byly vypocitany pomoci funkce LINTREND v programu
MS Excel. Doslo k pouziti vzorce, ve kterém byla pouzita kompletni ¢asova tfada pro
jednotlivé ukazatele zvlast. Déle doslo k zadani pozadovaného roku, tzn. 2013 nebo 2015,

jednalo se tedy 0 obdobi 14 a 16.

V Pifloze &. 2 jsou zobrazeny bodové predikce pro rok 2013 a 2015 pro izemi Ceské
republiky. Pro rok 2013 byla zjiiténa predikce hodnot tuhych emisi ve vysi 14,49 t/ km?,
ukazuje klesajici tendenci. Naopak v roce 2015 je predikce vyhodnocena na 14,38 t/km?,
kterd ukazuje snizujici tendenci a tim i kladny vliv na pribéh znecisténi zivotniho

prostiedi.

Piedpovéd pro oxid uhli¢ity byla pro rok 2013 hodnota 29,28 t/km?, rok 2015 hodnota
26,21 t/km?, hodnota v roce 2013 ukazovala rostouci tendenci oproti poslednimu roku

sledovaného obdobi, tj. 2012, naopak rok 2015 ukazoval klesajici tendenci.

Dalsi latkou jsou oxidy dusikii, které ukazovaly pro rok 2013 kladny vliv na Zivotni
prostiedi, hodnota v roce 2013 byla 49,86 t/km?. V roce 2015 dochazelo ke snizeni oproti
roku 2013 0 10,8 %, hodnota v roce 2015 byla 45,38 t/km?.
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5.1.2. HI. mésto Praha

Rozloha 496 km?
Pocet obyvatel 1,2 mil.

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Znecisténi ovzdusi v Praze

HI. mésto Praha je jeden z nejvice zatizenych regionti v Ceské republice. Stav ovzdusi
v Praze je vSak nejvice zatizen automobilovou dopravou, vliv staciondrnich zdroji
na znecistovani ovzdusi naopak klesa. Pro sledovani zivotniho prostfedi v Praze

je vytvorena méfici sit’ pro sledovani kvality ovzdusi. [26]

Z Prilohy ¢. 3 je zfejmé, Ze nejveétsim zneciStovatelem Zzivotniho prostiedi na uzemi
HI. mé&sta Prahy byl oxid uhelnaty, ktery v roce 2000 nabyl hodnoty 68,39 t/km?. Dalsi
pribéh mél snizujici tendence, v roce 2012 byla hodnota 33,19 t/km?. Doslo o sniZeni

0 51,4 %. Doslo ke kladnému trendu na vliv Zivotniho prostiedi.

Tuhé emise v roce 2000 mély hodnotu 5,26 t/ km? na konci sledovaného obdobi, jejich
hodnota byla 5,73 t/lkm?. V priibéhu obdobi dochazelo k mensim vykyvim, nejvétsi pokles
tuhych emisi byl vroce 2007, kdy doslo k poklesu na hodnotu 3,94 t/km? jedna
se 0 pokles 0 1,79 t/km? ke koncové hodnoté sledovaného obdobi v roce 2012.

Oxid sifi¢ity ¢inil v roce 2000 3,98 t/km?; na konci sledovaného obdobi v roce 2012 byla
hodnota 0,83 t/km2. Doslo ke snizeni o 79,1 %. Ukazuje se zde snizujici trend ptisobeni

oxidu sifi¢itého na Zivotni prostredi.

Oxidy dusiku mély hodnotu 27,63 t/km? Vv roce 2000, béhem sledovaného obdobi doslo
ke snizujici se tendenci plisobeni oxidi na zivotni prostiedi s mensim vykyvem v roce
2001, kdy doslo ke zvyseni o 0,18 t/km? oproti roku 2000, roce 2012 doslo ke sniZzeni
na hodnotu 16,50 t/km?.
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Graf ¢. 3 Emise znedist'ujicich latek — HI. mésto Praha
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V grafu €. 2 jsou zobrazeny trendy za jednotlivé latky plsobici na Zivotni prostiedi
v oblasti HI. mésta Prahy za sledované obdobi od roku 2000 do roku 2012 ze zdrojii
REZZO 1-4.

Graf ¢. 4 ZneciStovatelé v regionu Hlavniho mésta Prahy
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Ze spojnicového grafu €. 4 je ziejmy pribeh casové fady ve sledovaném obdobi od roku
2000 do 2012. Nejvétsi zmény byly u oxidu uhelnatého, kde dochazelo v rce 2002
ke snizeni, v dal$im roce 2003 doslo ke zvySeni. Od tohoto roku mél oxid uhelnaty
klesajici tendenci az do roku 2010, kdy doslo ke zvySeni do roku 2011, v roce 2012

bylo vidét snizeni hodnot.

5.1.2.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazateli na izemi HI.

mésta Prahy pro rok 2013 a 2015

V pftiloze €. 4 jsou zobrazeny bodové predikce pro rok 2013 a 2015 pro tzemi HIl. mésta
Prahy. Pro rok 2013 byla zjisténa predikce hodnot tuhych emisi ve vysi 4,88 t/km?, ukazuje
se snizujici se tendence, vroce 2015 doslo také ke snizujici se tendenci o hodnotu
0,02 t/km?, ktera naopak ukazuje klesajici tendenci a tim i kladny vliv na priib&h znegisténi

zivotniho prostredi.
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Piedpovéd pro oxid sifi¢ity byla pro rok 2013 hodnota 1,94 t/km?, pro rok 2015 hodnota
1,45 t/km?. Obé tyto hodnoty ukazovaly zvysujici se tendenci oproti roku 2012,
kdy hodnota oxidu sifi¢itého byla 0,83 tun na km?. Tato situace ukazovala nepiiznivy vliv

na zivotni prostiedi.

Dalsi latkou jsou oxidy dusiki, které ukazovaly pro rok 2013 pozitivni vliv na zivotni
prostiedi, jeho hodnoty se zvysily oproti roku 2012 o témét 20 %, hodnota v roce 2013
byla 13,11 t/km?. Naopak Vv roce 2015 dochazelo ke sniZeni oproti roku 2013 o 16,8 %,
hodnota v roce 2015 byla 10,91 t/km?,

Ukazatelem s nejvys$simi hodnotami je oxid uhelnaty, ktery v obou letech ukazuje snizujici
se tendenci v letech 2013, kdy predikce ukazovala hodnotu 25,31 t/km?, oproti hodnotd
v roce 2012 doslo ke snizeni 0 23,7 %. V roce 2015 byla hodnota vy¢islena na 18,64 t/km?.

5.1.3. Stredocesky region

Rozloha 11 014 km?
Pocet obyvatel 1,279 mil.

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Znecisténi ovzdusi ve Stiredoceském regionu

Z ptilohy €. 5 je zfejmé, Ze v pfipadé tuhych emisi doslo ke zvySeni ve sledovaném obdobi
od roku 2000 — 2012. Na zacatku sledované¢ho obdobi byla hodnota tuhych emisi
0,88 t/km?. Na konci sledovaného obdobi byla hodnota tuhych emisi 1,01 t/km?.
V ¢asovém horizontu nedochazelo k pfili§ velkym vykyvim, nejvy$si hodnota béhem
sledovaného obdobi byla v roce 2003, kdy hodnota tuhych paliv byla zvySena na hodnotu
1,11 t/km?,

V piipad¢ dalSiho zneciStovatele — oxid sificity - doslo k pfiznivému priibéhu za sledované
obdobi, v prvnim roce sledovaného obdobi 2000 byla hodnota 2,19 t/km? Na konci
sledovaného obdobi hodnota klesla o 10,9 % na hodnotu 1,95 t/km?. V dal§im roce 2002
doslo ke zvySeni o 0,15 t/km? Béhem sledovaného obdobi nedochizelo k velkym
vykyvim hodnot, nejvys$si hodnota ve sledovaném obdobi byla v roce 2001, kdy hodnota
oxidu sifi¢itého byla 2,55 t/km?.
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Oxidy dusikll jsou druhym nejvét§im znecistovatelem ve sledovaném obdobi. V prvnim
roce sledovaného obdobi byly jejich hodnoty 3,50 t/km?. Nejvétsi vykyvem ve sledovaném
obdobi byl rok 2005, kdy hodnoty oxidi dusiky mély hodnotu 3,93 t/km?. Toje témdf
026 % vice nez na konci sledovaného obdobi, kdy dosahly oxidy dusiku nejmenSich
hodnot 2,92 t/km?.

Nejvétsim znecistovatelem byl oxid uhelnaty, vykazoval rostouci trend vyvoje jeho
hodnot. V prvnim roce sledovaného obdobi dosahl hodnot 5,67 t/km?. Béhem sledovaného
obdobi doslo k vétsim vykyvim jeho vyvoje, nejvyssi hodnoty dosahl v roce 2012
na konci sledovaného obdobi 6,93 t/km?.

Graf ¢. 5 Emise znec¢iSt'ujicich latek — Stredocesky region
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V grafu ¢. 5 jsou zobrazeny trendy za jednotlivé latky, plsobici na zivotni prostiedi,
Vv oblasti StfedoCeského regionu za sledované obdobi od r 2000 — 2012 ze zdroju
REZZO 1-4. Z grafu je zfejmé, Zze nejvetSim znecistovatelem zivotniho prostedi je oxid
uhelnaty, ktery ukazoval vysoké hodnoty a rliznorody priibéh, v dal§im grafu bude

zobrazen prubéh oxidu uhelnatého.
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Graf ¢. 6 ZneciSt'ovatelé ve Stiredoceském regionu v obdobi 2000 — 2012
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Ve spojnicovém grafu ¢. 6 jsou zobrazeny trendy ukazateli znecisténi v oblasti
Stredoceského kraje. Nejvétsi zmény nastaly u oxidu uhelnatého, ktery mél vétsi vykyvy
hodnotu tohoto obdobi, v dalSim roce byl zaznamenan nartist. Oxidy dusiku mély mensi
vykyvy, které byly zaznamendny zejména na zacatku sledovaného obdobi, od roku 2003
doslo ke klesajici tendenci do konce sledovaného obdobi. Oxid sifi¢ity mél nejveétsi vykyv
v roce 2003, v dalsich letech doslo k mensim vykyvim pohybujicich se v konstantnich

hodnotach. Tuhé emise mély téméf linearni pribeh za sledované obdobi.

5.1.3.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na uzemi
Stredoceského regionu pro rok 2013 a 2015
V ptiloze ¢. 6 byly vytvoieny predikce pro dvé obdobi pro roky 2013 a 2015. Predikce

pro oxid sifi¢ity v roce 2013 s funkci LINTREND je 1,93 t/km?. Prorok 2015 s funkci
LINTREND je 1,86 t/km?

Predpovéd’ pro tuhé emise, bodova predikce pro rok 2013 je odhadnuta na hodnotu
1,01 t/km?, pro rok 2015 je hodnota odhadnuta 1,03 t/km? Piedpovédi vykazovaly
neptiznivou stoupajici tendenci prubéhu vyvoje Casové fady. Nejednalo se vSak o pftilis

velky vykyv v dalSich letech.

Oxidy dusiku pro rok 2013 piedpovidaly rostouci trend pro rok 2013 na hodnoty
3,18 t/km?. Naopak v roce 2015 se hodnota sniZila o téméf 2,8 % na hodnotu 3,09 t/km?.

Oxid uhelnaty byl v roce 2012 6,93 t/km?2. V obou letech zvolenych pro predikci doslo
ke sniZeni hodnot, v roce 2013 0 21,9 %, hodnota byla odhadnuta 5,41 t/km?, v roce 2015
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doslo ke snizeni oproti roku 2012 o témét 23,37 %. Hodnota v roce 2015 je odhadnuta
na 5,31 t/km?.

5.1.4. JihocCesky

Rozloha 10 056 km?
Pocet obyvatel 636 138

Zdroj: Cesky statisticky tfad

Znecisténi ovzdusi v Jihoceském kraji

V piiloze ¢. 7 jsou zndzornény jednotlivé ukazatele zneciStujici zivotni prostiedi
Vv JihoCeském kraji. V prvé tfadé jsou to tuhé emise, které za sledované obdobi od roku
2000 do roku 2012 vykazovaly klesajici trend Casové fady. V piipadé¢ tuhych emisi
nedochézelo k velkym zménam za asové obdobi. V prvnim roce sledované¢ho obdobi byla
hodnota tuhych emisi 0,57 t/km?. Na konci sledovaného obdobi doslo ke snizeni 0 15,79 %
na hodnotu 0,48 t/km?. Nejvyssi hodnota byla v roce 2000.

Dalsim ukazatelem znecisténi je oxid sifi¢ity, ktery naopak od tuhych emisi vykazuje
vykyvy ve sledovaném obdobi. V piipadé prvniho a posledniho roku sledovaného obdobi
se hodnoty témé&f nezménily, doslo ke sniZeni o 0,01 t/km?. Ve druhém roce sledovaného
obdobi doslo ke zvyseni o 31 % na hodnotu 1,05 oproti piivodnim 0,80 t/km?2. Nejvyssi
hodnota oxidu sifi¢itého v roce 2003 byla 1,10 t/km?. Toto zvyseni bylo stejné i v roce

2004. V téchto dvou letech doslo ke zvySeni oproti poslednimu roku 2012 o 39 %.

Oxidy dusiku v prvnim roce sledovaného obdobi nabyly hodnoty 1,57 t/km? Na konci
sledovaného obdobi v roce 2012 byla hodnota o 26 % mensi, tzn. 1,16 t/km?.

U oxidu uhelnatého se v prvnich letech hodnota oxidu pohybovala okolo hodnoty
3,02 - 3,23 t/km?, od roku 2004 dochazelo k mirnym zménam, hodnoty se pohybovaly
od hodnoty 2,71-2,03 t/km?. Nejvétsi zména byla béhem roku 2011, kdy hodnota oxidu
uhelnatého byla 2,03 t/km? V dalsim roce 2012 stoupla na hodnotu 4,15 t/km?, jedna

se 0 zvysSeni 51 %.
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Graf ¢. 7 Emise zne¢ist'ujicich latek — Jihocesky region
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Zdroj: Vlastni zpracovani
V grafu je
od roku 2000 — 2012.

zobrazen jednotlivy prabéh u jednotlivych ukazateli v obdobi

Graf ¢. 8 ZneciSt'ovatelé v Jihocesky kraj v obdobi 2000 — 2012
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Graf ¢. 8 znecistovatelll ovzdusi v JihoCeském kraji je rozd€len na kazdy ukazatel zvlast.
Vidime, Ze u oxidu uhelnatého doslo ke snizujicimu trendu, k velké zméné doslo v roce
2011, coZ hodnotime kladné pro dalsi prubéh zivotniho prostfedi. V dal§Sim roce 2012
vSak doSlo ke zvySeni. Oxidy dusiku mél nejvétsi klesajici tendenci od roku 2010
az do konce sledovaného obdobi, jde tedy o pozitivni priabéh pro Zivotni prostfedi. Dalsi

ukazatele vykazovaly téméft linearni pribéh s nizkymi vykyvy.

5.14.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazateli na uzemi

Jihoceského kraje pro rok 2013 a 2015

V JihoCeském kraji byly vypocteny tyto hodnoty bodovych predikci v ptiloze €. 8, pomoci
funkce LINTREND. VSechny vykazuji kladny trend pro dal$i vyvoj Zivotniho prostiedi
v JihoCeském kraji. Nejvétsim piekvapenim v této predikci byly hodnoty predikci oxidu
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uhelnatého, ktery na konci sledovaného obdobi v roce 2012 nabyl hodnoty 4,15 t/km?,
predikce pro rok 2013 byla 2,66 a v roce 2015 byla 2,60 t/km?2. Jednalo se o predikci,
ktera v dalSich letech snizila po¢ate¢ni hodnotu o 37,34 % k roku 2015.

5.1.5. Jihomoravsky

Rozloha 7 196,5 km2
Pocet obyvatel 1,16 mil.

Zdroj: Cesky statisticky tfad

Znecisténi ovzdusi v Jihomoravském kraji

V pftiloze €. 9 jsou zobrazeny Casové fady jednotlivych ukazateld, ktefi znecistuji Zivotni
prostiedi. Nejvyssi hodnoty ukazoval oxid uhelnaty, ktery od roku 2000 az do roku 2012
vykazoval klesajici tendenci, byl to kladny pribéh pro zivotni prostiedi. V roce 2000 byla
hodnota oxidu uhelnatého 5,41 t/km?. Za sledované obdobi doslo k poklesu o 17,37 %,

hodnota v poslednim roce pozorovani byla 4,47 t/km?.

Jednu z nejmenSich hodnot vykazoval ukazatel tuhych emisi. Hodnota tuhych emisi
k prvnimu roku sledovaného obdobi byla 0,53 t/km?, do roku 2012 byla hodnota zvysena
0 24 %.

Oxid sifi¢ity na zaGatku sledovaného obdobi nabyl hodnot 0,41 t/km? na konci
sledovaného obdobi v roce 2012 byla jiz hodnota 0,29 t/km?. Za sledované obdobi doglo

ke snizeni 0 41 %, jedna se o kladny trend pisobeni oxidu sifi¢itého na zivotni prostiedi.

Oxidy dusiky v roce 2000 nabyly hodnot 2,84 t/km?, nejvyssi hodnota byla naméfena
v roce 2001. Hodnota byla zvy$ena na hodnotu 2,92 t/km?. V dalsich letech se pohybovala
okolo hodnot 2,80 — 2,60. K snizovani hodnot doslo od roku 2010, na konci sledovaného
obdobi se hodnota snizila na 2,05 t/km? doslo ke snizeni o 27,8 % oproti za¢atku

sledovaného obdobi.
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Graf ¢. 9 Emise zne¢ist'ujicich latek — Jihomoravsky kraj
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Zdroj: vlastni zpracovani
Na zéklad¢é sledovaného obdobi od roku 2000 do roku 2012 jsou zobrazeny jednotlivé
ukazatele znecisténi v Jihomoravském kraji. Z grafu ¢. 9 je ziejmé, Ze nejmensSim

zneciSt'ovatelem je oxid sifi¢ity, naopak nejvétsim je oxid uhelnaty.

Graf ¢. 10 Znecistovatelé v Jihomoravském kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani

Ze spojnicového grafu jednotlivych ukazateli byly viditelné vykyvy jednotlivych
znecistovateld. Oxid uhelnaty mél nejvétsi snizeni v roce 2011, naopak nejvetsi hodnoty
vykazoval v roce 2001. Ostatni ukazatele nemély viditelné vykyvy. U oxidt dusiku doslo
k viditelnému snizeni v roce 2012. U oxidu sifi¢itétho a tuhych paliv doslo k mensim

rastim a naslednému snizeni.

5.1.5.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazateli na tzemi

Jihomoravského kraje pro rok 2013 a 2015

Pomoci funkce LINTREND byly vypocitany bodové predikce pro jednotlivé vybrané roky
v ptiloze ¢. 10. Ukazatele vykazuji rostouci trend v pribéhu budoucich let oproti

poslednimu roku sledovaného obdobi, vyjimkou je oxid uhelnaty, ktery naopak vykazuje
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od 2012 klesajici trend. Oxidy dusiku vykazuji nejdiive zvySujici trend v roce 2013,

v dalsim roce 2015 dochazi ke snizeni.

5.1.6. Karlovarsky

Rozloha 3314 km2
Pocet obyvatel 303 165

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Znecisténi ovzdusi v Karlovarském Kraji

Ptiloha ¢. 11 zobrazuje prubéh jednotlivych ukazateli za sledované obdobi. Nejvyssi
hodnoty v roce 2000 vykazoval oxid sifiCity, jehoz hodnoty na zacatku sledovaného
obdobi byly 6,18 t/km?. V priibéhu dalsich let pfevysily tuto hodnotu pouze jednou v roce
2007, kdy se hodnota zvysila o 3 %, hodnota byla 6,36 t/km?2. Na konci sledovaného byla
hodnota 2,83, doslo ke klesajicimu trendu. Pokles byl o 118 %.

Oxidy dusiku a tuhé emise zobrazovaly ve sledovaném obdobi klesajici tendenci, v prvnim
roce sledovaného obdobi byla hodnota tuhych emisi 0,78 t/km? na konci sledovaného
obdobi byla hodnota 0,48 t/km?, doslo ke snizeni o 38 %. Oxidy dusiku ve sledovaném
obdobi mély pocate¢ni hodnotu 3,48 t/km? na konci sledovaného obdobi byla hodnota
2,63 t/km?. K nejvétsimu vykyvu doslo v roce 2007, kdy se hodnota oxidd dusiku dostala
k hodnotam 3,71 t/km?.

Oxid uhelnaty v oblasti Karlovarského kraje mél v roce 2000 na zacatku sledovaného

obdobi hodnotu 3,44 t/km?. V roce 2012 byla jeho hodnota 3,57 t/km?.

Graf ¢. 11 Emise znecist'ujicich latek — Karlovarském kraji
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Ze sloupcového grafu €. 11 je zfejmé, ze nejveétsi zmeéna byla zaznamendna v roce 2007,

nejvice u oxidu sificitého.

Graf ¢. 12 Znecistovatelé v Karlovarském kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ze spojnicového grafu je viditelnd zména v roce 2007 u vSech ukazateli kromé tuhych
paliv, které za sledované obdobi vykazuji téméf linearni pribéh s men$im zvySenim

na zacatku sledovaného obdobi, na konci sledovaného obdobi doslo ke sniZeni.

5.1.6.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazateli na tuzemi

Karlovarského kraje pro rok 2013 a 2015

V piiloze ¢. 12 byly vypocteny bodové predikce. Z bodovych predikci bylo ziejmé,
ze U tuhych emisi dochazelo ke klesajici tendenci v prubéhu let 2013 i2015. Naopak
U ukazateli oxid sific¢ity a oxidy dusiku doslo v roce 2013 Kk rostouci tendenci a v roce
2013 naopak ke klesajici. U oxidu uhelnaté doslo ke klesajici tendenci v roce 2015

ke snizeni o0 43 %.

5.1.7. Kralovehradecky kraj

Rozloha 4 758 km2
Pocet obyvatel 116 000
Zdroj: Cesky statisticky tiad

Znecisténi ovzdusi v Kralovehradeckém Kraji
Vpiiloze ¢. 13 byly vyobrazeny prabéhy znecistujicich latek v ovzdusi
v Kralovehradeckém kraji. NejvétSim znecistovatelem je oxid uhelnaty, ktery v prvnim

roce sledovaného obdobi r. 2000 mél hodnotu 5,53 t/km?. V dalsich letech se pohybovaly
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hodnoty od 4,12-5,46 t/km?. K nejvétsimu snizeni doslo na 3,15 t/km? V dal§im roce
vsak hodnota byla 5,70 t/km?, jde o zvyseni o 80,9 %.

U dalsich dvou ukazatelti doslo ke snizujicimu se trendu ¢asové fady. Oxid sificity mél
na zacatku sledovaného obdobi v roce 2000 hodnotu 1,56 t/km?, na konci obdobi v roce
2012 byla hodnota 1,05 t/km?. Oxidy dusiku mély na zagatku sledovaného obdobi v roce
2000 hodnoty 2,40 t/km?, na konci sledovaného obdobi vroce 2012 byla hodnota
1,53 t/km?,

Tuhé emise na zacatku sledovaného obdobi mély hodnotu 0,73 t/km? na konci 0,77 t/km?.
Doslo k pozvolnému zvySovani a snizovani hodnot. Nejvyssi hodnota byla naméfena

v roce 2002, kdy hodnota byla 0,79 t/km?.

Graf ¢. 13 Emise zneciSt’ujicich latek — Kralovehradeckém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ze sloupcového grafu je zfejmé, Ze nejveétsi vykyvy vykazoval oxid uhelnaty. Naopak
ostatni vykazovaly pozvolné zvySovani a snizovani hodnot v jednotlivych letech. Nejmensi

hodnoty vykazovaly tuhé emise.
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Graf ¢. 14 Znecistovatelé v Karlovarském kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani
V grafu €. 14 je 1épe zobrazen pribéh ve sledovaném obdobi rok 2000 do roku 2012.
Vykyv u oxidu uhelnatého je v roce 2011. Nejdfive je vidét pokles hodnot az k roku 2011,

Vv roce 2012 je vSak zobrazen vysoky nartist hodnot.

Ostatni ukazatelé ukazuji téméf linearni funkci, dochdzi k mensim vykyvim, které nejsou

prilis ziejmé.

5.1.7.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazateli na tzemi

Kralovehradeckého kraje pro rok 2013 a 2015

Za pouziti funkce LINTREND byly vy¢isleny bodové predikce v ptiloze ¢. 14. Tuhé emise
vroce 2012 nabyly hodnotu 0,77 t/km?. V odhadovaném roce 2013 doslo ke snizeni
hodnoty na 0,75 t/km?, v roce 2015 doslo ke zvyseni hodnot, tedy k rostouci tendenci

tohoto ukazatele, jde tedy o neptiznivy vyvoj pro Zivotni prostiedi.

Oxid sifi¢ity vroce 2012 mél hodnotu 1,05 t/km? rok 2013 byl odhadnut na zvyseni
hodnoty 1,20 t/km? a v dal§im roce odhadovaného obdobi doslo ke snizeni na hodnotu
1,10 t/km? Jediny z t&chto ukazateli v Kralovehradeckém kraji vykazuje klesajici tendenci

od roku 2012 do odhadnutého roku 2015.

Oxid uhelnaty byl vroce 2012 5,70 t/km? V dalsich letech bodové predikce

vSak vykazoval klesajici tendenci ptiznivou pro dalsi priibéh zivotniho prostiedi.

5.1.8. Liberecky kraj

Rozloha 3163 km2
Pocet obyvatel 438 600

Zdroj: Cesky statisticky ufad
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Znecisténi ovzdusi v Libereckém kraji

Ptiloha ¢. 15 ukazuje jednotlivé prubchy zneciStujicich latek na Zivotni prostiedi. Jedna
se o tuh¢é emise, oxid sificity, oxidy dusiku, oxid uhelnaty. Nejvétsi zménou v naméefenych
hodnotach v Libereckém kraji byl oxid sificity, ktery na zacatku sledovaného obdobi nabyl
hodnoty 1,49 t/km?2. V prib&hu sledovaného obdobi dochazelo ke snizujici se tendenci,
nakonci sledovaného obdobi jeho hodnota dosihla 0,46 t/km? Snizeni za sledované

obdobi od roku 2000 do roku 2012 bylo o 69,1 %.

Tuhé emise v Libereckém kraji, byly na zacatku sledovaného obdobi na hodnoté¢
0,79 t/km?. V dalgich letech sledovaného obdobi dochazelo ke klesajici tendenci s mensimi
vykyvy v letech 2008 a 2011. Na konci sledovaného obdobi se hodnota tuhych emisi
dostala na hodnotu 0,67 t/km?.

Oxidy dusiku v Libereckém kraji, méli klesajici tendenci Vv prubehu sledovaného obdobi.
V prvnim roce sledovaného obdobi byla jejich hodnota 2,21 t/km? v dalsich letech

dochazelo ke snizovani. Hodnota na konci sledovaného obdobi dosahla 1,24 t/km?.

Oxid uhelnaty naopak od ostatnich zminénych ukazatelt nemél klesajici tendenci za celé
obdobi. V prvnich letech bylo zjiSténo snizeni. Na zacatku sledovaného obdobi byla
hodnota oxidu uhelnatého 5,60 t/km?, v roce 2011 se jeho hodnota dostala na 3,14 t/km?.
V poslednim roce 2012 bylo zaznamenano zvyseni na hodnotu 6,15 t/lkm?2. Toto zvyseni

bylo 0 95 % oproti roku 2011.

Graf ¢. 15 Emise zneciSt’ujicich latek — Libereckém kraji

12,00
10,00 5 —
80 — — — — — | oxid uhelnaty
FijjE= T TN EI T N i TE =E = Eaaa— oxidy dusiku
4.0 BB 2 5 B T T T 5 50 oxid sificity
200 —— 41— 1 1 1 1 11— mtunhe
oo0o M N B B B B B B B =5 B B B

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Zdroj: vlastni zpracovani
V grafu ¢. 15 je zobrazena snizujici tendence u oxidu uhelnatého. V poslednim roce

vsak bylo zvyseni. Ostatni ukazatele maji snizujici tendenci.
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Graf ¢. 16 Znecistovatelé v Libereckém kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani

Ve spojnicovém grafu €. 16 jsou zobrazeny jednotlivé prub&hy ukazatel pusobici
na zivotni prostiedi. Oxid uhelnaty nabyval nejvyssich hodnot, pouze v roce
2011 se priblizil k ostatnim. U oxidu dusikii byla zobrazena klesajici tendence pfizniva

pro zivotni prostiedi.

5.1.8.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na izemi
Libereckého kraje pro rok 2013 a 2015

Pomoci programu MS Excel byly vytvofeny bodové predikce v ptiloze ¢. 16. U vSech
ukazatelli pisobicich na Zivotni prostiedi doslo k odhadnuti klesajici tendence, pozitivni
pro zivotni prostfedi. Nejvétsi zmeéna byla zjiSténa pro oxid uhelnaty, ktery na konci
sledovaného obdobi nabyl hodnoty 6,15 t/km?. Jeho predikce pro rok 2013 byla 3,65 t/km?
a vroce 2015 doslo ke snizeni na hodnotu 3,41 t/km?. Toto sniZeni je o 45 % k posledni
predikci pro rok 2015.

5.1.9. Moravskoslezsky kraj

5427 km2
1,23 mil.

Rozloha
Pocet obyvatel

Zdroj: Cesky statisticky tfad

Znecisténi ovzdusi v Moravskoslezském kraji

V piiloze ¢. 17 jsou zobrazeny jednotlivi zneciStovatelé v Moravskoslezském kraji.
Nejvyssi hodnoty byly zjistény u oxidu uhelnatého, ktery na zacatku sledovaného obdobi
mél hodnotu 29,28 t/km?. Priibéh ¢asové fady mél velké vykyvy, v prvnich tfech letech

sledovaného obdobi doslo ke snizovani, v dalSim roce 2004 a 2005 doslo ke zvySeni
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k hodnotam 30,25 t/km?. Po tomto vykyvu doslo k naslednému snizeni. Dalsi vychylenou
hodnotou byl rok 2007, kdy hodnota dosahla nejvétsich hodnot ve sledovaném obdobi,
tj. 33,72 t/km?. Na konci sledovaného obdobi byla hodnota oxidu uhelnatého
v Moravskoslezském kraji 27,21 t/km?.

Tuhé emise byly v Moravskoslezském Kkraji v nejmenSich hodnotach sledovanych
ukazateld. Na zacatku sledovaného obdobi byla hodnota tuhych emisi 1,51 t/km?, vétsi
hodnota byla naméfena vroce 2007, kdy hodnota navysila na 1,68 t/km? Na konci
sledovaného obdobi hodnota tuhych emisi byla 1,09 t/km?. Od nejvyssi hodnoty v roce
2007 doslo ke snizeni k poslednimu roku 2012 o 35 %.

Oxid sifi¢ity v Moravskoslezském kraji byl na zacatku sledovaného obdobi 4,89 t/km?
na konci sledovaného obdobi byla hodnota sniZena na 3,74 t/km?. Oxidy dusiku v prvnim
roce sledovaného obdobi mély hodnotu 6,47 t/km?, na konci sledovaného obdobi

se hodnota snizila na 4,73 t/km?.

Graf ¢. 17 Emise zneciSt’ujicich latek — Moravskoslezském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani
Sloupcovy graf ¢. 17 ukazuje jednotlivé ukazatele, je zde zfejmé Ze nejmensi dopad

na Zivotni prostfedi maji tuhé emise. Naopak nejvetsim znecist'ovatelem je oxid uhelnaty.
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Graf ¢. 18 Znecistovatelé v Moravskoslezském kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani

V piipadé spojnicového grafu maji klesajici tendenci oxidy dusiku a oxid sifi¢ity. Tuhé
emise nemély za sledované obdobi pfili§ velké vykyvy, neustdle se pohybovaly v rozmezi
od 1,09-1,68 t/km?. Vykazuji klesajici tendenci piiznivou pro Zivotni prostiedi. Nejvétsi

vykyv byl zjistén u oxidu uhelnatého, a to do roku 2007, kdy doslo k rostouci tendenci.

5.1.9.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na izemi

Moravskoslezském kraji pro rok 2013 a 2015

V piiloze ¢. 18 byly vypocteny bodové predikce pomoci funkce LINTREND, u vSech
ukazatelli v Moravskoslezském kraji byly zjiStény ptiznivé predikce pro Zivotni prostiedi.
U tuhych emisi a oxidu sifi¢itého v roce 2013 doslo ke zvySeni oproti poslednimu roku
sledovaného obdobi, tj. roku 2012. V roce 2015 vSak bylo dosaZeno sniZeni oproti predikci
roku 2013. U ukazateli oxidu uhelnatého a oxidii dusiku doslo ke snizeni od posledniho

roku sledovaného obdobi.

5.1.10. Olomoucky kraj

Rozloha 5267 km2
Pocet obyvatel 638 638
Zdroj: Cesky statisticky tfad

Znecdisténi ovzdusi v Olomouckém kraji
V ptiloze €. 19 jsou zobrazeny hodnoty znecistujicich latek na Zivotni prostfedi. Nejmensi
hodnoty zatéZujici Zivotni prostfedi byly tuhé emise, které na zacatku sledované¢ho obdobi

byly 0,65 t/km?, v priibéhu sledovaného obdobi nabyly nejvétsich hodnot v letech 2007
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a 2008, naméfena hodnota byla 0,71 t/km? Na konci sledovaného obdobi byla hodnota
0,65 t/km?.

Dalsi latkou ptisobici na znecisténi ovzdusi je oxid sificity, ktery na zacatku sledovaného
obdobi mél hodnotu 1,15 t/km? na konci sledovaného obdobi byla jeho hodnota
0,73 t/km?2. Doslo ke snizeni 0 36 %.

Oxidy dusiku v roce 2000 nabyly hodnot 2,75 t/km?, nejvyssi hodnota byla naméfena
v roce 2001, hodnota vystoupala k &islu 2,83 t/km?. V poslednim roce sledovaného obdobi
byla hodnota 1,86 t/km?. Doslo ke snizeni o 34 % oproti roku 2001.

v

Oxid uhelnaty v prvnim roce sledovaného obdobi 2000 mél hodnotu 5,15 t/km?. Nejnizsi
hodnota byla naméfena v roce 2009, kdy hodnota oxidu uhelnatého byla 3,47 t/km?. V roce
2012 doslo ke zvyseni, hodnota oxidu uhelnatého byla 520 t/km? Zvyseni od roku
2009 bylo o 33 %.

Graf ¢. 19 Emise zneciSt’ujicich latek — Olomouckém Kkraji

15,00
oxid uhelnaty
10,00 i
oxidy dusiku
500 BB B B B B B B B B BT I oxid siFicity
000 = B B B B B B B B B B B B sws

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Zdroj: vlastni zpracovani
V sloupcovém grafu ¢. 19 jsou zobrazeny pribéhy jednotlivych znecist'ujicich latek.

Nejvétsi hodnoty nabyl oxid uhelnaty, naopak nejmensi hodnoty mély tuhé emise.

Graf ¢. 20 Znecistovatelé v Olomouckém kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani
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Ze spojnicového grafu €. 20 jsou zfejmé prubéhy jednotlivych znecistovatelt. V ptipadé
oxidu uhelnatého, na zacatku sledovaného obdobi vykazoval klesajici tendenci do roku
2010, kde se klesajici tendence zastavila, od roku 2011 se jeho hodnoty zacaly

opét zvySovat.

Oxidy dusiku vykazovaly mensi vykyvy, koncem sledovaného obdobi doslo ke klesajici
tendenci. Stejny pribéh mél 1 oxid sificity. Tuhé emise maji klesajici tendenci pouze

v letech 2010 a 2011, v roce 2012 je zobrazeno mirné zvyseni.

5.1.10.1. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na izemi
Olomouckém kraji pro rok 2013 a 2015

Ptiloha ¢. 20 ukazuje bodové predikce pro roky 2013 a 2015. VSechny vypoctené predikce

pro rok 2015 ukazujici klesajici tendenci oproti roku 2012, u tuhych emisi byla odhadnuta

hodnota 0,65 t/km?, jednd se o mensi zvyseni oproti roku 2012, kdy hodnota byla
0,63 t/km?.

5.1.12Pardubicky kraj

Rozloha 4519 km2
Pocet obyvatel 516 411

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Znecisténi ovzdusi v Pardubickém kraji

Z ptiloha ¢. 21 je zfejmé, Ze nejveétsim zneCiStovatelem v Pardubickém kraji byl oxid
uhelnaty, ktery na pocatku sledovaného obdobi nabyl hodnoty 5,21 t/km?, v dal§im roce
doslo k mirnému zvyseni o 0,3 t/km? Od roku 2002 doslo ke snizovéni, nejniz§i hodnota
byla namétena vroce 2011, kdy se hodnota oxidu uhelnatého dostala na 3,02 t/km?.
V poslednim roce sledovaného obdobi doslo ke zvySeni na hodnotu 5,60 t/km?,

jde 0 zvyseni o0 46%.

Nejmensim zneciStovatelem jsou tuhé emise, které na zacatku sledovaného obdobi byly
0,77 t/km?, nejvyssi hodnota byla naméfena v roce 2001 0,88 t/km?. Dalsi pribéh po roce
2001 m¢l klesajici tendenci piiznivou pro stav Zivotniho prostiedi. Na konci sledovaného

obdobi doslo ke zvyseni na 0,79 t/km?.
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Oxid sifi¢ity na zacitku sledovaného obdobi byl 3,70 t/km? nejvyssi hodnota
byla naméfena v roce 2003, kdy hodnota byla 4,36 t/km?. Od roku 2003 doslo ke snizovani

az na hodnotu 2,57 t/km?, ktera byla zarovei nejmensi ve sledovaném obdobi.

Oxidy dusiku v roce 2000 mély hodnotu 4,84 t/km? nejvyssi hodnota byla naméiena
v roce 2001 4,92 t/km?. Od roku 2001 dochazelo ke sniZzovani hodnot, pouze v roce 2007
doslo k mensimu vzrGstu na hodnotu 4,55 t/km? Na konci sledovaného obdobi byla
hodnota oxid dusiku 3,33 t/km?.

Graf ¢. 21 Emise znecist’ujicich latek — Pardubickém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ze sloupcového grafu €. 21, ktery zobrazuje jednotlivé latky v Pardubickém kraji ptisobici
na zivotni prostfedi. Nejvyssich hodnot nabyval oxid uhelnaty, ktery byl nejvyssi v roce

2001 a naopak nejnizsi v roce 2011. DalS$im vyznamnym ¢initelem na Zivotni prostfedi byl

v v

Graf ¢. 22 Znecistovatelé v Pardubickém kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ze spojnicového grafu €. 22 vyplyva, Ze nejvétsi zmeény probihaly u oxidu uhelnatého.

Zejména od roku 2001 doslo ke sniZzovani hodnot oxidu uhelnatého, v roce 2007 pftislo
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v

na konci sledovaného obdobi doslo k rostoucimu trendu.

Oxidy dusiku vykazovaly klesajici tendenci od roku 2001, vykyv byl zaznamenan v roce

2007, od tohoto roku klesajici tendence pokracovala.

Oxid sificity mél klesajici tendenci od roku 2003, ktera pokrac¢ovala do konce sledovaného

obdobi. Tuhé emise naopak ziistavaly v podobnych hodnotach.

5.1.10.2. Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na izemi

Pardubickém Kkraji pro rok 2013 a 2015

V pfiloze €. 22 jsou zobrazeny bodové predikce jednotlivych latek plsobicich na Zivotni
prostfedi. VSechny predikce pro konkrétni latky vykazovaly klesajici tendenci v pfistich

letech. Tento jev byl pfiznivy pro vyvoj zivotniho prostiedi.

5.1.1. Plzensky kraj

Rozloha 7561 km?
Pocet obyvatel 571709

Zdroj: Cesky statisticky tifad

Znecisténi ovzdusi v Plzeniském kraji

V piiloze ¢. 23 jsou zobrazeny jednotlivé latky pusobici na Zivotni prostiedi v Kraji
Plzenském ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2012. Nejmensi hodnoty byly
zaznamenany u tuhych emisi, které na zacatku sledovaného obdobi mély hodnotu
0,57 t/km?. O rok pozd&ji doslo ke zvyseni hodnot az do roku 2003, kdy hodnota tuhych
emisi byla nejvétsi za sledované obdobi, tj. 0,65 t/km? Nakonci sledovaného obdobi
se hodnota tuhych emisi dostala na 0,56 t/km2 Jednd se 0 snizeni 0,01 oproti zacatku

sledovaného obdobi.

Oxid sifi¢ity na zalatku sledovaného obdobi nabyl hodnoty 1,31 t/km? Na konci
sledovaného obdobi jeho hodnota byla 0,93 t/km?.
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Oxidy dusiku na zaéatku sledovaného obdobi mély hodnotu 1,83 t/km?. Nejvyssi hodnota
byla naméfena v roce 2004, kdy byla 1,97 t/km?2. Na konci sledovaného obdobi hodnota
oxidfi dusikt byla 1,37 t/km®.

Nejvétsim znecCiStovatelem zivotniho prostfedi v Plzeniském kraji byl oxid uhelnaty.

v

obdobi viak hodnota stoupla na 4,19 t/km?.

Graf ¢. 23 Emise zneciSt'ujicich latek — Plzeniském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani
Zgrafu ¢. 23 byl vyobrazen pribéh jednotlivych latek v ovzdu$i. Nejvetsim

znecist'ovatelem byl oxid uhelnaty, naopak nejmensim tuhé emise.

Graf ¢. 24 Znecistovatelé v Plzefiském kraji v obdobi 2000 — 2012

10,00
oxid uhelnaty
5,00 oxidy dusiku
. e oxid siFiity
0,00 T T T T T T T T T T T T 1 =tyuhé emise
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Zdroj: vlastni zpracovani

Z grafu €. 24 jsou zobrazeny jednotlivé zmény za sledované obdobi. Nejvétsi zmeéna byla
zaznamenana u oxidu uhelnatého, ktery od roku 2005 vykazoval klesajici tendenci

az do roku 2011, v dalsim roce 2012 doslo ke zvySeni.
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5.1.12.1 Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na izemi

Plzeniském kraji pro rok 2013 a 2015

V piiloze €. 24 jsou zobrazeny bodové predikce pro jednotlivé ukazatele znecisSténi
Vv Plzeniském kraji. Byly vytvotfeny bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015. U latek tuhé
emise doslo v roce 2013 k odhadu zvy3ujici tendence o 0,01 t/km? Zvysujici tendence
vroce 2013 byla zjisténa také u oxidu sifi¢ittho a oxidu dusiku. Naopak u oxidu
uhelnatého doslo k odhadu snizujiciho trendu v roce 2013 na hodnotu 2,89 t/km?, tj. 31 %.
Predikce pro rok 2015 u vSech ukazateli znecisténi byly zjistény klesajici tendence,
u tuhych emisi doslo ke klesajici tendenci oproti roku 2013 o 0,01 t/km?, u oxidu sifi¢itého
0 0,09 t/km? oxidy dusiku o 0,09 t/km? nejvétsi pokles byl zaznamendn u oxidu
uhelnatého pokles byl 0,13 t/km?,

5.1.1. Ustecky kraj

Rozloha 5 335 km?
Pocet obyvatel 828 26

Zdroj: Cesky statisticky Gfad

Znetisténi ovzdusi v Usteckém Kkraji

V piiloze ¢. 25 je zobrazen pribéh jednotlivych latek plisobicich na znecisténi zivotniho
prosttedi. U tuhych emisi bylo v roce 2000 naméfeno 0,98 t/km?. V dalsich letech doslo
ke zvyseni k hodnoté 1,19 t/km? Kolisani okolo hodnot 1,06 probihalo do roku 2007,
od tohoto roku doslo ke sniZeni hodnoty na 0,90 t/km?. Na konci sledovaného obdobi byla
naméfena hodnota 0,96 t/km?.

Oxid sifi¢ity v roce 2000 byl 15,85 t/km?, tato hodnota byla nejvétsi za sledované obdobi,
v dalsich letech doslo ke klesajici tendenci s mensimi vykyvy v roce 2007. Na konci
sledovaného obdobi byla hodnota 10,60 t/km?.

Oxidy dusiku byly vroce 2000 naméfeny 12,43 t/km? V celém sledovaném obdobi
dochézelo, ke klesajici tendenci. V roce 2012 byla hodnota naméfena 8,75 t/km?. SniZzeni

bylo 0 35 % oproti nejvyssi hodnoté namétené v roce 2001, tj. 13,55 t/km?.

Oxid uhelnaty byl vroce 2000 naméfen 6,27 t/km? V dalsim roce doslo ke zvyseni

na hodnotu 6,46 t/km?. Po tomto roce mély hodnotu oxidu uhelnatého klesajici tendenci,
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A

za sledované obdobi. Na konci sledovaného obdobi doSlo ke zvySeni na hodnotu

6,19 t/km?.

Graf & 25 Emise zneti§tujicich latek — Usteckém kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ve sloupcovém grafu ¢ 25 byly zobrazeny hodnoty zatiZzeni Zivotniho prostiedi
v Usteckém kraji. Latkou s nejvys§imi hodnotami byl oxid sifi¢ity. Naopak nejmensi

hodnoty byly naméfeny pro tuhé emise.

Graf &. 26 Znetistovatelé v Usteckém kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani

Ze spojnicového grafu ¢. 26 byly zobrazeny pribé¢hy jednotlivych latek ve sledovaném
obdobi od roku 2000 do roku 2012. Z osy oxidu uhelnatého byly ziejmé dva vykyvy tj. rok
2002 a 2007. Stejné tak tomu bylo u oxidu sifi¢itého a oxidu dusiku. Nejmensi vykyvy
byly u tuhych emisi.
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5.1.13.1 Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na izemi
Usteckém kraji pro rok 2013 a 2015

V piiloze ¢. 26 jsou vypocteny bodové predikce pro rok 2013 a 2015. Predikce
pro ukazatelé znecistujici prostfedi napt. tuhé emise mély predikci v roce 2013 0,92 t/km?
v dalsich letech byla zji§téna snizujici tendence, v roce 2015 byla hodnota 0,89 t/km?.
Snizujici tendence byla zjisténa u oxidu sifi¢itého a oxidu uhelnatého, pro které bodova
predikce klesla na hodnotu 9,68 t/km? u oxidu sifitého snizeni bylo o 9 % oproti konci
sledovaného obdobi roku 2012. Oxid uhelnaty klesl na hodnotu 4,34 t/km?,

Oxidy dusiky byly v roce 2012 8,75 t/km?. Predikce pro rok 2013 vykazovala rostouci
tendenci, odhadovana hodnota byla 9,98 t/km?. Predikce pro rok 2015 byla 9,34 t/km?.

5.1.1. Kraj Vysocina

Rozloha 6 795 km?
Pocet obyvatel 511 937

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Znecisténi ovzdusi v kraji Vysocdina

V piiloze €. 27 byly naméteny hodnoty pro jednotlivé ukazatele zne€isténi v kraji Vyso€ina
v obdobi od roku 2000 do roku 2012. Nejvyssi hodnoty byly naméfeny u ukazatele oxid
uhelnaty v prvnim roce sledovaného obdobi, v roce 2012 byla naméfena hodnota
3,32 t/km?. V dalsich letech dochazelo ke zvysujici se tendenci, jedna z nejvyssich hodnot
byla naméfena vroce 2005, hodnota 4,06t/km? byla vroce 2005, po které doslo
ke snizujici se tendenci na hodnotu naméfenou v roce 2011, tj. 2,66 t/km?2. V dal$im roce
doslo ke zvyseni o 48 % na hodnotu 5,09 t/km?, coZ je nejvyssi hodnota ve sledovaném

kraji Vyso€ina.

Nejmens§imi ukazateli zne€iSténi byly tuhé emise a oxid sificity. V prvnim roce 2000 byla
hodnota tuhych emisi naméiena 0,48 t/km?. Nejvyssi hodnota byla naméfena v roce 2007,
tj. 0,81 t/km?. Po roce 2007 doslo ke snizujicimu se trendu, v poslednim roce sledovaného
obdobi byla hodnota 0,69 t/km?. Jednalo se o zvysSeni oproti prvnimu roku sledovaného
obdobi 0 200 %. Oxid sifi¢ity naopak v prvnim roce mél hodnotu 0,54 t/km?, na konci
sledovaného obdobi 0,37 t/km?, doslo k poklesu o 32 %.
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Oxidy dusiku v prvnim roce sledovaného obdobi nabyly hodnoty 1,77 t/km?. V dalsich
letech mély rostouci trend az do roku 2008, kdy nabyly hodnoty 2,00 t/km?, od roku 2012

doslo ke klesajicimu trendu na hodnotu 1,52 t/km?.

Graf ¢. 27 Emise zneciSt'ujicich latek — kraji Vyso€ina
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ze sloupcového grafu €. 27 je ziejmé, ze nejvétsi podil na znecisténi Zivotniho prostiedi
v kraji Vysocina, mél oxid uhelnaty. Nejvyssi hodnota byla naméfena v roce 2012.

Nejmensim znecistovatelem byl oxid sificity, s nejnizsi hodnotou naméfenou v roce 2012.

Graf ¢. 28 Znecistovatelé v kraji Vysocina v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani
Ze spojnicového grafu €. 28 pro kraj Vysoc€ina jsou ziejmé zmény, které prob&hly v obdobi
od roku 2000 do roku 2012. Nejvétsi zména byla u oxidu uhelnatého v roce 2011,

kdy doslo k vyraznému snizeni a v dal$im roce ke zvyseni.

5.1.14.1 Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazateli na izemi

kraji Vysoc€ina pro rok 2013 a 2015

Jednotlivé bodové predikce byly vytvoreny pro ukazatele znecisténi v roce 2013 a 2015

viz Priloha ¢. 28. U vSech ukazatelt, byly predikce odhadnuty s klesajicim trendem
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v dalSich letech, tato skute¢nost byl pozitivni pro pribéh Zivotniho prostiedi v dalSich

letech.

5.1.1. Zlinsky kraj

Rozloha 3964 km?
Pocet obyvatel 586 565

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Znecisténi ovzdusi v Zlinském kraji

V pftiloze €. 29 jsou zobrazeny jednotlivé ¢asové fady pro ukazatele znecCiSténi Zivotniho
prostfedi ve Zlinském kraji. Nejvetsim znecist'ovatelem byl oxid uhelnaty, ktery na zacatku
sledovaného obdobi mél naméfené hodnoty 4,88 t/km?, odroku 2000 dochazelo

Cv v

v poslednim roce 2012 vsak doslo ke zvyseni. Hodnota v poslednim roce byla 5,47 t/km?.

Nejmensim znecistovatelem ve Zlinském kraji byl ukazatel tuhych emisi, které v roce
2000 byly naméteny 0,58 t/km?. Nejvyssi hodnota byla neméfena v letech 2009 a 2011,
kdy byla hodnota 0,61 t/km?. V poslednim roce sledovaného obdobi byla hodnota tuhych
emisi 0,57 t/km?.

Oxid sifi¢ity byl v prvnim roce sledovaného obdobi na hodnoté 1,74 t/km?. V dalsich
letech dochazelo ke kolisani, nejvyssi hodnota byla naméfena 2,21 t/km? v roce 2004.

Od tohoto roku dochézelo ke klesajici tendenci. Hodnota v poslednim roce sledovaného
obdobi 2012 byla 1,25 t/km?,

U oxidi dusiku v roce 2000 byla hodnota 2,64 t/km?. V dalsich letech doslo ke klesajici
tendenci, ktera trvala do konce sledovaného obdobi. Nejvyssi hodnota byla naméiena

v roce 2000, nejnizsi hodnota v roce 2012, ato 1,77 t/km?,

Graf ¢. 29 Emise zneliSt’ujicich latek — Zlinsky kraj

15,00
oxid uhelnaty
10,00 Y
oxidy dusiku
500 W W B B B B B B Bk oxid siFigity
oo M B N B = B H =5 & =5 =5 85 = M tuhé emise

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

62



Zdroj: vlastni zpracovani
Ze sloupcového grafu ¢. 29 je ziejmé, ze nejveétsim znecistovatelem byl oxid uhelnaty,

naopak nejmensim tuhé emise.

Graf ¢. 30 Znecistovatelé ve Zlinském kraji v obdobi 2000 — 2012
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Zdroj: vlastni zpracovéani

Ze spojnicového grafu ¢. 30 je ziejmé, Ze nejveétsi zmeéna byla zaznamendna v roce 2011
u oxidu uhelnatého, ktery mél nejdiiv pozvolnou klesajici tendenci, ktera byla pferusena
vroce 2010. Vroce 2011 doslo k rostouci tendenci, az do konce sledovaného obdobi
tj. rok 2012.

Oxidy dusiki mély kladny trend ve vztahu k zivotnimu prostiedi. Nedochéazelo
K vyraznym zménam ve sledovaném obdobi. Oxid sifi¢ity mél nejdiive rostouci tendenci
do roku 2004, pak doslo ke kladnému trendu ve vztahu k Zivotnimu prostiedi. Tento trend

trval do konce sledovaného obdobi.

5.1.15.1 Predikce budouciho vyvoje jednotlivych ukazatelii na uzemi

Zlinského kraje pro rok 2013 a 2015

V ptiloze ¢. 30 jsou bodové predikce pro rok 2013 a 2015 pro jednotlivé ukazatele
zneCisténi v Zlinském kraji. Tuhé emise, oxidy dusiku a oxid uhelnaty vykazovaly klesajici
tendenci v piedpovédi pro rok 2013 i 2015. Jediny kdo nevykazoval klesajici trend, byl
oxid sificity, ktery v roce 2013 vykazoval zvyseni na hodnotu 1,19 t/km?. V dalsim roce
v§ak doslo k poklesu na hodnotu 0,07 t/km?.
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5.2 Porovnani jednotlivych wukazateli zneciSt'ujici Zivotni

prostredi

5.2.1. Tuhé emise

V piiloze ¢. 31 jsou zobrazeny tuhé emise Vv jednotlivych krajich ve zvoleném casovém
obdobi od roku 2000 do roku 2012.
Pro lepsi interpretaci byly pro jednotlivé kraje vypocteny primérné hodnoty, dle kterych

bude ur¢en nejvice postizeny kraj.

Tabulka 1Primérné hodnoty tuhych emisi v obdobi 2000 az 2012

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce ¢. 1 jsou vypocteny primérné hodnoty za sledované obdobi v jednotlivych
krajich. Z vypoctenych praméri je ziejmé, ze krajem s nevysSimi primérnymi hodnotami
byl kraj HI. mésto Praha, ktery mél primémou hodnotu 4,98 t/km2 Naopak krajem
Priiméma hodnota tuhych emisi v Ceské republice byla 14,98 t/km? Pramérna hodnota
kraje Hl. mésta Prahy, porovnana s primérnou hodnotou Ceské republiky je tedy o 66 %
vyssi. Kraj Jihogesky byl mensi oproti primérné naméfené hodnoté Ceské republiky o 97

% nizsi.
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5.2.1. Oxid siFicity

Tabulka 2 Primérné hodnoty oxidu siFi¢itého v obdobi 2000 az 2012

4,81 1,06 3,34 1,34 12,96 0,48 1,64

40,01

Na zakladné adaji v ptiloze €. 32 byly vypocteny prumérné hodnoty jednotlivych kraja

Zdroj: vlastni zpracovani

v Ceské republice, které jsou uvedeny v tabulce & 34. Ztabulky vidime, Ze krajem
s nejvétsi pramérnou hodnotou oxidu sifi¢itého je kraj Ustecky, jehoZ priméma hodnota
byla 12,96 t/km? Priméméa hodnota Usteckého kraje byla porovnana s primérnou
hodnotou oxidu sifi¢itého v Ceské republice. Hodnota Usteckého kraje je 0 32% niZsi.

Kraj snejmensi primérnou hodnotou oxidu sifi¢itého byl kraj Vysoc€ina, ktery mél
pramérnou hodnotu 0,48 t/km?, tato hodnota bylo oproti pramérné hodnoté Ceské
republiky o 98 % nizsi.

5.2.1. Oxidy dusiku

Tabulka 3 Priumérné hodnoty oxidu dusiku v obdobi 2000 az 2012

5,70 2,32 4,14 1,78 12,19 1,90 2,18

65,56

Zdroj: vlastni zpracovani
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Z tabulky viz Priloha ¢. 33, byly vypocteny primérné hodnoty jednotlivych regionti
v Ceské republice. Z tabulky & 3 je ziejmé, Ze nejvyssi hodnoty oxidu dusiku byly
naméfeny v kraji Hlavniho mésta Prahy, kde primérna hodnota oxidid dusiku
ve sledovaném obdobi byla 20,81 t/km? Krajem s nejmensi primérnou hodnotou oxidii
dusiku byl kraj Jiho&esky, ktery se sledované obdobi nabyl hodnoty 1,39 t/km?.

Z pohledu kraje HIl. mésta kraji doslo k porovnani primémych hodnot s Ceskou
republikou. HI mésto Prahy ma primérnou hodnotu oxidt dusiki nizsi o 68 %. Hodnota

kraje JihoZeského byla o 97 % nizsi nez primérna hodnota Ceské republiky.

5.2.2. Oxid uhelnaty

Tabulka 4 Primérné hodnoty oxidu dusiku v obdobi 2000 az 2012

27,91 4,19 4,41 3,35 5,52 3,68 3,91

126,88

Z ptilohy €. 34 byly vypocitany primérné hodnoty jednotlivych kraji zobrazeny v tabulce

Zdroj: vlastni zpracovani

¢. 4. Z tabulky ¢. 4 jsou zifejmé nejmensi a nejvetsi praimeérné hodnoty oxidu uhelnatého
V jednotlivych krajich. Nejmensi primérnd hodnota byla namétfena v kraji JihoCeském,
kde priimérna hodnota byla 2,84 t/km?. Nejvétsi hodnota byla naméfena v kraji Hlavniho
mésta Prahy, kde primérna hodnota bylo 48,64 t/km?.

Hlavni mésto Praha v porovnani s pramémou hodnotou Ceské republiky bylo zjisténo,
hodnota hl. mé&sta Prahy je niz§i o 62 % nez hodnota Ceské republiky. Kraj Jihotesky

v porovnani s Ceskou republikou je nizsi 0 98 %.
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5.3. Porizené investice na ochranu Zivotniho prostiedi

Dalsi ¢ast vlastni prace bude vénovana investicim do zivotniho prostfedi v obdobi od roku
2000 az do roku 2013. V nasledujici tabulce, viz Pfiloha ¢. 35, jsou rozdélena na investice
pofizené v jednotlivych krajich ve vybraném c¢asovém obdobi 2000 do roku 2013.
Z vybranych udaji byly vytvofeny grafy, ve kterych jsou zobrazeny investice
v Ceské republice a daldim jsou zobrazeny investice v jednotlivych krajich.

Graf ¢. 31 Porizené investice do Zivotniho prostiedi v CR
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Zdroj: vlastni zpracovani

V grafu €. 31 je zobrazen prubé¢h investic do zivotniho prostfedi ve vybraném obdobi
odroku 2000 do roku 2013. V prvnim roce sledovaného obdobi byly investice
21 399 000 tis. K¢, v dal$im roce bylo ziejmé sniZeni investic vydano na zivotni prostiedi.
V roce 2002 doslo k nejnizsi hodnoté investic, kterd byla 14 919 000 tis. K¢&. V roce 2002,
na ochranu zivotniho prosttedi, doslo k zatazeni do dvou ro¢nich vykazi misto jednoho.
Mezi roky 2006do roku 2010 byla patrna klesajici tendence oproti roku 2005,
kdy se hodnota investic snizila na hodnotu 18 248 000 tis. K¢. V dalsim roce 2006 doslo
ke zvyseni investic na hodnotu 22 470 000 tis. K&. V roce 2007 doslo ke snizeni o 11,43 %
oproti roku 2006. Velkou zménou v Cerpani investic do zivotniho prostiedi byl vstup
Ceské republiky do Evropské unie, diky tomu vstupu mohlo dojit k Eerpani finanénich
zdrojii z evropskych fondlu. Toto Cerpani vSak mélo jisté pozadavky od Evropské unie,
které se musely plnit.

Od roku 2010 mély pribéh investic rostouci tendenci az do konce sledovaného obdobi.
Jedna se o pozitivni tendenci pro dalsi priibéh investic do zivotniho prostiedi. Toto zvySeni

bylo dale zpiisobeno diky cilti Statni politiky zivotniho prostredi.
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Z prilohy €. 36 je ziejmé procentudlné vyjadieni ptisobeni investic v jednotlivych krajich
Ceské republiky. Nejniz§i hodnoty byly zjistény v Karlovarském a Libereckém kraji.
kdy procento pusobeni investic v Karlovarském kraji bylo 1,45 %. Na pocatku
sledovaného obdobi vykazoval niz$i procenta kraj Liberecky od roku 2007 kraj
Karlovarsky.

Naopak nejvyssi procenta ve sledovaném obdobi mél kraj Stfedocesky a kraj
Jihomoravsky. Nejvyssi procento mél kraj Stredocesky v roce 2006, kdy se hodnota
dostala ke 23,98 %. V dalsich letech byla klesajici tendence do roku 2012, kde doslo
ke zvyseni. Kraj Jihomoravsky mél nejvyssi hodnotu v roce 2003, hodnota byla 21,41 %.

Elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Pro zjisténi rychlosti zmén jednotlivého plsobeni investic na Zivotni prostiedi
V jednotlivych krajich byly vybrany elementarni charakteristiky — prvni absolutni
diference, bazicky index a fetézovy index. Které patii do skupiny relativnich charakteristik.
V piiloze & 37 byla vypodtena prvni diference pro jednotlivé kraje Ceské republiky.
Je zde zobrazena prvni diference i pro celou Ceskou republiku, ktera ukazuje, Ze nejveétsi
narist investic oproti predchozimu roku, byl v roce 2003, kdy byl narust o 4 464 000 tis.
K&. Nejmensi nariist oproti poslednimu roku v Ceské republice byl zjistén v roce 2007,
kdy investice byly — 2 570 000 tis. K¢.

V kraji HI. mésta Prahy byl zjiStén nejvétsi néarhst oproti roku predchozimu v roce 2006,
doslo k narlstu investic o 2 199 781 tis. K& Nejmensi narlst investic byl zjistén v roce
2002.

JihoCesky kraj vykazoval nejvyssi narist investic v roce 2009, o hodnotu 1 007 552 tis. K¢.
Naopak nejmensi narust investic v Jiho¢eském kraji byl v roce 2010, kdy hodnota investic
klesla na 374 217 tis. K¢.

Jihomoravsky kraj mél nejvétsi nartst investic v roce 2003, kdy investice vzrostly oproti
minulému roku o 1 869 113 tis. K¢&. Nejmensi nariist investic oproti predchazejicimu roku
byl v roce 2004, kdy hodnota investic poklesla na hodnotu 1 311 077 tis. K¢.

Karlovarsky kraj vykazoval nartst investic oproti pfedchézejicimu rok nejvice v roce 2005,
kdy hodnota investic byla 344 526 tis. K& Nejmensi nardst investic v Karlovarském kraji

byl v roce 2002, kdy investice klesly oproti pfedchazejicimu roku o 386 708 tis. K¢.
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Kralovehradecky kraj mél nejvétsi narust v roce 2008, kdy hodnota vzrostla oproti roku
pfedchazejicimu o 492 472 tis. K¢. Naopak nejnizsi hodnota nartstu investic na ochranu
zivotnimu prostiedi byl v roce. 2010. Hodnota byla -279 979 tis. K¢.

Liberecky kraj mél nejmensi narast investic vroce 2010, doSlo ke sniZeni
0 758 896 tis. K¢. Nejvyssi hodnota oproti minulému roku byl v roce 2009 vyssi o 696 979
tis. K¢.

V Moravskoslezském kraji byly investice na ochranu zivotniho prostfedi nejvétsi v roce
2011, 2 150 802 tis. K¢ oproti predchozimu roku. Nejmensi hodnota zjisténa z prvni
diference byla v roce 2012 tj. hodnota 1 423 925 tis. K¢.

Kraj Olomoucky byl vypocten dle prvnich diferenci rok s nejmens$im piirtistem investic
oproti roku ptfedchazejicimu, bylo zjisténo v roce 2005, kdy oproti roku pfedchéazejicimu
doslo ke sniZeni investic o 970 948 tis. K&. Naopak nejvétsi hodnota investic oproti roku
predchazejicimu byla zjisténa v roce 2004, tj. 813 416 tis. K¢&.

V kraji Pardubickém byly zjistény prvni diference nejvétsi v roce 2004, kdy hodnota
investic oproti pfedchazejicimu roku vzrostla o 483 139 tis. K& Naopak nejmensi
diference byla zjiStena v roce 2007, jeji hodnota byla -776 167 tis. K¢ oproti roku
pfedchéazejicimu.

Diference v kraji Plzenském byly zjistény nejvétsi v roce 2009, kdy rozdil oproti roku
predchazejicimu byl 1 229 945 tis. K& Naopak nejmensi hodnota diference byla zjisténa
v roce 2010, kdy hodnota byla — 1 584 249 tis. K¢.

Ustecky mél vroce 2013 nejvétsi diferenci oproti roku pfedchazejicimu,
ktera byla 1 262 750 tis. K¢. Naopak nejnizsi byla vypoctena v roce 2001, kdy hodnota
diference byla nizsi o 791 781 tis. K&, oproti roku predchazejicimu.

V kraji Vyso€ina byly vypocteny hodnoty diferenci. Nejmen$i hodnota diference
byla zjisténa v roce 2012, ktera bylo oproti roku predchazejicimu nizsi o 900 451 tis. K¢&.
Naopak nejvyssi diference byla zjisténa v roce 2011, hodnota oproti roku predchazejicimu
byla vyssio 511 559 tis. K¢.

byla 0 385 660 tis. K& mensi nez hodnota v pfedchazejicim roce. Naopak nejvyssi hodnota
diference byla v roce 2001, kdy hodnota diference byla vyssi oproti roku predchazejicimu
0 403 350 tis. K¢.
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V pitiloze €. 38 jsou zobrazeny fetézové indexy jednotlivych krajt, diky kterym lze zjistit,
ve kterém roce doslo k nejvétsim narGstim a poklesim vyse investic. Ze sledovaného
¢asového obdobi od roku 2000 do roku 2013 byl pro vypocet fetézovych indexi snizen
pocet obdobi o jeden rok, ktery je v analyze zahrnut. V roce 2001 bylo zjiSténo nejvetsi
snizeni v kraji Vysocina, kdy se investice oproti roku 2000 snizily o 45%, nejvétsi narist
investic byl v kraji Zlinském, kde hodnota nartistu oproti roku 2000 byla o 51 %. V roce
2002 byly zaznamenany cCastéjsi sniZzeni ve vétSiné kraju, naopak zvySeni investic oproti
roku pfedchéazejicimu byly v kraji Jihomoravském, kde investice navysili o 77,6 %. Dalsi
zvySeni bylo vkraji Kralovehradeckém, ve kterém investice vzrostly oproti roku
predchazejicimu o 20,1 %. Poslednim krajem, ktery zaznamenal zvySeni investic v roce
2002, byl kraj Jiho€esky, vzrist investic o 4,9 %. V roce 2003 doslo ke zvySeni investic
oproti roku ptfedchézejicimu. Nejvetsi zvysSeni investic bylo v kraji HI. mésta Prahy,
investice vzrostly o 168%. Tento narlst je zobrazen v grafu ¢. 32. Naopak snizeni oproti
roku predchazejicimu byl v kraji Jiho¢eském, investice byly snizeny o 19,4 %. V roce
2004 byl narhst investic v Krajich Olomoucky, Pardubicky, Plzensky. NejvEtsi narist
byl v kraji Olomouckém, hodnota investic vzrostla o 73,2 %. V roce 2005 bylo nejvétsi
zvyseni investic v kraji Karlovarském, kde bylo zvySeni o 113,1 %, k tomuto zvySeni doslo
k roku predchézejicimu tedy rok 2004, kdy hodnota investic 293 777 tis. K¢. v roce 2005
vzrostly investice na hodnotu 638 303 tis. K¢.

V roce 2006 bylo zjisténo nékolik sniZzeni v krajich Jihomoravském, Karlovarském,
Libereckém a Olomouckém, v dalSich krajich doslo ke zvySeni investic oproti roku
predchdzejicimu, nejvétsi zvySeni bylo v kraji StiedoCeském, kde zvySeni bylo o 69%.
V dal$im roce dochazelo ve vétSiné pripadi ke snizujici tendenci investic oproti roku
pfedchazejicimu, nejveétsi snizeni bylo zaznamenano v kraji Pardubickém, kde sniZeni
investic bylo 53,4%. Rok 2008 mél nejvetsi nariist investic v kraji Jihomoravském,
investice vzrostly o 75,5%, naopak nejmensi narGist investic byl vkraji Usteckém,
kdy hodnota investic byla 32,4% mensi oproti roku piedchazejicimu. V roce 2009 doslo
Vv JihoCeském kraji k nejvétSimu rlstu za celé sledované obdobi, v tomto roce doSlo
K nartstu o 112 % oproti roku predchazejicimu, kdy investice v roce 2008 byly 899 826 tis.
K¢, vroce 2009 investice vzrostly na hodnotu 1 907 378 tis. K¢. Toto zvySeni je jasné

viditelné na grafu ¢. 32, ktery je zobrazen vyse.
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V poslednich letech sledovaného obdobi od roku 2010 do roku 2013 byly zobrazeny
jednotlivé nartsty nebo poklesy. Nejvétsi nartust byl v roce 2011 v Jihomoravském kraji,
kdy doslo k rlstu investic oproti pfedchdzejicimu roku o 75,5 %. Naopak nejmensi narlst
investic oproti roku ptedchazejicimu byl v roce 2011, kdy pokles byl 0 59,9% také v kraji
Jihomoravském.

Z pohledu Ceské republiky byl zjistén za pomoci fetézovych indext nejvétsi pokles v roce
2002, kdy pokles investic oproti roku piedchazejicimu byl o 25%. Nejvétsi narlst
byl v roce 2003. Investice v roce 2003 m¢ly hodnotu 19 383 000 tis. K¢., v roce 2002
byla hodnota investic 14 919 000 tis. K¢&. Narast investic byl 29,9 %. Tento pribéh
je zobrazen v grafu €. 31, ktery je zobrazen vyse.

V dalsi tabulce budou zobrazeny informace o vyvoji vySe investic na ochranu Zivotniho
prostiedi v Ceské republice a jednotlivych krajich. Pomoci vypoétu bazického indexu,
ktery porovnava hodnoty vzhledem k pocate¢nimu obdobi. V ptipadé prace porovnava
hodnoty s rokem 2000.

V ptiloze ¢ 39 jsou zobrazeny bazické indexy jednotlivych krajii v Ceské republice.
Bazické indexy pro celou Ceskou republiku ukazaly na za¢atku sledovaného obdobi pokles
az do roku 2006, kdy se hodnoty ve srovnani s po¢ateCnim rokem zvysily o 5%. V dalSich
letech doslo rovnéz ke snizeni v letech 2007 a 2008. V dalsim roce doslo opét ke zvySeni
investic na ochranu Zivotniho prostfedi oproti poc¢ate¢nimu roku zvyseni o 10%, oproti
roku 2006 doslo ke zvySeni o 5%. V dalSich letech doSlo ke zvySeni investic oproti
pocatecnimu roku, nejvétsi podil investic byl v roce 2013, kdy se podil investic zvysil
0 27%.

V kraji HI. mésta Prahy byly zaznamenany nejvétsi zmeény v roce 2002, kdy podil oproti
na ochranu zivotniho prostfedi v kraji HI. mésta Prahy za sledované obdobi od roku 2000
do roku 2013. Od roku 2002 dochazelo k zvySovani podilu investic do kraje. Nejvyssi
podil oproti po¢ate¢nimu roku sledovaného obdobi byl v roce 2006, kdy se hodnota zvysila
0 9 %, oproti pocatecnimu roku 2000.

V kraji StfedoCeském byla nejvétsi hodnota investic vroce 2006, kdy hodnota
Kk poc¢ate¢nimu roku vzrostla o 73 %. Naopak nejmensi hodnota investic byla v roce 2002,
kdy doslo ke snizeni 0 30%. V kraji Jiho¢eském byly zjistény hodnoty investic v porovnani

s rokem pocatku sledovaného obdobi rokem 2000 vzrist investic o 132 % v roce 2009.
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V kraji Jihomoravském dosSlo k nejvétSimu podilu investic oproti roku 2000 o témét
223 %. Hodnoty investic k prvnimu roku se pohybovaly vzdy v oblasti zvySeni investic,
v zadném roce nedoSlo k menSimu narustu investic nez vroce 2000. Naopak kraj
Karlovarsky vykazoval klesajici tendenci investic v porovnani s rokem 2000, nejmensi
hodnota investic byla v roce 2004, kdy hodnota investic oproti poc¢atecnimu roku klesla
0 63 %. Tento kraj mél jediné zvyseni v roce 2002, kdy hodnota vzrostla o 30%.

Kraj Kralovehradecky mél nejvétsi hodnotu investic v porovnani s pocate¢nim rokem 2000
v roce 2012, kdy hodnota vzrostla o 135 %, naopak nejnizsi hodnota byla zjiSténa v roce
2001, kdy v porovnani byla hodnota niz§i 0 5 %. V kraji Libereckém byla nejvyssi
hodnota naméfena v roce 2009, kdy hodnota investic na ochranu zivotniho prostfedi
byla v roce 2006 snizeni o 30%. Kraj Moravskoslezsky mél nejmensi hodnotu v porovnani
s prvnim rokem, v roce 2002, kdy hodnota investic na ochranu zivotniho prostiedi klesla
0 50%. Nejvétsi hodnota byla v roce 2013, kdy hodnota investic oproti pocateénimu roku
2000 vzrostla o 65 %.

Kraj Olomoucky dosahl nejvyssich hodnot v porovnani srokem 2000, vroce 2004,
kdy hodnota investic byla o 62 % vyS$i nez v pocateCnim roce. Nejveétsi pokles
byl zaznamenan v roce 2009, kdy doslo ke snizeni o 46%. Kraj Pardubicky mel nejvyssi
narQst investic v roce 2012, kdy hodnota investic vzrostla o 91 %. Nejnizsi byl v roce 2002
0 29%. V kraji Plzetiském m¢él nejvyssi naristy v letech 2007 a 2008, kdy narlst investic
ptresahl hodnotu 135%, v roce 2007 zvySeni o 136 %, v roce 2008 133%. OvSem nejvétsi
narust za sledovaného obdobi v porovnani s po¢atec¢nim rokem byl v roce 2009, kdy nartst
investic byl 289%.

Kraj Ustecky mé&l nejnizsi hodnoty ze vsech krajil, které byly porovnany k prvnimu roku
sledovaného obdobi. Nejvétsi pokles byl naméfen v Usteckém kraji v roce 2005, hodnota
poklesu byla 52%. Jediny narist byl zaznamenan v roce 2013 0 9 %. Kraj Vysocina byla
Vv celém sledovaném obdobi pouze v poklesu s porovnanim pocateéniho roku. Nejvétsi
pokles byl zaznamenan Vv letech 2009, kdy pokles byl 0 70%. Zlinsky kraj ve sledovaném
obdobi mél nariisty a poklesy. Nejvétsi nartist byl zaznamenan v roce 2009 o 76%, nejvétsi

pokles byl zaznamenan v roce 2003 0 5 %.
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5.4. Analyza zavislosti zneciSténi Zivotniho prostredi

na porizenych investicich na ochranu ovzdusi a klimatu
V praci bylo diive zminéno porovnani jednotlivych kraji a znecisténi v konkrétnich
regionech v dalsi kapitole se budeme vénovat analyze zavislosti investic na prib&h

znedisténi ovzdusi a klimatu.

Tabulka 5 Investice a ukazatele zneisténi v Ceské republice

investice . L NOX
Rok na ochra_nu ovzdusi tuhé latky (t/rok) | SO2 (t/rok) (t/rok) CO (t/rok)

a klimatu
2000 8 407 000 12 605 191 660 139 136 150 144
2001 7 057 000 14 266 193176 145 837 151 068
2002 4 149 000 14 168 192 665 143 623 150 938
2003 4 179 000 14 049 186 126 143 145 160 665
2004 4 677 000 13229 184 365 143 542 168 388
2005 3920 000 12 442 184 397 139 185 149 997
2006 4 562 000 12 059 181 062 139 543 157 489
2007 5 906 000 12 467 189 314 142 134 185 832
2008 3841 000 9990 149 254 129 795 141 587
2009 3633 000 8 458 146 698 120 752 129 422
2010 3 559 000 8 977 138 928 120 678 144 421
2011 4 818 055 7983 141 670 111 278 146 112
2012 4164 117 7 253 134 181 101 342 138 614

o

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

V tabulce ¢. 5, mizeme vidét, ze narusty investic byly v obdobi od roku 2000 do roku
2012. Investice na ochranu ovzdusi a klimatu se pohybovaly okolo 8 mil. korun. Na konci
sledovaného obdobi se vSak investice snizily na hodnotu 4 164 117 K¢, v roce 2012 oproti
roku 2000, kdy byla poskytnuta ¢astka za sledované obdobi nizsi o ¢astku 4 242 883 K¢.

Zavislost je porovnana se sledovanymi ukazateli zne¢isténi v Ceské republice, tabulka
je fazena dle REZZO 1 - 3. Nejvétsim znecistovatelem ovzdusi ve sledovaném obdobi
je oxid sificity, ktery na zac¢atku sledovaného obdobi m¢l hodnotu 191 660 t/rok, na konci
sledovaného obdobi vSak doslo ke snizeni o 29,9 %, ve sledovaném obdobi m¢l klesajici
tendenci ptiznivou pro zivotni prostfedi. Tuhé latky (emise) v sledovaném obdobi mély
hodnotu 12 605 t/rok. Béhem sledovaného obdobi doslo ke snizeni tuhych latek o 42,5 %
oproti prvnimu a poslednimu roku sledovaného obdobi. Oxidy dusiku mély béhem

sledovaného obdobi klesajici trend, doslo ke sniZzeni o 27,16 % oproti roku 2000.
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Oxid uhelnaty mél na zacatku sledovaného obdobi hodnotu 150 144 K&, na konci
sledovaného obdobi jeho hodnota klesla o 11 530 t/rok. Mél tedy klesajici trend, dochazelo

vSak k mirnym nartstim v prabéhu sledovaného obdobi.

Graf ¢. 32 Investice na ochranu ovzdusi a klimatu v Ceské republice
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Zdroj: vlastni zpracovani

V grafu €. 33 je zobrazen pribé&h vyvoje investic na ochranu ovzdus$i. Nejvétsi nartst byl
v prvni poloviné sledovaného obdobi, nejvyssi nartst byl vroce 2000, kdy hodnota
investic dosahla 8 407 000 K¢.

Pro odhad zavislosti investic na pribéh znegisténi Zivotniho prostfedi v Ceské republice
byly pomoci statistického softwaru STATISTICA 12.0. vypocteny hodnoty rezidui
pro jednotlivé ukazatele znecisténi tzn. Oxid sifi¢ity, oxid uhelnaty, oxidy dusiky, tuhé

latky, pomoci exponencionalniho vyrovnani a stfedni ptipustné chyby MAPE.

5.4.1. Investice na ochranu ovzdusi a klimatu

Pro vypocet regresnich analyz jednotlivych ukazateli znecisténi Zivotniho prostfedi byly
vypocitany hodnoty rezidui pro investice na ochranu ovzdus$i a klimatu, které jsou
zobrazeny v ptiloze ¢. 40. Pro vypocet rezidui byla pouzita stfedni hodnotu absolutni
procentualni chyby tzv. MAPE, ktera byla vypocitana softwarem STATISTICA, bylo
vybrano Holotovo vyrovani, které je zobrazeno v pfiloze 40, byla vybrana nejmensi
hodnota vyrovani. Hodnota chyby je 19,4855 % pro investice na ochranu Zivotniho
prostfedi. Pro nejmensi hodnotu stfedni ptipustné chyby MAPE byly vybrany hodnoty
vyrovnavacich konstatnt a= 0,8 a y = 0,1 na zakladé Holova vyrovnani. Z téchto vypocti
byla pomoci exponencionalniho vyrovnani vypocitana rezidua hodnot investic na ochranu

ovzdusi a klimatu, které jsou zobrazeny v pfiloze ¢. 41
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5.4.2. Tuhé latky v ovzdusi

Pro spravnou definici modelu pouzijeme stfedni hodnotu absolutni procentualni chyby
MAPE, ktera byla vypocitdina na zakladé Holotova vyrovnani pomoci softwaru
STATISTICA. Pro model byla vybrana stfedni ptipustnd chyba MAPE= 7,03 %. Vypocet
chyby MAPE je zobrazen v piiloze ¢. 42. Na zakladné Holotova vyrovnani doslo k vybéru
vyrovnavacich konstant a= 0,9 a y= 0,2. Na zaklad¢ téchto vypoctenych hodnot doslo

k vypoctu hodnot rezidui, které jsou zobrazeny v piiloze 43.

Graf ¢. 33 Znazornéni vyvoje investic - Na ochranu ovzdusi a klimatu, véetné

vyrovnavacich hodnot
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Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Z grafu ¢ 33 je zobrazen prub¢h rezidui tuhych latek a vyrovnavaci hodnoty pomoci
exponencionalniho vyrovnani.

K provedeni analyzy zavislosti je nutné urcité zavisle proménnou, kterou v nasem piipadé
jsou investice na ochranu ovzdusi a klimatu, naopak nezavisle proménnou byla zvolena
proménna tuhé latky v ovzdusi. Z vypoctenych hodnot byla vypoctena regresni analyza,

viz Priloha ¢. 42.
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Tabulka 6 Vypocétena regresni analyza z rezidui investic na ochranu ovzdusi a rezidui
tuhych latek

Wysledky regrese se zavislou proménnou : rezidua
investice (Casova rada - 2000 - 2012)

R= 06855827 RZ= 00470024 Upravené A2= —
Fi(1,11)=,05185 p< 82389 Smérod. chyba odhadu : 1335E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(11) p-hodn.
MN=13 zb* zhb
Abs.clen 115169,3 3716425 0,309893 0,762434
rezidua tuhé |atky 0,068558 0,300802 819 359,3 0,227918 0,823891

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Pii vypoctu regresni analyzy doslo k vypoctu korelaéniho koeficientu, ktery pro ukazatele
investic na ochranu ovzdus$i a tuhych investic byl R = 0,068558, jednd se o koeficient
ukazujici vhodnost modelu. Hodnota korelacnicho koeficientu ukazuje malou zavislost
mezi zkoumanymi proménnymi. Hodnota koeficientu determinace R?= 0,00470024.

Pro vypocet regresni analyzy bylo vybrano sledované obdobi od roku 2000 do roku 2012

Posun tuhy latek v ovzdusi o 3 roky

Cilem analyzy je zjiSténi, ve kterém roce ma dany ukazatel, v tomto ptipad¢ tuhé latky,
nejvetsi zavilost na pusobeni investic na ochranu ovzdusi. Proto byla vytvofena regresni
analyza s posunem o 3 roky.

Tabulka 7 Regresni analyza s posunem o 3 roky — tuhé latky

Vysledky regrese se zavislou proménnou @ rezidua
investice (Casova rada - 2000 - 2012)

R= 35008100 R2= 15216319 Upravené R2= 05795510
F(1,9}=1,6153 p<,23562 Smérod. chyba odhadu : 1265E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(9) p-hodn.
M=11 z b* zhb
Abs_Elen -185118 405736,8 -0,43039 0,642087
rezidua tuhé |atky -0,380081 0,306527 -555 4367 -1,27052 0,235821

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

V ptipadé posunu ukazatele tuhych latek v ovzdusi o tfi roky byl vypocten koeficient
korelace R = 0,390081, jedna se o stfedni zavilost modelu. Proto 1ze fici, Ze ucinek investic
na ochranu ovzdusi a klimatu se na hodnotu ukazatele tuhych latek v ovzdusi projevil
nejvice po 3 letech pouziti investic. Investice pii pouziti na ochranu ovzdusi se neprojevi

okamzité, ale aZ po né€kolika letech.
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5.4.2. SO2 — oxid siFicity

Pro ukazatel oxid sifi¢ity v ovzdusi byla v softwaru STATISTIKA pomoci sitového
hledani vybrana stfedni hodnota absolutni chyby MAPE, ktera pro ukazatel oxid sifi¢ity
byla MAPE = 3,93 %, doslo k vybéru nejmensi hodnoty MAPE dle Holotova vyrovnani,
pro tuto hodnotu stfedni absolutni chyby byly vybrany vyrovnavaci konstaty, které¢ byly
pro oxid sifi¢ity a= 0,9 a y= 0,1, viz Ptiloha ¢. 42. Na zdklad¢ téchto vyrovnavacich
konstant doslo k vypoctu hodnot rezidui (hodnot ocisténych) pomoci rozdilu hodnot
naméfenych a vyhlazenych, viz ptiloha €. 43.

Pro vypocet rezidui je dilezité zvolit zavisle a nezavislou proménou v nasem piipade
zavisla proménnd jsou investice, naopak nezavislou proménnou je oxid sificity. V piipade
vypoctu rezidui v softwaru STATISTICA 12.0. pomoci funkce ¢asovych fad a predikei
byly vypoéteny jednotliva rezidua. Tato rezidua byla pouzita pro vypocet regresni analyzy,
viz Ptiloha ¢. 44.

Graf ¢. 34 Znazornéni vyvoje investic na ochranu ovzdusi a klimatu, véetné

vyrovnavacich hodnot
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Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Z grafu €. 34 jsou zieymé prubéhy fad oxidu sifi¢itého, ktery je v grafu zndzornén modrou
barvou, Cervenou barvou jsou znazornény vyrovnané hodnoty. Rezidua
jsou ve sledovaném obdobi vypoétena a maji nestaly prabéh. Vypoctend rezidua

ve sledovaném obdobi vykazuji nestaly priibéh.
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Tabulka 8 Vypocétena regresni analyza z rezidui investic na ochranu ovzdusi a rezidui
oxidu siFi¢itého

Wysledky regrese se zavislou proménnou ;. rezidua
investice (Casova rada - 2000 - 2012)

R= 41021938 R2= 16327994 Upravené R2= 092685502
F(1,11)=2 2258 p=,16385 Smérod. chyba odhadu : 1220E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(11) p-hodn.
M=13 z b* zhb
Abs Elen 123866,0 338593,5 0,365825 0721434
rezidua S02 0410219 0,274974 449 30,1 1,491846 0,163852

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2012, byly vypocteny hodnoty korela¢niho
koeficientu a indexu determinace. Korela¢ni koeficient R = 0,41021938, ukazuje,
ze mezi proménnymi v modelu je sttedni hodnota zavislosti. Hodnota koeficientu
determinace ve sledovaném obdobi byla R?= 0,16827994.

Posun oxidu siFic¢itého o 3 roky
Cilem je zjiSténi, jak bude reagovat zavislost na vybranych parametrech v pfipad¢,

ze dojde k posunu hodnot o 3 roky. Sledované obdobi je proto 1994 — 2012,

Tabulka 9 Regresni analyza s posunem o 3 roky — oxid siFi¢ity

Wysledky regrese se zavislou proménnou ;. rezidua
investice (Casova rada - 2000 - 2012)

R= 28629058 R2= 07091067 Upraveng RZ= ——

F(1,9)= 68650 p< 42865 Smérod. chyba odhadu : 1324E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(9) p-hodn.
M=11 zb* zb
Abs Elen -52452 5 401217 5 -0,130833 0,858785
rezidua S02 -0,2652581 0321258 =278 33,3 -0,828797 0,428551

Zdroj: vlastni zpracovani, Software STATISTICA 12.0.

Pti posunu ukazatele tuhych latek v ovzdusi o tfi roky byla vypoctena hodnota koeficientu
korelace R = 0,26629058, doslo ke zvySeni hodnoty zavislosti proménnych v modelu
na sttedni hodnotu zévilosti. Zavislost ukazatele znecCiSténi oxidu sifi€itého je zavisla
na investicich na ochranu ovzdusi. Nejvétsi zavilost se projevila pfi posunu ukazatele
zne€isténi oxidu sifi€itého o tii roky. Investice na ochranu ovzdusi plisobi na ukazatele

znecisténi pozdéji.
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5.4.3. NOx — oxidy dusiku

Pro vypocet regresni analyzy je nutné najit spravny model ¢asové tady. V piipadé oxidu
dusiku byla za pomoci sitového vyhledavani v softwaru STATISTICA vypoctena stfedni
hodnota absolutni chyby MAPE, ktera ve sledovaném obdobi byla vypoctena na hodnotu
3,169175 %. Jednotlivé vypocty hodnot MAPE jsou v piiloze ¢. 48. Bylo vybrano
Holotovo vyrovnani, u kterého byly k chybé MAPE vypocteny tyto vyrovnavaci konstatny

a= 0,5 a parametr y = 0,9.

Graf ¢. 35 Znazornéni hodnot rezidui a sledovanych hodnot oxidu dusiku, véetné
hodnot vyrovnavacich
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Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

V grafu ¢. 35 jsou zobrazeny hodnoty oxidu dusiku, které jsou vyrovnany hodnotami

v Cervené barvé. Dale jsou vypoctena rezidua, ktera jsou potfebna pro vypocet regresni

analyzy, kterd je zobrazena v ptiloze ¢. 47.

24

26 28

Tabulka 10 Vypoctena regresni analyza z rezidui investic na ochranu ovzdusi
a rezidui oxidy dusiku

Yysledky regrese se zavislou proménnou : rezidua
investice (Gasova rada - 2000 - 2012)

R= 13%9215% R2= 01957205 Upravené RZ= ——
F(1,11)=,21965 p< 64845 Smérod. chyba odhadu : 1325E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(11) p-hodn.
M=13 zb* zb
Abs_Elen 137483,9 3728732 0,368715 0, 7159338
rezidua MOx 0135522 0258545 32,5 69 4 0 458678 0548451

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Zregresni analyzy byly vypocteny koeficienty determinace a korelace. Korelacni
koeficient byl vypocten na hodnotu 0,139922, jednad se o malou hodnotu zavislosti
mezi ukazateli investic na ochranu ovzdusi a oxidu dusiku. Koeficient determinace

byl vypoc¢ten na hodnotu 0,01957805, jedna se o malou zavislost.

Posun o 3 roky
Cilem je zjisténi, jak se zméni zavislost v pfipad¢ posunu casové tady oxidu dusiku
0 tii roky, se ¢asova fada snizila na 11 pozorovani.

Tabulka 11 Regresni analyza s posunem o 3 roky — oxidy dusiku

Wysledky regrese s zavislou proménnou ;. rezidua
investice (fasova rada - 2000 - 2012)

R= 48544414 R2= 23565801 Upravené RZ= 15072850
F(1,9}=2 7748 p=,13011 Smérod. chyba odhadu : 1201E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(9) p-hodn.
MN=11 z b* zb
Abs_Elen -302791 400158,0 -0,75663 0,468587
rezidua MOx -0,4585444 0281423 -133 20,1 -1,86577 0130111

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Pii posunu ukazatele oxidu dusiku v ovzdusi o tfi roky byla vypoctena hodnota koeficientu
korelacde R = 0,48544414. Mezi ukazateli oxidem dusiku a investicemi na ochranu
ovzdusi existuje stiedni hodnota zavislosti, lze fici, Ze pfi pouziti investic nedochéazi
k u¢inku investic okamzité, ale pozdg&ji se ucinek projevi. Nejvétsi hodnota zavilosti byla

V 3 roce sledovaného obdobi.

5.4.4. CO - oxid uhelnaty

Pro vypocet regresni analyzy ukazatele oxidu uhelnatého byla na zdklad¢ sitového hledani

cv v

hodnota, kterd méla hodnotu vyrovnavacich konstant o= 0,1 aparametr y=0,1,
viz Priloha ¢. 51. Pii téchto zvolenych konstantach byla vypocitana hodnota rezidui

pro jednotlivé roky ve sledovaném odbobi, viz Ptiloha 52.
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Graf ¢. 36 Znazornéni hodnot rezidui a sledovanych hodnot oxidu uhelnatého, véetné

hodnot vyrovnavacich
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Zdroj: vlastni zpracovani, STATISTICA 12.0.

V grafu €. 36 jsou zobrazeny vyrovnané hodnoty investic a rezidua a jejich pribéh

Vv jednotlivych letech.

Podklady pro vypocet regresni analyzy ukazatele oxidu uhelnatého jsou zobrazeny
v ptiloze €. 50. Pro vypocet regresni analyzy je dllezité vybrat proménnou zavislou
anezavislou. V naSem pfipadé zavisla proménna — investice- naopak nezavislou
proménnou — oxid uhelnaty. Z vypoctenych €istych hodnot, které jsou zobrazeny v ptiloze

¢. 50, byla vypoctena regresni analyza.

Tabulka 12 Vypoctena regresni analyza z rezidui investic na ochranu ovzdusi

a rezidui oxid uhelnaty

Visledky regrese se zavislou proménnou ;. rezidua
investice (Gasova fada - 2000 - 2012)

R= 47927650 R2= 22970596 Upravené R2= 15967923
Fi1,11)=3,2803 p=09748 Smérod. chyba odhadu : 1174E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba 1(11) p-hodn.
M=13 zb* zZb
Abs.clen -8350 60 3320382 -0,028161 0978038
Rezidua CO (trok) 0479276 0264626 41 55 229 1811148 0097484

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
Z tabulky ¢. 12 je dale vypocten koeficient korelace, ktery je pro sledované obdobi od roku
2000 do roku 2012 — koeficient korelace ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku
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2012 byl R = 0,479276, jedna se o stfedni hodnotu zavislosti mezi ukazateli investic

naochranu ovzdusi a oxidem uhelnatym. Koeficient determinace mél hodnotu
R?=0,264626.

Posun o 3. Roky

Cilem je zjiSténi zavislosti mezi jednotlivymi proménnymi v tomto piipadé oxidu
uhelnatého a investic v ptipadg, Ze dojde k posunu &asové fady o 3 roky. Casova fada bude
od roku 2002 do roku 2012,

Tabulka 13 Regresni analyza s posunem o 3 roky — oxid uhelnaty

Wysledky regrese se zdvislou proménnou © rezidua
investice (tasova fada - 2000 - 2012)

R= 52503963 R?= 27566661 Upravené RZ?= 19518513
F(1,9)=3,4252 p=,09724 Smérod. chyba odhadu : 1169E3

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(9) p-hodn.
M=11 zb* zb
Abs Elen 1112828 3593962 0,30887 0,763865
Rezidua CO (t/rok) -0,525040 0,283693 -423 223 -1,85073 0,087237

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

V ptipadé regresni analyzy pro oxid uhelnaty a jeho posun o tii roky doslo k vypoctu
korelacniho koeficintu R = 0,525%. Hodnota koeficintu se pfi posunu o tfi roky zvysila
oproti koeficientu korelace ve sledovaném obdobi od roku 2000 do roku 2012. Jedna
se 0 zvySeni zavilosti mezi ukazateli zne€iSténi oxidu uhelnatého a investic na ochranu
ovzdusi. V pfipadé pouziti investic na ochranu ovzduSi se projev jejich pisobeni
na hodnotach oxidu uhelnatého projevi nejvice po tech letech.

Zaveérem lze fici, mezi ukazateli zneciSténi a investicemi na ochranu ovzdu$i existuje
zavislost. Z vypoctenych analyz je zfejmé, Ze investice na ochranu ovzdusi reaguji

na hodnoty ukazateli pozdéji. Efekt je nejvice vidét ve tietim roce po pouZiti investic.
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6. Zavér

Cilem diplomové prace byla analyza jednotlivych ukazatell zneciStujicich Zivotni
prostiedi v jednotlivych krajich Ceské republiky. Pro tuto analyzu bylo vybrano sledované
obdobi od roku 2000 do roku 2012, byly vytvofeny také bodové predikce pro rok 2013
arok 2015. Analyza byla vytvofena v prvni Casti vlastni prace. Pro lepsi vyhodnoceni,
které z kraju jsou z hlediska jednotlivych ukazatelti zne€isténi nejhorsi, byl pouzit vypocet
prumérmé hodnoty z hodnot pro jednotlivé ukazatele zneciSténi, tzn. tuhé latky (emise),

oxid sificity, oxidy dusiku, oxid uhelnaty.

hodnoty ve vétSin€ kraji meély tuhé latky (emise). V pfipadé primért jednotlivych
ukazateli byl nejhor§im krajem v pfipadé tuhych emisi kraj s nejvétSim zneciSténim
ovzdusi v jednotkach tuny na kilometr ¢tverecni kraj Hlavni mésto Praha, ktery mél
primérnou hodnotu tuhych latek v ovzdusi 4,98 t/km?, v porovnani s primérnou hodnotou
tuhych emisi v Ceské republice, ktera byla 14,89 t/km?. Hodnota tuhych emisi Hl. mésta

Prahy ma hodnotu 0 66 % nizsi nez primérna hodnota Ceské republiky. Daldim krajem byl

vvr

Dal$im ukazatelem znec€iSténi, ktery je v praci zkouman, je oxid sifi¢ity. Ten mél nejvyssi
pramérnou hodnotu zne¢isténi v kraji Usteckém, a to hodnotu 12,96 t/km?. V porovnani
s pramérnou hodnotou Ceské republiky, ktera byla 40,01 t/km? byla hodnota oxidu
oxidu sifi¢it¢ho byl kraj VysocCina, ktery mél primérnou hodnotu oxidu sifi¢itého 0,48
t/km?. Doglo ke srovnani nejvyssi primérné hodnoty s hodnotou nejnizsi. Ustecky kraj mél

0 96 % vyssi pramérnou hodnotu oxidu sifi¢itého nez kraj Vysocina.

Oxidy dusiku mély nejvys$si primérmou hodnotu v kraji HI. mésto Praha, hodnota
byla 20,81 t/km?. Primérna hodnota oxidu dusiku v Ceské republice byla 65,56 t/km?.
Ve srovnani s primérnou hodnotou Ceské republiky byly hodnoty oxidu dusiku o 68 %
niz§i nez primérna hodnota Ceské republiky. V kraji Jiho¢eskym byla nejnizsi primérna
hodnota oxidu dusiku 1,39 t/km?. Kraj Hl. mésta Prahy mé&l hodnotu vyssi o 93 % oproti
kraji Jihoeskému. Jedna se o velky rozdil v oblastech Ceské republiky.
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Poslednim zkoumanym ukazatelem byl oxid uhelnaty. Jak jiz bylo zminéno, jednalo
se 0 ukazatele s nejvyssimi hodnotami znecisténi. V ptipadé oxidu uhelnatého byl krajem

S nejvysSimi hodnotami oxidu uhelnatého kraj HIl. mésta Prahy, ktery mél primeérnou

cvwr

v

hodnota Ceské republiky byla 126,88 t/km?.

Dalsi cast se zabyvd hodnocenim investic pofizenymi na ochranu Zzivotniho prostfedi
v jednotlivych regionech Ceské republiky. Pro vypodty pofizenych investic na ochranu
zivotniho prostiedi byla pouzita casova fada od roku 2000 do roku 2013, ktera byla vydéna
Ceskym statistickym ufadem. V piipadé tdchto vypoétd neni rozdélena &asova fada

na pouziti investic na jednotlivé pfi¢iny znecisténi.

Investice do zivotniho prostfedi v prvnim roce sledovaného obdobi mély hodnotu
21 399 000 tis. K¢. Dle zjisténych ukazatelti dochazelo k rostouci tendenci vyvoje investic
na ochranu zivotniho prostiedi. Jedna se o pozitivni priabéh pro dalsi vyvoj investic
v budoucich letech. Prace se zabyva investicemi, které jsou pouzity pro jednotlivé kraje.
Krajem snejvy$$imi hodnotami investic je kraj StfedoCesky, ktery mél na zacatku
sledovaného obdobi hodnotu investic 3 122 121 K¢&. DalSim krajem s nejvyssi hodnotou
erpani investic v prvnim roce sledovaného obdobi je kraj Ustecky, ktery mél hodnotu
investic 3 177 304 K¢. Naopak krajem s nejniz$i hodnotou Cerpanych investic na zivotni
prostiedi v poslednim roce sledovaného obdobi byl kraj Moravskoslezsky, hodnota v roce

2013 byla 4 498 850 K¢.

Pro jednotlivé kraje byly vypocteny elementdrni charakteristiky, z kterych byly stanoveny
jednotlivé narlsty investic oproti roku predchazejicimu. Nejvétsi narist za sledované
obdobi v porovnani se viemi kraji Ceské republiky byl v kraji Stfedodeském, kdy v roce
2003 hodnota investic oproti pfedchazejicimu roku 2006 vzrostla o 2 199 781 K¢&. Naopak
nejmensi narlst oproti roku predchdzejicimu byl zjiStén v kraji Plzefiském, kdy hodnota

investic v roce 2011 byla nulova oproti roku pfedchazejicimu, tedy roku 2010.

V posledni &asti byly feseny zavislosti ukazatelti znedisténi Ceské republiky na investicich

na ochranu ovzdusi a klimatu. Pro vypocty byla pouzita casova fada od roku 2000 do roku
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2012. Pro tuto analyzu byla vybrana regresni analyza, podklady byly vybrany
pro znecisténi ovzdusi. Jedna se o pouziti investic na ochranu ovzdusi a klimatu. Regresni
analyza byla vypoctena pro jednotlivé ukazatele zneciSténi zvIast. Pro zjiSténi vyvoje
zévislosti doslo k posunu ¢asovych fad ukazateli o 3 roky. Pii vypoctu regresni analyzy
bylo zfejmé, Ze investice ptisobi na ukazatele znecisténi pozd¢ji. Nejveétsi efekt investic byl

viditelny po tech letech jejich pouziti.

Zavérem lze tici, ze stav zivotniho prostiedi zjistény z vytvofenych analyz mél zlepSujici
tendenci. Jedna se o pozitivni prubéh stavu zivotniho prostiedi v budoucich letech.
V ptipad€ pouziti investic na ochranu Zivotniho prostiedi byla z analyz zjiSténa souvislost

mezi stavem investic na ochranu ovzdusi a klimatu a ukazateli zne¢i$téni ovzdusi.
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Piiloha ¢. 1 Emise zdkladnich zne&ist’ujicich latek do ovzdusi v Ceské republice

2000 15,08 45,79 76,36 155,14
2001 15,61 46,25 77,94 153,79
2002 15,09 45,52 72,28 144,20
2003 15,40 44,64 72,87 146,29
2004 14,78 45,08 71,35 137,21
2005 14,73 44,29 70,72 130,66
2006 14,80 43,04 65,80 122,78
2007 14,68 43,05 65,27 126,66
2008 15,02 34,89 61,31 111,43
2009 14,09 34,22 58,21 104,52
2010 14,26 33,15 53,66 95,83
2011 14,91 31,83 55,12 97,77
2012 15,08 28,37 51,36 123,11
Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani
Piiloha ¢ 2 Ceska republika - bodova piedpovéd pro rok 2013 a 2015
rok 2012 15,08 28,37 51,36 123,11
Bodova predikce r. 2013 14,49 29,28 49,86 94,31
Bodova predikce r. 2015 14,38 26,21 45,38 85,01

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 3 Emise zakladnich zneciSt’ujicich latek do ovzdusSi v kraji Hl. mésta Prahy

2000 5,26 3,98 27,63 68,39
2001 5,42 4,53 27,81 67,41
2002 5,09 3,90 24,24 61,21
2003 5,29 4,34 24,80 61,94
2004 5,14 5,20 23,81 55,77
2005 4,85 4,88 22,94 52,18
2006 4,76 4,60 19,19 45,16
2007 3,94 2,98 18,07 43,98
2008 4,68 3,57 17,35 39,65
2009 4,36 3,40 16,34 36,97
2010 4,28 3,14 13,94 30,82
2011 5,92 1,75 17,98 35,68
2012 5,73 0,83 16,50 33,19
Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni
Piiloha ¢. 4 HIL. mésto Praha- bodova piredpovéd’ pro rok 2013 a 2015
rok 2012 5,73 0,83 16,50 33,19
Bodova predikce r. 2013 4,88 1,94 13,11 25,31
Bodova predikce r. 2015 4,85 1,45 10,91 18,64

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 5 Emise zakladnich zneciSt’ujicich latek do ovzdusSi ve Stifedoceském kraji

2000 0,88 2,19 3,50 5,67
2001 0,91 2,55 3,66 5,96
2002 0,86 2,38 3,44 5,91
2003 1,11 2,42 3,66 6,25
2004 0,91 2,23 3,83 6,04
2005 0,98 2,25 3,93 6,38
2006 0,98 2,12 3,68 5,88
2007 1,01 2,13 3,85 5,76
2008 1,01 2,09 3,62 5,46
2009 0,99 1,95 3,36 5,26
2010 1,01 2,10 3,22 4,86
2011 0,92 2,12 3,06 4,43
2012 1,00 1,93 2,92 6,93

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni

Piiloha €. 6 Stifedocesky kraj - bodova predpovéd’ pro rok 2013 a 2015

rok 2012 1,00 1,93 2,92 6,93
Bodova predikce r. 2013 1,01 1,93 3,18 5,41
Bodova predikce r. 2015 1,03 1,86 3,09 5,31

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 7 Emise zakladnich zne¢ist'ujicich latek do ovzdusi ve Jiho¢eském kraji

2000 0,57 0,80 1,57 3,23
2001 0,55 1,05 1,54 3,15
2002 0,49 1,04 1,50 3,02
2003 0,51 1,10 1,48 2,98
2004 0,50 1,10 1,48 2,71
2005 0,49 1,09 1,45 2,65
2006 0,50 1,01 1,38 2,75
2007 0,54 0,99 1,41 2,85
2008 0,52 1,01 1,38 2,65
2009 0,49 0,98 1,34 2,52
2010 0,50 1,03 1,23 2,19
2011 0,45 0,92 1,19 2,03
2012 0,48 0,79 1,16 4,15

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni

Piiloha €. 8 Jiho€esky kraj - bodova predpovéd’ pro rok 2013 a 2015

rok 2012 0,48 0,79 1,16 4,15
Bodova predikce r. 2013 0,47 0,94 1,16 2,66
Bodova predikce r. 2015 0,46 0,92 1,10 2,60

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 9 Emise zakladnich zne¢iSt’ujicich latek do ovzdusi v Jihomoravském kraji

2000 0,53 0,41 2,84 5,41
2001 0,58 0,49 2,92 5,40
2002 0,58 0,47 2,71 4,90
2003 0,58 0,55 2,76 4,97
2004 0,64 0,59 2,74 4,67
2005 0,65 0,60 2,80 4,66
2006 0,68 0,59 2,65 4,78
2007 0,74 0,59 2,67 4,89
2008 0,73 0,58 2,67 4,64
2009 0,73 0,55 2,61 4,45
2010 0,72 0,48 2,36 3,57
2011 0,59 0,44 2,18 3,46
2012 0,66 0,29 2,05 4,47

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Piiloha €. 10 Jihomoravsky kraj - bodova predpovéd’ pro rok 2013 a 2015

rok 2012 0,66 0,29 2,05 4,47
Bodova predikce r. 2013 0,73 0,47 2,21 3,79
Bodova predikce r. 2015 0,75 0,46 2,09 3,54

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 11 Emise zdkladnich znecist'ujicich latek do ovzdusi v Karlovarském kraji

2000 0,78 6,18 3,48 3,44
2001 0,81 6,21 3,40 3,39
2002 0,61 5,21 3,28 3,34
2003 0,62 4,73 3,40 3,06
2004 0,55 5,14 3,36 2,98
2005 0,59 4,96 3,13 3,04
2006 0,70 5,12 3,62 3,05
2007 0,70 6,36 3,71 3,18
2008 0,64 2,98 3,56 3,03
2009 0,61 2,76 3,32 2,80
2010 0,64 2,92 3,20 2,43
2011 0,51 2,68 2,78 2,21
2012 0,48 2,83 2,63 3,57

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Priloha ¢. 12 Karlovarsky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,66 0,29 2,05 4,47
Bodova predikce r. 2013 0,52 2,32 3,00 2,68
Bodova predikce r. 2015 0,49 1,71 2,91 2,58

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 13 Emise zdkladnich znecist'ujicich latek do ovzdusi v Kralovehradeckém

kraji

2000 0,73 1,56 2,40 5,53
2001 0,74 1,66 2,44 5,46
2002 0,79 1,68 2,35 5,17
2003 0,70 1,72 2,37 5,06
2004 0,68 1,82 2,12 4,60
2005 0,71 1,70 2,14 4,65
2006 0,72 1,72 2,01 4,23
2007 0,75 1,64 1,98 4,12
2008 0,73 1,53 1,91 3,85
2009 0,77 1,25 1,81 3,76
2010 0,78 1,32 1,66 3,51
2011 0,71 1,24 1,59 3,15
2012 0,77 1,05 1,53 5,70

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Priloha ¢. 14 Kralovehradecky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a 2015

rok 2012 0,77 1,05 1,53 5,70
Bodova predikce r. 2013 0,75 1,20 1,46 3,63
Bodova predikce r. 2015 0,76 1,10 1,31 3,38

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 15 Emise zakladnich znecist'ujicich latek do ovzdusi v Libereckém kraji

2000 0,79 1,49 2,21 5,60
2001 0,76 1,70 2,16 5,74
2002 0,75 1,39 2,06 5,08
2003 0,72 1,34 1,83 4,88
2004 0,66 1,19 1,78 4,44
2005 0,66 1,17 1,78 4,32
2006 0,64 1,10 1,62 4,00
2007 0,68 0,95 1,62 3,92
2008 0,71 0,97 1,54 3,81
2009 0,66 0,90 1,44 3,63
2010 0,68 0,77 1,28 3,47
2011 0,77 0,62 1,29 3,14
2012 0,67 0,46 1,24 6,15

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovani

Piiloha €. 16 Liberecky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,67 0,46 1,24 6,15
Bodova predikce r. 2013 0,66 0,46 1,10 3,65
Bodova predikce r. 2015 0,65 0,29 0,93 3,41

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 17 Emise zakladnich zneciSt’ujicich latek do ovzdusi v Moravskoslezském

kraji

2000 1,51 4,89 6,47 29,28
2001 1,48 5,10 6,34 28,52
2002 1,45 5,20 5,95 27,57
2003 1,55 5,35 6,10 29,63
2004 1,52 5,25 5,96 30,25
2005 1,40 5,46 6,28 27,76
2006 1,43 5,46 5,90 28,74
2007 1,68 5,60 5,96 33,72
2008 1,54 4,26 5,34 25,69
2009 1,20 4,06 4,95 23,49
2010 1,25 4,11 5,13 25,40
2011 1,12 4,12 5,03 25,53
2012 1,09 3,74 4,73 27,21

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Priloha ¢. 18 Moravskoslezsky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 1,09 3,74 4,73 27,21
Bodova predikce r. 2013 1,18 3,97 4,73 25,69
Bodova predikce r. 2015 1,11 3,73 4,45 25,06

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 19 Emise zakladnich znecist'ujicich latek do ovzdusi v Olomouckém kraji

2000 0,65 1,15 2,75 5,15
2001 0,69 1,21 2,83 5,09
2002 0,70 1,23 2,62 4,83
2003 0,65 1,24 2,53 4,63
2004 0,64 1,36 2,45 4,29
2005 0,67 1,35 2,42 4,01
2006 0,66 1,13 2,30 3,98
2007 0,71 0,97 2,25 3,94
2008 0,71 0,83 2,22 3,66
2009 0,66 0,87 2,09 3,47
2010 0,67 0,84 1,98 3,08
2011 0,62 0,85 1,92 3,18
2012 0,63 0,73 1,86 5,20

o

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Piiloha ¢. 20 Olomoucky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,63 0,73 1,86 5,20
Bodova predikce r. 2013 0,65 0,73 1,77 3,38
Bodova predikce r. 2015 0,65 0,64 1,61 3,15

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 21Emise zakladnich znec¢ist'ujicich latek do ovzdusi v Pardubickém kraji

2000 0,77 3,70 4,84 5,21
2001 0,88 4,31 4,92 5,24
2002 0,84 4,02 4,69 5,18
2003 0,76 4,36 4,41 4,96
2004 0,74 3,60 4,40 4,62
2005 0,75 3,46 4,14 4,45
2006 0,75 3,10 4,09 4,09
2007 0,82 3,15 4,55 4,00
2008 0,75 2,87 3,94 3,89
2009 0,73 2,59 3,57 3,69
2010 0,78 2,86 3,62 3,36
2011 0,70 2,80 3,34 3,02
2012 0,79 2,57 3,33 5,60

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni

Piiloha €. 22 Pardubicky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,79 2,57 3,33 5,60
Bodova predikce r. 2013 0,73 2,34 3,21 3,57
Bodova predikce r. 2015 0,72 2,05 2,94 3,33

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 23 Emise zakladnich znedist’ujicich latek do ovzdusi v Plzefiském kraji

2000 0,57 1,31 1,83 3,76
2001 0,59 1,58 191 3,79
2002 0,63 1,53 1,86 3,49
2003 0,65 1,47 1,90 3,76
2004 0,55 1,51 1,97 3,53
2005 0,61 1,55 2,05 3,53
2006 0,62 1,45 1,95 3,30
2007 0,64 1,38 1,89 3,27
2008 0,62 1,23 1,80 3,15
2009 0,59 1,43 1,64 2,89
2010 0,62 1,02 1,56 2,65
2011 0,50 0,97 1,37 2,28
2012 0,56 0,93 1,37 4,19

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni

Piiloha €. 24 Plzeiisky kraj - bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,56 0,93 1,37 4,19
Bodova predikce r. 2013 0,58 1,02 1,47 2,89
Bodova predikce r. 2015 0,57 0,93 1,38 2,76

Zdroj: vlastni zpracovani

104



Piiloha &. 25 Emise zakladnich zneti$t'ujicich latek do ovzdusi v Usteckém kraji

2000 0,98 15,85 12,43 6,27
2001 1,10 13,42 13,55 6,46
2002 1,19 15,10 13,42 6,45
2003 1,09 13,48 13,35 6,01
2004 1,03 13,37 13,12 5,76
2005 1,06 13,49 13,08 5,30
2006 1,03 13,43 13,19 5,19
2007 1,08 14,27 13,10 5,46
2008 0,97 11,20 11,91 4,91
2009 0,93 11,69 11,77 4,80
2010 0,96 10,87 10,77 4,63
2011 0,90 11,65 10,01 4,30
2012 0,96 10,60 8,75 6,19

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Piiloha & 26 Ustecky kraj - Bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,96 10,60 8,75 6,19
Bodova predikce r. 2013 0,92 10,41 9,98 4,61
Bodova predikce r. 2015 0,89 9,68 9,34 4,34

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha ¢. 27 Emise zdkladnich znecist'ujicich latek do ovzdusi v kraji Vyso€ina

2000 0,48 0,54 1,77 3,32
2001 0,54 0,56 1,85 3,57
2002 0,56 0,61 1,83 3,65
2003 0,59 0,61 1,92 3,86
2004 0,64 0,51 2,00 3,74
2005 0,74 0,48 2,27 4,06
2006 0,76 0,44 2,12 3,85
2007 0,81 0,40 2,11 3,85
2008 0,76 0,41 2,00 3,63
2009 0,75 0,40 1,96 3,47
2010 0,76 0,44 1,83 3,13
2011 0,62 0,42 1,57 2,66
2012 0,69 0,37 1,52 5,09

Zdroj: Cesky statistick

o

y ura

d, vlastni zpracovani

Priloha ¢. 28 Kraj Vysoc¢ina - Bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,63 0,73 1,86 5,20
Bodova predikce r. 2013 0,80 0,35 1,79 3,78
Bodova predikce r. 2015 0,83 0,31 1,76 3,80

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha ¢é. 29 Emise zakladnich zneéiSt'ujicich latek do ovzdusi ve Zlinském Kkraji

2000 0,58 1,74 2,64 4,88
2001 0,56 1,88 2,61 4,61
2002 0,55 1,76 2,33 4,40
2003 0,57 1,93 2,36 4,30
2004 0,58 2,21 2,33 3,81
2005 0,57 1,85 2,31 3,67
2006 0,57 1,77 2,10 3,78
2007 0,60 1,65 2,11 3,70
2008 0,63 1,38 2,09 3,41
2009 0,61 1,39 2,00 3,33
2010 0,61 1,25 1,88 2,73
2011 0,58 1,26 1,82 2,70
2012 0,57 1,25 1,77 5,47

o

Zdroj: Cesky statisticky afad, vlastni zpracovéni

Priloha ¢. 30 Zlinsky kraj - Bodové predikce pro rok 2013 a rok 2015

rok 2012 0,63 0,73 1,86 5,20
Bodova predikce r. 2013 0,60 1,19 1,69 3,28
Bodova predikce r. 2015 0,61 1,07 1,55 3,10

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢ 31 Tuhé emise v jednotlivych krajich Ceské republiky

TUHE EMISE CR Hlé::::to Stfedocesky | Jihocesky | Jihomoravsky | Karlovarsky |Kralovehradecky
2000 15,08 5,26 0,88 0,57 0,53 0,78 0,73
2001 15,61 5,42 0,91 0,55 0,58 0,81 0,74
2002 15,09 5,09 0,86 0,49 0,58 0,61 0,79
2003 15,40 5,29 1,11 0,51 0,58 0,62 0,70
2004 14,78 5,14 0,91 0,50 0,64 0,55 0,68
2005 14,73 4,85 0,98 0,49 0,65 0,59 0,71
2006 14,80 4,76 0,98 0,50 0,68 0,70 0,72
2007 14,68 3,94 1,01 0,54 0,74 0,70 0,75
2008 15,02 4,68 1,01 0,52 0,73 0,64 0,73
2009 14,09 4,36 0,99 0,49 0,73 0,61 0,77
2010 14,26 4,28 1,01 0,50 0,72 0,64 0,78
2011 14,91 5,92 0,92 0,45 0,59 0,51 0,71
2012 15,08 5,73 1,00 0,48 0,66 0,48 0,77

Liberecky | Moravskoslezsky | Olomoucky | Pardubicky | Plzefisky | Ustecky | Vysoéina | Zlinsky
0,79 1,51 0,65 0,77 0,57 0,98 0,48 0,58
0,76 1,48 0,69 0,88 0,59 1,10 0,54 0,56
0,75 1,45 0,70 0,84 0,63 1,19 0,56 0,55
0,72 1,55 0,65 0,76 0,65 1,09 0,59 0,57
0,66 1,52 0,64 0,74 0,55 1,03 0,64 0,58
0,66 1,40 0,67 0,75 0,61 1,06 0,74 0,57
0,64 1,43 0,66 0,75 0,62 1,03 0,76 0,57
0,68 1,68 0,71 0,82 0,64 1,08 0,81 0,60
0,71 1,54 0,71 0,75 0,62 0,97 0,76 0,63
0,66 1,20 0,66 0,73 0,59 0,93 0,75 0,61
0,68 1,25 0,67 0,78 0,62 0,96 0,76 0,61
0,77 1,12 0,62 0,70 0,50 0,90 0,62 0,58
0,67 1,09 0,63 0,79 0,56 0,96 0,69 0,57

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni
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Priloha & 32 Oxid siFiity v jednotlivych krajich Ceské republiky

Slgigﬁ'f CR HII',:ZE:tO Stiedocesky | Jihocesky | Jihomoravsky | Karlovarsky | Kralovehradecky
2000 45,79 3,98 2,19 0,80 0,41 6,18 1,56
2001 46,25 4,53 2,55 1,05 0,49 6,21 1,66
2002 45,52 3,90 2,38 1,04 0,47 5,21 1,68
2003 44,64 4,34 2,42 1,10 0,55 4,73 1,72
2004 45,08 5,20 2,23 1,10 0,59 5,14 1,82
2005 44,29 4,88 2,25 1,09 0,60 4,96 1,70
2006 43,04 4,60 2,12 1,01 0,59 5,12 1,72
2007 43,05 2,98 2,13 0,99 0,59 6,36 1,64
2008 34,89 3,57 2,09 1,01 0,58 2,98 1,53
2009 34,22 3,40 1,95 0,98 0,55 2,76 1,25
2010 33,15 3,14 2,10 1,03 0,48 2,92 1,32
2011 31,83 1,75 2,12 0,92 0,44 2,68 1,24
2012 28,37 0,83 1,93 0,79 0,29 2,83 1,05

Liberecky | Moravskoslezsky | Olomoucky | Pardubicky | Plzerisky | Ustecky |Vysocina| Zlinsky
1,49 4,89 1,15 3,70 1,31 15,85 0,54 1,74
1,70 5,10 1,21 4,31 1,58 13,42 0,56 1,88
1,39 5,20 1,23 4,02 1,53 15,10 0,61 1,76
1,34 5,35 1,24 4,36 1,47 13,48 0,61 1,93
1,19 5,25 1,36 3,60 1,51 13,37 0,51 2,21
1,17 5,46 1,35 3,46 1,55 13,49 0,48 1,85
1,10 5,46 1,13 3,10 1,45 13,43 0,44 1,77
0,95 5,60 0,97 3,15 1,38 14,27 0,40 1,65
0,97 4,26 0,83 2,87 1,23 11,20 0,41 1,38
0,90 4,06 0,87 2,59 1,43 11,69 0,40 1,39
0,77 4,11 0,84 2,86 1,02 10,87 0,44 1,25
0,62 4,12 0,85 2,80 0,97 11,65 0,42 1,26
0,46 3,74 0,73 2,57 0,93 10,60 0,37 1,25

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni
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Piiloha ¢ 33 Oxidy dusiku v jednotlivych krajich Ceské republiky

DOUX.‘:I!?(YU CR Hll;:ra\::to Stfedocesky | Jihocesky | Jihomoravsky | Karlovarsky | Kralovehradecky
2000 76,36 27,63 3,50 1,57 2,84 3,48 2,40
2001 77,94 27,81 3,66 1,54 2,92 3,40 2,44
2002 72,28 24,24 3,44 1,50 2,71 3,28 2,35
2003 72,87 24,80 3,66 1,48 2,76 3,40 2,37
2004 71,35 23,81 3,83 1,48 2,74 3,36 2,12
2005 70,72 22,94 3,93 1,45 2,80 3,13 2,14
2006 65,80 19,19 3,68 1,38 2,65 3,62 2,01
2007 65,27 18,07 3,85 1,41 2,67 3,71 1,98
2008 61,31 17,35 3,62 1,38 2,67 3,56 1,91
2009 58,21 16,34 3,36 1,34 2,61 3,32 1,81
2010 53,66 13,94 3,22 1,23 2,36 3,20 1,66
2011 55,12 17,98 3,06 1,19 2,18 2,78 1,59
2012 51,36 16,50 2,92 1,16 2,05 2,63 1,53

Liberecky | Moravskoslezsky | Olomoucky | Pardubicky | Plzerisky | Ustecky | Vysocina | Zlinsky
2,21 6,47 2,75 4,84 1,83 12,43 1,77 2,64
2,16 6,34 2,83 4,92 1,91 13,55 1,85 2,61
2,06 5,95 2,62 4,69 1,86 13,42 1,83 2,33
1,83 6,10 2,53 4,41 1,90 13,35 1,92 2,36
1,78 5,96 2,45 4,40 1,97 13,12 2,00 2,33
1,78 6,28 2,42 4,14 2,05 13,08 2,27 2,31
1,62 5,90 2,30 4,09 1,95 13,19 2,12 2,10
1,62 5,96 2,25 4,55 1,89 13,10 2,11 2,11
1,54 5,34 2,22 3,94 1,80 11,91 2,00 2,09
1,44 4,95 2,09 3,57 1,64 11,77 1,96 2,00
1,28 5,13 1,98 3,62 1,56 10,77 1,83 1,88
1,29 5,03 1,92 3,34 1,37 10,01 1,57 1,82
1,24 4,73 1,86 3,33 1,37 8,75 1,52 1,77

Zdroj: Cesky statisticky tfad, vlastni zpracovéni
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Piiloha ¢ 34 Oxid uhelnaty v jednotlivych krajich Ceské republiky

UH(I:E)I).(I:IIZTV CR HII',:ZE:tO Stfedocesky | Jihocesky |Jihomoravsky | Karlovarsky | Kralovehradecky
2000 155,14 68,39 5,67 3,23 5,41 3,44 5,53
2001 153,79 67,41 5,96 3,15 5,40 3,39 5,46
2002 144,20 61,21 5,91 3,02 4,90 3,34 5,17
2003 146,29 61,94 6,25 2,98 4,97 3,06 5,06
2004 137,21 55,77 6,04 2,71 4,67 2,98 4,60
2005 130,66 52,18 6,38 2,65 4,66 3,04 4,65
2006 122,78 45,16 5,88 2,75 4,78 3,05 4,23
2007 126,66 43,98 5,76 2,85 4,89 3,18 4,12
2008 111,43 39,65 5,46 2,65 4,64 3,03 3,85
2009 104,52 36,97 5,26 2,52 4,45 2,80 3,76
2010 95,83 30,82 4,86 2,19 3,57 2,43 3,51
2011 97,77 35,68 4,43 2,03 3,46 2,21 3,15
2012 123,11 33,19 6,93 4,15 4,47 3,57 5,70
Liberecky | Moravskoslezsky | Olomoucky | Pardubicky | Plzerisky | Ustecky | Vysocina | Zlinsky

5,60 29,28 5,15 5,21 3,76 6,27 3,32 4,88
5,74 28,52 5,09 5,24 3,79 6,46 3,57 4,61
5,08 27,57 4,83 5,18 3,49 6,45 3,65 4,40
4,88 29,63 4,63 4,96 3,76 6,01 3,86 4,30
4,44 30,25 4,29 4,62 3,53 5,76 3,74 3,81
4,32 27,76 4,01 4,45 3,53 5,30 4,06 3,67
4,00 28,74 3,98 4,09 3,30 5,19 3,85 3,78
3,92 33,72 3,94 4,00 3,27 5,46 3,85 3,70
3,81 25,69 3,66 3,89 3,15 4,91 3,63 3,41
3,63 23,49 3,47 3,69 2,89 4,80 3,47 3,33
3,47 25,40 3,08 3,36 2,65 4,63 3,13 2,73
3,14 25,53 3,18 3,02 2,28 4,30 2,66 2,70
6,15 27,21 5,20 5,60 4,19 6,19 5,09 5,47

Zdroj: Cesky statisticky ufad, vlastni zpracovani

111




Piiloha &. 35 Pofizené investice do Zivotniho prostiedi v jednotlivych krajich Ceské

republiky

A

Pofizené = " = = s

. . = = 3 m )

investice 3 o 5 g = <

na ochranu f o+ o ¢ o < S

o = o ¢ 3 o L ™

P o a = < a o

- P Z < = 2 a

(tis. K¢) = ) 2
2000 21 399 000 2694 074 3122121 820 623 1286 928 797 105 631 621
2001 19 892 000 3121902 3089 417 891671 1284513 1037 015 600 028
2002 14 919 000 735 281 2173608 935 313 2281580 650 307 720 584
2003 19 383 000 1971 444 2946 430 753 460 4 150 693 560 877 651 708
2004 20 208 000 1409 107 3183776 977 705 2839 616 293 777 776 117
2005 18 248 000 1793 303 3188 692 637 909 2520 002 638 303 877 526
2006 22 470 000 2932 962 5388 473 649 539 2094 805 529 879 972 619
2007 19 900 000 1 758 809 3302 306 776 194 1362 428 400 674 833 466
2008 20 327 000 1710733 3409 826 899 826 2390595 624 865 1325938
2009 23 491 000 1704 359 2477 494 1907 378 3289 206 348 527 1048 385
2010 22 647 000 2724773 2823 360 1533161 3122 824 427 762 768 413
2011 24 814 074 1977973 2501 839 1481 900 1871955 684 349 1085 587
2012 25617 059 1825 602 3 582 086 1221620 3027 281 502 845 1483 382
2013 27074 371 1928 703 3485 117 1465618 2539911 468 902 1399 923
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5
- ) o) )
[} ) 3 Q. P 9 @ =
a =~ ° c S« o o =
[*] (=2 o (=] Q2
(o] ” c =. 7] 2} o« =
2 o 2 2 2 < B =
D‘, <\ <.
A
<\
563 584 2 733 440 1187 151 795 472 810 102 3177 304 1992 929 787 123
579 497 1417 959 1421 599 868 214 911 999 2 385523 1092 478 1190473
494 367 1357 432 1 054 084 560 983 421 583 1978 626 749 890 804 813
625 829 1 606 309 1111 868 731 008 670 693 2100172 751 129 751 054
502 192 2 079 591 1925 284 1214 147 820 988 2 443 577 957 194 784 714
458 296 2087 233 954 336 1112 987 696 175 1528 980 974 591 779 983
394 090 2332103 754 450 1452 281 1018 540 1868 361 1282731 799 150
731 039 2842 333 977 646 676 114 1909 050 2278 034 1032 037 1019411
979 935 2406 770 707 414 836 830 1884 796 1539 392 854 310 756 013
1676914 2698 577 642 938 1083 595 3114 741 1517 016 593 913 1388 101
918 018 2 848 237 879 972 1155 049 1530 492 2135577 777 614 1391614
1509 410 4999 039 909 154 1178 753 1530 492 2493 423 1289 173 1301 027
1 304 089 3575114 1548 870 1522 025 1283920 2204 251 1355215 1180 759
952 584 4 498 850 1211 209 1734 506 1330 293 3467 001 1371712 1220042

Zdroj: Cesky statisticky Urad, vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 36 Porizené investice na ochranu Zivotniho prostiedi v procentuilnim

vyjadieni
Potizené
investice S » = = ;"f § o -
3 =4 = 3 () ) c P = o . c <

na D o > 3 =3 < o < =} 3 N b < N
o 2| g & a| ¢| S| & 5| 2| E| | ®| &| 5
ochranu = o S 2" = S 5‘5,- e g e S > e a¢ 2
zp > 2 2| 5| £ 8| 2| | g B 2| | 8=

v g‘ < .z <: (o) > <. <.

(tis. K¢) o 2 2.

2000 100 |12,59|14,59| 3,83 | 6,01 | 3,72 | 2,95 | 2,63 |12,77| 5,55 | 3,72 | 3,79 |14,85]| 9,31 | 3,68
2001 100 |15,69|15,53| 4,48 | 6,46 | 5,21 | 3,02 | 291 | 7,13 | 7,15 | 4,36 | 4,58 |11,99| 5,49 | 5,98
2002 100 | 4,93 | 14,57| 6,27 |15,29| 4,36 | 4,83 | 3,31 | 9,20 | 7,07 | 3,76 | 2,83 |13,26| 5,03 | 5,39
2003 100 |10,17|15,20| 3,89 |21,41| 2,89 | 3,36 | 3,23 | 8,29 | 5,74 | 3,77 | 3,46 |10,84| 3,88 | 3,87
2004 100 | 6,97 | 15,76 | 4,84 |14,05| 1,45 | 3,84 | 2,49 |10,29| 9,53 | 6,01 | 4,06 |12,09| 4,74 | 3,88
2005 100 | 9,83 |17,47| 3,50 |13,81| 3,50 | 4,81 | 2,51 |11,44| 5,23 | 6,10 | 3,82 | 8,38 | 5,34 | 4,27
2006 100 |13,05|23,98| 2,89 | 9,32 | 2,36 | 433 | 1,75 |10,38| 3,36 | 6,46 | 4,53 | 831 | 5,71 | 3,56
2007 100 | 8,84 | 16,59| 3,90 | 6,85 | 2,01 | 4,19 | 3,67 |14,28| 491 | 3,40 | 9,59 |11,45| 5,19 | 5,12
2008 100 | 8,42 | 16,77 | 4,43 |11,76| 3,07 | 6,52 | 4,82 |11,84| 3,48 | 4,12 | 9,27 | 7,57 | 4,20 | 3,72
2009 100 | 7,26 | 10,55| 8,12 |14,00| 1,48 | 4,46 | 7,14 |11,49| 2,74 | 4,61 | 13,26 | 6,46 | 2,53 | 5,91
2010 100 |12,03|12,47| 6,77 |13,79| 1,89 | 3,39 | 4,05 |12,58| 3,89 | 5,10 | 6,76 | 9,43 | 3,43 | 6,14
2011 100 | 7,97 | 10,08 | 5,97 | 7,54 | 2,76 | 4,37 | 6,08 |20,15| 3,66 | 4,75 | 6,17 |10,05| 5,20 | 5,24
2012 100 | 7,13 | 13,98| 4,77 |11,82| 1,96 | 5,79 | 5,09 |13,96| 6,05 | 5,94 | 5,01 | 8,60 | 5,29 | 4,61
2013 100 | 7,12 |12,87| 5,41 | 9,38 | 1,73 | 5,17 | 3,52 | 16,62 | 4,47 | 6,41 | 491 |12,81| 5,07 | 4,51

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha ¢. 37 Prvni diference porizenych investic na Zivotni prostiedi

X . F

Pofizené - = = =3 2 s

investice A :_3" g g; § g é

i IR N U S S B S

. :,:;. <. 32 < %

2000

2001 -1 507 000 427 828 -32704 71048 -2415| 239910| -31593
2002 -4973000| -2386621| -915 809 43 642 997 067 | -386 708 | 120556
2003 4464000| 1236163 772822 | -181853| 1869113| -89430| -68876
2004 825000| -562337 237346 224245| -1311077| -267100| 124409
2005 -1 960 000 384 196 4916| -339796 -319614| 344526| 101409
2006 4222000| 1139659| 2199781 11630 -425 197 | -108 424 95093
2007 -2570000| -1174153| -2 086 167 126 655 -732377| -129205| -139 153
2008 427 000 -48 076 107 520 123 632 1028167 224191 | 492472
2009 3164 000 -6374| -932332| 1007552 898 611 | -276338| -277 553
2010 -844000| 1020414 345866 | -374217 -166 382 79235 -279972
2011 2167074 | -746800| -321521 -51261| -1250869| 256587| 317174
2012 802985| -152371| 1080247 | -260280| 1155326| -181504| 397795
2013 1457312 103 101 -96 969 243 998 -487 370 | -33943 -83 459

Zdroj: vlastni zpracovani
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= 2 o 3 N g 3 =
g = 3 3 o oy 8 5
c A g z g g = | &
< g z Z < < o
2
15913 | -1315481| 234 448 72742 101897 | -791781| -900451| 403 350
-85 130 -60527| -367 515| -307231| -490416| -406897| -342 588 | -385 660
131 462 248 877| 57784| 170025 249110| 121546 1239| -53759
-123 637 473282 | 813416| 483139 150295| 343 405| 206 065 33 660
-43 896 7642|-970948| -101160| -124813| -914 597 17 397 -4 731
-64 206 244 870| -199 886 | 339 294 322365| 339381| 308140 19 167
336 949 510230| 223 196| -776 167 890510| 409673| -250694| 220 261
248896 | -435563|-270232| 160716 -24 254 | -738642| -177 727 | -263 398
696 979 291807 | -64476| 246765| 1229945 -22376| -260397| 632 088
-758 896 149660 | 237034 71454|-1584249| 618561| 183701 3513
591392| 2150802| 29182 23704 0| 357846| 511559| -90587
-205321|-1423925| 639716| 343272| -246572| -289172 66 042 | -120 268
-351 505 923736| -337661| 212481 46373 | 1262750 16 497 39 283

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha €. 38 Retézové indexy porizenych investic na Zivotni prostredi

Pofizené
investice < « = = ;‘j g o -
na 3 8| F| 8 3 | 2 z | 2 s| §| R| ¢ §|
ochranu 9 g §< é‘ 3 3 n:’;' g § g 5 §< g §5 i
Zp (tis. § 5| = g £ &8 2| g 2 2| = =] 38| =
K¢) o 2 2
2000
2001 093116 (099|109 |100|130 |09 |103 052120 109 | 1,13 | 0,75 0,55 | 1,51
2002 0,75 1024 070|105 1,78 063 | 120|085 |09 | 0,74 0,65 | 0,46 | 0,83 | 0,69 | 0,68
2003 1,30 | 2,68 | 1,36 | 0,81 | 1,82 | 0,86 | 090 | 1,27 | 1,18 | 1,05 | 1,30 | 1,59 | 1,06 | 1,00 | 0,93
2004 1,04 | 0,71 | 1,08 | 1,30 | 0,68 | 0,52 | 1,19 | 0,80 | 1,29 | 1,73 | 1,66 | 1,22 | 1,16 | 1,27 | 1,04
2005 09 |127 100 |065|08 | 217|113 091 | 1,00 | 0,50 | 0,92 | 0,85 | 0,63 | 1,02 | 0,99
2006 1,23 | 164 | 169 | 102 | 083|083 | 111|086 | 1,12 0,79 | 130|146 | 1,22 | 1,32 | 1,02
2007 08 060|061 119 | 065|076 | 086 | 186 | 1,22 | 1,30 | 0,47 | 1,87 | 1,22 | 0,80 | 1,28
2008 1,02 1097 | 103 | 1,16 | 1,75 | 1,56 | 1,59 | 1,34 |1 0,85 | 0,72 | 1,24 | 0,99 | 0,68 | 0,83 | 0,74
2009 1,16 | 1,00 | 0,73 | 2,12 | 138 | 056 | 0,79 | 1,71 | 1,12 | 091 | 1,29 | 1,65 | 0,99 | 0,70 | 1,84
2010 0% (160 1,14 |08 |09 | 123|073 |055]| 106 | 1,37 | 1,07 | 0,49 | 1,41 | 1,31 | 1,00
2011 1,10 | 0,73 | 089 | 097 | 060 | 160 | 1,41 | 164 | 1,76 | 1,03 | 1,02 | 1,00 | 1,17 | 1,66 | 0,93
2012 103,092 | 143|082 162|073 | 137|086 |072 170|129 | 084|088 | 1,05 | 0,91
2013 1,06 | 1,06 | 097 | 1,20 | 0,84 | 093 | 094 | 0,73 | 1,26 | 0,78 | 1,14 | 1,04 | 1,57 | 1,01 | 1,03

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha ¢. 39 Bazické indexy porizenych investic na Zivotni prostiedi

Pofizené
investice < « a = = ;‘j g o -
na 3 o 5 S =3 2 5 g o 5 2 | S N
ochranu 9 g §< é‘ 3 3 % g § g 5 §< g §5 i
iPK(Et)is. iz % 2 g = g 3 g: z z | = 2 2
2000
2001 093116 (099|109 |100|130 |09 |103 052120 109 | 1,13 | 0,75 0,55 | 1,51
2002 0,70 | 0,27 (0,70 | 1,14 | 1,77 | 0,82 | 1,14 | 0,88 | 0,50 | 0,89 | 0,71 | 0,52 | 0,62 | 0,38 | 1,02
2003 0910731094 |09 (323070103111 059|094 09083 0,66 | 0,38 | 0,95
2004 09 052 (102|119 221|037 (12308 | 0,76 | 162 | 1,53 | 1,01 | 0,77 | 0,48 | 1,00
2005 08 | 067|102 078 |19 (080 |139| 081,076 080|140 | 0,86 | 0,48 | 0,49 | 0,99
2006 1,05 (109 |1,73|079| 163 | 066 | 154|070 085|064 | 183 | 1,26 | 0,59 | 0,64 | 1,02
2007 093|065 | 106 |09 | 106|050 132|130 104 082|085 |23 | 0,72 0,52 | 1,30
2008 09 063|109 | 110 | 18 (0,78 | 2,10 1,74 | 0,88 | 0,60 | 1,05 | 2,33 | 0,48 | 0,43 | 0,96
2009 1,10 | 0,63 | 0,79 | 2,32 | 2,56 | 0,44 | 1,66 | 298 | 0,99 | 0,54 | 1,36 | 3,84 | 0,48 | 0,30 | 1,76
2010 1,06 | 1,01 | 090 | 1,87 | 2,43 | 0,54 | 1,22 | 1,63 | 1,04 | 0,74 | 1,45 | 1,89 | 0,67 | 0,39 | 1,77
2011 1,16 | 0,73 | 080 | 1,81 | 145|086 | 1,72 | 2,68 | 183 | 0,77 | 1,48 | 1,89 | 0,78 | 0,65 | 1,65
2012 1,20 | 0,68 | 1,15 | 1,49 | 235|063 | 235|231 131|130 | 191|158 | 0,69 | 0,68 | 1,50
2013 1,27 | 0,72 | 1,12 | 1,79 | 1,97 | 0,59 | 2,22 | 1,69 | 1,65 | 1,02 | 2,18 | 1,64 | 1,09 | 0,69 | 1,55

Zdroj: vlastni zpracovani
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Priloha ¢. 40 Vybér vhodného modelu — investice na ochranu ovzdusi a klimatu

MFizkové hledani parametrd (nejmeni abs. chyby jsou zvyraznén (Gasova fada - 2000 - 2012)

Madel: Linegdr. trend Z24dna sezdna; S0=858E4 T0=-36E4

investice

na achranu ovzduii

a klimatu
Maodel Alfa Gama Prim. Pramér a Suma Primér Prim. % | Praméra
Cislo Chyba Chyba Macniny Mocniny Chyba % chyba
73 0,900000  0,100000 947783 956138 1.96B0RTE+13| 1.613898E+12| 0,824472 2054720
64 0,800000 0,100000 1077333 9119500 1,984212E+13 1,626317E+12| 1,051926 19 40854
55 0,700000 0,100000 120340,9 924393 2027959E+13  1,559969E+12| 1,295891 1962812
74 0,900000 0,200000 1032389 1011764 2.093648E+13  1,610499E+12  0,973532 21,89548
65 0,800000 0,2000000 1209364 994933 2097282E+13  1,613294E+12 1279517 2141077
46 0,600000 0,1000000 1323911 953200 2 105686E+13  1,619758E+12| 1,563990 20,22389
56 0,700000 0,2000000 1400139 967224 2 131797E+13 1,639844E+12| 1641056 2064163
47 0,600000 0,2000000 1622436 983767 2,203490E+13  1,694992E+12| 2117565 20,89691

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Indikatory kvality modelu — investice na ochranu ovzdusi a klimatu

Souhrn chyb

Exp. vyrovnav.: S0=858E4 T0=-36E4

Lin_trend,Zadna sezdna:
Alfa= 800 Gama=,100

investice

Chyba

Praméma chyba

Pram. absolut. chyba

Soucet Etvercl

Primémy &tverec

Primérna percentualni

Prim. abs. perc. chyba

1,077333E+05
9,119503E+05
1,984212E+13
1,526317TE+12
1,051926E+00
1,940855E+01

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Priloha ¢. 41 Vyrovnané hodnoty a rezidua — investice na ochranu ovzdusi a klimatu

Exp. wrovnav.: S0=858E4 T0=-36E4

Lin.trend,Zadna sezdna;

Alfa= 800 Gama=,100

investice

investice Vyhlaz. Rezidua
na ochranu ovzdusi Rady

Pfipad a klimatu
1 8407000 8230213 176787
2 7057000 8032212 976212
3 4149000 6334695 -2685595
4 4179000 4053524 126176
5 4677000 3531664 1145316
6 3920000 3917281 27149
[ 4562000 3389018 1172952
8 5906000 3890804 2015196
g 3841000 B22TETT -1386577
10 3633000 3732005 -99004
11 3559000 3268570 300430
12 4818055 3128718 1689337
13 4164117 42451348 -51021
14 3938790
15 3697259
16 3455728
17 3214198
18 2972667
19 2731136
20 2489605
21 2248074
22 2006543
23 1765012

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Piiloha €. 42 Vybér vhodného modelu pro tuhé latky

MFiZkové hledani parametri (nejmen&i abs. chyby jsou zwraznén (Easova fada - 2000 - 2012)
Maodel: Linedr. trend,Zadna sezdna; S0=128E2 T0=-446,
tuhé latky (t/rok)
Made! Alfa Gama Prim. Primér a Suma Primér | Prim. % | Priméra
Cislo Chyba Chyba Mocniny | Mocniny Chyba % chyba
73 0,900000/ 0,100000 -76,852 7655263 13377668 1029051 -1,56648 7,121096
64 0,800000/ 0,100000 -87,386 7931205 13732311 1056332 -1.74476 7,319240
74 0,900000/ 0,200000 -90,801 763.2646| 13907818 10695832 -1,41526 7,037710
65 0,800000, 0,200000  -103,758 783.4329) 14128966 1086844  -1,61552 7,162079
55 0,700000, 0.,100000 -98,203 821,6746) 14407739 1108288  -1,98903 7,532358
75 0,900000, 0,300000 -76,238 7744481 14481560 1113966 -1,08851 7, 064567
66 0,800000, 0,300000 -87,323 89,6964 14520542 1116965  -1,23661 7,125597
56 0,700000, 0200000 @ -122 272 811,5036) 14652364 1129413 -1,89970 7,347523
57 0,700000/ 0,300000  -104,772 8216910/ 14869212 1143786 -1.46492 7,390350
67 0,800000/ 0,400000 -65,727 7970049 15044994 1167307 -0.88947 7,183071
Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
Indikatory kvality modelu — investice na ochranu ovzdusi a
Exp. wyrovnav.: S0=128E2 T0=-446,
Lin.trend,Zadna sezdna;
Alfa= 800 Gama=,200
tuhé latky (t/rok)
Souhrn chyb Chyba
Primérna chyba -90,8008730
Pram. absolut. chyba 763,2645682
Souéet Etverci 13907817,7352739
Pramémy Etverec 1069832,1334826
Proméma percentudlni -1,4152597
klimatu Prim. abs. perc_ chyba 7.0377093

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Piiloha €. 43 Vyrovnané hodnoty a rezidua — tuhé latky

Exp. wyrovnav.: S0=128E2 T0=-446,

Lin_trend,Zadna sezdna;

Alfa= 900 Gama=,200

tuhé latky (t/rok)

tuhé latky Vyhlaz. Rezidua

Pfipad (t/rok) Rady
4 12605,35 12382,32 223,03
5 14266,15 1217713 2089,02
B 14167,86 14027,35 140,51
7 14049,39 14149,21 -99.81
8 1322944 14036,80 -807,36
9 12441,50 13142,235 -700,38
10 12058,56 12217,97 -159,11
1 12466,95 1175217 714,78
12 9990,20 12201,53 -2211,33
13 8458,30 9619,35 -1161,05
14 897710 TT7343 1203,67
15 7982,82 g272,42 -289,60
16 725256 7375,34 -122,78
17 6606,30
18 5947.76
19 5289,22
20 4630,658
21 397214
22 3313,60
23 2655,06
24 1996,52
25 1337.98
26 679,44

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Piiloha €. 44 Vypoctena rezidua investic na ochranu ovzdusi a klimatu, tuhych latek

za sledované obdobi 2000 do roku 2012

Rok Rezidua investice | tuhé latky (t/rok)
2000 176787 223,0
2001 -975212 2089,0
2002 -2685595 140,5
2003 125176 -99,8
2004 1145316 -807,4
2005 2719 -700,4
2006 1172982 -159,1
2007 2015196 714,8
2008 -1386577 -2211,3
2009 -99005 -1161,0
2010 300430 1203,7
2011 1689337 -289,6
2012 -81021 -122,8

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 45 Vybér vhodného modelu pro vypocet vyrovnavacich hodnot — oxid

siFicity

MFizkové hledani parametri (nejmen3i abs. chyby jsou zvyraznén (Easova fada - 2000 - 2012)

Madel: Linear. trend,Zadna sezdna; S0=194E3 T0=48E2

502 (t/rok)
Maodel Alfa Gama Prim. Primeér a Suma Primér Prim. % | Pramér a
Cislo Chyba Chyba Mocniny Mocniny Chyba % chyba
46 0 500000 0100000 52826 7166,620 1,541126E+08 118543118 -0,84485 4445247
55 0, 700000 0100000 -50627 6857,576 1,543143E+08 118703322 -0,70872 4253853
ar 0500000 0100000 -738,1 7857 262 1,574588E+09 121122030 -1,00478 4754943
64 0200000 0100000 -415 87 6587 373 1,576382E+08 121260938 -0,51088 4083011
47 0,600000 0,200000 859,37 7170,688 1,629570E+08 125358220 -0,80818 4,511327
56 0,700000 0200000 -533 88 §775,522 1,840234E+09 1268175651 -0,70834 4245702
73 0,500000 0100000 -358 87 6349 085 1,642285E+09 126329545 -0,54632 3,933754
28 0400000 0100000 -511,01 8352450 1,8652082E+09 127083218 -1,14335 5147057
38 0500000 0200000 -1183,87 7457081 1,65887T7E+09 127582859 -1,180168 4716426
65 0200000 0200000 428 17 5362 422 1,685697TE+09 128669026 -0,58124 3,959437

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Indikatory kvality modelu — oxid siFicity

Souhmn chyb

[Exp. vyrovnav. S0=194E3 T0=48E2

Lin.trend.Zadna sezdna;

Alfa= 900 Gama=,100

S02 (t/rok)

Chyba

Priméma chyba

Prim. absolut. chyba

Soutet ctvercl

Primémy &tverec

Primérmna percentudlni

Prim. abs. perc. chyba

-3,589693E+02
B6,349086E+03
1,642259E+08
1,263299E+08
-5, 463184E-01
3,933754E+00

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Priloha ¢. 46 Vyrovnané hodnoty a rezidua investic pro oxid siFicity

Exp. wyrovnav.: S0=194E3 T0=48E2

Lin.trend,Zadna sezdna;

Alfa= 900 Gama=,100

S02 (trok)

S02 (t/rok) Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Fady
4 1916559,5 1892646 23949
5 193175,7 1868457 6330,0
B 192665,3 188538,0 41273
7 1861264 1886194 -2493.0
B 184365,3 1825182 18471
9 184396,8 1804892 3907.5
10 181062,2 1806664 395.8
11 189314,3 177718.,6 115957
12 1492536/ 1858943 -36640.7
13 146698,3 1473596 -661,3
14 138928,0 141146,8 -2218.,8
15 1416699 1333326 8337.3
16 134180,8 1357V69.2 -1588.5
17 1291297
18 1239198
19 118709,9
20 113500,0
21 1082901
22 103080,2
23 978704
24 926605
25 87450,6
26 822407

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Piiloha €. 47 Vypoctena rezidua investic na ochranu ovzdusi a klimatu, oxidu

siri¢itého za sledované obdobi 2000 do roku 2012

Rok Rezidua investice SO2 (t/rok)
2000 176787 23949
2001 -975212 6330,0
2002 -2685595 4127,3
2003 125176 -2493,0
2004 1145316 1847,1
2005 2719 3907,5
2006 1172982 395,8
2007 2015196 11595,7
2008 -1386577 -36640,7
2009 -99005 -661,3
2010 300430 -2218,8
2011 1689337 8337,3
2012 -81021 -1588,5

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha ¢. 48 Vybér vhodného modelu pro vypocet vyrovnavacich hodnot — oxidy

dusiku

MFizkové hledani parametrd (nejmen3i abs. chyby jsou zvyraznén (Gasova fada - 2000 - 2012)

Madel: Linear. trend,Zadna sezdna; S0=141E3 T0=-32E2

MO (tirok)
Model Alfa Gama Prim. Primér a Suma Primér Prim. % | Priméra
Cislo Chyba Chyba Mocniny Mocniny Chyba % chyba
44 0,500000 0,800000  -102713 4170,0200 375023301 28847946 -0,93553 3,184191
45 0,500000  0,900000 -914.75 4159,688 375346295 28872792  -0,83311 3169175
52 0,600000 0,700000 -953.15 4126,857 378770931 29136225  -0,88364 3,179965
51 0,600000 0,600000  -1075,53 4112,200 379913079 29224083  -1,00128 3,180083
59 0,700000 0,500000  -1042.04 4102179 382825422 29448109 -0,98700 3,195082
43 0,5000000 0,700000  -1162,03 4180,000 383253306 29481024  -1,06297 3,205510
60 0,700000  0,600000 -929.99 4263,000 385122557 29624812  -0,87524 3,301643
53 0,600000  0,800000 -550,67 4282926 386108061 29700620  -0,78924 3,286670
67 0,800000 0,400000  -1029.88 4209234 387095083 29776545  -0,99393 3,295201
36 0,400000  0,900000  -1194.55 4225223 387579756 29813827  -1,06726 3,205689

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Indikatory kvality modelu — oxidy dusiku

Exp. wrovnav.: S0=141E3 T0=-32E2

Lin.trend,Zadna sezdna;

Alfa= 500 Gama=_900

MOx (tirok)
Souhm chyb Chyba
Priméma chyba -314 753020
Prim. absolut. chyba 4159,668207
Souéet Etvercl 375346295,035343
Primémy &tverac 28872791,925796
Priméma percentudlni -0,833112
Prim. abs. perc. chyba 3169175

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Piiloha €. 49 Vyrovnané hodnoty a rezidua investic pro oxidy dusiku

Exp. wyrovnav: S0=141E3 T0=-32E2

Lin.trend,Zadna sezdna;

Alfa= 500 Gama=,900

MNOx (t/'rok)

NOx (t/rok) | Vyhlaz. Rezidua

Fripad Rady
4 1391364 1375616 1574,75
5 145836,6) 1359081 9928.46
B 1436234 1428933 72403
7 1431448 1456141 -2469,32
B 14354256 1456210 -2078,55
9 1391851 1448880 570284
10 1395432 1397765 -233,24
11 1421338 1372948 4838,98
12 129794 5 139526.9 -9732,36
13 120752,3  130093.6 -9341,34
14 120678,2 1166523 402587
15 1112779 1117063 428,39
16 10134256 1043403 -2997,83
17 943406
18 85839.8
19 77339.0
20 GG8356.2
21 60337 .4
22 51836.6
23 43335.8
24 348350
25 263342
26 178334

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA
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Piiloha €. 50 Vypoctena rezidua investic na ochranu ovzdusi a klimatu, oxidu dusiku

za sledované obdobi 2000 do roku 2012

Rok Rezidua investice NOx (t/rok)
2000 176787 15747
2001 -975212 9928,5
2002 -2685595 7240
2003 125176 -2469,3
2004 1145316 -2078,5
2005 2719 -5702,8
2006 1172982 -233,2
2007 2015196 4839,0
2008 -1386577 -9732,4
2009 -99005 -9341,3
2010 300430 4025,9
2011 1689337 -428,4
2012 -81021 -2997,8

Zdroj: vlastni zpracovani
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Piiloha €. 51 Vybér vhodného modelu —oxid uhelnaty

MFiZkové hledani parametrd (nejmen3i abs. chyby jsou zvwraznén (€asova fada - 2000 - 2012)

Model: Linedr. trend,Zadna sezdna; S0=151E3 T0=-961,

co
Maodel Alfa Gama Prim. Primér a Suma Primér Prim. % | Priméra
Eislo Chyba Chyba Mocniny Mocniny Chyba % chyba
1 0,100000  0.100000 2817.89 1024037 2.723216E+09| 209478168 1,07370 6,546197
10 0,200000  0.100000 531,81 10865,77  2,823445E+09 217188063  -0,46055 7.093346
2 0,100000  0.,200000 1658,66 10915,23 2, B53707E+09 219515928 0,27350 7,057103
19 0,300000  0.,100000 -362,18 10680,61  2.891273E+09| 222405650 -1,02714 7,024189
28 0,400000  0.100000 -604.69 10568,44  2,970729E+09 228517607  -1,1652% 6,971440
3 0,100000  0,300000 642,27 11544,63  3.007999E+09| 231384518  -0,42621 7,531001
il 0,200000  0,200000 680,78 11471,20  3.022076E+09| 232467375  -1,28741 7.,564591
20 0,300000 0.200000 -1285,73 10934,66  3,067437E+09 235956676  -1,65278 7.249404
v 0,500000  0.100000 -607.02 10923,33  3,091674E+09 237821115 -1,13841 7,222947
29 0,400000 0.200000  -1233.35 1067558  3.137198E+09) 241322898  -1,57581 7,086143

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.

Indikatory kvality modelu — oxid uhelnaty

Souhm chyb

Exp. wvyrovnav.: S0=151E3 T0=-961,

Lin.trend_ Z3dna sezdna:;
Alfa= 100 Gama=,100

co

Chyba

Primérna chyba

Prim. absolut. chyba

Souéet étverch

Pramémy Etverec

Priméma percentudlni

Prim. abs. perc_ chyba

2,817892E+03
1,024037E+04
2,723216E+09
2,094782E+08
1,073701E+00
6,546197TE+00

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Piiloha €. 52 Vyrovnané hodnoty a rezidua — oxid uhelnaty

Exp. wyrovnav.: S0=151E3 T0=-961,

Lin.trend.Zadna sezdna;

Alfa= 100 Gama=,100

co

Co Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Hady
1 1601437 149663 .3 480 4
2 151067 .9 148755 3 23125
3 1609377 1480637 28840
4 160665,0 1474380 132269
5 1683838.3 147985 .9 203994
6 149997 1 149461 1 5361
[ 157488.8 148952 3 85365
g 1858317 149328 8 3656028
g9 141587 .2 1652867 1 -11279 .9
10 129422 3 151514 3 -22092.0
11 144420 6 148859 3 44387
12 146111.6 1479252 -1813,7
13 138613.8 1472356 -8621.8
14 145779.0
15 145184 5
16 1445900
17 143995 5
18 143401.0
19 142806.5
20 1422120
21 141617 5
22 141023.0
23 140428 5

Zdroj: vlastni zpracovani, software STATISTICA 12.0.
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Priloha €. 53 Vypoctena rezidua investic na ochranu ovzdusi a klimatu, oxidu oxidu

uhelnatého za sledované obdobi 2000 do roku 2012

Rezidua investice Rezidua CO
176787 480,4
-975212 2312,5

-2685595 2884,0
125176 13226,9
1145316 203994

2719 536,1

1172982 8536,5
2015196 36502,8
-1386577 -11279,9
-99005 -22092,0
300430 -4438,7
1689337 -1813,7
-81021 -8621,8

Zdroj: vlastni zpracovani
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