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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva navrhem revitalizatniho opatieni vodniho toku Bfeznice se
zapojenim do intravilanu obce Biezolupy. V teoretické ¢asti jsou popsany revitalizace
vodnich toki, jejich zapojeni do USES, zasady revitalizaci a hydroekologicky monitoring
vodnich tokii dle metodiky HEM 2014. V praktické ¢asti je na vybrané lokalité provedena
analyza uzemi, hydromorfologicky monitoring a nasledn¢ jsou navrzena ideova
revitalizacni opatfeni na dvou usecich — Vv intravilanu a extravilanu obce. Na zavér je

provedeno zhodnoceni moznych revitalizaci.

KLICOVA SLOVA

hydroekologicky monitoring, revitalizace vodniho toku, intravilan, extravilan, vodni tok

Bfeznice

ABSTRACT

The diploma thesis deals with the proposal of a revitalization measure for the water course
of Bfeznice with involvement in the urban area of the village of Bfezolupy.
In the theoretical part, describes the revitalization of watercourses, their integration into
the USES, principles of revitalization and hydroecological monitoring of water streams
according to the HEM 2014 methodology are described. In the practical part, an analysis
of the area and hydromorphological monitoring is carried out on the selected locality,
and subsequently, conceptual revitalization measures are proposed in two sections,
in the urban area and surroundings of the village. Finally, an evaluation of possible

revitalizations is carried out.

KEYWORDS
hydroecological monitoring, watercourse revitalization, intravillage, extravillage,

watercourse Bfeznice
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Uvod

Od pradavna lidé zili v souladu nejen s pfirodou, ale i s vodou. Byla neodmyslitelnou
soucasti lidskych zivotti. Pozdéji ale zacaly probihat vodohospodaiské zasahy do vodnich
tokll Z divodu intenzivnéjSiho vyuzivani jako zdroje vody i energie, Ci jako vodni cesty.
Nejvétsi technické zasahy nastaly koncem 19. stoleti; at’ uz se jednalo naptiklad
0 napfimovani trasy toku, odvodnovani uzemi ¢i ruseni tini a mokfadd pro rozvoj
zemé&délské vyroby. Z krajiny se zacaly vytracet piirozené vodni toky, které tak nahradily
upravené vodni toky, kanaly nebo jiné uméle vytvorené vodni stavby. Takové upravy
velmi zasahly i do okolni krajiny a narusily jeji pfirozeny ekologicky stav. Naptiklad
nedochazi k rozlivim v nezastavénych tizemich, které by zmirnily dopady pti povodnich
v zastavénych ¢astech nebo naopak v obdobi sucha se krajina vice vysusuje a voda se

vytraci.

Revitalizace vodnich toka piispivaji k jejich navraceni do stavu piirodé blizkého
atim dochazi i k rozsifeni biodiverzity, zvySeni samocistici schopnosti vodnich toki,

prevence vysychani krajiny a v neposledni fad¢ plni i funkci estetickou.

Vodni toky ve vétSin€ obci a mést jen protékaji a nejsou jinak zaclenény do vesnické
¢i méstské rekreacni zony. Byla to praveé opatieni proti povodnim, ktera byla v obcich
provedena. Tok byl upraven do podoby kanalu, aby rychly odtok vody zabranil skodam
Vv zastavéném uzemi. Nicméné opak je pravdou. Zaclenéni do krajiny, kde se mize voda

rozlit, miiZe byt pfirozenou protipovodiiovou ochranou obci.

Pro ucely této diplomové prace byl zvolen vodni tok Bieznice protékajici obci
Btezolupy zejména z diivodu jeho nevyhovujiciho ekologického stavu a z divodu
prilehlého obecniho parku, ktery se jevi jako vhodnym piikladem pro zaclenéni vodniho

toku do rekreacni zony.
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Cile prace

Cilem diplomové prace je revitalizace vodniho toku v katastru obce a nasledné
zaClenéni vodnich prvka do méstské rekreacni zony. Pro provedeni revitalizace je vyuZzito
mapovani a nasledné vyhodnoceni hydromorfologického stavu dle metodiky HEM 2014
schvalené Ministerstvem Zivotniho prostiedi Ceské republiky. Po zhodnoceni metodikou
budou vytypovany useky ve S$patném stavu, na kterych bude provedena revitalizace

a opétovné vyhodnoceni hydromorfologického stavu.

V teoretické cCasti je kladen diiraz na ziskani znalosti moznych revitalizanich

opatfeni a zaClenéni vodniho toku do intravilanu obce.

V druhé ¢asti prace je vybrané izemi podrobeno analyze a je navrhnuto revitalizac¢ni
opatieni a zapojeni vodniho toku do vesnické rekreacni zony. Nasledné bude provedeno
zhodnoceni uc¢innosti navrzenych opatieni. Soucasti praktické ¢asti je i vykresova

dokumentace.
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1 Upravy vodnich toki v minulosti

Vodni toky by mély byt pfirozené utvareny krajinou, kterou protékaji. Avsak ti¢ni
systémy v Ceské republice, byly jako jinde v Evropé postupné po staleti vyraznd
ovlivitovany ¢innosti ¢lovéka. Na pocatku byly upravovéany pro ¢innosti jako plaveni
dfeva a uhli, pohanéni mlynti a hamrt, zakladani soustav rybnikti a pozdé;ji 1 kanalizace
tokl pro fi¢ni plavbu. Tyto Cinnosti byly nahrazeny fesenim protipovodiiové ochrany
mést, jako je vystavba protipovodnovych hrazi, velkych vodnich nadrzi na hornich tocich
fek, suchych poldri a zejména kanalizace ficni sit€¢ v souvislosti s intenzifikaci
zemédelské vyroby, ktera vyvrcholila v druhé poloviné 20. stoleti. Tyto upravy mély
za nasledky fragmentaci vodnich tokil, naruseni fi¢éniho kontinua, zkraceni a zahloubeni
koryt, zvyseni sklond a rychlosti proudéni nebo naopak potamalizace (vzduti nad jezem,
kde voda zlstane téméf stat) vodnich tokti vzdutim umélymi stupni. Déle to byla ztrata
ptirozenych habitatli a pfirozenych fluvidlné-morfologickych procest utvarejicich fi¢ni
sytém, pokles hladiny podzemni vody, ztrata komunikace koryta s nivou nebo snizeni

samodistici schopnosti toku. [1]

Diive byly priority plnéni spolecensko-hospodaiské funkce toki, tzn. zvétSovani
ploch orné pudy a narovnavani biehovych linii, ddle odvodiovani pozemk, plavby
a protipovodinova ochrana zastavby obci. Toho se dosahovalo naptiklad ohrazovanim
tokt, upravou sklonti i pfi¢nych profild, opeviiovanim btehd, ptipadné i dna toku anebo
napiimenim tokdl. Za poslednich 150 let byly v Ceské republice nejvyznamngjsi toky

naptimeny, ¢imz doslo ke zkraceni o zhruba 4600 km. [1]

V soucasné dob¢ je u nas mira ovlivnéni fi¢ni sit€ vysoka — 28,4 % z celkoveé délky
vykazuje znamky upravenosti. Dale na vodnich tocich bylo vybudovano cca 6600
pri¢nych objektii vysSich nez 1 m, pocet nizSich migra¢nich piekazek neni pfesné znam,
vodni toky hydrologicky rezim ovlivnény vodni nadrzi. Déle neprospivaji vodnim tokiim
ani vodnimu rezimu krajiny ¢innosti jako odvodnéni zemédé€lské ¢i lesni pidy, zmény

krajinného pokryvu a jinych ptirodnich ukazu, které jsou provadény v plose povodi. [1]

Nicméné v poslednich desetiletich minulého stoleti se jiz zacala projevovat zména
pfistupu k managementu vodnich tokti od technickych opatfeni smérem k ptirodé bliz§im.

Zavedeni Ramcové smérnice o vodach (Smérnice Evropského parlamentu a Rady
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2000/60/ES) pak jeste vedlo k lepsim snaham evropskych zemi k obnové ptirod¢ blizkych
ficnich systémda. [1]

Prvni tsp&$né pokusy v Ceské republice se zalaly objevovat o néco pozddji,
az na prelomu tisicileti. Kvalita 1 mnozstvi jiz realizovanych opatieni nadale roste, avsak
ne vSechny realizované revitalizacni opatfeni se daji povazovat za zdatilé, at’ uz
z metodicke a legislativni stranky, tak jisté i z funk¢nich a ptfirodé blizkych realizaci nebo
pristupu ke spraveé vodnich toka. AvSak na nasem uzemi se stale jesté nachazeji zachovalé
pifirodni a ptirod¢ blizké useky vodnich tok, které by mély byt chranény. Pfirodni toky
jsou rovnéz hodny nasi plné podpory, jsou totiz origindlem a ptedlohou pro ptirodné

autenticky navrh a zaroven jsou i cilem realizace revitalizacnich opatieni. [1]
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2 Prirozené — prirodé blizké vodni toky

Za prirod¢ blizké vodni toky jsou povazovéany vSechny takové toky, které ziistaly
pfili§ neposkozené a ¢innosti ¢loveéka téméf neovlivnéné. Mnoho nedotCenych fi¢nich
systémt v kulturni krajing Ceské republiky je velmi obtizné nalézt. V piipadé nalezeni
takového systému je nutné klast diiraz na poznavani a ziskdvani informaci o chovani
fi¢nich systémi, aby mohly byt piedlohou pro navrh revitaliza¢nich opatfeni, které tyto
ptirod¢ blizké, dynamické a ekologicky zdravé tseky vodnich tokii maji. Jako velmi
vhodné se jevi kopirovat podminky na nerevitalizovaném tuseku od ptirod¢ blizkého
useku vodniho toku, ktery mu odpovida fi¢nim typem a nachazi se v podobnych fyzicko-
geografickych podminkach, tzn. nalézt usek toku podobny svou vodnosti a rozlozenim
pratokd béhem roku, obdobného tvaru a sklonu udoli, a stejného charakteru materialu

bfehi a dna a mnozstvim a velikosti sedimentd. [1]

2.1 Variabilita prirodé blizkych vodnich toki

Koryto toku se v ptirodé blizkych podminkach neustile vyviji. Ri¢ni systém se
nechova nikdy stejné, jeho chovani, tzv. jeho dynamicka rovnovaha, uruje rezim
sedimentti, podminky proudéni (pritok a sklon tidoli), material dna a také material biehu,
biehovy porost a vegetace na piibieznich zonach. V piipadé nedodrzeni téchto podminek
se ficni systém a jeho podminky méni. Napiiklad kdyz se ptfisun sedimentii zvySuje,
dochdzi krozSifovani a zmél€ovani, naopak pii snizeni dochazi ke zuZovani
a zahlubovani koryta. Zejména koryta tokti ovlivnénych lidskou ¢innosti jsou zuZovany
a zahlubovany, naptiklad vytvafenim stupiili, jezd, hrazi, vodnich nadrzi, které blokuji
transport sedimentd v fi¢nim kontinuu, stabilizaci biehti opevnénim, piipadné kombinace
se zménami vyuzivani krajiny v povodi. [1]

Ceska republika leZici na hlavnim evropském rozvodi pramenné oblasti, se

charakterizuje znaénym podilem drobnych vodnich tokl na celkové délce ti¢ni sité. [1]

Potoky 1. fadu dle Strahlera (1957) vytvati témét polovinu fi¢ni sité z celkové délky,
potoky 2. fadu skoro ¢tvrtinu. A prave pri feseni problému sucha, povodni, a také neustale
skloniované retence vody v krajing, by neméla byt podhodnocena obnova ptirozenych

funkci potokii v pramennych oblastech. [1]
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3 Revitalizace

Revitalizace vodnich toku je proces napravy nevhodné provedenych tGprav smérem
k pGvodnimu, pfirod¢ blizkému stavu s cilem obnovy pfirozené funkce vodnich

ekosystému. [2]
Cilem revitaliza¢nich opatieni na vodnich tocich je:

e vytvoreni funkéniho, ptirodé blizkého ekosystému,

e 7zajiSténi tvarové Clenitosti koryta, dna a bieht,

e stiidani usekti s pomaleji a rychleji proudici vodou, vytvareni prohlubni
v konkavéch (jako Utociste ryb v dobé malych pritokil),

e umoznéni ptirozené¢ho vyvoje trasy toku — naptiklad meandrovani toku,

e 7ajiSténi dosadby vegetacniho doprovodu, tzn. luénich a dfevinnych biehovych
a doprovodnych porostit domacimi druhy,

e 73jiSténi komunikace vody v toku s podzemni vodou v nivé, upfednostnéni
vegetacnich druhil opevnéni,

e umoznéni periodického zaplavovani okolnich luznich lesii a lu¢nich pozemku
(pti jarnich zvySenych pritocich),

e ochrana toku pfed plosnymi smyvy a bodovym zne€isténim,

e zvySeni samocistici funkce toku,

e piipadné omezeni odbérti vody s ohledem na zachovani nezbytného minimélniho
prutoku pro zachovani zivota v toku,

e zlepSeni rezimu odstavenych ramen a litoralnich zon a jiné. [2]

Navrh revitalizace by mél respektovat pfirozeny vyvoj, jinak budou vyzZadovany

dalsi dotace, energie a penize na udrzbu a opravy. [2]
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3.1 Zasady revitalizace

Pro provedeni samotné revitalizace je nutné dbat na nékolik zdsadnich aspektt, které

ovlivituji vystup provadéné revitalizace. Jedna se o:

trasu revitalizovaného koryta,

kapacitu koryta,

pricny profil,

Clenitost bieht, hloubek a substratu,

opevnéni,

vegetacni doprovod,

obnovu a vytvafeni vodnich biotopti v nivach (tzn. tiné, mrtva ramena
a odstavena ramena a moktady) a

migracéni prostupnost a migraci ryb.

3.1.1 Trasa revitalizovaného koryta

V extravilanu by trasa mé¢la odpovidat hydromorfologickému typu a mélo by byt

usilovano o prodlouZeni tzn. snizeni spadu a rychlosti. [2]

Trasa ma odpovidat hydromorfologickému typu:

1.

2.

Trasa meandrujicich koryt (v méné sklonitych udolich do 2 % podélného sklonu

s $irS§imi nivami, vyplnénymi jemnéj$im materidlem):

e polomér meandrovych obloukii — 2 aZ 3nésobek S$itky koryta (pfirodni
1,5az4,3),

e vzdalenost mezi vrcholem oblouku a nasledujicim brodem — 5 az 7nasobek
Sitky koryta,

e Sifka meandrového pasu (ficni pas) — 10 az 14néasobek Sitky koryta.

Trasa ptimych nebo mirné zvinénych Koryt (v uzsich udolich s podélnym

sklonem orienta¢né od 2 % vyse, hrubsi splaveninovy material):

e uréena Udolnici, do niz je zadouci takové koryto umistit. [2]
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jednotny sklon, dno zbavené Clenitosti

‘prabéh terénu

podrobna ¢lenitost dna

nadmeérné 0
zahloubeni koryta

trasa napfimené Gpravou : |
pfirozené zvinéna trasa

Obrazek ¢. 1: Srovnani ¢lenitosti technického a prirozeného koryta

v podélném profilu (Zdroj: 2)

3.1.2 Kapacita koryta

Snaha je o umoznéni rozlivii v tidolni nivé a tim zpomaleni prichodu povodinové
viny, pfipadné vytvoteni ,,umélé nivy“ tzn. prulehu v plochém, zeméd¢lsky vyuzivaném

uzemi. [2]

Idealni kapacita koryta by méla byt do Qsod, V zemédé€lskych oblastech by méla
maximalné¢ dosahovat Qi a v intravilanu obce potom Q20—Qso. Horské toky piimé

a ptirozené zahloubené pak hodnoty Q>—Qs. [2]

horni okraj dolni okraj |volna niva
volna niva nad obci obce intravilan obce obce pod obci
TLUMIVY ROZLIV V NIVE SOUSTREDENI OCHRANA OCHRANA TLUMIVY
DO KAPACITNIHO  ZASTAVBY PRED ROZLIV
KORYTA ZPETNYM V NIVE
VZDUTIM

Obrazek ¢. 2: Vodni tok v katastru obce (Zdroj: 2)
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3.1.3 Pricny profil

Dnes se navrhuji mélka, miskovita koryta S pomérem hloubky k Siice 1:4 az 1:6.
U vétsich fek to mize byt az 1:100. U horskych fek muze byt koryto naopak hlubsi,
typicka hloubkova eroze. Sklony svahi jsou 1:3 anebo mirnéjsi. [2]

koryto technicky upravené
koryto pfirodni A e
- h:b=ccal:6 ==

koryto revitalizaéni h:b=ccal1:5

Obrazek ¢. 3: Pricny profil v pfirozeném, upraveném a revitalizaénim

korytu (Zdroj: 2)

3.1.4 Clenitost biehii, hloubek a substratu

Rozvolnovani bieht a hloubek je také velmi dilezité pro zasady revitalizaci. Rtizné
drsnosti piedstavuji ukryty pro zivoCichy a vyS$i drsnost koryta zase vyrazné snizeni
rychlosti. [2]

C: Maly prutok
A: Bézny prutok

B: Vétsi pratok D: Sucho, spojitost pritoku prerusena

il

Wy b

Obrazek ¢&. 4: Clenitost biehii, hloubek a substratu (Zdroj: 2)

3.1.5 Opevnéni

Pfi nizsich rychlostech opevnéni Casto neni nutné, a pokud to umoznuje prostor, je

vhodnéjsi nechat korytu pfirozeny vyvoj. [2]
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V piipad¢ nutnosti (v limitovanych pozemkovych pomérech) je vhodné dat opevnéni
pruzné tzn. kamenny pohoz, zdhoz, jednotlivé velké kameny, drnovani,
vrbové objekty. [2]

Je nutné umoznit chod splavenin. Tim nedochazi k zahlubovani a k odvodinovani

nivy. [2]

Obrazek ¢. 5: Schéma tvarovani meandrujiciho

nebo zvinéného koryta (Zdroj: 2)
Specificka feSeni v intravilanu:

e zvySeni Clenitosti dna substratem,

e nahrada stupni balvanitymi skluzy,

e jednostranné rozlivy,

e Ve sloZzenych profilech navrhnout méné kapacitni, st¢hovavou kynetu

nebo i tné. [2]

A Konzervativni, jednostranné hydrotechnicky pfistup

ekologicky nehodnotny svah kyneta znehodnocena starou Upravou

a berma se sklonem k ruderalizaci  (oblast béznych pratokd zbavena ¢lenitosti)
|
1

K— S— S — | —

Obrazek ¢&. 6: Opevnéni (konzervativni pFistup) (Zdroj: 2)
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svah stabilizovany
a Clenény gabiony
a kemennou rovnaninou

L

1
mokradni prohluberi, ¢lenita kyneta svah s gabiony
tan pro bézné pratoky |a rovnaninou

Ygiroké dno s moznosti rozvoje fi¢niho litoralu
a mokradnich formaci

Obrazek ¢. 7: Opevnéni (revitaliza¢ni p¥istup) (Zdroj: 2)

3.1.6 Vegetacni doprovod

Vegetacni doprovod je jednim z dalSich aspekti revitalizace, které plni fadu riznych

funkei, jimiz jsou naptiklad:

e stabilizace bieht a objektti — muize snizovat kapacitu, ale zaroven stabilizuje bichy
anezavazi,
e poskytovani tkrytu, Gtocisté pro zivocichy, hnizdisté pro ptactvo a zajistovani
potravy. [2]
Stavajici pfirozenou zelen musime vzdy chranit a vyuzivat samovolné zardstani
Z néletli a vegetativni obnovou. Pfi nedostatku vegetace by méla byt doplnéna vysadbami.
Mél by byt vytvofen vegetacni lem, travnaté pasy o Sifce minimalné¢ 10 m. Jsou
ve vlastnictvi spravce toku a mély by byt pravidelné udrzovany. Dale musi byt chranény
pted okusem, zlomenim, vyzinanim, jejich udrzba je minimaln¢ 3 roky. Porosty jsou
skladany dle ptirozené druhové skladby jako je potencialni pfirozena vegetace a biotopy
Ceské republiky. Vysazuji se plogné &i skupinové vysadby ve vice fadach, pas cca 10 m
Siroky. Kombinuji se stromy a kefe v poméru 1:2. Porost by m¢l byt co nejpestiejsi

a zahrnovat i druhy poskytujici potravu (bobule, plody, med). [2]
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G jasan

olse brslen, Svestka, hruser
?rfstremcha .

ol

Obrazek ¢&. 8: Vegeta¢ni porost (Zdroj: 2)

3.1.7 Obnova a vytvareni vodnich biotopii v nivach

Tiné jsou prohlubné v terénu nebo v koryté vodniho toku, které jsou zaplnéné vodou

a nejsou vytvoreny vzdouvacim t¢inkem hraze a také nejsou vypustitelné. [2]
Hlavni funkce tlni:
e 0bohaceni zasob povrchové vody v tizemi,

e prostiedi pro rostliny a zivocichy,

e vzhledové obohaceni prostiedi.
Tln¢ v fecisti vodniho toku maji navic funkce:

e zvétSeni aktudlniho mnoZstvi vody v koryté a rozsifeni jeho aktivniho povrchu,
e prostor pro zachycovani usazenin — ochrana niZe poloZené C¢asti toku
pfed nadmérnymi ptisuny splavenin,

e tlumeni vymilacich ucinkl proudu v koryté.
Typy tini:

e mikro tiiné ve dné vodniho toku,
e protékané tin€ — hloubené,
e postranni tlin€ spojené s korytem toku,

e tun¢ mimo koryto toku (napajené z koryta, nebo podzemni vodou) [2]
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Obrazek ¢. 9: Tné (Zdroj: 2)

Tn¢ se vyznacuji mirnymi svahy s mélkou ¢asti do 0,6 m. Maximalni hloubka tini
potom c¢ini pfiblizn€ 1,5 m, mélkovodni ¢ast s hloubkou do 0,6 m by m¢éla tvofit
minimélné& polovinu plochy ting. U vétsich tini — nad 300 m? by mély byt biehy s velmi
pozvolnymi sklony, tj. 1:10 az 1:20, a tvofit alesponn Ctvrtinu obvodu tiné. Tiné by

v idealnim piipadé mély byt zaplnény vodou po okraj. [2]

Mrtva ramena a odstavenia ramena je vhodné napojit a zaclenit do vodniho
ekosystému a propojit s vodnim tokem naptiklad prileznymi hrazemi, potrubim,

nahonem, ¢erpanim, pfepousténim. [2]

M \/
&//\/5

Obrazek ¢. 10: Mrtva ramena (Zdroj: 2)

Mokfrady jsou vyrazné zamokiena a zavodnéna tizemi, ktera administrativné nejsou
jezerem, nadrzi nebo soucasti aktivniho koryta vodniho toku. Nenachazi se zde
jednoznaéna piechodna hranice mezi vodou a sousi. V dnes$ni dobé neutucha snaha

zachovat a chranit stavajici moktady. [2]

23



Hlavni ¢asti mokiadu:

e zatopa o hloubce od 0 do cca 0,6 m; je ptizniva pro kofenici vodni rostliny,
e podmacené Gizemi s hloubkou hladiny podzemni vody do asi 0,2 m; je ptihodné

pro mokiadni rostliny.
Hlavni funkce mokiadu:

e prostiedi jsou vyznamna velkou biodiverzitou, mokiady jsou bohaté oZivené,
vcetné mnoha vzacnych a chranénych druht rostlin a zivocichii,

e zadrzovani vody v krajin¢ — aktivni zasoba vody,

e zvlh¢ovani mistniho klimatu a prispévek ke stabilit¢ malého vodniho ob¢hu,

e tlumeni pribéhu povodni rozlévanim do plochy mokiadu a zpomalovanim jejich

postupu. [2]

Obrazek ¢. 11: Mokiady (Zdroj: 2)

Na obrazku ¢. 11 je mozné si vS§imnout nékolika hlavnich bodi. Bod A vyobrazuje
nizky suchy poldr s trvalym mélkym zatopenim a mokfadem. Dale bod B popisuje stary
rybnik, rekonstruovany pouze na c¢astecné zatopeni a na mokfad. Bod C definuje malé
vzdouvaci pfesypavky na postrannim piitoku vytvaiejici lokalni zamokieni. Déle bod D
vytvofeni mokfadu nasypanim nizkého vzdouvaciho valu napfi¢ nivou. Pfedposledni bod
E vykresluje vytvofeni mokiadu ploSnym sejmutim zeminy s ponechdnim nizkych

ostrivkil a bod F vytvofeni mokfadu nepravidelnym odtézenim biehi potoka.
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3.1.8 Migracni prostupnost a migrace ryb

Ryby, které béhem svého Zivota podnikaji vyznamné migrace, lze rozd¢€lit do tii
skupin: anadromni (druhy, které¢ vétSinu svého Zivota proziji v mofich, a do sladkych vod
migruji za ucelem rozmnozovani, naptiklad losos obecny), katadromni (maji opacny
cyklus nez anadromni, naptiklad thof fi¢ni) a potamodromni (ryby podstupujici v naSich

podminkach lokalni migraci fadov¢ v desitkach kilometri, napiiklad pstruh obecny). [2]

Piekazky ryby v zasadé piekonavaji dvéma zpusoby, a to proplutim nebo skokem.
Vétsina naSich rybich druhti s vyjimkou pstruha a lososa, zdolava prekazky predevsim

proplouvanim. Nékteré druhy viibec nejsou skoku schopny. [2]

V piipad¢ budovani spadovych staveb je potieba preferovat konstrukce ptirode blizké

a tvarné:

e piicny pas z kamenného zahozu ve dné koryta,
e skluz rovnany z velkych kamend,
e rampa tvofena sledem nebo miiZovinou z past, rovnanych z velkych kameni,

dosypana drobnéjSim zdhozem,

V piipad¢ stavajicich spadovych staveb a nutnosti jejich zachovani se buduji rybi

piechody. Podle konstrukce se rybi pfechody rozlisuji na:

e prirod¢ blizké (naptiklad balvanité skluzy, zdrsnéné rybi rampy, obtokové kanaly
— tinové rybi prechody aj.),

e technické (naptiklad komiirkové, $térbinové, Deniliv lamelovy, plavebni komory
a rybi vytahy),

e kombinované s prvky obou pfedchozich skupin. [2]

Zasady navrht rybich ptrechodu se fidi nékolika podminkami. Rychlost proudéni by
m¢éla byt co nejvariabilnéj$i. Dulezité je, aby pfi dné vodniho toku byla mista s malou
rychlosti proudéni vody, idealn& 0,2 m3.s%, piipadné jesté nizsi. Podélny sklon by mél byt
idealné 1:20 pro mimo pstruhové vody a 1:15 a nizsi pak pro vody pstruhové. V horskych
vodach lze ptipustit sklon az 1:8. Obecné vSak plati, ¢im je sklon mirné;si, tim vice se
zlepSuji moznosti pro migrace ryb. Dnovy substrat by mél byt nejméné 25 cm tlusty
a dostate¢n¢ hruby. Hloubka vody ma vliv na plovani ryb. Mimo pstruhové vody by mély

byt hluboké minimalné 80 cm v hlubSich castech a 50 cm v mélcich castech,

25



u pstruhovych vod 50 cm v hlubsich ¢astech a 30 cm v mél¢inach. Pri¢né fady balvanti
zajistuji dostate¢nou hloubku vody. Idealni jsou kameny tvaru ,mohyla®, tzn. jsou
skladany nastojato. Mezi nimi by mély byt svislé Stérbiny, nejlépe v celé vysce vodniho
sloupce. Témito misty pak vétSina ryb proplouva. Rozdil hladin, ktery je zplisobeny
jednou piicnou fadou kament, by nemél presahovat u mimo pstruhovych vod 15 cm,
u pstruhovych 25 cm. Stabilizovat je tieba kameny, které v fadach zabezpecuji zadrzeni

vody. [2]
Na obrazku 12 je mozné si vSimnout péti zékladnich rybich ptechodu:

a) balvanity/kamenity skluz v celé §iti koryta cca do 2 m vysky stupné,

b) rampa s pii¢nymi fadami kament po strané jezu zpravidla do $itky 1/3 toku, vyssi
spady,

) technicky ptechod po strané jezu — viz dale,

d) bypass s pficnymi fadami kament,

e) bypass v podob¢ soustavy tdni.

DNOVA PEREJ

Obrazek ¢&. 12: Rybi piechody (Zdroj: 2)
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Na obrazku 13 je mozné spatfit efekt revitalizacnich uprav koryta, tzn. zvySeni

Clenitosti (variability), které vedou k:

e snizeni rychlosti = zpomaleni odtoku,

e zmenSeni namahani biehu,

e zvySeni doby zdrZeni pro moznost samocisténi,

e 7ajisténi ukrytd a vytvoreni prostfedi pro druhové riznorodé organismy (riizné

hloubky = rizné rychlosti).

clenitost trasy

Elenitost tvard, sklont
svah(, hloubek a
rychlosti proudéni v
pfiéném profilu

clenitost
omoéeného
povrchu

clenitost pricnych prareza
po délce trasy

clenitost Sifek koryta

¢lenitost biehové cary

Clenitost hloubek
a rychlosti v podélném
profilu

clenitost dna

¢lenitost doprovodné
vegetace

Obrazek €. 13: Souhrn — efekt revitalizaénich

uprav koryta (Zdroj: 2)

W

3.2 Ve volné krajiné

V mistech, mimo intravilan, u kterych je to mozné, se intenzivné vyuzivaji plochy,

naptiklad rozlivem vodniho toku do okolnich ploch. [3]
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M¢ly by byt dodrzeny zasady: snizeni kapacity koryta, rekonstrukce pocate¢niho
tvaru trasy koryta, obnova prirozené potencionalni vegetace nevyjimaje strukturu nivnich
a odstavenych ramen minimalné¢ v meandrovém pasu, obnova korytotvornych procest

bez projevu zrychlené eroze. [3]

3.3 Specifické revitalizace v intravilanu

V intravilanu jsou koryta vodnich tokt zajistovana predevsim dostate¢nou kapacitou
pro ochranu zastavby pied povodnémi. Protoze zde neni prostor pro jejich samovolny

vyvoj, museji byt koryta stabilni.[4]

Tyto pozadavky byly diive naplnény spiSe technickymi konstrukcemi tzn. byla
budovana geometricky pravidelna koryta, Kterd byla opevnéna dlazbami. Avsak tato
koryta hife vypadaji a neobohacuji prostor kolem vodnich toki pro ptilezitosti jako
naptiklad pro relaxaci apobyt obyvatel a zekologického hlediska jsou zcela
kapacitu a souc¢asné musely vyhovovat snaham o zmenseni prostoru vodnich tokd a niv
pro rozvoj zastavby. Diky tomu prito¢né perimetry vodnich tokl a niv byly zuzovany,
aco se ztracelo na pritoéné kapacité, bylo ziskavano zahlubovanim a hydraulickym
vyhlazovanim  koryt. AvSak ziskdni vice zastavitelnych ploch vitézilo
nad protipovodiiovou ochranou. Dale byla koryta kanalizovana, ale vliv sniZeni

pruto¢ného prostoru prevladal a povodnova rizika dale rostla. [4]

V dnes$ni dobé& je zndmo, Ze staré navrhy feSeni téchto protikladnych potfeb v fadé
ptipadii ukazuji vysledky nevyhovujici ze stranky protipovodiové ochrany zastavby
anevyhovuji ani v pfipadech ekologickych, pobytovych ¢i estetickych. Ackoliv byl
ekologicky stav a dobry vzhled spousty koryt obétovan jejich technickym upravam,
presto nedoSlo k vytvofeni postacujici povodioveé pritocné kapacity a k zajisténi

odpovidajici ochrany okolni zastavby. [4]

A pravé v této situaci se ukazuji revitalizace jako novy obor vodohospodarské

¢innosti jejichz cilem je obnova ptirozenych funkci vodnich toki a okolni krajiny. [4]

V roce 1992 vznikl Program revitalizace fi€nich systéml Ministerstva Zivotniho
prostfedi — prvni dotacni titul, ktery mél za cil zlepSeni ekologického stavu vodnich tokd.

Od zacatku tohoto programu se vodohospodariska vetejnost alespon okrajoveé seznamila
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s revitalizacemi. Dosud vsak zlstava pojem intravilanové revitalizace pro nékteré

vodohospodaie ponékud novym. [4]

V soucasné dobé¢ je dobry stav vodnich tokii v obcich a méstech chapan jako dilezity
a opodstatnény, napf. pro zajisténi ochrany zastavby pii zohlednéni piedchozich
povodnovych udalosti z minulého stoleti. Roste téz zajem o relaxani a pobytovou
hodnotu, o ekologické funkce vodnich tokt a o jejich dobry vzhled. Technicky feSena
koryta v téchto ohledech nevyhovuji. Dnes je jiz znamo, Ze i v zastavénych izemich by
mély a mohou vodni toky plnit svoje vodohospodaiské funkce, zarovenn mohou mit
dostatecnou povodiiovou prato¢nou kapacitu, a soucasné mohou vypadat vic jako potoky
a feky nez jako kanaly. Ozivenost rybami a dal§imi vodnimi zivocichy nabizi lidem
pozoruhodné pobytové a rekreacni pfilezitosti v obcich a méstech. Lidé si uvédomuji
ztracenou hodnotu svého izemi a snaZzi se o renovaci jejich intravildnovych prostort tak,
aby se tyto prostory nenalézaly v degradovaném ¢i jinak nevyhovujicim stavu a funkce

vodnich tokl nebyly redukovany jenom na odvadéni skodlivych a nezadoucich latek. [4]
Novy typ vodohospodaiského feseni sleduje soucasné nékolik cili:

e Zlepseni podminek prubéhu povodni v daném sidle,
e zlepSeni ekologického stavu vodniho toku,

e podpoieni pobytového, rekreacniho a relaxa¢niho vyuziti prosttedi vodniho toku

a jeho okoli. [4]

Takova feSeni jsou oznacovana jako intravilanova revitalizace nebo ptirodé blizka
protipovodiiova uprava vodniho toku v zastavéném Uzemi. Je také zapotiebi feSit
revitalizace na hornich a dolnich tsecich katastralnich uzemi, a nejen v intravilanu obce.
[4]

Revitaliza¢ni protipovodiové Upravy se zabyvaji tim, jak mohou vodnim tokiim
ve stisnénych podminkéch zastavéného tizemi opét vracet co nejvice prostoru — prostor
pro zvétSeni povodnové pratoCnosti @ pro obnovu ekologického stavu. A prave
rozvoliiovani vodnich tokt do piirod¢ blizsich tvard je jednim z nejzakladngjSich tloh

intravilanovych revitalizaci. [4]

Clenité feky pattici k obrazu historickych mést, byly sesazeny tvrdymi technickymi

upravami v prubéhu 19. a 20. stoleti a silnym znecisténim komunalnimi a primyslovymi
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odpadnimi vodami. Pfirozen¢ se ale obce snazi jiz n€kolik desitek let rozvijet snahu
o revitalizaci vodnich tokd. Jiz desitky let se snazi vyspélé zem¢ své vodni toky navratit
do pfirozengjsi podoby. Ve vyspélych zemich Evropské unie ale i v zamoii vznikaji

I velmi rozsahlé projekty, které zasadné méni podobu vodnich tokt ve svych méstech. [4]

3.3.1 Cile intravilanovych revitalizaci
Tti hlavni cile pro pfirodé blizké upravy vodniho toku v obci nebo mésté jsou:

e posileni protipovodiiové ochrany zastavby,
e zlepseni ekologického stavu vodniho toku a jeho okoli,
e zlepsSeni vzhledu vodniho toku, posileni pobytové hodnoty, oddechové a rekrea¢ni

vyuzitelnosti pofi¢niho tizemi. [4]

Mezi témito cili by méla byt co nejvetsi shoda. Pro jejich naplnéni by se v kazdém

useku méla délat co nejlepsi zlepSeni. [4]

Nejcastejsi podpora pro protipovodinovou ochranu je rozSifovani vodniho toku,
respektive povodnového prito¢ného perimetru do pfirodé blizkych tvarta. Ve vhodnych
podminkach muize byt v zastavbé ochrana ptirod¢ blizkymi povodiovymi bypassy —
ochrannymi koryty nebo prilehy. S feSenim koryt vodnich tokii souvisi poldry a retenéni

nadrze. [4]
Ptiznivy ekologicky stav vodniho toku charakterizuji pfedevSim tyto znaky:

e dobra kvalita vody,

e dostatecny prostorovy rozsah ptirod¢ blizké kynety a povodiového perimetru,

e Kkyneta je zatopena vodou i za béznych a malych prutoki,

e tvarova a hydraulicka ¢lenitost kynety, v niZ probihaji béZné priitoky,

e prostupnost vodniho toku pro migraci vodnich zivocichi,

e biehy vodniho toku jsou v ptfirodé blizkém stavu a dostateéné pokryty vegetacnim
doprovodem, dostatecna jsou misty pro zivo€ichy a rostliny (naptiklad hnizdisté

v zemitych biezich, mokfady a tiné v plose nivy, ...). [4]

Je tfeba doplnit vV co nejvétsi mife prvky zlepSujici ekologicky stav i v pfipadech,
kdy zakladem provadénych vodohospodaiskych opatifeni museji byt technicka feseni.

Typickym ptikladem miiZze byt naptiklad prostor, kterym probiha kyneta vodniho toku,
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ktery je v zastavéném tGzemi vymezen vysokymi hrazemi a st€énami, a piesto je upraven

do prirodé blizkého stavu. [4]

Rozmanita opatfeni mohou byt podporovana piiznivym vzhledem a rekrea¢ni funkci
fi¢nich perimetri. Jednou z moznosti je zpiistupnéni fi¢niho perimetru pro pési a cyklisty.
Pro navstévniky ¢ini uzemi kolem vodniho toku zajimavym jeho clenitost. T¢é lze
dosahnout naptiklad pro déti je vhodnou formou ¢lenitost hiisté S riznymi zabavnimi
atrakcemi a pro dospélé zase poklidné posezeni s vyhlidkou na vodu nebo piijemnou

pobfiezni hospidku. [4]

Pti nezbytnych technickych opatieni proti povodnim jsou provadéna piirodé blizka

vodohospodaiska ¢i krajinafska opatfeni. [4]

3.3.2 Dopliikové vodni prvky v intravilinech

Pro intravilanova prostfedi obci a mést jsou obohacuji rizné vodni prvky, které
v nékterych piipadech souviseji s ptirodé blizkymi tpravami vodnich tokd. Z velmi
riznorodych moznosti pfichazeji v tivahu naptiklad uliéni vodni koryta, vodni parky,

voda ve fortifikacich a jiné prvky, které jsou uvedeny v nasledujicich kapitolach. [4]

3.3.2.1 Uli¢ni vodni koryta

Uli¢ni koryta jsou historickym dikazem stiedovékych povrchovych rozvodii vody.
Do dnesnich dob jsou nékde stale zachovana, jinde se musela replikovat, aby zkraslila
uli¢éni prostor tekouci vodou. V nékterych zdénych korytech, v historickych stiedech
mest, mohou diky c¢lenitym tvarim zit vodni ZivoCichové. Diky rlznym pfistupiim
ke korytu, jimiz se lidé mohou dostat az Kk vodni hladiné a k posezeni, jsou tato koryta
zajimava a Casto nav§tévovana. Tato koryta zasobuji vodou obvykle odbéry

zZ povrchovych vod. [4]
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o
Obrazek ¢. 14: Uli¢ni vodni koryto v Podébradech (Zdroj: 4)

3.3.2.2 Vodni parky

Ve vodnim parku jsou pfitomny vodni plochy a koryta s tekouci vodou, které jsou
doplnény napiiklad o vodopady, vodotrysky a jiné atrakce. Lidé se divaji na vodu,
poslouchaji ji nebo u ni jen relaxuji. Nékde voda miize vytvaret riizné ostriivky, obyvatelé
si mohou pujcit lodicky a proplouvat mezi nimi. Pro déti je pak voda velkym lakadlem,
kdyZ je teplo a mohou se v ni vydovadét. Vodni park byva pozoruhodngjsi a ptijemné;jsi
nez park bez vody. Pokud parkem prochazi vodni tok, je vhodné, aby bylo koryto

zaclenéno do rekreacni zony. [4]

Obrazek ¢. 15: Vodni park ve Stromovce (Zdroj: 4)

3.3.2.3 Voda ve fortifikacich

Stojata ale i tekouci voda v dochovanych hradebnich ptikopech se stale uplatiuje,
ne jako obranny prvek, ale jako soucéast parkovych uprav. V méstech Hamburg, Brémy,
Brunsvik, Augsburg nebo Frankfurt nad Mohanem jsou obrysy sttedovékych nebo
baroknich opevnéni, v kterych protékaji vodni toky. [4]
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Obrazek €. 16: Prostor, kde di'ive bylo opevnéni pevnosti
v Novém Ulmu (Zdroj: 4)

3.3.2.4 Vodni hristé

Vodni hfisté predstavuje specialni ¢ast vodniho parku. Riizné vodni prvky jsou velmi
lakavé zejména pro déti, umoziuji jim riznorodé zpisoby vyziti a podporuji jejich
predstavivost. Budovat a udrzovat vodni hfisté s riznymi zabavnimi prvky je finan¢né
naro¢néjsi a neni zcela jednoduché z hlediska provozu, bezpecnosti a hygieny. Pro vodni
hiisté¢ plati podobné naroéné technické a hygienické pozadavky jako pro vefejna
koupalisté. HFisté je vétSinou oplocené proti vnikani pst a proti unikani déti do okolniho

prostoru. Vodni htisté by mél dennodenné navstévovat spravce parku.[4]

Obrazek ¢. 17: Parkova tuprava v arealu tovarny

v Marktredwitz — vodni h¥isté (Zdroj: 4)
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3.3.25 Vodotrysky a vodni hratky

Mimotadné pozitivnimi, obohacujicimi a inspirativnimi prvky jsou umélecka vodni
dila, ktera jsou vystavéna ve méstech a obcich. Zfizovani a nasledny provoz téchto prvku

je finan¢n¢ velmi nakladny. [4]

Obrazek ¢. 18: Vodni dilo zvané Pampeliska ve Vlasimi (Zdroj: 4)

3.3.2.6 Malé vodni nadrze v intravilanech

Ve veiejnych prostorech intravilant se z existujicich riznych typ malych vodnich
nadrzi nejcastéji uplatiuji hlavné rybniky, retencni a pozarni nadrze a jiné typy nadrzi,
u nichz by mély spise pfevazovat funkce krajinotvorné a rekreaéni. Cist4 voda v nadrzich
muze obohacovat prostiedi obci a mést, pokud nejsou nadmérné zabahnéné a nejsou
lemovéany technicky feSenym zdivem nebo strmymi dldzdénymi biehy vic, nez je
nezbytné nutné. V nekterych ptipadech se muze revitalizace provadét napiiklad nahradou
obvodového zdiva ve starSich nadrzich mirné sklonitymi, pfirodé bliz§imi biehy. V §irsi
mife revitalizacnich opatifeni mohou byt soucasti naptiklad celé¢ rekonstrukce nadrzi,

odbahniovani biehti, navraceni vice ptirody biehiim nebo rozsitovani litoralt. [4]

V prostiedi obci a mést je kvalita vody diilezitd pro hodnoty ekologické, pobytoveé,
rekreacni nebo jen pro vzhled. Na kvalitu vody ma nejvétsi vliv kvalita napajeci vody,
tzn. zdroje zne€isténi v povodi nad nadrzi anebo zpisob rybaiského vyuzivani nadrze.
Na kvalitu vody maji velmi neptiznivy vliv intenzivni zptsoby rybaiského vyuzivani
zamétené predevsim na kvantitativni produkci ryb. Muze se jednat o cilené metody
produk¢éniho rybnikaistvi nebo jen o amatérské piesazovani obsadek, jaké nékdy

praktikuji rybaiské spolky. Obce, které chtéji vyuzivat nadrze pro krajinotvorné
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arekreacni ucely, by si mély byt védomy, ze pro uspeéch je nutné dodrzovani zasad
piiméfeného rybarského vyuzivani. [4]

Ostruvky jsou oblibenym doplitkem malych vodnich nadrzi. Historicky se budovaly
nejcastéji jako romanticky krajinny prvek. Z hlediska pfirody jsou vnimany pfiznivé jako
ochranna stanovist¢ nebo i hnizdist¢ pro ptactva. Do nadrzi by vSak nemély byt
vnucovany. Zvlasté u nadrzi, které usiluji 0 pfirozené zasazeni do krajiny, by mélo byt
dbano zékladni logiky tvarovani terénu. Ostrivek ve vodni plose miize byt jako vyvySena
¢ast plochého pobiezniho pasma, na druhé strané pak mize nepfirozené pusobit uprostied
hladiny nadrze, kterd zapliuje tzké Udoli, vymezené strméjSimi svahy. Pfi vystavbe
novych nadrZi je vhodné ponechat ostruvek z terénu, kde naptiklad roste urcita skupina

dfevin, kterou je mozné timto zpisobem zachovat. [4]

Také zalezi na tvarovani a konstrukénim feSeni ostrivku. Hospodaisky vyuzivané
rybniky, které v minulych letech byly podrobeny uspornym odbahnénim pomoci shrnuti
sedimenti do kopcl, vyc¢nivajicich nad hladinu, mohou s odstupem casu vdécit
za zbytkovou ekologickou hodnotu praveé témto ostrivkim, které po prob&hlé renaturaci
nabizeji utocisté vodnim ptakiim. Obecné vSak nejde o ptiklad, ktery by se mél pouzivat
Cast¢ji, timto zpusobem vznikaji objekty, které ekologicky stav nadrze nezlepsuji,
ale pfinaseji spise negativni G¢inky. Hromady sedimentti vystupujici z vodni hladiny se
strmymi biehy jsou na povrchu porosteny ruderalni vegetaci. Bohuzel se s témito typy
ostriivki nesetkavame ziidka. Nezpevnéné biehy se rozplavuji a majitele nadrze jsou
nuceni k nespravnym pokustim o jejich stabilizaci. Vysledkem pak mnohdy byvaji biehy

neprospivajici ekologické komunikaci mezi nadrzi a povrchem ostrivku. [4]

Obrazek ¢. 19: Zrekonstruovany navesni rybnik v Choty$anech (Zdroj: 4)
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3.3.2.7 Dum na vodé

Dm na vodé stale patii k tradiénim romantickym ukazkam staveb. V dnesni dobé
se tento prvek objevuje v moderni architektufe a miize velmi zajimavé obohacovat sidelni

prostiedi. [4]

Obriazek ¢. 20: Dim na vodé v Dolnich BieZanech (Zdroj: 4)

3.3.2.8 Vodni technické pamatky

Ve volné krajing i v zastavbé obci a mést piedstavuji pamatkové objekty samy o sobé
vyznamné obohaceni fi¢niho prostoru. Jsou diikazem prace lidi v minulych letech a také
posiluji ¢lenitost tohoto prostoru a ¢ini jej zajimavym. [4]

Udrzované, obnovované nebo replikované pamatky jsou samy prispévkem
k revitalizatnim upravam fi¢niho prostoru. Pfi revitalizacich vodnich toki pak je pak
vhodna nejen snaha ochrany, udrzby nebo obnovy objektt, ale také podpora o jejich
aktivni funk¢ni zapojeni v revitalizovaném prostredi. Prakticky zadny stary mlyn uz dnes
neni v provozu, ale naptiklad takova restaurace nebo kavarna s vyhlidkou mize byt velmi
pfijemné a miize pro objekt zajistit finan¢ni podporu, pokud je ndhon alespon castecné

revitalizovany. [4]
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Obrazek ¢. 21: Mlyn na Sanské strouze v obci
Patek na Nymbursku (Zdroj: 4)

~rw__r vrw

3.3.2.9 Staré ricni pristavy a pristavni laguny, pamatky ricni plavby

MV

Staré fi¢ni pristavy obohacuji jen velmi malo mést. Jsou to mésta, ktera lezi
na splavnych tocich a v nichz se diive né&jaké pfistavy nachazely. Le¢ mnoho mést
ptispélo k zaniku vlastnich fi¢nich pfistavii modernizaci, nevhodnym zastavénim nebo
likvidaci. Revitalizace starych ptistavi se netyka piirody, ale mtze jit o zmodernizovani
historickych pfistavnich budov, ty pak mohou byt vyuzity pro ucely podnikatelské,

kulturni nebo socialni. [4]

.....

a tim poskozuje jejich ekologicky stav. I v soucasné dob& plavebni pamatky zasluhuji

péci, nebot’ prispivaji k ¢lenitosti a zajimavosti fi¢niho prostoru. [4]

Obrazek ¢. 22: Byvala plavebni komora na Labi na azemi

Némecka v arealu restaurace (Zdroj: 4)
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3.4 Vztahy mezi volnou Krajinou a intravilinem

Intravilan obce by mél navazovat plynule na extravilan. Pratok vodniho toku v centru
obce je urcovan vyse lezicim povodim. Jestlize v extravilanu nad intravilanem obce jsou
koryta vodnich tokli upravovana tak, aby se zabranilo zaplavam na pfilehlych
zemédélskych pozemcich, pak se také urychluje vznik a postup povodnovych vin. Poté
jsou Skody v zastavéném uzemi jesté vétsi. V dnesni dobé je mozné zaznamenat stretnuti
z4jml — mezi ochranou zastavby obci a mést a ochranou a vyuzitelnosti zemédélskych
ploch v nezastavénych nivach. Jestlize je za prioritu povazovana ochrana zastavénych
uzemi, je nutné vice dbat na podporu ptirozenych rozlivii v nezastavénych nivach. To
s sebou vsak nepiinasi pouze pozitivnimi ohlasy, jelikoz majitelé poli v nivach se
nebudou jen tak ziikat zvyhodnéni, které jim bylo poskytnuto ptfed desetiletimi, diky

provedeni Gprav vodnich toku. [4]

Jde i o problém efektivnosti protipovodinovych opatieni v celych povodich.
Ptiznivéj$i podminky nastanou, kdyz se dobrého stavu vodniho toku, jeho nivy a povodi
bude dosahovat rovnomérné a pfiméfené v celé jeho plose, nikoli pouze provadénim
izolovanych ochrannych opatfeni. Izolovana opatfeni mohou byt neadekvatné nakladna
a také mohou mit neptiznivé dopady na dals$i ¢asti povodi. Jednim z typickych ptikladt
je mistni zvétSeni kapacity koryta a ohrazovani zastavby obce. Obec, v niz byly ochrany
provedeny, je ochranéna zrychlenim povodiového pritoku, avSak Skodlivé ucinky

zaplavy mohou byt poslany do obce nasledujici. [4]

vvvvv

vodohospodatskych tprav v sidlech:

e Uprava nesmi zhorsit pribéh povodni pod fesenym sidlem, tzn. rychlost postupu

a dosahované kulmina¢ni urovné povodiovych vin. [4]

Pomoci lze obci, pro niz se uvazovalo o lokalnich ochrannych opatienich

nasledovné:

e VEtsi povodiové prutocnosti vodniho toku na trovni obce lze dosahnout
roz§ifenim pruto¢ného prafezu, ne zvétSenim rychlosti proudéni, tzn. spise

rozsifit ficni perimetr nez zvysovat hraz.
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e Nevyhnutelna lokalni zhorSeni prutokovych poméru Ize vyvazit revitalizacnimi
opatfenimi v navazujicich tusecich fi¢ni nivy. Napfiklad revitalizaCnim

rozvolnénim technicky upraveného koryta vodniho toku. [4]

Jednou z moznosti, jak na irovni obce zvétsit povodiovy pritoény prifez je, ze se
vybuduje bypass — ptirod¢ blizké povodinové odleh¢ovaci koryto. V minulosti tuto funkci
pInily nékteré mlynské nahony. V Ceské republice zatim nebyl povodiiovy bypass pouZit,
vzhledem k narocnosti zajisténi pozemkd, ale dobrym ptikladem je Némecko, kde se

v nékterych lokalitach jiz uplatnil. [4]

3.5 Zapojeni revitalizace tokii do USES

Uzemni systém ekologické stability (USES) je definovan v zakoné &. 114/1992 Sb.
Zakon o ochrané piirody a krajiny. USES je podle zdkona vzajemné propojeny soubor
ptirozenych i pozménénych, avsak ptirode blizkych ekosystémi, které udrzuji ptirodni

rovnovahu. [5]
Rozlisujeme 3 systémy ekologické stability:
e nadregiondlni,
e regionalni,
e mistni.

Zékladnimi ¢lanky USES jsou biocentra, biokoridory a interakéni prvky. Biocentra
jsou oblasti, které poskytuji svym stavem a velikosti trvalou existenci pfirozeného nebo
ptirodé blizkého ekosystému. Biocentra jsou tvorena nejcastéji lesy, louky, ting, mokiady
ajiné plochy. Biokoridory jsou spojnici biocenter. V kulturni krajiné tvoii sit’ biokoridorti
nejvice vodni toky lemované biehovymi porosty a liniovou vegetaci. Interakéni prvky

pak podporuji biocentra a biokoridory. [6,7,8]

Clovékem pietvoiena kulturni krajina je sloZzena z méné stabilnich nebo nestabilnich
ekosystému. Proto se objevuje snaha o vyvazeni ekosystémy pfirozenymi a piirodée
blizkymi. Tento ukol ma na starosti pravé uzemni systém ekologické stability. [8]

Vymezovani prvkia USES se ¢asto seskupuje s opatienim proti vétrné a také vodni

erozi. Déale miiZze byt prospéSny pro zvyseni biodiverzity krajiny, zvySovani estetické

39



a pfirodni hodnoty a zvyseni retenc¢ni schopnosti. U vodnich tokd by pak mél mit stejné
funkce vegetaéniho doprovodu. A pravé z takovych diivod se USES uplatiiuje v mnoha

programech na vyuziti a ochranu krajiny. [8]
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4 Hydroekologicky monitoring vodnich toki

Monitoring hydromorfologickych charakteristik tokli je soucasti systému
monitoringu slozek ekologického stavu vodnich ttvara pro splnéni pozadavkiti Rdmcové

smérnice o vodni politice ES 2000/60/ES. [9,10]
Diivody, pro¢ se monitoring provadi:

e Pozadavek Ramcové smérnice Evropského parlamentu a rady Evropské unie
o0 vodni politice 2000/60/ES — provadéni sledovani stavu povrchovych
a podzemnich vod.

e Na zékladé¢ zjisténych vysledkl a po jejich vyhodnoceni jsou v piipadé potieby
navrhovana opatieni s cilem dosahnout ,,dobrého stavu* vod (2. stupné z 5).

e Monitoring slouzi jako kontrola Gi¢innosti provedenych opatieni. [9]
Vychodiska

Zakladni vychodiska pro definici metodiky hydromorfologického monitoringu tokt

HEM piedstavuji principy:

1. soulad s pozadavky Ramcové smérnice ES o vodni politice 2000/60/ES a také se
Zakonem o vodach &. 254/2001, soulad s evropskou i ¢eskou normou CSN EN
14614 — Navod pro hodnoceni hydromorfologickych charakteristik tokd,

2. soulad s evropskou i &eskou normou CSN EN 15843 - Jakost vod — Navod
pro urceni stupné modifikace hydromorfologie fek,

3. navaznost na stavajici legislativni predpisy a metodické ptistupy aplikované
vCR a EU, zejména Vyhlaska & 98/2011 Sb. o hodnoceni stavu utvari
povrchovych vod,

4. prakticka aplikovatelnost v rAmci programti monitoringu v CR — zpracovavaji

podniky Povodi a odesilaji na MZP. [10]
Ramcova smérnice 2000/60/ES o vodni politice

Cilem smérnice je vytvofeni jednotného systému v posuzovani a ochrané vod.
Hlavnim tukolem je zabranit jakémukoli zhorSeni stavu veSkerého vodstva.

A pozadavkem je, aby bylo dosazeno ,,dobrého stavu*, tj. 2. stupné, vSech vod do roku
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2015. Jsou ale definované vyjimky, pfi kterych je mozné odlozit dosazeni 2. stupné

az do 22.12.2027. [9,10]

¢ Ekologicky stav vodnich utvara

Ekologicky stav vyjadifuje kvalitu a funkce vodnich ekosystémii ve spojeni
spovrchovymi vodami. Zahrnuje tii =zakladni slozky kvality: biologické,
hydromorfologické a chemické, resp. fyzikalné-chemické. Hydromorfologické slozky

maji podpuirny charakter pro hodnoceni biologickych slozek. [9,10]
Ekologicky stav vodniho ttvaru je definovan v péti stupnich:

Velmi dobry
Dobry
Stredni
Poskozeny

Zniceny [9,10]

a > w0 N oE

e Referencni stav

Hodnoceni hydromorfologické kvality je porovnani aktualni hydromorfologické
kvality s referen¢nim stavem. Referenéni stav je stav toku jesté pied ovlivnénim ¢innosti
Clovéka. Pokud se aktualni hydromorfologické podminky blizi referenénimu stavu
pii CO nejvetsi prostorove variabilité, je dosazeno nejvyssi hydromorfologické kvality.

[10]

Referencni stav je dan specifickymi hydromorfologickymi podminkami, jenz
piedstavuji hodnoty pro velmi dobry eckologicky stav. Jeho stanoveni umoziuje
klasifikaci dalSich urovni stavu. Pro kazdy ficni typ by mél byt urCen referen¢ni stav,
proto je nutné pii zdznamu hydromorfologickych charakteristik respektovat typologii

vodnich tokti CR. [10]
e Hierarchicky princip hodnoceni

Z hierarchického prostorového principu vychazi hodnoceni ekologického stavu
a jednotlivych slozek hydromorfologické kvality. Pro potfeby monitoringu je provadén
na jednotlivych tusecich vodnich toki monitoring slozek hydromorfologické kvality
a jejich jednotlivych ukazateli. Jednotlivé ukazatele se monitoruji oddélené pro kazdy

usek vodniho toku. [9,10]
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Hydromorfologické slozky kvality:

o Hydrologicky rezim:
= velikost a dynamika proudéni vody,
* propojeni na utvary podzemni vody.

o Kontinuita toku:
= podélnd pricchodnost koryta.

o Morfologické podminky
= promeénlivost hloubky a §itky koryta toku,
= struktura a substrat dna toku,

» struktura ptibfezni zony. [9,10]

Norma CSN EN 14614 Navod pro hodnoceni hydromorfologickych charakteristik

w

rek

Pro sjednoceni hodnoceni hydromorfologickych charakteristik fek byla vydana
norma EN 14614, ktera byla v Ceské republice pfijata jako CSN EN 14614 Jakost vod —

Navod pro hodnoceni hydromorfologickych charakteristik fek. [10]

Metodika HEM odpovida pozadavkim této normy a kli¢ové jsou nasledujici prvky:

Strategie sledovani — V normé se definuje pfistup k hodnoceni tokid. Povodi je
rozdéleno na fi¢ni typy, ty nasledné na useky. V jednotlivych tsecich jsou

vymezeny sledované jednotky, na kterych je provadén monitoring. [10]

Vymezeni sledovanych jednotek — Rozdé€leni usekd pro sledovani —pomoci
pevné stanovené délky usekil pro sledovani, nebo useky s rozdilnou délkou

vymezené na zakladé morfologické stejnorodosti. [10]

Cetnost sledovani — Je doporu¢eno, aby sledovaci interval nebyl delsi nez 10 let,

Pro monitoring metodikou HEM je doporu¢en maximalni interval 6 let. [10]

Sledované charakteristiky — Jsou sledovany ukazatelé ve tiech zonach, které
predstavuji koryto, bichy (piibfezni zéna) a inundac¢ni tizemi. Ukazatele jsou

shromazd’ovany i vyhodnocovany samostatné pro pravy a levy bieh. [10]
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Monitoring vodnich ttvara

U podzemnich vod se sleduje stav kvantitativni a chemicky, zatimco u povrchovych

vod stav chemicky a ekologicky. [9,10]
Metodika monitoringu

Probihd terénnim mapovanim vybranych hydromorfologickych charakteristik tokt
a udolni nivy. V nékterych castech a u nékterych ukazateld probiha mapovani distan¢ni

formou. [9,10,11]

Pfed terénnim mapovanim musi probéhnout vymezeni asekii. Mapuje se od usti nebo
soutoku Kk prameni, tzn. proti proudu vodniho toku. Hranice se prvni stanovi distanéné
na letecké mapg, poté jsou upiesnény v terénu. Useky maji jinou délku, a tak dany Gsek
musi byt stejny v kategoriich: typologie vodnich toki, ptidorysny pribéh trasy toku,
charakter vyuziti ptibfezni zony a charakter upravenosti koryta toku. Délka mapovanych
usektt by méla u malych toku (s Sitkou koryta do 10 metrti) dosahovat minimalné
100 metrd, u stiednich toku (s Sifkou koryta do 30 metri) poté 500 metr a u velkych
toku (s sitkou koryta presahujici 30 metril) mize byt méfeny tsek dlouhy az 1 kilometr.
[9,10,11]

Mapovani vétSinou probihd na tsecich, zarovei ale kontinuélné pro cely vodni ttvar.
Hydroekologicky monitoring se provadi pro vodni utvary v kategorii feka, resp. paterni
toky vodnich utvarti, ptipadné jejich ptitoky. Pfednostné by se mély monitorovat vodni
itvary na nejvyznamnéj$ich vodnich tocich v Ceské republice, piipadné na tocich,

ze kterych jsou poZzadovana data v ramci jednotlivych mezinarodnich komisi. [9,6,7]

V daném tuseku se soub&zné sleduji nasledujici zény vodniho toku: Kkoryto,
biehy/piibfezni zona (ty jsou provadény oddélené pro pravy a levy bieh) a inundacni

uzemi. [9,10,11]

Terénni mapovani je zaznamenavano do mapovaciho formulafe (viz pfiloha A.3.)

a fotodokumentaci. [9,10,11]
Hodnocené ukazatele

Hodnoceni hydromorfologické kvality je sledovano 17 parametry. Parametry jsou
sledovany ve tfech zonach (koryto, biehy/ptibiezni zona, inundacni tzemi), které jsou

v souladu s evropskymi standardy CSN EN 14614 Jakost vod — Navod pro hodnoceni
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hydromorfologickych charakteristik fek a CSN EN 15843 Jakost vod — Navod pro uréeni

stupné modifikace hydromorfologie fek.

Tabulka ¢. 1: T¥i zény a parametry hydromorfologické kvality (Zdroj: 9,10,11)

Zo6na Parametr

Koryto . Upravenost trasy toku (TRA)

. Variabilita §itky koryta (VSK)

. Variabilita zahloubeni v podélném profilu (VHL)
. Variabilita hloubek v pficném profilu (VHP)

. Dnovy substrat (DNS)

. Upravenost dna (UDN)

. Mrtvé dievo v koryté (MDK)

. Struktury dna (STD)

. Charakter proudéni (PRO)

O 0O Q| O | | W N| B

—
=)

. Ovlivnéni hydrologického rezimu (OHR)
. Podélna prichodnost koryta (PPK)

. Upravenost biehu (UBR)

. Bfehova vegetace (BVG)

[a—
[a—

p—
[\

Brehy/pribiezni z6na

—
(98]

p—
AN

. VyuZiti ptibieZni zony (VPZ)

Inundacéni uzemi 15. Vyuziti udolni nivy (VNI)

16. Priichodnost inunda¢niho uzemi (PIN)

17. Stabilita bfehu a bo¢ni migrace koryta (BMK)

Hodnoceni stavu toku
Vychazi z rozdilného skérovani jednotlivych charakteristik dle typu vodniho toku:
1. P¥ifazeni toku do skupiny typi toku — podle kodu dle typologie vodnich toku

Dle metodiky Vymezeni typt vodnich tokt (RNDr. Jakub Langhammer, Ph. D
a kol., Praha 2009) se ptifadi typ celému toku. Na delSich vodnich utvarech se vyskytuje
vétsinou vice typu. [10,11,12,13]
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Bylo vymezeno a v metodice je uvedeno celkem 8 skupin typu toki, pro které jsou
definovana typové specificka kritéria. Jednd se 0 typy tokd — Horsky tok, Potok
vrchovinny, Tok vrchovinny, Potok pahorkatinny na krystaliniku, Potok pahorkatinny
na sedimentu, Tok pahorkatinny, Tok niZinny a Reka. [10,11,12]

Jedna se o Ctyfmistny kod, ktery se sklada ze Ctyf parametrti: umofii, nadmoiska

vyska, geologické podlozi a tad toku dle Strahlera. [10,11,12]

Tabulka ¢. 2: Kategorie typologie vodnich toki (Zdroj: 11)

Parametr Pocet kategorii Kod Kategorie
o, 1 Severni mote
Umori
| ) 3 2 Baltské mofte
1. misto koédu
3 Stiedozemni mote
1 <200 m n.m.
Nadmoiska vyska 4 2 | 200-500
2. misto kodu 3 500-800
4 800 a vice
Geologie ) 1 | Krystalinikum a vulkanity
3. misto kodu 2 Piskovce, jilovce, kvartér
5 1 | Potoky (tad 1-3)
Rad :[oku (%le Strahlera 3 2 | Ricky (tad 4-6)

Zachovano je ¢lenéni vyskovych pasem (do 200 m n.m., 200-500 m n.m., 500—
800 m n.m. anad 800 m n.m.). Navic byly vymezeny dv¢ specifické skupiny, kde se jedna
0 specifické prostiedi. Jsou to oblasti pod 200 m n.m. (nizinné toky) a nad 800 m n.m.
(horské toky). U téchto skupin nadmoiska vyska je dominantnim kritériem bez ohledu na

fad toku, vyjimkou jsou velké feky. [10,11,12]

Geologické podlozi je sledovano pouze u malych toku (1-3 podle Strahlera)
v prostiedi pahorkatin (200-500 m n.m.), u vyssich nadmoftskych vysek uz je kategorie

zastoupena minimaln¢. [10,11,12]

Posledni parametr ¥ad toku podle Strahlera vyuziva tfi kategorie: interval 1-3
(potoky a Ficky), 46 (feky) a 7-9 (velké feky). [10,11,12]

Parametr imofi neni z hydromorfologického stavu rozhodujici. [10,11,12]
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Tabulka €. 3: Skupiny typi toku pro typové specifické hodnoceni (Zdroj: 11)

Kéd |Skupina toku Zahrnuté typy toku

1-4-1-1, 1-4-1-2, 1-4-2-1, 1-4-2-2, 2-4-1-1,

HOR | Horsky tok 2-4-2-1, 3-4-1-1, 3-4-2-1

1-3-1-1, 1-3-2-1, 2-3-1-1, 2-3-2-1, 3-3-1-1,

PVR [Potok vrchovinny 3-3-2-1

1-3-1-2, 1-3-1-3, 1-3-2-2, 2-3-1-2, 2-3-2-2,

TVR | Tok vrchovinny 3-3-1-2 3-3-2-2

PPK | Potok pahorkatinny na krystaliniku | 1-2-1-1, 2-2-1-1, 3-2-1-1

PPS | Potok pahorkatinny na sedimentu | 1-2-2-1, 2-2-2-1, 3-2-2-1

1-2-1-2,1-2-2-2, 2-2-1-2, 2-2-2-2, 3-2-1-2,

TPA | Tok pahorkatinny 3.2.2.2

1-1-1-1,1-1-1-2, 1-1-2-1, 1-1-2-2, 3-1-2-1,

TNI | Tok nizinny 3-1-2-2

1-1-1-3, 1-1-2-3, 1-2-1-3, 1-2-2-3, 2-2-2-3,

REK | Reka 3-1-2-3, 3-2-1-3, 3-2-2-3

Samostatné jsou vyc€lenény velké feky, tj. toky v pasmu fadovosti 3 (fad dle Strahlera
7 a vyssi). Toky jsou diky velikosti a poloze historicky vystaveny vyznamnému
antropogennimu ovlivnéni, intenzita tak pifevazuje nad pfirozenym charakterem

prostiedi. [10,11,12]
2. Postupné ohodnoceni jednotlivych parametri

Dalsim pozadavkem je ohodnoceni jednotlivych parametri na mapovacim formulafi,

ktery byl vyplInén v terénu (viz ptiloha A.3.). [10,11]

Skorovani probiha pro ukazatele bud’ univerzalng, nebo typove specificky na zédkladé
klasifikaénich postupt. Ukazatele jsou poté bodové hodnoceny ve $kale od 1 do 5,

pti¢emz 1 znaci nejlepsi a 5 nejhorsi hodnotu. [10,11]

Monitoring, ktery byl provadén odd€lené pro pravy a levy bieh, je také hodnocen
oddélené. Pro celkové hodnoceni je pouZzita nejhorsi hodnota skore, zjist€na na pravém

nebo levém biehu. [10,11,12]
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3. Spocitat hydromorfologickou kvalitu useku

Hydromorfologicka kvalita jednotlivych tsekt se vypocita jako vazeny prameér skore
jednotlivych ukazatelt podle skorovacich tabulek. Vahy pro jednotlivé ukazatele jsou

uvedeny v tabulce v metodice. [10,11,12]
Vypocet je proveden podle nasledujiciho vztahu: [10]

HMS = (TRA " kira typ + VSK * Kygic typ + VHL * kpny typ + VHP * Ky 1y
+ DNS * kgns typ + UDN * kyan typ + MDK * kpmar ey + STD * kgeq typ
+ PRO “ kpyo_typ + OHR * kony typ + PPK * Kppic typ + UBR * ey 1y

+ BVG * kppg typ + VPZ * kyps typ + VNI Kymi ey + PIN * Kpi 13
+ BMK " Kyi_typ) + 4

4. Klasifikace hydromorfologického stavu useku

Klasifikace hydromorfologického stavu se provede pfifazenim vypoétené hodnoty
hydromorfologické kvality jednotlivych usekt do jedné z péti tfid. Hrani¢ni hodnoty jsou
uvedeny v CSN EN 15843. Pii grafickém zobrazeni se doporuuje barevné odlisit
jednotlivé tfidy podle normy CSN EN 14614. [10,11]

Tabulka ¢. 4: Klasifikace hydromorfologického stavu iiseku (Zdroj: 11)

Skore
- - Trida Hydromorfologicky stav | Barva na mapé
1,0 - 1,5 1 Ptirod¢ blizky Modra
15 - 2,5 2 Slabé modifikovany Zelena
2,5 - 35 3 Sttedn& modifikovany Zluta
3,5 - 45 4 Znacén¢ modifikovany OranzZova
4,5 - 50 5 Siln¢ modifikovany Cervena

5. Vypocet hydromorfologické kvality vodniho atvaru

Hydromorfologicka kvalita celého vodniho utvaru se vypocita jako vazeny pramér

vypoctenych hodnot jednotlivych hodnocenych tseka. [10,11,12]
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Vypocet je proveden podle nasledujiciho vztahu: [10]

n HMK i Li

HMKVU = Z.{L:l Ll

Kde:

e HMKjyy je vysledna hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru,

HMK; je hydromorfologicka kvalita i-té¢ho tseku,

L; je délka i-tého useku,

e n je pocet hodnocenych Gisektl v ramci vodniho utvaru.
6. Klasifikace hydromorfologické kvality vodniho titvaru

Klasifikace se provadi zafazenim vypoétené hodnoty hydromorfologické kvality

vodniho ttvaru do jedné z péti t¥id hydromorfologického stavu. [10,11]
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5 ReSené uzemi

Obec Biezolupy lezi 16 km od centra krajského mésta Zlin a 13 km od okresniho
meésta Uherské Hradisté. Obec se nachazi v moravském narodopisném regionu Slovacko
a zije zde asi 1700 obyvatel. Rozloha celé obce je 1580 hektaru; z toho 917 hektart zabira
zemédelska ptida, 537 hektart les, 12 hektart vodni plochy, 23 hektarti zastavéné plochy
a 91 hektartu plochy ostatni. Obci Biezolupy protéka vodni tok Snazvem Bfeznice.
Nachazi se zde obecni rybnik Hlubocek z roku 1952. [14,15,16]
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Obrazek ¢. 23: Mapa ieSeného tizemi (Zdroj:20)

Jak uz bylo uvedeno vyse, obci Biezolupy protéka vodni tok Bieznice o délce okolo
5km. Je levostrannym pfiitokem feky Moravy. Spravcem tohoto toku je Povodi
Moravy, s. p. Celkova délka Bfeznice je 24,75 km a celkova plocha povodi je 124,9 km?.
Potok prameni nad stejnojmennou obci Bieznice V nadmoiské vysce 405 m n.m. Dale
protéka obcemi Bohuslavice u Zlina, Sarovy, Bfezolupy a Bilovice. Vodni tok se vléva

do Moravy u c¢asti mésta Uherského Hradist¢ zvané JaroSov v nadmoiské vySce

180 m n.m. [15,16,17]

Koryto vodniho toku mé v feSeném Uzemi v extravilanu ,tvar pismene U<,

V intravilanu pak ,.neckovity tvar. Breznice protéka vétSinou intenzivné vyuzivanou
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zemédeélskou krajinou. V minulosti byly provedeny upravy trasy toku a doslo k jejimu
narovnani. Dfive byl vodni tok v severovychodni ¢asti obce Bfezolupy meandrujici, jeho

narovnani vedlo ke zhorSeni ekologického stavu toku. [15,16,17]

=
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Obrazek ¢&. 24: Vystfizek z mapy pro usek v mimo intravilan — historicka mapa (Zdroj: 20)

Dlouhodoby primérny priitok V uzavérovém profilu je 0,4 m%s, tfistatficetidenni
pritok je 0,1 m3.s%, jednolety pritok je 13 m3.s a maximalni pritok s dobou opakovani

100 let je 92 m?.sL. [18]

Tabulka ¢. 5: Hydrologické charakteristiky (Zdroj: 18)

Vodni tok Bfeznice
Cislo hydrologického poradi 4-13-01-075
Plocha povodi [km?] 124,31
Délka toku [km] 24,50
Délka toku v FeSeném uzemi [km] 5,23
Qa 0,4
Pfﬁtoky’ Qa30d 0,1
V uzavérovém
profilu [m3.s-1] Q1 13
Q100 92
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Podle Privodniho listu utvaru povrchovych vod Planu oblasti povodi Moravy z roku
2010 az 2015 je hodnoceni ekologického stavu Bieznice zcela nevyhovujici. I diky

tomuto dokumentu mizeme posoudit, Ze revitalizace je vice nez ptihodna. [18]

Bfteznice je podle vyhlasky ¢. 178/2012 Sb., kterou se stanovi seznam vyznamnych
vodnich tokli a zpiisob provadéni Cinnosti souvisejicich se spravou vodnich tokii,

vyznamnym vodnim tokem ¢. 717 v celé své délce. [19]

5. Hodnoceni stavu vodniho utvaru

Profily poui-ité pro hodnoceni
Kéd profilu Tok Nazev Ukazatele pFekraéujici limity Poznamka
ZPPEnDD4 |Bfeznice JaroSov
Ekologick)’; stav
FYZIKALNE-CHEMICKE SLOZKY BIOLOGICKE SLOZKY
V.F-CH.L. SPECIF. ZNEC. L. RYBY BENTOS CHLOROFYL
Pfime Mepfimé Pfime Mepfimé Piimé Mepfimé Fiimé MNepiimé Fimeé Mepifime
N - Vv Vi PN b N N - -
nevyhovujic vyhovujici nevyhovujici nevyhovujici _
nevyhovujici di). ulic:‘ evyhovajict
nevyhovujici
teplota, fosfor
Chemicky stav Cel-kovjr stav VU
SYNTETICKE LATKY KOVY [ Ekologicky stav Chemicky stav
PHimeé Nepfimé PHimé Nepfimé nevyhovujici vyhovujici
v v v v Celkovy stav
vyhovujici wyhovujici nevyhovujici
wyhovujici
Silné ovlivnény vodni Gtvar
HMWB Davody vymezeni
zemedelstvi a lesnictvi, ochrana pred
e povodnémi, urbanizace

Vyvétlivky: V - vwhovwicl, PN - potenciding nevyhovujicl, N - nevyhovujicl, HMWE - silné oviivnény vodni dtvar

*) die pfedbéZného vymezeni HMWE byl vodni utvar vyhodnocen jako pfirodni nebo silné oviivnény a nasledné zafazen do skupiny:
A - vodni fvary s nendvratné zménénym stavem branicim dosaZeni dobrého ekol. stavu a se zfejmé nenahraditelnym uZivanim

B - vodni Gtvary s vysokou pravdépodobnost! nedosaZen! dobrého ekologického stavuy,

C - vodn/ dtvary s nizikem nedosaZen! dobrého ekol. stavu, kieré viak bude nutné posoudit po ustanovenl referenénich podminek.

Obrazek ¢. 25: Nevyhovujici ekologicky stav vodniho toku Bfeznice (Zdroj:18)
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5.1 Charakteristika reseného uzemi

5.1.1 Geomorfologické poméry

Bfezolupy se nachazi v soustavé Vné&jSich Zapadnich Karpat, podsoustavé
Moravsko-slovenskych Karpat, celku Vizovické vrchoviny, podcelku Hlucké
pahorkatiny a okrsku PraksSické pahorkatiny. Vizovicka vrchovina je reliéf sniZenin,

pahorkatin a vrchovin. [14,21,22,23]

V severozapadni &asti obce, od obce Sarovy po rybnik Hlubodek, se nachazi kousek

podcelku Zlinské vrchoviny s okrskem Napajedelské pahorkatiny. [14, 21,22,23]

Obec se nachazi ve flySovém pasmu, v niveé se vyskytuji nivni sedimenty Stérkovité,
piscité a hlinité. Na ostatnich plochach se nachézeji piskovce, jilovce, sprase a sprasové

hliny. [14, 21,22,23]

5.1.2 Klimatické oblasti

Obec Biezolupy je podle klasifikace dle Evzena Quitta pfevazné v teplé oblasti, mala

¢ast severovychodni ¢asti spada do mirné teplé oblasti. [21,24,25]

Oblast T2 (tepla oblast), kde se nachazi vétSina feSeného Uzemi, je nejteplejsi
a nejsussi oblast u nas. Jaro a podzim jsou kratké, teplé az mirné teplé, 1éto je suché, teplé
a dlouhé, a zima je kratka, suchéd az hodné sucha. Pocet primérnych dnil s teplotou vyssi
nez 10 °C je v rozmezi 160—-170, pocet ledovych dni 30—40. SraZkovy uhrn za vegetacni

obdobi je 350 az 400 mm a za zimni obdobi 200 az 300 mm. [21, 24,25]

Oblast MT10 (mirn¢ tepla oblast) se vyznacuje tak, ze jaro a podzim jsou mirné teplé
a kratké, 1éto je dlouhé, teplé a suché a zima mirné€ tepld, velmi sucha a kratka s kratkym
trvanim sné¢hové pokryvky. Pocet primérnych dni s teplotou vyssinez 10 °C je v rozmezi
140-160, pocet ledovych dni 30—40. Srazkovy uhrn za vegetaéni obdobi je 400 mm az
450 mm a za zimni obdobi 200 az 250 mm. [21, 24,25]

5.1.3 Pedologické poméry

V obci jsou rozSifeny nejvice Ctyfi ptdni typy. Kolem vodniho toku se nachazi

fluvizem modalni az glejova, Vv intravilanu obce hlavné hnédozem modalni az slabé
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oglejend, a v okoli je to kambizem modalni az slabé oglejend a mensi zastoupeni tu ma

také luvizem modalni az glejova. [25,26,27]

5.14 Hydrologické poméry

Vodni tok Bfeznice spadd do povodi feky Moravy. Jejimi vétSimi pfitoky jsou
Zlamanecky potok, ktery je levostrannym ptitokem, dale Hlubocky potok a potok Burava,
které jsou pravostrannymi piitoky. Na feSeném uzemi se do Bieznice vléva jen Hlubocky

potok. [17]

Od roku 1952 je zde rybnik Hlubocek, ktery byl rekonstruovan v letech 2019-2020.
[28]

5.1.5 Potencionalni vegetace

V obci se nachazi tfi kategorie potencionalni vegetace. Jsou to Jilmova jasenina
v komplexu s topolovou jaseninou, Prvosenkova dubohabiina a Karpatska ostficova
dubohabiina. Tyto kategorie jsou popsany v Mapé potencionalni pfirozené vegetace

Ceské republiky od Neuhisové a kol. z roku 2001. [29,30]

Jilmové jasenina ma bohatou vertikalni strukturu. Je tvofena tiemi az ¢tyfmi patry,
dominanty patii jasan uzkostlivy a dub letni, spodnimu patru dominuje lipa srdcita
ajilmy. Déle se miiZe objevovat jasan ztepily, topoly, olSe, habr nebo babyka. Tato
kategorie se Casto vyskytuje v zaplavovych oblastech na jizni Moravé. Jilmové a topolové
jaseniny jsou z biologického a krajinaiského hlediska cenné, protoze reguluji vydej vody,
dale jsou schopny pfispivat ke zmirnéni sucha na jihu Moravy a maji ptidotvorny vyznam.

Mechové patro byva jen naznacéeno. [31,32]

Prvosenkovou dubohabiinu tvofi dvou az tfipatrové porosty, kterym dominuje habr
nebo dub. Vyskytuji se zde teplomilné druhy. Ketfové i bylinné patro je druhové
riznorodé. Tato kategorie se vétSinou nachazi na mirnych stinnych sklonech a Sirokych
dnech udoli, ve vyskach cca 200-330 m n.m. Jen malo se vyskytuji na rovinnych plochach
nebo na prudsich svazich. [31,32]

Karpatska ostficova dubohabiina je tvofena dvou az tifipatrovymi porosty

Vv zastoupeni habru obecného, dubu zimniho a lipy. V nékterych mistech se také muze
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vyskytovat buk lesni. Kefové patro je rizn€ bohaté vyvinuto. Bylinné patro nejvice
zastupuje ostiice chlupata a také je zde vyznamné zastoupeni n¢kolika vzacnych druht,
naptiklad prySce mandlonovitého, svizele Schultesova nebo hvézdnatce zubatého.
Vyskytuji se zde také hajové druhy jako jsou ostfice prstnatd, jahodnik obecny, maiinka
vonna. VEtsSinou jsou to svahy nebo rovinaty terén na flySovych piskovcich a jiloveich
starSich tietihor, které jsou v nékterych ¢astech prekryty mladsimi sedimenty. Na svazich
slouzi jako lesy ptidoochranné. V poto¢ni nivé jsou vhodné vysadby predev§im olSe
lepkavé, jasanu ztepilého a vrby kiehké, v kefovém patru pak nejcastéji kefové vrby,

sttemcha obecna anebo brslen evropsky. [29,30,32,33]

5.1.6 Ochrana uzemi

Resenym tzemim prochazi dva nadregionalni biokoridory. Jeden z nich spojuje
nadregionalni biocentra Kostelecké polesi a HluboCek. Druhy znich propojuje
biocentrum Buchlovské lesy s biocentrem Spaleny. Koridory prochazeji ptes regionalni

biocentrum Lapa¢ a oba kiizi vodni tok Bfeznici. [6,7]

V biocentru Lapa¢ se nachazi vyznamna spolecenstvi listnatych lesti, obzvlasté dubu
a habru. Oblast je ptechodna zona, nebot’ se nachazi mezi polem, vodnim tokem Bteznici

a listnatym lesem. Lokalitou protéka mistni vodoteg, ktera je ve spravé Lest CR a.s. [6,7]

/ DVIHIAIQY / \rch, KOpPa
f ¢ Sarovy

(O] 2

Zlan

Brezoly /
Topolna By =/

— f f Svardv

-t ).

“#+| -523 684,494 -1 173 984,316 Metry

Obrazek ¢. 26: Regionalni biocentrum Lapaé (Zdroj:7)
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6 Hydroekologicky monitoring v FeSeném tuzemi

V ramci nasledujici kapitoly bylo provedeno zhodnoceni typového vodniho toku.
Hodnoceni bylo provedeno s ohledem na metodiku, ktera je blize popsana ve Ctvrté
kapitole. (Metodika typové specifického hodnoceni hydromorfologickych ukazateld
ekologické kvality vodnich toku).

6.1 Typy vodniho toku

Dle metodiky Vymezeni typu ttvarti povrchovych vod od Jakuba Langhammera
byly v katastru obce Biezolupy vymezeny dva typy vodniho toku Bieznice — tok nizinny
a tok pahorkatinny. Useky BRZ001-BRZ004 byly zatazeny do Toku niZinného (TNI)
auseky BRZ005-BRZ009 do Toku pahorkatinného (TPA) viz tabulka ¢. 6. Typ

vodniho toku je ¢tyfmistny kod, ktery ma rtizné parametry popsané v tabulce ¢. 7 a 8. [13]

Tabulka €. 6: ZatFidéni dseki do skupin typu toki (Zdroj: autor)

ID useku 001 002 003 004 | 005 006 007 008 009

Skupina typu toka| TNI | TNI | TNI | TNI | TPA | TPA | TPA | TPA | TPA

Tabulka €. 7: Vymezeni typu vodniho ttvaru pro tiseky BRZ001 — BRZ004 (Zdroj: autor)

Parametr Kategorie Poradi v kategorii
Umoti Stfedozemni mote 3
Nadmoiska vyska <200 m n. m. 1
Geologie Piskovce, jilovce, kvartér 2
Rad toku dle Strahlera Ricky 2

Tabulka ¢. 8: Vymezeni typu vodniho utvaru pro useky BRZ005 — BRZ009 (Zdroj: autor)

Parametr Kategorie Poradi v kategorii
Umoti Stfedozemni mote 3
Nadmorska vyska 200-500 m n. m. 2
Geologie Piskovce, jilovce, kvartér 2
Rad toku dle Strahlera Ricky 2
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Useky BRZ001-BRZ004 jsou zahrnuty v typu vodniho atvaru — 312 NiZinné toky
umoii Stfedozemniho more na sedimentiarnich horninach. Tyto typy charakterizuji
velké, nizinné nebo pahorkatinné toky vyssich tadi s Sirokymi a plochymi udolimi
s Sirokou nivou a nizkym spadem. V nekterych mistech jsou koryta tokli znacné upravena

a zkracena, vyskytuje se i mnoho inzenyrskych protipovodinovych opatieni. [13]

Useky BRZ005-BRZ009 jsou zahrnuty Vv typu vodniho utvaru — 322 Toky
stiednich vySek umofri Stifedozemniho moie na sedimentarnich horninach. Tyto typy
toki maji vétSinou pomérné Siroka, mirné zahloubené udoli a vyvinutou udolni nivu.
V okoli téchto tokl je krajina intenzivné obhospodafovana a pomémné husté osidlena,

proto jsou i zde zna¢né ipravy koryt a jejich okoli. [13]

6.2 Zhodnoceni useki

Useky BRZ001, BRZ003 a BRZ009 byly vyhodnoceny jako slabé modifikované,
tudiz spadaji do druhé tfidy. V feSeném uzemi se jedna o nejlepsi moznou skupinu, ktera
se zde nachazi. Tyto Useky mély ptedevSim stejnou nebo alespoil podobnou trasu
S historickymi podklady, coZ jim velmi pomohlo s dobrym hodnocenim. Déle to byla
predevsim neupravenost bichu, ponechani co nejvice mrtvého dieva v koryté nebo také

skute¢nost, ze vyuziti piibfezni zony je ponechano predevsim volnému pribéhu.

Obrazek ¢&. 27: Usek ve druhé tiidé — slabé modifikovany (Zdroj: autor)
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Obrazek ¢&. 28: Usek ve druhé tiidé — slabé modifikovany (Zdroj: autor)

Nejpocetng&;jsi tiida je tiida 3 — stfedné modifikovany, do které se fadi vSechny ostatni
useky — BRZ002 a BRZ004-BRZ008. Jsou to useky, které protékaji bud’ intravilanem
obce anebo zeméd¢lskymi pozemky. Maji také lichobéznikovy tvar koryta, které je velmi
zahloubené. V minulosti byla trasa napfimovana praveé kvili zeméd€lskym ucelim anebo
ochran¢ zastavby obce, coz také piispélo ke zhorSeni kvality usekd. Biehy jsou

zatravnény a jsou stabilni. V tseku BRZ006 se nachéazeji dva jezy.
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Obrazek ¢&. 30: Usek ve tieti tFidé — stiedné modifikovany (Zdroj: autor)
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6.3 Jednotlivé tseky v FeSeném tizemi

6.3.1 Usek BRZ001

km 8,798 — km 9,530

Prvni ¢ast se nachazi na zacatku katastru obce Biezolupy smérem od obce Bilovice.

Kolem tseku se nachézi liniova vegetace a v §irsi nivé zemédélské pozemky. Usek

vypadé jako ptirod¢ blizky a podle hodnoceni HEM vySel ve druhé skuping (slabé

modifikovany). Nejhtife vyslo vyhodnoceni ukazatelt struktury dna a vyuziti udolni nivy.

Obrazek ¢. 31: 1. usek — slabé modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 9: Hydromorfologicka kvalita 1. useku (Zdroj: autor)

Zo6na

Parametr

Skore

l. Koryto

1. Upravenost trasy toku

-

2. Variabilita $itky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.

4. Variabilita hloubek v pii¢né p.

5. Dnovy substrat

6. Upravenost dna

7. Mrtvé dievo v koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického reZzimu

11. Podélna priichodnost koryta

I1. Ri¢ni biehy /
pribiezni zona

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti piibfezni zony

II1. Inundaéni
uzemi

15. Vyuziti udolni nivy

16. Prachodnost inunda¢niho uzemi

17. Stabilita biehu a bo¢ni migrace k.

RlRMWNRRRRIASR R RN W~

HEM hodnoceni: 1,9 — slabé modifikovany
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6.3.2 Usek BRZ002
km 9,530 — km 9,773

Ve druhém useku na levém bichu se nachazi zeméd¢€lsky pozemek, na pravém
budova COV. Usek byl vyhodnocen jiz do tfeti skupiny (stfedné modifikovany). Nejhtife

dopadly ukazatelé vyuziti ptibiezni zony a vyuziti udolni nivy.

Obrazek ¢&. 32: 2. usek — stiedné modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 10: Hydromorfologicka kvalita 2. useku (Zdroj: autor)

|72]
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Zona Parametr

1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita §ifky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.
4. Variabilita hloubek v pti¢né p.

5. Dnovy substrat

I. Koryto 6. Upravenost dna

7. Mrtvé dievo v koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu
11. Podélnd prichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti ptibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Prichodnost inunda¢niho Gizemi
17. Stabilita bfehu a bocni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,5 — stifedné modifikovany

I1. Ri¢ni biehy /
pribreZni zona

II1. Inundaéni
uzemi

R (NGO N R R (RN R R (RN Wk
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6.3.3 Usek BRZ003
km 9,773 — km 10,012

Tteti Gisek prochdazi jiz zacinajicim intravilanem obce, na obou strandch se nachazi
roztrouSend zastavba a podle metodiky HEM 2014 vyhodnoceni vychazi ve druhé
skuping, tedy jako slabé modifikovany. Nejhtte vyslo vyhodnoceni ukazatelti struktury

dna, vyuziti ptibfezni zony a vyuziti tdolni nivy.

Obrazek ¢. 33: 3. usek — slabé modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 11: Hydromorfologicka kvalita 3. useku (Zdroj: autor)
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Zona Parametr

1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita §ifky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.
4. Variabilita hloubek v pii¢né p.

. Dnovy substrat

. Upravenost dna

. Mrtvé ditevo v koryté

. Struktury dna

. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického reZzimu
11. Podélna priichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti ptibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Priichodnost inunda¢niho izemi
17. Stabilita biehu a bo¢ni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,2 — slabé modifikovany

l. Koryto

OO |N (O[O

I1. Ri¢ni biehy /
pribiezni zona

II1. Inundaéni
uzemi

RN NN R R(RIA R RPN WN-
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6.3.4 Usek BRZ004
km 10,012 — km 10,664

Ctvrta ¢ast se nachazi v samém stfedu intravilanu obce Biezolupy. Na pravém biehu
se nachdzi plocha draha s fotbalovym hiistém a po levém biehu se tahne silnice II. tiidy.
Usek je jen piimy a vychazi jiz ve tieti skupiné — stiedné modifikovany stav. Nejhor§imi

ukazateli jsou biehova vegetace, vyuziti ptibiezni zony a vyuziti udolni nivy.

Obrazek ¢&. 34: 4. Gsek — sti‘edné modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 12:Hydromorfologicka kvalita 4. dseku (Zdroj: autor)

Zona Parametr Skére
1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita §ifky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.

4. Variabilita hloubek v pti¢né p.

5. Dnovy substrat

I. Koryto 6. Upravenost dna

7. Mrtvé dievo V koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu

11. Podélnd prichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti ptibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Prichodnost inunda¢niho Gizemi

17. Stabilita bfehu a bocni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,8 — stfedné modifikovany

[

I1. Ri¢ni biehy /
pribreZni zona

I11. Inundaéni
uzemi

WIWOTO|BRINFPIFRPIFPINWIEFRIFPINWIN
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6.3.5 Usek BRZ005
km 10,664 — km 11,000

Mezi Ctvrtym a patym usekem se méni typ toku Zztoku nizinného na tok
pahorkatinny. Nejhiife vyhodnocenymi ukazateli jsou bfehova vegetace, vyuziti ptibfezni
zony, vyuziti udolni nivy a stabilita bfehu a bo¢ni migrace koryta. Paty usek prochazi
intravilanem obce. Na pravé biehu se nachazi mistni park a na levém vede kolem vodniho
toku silnice II. tfidy. Diky piilehlému parku se nabizi zac¢lenit vodni tok do intravilanu

obce a zpiistupnit jej tak lidem.

Obrazek &. 35: 5. usek — stiedné modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 13: Hydromorfologicka kvalita 5. useku (Zdroj: autor)

Zona Parametr

. Upravenost trasy toku

. Variabilita §itky koryta

. Variabilita zahloubeni v podél. p.

. Variabilita hloubek v pii¢né p.

. Dnovy substrat

. Upravenost dna

. Mrtvé ditevo v koryté

. Struktury dna

. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického reZzimu
11. Podélna priichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti ptibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Priichodnost inundac¢niho izemi
17. Stabilita bifehu a bo¢ni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,8 — stfredné modifikovany

l. Koryto

OO NI~ WIN|(F

I1. Ri¢ni biehy /
pribrezni zona

II1. Inundacéni
uzemi
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6.3.6 Usek BRZ006
km 11,000 — km 11,856

Sesty tsek prochazi okrajovou &asti obce. Na obou stranach se nachézi roztrousena
zastavba. Usek spada do t¥idy 3 — stfednd modifikované. Na tomto useku se nachézeji dva
jezy, které by bylo vhodné v ramci revitalizace preménit na balvanité skluzy. NejhorSimi
ukazateli jsou podélna pruchodnost koryta, bfehovd vegetace, vyuziti ptibifezni zony

a vyuziti udolni nivy.

Obrazek ¢&. 36: 6. Gsek — stifedné modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 14: Hydromorfologicka kvalita 6. useku (Zdroj: autor)

72]
=~
(=}
-
(¢

Zona Parametr

1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita $ifky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.
4. Variabilita hloubek v pii¢né p.

. Dnovy substrat

. Upravenost dna

. Mrtvé dievo v koryté

. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického reZzimu
11. Podélna priichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti piibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Prichodnost inundac¢niho izemi
17. Stabilita biehu a bo¢ni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,9 — stfedné modifikovany

l. Koryto

~N | O |01

o

I1. Ri¢ni biehy /
pribiezni zona

II1. Inundaéni
uzemi
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6.3.7 Usek BRZ007
km 11,856 — km 12,701

Kolem sedmého tseku se po obou strandch rozprostird roztrousena zastavba,
v nékterych ¢astech louky nebo zemédé€lsky vyuzivané plochy. Ukazatelé s nejhorSimi

hodnotami jsou upravenost trasy toku, struktura dna, biehova vegetace a vyuziti piibiezni

zony.

Obrazek ¢&. 37: 7. usek — stiedné modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 15: Hydromorfologicka kvalita 7. useku (Zdroj: autor)
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Zona Parametr

1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita §ifky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.
4. Variabilita hloubek v pti¢né p.

5. Dnovy substrat

I. Koryto 6. Upravenost dna

7. Mrtvé dievo v koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu
11. Podélnd prichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti ptibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Prichodnost inunda¢niho Gizemi
17. Stabilita bfehu a bocni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,8 — stfedné modifikovany

I1. Ri¢ni biehy /
pribreZni zona

II1. Inundaéni
uzemi
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6.3.8 Usek BRZ008
km 12,701 — km 13,520

V osmém tseku se na pravém bichu nachazi louky a zemédélsky vyuzivané plochy,
na bfehu levém se nachézi les s regionalnim biocentrem Lapac. Nejhtie vyhodnocenymi

ukazateli jsou upravenost trasy toku, vyuziti pfibfezni zony a vyuziti udolni nivy.

Obrazek ¢. 38: 8. usek — stfedné modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka ¢. 16: Hydromorfologicka kvalita 8. useku (Zdroj: autor)
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Zona Parametr

1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita $itky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.
4. Variabilita hloubek v pti¢né p.

5. Dnovy substrat

l. Koryto 6. Upravenost dna

7. Mrtvé dievo v koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu
11. Podélnd priichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti pfibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Priichodnost inunda¢niho uizemi
17. Stabilita biehu a bo¢ni migrace K.
HEM hodnoceni: 2,8 — stfedné modifikovany

I Ri¢ni biehy /
pribrezni zona

II1. Inundaéni
uzemi
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6.3.9 Usek BRZ009
km 13,520 — km 14,008

Posledni uisek se nachazi u obce Sarovy. Na pravém bifehu se nachazi primysl
a louky, na biehu levém louky a les. V tomto useku byly nejhiife vyhodnoceny ukazatelé

struktura dna, vyuziti pfibfezni zony a vyuziti iidolni nivy.

Obrazek ¢&. 39: 9. usek — slabé modifikovany (Zdroj: autor)

Tabulka €. 17: Hydromorfologicka kvalita 9. aseku (Zdroj: autor)
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Zona Parametr

1. Upravenost trasy toku

2. Variabilita $itky koryta

3. Variabilita zahloubeni v podél. p.
4. Variabilita hloubek v pti¢né p.

5. Dnovy substrat

l. Koryto 6. Upravenost dna

7. Mrtvé dievo v koryté

8. Struktury dna

9. Charakter proudéni

10. Ovlivnéni hydrologického rezimu
11. Podélné prichodnost koryta

12. Upravenost bichu

13. Biehova vegetace

14. Vyuziti piibfezni zony

15. Vyuziti udolni nivy

16. Prichodnost inunda¢niho Gizemi
17. Stabilita bfehu a bocni migrace k.
HEM hodnoceni: 2,3 — slabé modifikovany

I Ri¢ni biehy /
pribrezni zona

II1. Inundaéni
uzemi

NN (Ao NP R R S R RN w N

68



6.4 Hodnoceni jednotlivych parametri usekt dle metodiky HEM

1. Skérovani hydromorfologické kvality hodnocenych ukazateli

V prvnim kroku bylo provedeno skorovani jednotlivych ukazatelti, které bylo
provedeno bud’ univerzdlné¢ nebo typoveé specificky. Jednotlivé ukazatele byly
ohodnoceny hodnotami 1 az 5, kdy 1 je hodnota nejlepsi a 5 hodnota nejhorsi.
U ukazatelti, u kterych se hodnoti pravy a levy bieh zvlast, je vybrana vzdy horsi

hodnota. Skore muzeme vidét v tabulce ¢. 18.

Tabulka ¢. 18: Skére jednotlivych ukazateli (Zdroj: autor)

C. Ukazatel Zkratka ID dseku
001 | 002 | 003 | 004 | 005 | 006 | 007 | 008 | 009
1 | Upravenost trasy toku TRA 1 1 1 1 2 2 4 4 1
2 | Variabilita sitky koryta VSK 1 1 2 2 3 2 2 2 2
3 V,arlz}blhta zahloubeni v po- VHL 3 3 3 3 3 3 3 3 3
délném profilu
4 Varl_ablllta hloubek v pfi¢né VHP 2 2 2 2 2 2 2 2 2
profilu
5 | Dnovy substrat DNS 1 1 1 1 1 1 1 1 1
6 | Upravenost dna UDN 1 1 1 1 1 2 2 1 1
7 | Mrtvé dievo v koryté MDK 1 1 1 3 3 3 1 1 1
8 | Struktury dna STD 4 2 4 2 2 3 4 3 4
9 | Charakter proudéni PRO 1 1 1 1 1 1 1 1 1
10 Ovlivnéni hydrologického OHR 1 1 1 1 1 3 1 1 1

rezimu

11 |Podélna prichodnost koryta PPK 1 1 1 1 1 4 1 1 1

12 | Upravenost biehu UBR 1 2 2 2 2 2 2 2 2

13 [ Biehova vegetace BVG 2 2 2 4 4 4 4 2 3

14 | Vyuziti ptibfezni zony VPZ 3 4 4 4 4 .

15 | Vyuziti dolni nivy VNI 4 4 4 3 4 4

16 l’)rﬁch’odnost inunda¢niho PIN 1 2 2 3 3 2 9 9 9
uzemi

17 Stabilita biehu a bo¢ni mi- BMK 1 1 1 3 4 3 2 3 2
grace koryta
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Z tabulky vyplyva, ze nejhife dopadly ukazatelé vyuziti pfibfezni zony a vyuZziti
udolni nivy, kde se vyskytuje i hodnota 5.

2. Vypocet hydromorfologické kvality useku

Déle byla vypocitana kvalita pro jednotlivé useky, kterda je vazenym pramérem
ze skore jednotlivych ukazatell. Pti vypoctu byly pouzity typove specifické vahy pro tok
nizinny a tok pahorkatinny, které jsou uvedeny v tabulce ¢. 18. Vypocet je pak uveden

V tabulce ¢. 20.

Tabulka ¢. 19: Hodnoty vah K pro vypoéet hydromorfologické kvality useku pro tok nizinny (TNI)
a tok pahorkatinny (TPA) (Zdroj: autor)

Ukazatel )

TNI TPA
Upravenost trasy toku (TRA) 0,9 0,9
Variabilita $itky koryta (VSK) 0,2 0,1
Variabilita zahloubeni v podélném profilu (VHL) 0,05 0,1
Variabilita hloubek v pii¢né profilu (VHP) 0,05 0,1
Dnovy substrat (DNS) 0,05 0,1
Upravenost dna (UDN) 0,1 0,15
Mrtvé dievo v koryté (MDK) 0,05 0,1
Struktury dna (STD) 0,1 0,15
Charakter proudéni (PRO) 0,05 0,1
Ovlivnéni hydrologického rezimu (OHR) 0,05 0,1
Podélna priichodnost koryta (PPK) 0,3 0,4
Upravenost biehu (UBR) 0,2 0,2
Biehova vegetace (BVG) 0,1 0,1
VyuZiti ptibiezni zony (VPZ) 0,7 0,5
Vyuziti adolni nivy (VNI) 0,6 0,5
Prichodnost inunda¢niho uizemi (PIN) 0,25 0,2
Stabilita biehu a bo¢ni migrace koryta (BMK) 0,25 0,2
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Tabulka ¢. 20: Vypocet hydromorfologické kvality jednotlivych useki (Zdroj: autor)

C. Ukazatel Zkratka ID dseku
001 | 002 | 003 | 004 | 005 | 006 | OO7 | 008 | 009
1 | Upravenost trasy toku TRA 09(109(09(09]18|18| 36| 36|09
2 | Variabilita Sitky koryta VSK 0202|0404 |03|02|021]02]|0,2
3 | Variabilita zahloubeni VHL [0,15|0,15(0,15|015| 03| 03 |03 |03 |03
Vv podélném profilu
4 | Variabilita hioubek vHP |01 ]01]01|01]02|02]02]02]02
Vv pricné profilu
5 [ Dnovy substrat DNS 0,05(005|005(005|01|01|01|01]| 01
6 | Upravenost dna UDN 0101010101503 0,30,15|0,15
7 | Mrtvé dievo v koryté MDK 0,05/005|005(0,15{ 0303|0101 0,2
8 | Struktury dna STD 0402 |04)|02]031]045| 0,6 [0,45| 0,6
9 [ Charakter proudéni PRO 0,05(005|005(005|01|01|01|01]| 01
10 |OViiveéni = OHR |0,05|0,05|0,05(005| 01|03]|01|01]|01
hydrologického rezimu
11 Podélna prichodnost PPK 03/03/03[03|04/|16]|04]|04]04
koryta
12 | Upravenost bichu UBR 0204040404 |04]04|041|04
13 | Biechova vegetace BVG 020202040404 )|04)|02]| 0,3
14 | Vyuziti piibrezni zony VPZ | 21|35|28[35(25| 2 | 2 | 2 |25
15 | Vyuziti udolni nivy VNI 2,4 3 2,4 3 2,5 2 1,5 2 2
16 | Prichodnostinundacniho | o 195 05 | 05 |075| 06 | 0.4 | 0.4 | 0.4 | 04
uzemi
17 |Stabilita bfehu a bocni BMK |025|025|025/0,75| 08 | 06 | 0.4 | 06 | 04
migrace koryta
Hydromorfologicka kvalita useku (HMS) 1,94 | 25 [2,28|2,81(2,81|2,86|2,78|2,83|2,29
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3. Klasifikace hydromorfologického stavu

Z vypoctenych hodnot v kroku dva byla kazdému tseku pfifazena jedna z péti tiid
hydromorfologického stavu. V katastru obce Biezolupy vySly v tsecich jen tiidy 2 a 3.

Tabulka ¢. 21: Klasifikace hydromorfologického stavu (Zdroj: autor)

ID useku Trida Hydromorfologicky stav
BRZ001 Slabé modifikovany
BRZ002 Stfedng modifikovany
BRZ003 Slabé modifikovany
BRZ004 3 Stfedn¢ modifikovany
BRZ005 3 Stfedn¢ modifikovany
BRZ006 3 Stfedn¢ modifikovany
BRZ007 3 Stfedn¢ modifikovany
BRZ008 3 Stfedn¢ modifikovany
BRzoo9 | 2 | Slab& modifikovany

Obrazek ¢. 40: Grafické schéma hydromorfologické kvality

vodniho toku — stavajici stav (Zdroj: autor)
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4. Vypocet a klasifikace hydromorfologické kvality vodniho utvaru

V kroku ¢tyfti byla vypocitana hydromorfologicka kvalita vodniho ttvaru vazenym
pramérem vypoctené hodnoty hydromorfologického stavu pro jednotlivé useky.
Vypoétené hodnoty jsou uvedeny Vv tabulce ¢. 22. Hydromorfologicka kvalita vodniho
utvaru pro vodni tok V katastru obce Biezolupy je 2,6. Cely usek spadéd do tiidy 3 —

stfedné modifikovany hydromorfologicky stav.

Tabulka ¢. 22: Vypocet hydromorfologické kvality vodniho utvaru (Zdroj: autor)

ID useku L HMS L - HMS
BRZ001 732 19 1418
BRZ002 243 2,5 608
BRZ003 239 2,3 544
BRZ004 652 2,8 1834
BRZ005 336 2,8 945
BRZ006 856 2,9 2450
BRZ007 845 2,8 2345
BRZ008 819 2,8 2314
BRZ009 488 2,3 1116

5210 13573
Hydromorfologicka kvalita vodniho utvaru 2,6
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7/ Revitaliza¢ni opatieni

7.1 Zhodnoceni moznych revitaliza¢nich opatieni

Z vysledkt  hydromorfologického hodnoceni vodniho toku Bieznice byly
vyhodnoceny moznosti revitalizacnich opatieni pro tento tok. Revitalizacni opatieni
by mé¢ly zlepsit hydromorfologicky stav vodniho toku, vytvofit vhodné podminky
pro biologické slozky, zlepSit moznost zadrzeni vody v lzemi a zvysit rekreacni
potencial. Z hodnocenych usekti byly vybrany useky V nejhorSim stavu, tedy se

zatazenim do tfeti skupiny, skupiny sttedn¢ modifikovany stav.

7.2 Vybrané reSené lokality

Vybranymi lokalitami jsou dva tseky. Prvnim vybranym tsekem je usek BRZ005,
ktery se nachazi v intravilanu obce. Tento usek byl vybran, protoze pfilehlé¢ pozemky se
nachazi v obecnim parku a jsou ve vlastnictvi obce. Druhym vybranym usekem mimo
intravilan obce je usek BRZ008, ktery bude zpracovan ideové. Tento tisek by byl vhodny
revitalizovat, protoze pfilehlé pozemky se nachazi v blizkosti regionalniho biocentra
Lapac a je zde navrzen novy nadregionalni biokoridor. V neposledni fad¢ budou namisto

dvou jezl navrzeny balvanité skluzy, které se nachazeji v iseku BRZ006.

7.2.1 Usek v intravilanu

Vybrany tsek se nachazi v intravilanu obce Bfezolupy. Usek je hodnocen jako
sttedn¢ modifikovany a koryto je ve tvaru lichobézniku velmi zahloubeno. Na pravém
bfehu se nachazi obecni park, ve kterém by bylo vhodné vytvoftit rekreaéni zonu a vodni
tok alespon ¢asteéné zapojit do obce. Na levé strané se pak nachazi silnice Il. tfidy, kde

neni mozné provadét vétsi tpravy. Usek se nachazi v regionalnim biokoridoru.
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Obrazek ¢. 41: Vystiizek z mapy pro usek v intravilanu (Zdroj: 20)

7.2.1.1 NavrZena opatieni

Pro vypracovani navrhu musel byt nejdiive vypocitan pritok stavajiciho koryta Qsoq,
ktery méa hodnotu 47,91 m3.s™, coz je méné nez stoletd voda. Kapacitni koryto bude
ponechano ve stavajici trase, bude pouze vytvoiena mélka a rozvolnéna kyneta na nizsi
pritok v celém useku. Je navrZzena do miskovitého tvaru se sklony svahti 1:5. Navrhovy
pritok je stanoven jako Qsod V hodnot& 0,28 m3.s? s hloubkou koryta 0,35 m a podélnym
sklonem 3,3 %o. Dana lokalita se nachazi v intravilanu obce a poto¢ni pas by mél byt
dimenzovany na prittok Q100 0 hodnoté 56,05 m3.s™. Avsak toto koryto bude vyhovovat
jenv ficnim kilometru 10,664 az 10,760, protoZe pravy bich bude posunut a vznikne vétsi
prostor. Hodnoty priitokli byly stanoveny orientacnimi vypocty, protoze mérny profil se

nachazi az na soutoku s Moravou. Vypocty viz ptiloha A.1.

Obrazek ¢. 42: Zaplaveni iseku BRZ005 stoletou vodou (Zdroj: 34)
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Svah bude na levém biechu ponechdn V plivodnim stavu z divodu soubézné

komunikace, na pravém biehu bude svah posunut jen v fi¢nim kilometru 10,664 az

10,760, aby zde vznikl prostor na mozné vodni prvky.

K hladin¢ vodniho toku jsou navrzeny tfi pfistupy k hladiné pro zapojeni do méstské
rekreacni zony. V fi¢nim kilometru 10,671 jsou navrzeny schody a bezbariérovy sestup
a Vv fiénim kilometru 10,718 jsou navrzeny pobytové schody. V trovni hladiny je pak
navrzena klidova zéna, kde nechybi uzitkovy méstsky mobiliaf a vetejny gril, ktery bude

k dispozici pro letni neformalni ptijemné setkavani.

Dale je navrzeno vodni hii$té¢ s menSimi hernimi vodnimi prvky, kde se mizou
zabavit 1 nejmensi navstévnici. Ti se mohou preskakovanim po Slapakach dostat
na druhou stranu vodniho toku, kde na n¢ budou ¢ekat dalsi vodni prvky na hrani. Voda
bude pfivedena malym difevénym kandlkem, ktery bude odklonén od vodniho toku.
Budou zde herni prvky, jako je naptiklad Archimedtv Sroub — stary princip vodniho

Sroubu (viz ilustracni foto).

Obrazek ¢&. 43: Ilustraéni fotografie vodniho h¥isté pro déti (Zdroj: 35)

V ficnim kilometru 10,718 jsou navrzeny pobytové schody pulkruhového tvaru
pro piijemné letni posezeni s prateli.

Nové pé&siny z kamennych odsekll v bermé ¢i trasa na druhou stranu z kamennych
Slapaka budou skytat skvélou ptilezitost pro osvézujici prochazku v 1ét€ v t€sné blizkosti
vodniho toku. Pokud se navstévnik nechce prochazet u vody muze zvolit chodnicky

po hrazi.

Ponechanim stromt a kefd a jejich dosadbou je vodnimu toku umoznéna regulace

teploty vody, coz ma také pozitivni dopad na kvalitu proudéni.

76



Pouzity material bude dievo v pobytovych mistech (sedaci plochy lavicek), kamenné
odseky na pési

ch trasach a beton, z kterého budou vsechny sedaci prvky. Pocita se s jeho
obCasnym zatopenim.

Veskery mobiliaf bude napevno ukotven tak, aby pii vysSich pratocich nedoslo
k jeho uvolnéni do koryta toku.

Navrh je vypracovan i ve vykresové dokumentaci v pfiloze B. Jedna se o ptilohy

B.3. Situacni vykres, B.4. Podélny profil, B.5. — B.7. pfi¢né fezy a B.8. Detail navrhu
revitalizace.
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Obrazek €. 44: Schéma situace — isek BRZ005 (Zdroj: autor)

7.2.1.2 Vegeta¢ni doprovod

Vegetace bude ponechdna ve vétsi mife ve stavajicim stavu a nova vysadba bude
doplnéna pfirozenou potencionalni vegetaci, coz je pro tuto ¢ast karpatska ostficova
dubohabiina. Ve stromovém patru v poto¢ni niveé je navrzena olSe lepkava, jasan ztepily
a vrba kiehka. V kefovém patru to jsou kefové vrby, sttemcha obecna a brslen evropsky

V bylinném patfe bude proveden vyvoj samovolny, tzn. pida nebude oseta ani
ohumusovéna.
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7.2.1.3 Revitalizace prilehlého parku
V ramci diplomové prace je navrzena revitalizace v celém piilehlém parku v obci.

Park bude rozdélen na dv¢ ¢asti. Prvni ¢ast (tkm 10,760 az tkm 10,900) bude
upravena do piijemného a relaxacniho parku, ktery dokdze poskytnout vyuziti vSem
generacim. Bude zde méstsky mobiliat, ktery bude obklopen stromy akefi. VétSina
stavajicich stroml bude ponechana, zbytek stromi a rostlin bude dosazen podle piirozené

potencionalni vegetace.

Druha ¢ast parku bude feSena jako klidova zona (tkm 10,664 az ikm 10,760). V ¢asti
parku bude vypéstovana kvétnatd louka o plose cca 1,5 km2 Seéeni louky bude
provadéno jedenkrat az dvakrat ro¢né. Odstrafiovani invazivnich druhi bude rovnéz
provadéno kosenim. Stromy, které se zde nachazeji, budou v plné mife ponechany.

Doplnény budou pouze odpocinkové zony a piistup ke korytu toku.

7.2.2 Usek mimo intravilan

Navrh v extravilanu bude navrzen jen ideové. Pro tyto upravy by musely byt
provedeny pozemkové Upravy nebo by muselo dojit k odkoupeni pozemkl kolem

vodniho toku od firmy AGROLSTAT, spol. s.r.0. obci Biezolupy. [36]

Navrhovana revitalizace sousedi s regionalnim biocentrem Lapac, proto je vhodné
ho uvést do piirodé blizkého stavu, uvazovat o propojeni s okolnimi prvky USES
ve form¢ biokoridoru vyuzivajiciho trasu toku. V dané lokalité se vSak nachazi navrzeny
nadregionalni biokoridor o plose 0,5856 ha, coz by mohlo jesté vice pomoct k odkoupeni

pozemki.
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Obrazek ¢. 45: VystiiZek z izemniho planu; navrh
nadregionalniho biokoridoru (Zdroj: 37)

Usek byl vyhodnocen ve 3. tiidg, tedy jako stiedné modifikovany. Diive byl v této
¢asti vodni tok meandrujici, v soucasnosti je narovnan a koryto je velmi zahloubeno.
Na pravé strané se nachazi zeméd¢€lsky vyuzivané plochy, v nékterych castech louky,
avSak uzemi je na dostate¢né Siroké nivni plose. Na strané levé se nachazi ptirozeny les.
Proto se zde jevi jako velmi vhodné uvést vodni tok ptiblizné do ptivodni trasy, tedy trasy
meandrujici, umoznit alesponl ¢astecné rozlivy do nivy a dotovat tak zasoby podzemni

vody.

Obrazek ¢. 46: VysttiZek z mapy pro usek mimo intravilan (Zdroj: 20)
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7.2.2.1 NavrZena opatieni

Stavajici koryto se vine podél piirozeného lesa od obce Sarovy po fesené katastralni
uzemi obce Biezolupy. Pfi navrhu bude v hlavnim pfipadé upravena trasa koryta. Bude
navrzena meandrujici trasa, ktera zde byla v minulosti. Dojde k akumulaci vody Vv niv¢,
Kk posileni samocistici schopnosti vody a K celkovému posileni ekologické stability
krajiny. Pro zvySeni samodistici funkce je zvolena del§i doba prutoku vody danou

lokalitou a velka plocha biologicky aktivniho povrchu koryta.

Pivodni koryto bude v ficnim kilometru 13,490 zasypanim piehrazeno a voda bude
svedena do nove navrzeného koryta. Vtok do pivodniho koryta bude opevnén kamennym
zahozem, aby si zde voda nenasla cestu zpét. Dno starého koryta je poloZeno vySe nez
nov¢ navrzené koryto, proto bude napojeni do nového koryta provedeno pomoci ting,

ve které se vyrovna hladina vody. Poté bude vyuzito pfirozené sklonitosti terénu.

Piivodni koryto bude zasypano zeminou, kterd bude vykopana z koryta nového.
P#i nedostatku zeminy budou v ptvodnim koryté provedeny tfi nepritoéné ting. Ctvrta
tln je navrZzena mimo ptvodni koryto, aby doslo jesté k vice akumulaci vody v krajiné.
Jejich hloubka bude maximalné 1,5 m, svahy budou v maximalnim sklonu 1:10
a Vv hlubsich castech 1:5. Ttné budou dale nepravidelného a ¢lenitého tvaru a svahy

nebudou vyhlazovany.

Napojeni na puvodni koryto bude provedeno v fi¢nim kilometru 12,801, kde pak
bude dale pokracovat pod mostem do obce Biezolupy. Rozdil vysek bude proveden
pomoci balvanitého skluzu. ProtoZe je Bieznice na seznamu pstruhovych vod, je navrzen

sklon skluzu 1:15, délka pak vychazi okolo 35 metrd. [38]

Pro vypracovani navrhu musel byt nejdiive vypocitan pritok stavajiciho koryta Qsoq,
ktery ma hodnotu 85,24 m3.s?, coZ je vice nez stoleta voda. V nové trase je navrzena
st¢hovava kyneta miskovitého tvaru, ktera ma sklony svahi 1:5. Navrhovy pritok
Qsod mé hodnotu 0,27 m3.s™ a hloubku koryta 0,30 m s podélnym sklonem 8,2 %o. Kolem
kynety je navrzen potoéni pas dimenzovany na pritok Q1 o hodnoté 6,57 m3.s™, protoze
usek se nachazi v zemédélsky vyuzivanych plochach. Hodnoty priitokt byly stanoveny

orienta¢nimi vypocty. Vypocty viz ptiloha A.2.

Navrh je vypracovan i ve vykresové dokumentaci v ptiloze B. Jedna se o ptilohy:

B.9. Situaéni vykres, B.10. Podélny profil a B.11. Vzorovy pfi¢ny fez.
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7.2.2.2 Vegetaéni doprovod

L4

Vedle navrhu trasy bude navrzena nova vysadba pro vytvoreni co nejpiiznivéjsich
podminek ptirod¢ blizkého stavu. Nova vysadba je zalozena na piirozené potenciondlni
vegetaci, coz je pro tuto oblast karpatska ostficova dubohabiina. Ve stromovém patru
V potocni nive je navrzena olSe lepkava, jasan ztepily a vrba kiehkd. V kefovém patru to
jsou ketové vrby, sttemcha obecna a brslen evropsky. V bylinném patie bude proveden

vyvoj samovolny, tzn. piida nebude oseta ani ohumusovana.

Vysadba bude chranéna proti zvéii bud’ oplocenim nebo individualné.

7.2.3 Migracni prekazky

V useku BRZ006 se nachazi dvé migracni piekazky. V ramci feSené¢ho useku
vodniho toku by bylo vhodné jejich odstranéni a umoZznéni migracni prostupnosti toku
pro vodni organismy. Jednd se o stupné vysky cca 2 m, které budou nahrazeny
balvanitymi skluzy. Tento Gsek Bieznice se nachazi v pstruhovém pasmu, tudiz je sklon
skluz navrzen 1:15. [37] Délka balvanitych skluza tak vychazi cca 30 m. Skluzy budou

vybudovany z lomového kameniva.
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8 Zhodnoceni ucinnosti revitalizacnich opatieni

Po revitalizaci vodniho toku Bfeznice v obci Bfezolupy bylo provedeno nové
vyhodnoceni hydromorfologického stavu. Zlepseni jednotlivych parametri je uvedeno
v tabulce ¢. 23 pro tsek BRZ005 a v tabulce ¢. 24 pro usek BRZ008. V useku BRZ005
doslo ke zlepseni na slabé modifikovany stav a v iseku BRZ008 az na ptirod¢ blizky stav.
V useku mimo intravildn neni v ukazatelich hor$i hodnota nez 2, tudiz doslo k vyraznému

zlepSeni.

Tabulka ¢. 23: Skére ukazateli pro navrZeny stav iiseku BRZ005 (Zdroj: autor)

C. Ukazatel Zkratka Stavajiei | Navrzeny
stav stav
1 | Upravenost trasy toku TRA 2 1
2 | Variabilita Sitky koryta VSK 3 2
3 Variabilita zahloubeni v podélném VHL - ;
profilu

4 | Variabilita hloubek v pti¢né profilu VHP 2 2
5 |Dnovy substrat DNS 1 1
6 |Upravenost dna UDN 1 1
7 | Mrtvé dievo v koryté MDK 3 3
8 | Struktury dna STD 2 2
9 | Charakter proudéni PRO 1 1
10 [Ovlivnéni hydrologického rezimu OHR 1 1
11 [Podélna prichodnost koryta PPK 1 1
12 |Upravenost bichu UBR 2 2
13 |Biehova vegetace BVG 4 2
14 | Vyuziti ptibfezni zony VPZ
15 | Vyuziti udolni nivy VNI
16 |Prichodnost inunda¢niho uizemi PIN
17 | Stabilita bfehu a bo¢ni migrace koryta BMK 4 1
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Tabulka ¢. 24: Skore ukazateli pro navrzeny stav iseku BRZ008 (Zdroj: autor)

C. Ukazatel Zkratka Stivajict | Navrzeny
stav stav
1 |Upravenost trasy toku TRA 4 1
2 | Variabilita $itky koryta VSK 2 1
3 Variabilita zahloubeni v podélném VHL . 1
profilu

4 | Variabilita hloubek v pti¢né profilu VHP 2 1
5 [Dnovy substrat DNS 1 1
6 |Upravenost dna UDN 1 1
7 |[Mrtvé dievo v koryté MDK 1 1
8 | Struktury dna STD 3 1
9 [Charakter proudéni PRO 1 1
10 [Ovlivnéni hydrologického rezimu OHR 1 1
11 |Podélna priicchodnost koryta PPK 1 1
12 | Upravenost bichu UBR 2 1
13 |Biehova vegetace BVG 2 2
14 | Vyuziti ptibfezni zony VPZ 4 1
15 | Vyuziti adolni nivy VNI 4 1
16 |Prichodnost inunda¢niho uzemi PIN 2 2
17 |Stabilita bfehu a bo¢ni migrace koryta BMK 3 1

V tabulce ¢. 25 je vypocitan hydromorfologicky stav revitalizovaného vodniho toku.

Bylo dosazeno hodnoty 2,2, coz znamena, Ze se vodni tok v obci Bezolupy zlepsil o cely

stupeni a dostal se tak do tfidy 2 — slabé modifikovany.

Hydromorfologicka kvalita ptivodniho vodniho toku i toku po revitalizaci je graficky

znazornéna v prilohach B.1 Hydromorfologicka kvalita vodniho toku — stavajici stav

a B.2. Hydromorfologicka kvalita vodniho toku — navrzeny stav.
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Tabulka €. 25: Vypoéet hydromorfologické kvality vodniho atvaru pro navrzeny stav (Zdroj: autor)

ID useku L HMS L - HMS
BRZ001 732 1,9 1418
BRZ002 243 2,5 608
BRZ003 239 2,3 544
BRZ004 652 2,8 1834
BRZ005 336 2,4 794
BRZ006 856 2,6 2194
BRZ007 845 2,8 2345
BRZ008 943 1,1 1014
BRZ009 488 2,3 1116
5334 11919

Hydromorfologicka kvalita vodniho tutvaru

Obrazek ¢. 47: Grafické schéma hydromorfologické kvality

vodniho toku — navrzeny stav (Zdroj: autor)
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8.1 DosaZené revitaliza¢ni efekty a prinos revitalizace

Z vysledkt hydromorfologické kvality vodniho toku vyplyva, Ze doslo k vyraznému
zlepSeni z hodnoty 2,6 na hodnotu 2,2, tudiz ze tfidy 3 — stfedné modifikovany na tiidu 2
— slabé modifikovany. Proto mtize byt pouzit tento ptiklad k revitalizaci celého vodniho

toku Bieznice a ke zlepSeni hydroekologické kvality toku.

U tseku BRZ005 by bylo velkym pfinosem hlavné zptistupnéni vody lidem, ziizeni

rekreacni zony a zapojeni vodniho toku i do tak malé obce jako jsou Bfezolupy.

Nejvétsim piinosem pro usek BRZ008 bylo prodlouzeni trasy o 124 m. Pii
revitalizaci tohoto useku je vSak nutno vyftesit vlastnické poméry — nakup nebo sménu
pozemku s firmou AGROLSTAT, spol. s.r.o. K odkoupeni pozemkti by mohla pfispét
skute¢nost, ze pozemky se nachazi v blizkosti regionalniho biocentra Lapa¢ a je zde

navrzen nadregionalni biokoridor, a proto se zde jevi revitalizace velmi pfihodné¢.
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Zavér

Cilem diplomové prace byl navrh revitalizace vodniho toku Bteznice v katastru obce
Btezolupy a zapojeni vodnich prvka do intravildnu zminéné obce. Soucasny stav neni

po ekologické strance vyhovujici, a proto by bylo vhodné provést revitalizaci toku.

V teoretické Casti byly prezentovany znalosti z oblasti revitalizaci vodnich toku,
jejich zapojeni do USES a byla nastudovana metodika, podle které byla provedena

prakticka Cast prace.

V praktické ¢asti byla provedena analyza feSeného izemi v obci Biezolupy, jednalo
se predev§im o popis vodniho toku Bfeznice a této lokality. Poté byl proveden
hydromorfologicky monitoring jednotlivych usekt toku dle metodiky HEM 2014
a vyhodnoceni kvality vodniho toku. Nasledn¢é byly vytypovany mozZnosti a lokality

pro zlepseni stavu.

Vybrany byly dvé lokality. Prvni vybrany usek se nachazi v intravilanu obce a jeho
revitalizace by méla pfispét k zapojeni vodniho toku do rekreacni zony. Revitalizace
druhého tseku mimo intravilan by méla prispét k navraceni vodniho toku Bieznice
Vv katastru obce Biezolupy do piirod¢ blizkého stavu, ke zvySeni samocistici schopnosti
vody a k obnové zasob vody v nivé. V kapitole 8 je provedeno zhodnoceni navrzenych

opatieni. Soucasti navrhu je i vykresova dokumentace.

Na zavér prace bylo provedeno vyhodnoceni uc¢innosti navrZzenych opatfeni. U obou
usekli doslo ke zlepSeni stavu, v useku BRZ005 o jeden stupent hydromorfologické kvality
a v iseku BRZ008 o dva stupné. Celkové byl cely feseny vodni tok v Katastru obce
Btezolupy zlepSen o jeden stupen, tedy ze stupné stfedné¢ modifikovaného na slabé
modifikovany. Usek BRZ008, ktery byl vypracovan ideové, mize byt pouzit jako

piedloha pro revitalizace celého vodniho toku Bfeznice.
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