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Anotace

Cilem této bakalarské prace je v teoretické roviné na zakladé platné legislativy
popsat tresty nespojené s odnétim svobody aneb alternativni tresty a ochranna
opatfeni ukladajici se pachatelim, ktefi v dobé konani ¢inu byli nepficetni.
Teoretickd Cast prace se zabyva divody pro vznik trestli nespojenych s odnétim
svobody na tizemi Ceské republiky, déle jsou popsany jednotlivé tresty vymezené
v Trestnim zékoniku ¢. 40/2009 Sb., divody pro jejich ukladani a je zde objasnén
zpusob ukladani alternativnich trestd mladistvym. Pfedposledni kapitola teoretické
¢asti se vénuje vyhodam a nevyhodam alternativnich tresti a posledni ochrannym
opatfenim. Prakticka Cést bakalafské prace nejdiive teoreticky popisuje a poté
demonstruje piijmy a naklady Vézeiiské sluzby CR a piijmy a naklady Probaéni
a mediacni sluzby. Posledni kapitola prace se zabyva rozboru ukladani penézitych

trestd v letech 2009 az 2019.
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sluzba, penézity trest, piijmy, vydaje



Annotation

Non-custodial sentences and protective measures

The aim of this bachelor's thesis is to describe theoretically, on the basis of valid
legislation, punishments not connected with imprisonment and protective
measures imposed on offenders who were Ivane at the time of the crime.
The theoretical part of the thesis deals with the reasons for the occurrence
of sentences not associated with imprisonment in the Czech Republic, further
describes the individual sentences defined in the Criminal Code No. 40/2009 Coll.
The penultimate charter of the theoretical part deals with the advantages and
disadvantages of alternative punishments and the last protective measures. The
practical part of the bachelor's thesis first theoretically describes and then
demonstrates the incomes and expenses of the Prison Service of the Czech
Republic and the incomes and expenses of the Probation and Mediation Service.
The last chapter focuses on the analysis of the imposition of fines in the years 2009

to 2019.

Keywords
Alternative punishments, protective measures, Prison Service of the Czech

Republic, Probation and Mediation Service, financial penalty, incomes, expenses
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Uvod

Vyvoj alternativnich trestii zapocal ve 20. stoleti, kdy nastal velky rozvoj
trestni politiky z diivodu zvySeni kriminality a to vedlo k pfeplnéni véznic. Pred
samotnym rozvojem trestll pachatel, ktery zptsobil Skodu na majetku jednotlivci
nebo celé spolecnosti, poskodil zdravi ¢i nékomu vzal zivot, Casto v takovém
pfipadé zatakovy spachany trestny ¢in byl odsouzeny nepodminénym trestem
odnéti svobody. Vysokd finan¢ni ndrocnost na zabezpeCeni, chod véznice
a ostatnich organt trestné Cinnych byla pro stat velmi zatézujici a tak zacalo
hledani cest, jak pomoci vSem zatizenym stranam. Mozné feSeni pro mén¢ vazné
preciny se staly tresty nespojené s odnétim svobody, u kterych je vyznamnym
kladem to, Ze pachatelovi rodinné a pracovni vazby ziistanou neporuSené diky
tomu, ze bude svij trest vykonavat z domova. Odsouzeni nepodminénym trestem
odnéti svobody by v piipadé ne az tak naruSené moralky jedince mohlo zpisobit
vice skody nez uzitku.

Dale se bakalatska prace vénuje ochrannym opatienim, které jsou natizeny
soudem, pokud osoba neni trestné¢ odpovédna z divodu nedovrSeni plnoletosti,
nebo trestny ¢in byl spachan v dobé¢, kdy byla osoba nepficetna z davodu dusevni
poruchy ¢i navykové latky. Ochrannd opatieni sama o sob€ nejsou trestem,
ale nybrz sankci a jejich ucelem je omezit pachateliv styk s vefejnosti a pomoci
pachateli s jeho duSevnim zdravim nebo zavislosti na navykové latce.

Prakticka ¢ast se bude vénovat porovnani naklad na osoby nepodminéné
odsouzené s naklady na osoby, které vykonavaji trest doméciho vézeni, bude zde
vyuzivano roénich zprav vézeiiské sluzby Ceské republiky a Zpravy o &innosti
a hospodafeni Probacni a mediani sluzby. Déle zde bude fteSeno ukladdani

pené&zitého trestu na uzemi Ceské republiky.
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1. Pojem a ui¢el trestu

Trest lze vysvétlit jako pravni nasledek trestného ¢inu a je jeden z néstrojii statniho
donuceni (tj. proti vili pachatele), diky kterému dochézi k ochrané trestniho prava.
Typickym znakem trestu je znacny zasah do prav a svobod pachatele, ktery muze byt
pouze v piipadé, ze Ujma bude v souladu se zisadou subsidiarity trestni represe
(Kratochvil, 2012), kterd znamend pouziti trestniho prava k ochrané z4jmi pouze
v piipadé, kdy aplikovani jinych pravnich prostfedki ke sjednani napravy nelze, protoze jiz
byly vycerpany nebo jsou neti¢inné ¢i nevhodné. (Grulich, 2014)

Libant (2005) definuje trestny ¢in dvéma hlavnimi znaky:

1. Protipravnosti (konani pachatele neumoznuje zadny pravni piedpis)

2. Znaky trestného ¢inu jsou uvedeny v Trestnim pravu hmotném

Zakladnim ucelem trestu je ochrana spolecnosti pred trestnymi Ciny a pachateli. Podle
Kratochvila (2012) ochrana spole¢nosti je uskuteciiovana individualni represi, individualni
prevenci a generalni prevenci.

I. Individualni represe

Individudlni represe ma za tukol zabranit odsouzenému v pachani trestnych cina
za pouziti metod negativni podoby, které odsouzenému at’ technicky ¢i fyzicky zamezi
pachani dalSich trestnych Cind. Jedna se napiiklad o tyto prostiedky: zadkaz Cinnosti,
ve které odsouzeny pachal trestnou ¢innost, vyrazné omezeni osobni svobody. Individudlni

preventivni represe se rozumi vse, co pachatel musi.

II. Individualni prevence
Individuélni prevence naopak pracuje s pozitivnimi metodami, které by mély pachatele

motivovat. Individualni pozitivni prevence pak zahrnuje vse, co pachatel smi.

III.  Generalni prevence

Generalni prevence ma za ukol oslovit pfipadné pachatele a dat jim najevo, jaké
chovani je ve spolecnosti nezadouci, jaky je smysl trestnépravnich norem a jaké budou
dasledky pachani trestnych ¢inl. Je zde podstatné, aby se zveiejiiovala skrze média

informace o trestnim fizeni a tim se udrzovala divéra vetejnosti v trestni pravo.
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2. Tridéni trestu

Taxativni vycet vSech trestl, které lze uloZzit za trestné Ciny nalezneme v Trestnim
zakoniku. Vsechny jednotlivé druhy trestl utvareji systém trestl, mezi kterymi panuje
urcitad posloupnost a vzajemné vazby mezi nimi. Zminény systém trestli se sklada ze dvou
subsystémul a to na tresty pravidelné a vyjimecné. Déale mizeme délit tresty na hlavni
(naptiklad odnéti svobody) a vedlejsi (naptiklad trest ztraty vojenské hodnosti), kdy tresty
vedlejsi nelze ulozit pachateli samostatng, ale je nutné je ulozit pouze vedle jiného trestu,
tresty majetkové a nemajetkové podle toho co bylo predmétem trestného cinu
a v poslednim piipad¢ se tresty déli na tresty spojené s odnétim svobody (napiiklad
nepodminény trest odnéti osobni svobody) a tresty alternativni (vSechny ostatni tresty

nespojené s odnétim osobni svobody). (Kratochvil, 2012)
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3. Alternativni tresty

Tato kapitola s ndzvem Alternativni tresty feSi hlavni divody pro vznik
alternativnich trestli. Jsou zde také vysvétleny jednotlivé alternativni tresty ukladajici
se dospélym osobam nebo mladistvym a jaké jsou pficiny pro jejich ukladani.

V této kapitole je Cerpano z trestniho zédkoniku ¢. 40/2009 Sb. a ze zdkonu o soudnictvi

ve vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb.

1.  Vznik alternativnich trestia

Ceska pravni Giprava pojem alternativni trest neobsahuje, proto se v obecné roving
dé charakterizovat jako trest nespojeny s bezprostfednim odnétim svobody. (Sotolat, 2000)

Ve druhé poloviné 20. stoleti doslo ke zméndm v politickém, ekonomickém,
socidlnim sektoru a zaroven doslo k vyraznému rozvoji trestni politiky. Zacaly se hledat
nov¢ formy spravedlnosti, které mély za kol nahradit ¢i doplnit tradi¢ni trestni politiku,
také se zacaly utvaret podminky pro alternativni zpisoby ke zplsobu fizeni pfed soudem
a vyuziti alternativ k potrestdni. Hlavnim smyslem a cilem byla snahao individualizace
trestniho postihu, motivace pachatelt trestnych ¢intl k zivotu v souladu se zdkonem, snizit
stavy preplnénych véznic a finan¢ni naklady s tim spojené.(Sotolar, 2000)

Rychlost modernizace a vyvoj trestni spravedlnosti je ovlivnén tradicemi, zvyky,
kulturou, nébozenstvim jednotlivych zemi a proto postupuje v kazdé zemi odliSnym

tempem.

II.  Druhy Alternativnich tresti

V seznamu trestli vymezenych dle § 52 odst. 1 trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb.
je o€ividna pfevaha trestll bez odnéti svobody nad tresty s odnétim svobody, protoZe vykon
trestu ma za cil napravu, kdezto nepodminény trest odnéti svobody by mohl mit neptiznivy
vliv na budouci zivot odsouzeného a tim padem by pfinesl vice skody nez uzitku. V novém
trestnim zdkoniku je jedendct alternativnich trestil, pfi€emzZ trest odnéti svobodyv sobé
zahrnuje podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody, podminéné odsouzeni k trestu
s dohledem a nepodminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody, ktery ovSem neni

alternativnim trestem.
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Podle § 52 odst. 1 trestniho zédkoniku ¢. 40/2009 Sb. rozliSujeme tyto druhy tresti:

a) odnéti svobody,

b) domaci vézeni,

c) obecn¢ prospesné prace,

d) propadnuti majetku,

e) penczity trest,

f) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
g) zakaz ¢innosti,

h) zakaz pobytu,

1) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
j) ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenani,

k) ztrata vojenské hodnosti,

I) vyhosténi.

V novém trestnim zédkoniku se vyskytuje také trest vyjimecny, coz je zvlastni typ
trestu odnéti svobody. Vézetiska sluzba Ceské republiky publikuje na svych strankach
www.vscr.cz roéni a mésicni statistiky, dle kterych za mésic leden v roce 2021 bylo
celkem 17 728 odsouzenych, z toho na dozivoti je odsouzeno 44 lidi, coz je 0,25 % vSech
odsouzenych, tento trest je zaroven i nejméné Cetnym. Naopak nejcetnéj$im trestem je trest
vdélce 1 - 2 let, kterym bylo odsouzeno celkem 3 953 lidi, to ¢ini 22,30 % ze vSech
odsouzenych.

Velmi ¢asté ukladani kratkodobych tresti vidim jako problém, protoze délka tohoto
trestu neni v mnoha piipadech dostacujici k népravé odsouzeného. V prostiedi veéznice
zde moznost Sikany, nebo nauceni se dalsi trestné ¢innosti.

Alternativni tresty lze klasifikovat hned z né¢kolika hledisek, jednim z nich je
v uz§im a SirSim pojeti. Autofi se u tohoto vymezeni Casto lisi, naptiklad Zezulova (2005)
fadi mezi alternativni tresty v SirSim pojeti vSechny tresty kromé& nepodminéného trestu
odnéti svobody, kdezto Solnat a Vanduchova (2009) takto oznacuji tresty v uzsim pojeti.
Dle soucasného systému do alternativnich tresti v uz$im pojeti spadd podminéné
odsouzeni k trestu odnéti svobody, podminéné odsouzeni s dohledem, trest domaciho
vézeni, trest obecné prospéSnych praci, penézity trest, trest propadnuti majetku ¢i trest

propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty a zakazové tresty jako trest zakazu Cinnosti,
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zakazu pobytu, zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce a vyhos$téni.
Naopak do alternativnich trestli v SirSim pojeti spadaji dle Solnate a Vanduchové (2009)
napiiklad vikendové tresty, ¢aste€na detence a riizné formy odklont. (Boledovicova, 2011)

Déle Ize alternativni tresty délit na dvé zdkladni skupiny. Prvni skupina tresti
je charakteristickd tim, Ze pachatel nepobyva ve vézeni, ale je stdle omezen na svobod¢
takzvanym elektronickym monitorovanim. Druhd skupina tresti v sobé zahrnuje ty, které
se misto trestniho postihu zaméfuji na pozitivni odborné vedeni k népravé pachatele
pomoci minimalizaci nasledkii trestného ¢inu, a odSkodnéni spolecnosti ¢i jeho obéti.
Do této skupiny spadd mediace mezi pachatelema posSkozenym, trest obecné prospésnych
praci, G€ast pachatele na kurzech o socidlnich dovednostech, 1écebnych programt at’ uz
ambulantné ¢i v polouzavienych zafizeni ve snaze pomoci mu se zavislostmi, kviili kterym

spachal trestny ¢in. (Valkova, Kuchta, 2012)

e Podminéné odsouzeni

Podminéné odsouzeni neboli trest odnéti svobody s podminénym odkladem jeho
vykonu je alternativa k trestu odnéti svobody a do ¢eského prava byl zaveden zakonem
gislo 562/1919 Sb., o podminéném odsouzeni a o podminéném propusténi. (Samal, 2012)
AvsSak neni v obsahu vyctu trestil, nebot’ se nejednd o samostatny druh trestu, ale o formu
odnéti svobody. (Kalvodova, 2012)

Podstatou trestu je odlozeni vykonu trestu osoby odsouzené pod podminkou
fadného chovani a také splnéni stanovenych podminek béhem zkusSebni doby. ZkuSebni
doba muiZe trvat v rozmezi jednoho az péti let. Spole¢né s podminkami miiZze soud ulozit
odsouzenému i priméfena omezeni a povinnosti napiiklad v podobé podrobeni se vycviku
pro ziskani vhodné kvalifikace, podrobeni se vhodnému programu socidlniho vycviku
a prevychovy a podrobeni se léceni zavislosti na ndvykovych latkach, které neni
ochrannym lécenim podle tohoto zdkona... VSechna tato omezeni a povinnosti jsou
vyjmenovand v § 48 odst. 4 trestniho zdkoniku ¢. 40/2009 Sb. Zarovein soud ma moc
ukladat odsouzenému omezeni na zaklad¢ § 82 odstavce 2 trestniho zakoniku téze zakonu.

U mladistvého odsouzeného fungovani trestu je stejné jako u dospélého, pfti
poruseni podminek ve zkuSebni dobé bude nucen mladistvy vykonat trest ve véznici pro

mladistvé.
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e Domaéci vézeni

Trest domaciho vézeni v ¢eském pravu nabyl uc¢innosti dne 1. 1. 2010 a je uveden
v § 52 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb., jeho samotnd uprava se nachdzi
§ 60 a 61 trestniho zdkoniku a zni: ,,Trest domdciho vezeni spociva v povinnosti
odsouzeného zdrzovat se po dobu vykonu tohoto trestu v urceném obydli nebo jeho casti v
soudem stanoveném casovem obdobi, nebrani-li mu v tom dulezité divody, zejména vykon
zaméstnani nebo povolani nebo poskytnuti zdravotnich sluzeb u poskytovatele zdravotnich
sluzeb v diisledku jeho onemocnéni nebo urazu, poskytovatel zdravotnich sluzeb je povinen
na vyzadani organu cinného v trestnim rizeni mu tuto skutecnost sdéelit. ,, (§ 60 odst. 3)

I pti vykonu tohoto trestu soud miize ulozit obzalovanému pfiméfendomezeni a povinnosti
uvedené v § 48 odst. 4 trestniho zakoniku ¢. 40/2009.

Trest domaciho vézeni lze ulozit odsouzenému jak vedle jiného trestu, tak
1 samostatné. Nelze vSak ulozit s trestem odnéti svobody a trestu obecné prospéSnych praci
jak vyplyva z § 53 odst. 1 trestniho zakoniku.

Dle Séerby (2009) si parlament slibuje snizeni poétu ulozenych nepodminénych
trest odnéti svobody, ponévadZ tento trest pfedstavuje kompromis mezi odsouzenym
pachatelem a ponechani mu jeho svobodé¢. Je také nejpfisnéjSim alternativnim trestem k
nepodminénému trestu odnéti svobody a uklada se t€ém pachatelim, pro které by ostatni
alternativni tresty byly ptili§ mirné.

Zakonnou podminkou pro ulozeni trestu domdciho vézeni je pisemny slib
odsouzen¢ho, ve kterém souhlasi s ulozenym trestem a slibuje zde zdrZzovani na stanovené
adrese ve stanovené dobé a pii vykonu kontroly bude spolupracovat. (Samal, 2009)
Souhlas je dulezity z diivodu mozného negativniho postoje pachatele k trestu a poté by
zcela ztratil svllj vyznam, slib ma zde vychovny vliv, kdy odsouzeny pfebira za své Ciny
plnou odpovédnost.

Komplikace pti ukladani tohoto trestu mtize vzniknout v momentu, kdy soud nema
dostatek informaci pro rozhodnuti, jestli je trest domaciho vézeni pro konkrétniho
pachatele vhodny a miize rozhodnout tak, ze trest bude nevykonatelny. To hrozi
u pachateli bez stalého bydlisté nebo u pachateld, u kterych hrozi, Zze o néj piijdou kviili

své nezaméstnanosti.
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e QObecné prospéSné prace

Trest obecné¢ prospéSnych praci byl zaveden do ceského prava s ucinnosti
od 1. 1. 1996 a plivodné byl zamySleny pouze jako alternativa pro nepodminény trest
odnéti svobody. Az 1. 1. 2002 se tento trest stal alternativou pro kterykoliv trest.
(Kalvodova, 2016) Definici tohoto trestu nalezneme v § 62 odst. 3 trestniho zakoniku
40/2002 Sb.

S¢erba (2011, s. 276) uvadi trest obecnd prospésnych praci jako ,urcity druh
legalni nucené prace, ktera je zcela v souladu s mezindrodnépravnim a ustavnépravnim
zdkazem nucenych praci, nebot jeho ucelem je nahrazovani nepodminéného trestu odnéti
svobody.

Odsouzend osoba ma provést prace k obecné prospéSnym ucelim osobné,
bezplatné a ve svém volném cCase. Jedna se napifiklad o udrzbu vefejnych prostranstvi,
uklid a udrzbu vetejnych budov, pozemnich komunikaci nebo jiné cinnosti uvedené
v § 62 odst. 3 trestniho zakoniku.

Stejn€ jako u trestu domdaciho vézeni, trest obecné prospé€Snych praci lze ulozit
pachateli za zplisobeny kterykoliv pfecin a mize byt uloZen jako trest samostatny, tak
1 vedle jin¢ho trestu. Jako samostatny trest se obecné prospésné prace ukladaji, pokud jiny
trest neni tieba a také podle zavaznosti a povaze spachaného trestného ¢inu (§ 62 odst. 1).
Predevs§im je zakéazané ulozit trest obecné prospéSnych praci soubézné s trestem odnéti
svobody (§ 53 odst. 1). Jelikoz pfe¢inem se rozumi nedbalostni trestny ¢in nebo imyslny
trestny ¢in, u kterého horni hranice sazby neptevysSuje pét let, coz je zaroven hranice
oddélujici stfednédobé tresty od dlouhodobych tresti, lze tedy fici, Ze obecné prospesné

prace jsou alternativa nejen pro kratkodobé tresty, ale i sttednédobé. (Novotny, 2012)

e Propadnuti majetku

Trest propadnuti majetku upravuje trestni zakonik v § 66 a jeho smysl spociva
v propadnuti bud’ celého majetku anebo jeho cCasti, ktera propadne statu. Propadnuti
majetku se nevztahuje na majetek nezbytné potfebny a majetek k uspokojovani zivotnich
potieb odsouzeného anebo osob, o které se musi ze zédkona starat jako napiiklad zubni
kartacek, obleCeni nebo obvyklé zatizeni domécnosti.

Trest propadnuti majetku nelze ulozit vedle penézitého trestu, jak stanovi § 53 odst.
1 trestniho zakoniku a tento trest také neni ve vyctu trestli v § 53 odst. 2 a tudiz nelze ulozit

jako samostatny trest.
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o Penézity trest

Dle Kalvodové (2016) penézity trest je tradi¢nim trestem a znacnou alternativou
pro piedevsim kratkodobé tresty, ktery se nemusi uklddat pouze z divodi majetkovych
trestnych ¢ind. Narozdil od trestu propadnuti majetku, penézity trest lze ulozit jako
samostatny trest tak i vedle jiného trestu (§ 63 odst. 3). Penézity trest predstavuje jeden
z vyznamnych zpusobt postihu hospodaiské a majetkové kriminality, a protoze soud dle
§ 67 odst. 1 neni pii ukladani trestu omezen typem zavaznosti spachaného trestného c¢inu,
lze tento trest ulozit za jakykoliv trestny ¢in jako naptiklad kradez, loupez nebo prechovani
drog.

V novém trestnim zakoniku byly zavedeny u penéZzitého trestu takzvané denni
sazby, prostfednictvim kterych se vyméiuje penézity trest. Zohlednuji se zde dva faktory,
které zavisi na vy$i trestu. Prvnim je povaha a zavaZnost trestného Cinu, kterou soud
zohledni a ur¢i pocet dennich sazeb v rozmezi 20 az 730 sazeb. Druhym faktorem jsou
osobni a majetkové pomeéry pachatele, pomoci kterych se ur¢i vySe jedné denni sazby
pohybujici se od 100 K¢ do 50 000 K¢. Celkova vyse penézitého trestu je dana soucinem
poctu dennich sazeb a vyse jedné denni sazby. Penézity trest miize byt vyméfen nejmensi
¢astkou od 2 000 K¢ az po nejvyssi Castku 36 500 000 K¢ (§ 68 odst. 1 az 3).

Vyse penézitého trestu je stanovena odhadem soudu a vymétuje se podle § 68 odst.
4 zpravidla z Cistého piijmu, ktery by mohl mit pachatel primérné za jeden den. Dulezité
je, aby soud bral na zfetel pachatelovy vyzivovaci povinnosti, které musi plnit a také aby
nebylo znemoZnéno osobé& poskozené domoci se ndhrady Skody.

Pokud soud pfi vyméfovani pencZzitého trestu s ohledem na pachatelovyosobni
a majetkové poméry zjisti, ze by trest byl nedobytny, pak mu takovy trest neulozi.
O nedobytnosti hovofime tehdy, kdyZ soud pii rozhodovani o uloZeni penézitého trestu
shleda pachatele neschopného vykonat penézni trest ani pomoci splatek podle § 68 odst.

5 a 6 trestniho zakoniku.

e Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty
Trest propadnuti véci ustanovuje trestni zdkonik v § 70 a jeho podstatou
je propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, kterd byla pouzita pii spachani trestného
¢inu, byla urc¢ena ke spachéni trestného €inu anebo ji pachatel nabyl trestnym ¢inem ¢i jako
odménu za spachany trestny ¢in. Trest propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty muze
soud ulozit, pouze pokud jde o véc nebo jinou majetkovou hodnotu nalezejici pachateli.

I zde se propadnuti nevztahuje na prostfedky ¢i véci nezbytné potiebné k uspokojovani
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zivotnich potieb odsouzeného anebo osob, o které se musi ze zdkona starat jako naptiklad
potraviny, obleceni, obvyklé zatizeni domécnosti apod. (Havlan, 2010)

Podle § 71 odst. 1 trestniho zdkoniku muze byt soudem uloZeno propadnuti
nahradni hodnoty, jestlize pachatel véc nebo jinou majetkovou hodnotu naschval znicil,
poskodil, znehodnotil anebo zuZitkoval, aby se nemohla prohlasit za propadlou.

Propadla véc (§ 70 odst. 6) i propadld majetkova hodnota ptipadd statu.
(§ 71 odst. 3)

e Zakaz Cinnosti

Trest zékaz Cinnosti upravuje trestni zdkonik v § 73 a ucelem trestu je znemoznit
pachateli v dalSim péchani trestného ¢inu, ke kterému by mu zakdzana Cinnost vytvoftila
podminky. Dal$im ucelem je ochrana bezpecného vykonu cinnosti ¢i povolani a také
vychovné ovlivnit pachatele. Trest je Casto ukladany pachateliim, ktefi nemaji zptsobilost
vykonévat ¢innost, pii které se dopustili trestného ¢inu anebo tém, ktefi nemaji odbornou
zptsobilost. Cinnost, ktera miize byt zakdzana, musi byt v pfimé souvislosti se spachanym
trestnym cinem a zaroveil musi jit o Cinnost, ke které je tfeba povoleni, jeji vykon
je upraven predpisem nebo se jedna o vykon urcitého povolani, funkce ¢i zaméstnani.

(Novotny, 2012)

e Zakaz pobytu
Trest zdkaz pobytu fesi trestni zdkonik v § 75 a smyslem tohoto trestu je ochrana
vetejného poradku, rodiny, zdravi, mravnosti nebo majetku, avSak tento trest nesmi
pachateli omezovat vstup na misto nebo obvod jeho bydlisté (§ 75 odst. 1). Soud ma moc
pfi uloZeni trestu zdkazu pobytu také uloZzit pfiméfend omezeni a povinnosti (§ 75 odst. 3)

vymezené v § 48 odst. 4.

e Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleéenské akce
Trest zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce (§ 76) postihuje
predevsim takzvané divacké nésili, ke kterému v mnoha ptipadech dochézi pti sportovnich
utkani. Je vyuzivan ijako postih vii¢i extremismu. Na rozdil od trestu zakazu Cinnosti, ktery
omezuje profesni oblast, trest zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

zasahuje pouze do zajmovych oblasti.
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e Ztrata Cestnych titulii nebo vyznamenani
Tento trest upravuje Cesky trestni zdkonik v § 78 a jedna se o pouze vedlejsi trest.
Je jej mozné ulozit vedle nepodminéného trestu odnéti svobody v dobé trvani nejméné
dvou let, za ktery byl c¢lovék odsouzen z divodu spachané zvlaste zavrzenihodné
pohnutky, jako je naptiklad ndjemnd vrazda nebo snaha vyhnout se trestni odpoveédnosti za
predchozi trestnou cCinnost.  Podstatou trestu je ochrana Cistoty vetfejného zivota
a nezavadny vykon vojenskych funkci. Ztrata Cestnych tituli nebo vyznamenéni je sice

trvald, ale odsouzeny ¢lovek neztraci zpusobilost téchto prav opét nabyt. (Novotny, 2010)

e Ztrata vojenské hodnosti
Ztrata vojenské hodnosti je upravena dle § 79 a stejné jako u trestu ztraty Cestnych
tituld nebo vyznamenani lze tento trest ulozit pouze vedle jiného trestu, jestlize
to vzhledem k povaze spachaného trestného ¢inu vyzaduje kazen a pofadek v ozbrojenych
silach (§ 79 odst. 2) a také pokud soud odsoudi pachatele k nepodminénému trestu odnéti
svobody na nejméné dveé 1éta (§ 79 odst. 1). I zde je ztrata vojenské hodnosti trvald,

ale odsouzeny ¢loveék neztraci zptsobilost ji znovu nabyt.

e Vyhosténi
Trest vyhoSténi v naSem trestnim zékoniku nalezneme v § 80 a jeho ucelem
je zabréanit v pachani dalii trestné Ginnosti osobam, které nejsou ob&any Ceské republiky
a ochrana spolec¢nosti (§ 80 odst. 1). Odsouzeny mize byt vyhostén ve vyméte od jednoho
roku do deseti let aZ na dobu neurcitou (§ 80 odst. 2). Trest vyhos§téni nelze ulozit vedle
trestu zdkazu pobytu dle § 53 odst. 1. Trest nema smysl ukladat ani vedle trestu obecné
prospeéSnych praci, zdkazu ¢innosti ¢i podminéného trestu odnéti svobody. Naopak soud
nemuze ulozit trest vyhosténi pokud:
- Nelze zjistit statni piislusnost pachatele (§ 80 odst. 3 pism. a).
- Pachateli byl udélen azyl nebo jiné doplitkova ochrana (§ 80 odst. 3 pism. b).
- Pachatel na tizemi Ceské republiky ma trvaly pobyt, pracovni a socialni zizemi
nebo by trest vyhosténi byl rozporu se zajmem spojovani rodin (§ 80 odst. 3 pism.
c).
- Pachateli hrozi ve stat¢, kam by byl vyhostény nebezpeci pro jeho rasu,
nabozenstvi, narodnost, muceni ¢i jinému nelidskému zachazeni (§ 80 odst. 3 pism.

d).
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- Pachatel je ob¢anem Evropské unie nebo jeho rodinnym pftisluSnikem, bez ohledu
na statni piislusnost a ma na uzemi Ceské republiky povolen trvaly pobyt, je
cizincem s pfiznanym pravnim postavenim dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta,
nenalezne-li soud véazné divody pro ohrozeni bezpecnosti statu ¢i vefejného
poradku (§ 80 odst. 3 pism. e).

- Pachatel je obcanem Evropské unie a poslednich deset let nepfetrzit¢ pobyval
nauzemi Ceské republiky a soud nenalezne véaznédivody, jako je naptiklad
ohrozeni bezpec¢nosti statu (§ 80 odst. 3 pism. f).

- Pachatelem je dité, které je obCanem Evropské unie, ledaze by vyhosténi bylo
v jeho nejlepsim zdjmu (§ 80 odst. 3 pism. g).

Pokud by se pachatel i pies vyhosténi zdrzoval na uzemi Ceské republiky, byl by mu

uloZzen trest vykazdni za trestny ¢in mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti

(§ 337 odst. 1 pism. b).

III.  Alternativni tresty u mladistvych

Trestni pravo mladistvych v sobé zahrnuje plno rozdili, protoze na mladistvé
se pohlizi jako na osoby dospivajici, moraln¢, socialn€¢ a mentaln€ doposud nezralé a proto
1 snaze napravitelné. Pokud se mladistva osoba dopusti trestného ¢inu, nepouziva se slovo
trest, ale opatieni, které¢ doprovazi provinéni dle § 6 Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze
¢. 218/2003 Sb. Dtlezité je vychovné a preventivni cileni na mladistvé, aby se tak ptredeslo
pachani provinéni a pokud k nému jiz doslo, aby se mladistvy podilel na od¢inéni Gjmy,
kterou jeho ¢inem zpusobil. Ugelem opatieni podle § 9 odst. 1 trestniho zakoniku zékon
¢. 218/2003 Sb. je vici mladistvéemu predevsim vytvoreni podminek pro socialni a dusevni
rozvoj mladistvého, se zretelem k jim dosazenému stupni rozumového a mravniho vyvoje,
osobnim vlastnostem, k rodinné vychove a k prostredi mladistvého, z néhoz pochazi, i jeho
ochrana pred skodlivymi vlivy a predchdzeni dalsimu pachani provineni. (Kalvodova,
2016)

Opatteni se dé€li na vychovna, ochranna a trestni (§ 10). Mezi vychovna opatfeni se
podle Zakonu o soudnictvi ve vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb. § 15 odst. 2. fadi dohled
probac¢niho tufednika, probacni program, vychovné povinnosti, vychovna omezeni

a napomenuti s vystrahou.
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Do ochrannych opatfeni na zéklad¢ stejného zakona § 21 odst. 1. spada ochranné
léCeni, zabezpecovaci detence, zabrani véci, zabrani ¢asti majetku a ochrannd vychova.
Ochranné 1é¢eni ma za kol napravit duSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého a také

chranit spolec¢nost pfed pachdnim provinéni.

V posledni fadé do trestnich opatieni patii dle stejného zakona § 24 odst. i tato opatieni:

a) obecn¢ prospesné prace,

b) penézité opatieni,

¢) penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,

d) propadnuti véci,

e) zakaz ¢innosti,

f) zakaz drzeni a chovu zvirat

g) vyhoSténi,

h) domaci vézeni,

1) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,

j)  odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni),
k) odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem,

1) odnéti svobody nepodminéné.

Nepodminéné odsouzeni mladistvé osoby se ulozi pouze takové, kterd si jiz prosla
nékterym z ochrannych opatieni, ale neprokazala se u n¢j naprava. Je také dilezité zminit,
7e trestni sazba odnéti svobody se u mladistvych snizuje na polovinu, avSak horni hranice

trestni sazby nesmi byt vice nez p¢t let a dolni hranice mensi nez jeden rok. (§ 31 odst. 1)

Mladistvi maji pravo na takzvané zahlazeni odsouzeni, coZ znamena, ze po vykonu
trestniho opatfeni se na n¢j bude pohlizet, jako kdyby nebyl odsouzeny, vyjma trestil

odnéti svobody v délce trvani vice jak jednoho roku. (§ 35)

IV. Diivody pro ukladani alternativnich tresti

Alternativni tresty jsou tu od toho, aby se pachateli prokazalo, Ze jeho spachany
trestny ¢in bylo vyjimecné jednani a je dale schopen vést fadny zivot. Pokud se vSak toto
neprokaze, mé¢l by nasledovat nepodminény trest.

Soucasnym divodem pro vznik alternativnich trestd je nyné€jsi preplnénost véznic,

kterd je zapfi¢inéna Castym ukladanim kratkodobych trestl odnéti svobody. Kratkodobost
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trestu naznacuje, Ze se nejednd o nebezpecné pachatele, kde by byla izolace od spolecnosti
naprosto nezbytnd. Pravé kratkodobé tresty maji nevyhodu v tom, Ze je zde nedostatek
Casu pro napravu pachatele a pachatel md& moznost v prostiedi véznice se setkat
s neptiznivymi vlivy jako jsou drogy a Sikana. (MareSova, Valkova, 1994)

Pteplnéné véznice je obtizné udrzet bezpecné a je zde plno problémi jako naptiklad vice
osob v jedné cele, omezeny kontakt se specialisty (psychologové, socidlni pracovnici,
specialni pedagogové), omezeny ¢as zajmovych aktivit i personalu, coz muize mit za
pri¢inu frustraci, nespokojenost a psychické napéti véznd, které miize vyvolat agresi,
sebeposkozovani ¢i jinou podobu agrese. Tomuto napéti jsou vystavovani i zaméstnanci

véznic, po kterych se vyzaduje vyssi a vyssi profesni dovednosti. (Valkova, Kuchta, 2012)

Diivody pro zavadéni alternativnich trestd se podle Osmancika, Kratochvila a

Samala (1996) déli do tif hlavnich skupin:

Humanitni divody:
- Alternativni tresty by mély zasahovat do prav a svobod pachatele v takové mife,
ktera odpovida jeho provinéni a zaroven by mély umoznit jeho napravu a od¢inéni
nasledk.
- Pti1 uloZeni trestnich sankci jsou zachovany socialni vazby se spolecnosti, ve které
zZije.
- Alternativni tresty slouzi k ochrané¢ takzvanych situa¢nich pachatelt

¢i prvopachatell, pfed umisténim do véznice a vystaveni jejich negativnich vlivi.

Pragmatické diivody:
- Pachatel, ktery vykonava alternativni trest “na svobod¢” si zachova urcité socialni
postaveni ve spolecnosti.
- Ukladani alternativnich trestd snizi kapacity véznic.

- Jedna se o napomoc ke zrychleni trestniho fizeni.

Ekonomické diivody:
- Néklady spojené s vykondvanim alternativniho trestu jsou znacné niz$i nez
naklady na stavbu, udrzbu, provozovani véznic a zdroven se snizuje pocet osob
zavislych na socidlnich podporach od statu (naptiklad rodiny pachatelii, které by
piisly o ptijem, kdyby odsouzeny mé¢l nastoupit do vykonu trestu odnéti svobody)
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4. Vyhody a nevyhody alternativnich tresti

Jak jiz bylo feceno, pti vykonu trestu odnéti svobody se pachatel setkava s mnoha
negativnimi vlivy z prostfedi véznic, protoZe ztraci socialni vazby na svou rodinu a ptatele.
Déle se odsouzeny dostava do komunity, ve které jsou osoby s naruSenym chovanim
amohou spolu kazdy den komunikovat, navzdjem piiuovat v krimindlnim chovani.
Dochéazi zde také k Sikané a tyto vSechny faktory mohou vést k recidivité a fatalné¢ zménit
cely zivot odsouzeného. Piesné tomuto se alternativni tresty snazi vyhnout a to vnimam
jako obrovskou vyhodu. Tim, Ze pachatel vykona trest ve svém pfirozeném prostiedi, mize
pokracovat ve vykonu zaméstnani, pti kterém odvadi statu zakonné odvody, zabezpecuje
svou rodinu, splaci dluhy a plni své povinnosti, nestdva se tak zavislym na socialnich
davkach. Zaroven odsouzeného mize jeho okoli a Proba¢ni a mediacni sluzba pozitivné
motivovat k naprave a lepSimu chovani.

Z finan¢niho hlediska vykon alternativniho trestu je levnéjSi nezli trest odnéti
svobody. Dle statistické rocenky z roku 2019 ¢ini primémy denni vydaj na 1 vézné
za celou Veézenskou sluzbu 1 492 K¢, kdezto v roce 2017 Tiskové oddéleni Ministerstva
spravedlnosti prohlésilo, ze nadklady na jednoho odsouzeného v domacim vézeni jsou pfi
aktualné podepsané dohod¢ 120 K& na den a z toho si 50 K¢ hradi odsouzeny sam.
Samotny doplatek ve vysi 50 K¢ za den je také pifinosem do statniho rozpoctu. Doplatek
se hradi jako kompenzace za vypij¢eny monitorovaci naramek.

Dal§im finanénim piinosem jsou uspory vytvofené u Vézenské sluzby Ceské
republiky, ke kterym dochazi diky ubytku odsouzenych, ktefi budou misto trestu odnéti
svobody vykonavat trest domaciho vézeni.

Nevyhodou alternativnich tresti doprovazi jejich samotné ukladani. Podle
Outednickové (1997) casté ukladani alternativnich trestl pachatelim méné zavaznych
trestnych ¢inll zpusobi to, Zze ve véznicich se budou vyskytovat ve velké mife nebezpecni
anaruSeni pachatelé¢ a tim padem se zvySi negativni vliv véznic a snizi se schopnost
pachatele napravit. Dalsi nevyhodou je obtiznost volby samotného alternativniho trestu.
Volba nevhodného ¢i nedostacujiciho alternativniho trestu pro pachatele, ktery nebude
spolupracovat, alternativni trest ztraci smysl a bude se muset proménit v trest odnéti
svobody. (Sotolat, 2000)

U trestu domdaciho vézeni mlize vzniknout i obava, ze odsouzeny nebude plnit sviij
trest tak jak ma, pokud mu nebude piid€leno elektronické monitorovaci zafizeni v podobé

naramku na noze. V takovém piipadé je pod dohledem Proba¢ni a mediacni sluzby

28



a ta na jeho poruSovani trestu muize pfijit pouze pii namatkovych kontrolach. Je zde také
otazka, zda alternativni tresty jsou stejné ucinné jako trest odnéti svobody, jestli nékomu
opravdu stac¢i naptiklad trest domaciho vézeni, aby se napravil, nebo musi pfijit tvrdsi trest

v podobn¢ odnéti svobody.
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5. Ochranna opati‘eni

Ochranna opatfeni jsou uvedena § 98 odst. 1 trestniho zakoniku ¢. 40/2009 Sb.
a fadi se mezi sankce, které se ukladaji pachatelim za spachany trestny ¢in. Rozdil mezi
trestem a ochrannym opatienim je napiiklad v jeho cili, kdy cilem trestu je pachatele
potrestat, kdezto cilem ochranného opatfeni je izolace a 1écba nepfticetnych osob, osob
se snizenou pricetnosti anebo osob, které spachaly trestny ¢in ve stavu pod vlivem
navykové latky ¢i stavu vyvolaném dusevni poruchou. Dal§im odliSnym znakem je, Ze pii
uklddani ochrannych opatfeni se az tak moc nepohlizi na zévaznost Cinu. Naopak
spole¢nym znakem jsou vynutitelnost statni moci, lze je ulozit pouze na zéklad¢ zakona
ataké pii jejich uklddani je dulezité¢ respektovat princip pfiméfenosti a subsidiarity
(§ 38 odst. 1 a 2). (Jelinek, 2012)

Jak jiz bylo zminéno, ukladani a vykon ochrannych opatfeni podléha stejnym
zésaddm jako ukladani trestl, kdy ochranna opatieni je mozné ulozit pouze na zakladé
zakona. Pachateli nelze ulozit krutd, nepfiméfena ochranna opatfeni, nesmi byt ponizena
lidska distojnost. Zaroven ochranné opatfeni musi byt uloZzeno s piihlédnutim k povaze
a z&dvaznosti spachaného trestného ¢inu. Ulozit pachateli ochranné opatieni 1ze samostatné
1vedle jiného trestu a zaroven lze uloZit vice ochrannych opatfeni vedle sebe, jsou-li

splnény pro to podminky.
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6. Tridéni ochrannych opatreni

V této kapitole rozeberu podrobnéji vSechna ochranné opatteni, kterd soud mize
ulozit pachateli. Mezi ochranna opatfeni patii ochranné léceni, zabezpecovaci detence,
zabrani véci, zabrani ¢asti majetku a ochrannd vychova (§ 98 odst. 1, zakon ¢. 40/2009
Sb.).

Vsechna ochrannd opatteni lze ulozit samostatné i vedle jiného trestu (§ 97 odst. 1), avSak
nelze ulozit ochranné léceni vedle zabezpeCovaci detence a zabrani majetku vedle

propadnuti téze ¢asti majetku (§ 98 odst. 3)

e Ochranné lé¢eni

Ochranné léceni je upraveno na zaklad¢ § 99 zakon ¢. 40/2009 Sb., trestniho
zakoniku a uklada se takovym pachatelim, ktefi pfi pachani trestného ¢inu byli nepficetni
a tudiz trestné neodpovédni. Ukolem soudu je dle povahy nemoci a 1é&ebnych moznosti
ulozit ochranné 1éCeni bud’ Gstavné, nebo ambulantné, kdy nedochdzi k omezeni osobni
svobody, ale pachatel je povinen dochazet k psychiatrovi. V ptipad¢€, ze by pachateli bylo
uloZeno ustavni ochranné léCeni vedle trestu odnéti svobody, ochranné 1éceni se vykona
thned po nastupu do vykonu trestu. Jestlize vykon ochranného 1éceni neni v konkrétni
véznici mozny, vykonava se ve zdravotnickém zafizeni pfed ndstupem vykonu trestu
odnéti svobody. Ambulantni ochranné 1é¢eni probiha aZ po nastupu vykonu trestu odnéti
svobody ve véznici, pokud tak uskutecnit nelze, vykond se az po vykonu trestu odnéti
svobody. (Jelinek, 2012)

Pfi urcovani délky trvani ochranného 1éceni, trestni zakonik vyuziva jak objektivni
hledisko, tak subjektivni, protoze ochranné 1éceni trva do doby, dokud nedosahne svého
ucelu. Takto stanovend délka je pomérné nedostatecné a proto se zde vyuziva objektivniho
hlediska, které stanovuje maximalni délku trvani dva roky a je mozné tuto dobu prodlouzit
o dal$i dva roky. Maximalni pocet prodluzovani uz trestni zédkonik neuvadi. Na druhou
stranu pokud se pachatel vyléci diive, nez na jakou dobu je ochranné 1é¢eni ulozené, soud

muze rozhodnout i bez navrhu o propusténi osoby z ochranného 1éceni. (Kratochvil, 2012)

e Zabezpecfovaci detence
Zabezpecovaci detence upravena v § 100 trestniho zdkoniku se ukladd osobam,
které mohou byt nebezpecné jak svému okoli ¢i celé spolecnosti. Je charakteristicka svymi

intenzivné&j$imi opatienimi, nez je u ochranného opatfeni, protoze je uréena pro extrémné
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nebezpecné jedince a jeji zavedeni do Ceského pravniho fadu si slibuje pomoc vyfesit
problém vykonu ochranného léc¢eni zvlasté nebezpecnych pacienti v psychiatrickych
lécebnach. (Valkova, 2007) Osoby agresivni a nespolupracujici v psychiatrickych
lécebnach jsou tézko 1€citelné, protoze z jejich strany dochézi k napadani zdravotnického
personalu, k pokusiim o ut¢k nebo ovliviiovani ostatnich pacientli. Z téchto divoda bylo
nutné tyto osoby ptresunout do specialnich zafizeni, kde jim bude zajisténa vétsi bezpecnost
a kontrola. (Samal, 2012)
V zabezpecovaci detenci s chovanci pracuje:

e psychiatr

e prakticky lékat

e psycholog

e specialni pedagog

e vychovatel-terapeut

e socidlni pracovnice

e vychovatel

e zdravotnicky personal

e pravnik

Trest zabezpecovaci detence lze ulozit samostatné i1 vedle trestu (§ 100 odst. 3).
Jako samostatny trest se uklada predevSim pachatelim, kteti pti vykonu trestného ¢inu byli
nepficetni a soud ma za to, Ze jedin€ tak dosahne Ucelu ochrany spolec¢nosti a zaroven
lécby pachatel. Doba, po kterou Ize zabezpeCovaci detenci ulozit je odliSnd nez
u ochranného léceni, které lze ulozit na dva roky a poté opakované o dalSi dva roky
prodlouzit. Zabezpecovaci detence podle § 100 odst. 5 bude trvat do doby, dokudnebude

zajiSténa ochrana spolecnosti.

e Zabrani véci
Zabrani véci upravuje § 101 trestniho zdkoniku a tento trest mize soud ulozit
pachateli, ktery nabyl véc trestnym cinem, dostal véc jako odménu za trestny ¢in nebo
zabrani véci miize soud ulozit pachateli, kterého nelze trestné stihat, odsoudit nebo
ohrozuje-li bezpecnost lidi, majetku ¢i spolecnosti eventuelné hrozi nebezpeci, ze véc bude
vyuzita ke spachani trestného ¢inu (§101 odst. 1 pismeno a, b, ¢). Soud mize dle § 101

odst. 4 misto trestu zabrani véci ulozit povinnost:
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a) pozménit véc tak, aby ji nebylo mozné pouzit ke spolecensky nebezpecnému
ucelu,
b) odstranit urcité zafizeni,
¢) odstranit jeji oznaceni nebo provést jeji zménu, nebo
d) omezit dispozice s véci
Pachateli stanovi soud priméfenou lhitu na splnéni ulozené podminky, a pokud se

tak nestane, tak soud ptikroc¢i k zabrani véci. (§ 101 odst. 5).

e Zabrani ¢asti majetku

Ukladani trestu zabrani ¢asti majetku v trestnim zdkoniku je pomérné rozsahle
a dopodrobna popsané v § 102 odst. 1. Jeho podstatou je ulozeni trestu zabrani véci
takovému pachateli, ktery byl odsouzeny za umyslny trestny ¢in a takovym chovanim
ziskal se pro sebe ¢i nékoho jiného se snazil ziskat majetkovy prospéch.Jednad se i o trestné
¢iny vyroby ajiného nakladani s détskou pornografii dle § 192, neopravnény ptistup
k poc¢itacovému systému a nosi¢it informaci dle § 230, opatfeni a prechovavani
piistupového zatfizeni a hesla k pocitatovému systému a jinych takovych dat dle § 231,
intrik pfi zadani vefejné zakazky a vefejné soutézi dle § 257, intrik pii vefejné drazbé
§258, nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo psychotropni latku podle
§ 285 odst. 2 az 4, Sifeni toxikomanie § 287, podplaceni § 332 a nebo nepfimého
uplatkarstvi dle § 333, vSe podle zdkona ¢. 40/2009 Sb.

Zabrani se nevztahuje na véci nezbytné potiebné k uspokojeni Zivotnich potieb
osoby, které se zabird ¢ast majetku anebo osob, ke kterym ma vyzivovaci povinnost (§102a

odst. 5).

e Ochranna vychova
Ochranna vychova je upravena v § 22 Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze
¢. 218/2003 Sb. a lze ji ulozit pouze mladistvému pachateli (osobé od patnacti do osmnacti
let) v pripad¢ provinéni a momentu, kdy vychovna opatieni jiz nestac¢i. Mlize tomu byt
napiiklad kviali zanedbané vychové ¢i Spatnému prostredi, kde mladistvy vyrustal
(§ 22 odst. 1 pism. a az c). Ochranné vychova je uloZena nejdéle do dovrSeni plnoletosti,
ale miZze byt prodlouzena soudem pro mladez do devatenactého roku dle § 22 odst. 2.

Cilem ochranné vychovy je izolace a hlavné resocializace mladistvého.
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7. Porovnani niakladii na osoby nepodminéné odsouzené s niaklady na osoby, které

vykonavaji trest domaciho vézeni

Tato sedma kapitola bakalaiské prace se vénuje Vézeiiské sluzbé CR a Probaéni
a mediacni sluzbé. Je zde popsano a vysvétleno, jak se obé tyto sluzby financuji a jaké jsou
jejich pfijmy a vydaje. Navazovat na tuto kapitolu bude kapitola osmd, ve které budou

vSechny ptijmy a ndklady obou instituci demonstrovany.

e Financovani vézeiiské sluzby

Vézeniska sluzba CR je financovana prostiednictvim podkapitoly statniho rozpoétu,
které spravuje Ministerstvo spravedInosti. Rozpocet urcuje ekonomicky odbor Generalniho
feditelstvi Vézenské sluzby CR na diléi organizaéni ¢lanky na zagatku rozpoétového roku.

Narozdil od soudnictvi a statniho zastupitelstvi, jejichz rozpocty také spravuje
rozpoctu. Jedna se predevsim o polozku mezd a plati, protoze vézeiiska sluzba je instituce
s nepretrzitou pracovni dobou a jeji vykon je realizovan ve ztizeném pracovnim prostiedi.
(Pekova, 2008)

Na obrazku €. 1 je vyobrazen tok financnich prosttedka. Schvéleny statni rozpocet
Poslaneckou snémovnou je pierozdélen do riiznych kapitol, jejichZ souc¢asti je Ministerstvo
spravedlnosti. Ministerstvo spravedlnosti nasledné tyto financ¢ni prostfedky prerozdéli mezi
vézetiskou a justiéni Gast. Generalni feditelstvi CR, které predstavuje vézefiskou &ast,
pievede prostfednictvim ekonomického odboru jednotlivé financni prostiedky

do organizacnich sloZzek vézenské sluzby.

STATNI » Ministerstvo Vézenska sluzba
ROZPOCET spravedlnosti CR

Ekonomicka oddéleni ]
véznic |

—»  Generalni feditelstvi

Obrazek 1: Tok financnich prostiedkii
Zdroj: (Pekova, 2008)
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e Piijmy Vézeiiské sluzby CR
Pi{jmy Vézeiiské sluzby CR jsou tvofeny dotacemi, nedatiovymi kapitalovymi
pfijmy, dafovymi pfijmy, které zahrnuji pfijmy za sprdvni poplatky, pojistné
na dichodovém pojisténi, pojistné na nemocenské pojisténi a prispévek na politiku

zameéstnanosti.

e Vydaje Vézeiiské sluzby CR
Pekova (2008) deli vydaje Vézenské sluzby na mandatorni (vydaje, které vlada
nemuze meénit bez zmény piislusné zakonné normy), vydaje na programové financovani
a ostatni vécné vydaje. Nejveétsi ¢ast vydaju tvoti ze 70 % mandatorni, do kterych spadaji
platy, dichody a ostatni socidlni davky ptislusniki vézenské sluzby. Do vydaji jdouci
na programové financovani spadaji vydaje na rozSifeni kapacit véznic, rekonstrukce
a modernizace. Nejvetsi polozkou tieti skupiny vécnych vydaji jsou vydaje na potraviny,

obleceni, léky a zdravotni material.

e Financovani Probac¢ni a mediacni sluzby
Utednim organem Probaéni a mediaéni sluzby je stejné jako u Vézeiiské sluzby CR
Ministerstvo spravedlnosti. Proba¢ni a mediacni sluzba je statni instituce, ktera poskytuje
bezplatné vetejné sluzby a je proto financovéana z vefejnych financi - statniho rozpoctu.
Rozpocet Probacni a mediacni sluzby urcuje zastupce feditele pro ekonomicko-spravni

zalezitosti.

e Prijmy Probac¢ni a mediacni sluzby
Dle Zpravy o c¢innostech a hospodateni (2019) Probacni a mediacni sluZzba nabyla
piijmy z pronajmu ostatnich nemovitosti, ostatni nedanovymi piijmy, vracenymi pieplatky
za zalohy, pfijmy z poskytnutych sluzeb, ptevody z ostatnich vlastnich fond, neinvesti¢ni
prevody z Narodniho fondu, ostatni neinvestiéni piijaté transfery od rozpocti

a tzv. neidentifikované piijmy.

e Vydaje Probacni a mediacni sluzby
Vydaje Probacni a mediacni sluzby se daji rozdélit na dvé skupiny - kapitalové
vydaje a vydaje na zajiSténi bézného provozu a plnéni zadkonnych povinnosti, kde tyto

vydaje tvofi vétsinu celkovych vydaji.
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8. Aplikace problematiky v praxi

Osma kapitola uzce navazuje na kapitolu predeslou, protoze zde jsou vypsany
a vyGisleny vSechny pifjmy a vydaje Vézeiiské sluzby CR a Probaéni a mediaéni sluzby.
Cerpano bude z dokumentii statistickych ro¢enek a Zpravy o &innostech a hospodafeni
zarok 2019, protoze nov¢jsi neni k dneSnimu datu k dispozici. Cilem této kapitoly je pak

porovnat finanéni ndro¢nost obou instituci.

I.  Hospodaieni Vézeiiské sluzby CR

Jak jiz bylo feCeno, ¢innosti a fungovani Vézenské sluzby CR je zavislé na statnim
rozpoctu, ¢imz je do ur€ité miry omezeno pii zajiStovani spravného fungovani.
V nasledujicich podkapitolach je provedena analyza hospodaieni vézenské sluzby, jsou zde

vy¢isleny naklady na jednoho vézné a pohledavky za vézné.

e Hospodareni Vézeniské sluzby v letech 2015 - 2019
Rozpocet Vézenské sluzby ma deficitni charakter, nebot' kazdy rok hospodaii
se ztratou. Béhem celého roku dochéazi k upravam a tim se i méni rozpoctova opatieni,
ktera doprovazi zména celého objemu finanénich prostredki.
V nasledujici tabulce jsou uvedeny skutecné piijmy, vydaje a saldo rozpoctl
v letech 2015 az 2019.

Tabulka 1: Vyvoj prijmu, vydaji a salda rozpocti v tis. K¢

Rok 2015 2016 2017 2018 2019

Prijmy |1 172 481,30 1200928,32 [1376783,65 |[1512132,68 [1613041,07

Vydaje | 8480 190,74 | 8807 686,69 |9 798 679,17 | 10799 329,03 [ 11699 674,75

Saldo -7307 709,44 |-7 606 758,37 | -8 421 895,52 [-9 287 196,35 |-10 086 633,68

Zdroj: Vlastni zpracovani dle statistickych ro¢enek Vézeinské sluzby v letech2015 - 2019

Na zacatku zvolen¢ho obdobi az po jeho konec si mizeme v§imnout trendu prudce
se zvySujicich vydaja. V letech 2015 a 2016 meziro¢né vzrostly nalady 1,039 krat, avSak
dalsi rok naklady vzrostly 1,113 krat a tento trend dale pokracuje az do konce zvolené¢ho
obdobi, kdy od roku 2016 miZeme pozorovat ndklady rostouci kazdy rok o pftiblizné
1 miliardu korun. Je zde zfejmy trend rostoucich ptijma, ale nejedna se o tak vysoké Castky

a z tohoto diivodu saldo rozpoctu se kazdym rokem dostava do vétsiho deficitu.
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Vyvoj prijmu, vydaja a salda statnich
rozpoctuv letech 2015 - 2019
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Obrazek 2: Vyvoj prijmii, vydajii a salda statnich rozpoctit v letech 2015 - 2019

Zdroj: Vlastni zpracovani dle statistickych ro¢enek Vézeiské sluzby v letech2015 - 2019

V tabulce €. 2 jsou vypoctené podily skutecnych vydaji Vézeniské sluzby na
skute¢nych vydajich statniho rozpoctu. Toto procento vyraznéji vzrostlo v roce 2016 oproti
roku minulém, ale dal$i roky se jeho hodnota pfiliS§ neméni. Jednd se o snahu snizovani

vefejnych vydaji a zpomalovani zadluzovani Vladou Ceské republiky.

Tabulka 2: Podil skutecnych vydajii vézenstvi na skutecnych vydajich statniho rozpoctu

Skutetné vydaje Sl'<ut,eéné V)’fdavje P(v)dﬂvsku’teénych vvydfljﬁ
., b statniho rozpoctu vézenstvi na skuteénych
Rok statniho rozpoctu v v . L., L,
(v mil. &) na vézenstvi (v mil. vydajich statniho

’ K¢) rozpoc¢tu (v procentech)
2015 1297 320,00 8 480,19 0,65
2016 1219 840,00 8 807,69 0,72
2017 1279 800,00 9 798,68 0,77
2018 1 400 970,00 10 799,33 0,77
2019 1 551 740,00 11 699,67 0,75

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ministerstva financi, pokladni plnéni v letech 2015 - 2019, statistické
rocenky vézenské sluzby v letech 2015 — 2019
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e Naiklady na jednoho vézné v letech 2015 - 2019

Néklady na jednoho vézné za celou Vézenskou sluzbu jsou dilezitym nékladovym
ukazatelem a je ovlivnén mzdami prisluSniki a obcanskych zaméstnanct,
pojistnym, ostatnimi vécnymi vydaji, FKSP (Fond kulturnich a socidlnich potieb),
kapitdlovymi vydaji a socialnimi davkami.

Jak ukazuje tabulka ¢. 3, denni ndklady na jednoho vézné za celou Vézenskou
sluzbu v roce 2016 se podafilo snizit, 1 kdyz primérny denni stav véznénych osob vzrostl
v priméru o 2 039 osob. Od roku 2017 primérny denni ndklad na jednoho vézné¢ postupné
nartstal, nejdiive o 13 % a poté o 10,7 %. Je dilezité si vS§imnout, Ze za pét let primérné

mésicni ndklady na jednoho vézné vzrostly o bezmala 10 000 K¢.

Tabulka 3: Naklady na jednoho vézné v K¢

Primérny denni Primérné mési¢ni | Primérny denni
Rok naklady na naklady na jednoho | stav véznénych

jednoho vézné vézné osob
2015 1163 34 890 19 979
2016 1093 32790 22018
2017 1187 35610 22 620
2018 1 348 40 440 21673
2019 1492 44 760 21 486

Zdroj: Vlastni zpracovani dle statistickych ro¢enek Vézeiské sluzby za roky 2015 - 2019

Cilem Vézenské sluzby CR je také zvySovani zaméstnanosti véznénych osob.
Vroce 2019 priméma denni zaméstnanost byla 8 618 odsouzenych a z toho
4 181 odsouzenych bylo zaméstnano v  provozovnidch hospodaiské  Einnosti,
2 832 odsouzenych pracovalo ve vnitinim provozu a ve vlastni vyrob¢ a u cizich subjektii
bylo zaméstnano 1 605 odsouzenych. Celkovy pocet zaméstnatelnych osob zpusobilych
k vykonavani prace je vSak 14 695 odsouzenych. Zaméstnanost odsouzenych osob za rok

2019 tudiz ¢inila 58,65 %.
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Za odvedenou praci odsouzenym ndlezi odména, v roce 2019 primérnd mésicni
odména cinila 4 576 K¢&. Nejvyssi praimérnou mésiéni odménu 5 301 K¢ obdrzeli
odsouzeni pracujici ve vnitinim provozu a vlastni vyrobé, poté pracujici u cizich
podnikatelskych subjekti méli primérnou mésicni odménu ve vysi 4 623 K¢ a v posledni
fadé¢ 4 220 K& siprimérné za mésic vydelali odsouzeni ve stfediscich hospodaiské

éinnosti.

e Pohledavky za vézné v letech 2015 - 2019

Nevymahatelné pohledavky za vézné je podstatnym problémem Vézeiiské sluzby.
Procento uspésného vymahani je velice nizké a Vézeiiskd sluzba tak ztraci podstatnou cast
svych prijmt. Kromé pohledévek za vézné jak v aktuélnim stavu, tak i za osoby propusténé
celi Vézenska sluzba také ostatnim pohleddvkdm plynouci z neuhrazenych faktur,
za fyzické a pravnické osoby, z poskytovani pijc¢ek FKSP, za zaméstnance a jiné. U téchto
pohledavek se vSak ocekava jejich splaceni.

V roce 2019 tvofily pohledavky za vé€zn€ v aktudlnim stavu z celkovych
pohledavek 9,2 %, pohledavky za propusténé vézné Cinily 30,8 % a zbylych 60 % jsou
ostatni pohledavky. V nasledujici tabulce miizeme vidét vyvoj uhrazenych a neuhrazenych
pohledavek jak za vézn€ v aktualnim stavu, tak 1 za vézné byvalé. Uvedeny zde jsou
celkové ¢astky uhrazenych a neuhrazenych pohledavek vzdy k 31. prosinci daného roku.
Dle informaci vyplyvajicich z tabulky €. 4, se dafi od roku 2017 drzet pocet dluznikti pod
37 000, avSak tato ¢isla jsou stale hodné vysokd. Byt v roce 2019 je vykazovan nejmensi
objem nevymozenych pohledavek za celé sledované obdobi, procento uspe&snosti

je nejnizsi, jako tomu bylo v roce 2017.
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Tabulka 4: Prehled sectenych pohledavek za vézne v aktualnim stavu a osoby propusténé v letech

2015 -2019
Uhrady e ?:;;::1 - Uspé&snost
Rok Pocet dluzniki | pohledavek (v ymozeny vymahéni (v
mil. K¢) pohledavek (v rocentech)
’ mil. K& P
2015 40 785 30,42 285,19 40%
2016 41 046 29,13 279,49 41%
2017 41 061 2491 275,02 35%
2018 36 605 27,83 229,20 45%
2019 36 995 23,05 224,81 35%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle statistickych ro¢enek Vézenské sluzby za roky 2015 — 2019

II. Hospodareni Probac¢ni a mediacni sluzby

Jak jiz bylo feceno, Probacni a mediacni sluzba je organizacni slozkou statu
a je zfizena na zéklad¢ Zakona o Probacni a mediacni sluzbé €. 257/2000 Sb. a spravuje
Jji Ministerstvo spravedlnosti. Proba¢ni a media¢ni sluzba vyuziva kromé vetejnych financi
ze statniho rozpoctu taktéz dotace z evropskych fondi s cilem zefektivnit své odborné
¢innosti a realizovat nové nebo rozsitujici projekty dopliujici vykon zdkonnych ¢innosti.

Jak vyplyva z tabulky €. 5, saldo rozpoctu Probaéni a mediacni sluzby takeé
vykazuje deficitni charakter. V roce 2018 se saldo rozpoctu zvysilo o pfiblizné 10,5 %
a nasledujici rok pouze o 3,15 %. V roce 2019 se dokazaly taktéz snizit naklady o 4,57 %,
ale rovnéz se oproti roku minulému sniZily piijmy o 43,72 %.

Tabulka 5: Vyvoj prijmu, vydajii a salda rozpoctu Probacni a mediacni sluzby v K¢

Rok 2017 2018 2019

Piijmy 18 714 000 69 382 000 39 045 000
Vydaje 352200 000 421 084 000 401 830 000
Saldo -333 486 000 -351 702 000 -362 785 000

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Zpravy o Cinnosti a hospodateni Probacni a media¢ni sluzby za rok

2019
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e Rozbor prijmi Probacni a media¢ni sluzby
Probac¢ni a mediacni sluzba za rok 2019 dosahla celkovych piijma 39 045 000 K¢.
Nejvyznamnéj$imi pfijmy jsou neinvesticni pfevody z Narodniho fondu, vracené pteplatky

na zalohéch a pfijmy z pronajmu ostatnich nemovitosti.

Tabulka 6: Detailni rozbor prijmit Probacni a mediacni sluzby za rok 2019

Druh piijmu Céstka v K¢&

Pt{jmy z prondjmu ostatnich

o 114 000
nemovitosti
Ostatni nedanové piijmy 48 000
Vracené preplatky zaloh 232 000

Piijmy z poskytnutych sluzeb | 5 000

Ptevody z ostatnich vlastnich

17 000
fondt
Neinvesti¢ni ptevody z

37 550 000
Nérodniho fondu
Ostatni nemvestlcril Prlj ate 1 078 000
transfery od rozpoctt
Neidentifikované piijmy 1 000
Celkem 39 045 000

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Zpravy o Cinnosti a hospodatreni Proba¢ni a mediaéni sluzby za rok

2019
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e Rozbor vydaji Probac¢ni a mediacni sluzby

Nejvyznamnéjsi polozkou vydajii Proba¢ni a mediacni sluzby jsou vydaje na platy
zaméstnanct, které se kazdym rokem zvySovaly. Proba¢ni a media¢ni sluzba méla za rok
2019 prumérné 500 zaméstnanct a prumérny plat ¢inil 34 297 K¢. Dal§imi vyznamnymi
vydaji jsouv podseskupeni 516, do kterych se fadi nakup sluzeb jako je uklid ¢i ptispévky
na stravovani, ndjemné a postovni sluzby a do podseskupeni 513 se poté tadi vydaje
na kancelaiské potieby a obnovu vypocetni techniky. Povaha celkovych vydajii se v Case
prilis nelisila, v roce 2018 se vydaje zvysily 0 9,48 % a v roce 2019 ptislo zvyseni pouze

04,5 %.
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Tabulka 7: Detailni rozbor vydajii Probacni a mediacni sluzby v letech 2017 - 2019 v K¢

Podseskupeni 2017 2018 2019

501 Platy zamé&stnanct 177 645 000 190 514 000 205 514 000
502 Ostatni osobni vydaje 2 194 000 2 524 000 2262 000
503 Povinn€ pojistn€ placenc | /., 65 352 000 70 138 000
zaméstnavatelem

513 Nékup materialu 12 230 000 19 513 000 12 157 000
514 Uroky a ost. fin. vydaje | 9 000 16 000 50 000

315 Nakup vody, paliv a 6 244 000 6270 000 7239 000
energie

516 Nakup sluzeb 24 966 000 27 146 000 28 435 000
517 Ostatni nékupy 5391 000 5459 000 4 064 000
518 Ostatni sluzby 124 000 235000 421 000
519 Vydaje souvisejici s 69 000 53 000 594 000
neinvesti¢ni nakupy

534 Neinvesti¢ni ptevody

viastnim fondum a ve vztahu | 5 3 821 000 4129 000
k utvariim bez plné pravni

subjektivity

536 ostatni neinvesticni 161 000 196 000 153 000
transfery

542 Prodany material 473 000 539 000 935 000
590 Ost. neinvesti¢ni vydaje | 0 0 28 000
Celkem 293 780 000 321 638 000 336 119 000

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Zpravy o Cinnosti a hospodateni Probacni a media¢ni sluzby za rok

2019
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e Niklady na jednoho zaméstnance za rok 2019
Néklady na jednoho zaméstnance se vypocitaji sectenim vydaji na nakup
materidlu, vydaji na droky, nakup vody, pohonnych hmot a energii, ndkup sluzeb a
ostatnich ndkupl, vydaji souvisejici s neinvesticnim charakterem a ostatnimi
neinvesti¢nimi transfery. Tato castka vypoctend v tabulce ¢. 8 se vydéli primérnym
poCtem zaméstnancl, ktery za rok 2019 ¢inil 499,35 osoby. Néklady na jednoho
zaméstnance Probacni a media¢ni sluzby za rok 2019 je 105 000 K¢, na jeden den tato

¢astka ¢ini 287,67 K¢.

Tabulka 8: Vypocet ndkladii na jednoho zaméstnance v K¢ za rok 2019

Ukazatel 2019
513 - Nakup materialu 12 154 000
514 - Uroky 50 000

515 - Nakup vody, paliv a energie | 7 239 000

516 - Nakup ostatnich sluzeb 28 435 000
517 - Ostatni nakupy 4 064 000
519 - Vydaje souvisejici s 487 000

neinvesticni nakupy

536 - Ostatni neinvesti¢ni transfery | 14 000

Celkem 52 443 000

Primérny pocet zaméstnancti 499,35

Naklady na 1 zaméstnance za 105 022,53
rok 2019

Zdroj: Zprava o ¢innosti a hospodateni Proba¢ni a media¢ni sluzby za rok 2019
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V tabulce €. 9 je vypocitany podil skutecnym vydaji Probacni a mediacni sluzby na
skute¢nych vydajich statniho rozpoctu v letech 2017 az 2019. V roce 2018 tento podil
stoupl pouze o 0,002 %, avSak v roce 2019 se tento podil dokazal snizit o 0,004 %.
Ve vsech trech letech se jedna o velmi malou ¢ést procenta z celkovych statnich vydaju,
kdezto u rozboru podilu skute¢nych vydajii na vézenistvi na skutecnych vydajich statu se

procenta pohybovala kolem 0,7 %.

Tabulka 9: Podil skutecnych vydajii Probacni a mediacni sluzby na skutecnych vydajich statniho
rozpoctu

Kuteéné vidai
. s S, " ’e cne Vyda,Je Podil skuteénych vydaji
Skutecné vydaje statniho rozpoctu .
f . « v . PMS na skute¢nych
Rok statniho rozpoctu na Probacni a ., .,
. v v s . vydajich statniho
(v mil. K¢) mediacni sluzbu (v rozpoitu (v procentech)
mil. K&) . .
2017 1279 800,00 352,2 0,028
2018 1 400 970,00 421,084 0,03
2019 1 551 740,00 401,830 0,026

Zdroj: Zprava o cCinnosti a hospodafeni Probacni a media¢ni sluzby v letech 2017 - 2019,

Ministerstvo financi, pokladni plnéni v letech 2017 - 2019
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9. Ukladani penéZitych trestii v Ceské republice

Penézity trest je dle mého ndzoru nejvyhodnéjsim alternativnim trestem, ale neni
pln€ vyuzity jeho potencidl. Kdyby se castéji vyuZzival nezli kratkodoby trest odnéti
svobody v rozmezi 1 - 2 let, snizily by se stavy obsazenosti véznic a tim i financni
naroc¢nost na jejich chod. Tato posledni kapitola se proto bude vénovat Cetnosti ulozeni
penézitého trestu a primérné vysi trestu v K¢ v obdobi od roku 2009 az po rok 2019
a premén¢ penézitého trestu v jiny trest.

Nize uvedené data jsou ziskana ze statistickych listd Ministerstva spravedlnosti,
data se vztahuji ke vSem piipadim, kdy byl penézity trest ulozeny jako hlavni sankce, tak
i1k pfipadim, kdy byl trest ulozeny vedle jiného. M¢lo by byt cilem vsSech skupin
zainteresovanych v trestnim fizeni zvysit pocet ukladanych penézitych trestii, avSak v jeho
podilu na celkovém poctu odsouzenych osob vyrazn¢ zaostava za okolnimi staty.

Prvni graf této kapitoly popisuje pomoci kiivky, kolik ¢inil souhrn vSech Castek
penéznich trestd odsouzenych osob od roku 2009 az po rok 2019. Suma penézitych trestii
od roku 2009 postupné klesala z 139 131 000 K¢ aZ na 85 014 000 K¢. Nasledné doslo
k pfijeti opatfeni a Castky zacaly postupem let prudce rlst. Roku 2019 suma uloZenych

penézitych trestli dosahovala téméf trojnasobek ¢astky za rok 2015.
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Obrazek 3: Suma ulozenych penéZitych trestii

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti CR, Vyroéni statistick4 zprava 2019

46



Dle ¢lanku v Pravnim prostoru od prof. JUDr. Pavla Samala, Ph.D. (2018) roce
2016 probéhla analyza rozsudkl soudu, ve kterych byly ulozeny penézité tresty, a poté
byla uspotadana k této problematice tiskovd konference. Na tyto kroky bylo v prvni
poloving roku 2017 navdzano NejvysSim statnim zastupitelstvim a NejvysSim soudem
a ti zorganizovali odborné seminafe pro soudce, statni zastupce a policisty, aby zvysili
povédomi penézitych trestl. Vysledky z celého projektu pomohly k vypracovani navrhu
legislativnich zmén pravni upravy penézitého trestu a jeho vykonu, ktery byl v roce 2018
predlozen Ministerstvu spravedlnosti. Ceska republika by se diky témto krokim mohla
priblizit ostatnim evropskym statim, kde se alternativni tresty, zejména pak penézity trest
uklada odsouzenym pomeérné Casto. Naptiklad v Némecku vice nez 80 % vsSech ulozenych
trestll jsou pendzité tresty, v Ceské republice je pouze 17,7 % penézitych trestii. (Samal,
Sulitka, 2017)

Druhy graf popisuje pocet a primérnou vysi uloZzenych penézitych trestd opét
v letech 2009 az 2019. Primérna vysSe penézitych trestil je stale pfiblizné stejnd, ale zato
pocet uloZenych trestlh se opét v roce 2016 prudce zvysil a tento trend postupuje az

do konce sledovaného obdobi diky jiz zminiovanym opatfenim.
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Posledni diilezitou otdzkou je, zda penézity trest plni svilj ucel, nebo v disledku
neplnéni je nutné penézity trest preménit na jiny. Z nize uvedené tabulky vyplyva,
ze v roce 2009 se proménilo nejvice penézitych trestl na trest odnéti svobody. Az do roku
2015 se pocet pfemen se vyrazné snizoval az na nejmensi pocet piemén roku 2015. Tato
skute¢nost je z diivodu poklesu uklddanych penézitych tresti. Pfeména penézitého trestu
na trest domaci ¢i trest obecné prospéSnych praci byl mozny az od roku 2013, kdy
v prvnich dvou letech své platnosti byla pfeména penczitého trestu v trest obecné

prospésnych praci dokonce vyssi, nez pfeména v trest nepodminény.

Tabulka 10: Pravomocné premeny penéZitého trestu v jiny trest

Rok [ Nepodminény | Trest Obecné Celkem
trest odnéti domaciho | prospésné
svobody vézeni prace

2009 (903 X X 903

2010 (317 X X 317

2011 | 166 X X 166

2012 | 111 X X 111

2013 | 77 5 83 165

2014 |82 1 88 171

2015 |69 1 49 119

2016 |75 2 44 121

2017 |70 0 61 131

2018 | 105 1 79 182

2019 | 147 1 88 236

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti CR, Vyroéni statisticka zprava 2019

Lze shledat, Ze opatfeni piispéla k CastéjSimu ukladani penézitych tresti a zatim
ve stejném pomeru nevzrostly pfemény penézitého trestu v jiny trest. Situaci je vSak tieba

dale sledovat.
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Zavér

Tématem bakalaiské prace byly Tresty nespojené s odnétim svobody a ochranna
opatfeni. Cilem prace bylo pfedevsim vymezeni alternativnich trestll, ochrannych opatfent,
demonstrace nakladi na chod Vézetiské sluzby CR a Probaéni a media¢ni sluzby a popsat
ukladani penézitych trestd na uzemi Ceské republiky.

Prvni kapitola méla za ukol uvést do pravniho povédomi pomoci vyty€eni pojmu
a ucelu trestu, druhd kapitola se vénovala klasifikovani trestl, které¢ nalezneme v trestnim
zakoniku. Treti kapitola obsahuje ¢tyfi podkapitoly, kde prvni fesi vznik alternativnich
tresti v ¢eském pravu, druha nejdiive vymezuje druhy alternativnich trestti a poté vSechny
tresty dopodrobna vysvétluje. Treti podkapitola se zabyva problematikou ukladani trestl
nezletilym osobam, které se soudi dle Zakonu o soudnictvi ve vécech mladeze ¢ 218/2003
Sb. V posledni podkapitole jsou popsany divody pro ukladani alternativnichtrestti. Je zde
poukdzano na soucasny problém pieplnénych véznic a s tim spojenych vysokych naklada
na jejich provoz, také se zde rozebiraji vlivy véznice na odsouzeného at’ uz ve vykonu
trestu anebo po ukonceni vykonu trestu. Navazujici ¢tvrtd kapitola bakalarské prace
popisuje vyhody pii uklddéni alternativnich trestll, jako jsou zachovalé rodinné vazby
odsouzen¢ho, moznost dochazeni do zaméstnani, diky kterému je schopen si hradit své
zavazky, hradit socidlni a zdravotni pojiSténi a zaopatfit svou rodinu. Nevyhodou
alternativnich trestii je naptiklad obtiznad kontrola odsouzeného, ktery nema monitorovaci
naramek. Tito odsouzeni jsou kontrolovani pouze namatkové Probac¢ni a mediacni sluzbou.
Pata a Sestd kapitola se vénuje ochrannym opatfenim, jejich tfidéni a vysvétleni.

Praktickd cast bakaldiské prace méla za Ukol porovnat ndklady na osoby
nepodminéné odsouzené s nédklady na osoby, které vykonavaji trest domaciho vézeni.
Sedmé kapitola se proto veénovala nakladii a pifjmim Vézenské sluzby a Probacni
a mediacni sluzby z Cisté teoretické stranky. Kapitola navazujici, tedy osma, je doplnénim
piedchazejicich kapitol. Jsou zde uvedené tabulkys pfesnymi hodnotami, kdy udaje
vychdzi z hospodareni Vézeniské sluzby v letech 2015 az 2019, vydaji na jednoho vézné za
celou vézenskou sluzbu a thrn neuhrazenych pohledavek za vézné jak v aktudlnim stavu,
tak 1 osoby propusténé. Druhd polovina kapitoly se vénuje pfijmim a vydajim Probacni
a mediacni sluzby, které vykazala za rok 2017 az 2019 a v posledni fad¢ jaké byly ro¢ni
naklady na jednoho zaméstnance. Pfi porovnani podilii skuteCnych vydajii na Vézenskou
sluzbu a Proba¢ni a mediacni sluzby na skute¢nych statnich vydajich je dosti zietelné,

ze Vézenska sluzba potfebuje kazdy rok mnohonasobné vyssi pfijmy ze statniho rozpoctu
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nezli Probacni a mediacni sluzba. Posledni kapitola praktické casti popsala ukladani
pené&zitého trestu na uzemi Ceské republiky za obdobi 2009 az 2019. Bylo zjisténo, ze diky
pfijatym opatienim v roce 2016 se pocet penczitych trestli rapidn€ zvysil a to doprovazelo
izvySeni sumy ulozenych trestd. Situace se vyviji prozatim dobie, ale v porovnani
s okolnimi staty jsme potfadd pozadu. Je velice dillezité inspirovat se u okolnich stath
a zvysit podil ukladanych penézitych trestt.

Zvyseni podilu alternativnich tresti ulozenych odsouzenym osobam by zietelné
snizilo obsazenost véznic, ktera by vedla ke sniZeni vydaji Vézefiské sluzby CR naptiklad
za potraviny, obleceni, obuv, 1éky a zdravotni materidl. Zaroven by se potencionalné¢ snizil
i pocet dluznikli a s tim i objem nevymozenych pohledavek, jak jiz byl tento problém
popsan v osmé kapitole. Pokud by Vézeiiska sluzba CR nepotiebovala takové obrovské
mnozstvi financi, tyto prostiedky by se mohly investovat do mist, kde je to daleko vice
potieba jako je v dneSni dob& zdravotnictvi anebo pomoc rodinam, které pfisly z davodu
Covid-19 o své pifijmy. Nejvhodnéjsi by podle nézoru autorky bylo nahrazovat
nepodminény kratkodoby trest, ktery zastupuje nejvétSi procento odsouzenych osob,
trestem alternativnim.

V tadé€ piipadi by bylo efektivnéj$i uloZit pachateli alternativni trest a to nejlépe
penézity. V situaci, kdy je osoba odsouzend, napiiklad za zanedbani povinné vyzivy
trestem odnéti svobody, po dobu vykonédvani trestu neplati vyzivné a poté se mu
komplikuje 1 pozd¢jsi navrat do pracovniho a spole¢enskéhozivota. Pro osobu odsouzenou
mize byt pobyt ve vézeni velice stigmatizujici. Maloktery zaméstnavatel zaméstna
byvalého trestance, z tohoto ditvodu se osob& odsouzené bude zdat leh¢i Zivot ve vézenti,
nez zivot ve spolecnosti a kvuli tomu se bude dopoustét dalSich trestnych Cind, aby se
dostala zpét do vézeni. Kdyby se vSak takové osobé ulozil onen penézity trest, musela by
svij dluh splatit a zaroven by se nesetkala s negativnimi vlivy véznice a nebyla tim
stigmatizovana. Diky moZnosti pracovat by osoba odvadéla dan z piijmu fyzickych osob,
socialni a zdravotni pojisténi ze své hrubé mzdy a zaméstnavatel by taktéz odvadél
povinné odvody.

Zpracovani bakalarské prace umoznilo autorce ponofit se do problematiky ukladani
alternativnich tresti. Problematika je natolik rozséhld, Ze neni v moznostech autorky pfijit
s prelomovym feSenim ¢i legislativnim opatfenim, ale cilem je zvySit povédomi
o alternativnich trestech a negativnich vlivii véznic. Bylo zde vyuzito poznatki ze
statistickych rotenek Vézenské sluzby Ceské republiky, Ministerstva spravedlnosti a

Mediacni a probacni sluzby, které velmi pomohly autorce se zpracovanim dat.
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