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Abstract

Vajdov4, K. Knowledge economy - aspect of increasing competitiveness in EU. Dip-
lom thesis. Brno: Mendel university in Brne, 2015.

The aim of the thesis is to identify the strengths and weaknesses of the knowledge
economy of Member States of the European Union. Individual strengths and weak-
nesses are analysed, especially in the years 2010 to 2015, depending on data avai-
lability. Using panel data regression analysis identified the impacts of selected va-
riables on the development of the knowledge economy. Included are variables pub-
lic sector and institutional environment. The reference period is 2008 - 2012. Dis-
cussion consists of draft recommendations that would improve the current situa-
tion of the knowledge economy in the Member States. The main data sources are
Eurostat, OECD, and World Bank.

Keywords

Knowledge economy, competitiveness, institutional environment, knowledge eco-
nomy index KEI, strategy Europe 2020.

Abstrakt

Vajdova, K. Znalostna ekonomika - aspekt zvy3$ovania konkurencieschopnosti v EU.
Diplomova praca. Brno: Mendelova univerzita v Brne, 2015.

Cielom diplomovej prace je identifikovat silné a slabé stranky znalostnej ekono-
miky jednotlivych clenskych Statov Eurdpskej unie. Jednotlivé silné a slabé stranky
su analyzované najma v rokoch 2010 az 2015 v zavislosti na dostupnosti dat. Po-
mocou regresnej analyzy panelovych dat su urcené faktory, ktoré vplyvaju na roz-
voj znalostnej ekonomiky s ohl'adom na verejny sektor a inStitucionalne prostre-
die. Sledovanym obdobim su roky 2008 - 2012. V Diskusii st ndsledne, po podrob-
nej analyze ukazovatel'ov znalostnej ekonomiky u ¢lenskych krajin, navrhnuté od-
porucania pre zlepSenie sticasného stavu. Hlavnymi datovymi zdrojmi s Eurostat,
OECD, and World Bank.

KI'icové slova

Znalostna ekonomika, konkurencieschopnost, insStitucionalne prostredie, znalost-
ne ekonomicky index KEI, stratégia Eur6pa 2020.
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1 Uvod a ciel prace

Jednou z vel'kych spolocenskych hodnot je pokrok. Pokrok znamena zlepSovanie
Zivotnej urovne, vedecko-technicku revoltciu, demokratické usporiadanie so slo-
bodnymi pravami jedinca ¢i celospolocensky progres. Dava vSetkym rovnaké prava
na dlhy a kvalitny Zivot, ktory prinasa istoty a pravne zaruky na spravodlivost.
Pokrok v ekonomickom pojati sa vyjadruje tazsie. Dnes, ked vyspelé ekonomiky
Cerpaju takmer maximum svojich vyrobnych faktorov, sa ich ekonomicky rast stale
zmenSuje. Rozvojové Kkrajiny, preto moZu zaznamenavat vysSie hodnoty premen-
nych, vyjadrujucich rast ekonomiky.

UZ v neoklasickej literature sa ekonomicky rast vyjadreny len rastom exogén-
nym povaZzuje za vycerpatelny. Naroky kladené na ekonomicky rozvoj a rast budu
trvat' aj nad’alej, aj po vyCerpani zdrojov, ktoré sii obmedzené. Otvorené, globalizo-
vané trhy nutia krajiny celit' tvrdej konkurencii. Aby vSak ekonomiky neboli iba
pasivnymi prijemcami aich konkurencieschopny potencidl nebol potlaceny, je
nutny rozvoj, veduci k ekonomickému rastu a pokroku. Ako vychodisko z tejto si-
tuacie sa Casto spomina ekonomicky model s technickym pokrokom alebo l'udsky
kapital ako zdroj rastu.

Znalostna ekonomika je prave tym rieSenim a tou odpovedou, ktoru hl'adaju
predstavitelia svetovych ekonomik, na ekonomicky rast a pokrok v krajine. Zna-
lostna ekonomika umoziuje zvysit produktivitu vd'aka inovaciam, patentom, vy-
tvaraniu technickych atechnologickych zlepSeni, zvySovaniu l'udského kapitalu
a v kone¢nom désledku rastu produktivity, ktord priamo zabezpecuje pokrok.

Konkuren¢na vyhoda je najma v jedinecnom know-how, ako dosiahnut vSetky
vyhody, plynice zo znalostnej ekonomiky. Rozvoj l'udského kapitalu je jednou
z najdolezitejSich uloh. Ludsky kapital je totiZ zdrojom vSetkych vylepseni. Vycha-
dzajd zneho vysledky vedy avyskumu, ktoré sa uplatnuju napriklad
v zdravotnictve. Ludsky kapital hra doleziti dlohu pri technickych zlepSeniam
a inovaciam. Preto je jednym z najddleZitejSich predpokladov prave kvalitny Skol-
sky systém.

Ciel prace vychadza z predpokladu, Ze znalostnd ekonomika vplyva na konku-
rencieschopnost’ a ekonomicky rast. Literarne reSerSe sa venuju prehl'adu odbor-
nych publikacii. Spociatku je definovana konkurencieschopnost. Nasledujtce pod-
kapitoly nadvazuju na vplyv inStitucionalneho prostredia a znalostnej ekonomiky
na konkurencieschopnost. Prehlad literatiry zakoncuju vybrané ekonomické
usporiadania a ich vplyv na rozvoj znalostnej ekonomiky. ReSers sliZi na spojenie
si suvislosti medzi tymito oblastami, z ktorych neskor Cerpa aj vyskum prace.

Cielom prace je identifikovat silné a slabé stranky jednotlivych ¢lenov Eurép-
skej unie v konkrétnych oblastiach znalostnej ekonomiky, nasledne formulovat
odporucania pre odstranenie tychto slabych stranok znalostnej ekonomiky, ktoré
by smerovali k zvySeniu konkurencieschopnosti. Na zaklade regresnej analyzy pa-
nelovych dat su urcené faktory, ktoré vplyvaji na rozvoj znalostnej ¢innosti, a tym
padom aj konkurencieschopnosti, sohladom na inStitucionalne prostredie
a verejny sektor.
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Z vysledkov jednotlivych Casti vyskumu su formulované odporudcania pre jed-
notlivé krajiny (skupiny krajin) a celd Eurépsku tniu.

Praca odraza ciele Eurépskej rady ,vybudovat' konkurencieschopnu a dynamic-
kit ekonomiku zaloZenti na vedomostiach, s vicsou socidlnou stdrznostou a vysSou
mierou zamestnanosti”,
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2 Literarne reserse

Kapitola Literarne reserSe sa z ivodu venuje konkurencieschopnosti. V resersi je
sledovany vplyv inStitucionalneho prostredia na konkurencieschopnost, pretoze
Eurépska unia kladie vel'ky doraz na makroekonomickud kontrolu ¢lenskych Statov.
Praca vychadza z predpokladu, Ze znalostna ekonomika ovplyviniuje konkurencies-
chopnost. Znalostnej ekonomike je preto venovany priestor ako v prehl'ade litera-
tury tak v kapitole Vplyv znalostnej ekonomiky na konkurencieschopnost. Posled-
na Cast kapitoly je zamerana na rozvoj znalostnej ekonomiky vo vybranych eko-
nomickych usporiadaniach, inSpirované rozvojom znalostnej ekonomiky v skandi-
navskych krajinach a Spojenych statoch americkych.

2.1 Konkurencieschopnost

Globalizacia sucasnych ekonomik otvara hranice medzinarodnému obchodu, pre-
nosu informacii, vedecko-technickému pokroku, modernizacii, moZnosti spozna-
vania cudzich kultir atd. Nespdja sa vSak len s pozitivnymi strankami, ale aj moz-
nymi negativnymi dopadmi, ako napriklad prenos kriz a nestabilit velkych eko-
nomik ¢i likvidaciu vyrob, ktoré nie su dostato¢ne konkurencieschopné. Prave
konkurencieschopnost’ krajin sa stala jednym z najsledovanejSich kritérii sucas-
nych ekonomik.

,V najuzsom pojati je moZné konkurencieschopnost’ chdpat’ ako komparativny
pohlad na skiimany subjekt (firiem, sektorov Ci zemi) a jeho schopnost’ (staticky pri-
stup) c¢i vykonnost' (dynamicky pristup) preddvat, pontikat, tovar ci sluzby na danom
trhu (takom, kde dochddza ku konkurencnému stretu, tzn. méZe ist’ tieZ o domdci aj
zahranicny trh),” (Cihelkova a kol., 2014, str. 456).

,Schopnost udrZat’ existujicu troveri miezd a Zivotnu uroveri suvisi s pojmom
konkurencieschopnost. Fenomén ukazovatela Produktivita spociva v tom, Ze ndm
umoZziiuje zmerat’ potencidl ndvratnosti vynaloZenych prostriedkov ... Jednym zo zd-
kladnych klticov zabezpelenia budiicej konkurencieschopnosti na ndrodnej ako
i podnikovej tirovni je jej pravidelné meranie a hodnotenie pokrokov,” (Hulin, 2008,
str. 12).

Podl'a pristupu OECD suvisi konkurencieschopnost s produktivitou. Produkti-
vita moZe byt ovplyvnena dvomi faktormi, a sice kapitalovou vybavenostou za-
mestnancov alebo 'udskym kapitdlom. Okrem toho zavisi aj na efektivnosti vyroby.
Ide o ,schopnost’ korpordcii, odvetvi, regionov, ndrodov a nadndrodnych celkov ge-
nerovat’ vysoki uroven prijmov z vyrobnych faktorov a relativne vysoki uroveri ich
vyuZitia, a to za podmienok, kedy ich prostrednictvom vyprodukovany tovar a sluZby
obstali v teste medzindrodnej konkurencie na trhoch, kde panuju podmienky volného
obchodu a rovnych trZnych podmienok,“(Bariéry konkurenceschopnosti, 2008, str.
35).

Porter v ¢lanku Budovanie mikroekonomickych zakladov prosperity (2009)
povazuje za hlavné zdroje konkurencieschopnosti produktivitu, vysoké tempo
ekonomického rastu, rast prijmu obyvatel'stva, mieru vyuZzivania vyrobnych fakto-
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rov, predovSetkym l'udského kapitalu, ktory suvisi napriklad so vzdelanim,
a v neposlednom rade rozvoj klastrovych iniciativ. Slovenské centrum produktivity
charakterizuje produktivitu ako ,pomer medzi vystupom generovanym systémom
a vstupmi potrebnymi pre tvorbu tohto vystupu“ (Co je produktivita, c2015). To
znamena, ze produktivita rastie pokial’ sa zvySujai vystupy s mensim rastom vstu-
pov. V situdacii, kedy by boli vyCerpané vyrobné faktory, moézu vystupy stale rast
s rastom produktivity. Ludsky kapital je stotoZneny s potencidlom cloveka a jeho
pridanou hodnotou vo vyrobe. Je stcastou ,intelektudlneho kapitdlu®, ktory tvori aj
socialny kapital a Strukturalny ¢i organiza¢ny kapital. ,ViaZe sa na znalosti, schop-
nosti, zrucnosti jednotlivca, ale tieZ k jeho motivdcii tento potencidl vyuZit' v ekono-
mickej aktivite. Ludsky kapitdl je dany vrodenymi predpokladmi cloveka (jeho zdra-
vim, talentom atd’) a ich rozvojom v priebehu Zivota v procese ucenia,” (Cihelkova
akol., 2014, str. 513). Klastrova iniciativa vychadza z potencidlu k upevneniu
a zvySeniu konkurencieschopnosti geograficky vymedzenych a nezavislych firiem
a pridruZenych inStitucii. ,Zticastnené spolocnosti si navzdjom konkuruju, ale stcas-
ne su nutené riesit’ radu odbornych problémov (vzdeldvanie zamestnancov, pristup
k rovnakym doddvatelom, spoluprdcu s vyskumnymi a vyvojovymi kapacitami, ne-
dostatocné zdroje na vyskum apod.)... Jednd sa teda o vsestranne vyhodné partner-
stvo firiem, vysokych skél a regiondlnych institucii, ktoré md mnoZstvo prinosov pre
vSetky jeho clenské subjekty,” (Klastr, c2015).

KazZdorocny rebricek konkurencieschopnosti krajin vydava Svetové ekono-
mické forum. Krajiny st hodnotené podl'a 12 pilierov konkurencieschopnosti, zob-
razenych na obrazku 1. Z obrazku vyplyvaju tri okruhy hodnotenia. Zakladné po-
ziadavky zahfmnaju inStitdcie, infrastruktiru, makroekonomicku stabilitu, zdravie
azakladné vzdelanie. ZvySovanie efektivnosti savisi svyS$Sim vzdelanim
a tréningom, efektivnostou trhu tovarov, efektivnostou trhu prace, sofistikovany-
mi finanénymi nastrojmi, technologickou pripravenostou a velkostou trhu. Po-
sledny okruh Inovacie a faktory sofistikovanosti v sebe obsahuju biznis sofistiko-
vanost a inovacie.
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12 pilierov konkurencieschopnosti

-

Zakladné poziadavky Kluéové pre ekonomiky
. Intitacie poharnané

. Infrastruktura b - kl n \J mi

. Makroekonomicka stabilita ( g ad y o )
. Zdravie a zakladné vzdelanie faktorml

L

-
Zvysovanie efektivnosti

Technologicka pripravenost
Velkost trhu

»  Vy3Sie vzdelanie a tréning i ;
»  Efektivnost trhu tovarov Klu¢ové pre ekonomiky
«  Efektivnost trhu prace pohanané

. Sofistikované finanéné nastroje efektivhostou
[ ]

-

—
Kluéové pre ekonomiky
pohanane

inovaciami

Inovéacie a faktory sofistikovanosti
. Biznis sofistikovanost’
* Inovéacie

Obr. 1 12 pilierov konkurencieschopnosti
Zdroj: Hulin, 2009

Faktory konkurencnych vyhod v kontexte ekonomického rozvoja deli krajiny
do troch skupin. Pre prvi skupinu zemi je charakteristicka ,lacnd pracovnd sila,
rozvoj instituciondlneho ramca, investicie do kvalitnej infrastruktiry, makroekono-
micka stabilita, zdravd a relativne vzdeland, gramotnd pracovnad sila“. Tento typ
konkurencieschopnosti sa oznacuje tieZ ako cenovo-nakladovy. Druha skupina ze-
mi zahriiuje prvd skupinu zaloZenU na ,efektivnosti, vyssSej kvalite produkcie
a efektivnych vyrobnych postupoch”. Tieto faktory zvysuju produktivitu. Charakte-
risticky je ,rozvoj stredne vzdelanej a permanentne Skolenej pracovnej sily schopnej
zvladnut’ pokrocilé vyrobné procesy, efektivne fungujiice komoditné trhy a trhy vy-
robnych faktorov a schopnost’ ziskat’ a vyuZit' najnovsie technologické znalosti“. Po-
sledny typ zahrnuje najviac ekonomicky vyspelé krajiny. Za zdroj ekonomického
rastu su povazované inovacie, ,subjekty sa preto musia zamerat’ na produkciu Spe-
cifického tovaru, ktoré md v sebe inkorporované vyspelé a jedinecné know-how (vy-
chddzajiice znovych vyndlezov) ajeho vyuZitie v praxi“. Niekedy sa z druhého
a tretieho typu, CiZe typov zaloZenych na kvalitativnych aspektoch vyclenuje 4. typ
zaloZeny na kreativite. ,Spociva v tvorbe vysokej pridanej hodnoty, ktord vznikla
vd'aka jedinecnosti vysledku kreativneho procesu,” (Bariéry konkurenceschopnosti,
2008, str. 45-46).
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,Prvym, kvalitativne vyssim konkurencnym faktorom, je kvalita vyssieho (sekun-
ddrneho a tercidrneho) vzdeldvania a systému (celoZivotného) skolenia i vzdeldva-
nia. Ide o poZiadavky na spolocnost, ktoré su potrebné pre efektivnejsie vyuZitie pra-
covnej sily, a ktoré d'alej vyplyvaji z meniaceho sa vonkajsieho okolia, predovsetkym
z procesu globalizdcie, a vytvdraju vyssie ndroky na flexibilitu firiem a jej zamestnan-
cov. ZdleZi tieZ na redlnej kvalite znalosti a zrucnosti, ziskanych na tejto urovni vzde-
lania. Preto sa hodnoti, nakol’ko su ziskané schopnosti cenené stikromnym sektorom,”
(Cihelkova a kol., 2014, str. 462). Rozdiely v spolupraci sukromného a verejného
sektoru su bliZSie uvedené v kapitole Komparacia vybranych ekonomickych uspo-
riadani.

Uloha inovacii pre podporu konkurencieschopnosti je vel'mi délezita. Ako
uvadza Kislingerova: ,K posilneniu konkurencieschopnosti a hospoddrskeho rastu
musi byt venovand zvysend pozornost rovhako podpore komercializdcii vedomosti.”
Podnikatel’ prenika na trh svojimi produktmi a sluzbami. Identifikuje tak prileZi-
tosti a sdm nesie riziko za svoje rozhodnutie. Malo efektivni ¢i neinovativni podni-
katelia st na zaklade konkuren¢ného boja postupne vytlacovani z trhu. Ti, ktori su
na trhu uspesni ,vytvdraji kvalitné pracovné miesta, ktoré tak urychluji hospoddr-
sky pokrok”. Prave podnikanie umoznuje praktické vyuzitie znalosti, vedy
a vyskumu v realnej ekonomike. , Transfer znalosti a technoldgii je pInohodnotnou
stucastou inovacnej politiky a mézZe vyznamne prispiet’ k zlepSeniu ticinnosti inovac-
nych systémov,” pricom ide o ,vsSetky interakcie ktoré slhiZia spolocne znalostnej
Struktire, preddvaniu znalosti a uplatneniu znalosti v inovdcidch” (Kislingerova,
2011, str. 57-61). Na obrazku 2 je znazornena vyskumna triangulacia, ktora spaja
podnikanie, hospodarsky rast a transfer technolégii a znalosti pre tvorbu podnika-
tel'ského prostredia vhodného na vznik akademickych spin-off firiem?.

1 Blizsie vysvetlenie spin-off firiem v kapitole 2.3.1 Trendy sticasnych trhov
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Podnikanie

Podnikatel'ské
prostredie pre
akademické spin-off
firmy

Transfer technologii
a znalosti

Hospodarskyrast | <———>

Obr. 2 Vyskumna triangulécia
Zdroj: Kislingerova, 2011, str. 58.

Konkurencieschopnost' ma vypovednu vlastnost, ked' chceme porovnat vy-
konnost' jednotlivych krajin. DneSné ekonomiky sa snaZzia zlepsit svoju konkuren-
cieschopnost najma pomocou zvySovania produktivity a rozvojom znalostnej eko-
nomiky, ktora priamo vplyva na produktivitu.

2.2 Institucionalne prostredie

Tato podkapitola sa zaobera inStitucionadlnym prostredim. Je rozdelend na vse-
obecnu charakteristiku s podkapitolou, venovanou konkrétne institucionalnemu
prostrediu Eur6épskej unie. Ekonomické a pravne institicie maji dosah na jednot-
livé organizacie posobiace v krajine. Tieto organizacie mozZu svojim po6sobenim
vplyvat na zvySovanie konkurencieschopnosti celej krajiny, napriklad vel'kostou
vyroby ¢i zvySovanim zamestnanosti. Preto je kvalitné inStitucionalne prostredie
zakladnym kamenom pre zlepSovanie podmienok veducich k rastu konkurencies-
chopnosti.

Eurépska Unia s prijatim Lisabonskej stratégie ziskala dplnt pravnu subjekti-
vitu a vybudovala tak inStitucionalne prostredie, ktorého kvalita ovplyviiuje posta-
venie narodnych ekonomik v eur6pskom hospodarstve. V ivode tejto kapitoly st
stru¢ne uvedené definicie zdkladnych pojmov inStitucionalneho prostredia a jeho
rozdelenie. Druha Cast je zamerana priamo na inStitucionalne prostredie Eurdp-
skej unie a jeho vplyv na konkurencieschopnost, ekonomicky rast a znalostnu eko-
nomiku.

Samostatné inStitdcie su v odbornej literatire definované ako ,akékolvek ob-
medzenie, ktoré utvdra ekonomické sprdvanie l'udi. Inak povedané su institiicie mno-
Zinou pravidiel ovlddajiicich jednanie,” (Ml¢och, 2005, str. 29). Casto je pouZivana aj
definicia od Northa (1990, str. 3), ktorého ,institticie su pravidld hry v spolocnosti
alebo, formdlnejsie, su ludmi vymyslené obmedzenia, ktoré formuju l'udsku interak-
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ciu”. Interakcia moZe prebiehat na politickej, socialnej ¢i ekonomickej urovni. Insti-
ticie su casto zamieniané alebo stotoZnované s organizaciami. Rozdiel spociva
v tom, Ze organizacie su subjekty trhu, ako napr. vlada a sudy, pricom inStitucie
maju za ulohu formovat spravanie tychto organizacii. Niektoré z inStitdcii su orga-
nizaciami priamo vytvarané (Breinek, 2006).

Zakladné delenie inStitticii je na formalne a neformalne. ,Formdlne institiicie
maju zdkonnu podobu, je to cely prdvny radmec ekonomiky, ktory formuje ekonomické
sprdvanie l'udi.” (Ml€och, 2005, str. 29). Prikladom formalnych institucii su ustava,
zakony, vlastnicke prava, obCianske pravo atd'. Na rozdiel od formalnych institucii
su neformalne inStitlcie tazsie vymahatel'né a ich zmena prebieha v dlhsom caso-
vom horizonte, pretoZe sa zvyknu tradovat' z generacie na generaciu. Ide napriklad
o zvyky a tradicie vyplyvajice z kultiry jednotlivych narodov. V tomto pojati ne-
mozno hladat v Eur6pskej unii rovnaké neformalne institicie?, pretoZe do doby
vzniku Unie sa narody formovali na zaklade vlastného kulturneho prostredia. Preto
im nie je v praci venovany priestor.

Okrem formalnych a neformalnych institucii ich delime aj na ekonomické
a politické, ktoré sa navzdjom ovplyviiujd. Podl'a Northa ekonomické inStiticie
moZu napomahat hospodarskemu rastu, pokial podporuju ¢innosti pozitivne vply-
vajuce na vyvoj ekonomiky a naopak tlmia negativne. Patri sem technicky pokrok,
akumulacia kapitalu, systém vlastnickych prav a iné (Kouba, 2009). Politické insti-
tucie zabezpecuju dohl'ad nad zneuZitim politickej moci. Radia sa sem napriklad
volby a volebné pravidla. K druhému deleniu institicii st priradené aj inStitucie
pravne a socialne (Breinek, 2006).

Po vSeobecnom vymedzeni je venovany priestor priamo inStiticiam Eurdp-
skej unie. Vychadza z novych nastrojov pre dohl'ad na fiSkalne a makroekonomické
prostredie. Patri sem Six-pack, Two-pack, Fiskdlny pakt, ale aj nova desatro¢na
stratégia Eur6pa 2020.

2.2.1 Institucionalne prostredie Eurdpskej Ginie

Lisabonska stratégia bola prijata v marci roku 2000 ako desatroc¢ny plan, ktorého
cielom bolo urobit z Eurépskej unie ,do roku 2010 najkonkurencieschopnejsiu
a najdynamickejsiu poznatkovo orientovanti ekonomiku sveta, schopnti trvalo udrZa-
telného rastu s vdacsim mnoZstvom pracovnych miest a vdcsou socidlnou kohéziou".
Ciastkové ciele stanovili potrebu investovat’ do vyskumu a vyvoja aspoii tromi per-
centami HDP, snahu o zredukovanie administrativnej zataze a tym podporu priaz-
nivého prostredia pre podnikatel'ov, zvySenie tirovne zamestnanosti na 70 percent,
u Zien na 60. Pocas plynutia desatrocného obdobia sa dosiahnutie cielov zdalo
nemozné, ked'Ze bola Lisabonska stratégia uZ spociatku prili§ ambiciézna. Sice nie-
ktoré krajiny (ako Finsko a Svédsko) dokazali splnit hlavné body stratégie, va¢$ina
bojovala  snizkou zamestnanostou, pomalym  ekonomickym = rastom
a nedostato¢nou inovativnou ¢innostou (Lisabonska stratégia, c2014).

2 Hodnotenim neformalnych inStiticii sa zaobera napriklad World value survey a European value
survey.
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O desat rokov neskor bola prijata d'alSia desatro¢na stratégia s nazvom Euré-
pa 2020, stratégia na zabezpecenie inteligentného, udrZatel'ného a inkluzivneho
rastu. Vtedajsi predseda J. M. Barosso v predslove napisal: ,Komisia navrhuje sta-
novit na rok 2020 pre EU pdt’ meratelnych ciel'ov, ktorymi sa bude cely proces riadit
a ktoré sa neskér stant vnutrostdtnymi ciel'mi, a to v tychto oblastiach: podpora za-
mestnanosti, vyskum a inovdcie, zmena klimy a energie, podpora vzdeldvania a boj
proti chudobe.”

Priority stratégie (Eurépa 2020, 2010):

e Inteligentny rast: ,vytvorenie hospoddrstva zaloZeného na znalostiach
a inovdcii,“ (investicie do vyvoja a vyskumu; vzdelavanie, odborna pri-
prava a celoZivotné vzdelavanie; digitalna spolo¢nost).

e Udrzatelny rast: ,podporovanie ekologickejSieho a konkurencieschop-
nejsieho hospoddrstva, ktoré efektivnejsie vyuZiva zdroje,“ (konkuren-
cieschopnost; boj proti zmene klimy; Cista a i€inna energia).

e Inkluzivny rast: ,podporovanie hospoddrstva s vysokou mierou zamest-
nanosti, ktoré zabezpeci socidlnu a tizemnu stdrZnost,” (zamestnanost’
zrucnosti; boj proti chudobe).

Ciele, ktoré stratégia stanovuje, maji meratel'nd podobu, ¢o umoznuje ich jed-
noduchsie vyhodnocovanie. Konkrétne ciele tykajice sa znalostnej ekonomiky su
Jinvestovat' 3 % HDP do vyskumu a vyvoja. Tento ciel uspesne upriamil pozornost na
potrebu zvysit' investicie do vyskumu a vyvoja zo strany verejného a sikromného sek-
tora, ale zameriava sa viac na vstupy ako na vysledky. Je zrejmd potreba zlepsit
podmienky siikromného vyskumu a vyvoja v EU a toto je cielom viacerych opatreni
navrhovanych v tejto stratégii. Je jasné, Ze ak budeme v oblasti vyskumu, vyvoja
a inovdcii spolupracovat, ziskame viac financnych prostriedkov na vydavky, ktoré
budu relevantnejsie pre podnikatel'ské cinnosti a hybné sily v oblasti produktivity.
Komisia navrhuje dodrzat ciel’ a investovat' 3 % a zdroven pracuje na vytvoreni uka-
zovatel'a, ktory by odrdZal intenzitu vyskumu, vyvoja a inovdcii,“ a okrem toho eSte
,V oblasti vzdelania, ktorého zamerom je znizit' mieru predcasného ukoncenia Skol-
skej dochddzky zo sucasnych 15 % na 10 %, a zdrovern zvysit podiel obyvatelov vo
veku 30- 34 rokov, ktori maju ukoncené vysokoskolské vzdelanie, z 31 % na mini-
mdlne 40 % v roku 2020, “(Eurépa 2020, 2010, str. 11).

Zabezpecenie pokroku priorit stratégie Eurépa 2020 maju nasledovné inicia-
tivy ,Inovdcia v Unii“ ,MlddeZ v pohybe*, ,Digitdlny program pre Eurdpu®, ,Eurdpa
efektivne vyuZivajica zdroje”, ,Priemyselnd politika vo veku globalizdcie”, ,Program
pre nové zrucnosti a nové pracovné miesta”, ,Eurdpska platforma na boj proti chu-
dobe”.

Eurépska Unia kladie doéleZity vyznam podpore zvySovania konkurencies-
chopnosti eurdpskej ekonomiky. Prave dlho pretrvavajuca kriza sa stala motivom
pre posilnenie fiskalneho dohladu. PrisnejSie pravidla, rozsirené o dohl'ad nad
makroekonomickymi nerovnovahami a vyvojom konkurencieschopnosti, stanovu-
ju finan¢né sankcie v pripade ich porusSenia. Tyka sa to najma krajin eurozdny, pri-
¢om sankcia vo vyske 0,2 % HDP hrozi v pripade zasadného rozpoctového poruse-
nia a 0,1 % HDP za opakované porusSenie povinnosti. VSeobecne sa predpoklada, Ze
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rozpoctovy dohlad je I'ahSie ovladatel'ny neZ makroekonomicky vyvoj a vyvoj kon-
kurencieschopnosti. Ani to vSak nie je argumentom pre ponechanie makroekono-
mického dohladu a vyvoja konkurencieschopnosti cisto na vladach jednotlivych
krajin. Po vytvoreni spoloCnej menovej politiky by k postupnému zbliZovaniu hos-
podarskej urovne malo dochadzat’ prirodzenym hospodarskym vyvojom. NemoZno
ocakavat, Ze by bohatSie zeme neustale vyrovnavali rozdiely jednostrannymi fi-
nancnymi vypomocami v podobe transferov (Rozdily v konkurenceschopnosti me-
zi staty EU, 2014).

Balik dvoch legislativnych opatreni, oznaceny tieZ Two pack, sa vztahuje
na krajiny eurozoény. Jeho zdmerom je upevnit hospodarsky dohl'ad. Prvé nariade-
nie sa tyka sledovania planovanych rozpoCtov na nadchadzajice obdobie. Ciel'om
je zamedzit nadmernému deficitu, ktory by mohol mat negativne dopady na vyvoj
spolo¢nej meny. Druhé nariadenie sa vztahuje na krajiny, ktoré uz su postihnuté
nepriaznivou finan¢nou situaciou, so zdmerom vplyvat na finan¢nu stabilitu euro-
zony (Balik dvoch legislativnych aktov, c2015).

Six pack oznaluje pat nariadeni a jednu smernicu, ktoré zvysSuju silu Paktu
stability a rastu. Konkrétne nariadenia su o (Balik Siestich legislativnych aktov...,
c2015):

e opatreniach na presadzovanie vykondvania ndpravy nadmernej makroe-
konomickej nerovnovahy v ramci eurozony
e , posilnenie dohladu nad stavmi rozpoctov a o dohlade nad hospodarskymi
politikami a ich koordindacii “,
e prevencii a naprave makroekonomickych nerovnovah*,
e urychlovani a objasiiovani vykonania postupu pri nadmernom schodku “,
e ucinnom presadzovani rozpoctového dohladu v eurozone “
a smernica o:
e poziadavkach na rozpoctové ramce clenskych statov*.
K jednotlivym opatreniam su stanovené sankcie a pokuty.

Fiskalna zmluva alebo Zmluva o stabilite, koordinacii a riadeni v Hospodarskej
amenovej Uunii je medzivladnou zmluvou o sprisneni rozpoctovej discipliny
v Eur6pskej unii. Reguluje rozpoctové plany vlad poziadavkou na vyrovnany roz-
pocet. Snahou je nezvySovat dlh jednotlivych ¢lenskych krajin, mimo Gctu verejnej
spravy apodavat priebezné rozhodnutia o emisii dlhopisov (Fiskalna zmluva,
c2015).

Kontrola rozpoctu jednotlivych krajin a inych makroekonomickych velicin,
ktoré zamedzuju plytvaniu, je nepochybne déleZita. Rovnako je vSak nutné polozit
si otazku ¢i nasledovné opatrenia nie su skor brzdou v narodnom investovani
do znalostnej ekonomiky, ktorej priestor je venovany v nasledujicej podkapitole.

2.3 Znalostna ekonomika

KI'iCovym faktorom pre zvySovanie mnozstva poskytnutych sluZieb ¢i vyrobenych
statkov je rast produktivity. Vyrobné faktory ako praca, péda a kapital su do istej
miery obmedzené. Lludsky kapital vSak otvara dvere k inovaciam, ktoré zrychl'uju
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vyrobny proces a tym umoziuju produkovat viac statkov a sluzieb. Aj to je dévod,
preco je v sucasnosti pojem znalostna ekonomika stale viac sklofiovany v suvislosti
so zvySovanim konkurencieschopnosti. Cielom tejto kapitoly je Specifikovat pojem
znalostna ekonomika, hoci tedria neposkytuje ucelenu definiciu. Nasledne st urce-
né charakteristické vlastnosti dnesnych trhov a ich vplyv na rozvoj znalostnej eko-
nomiky. V zavere je uvedena tabulka najlepSich znalostnych ekonomik v roku
2012 podla indexu znalostnej ekonomiky (Knowledge economy index — KEI) vyda-
vaného Svetovou bankou.

Podl'a Petersa (2001) ekonomika informacii a znalosti mala prinajmensom 5
dolezitych medznikov svojho vyvoja. Ako prvy uvadza pracu Jacoba Marschaka
a spolupracovnikov, a zaroven vitaza Nobelovej ceny za pracu o ekonomickej teorii
informécii od Georga Stiglera. Dal$im délezitym autorom bol Fritz Machlup, ktory
sa zasluzil o zaklady a rozvoj ekonomiky zvysujucej produkciu a distribtciu znalos-
ti. Theodor Schulz (neskér aj Gary Becker) prvy pouZil pojem ,ekonomika I'udské-
ho kapitalu“. Teériu verejnej vol'by rozvijali James Buchanan a Gordon Tullock.
V neposlednom rade nova teéria rastu, vychadzajica z neoklasickej tedrie, sa za-
oberala ulohou vzdeldvania, tvorbou l'udského kapitalu a vytvarania novych ve-
domosti, spoloc¢ne s ich moznymi externalitami.

Machlup vroku 1962 ako prvy urcil sektor ekonomiky USA, vztahujuci sa
k produkcii a rozsirovaniu znalosti. Klasifikoval 30 priemyselnych odvetvi, ktoré
rozdelil do 5 kategérii. Predstavuju ich vzdelavanie, vyskum a vyvoj, komunikacné
média, informacné stroje a informacné sluzby (napr. financie a poistovnictvo). Ne-
skor vroku 1980 rozsiril tychto 5 kategoérii eSte o umelecku tvorivost (Klinec,
2010).

Stoevsky (2004, str. 3) definoval znalostni ekonomiku ako: ,Vyssia a udrZa-
telnd miera rastu vystupu pre stredne az dlhé obdobie vd'aka prudkému vyvoju in-
formacénych a komunikacnych technoldgii a ich prenikaniu do celej ekonomiky.”
V Sirsej definicii: ,Dlhodobo pozitivne efekty vyvoja informacnych a komunikacnych
technoldgii na makro- i mikrourovni, inStituciondlne a organizacné zmeny ustiace
vo viac vykonné, konkurencieschopné a inovacné ekonomické faktory.”

Podl'a Kislingerovej (2011, str. 9) znalostna ekonomika ,md ambiciu oznacit
taky stav spolocenskej kooperdcie, kde tvorba produktu zdvisi vedl'a kapitdlu a prdce,
pripadne vedla kapitdlu, prdace a prirodnych zdrojov (alebo technického pokroku)
tieZ na dalsom faktore, a sice na vzdelani, ktoré byva Casto v tejto suvislosti zmieSané
s inovacnou ¢innostou.”

Urad vlady Slovenskej republiky ,povaZuje za zdkladny pilier znalostnej spo-
lo¢nosti a ekonomiky vychovu, vzdeldvanie, vedu, vyskum a inovdcie, informatizdciu
a digitalizdciu®. DéleZitu podporu ma vedomostny a tvorivy potencial, ktory je roz-
vijany pomocou kvalitného vzdelavacieho systému. Konkurencieschopnost' krajiny
Jje zavisld od konkurencieschopnych l'udi, ktori st vzdelani, zruéni, tvorivi a adapta-
bilni“ (Znalostna spoloc¢nost, vzdelavanie a kultura, 2012) .

Peter Drucker, ktory sa vyznamne podiel'al na rozsireni pojmu znalostna eko-
nomika rozliSuje medzi poznatkami z knih, ktoré moZno povaZovat za informacie,
pripadne data, a vedomosti v kontexte znalostnej ekonomiky. Pokial’ si informacie
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vyuzité v praxi a stavaju sa hnacim motorom cinnosti, je mozné ich povaZovat
za aplikované vedomosti, CiZe stucast znalostnej ekonomiky. Vznik znalostnej eko-
nomiky nepodlieha intelektualnej historii, ako sa mnohi domnievaju. Je sucastou
»dejin technologii®, ktoré popisuju praktické vyuzitie tychto vedomosti. Nie je dole-
Zité, Ci su tieto informdacie premenené na vedomosti nové alebo staré, ale akym
sposobom su vyuzité, napriklad vyuzitie Newtonovych fyzikalnych zakonov
na vesmirnom programe (Drucker, 1992).

Kislingerova (2011, str. 17) d'alej dodava: ,Idea znalostnej ekonomiky zdéoraz-
niuje vyznam znalosti a technologickych a informacnych predpokladov (tj. know-
how) pre rozvoj ekonomiky. Zdérazriuje, Ze know-how je zdrojom, ktory je déleZitejsi
neZ vsetky ostatné ekonomické (vzdcne) vyrobné faktory.” VyuZitie a rozvoj tychto
znalosti a zrucnosti su determinované kvalitou vzdelavacieho systému v danej ze-
mi.

,V poslednej dobe je moZné sledovat' stdle vicsie snahy o bezprostredné vyuZitie
vedy ako vyrobnej sily.” Pricom tento vyrobny faktor umoZziuje rast produktivity
prace a zvySenie vykonnosti strojov nad ich hodnotu, tzn. produkcia prevysi nakla-
dy na vybavenie. V suvislosti s tym sa hovori o intenzivnom rozvoji hospodarstva.
,U monopolov sa to prejavuje tieZ tym, Ze udrZuju stdle vyssie ceny a ziskany preby-
tok perniazi uplatriuju vo vedecko-technickom vyskume,” (Jenicek, 2002, str. 28).

Podla dokumentu OECD Knowledge-based economy (1996) je ekonomika
v priebehu c¢asu stale viac zaloZenda na znalostiach a informaciach. Vedomosti st
vyznamnym prostriedkom k rastu produktivity ako aj ekonomickému rastu. Pojem
ekonomika ,zaloZena na znalostiach“ vychadza z uznania poznania a technologii
v modernych ekonomikach.

Ekonomika zaloZena na vedomostiach sa spolieha predovsSetkym na vyuzitie
myslienok nez na fyzické schopnosti. Jej prioritou je vyuZitie technolégii pred
transformaciou surovin €i vykoristovanim lacnej pracovnej sily. Ide o ekonomiku,
v ktorej su poznatky tvorené, ziskané a prendsané efektivnejsie jednotlivcami,
podnikmi, organizaciami a spolo¢enstvami k podpore hospodarskeho a socidlneho
rozvoja (Lifelong Learning in the Global Knowledge Economy, 2003).

Jaroslav Jilek v ¢lanku Navrhy ukazateld nové (digitalni) ekonomiky (2000,
str. 1) definuje novad ekonomiku ako: ,Novou ekonomikou sa vseobecne rozumie
ekonomika, v ktorej sa technologicky pokrok presadzuje vysokymi tempami a tak
vyrazne, Ze ekonomika je kriticky zdvisld na znalostiach, pricom prostrednictvom
globalizdcie dochddza k integrdcii ndrodnych ekonomik do svetovej ekonomiky
a berie sa zretel na dlhodobo udrzZatelny rast. Medzi novymi technolégiami md do-
minantné postavenie schopnost’ vytvdrat, $irit’ a vyuZzivat' znalosti, takZe informdcie
sa casto povazuju za najdéleZitejsi faktor podmieriujiici ekonomicky rast a zlepsova-
nie kvality Zivota; v tejto stuvislosti sa hovori o vytvdrani informacnej spoloc¢nosti.” Tu
je na mieste dodat, Ze pojem znalostna ekonomika je historicky starsi. V porovnani
s novou ekonomikou ide vSak len o rozdiel v pésobeni efektu, a preto sa v ramci
tejto prace povazuju za synonyma.

Katolicky v ¢lanku Nova ekonomika (2000) urcuje Specifické vlastnosti novej
ekonomiky. Rozsah tejto ekonomiky vychadza z kvalitnych a rychlo dostupnych
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informacii o zdkaznikovi. Tie umozZnuju prispésobenie rastu mnozstva vyrobkov
a sluzieb vd’aka intelektudlnemu kapitalu. DneSna ekonomika je charakteristicka
svojou rychlostou. Prostrednictvom internetu sa daju spojit pracoviska aj
na opacnom konci sveta. Je nutna rychla reakcia firiem na dopyt, zrychlena obnova
fixného kapitalu, ale aj skratenie doby vyrobného procesu. Ako uZ bolo spomenuté,
vyznamné miesto v novej ekonomike maju technolégie. Ich vyvoj napreduje, pri-
c¢om ceny su pre zdkaznikov stale viac dostupnejsie. Ziskanie zakaznika na presy-
tenych trhoch, kde je jednoduché dostat’ informacie o vlastnostiach a cenach kon-
kurencnych zakaznikov, je stale zloZitejSie. Preto kvalita a poskytnuty servis
ovplyviuju rozhodovanie vo velkej miere. Intelektudlny kapitdl otvara branu
k inovaciam. Tym sa stava nezamenitelnym v rozvoji firiem. Ako posledny pohl'ad
na novt ekonomiku uvadza autor istoty pre zikaznikov. Ci uZ sa jedna o zaruky
v kvalite novych vyrobkov alebo o on-line objednavky. Mala by byt ,rozvijand ako
kl'i¢ovd hodnota podniku®.

2.3.1 Trendy sucasnych trhov

Podkapitola Trendy sucasnych trhov sa zaobera Specifickymi vlastnostami dnes-
nych trhov, ktoré ovplyviiuju rozvoj a prenikanie znalostnej ekonomiky. Neustale
sa vyvijajuce trzné trendy ovplyviiuju ekonomické procesy. Zakladné zmeny oproti
minulosti, ktoré menia tieto procesy, su napriklad globalizacia, zavedenie internetu
a liberalizacia obchodnych ¢innosti.

Vyznamnym rysom sucasnej svetovej ekonomiky je globalizacia. Znamena
Jtesnejsiu integrdciu zemi a obyvatelov sveta, ktord je sp6sobend enormnym zniZe-
nim ndkladov na dopravu a komunikdciu a odstranenim bariér pre volny pohyb vy-
robkov, sluZieb, kapitdlu a znalosti a v urcitej miere aj l'udi” a zaroven je ,svetovym
procesom, ktory cini svet, jeho ekonomické systémy, jeho ndrodné spolocenstvo viac
uniformnym, viac integrovanym a viac navzdjom na sebe zdvislym“ (Pichanic¢, 2004,
str. 8). V suvislosti so znalostnou ekonomikou je moZné zaznamenat jav zvany
,migrdcia mozgov", kedy l'udia s vyraznym l'udskym kapitalom a potencialom jeho
rozvoja ¢asto odchadzaju za pracou do zahranicia, kvéli lepSej pracovnej prilezitos-
ti.

Podl'a Milosa Picka (c2009, str. 105): ,Motorom globalizdcie je vel'ky technicky
skok - informacnd a technickd revolicia. Prepojenim informacnych, komunikacnych
a medidlnych technoldgii vznika celosvetovd, globdlna informacna Struktira ... tdato
revoliicia méZe otvorit' cestu k celkom novému typu technického rozvoja. Ten uZ -
na rozdiel od éry priemyslovej revolicie — nezvysuje produktivitu prdce hlavne zvyso-
vanim mnoZstva vyrobku na jednotku vynaloZenej prdce, ale predovsetkym kvalita-
tivnymi faktormi - zdokonal'ovanim, intelektualizdciou vyrobku.“

Dal$im faktorom, ktory sticasne podporuje aj proces globalizacie, je rychlost
obchodu. KedZe sa dnes obchoduje na medzinarodnej Urovni vyznamnu rolu zo-
hravaju informacno-technologické komunikacné prostriedky, najma internet.
Umoziuje rychle spojenie, je zdrojom mnozstva informacii, ale tiez podlieha hroz-
be internetovych utokov, atym zneuZitiu urcitych ddajov. Vd'aka internetu su
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dcérske spolocnosti bez problémov kontrolované a vyrobné know-how sa rychlo
presuva bez ohl'adu na vzdialenost.

Spolu s internetom klesa vyznam role sprostredkovatel'a. Trendom je postup-
né ubudanie kamennych obchodov. Takmer kazda obchodna siet ma tzv. e-shop,
ktory funguje s minimalnymi prevadzkovymi nakladmi, pricom sa Setri hlavne
na doprave a komunikacii. Vtomto smere sa kladu vysoké naroky na logistiku,
predovsetkym v snahe budovat pozitivny image a reputaciu.

Vystup vyspelych ekonomik sa orientuje viacej na produkciu sluZieb nez vy-
robkov. Tvori ho dokonca vySe 70 % podielu HDP. Zahrniuje sluzby v odvetvi ob-
chodu, dopravy, vladne sluzby, persondlne a osobné. Do osobnych sluzieb patri
napriklad zdravotna starostlivost ale aj vzdelavanie (Services, c2015). Vyznam
vzdelavania a vzdelavacieho systému pre rozvoj znalostnej ekonomiky je sucastou
nielen narodnych stratégii, ale aj eurépskej stratégie Eurépa 2020. , Teraz v§ak na-
Stupuje novd éra, v ktorej sa z odvetvia sluZieb vydeluju intelektualizované sluZby,
veda, vyskum, Skolstvo, zdravotnictvo atd’,” (Pick, c2009, str. 175).

Trend liberalizacie sa prejavuje zvySenim slobody obchodnych ¢innosti. Tieto
trzné zmeny su jednak v prospech stukromného sektoru a podnikatelov, ale aj
v prospech vytvorenia spolocného eurépskeho trhu s ¢o najmensimi prekazkami.
V Eurépe sa jedna najma o zmenSovanie vladnych zasahov v zmieSanom hospodar-
stve. Podniky vnimaji nevyhnutnost nadnarodnej vyroby pre rast ziskov
a konkurencieschopnosti. Tym vznikaju tlaky na ekonomické prostredie ul'ahcuju-
ce podmienky medzinarodného obchodu a zniZovanie bariér vstupu do odvetvia.
Postupné ul'ahCovanie medzindrodnych finan¢nych transakcii (v eurozéne napri-
klad zavedenim spolo¢nej meny), zniZovanie Statnych zasahov a privatizacia za-
bezpecuju dostatok slobody v podnikani na nadnarodnej drovni (Jenicek, 2002).

Pre zvySenie konkurencieschopnosti, ako sa pisalo v samotnej kapitole o kon-
kurencieschopnosti, je nutna spolupraca podnikatel'ského prostredia s univerzi-
tami. Spolupraca vedie k vzniku tzv. podnikatel'skych univerzit, vid obrazok 2. Ide
o koncept, ktory pohana znalostnu spolo¢nost. Dnes sa velkd pozornost venuje
najma spin-off firmam. Ide o ,novo zaloZeny podnik, ktory Ciastocne vyuZiva dusevny
majetok ziskany na nejakej univerzite... Existuje vel'ké mnoZstvo akademickych spin-
off firiem, ktoré sa daju rozdelit do dvoch skupin, pricom jednu tvoria firmy
s univerzitnymi pracovnikmi, ktori st k nim v aktudlnom zamestnaneckom alebo Stu-
dijnom pomere, a druht skupinu predstavuju firmy s byvalymi pracovnikmi, resp.
absolventmi univerzity,” (Kislingerova, 2011, str. 64). Podnikatel'ska sféra zabezpe-
Cuje najma finan¢nu podporu v inovativnej a vyskumnej ¢innosti.

Charakteristickych vlastnosti dnesSnych trhov je nepochybne viac, no
v suvislosti so znalostnou ekonomikou postacuje ich kratky sthrn. V nasledujicom
texte je uvedeny jeden zo sposobov merania znalostnej ekonomiky, pouzivany Sve-
tovou bankou.
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2.3.2 Znalostné indexy — moznosti merania znalostnej ekonomiky

Pokroky alebo zhorSenia, ktoré jednotlivé krajiny zaznamenali v oblasti znalostnej
ekonomiky, zobrazuje rebricek rozdelenia krajin podl'a indexov znalostnej ekono-
miky. V praci je tento rebri¢ek zohl'adneny pri porovnani tspesSnosti v znalostnej
oblasti.

Znalostné indexy sa delia na znalostny index (KI) a index znalostnej ekonomi-
ky (KEI). Znalostny index (KI) pozostava zo vzdelanostného indexu, inovacného
indexu a indexu informac¢no-komunikacnych technoldgii. Vzdelanostny index za-
hfna priemerny pocet rokov Skolskej dochadzky, Studentov druhého stupna
a tretieho stupna Skolského vzdelania, CiZe strednej a vysokej Skoly. Inovacny in-
dex obsahuje licencné poplatky a prijmy, pocet patentov, vedecké clanky. Posledny
ICT index je zloZzeny z poctu pouzivanych telefénov, pocitacov a pouzivatel'ov in-
ternetu. VSetky tieto tri indexy tvoria aj index znalostnej ekonomiky (KEI), ktory
okrem toho pozostava aj z indexu ekonomického a institucionalneho prostredia. Je
zloZeny z tarifnych a netarifnych obmedzeni, regulacii a pravnych pravidiel. Gra-
ficka prezentacia indexov je zobrazena na obrazku 3.

Znalostny
index (KI)

Znalostne ekonomicky
index (KEI)

T

Index ekonomického
a institucionalneho
rezimu

Vzdelanostny index | | Inovagnyindex | | ICT Index |
- Tarifné a netarifné
bariéry = - . - — -
- Regulacie - Skolska dochadzka - Llce’pcne poplatky - Telefény
b s - Druhy stupeii §kol a prijmy - Pocitace
- Pravne pravidla . N < s .
- Treti stupen 5kél - Pocet patentov - Pouzivatelia
- Vedecké clanky internetu

Obr. 3 Zlozky vedomostnych indexov
Zdroj: Knowledge Economy Index (KEI) 2012 Rankings, c2011.

Tabul'ka 1 zobrazuje poradie prvych 20-tich krajin, ktoré v roku 2012 mali
najvyssi index znalostnej ekonomiky. Pre porovnanie je uvedené aj ich umiestne-
nie v roku 2000 a zmena v umiestneni jednotlivych krajin. Dalej st v tabulke zele-
nou farbou oznacené krajiny s pat’ a viac miestnym kladnym posunom a ¢ervenou
farbou s pat a viac miestnym zapornym posunom.
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Tab. 1 Usporiadanie 20-ich krajin s najvy$$im indexom znalostnej ekonomiky
.. Pozicia v roku Pozicia v roku Zmena od
Krajina 2012 KEI 2012 2000 roku 2000
Svédsko 1 9,43 1 0
Finsko 2 9,33 8 6
Dansko 3 9,16 3 0
Holandsko 4 9,11 2 -2
Norsko 5 911 7 2
Novy Zéland 6 8,97 9 3
Kanada 7 8,92 10 3
Nemecko 8 8,9 15 7
Australia 9 8,88 6 -3

Taiwan, Cina 13 8,77 16 3
Vel’ka Britania 14 8,76 12 -2
Belgicko 15 8,71 14 -1
Island 16 8,62 19 3
Rakusko 17 8,61 13 -4
Hongkong, Cina 18 8,52 25 7
Estonsko 19 8,4 26 7
Luxembursko 20 8,37 22 2

Zdroj: Knowledge Economy Index (KEI) 2012 Rankings, c2011.

V prvej desiatke najlepsich znalostnych ekonomik sveta sa tradi¢ne nachadza-
ji krajiny severnej Eurépy. Svédsko, Finsko, Dansko a Nérsko charakterizuje koor-
dinovana trzna ekonomika so socidlno-demokratickym modelom. Eur6pska tnia
vychadza z tohto modelu ako prikladu kvalitného vychodiska pre konkurencies-
chopnost' a rast, oznacovaného tiez Seversky socialny model.

Seversky socidlny model bude spolu s modelom liberalnej trznej ekonomiky,
ktorej predstavitelom su napriklad Spojené Staty, bliZsie popisany v kapitole Kom-
paracia ekonomickych usporiadani. Ako vidiet' v tabul'ke 1, USA sa prepadli aZ o 8
miest, z povodnej 4-tej na 12-td poziciu.

Z teoretického vychodiska znalostnej ekonomiky vyplyva aj doleZitost vzdela-
vacieho systému. Reaguje na to Studia OECD PISA. Jej hlavnym cielom je na zaklade
poZiadaviek trhu prave zistit' Giroveni vzdelavania v troch oblastiach. Citatel'skej,
matematickej a prirodovednej gramotnosti. Okrem tychto troch zadkladnych oblasti
je mozné testovanie aj vo finan¢nej gramotnosti a v oblasti rieSenia problémov.
V trojro¢nych intervaloch su vysledky skimané u 15 ro¢nych Ziakov zakladnych
a strednych $kol. Na poslednom sledovani sa zucastnilo 65 krajin z celého sveta,
pricom najlepSie vysledky dosiahli azijské krajiny (PISA, c2010).
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Hodnotenie pomocou znalostnych indexov zachytava komplexné snahy jed-
notlivych krajin o najlepsi vystup v znalostnej oblasti. PISA udava vysledky vzdela-
vacich systémov. Merania zavislosti medzi premennymi znalostnej ekonomiky, ¢i
uZ vstupmi alebo vystupmi, zachytavaju empirické Studie, uvedené v nasledujucej
podkapitole.

233 Znalostna produkéna funkcia — determinanty znalostnej ekonomiky

Tato podkapitola uvadza Studie, z ktorych Cerpa vyskumna cast Znalostna pro-
dukc¢na funkcia Eurdpskej Unie.

Znalostna produkéna funkcia modeluje funkény vztah medzi znalostnymi
vstupmi a vystupmi, ktoré sa daju ekonomicky vyuzit ako ,technologické vedo-
mosti“. P6vodna forma modelu je inSpirovana Cobb-Douglasovou dvojfaktorovou
produkénou funkciou. Funkcia bola vyuzita v studii Redlne efekty akademického
vyskumu od amerického profesora Adama B. Jaffe(1989), ktorej cielom je pouka-
zat na vyznam prelievania (spillovers) univerzitného vyskumu do obchodnych
inovacii. Autor vychadza z geografického rozboru. Jeho vyhodou je, Ze mdzZe po-
skytnut pohl'ad na suvislosti medzi geografickymi jednotkami (krajina, Stat, mest3,
apod.), suvisiacimi s inovaciami. Za nevyhodu vSak povazuje, Ze data neodkazuju
na skutoc¢né interakcie, a preto je nutny déraz na ekonometricku Specifikaciu.

V praci od Acs a kol. (2001) su za vystupy znalostnej ekonomiky pouZzité zdro-
je  zpriemyselného vyskumu, prezentovaného sukromnym  sektorom,
a univerzitného vyskumu. P6vodna formalna rovnica je zapisana ako:

log(K) = a + B log(R) + ylog(U) + 6 log(Z) + e, (1)

kde Kje vystupom znalostnej ekonomiky. V tomto pripade ide o patenty (PAT)
a inovacné ucty (INN). R predstavuje vyskum a vyvoj v priemysle, tyka sa zamest-
nanosti vyskumnikov v stikromnom sektore (RD). Uoznacuje vyskum a vyvoj
na vysokych Skolach, prezentovany vydajmi na vedu a techniku na univerzitach
(URD). Z zahriiuje mieru koncentracie danej ¢innosti, ako lokalny koeficient, udava-
juci podiel zamestnanosti v high-tech priemysle na celkovej zamestnanosti (EQ).
Dalej Z oznaduje mieru aktivit obchodnych sluzieb v miestnej ekonomike, ako per-
cento malych podnikov zcelkovych podnikov (LARGE) azamestnanost
v obchodnych sluzbach (BUS). &k je stochasticky chybovy ¢len, zastupujici ndhodné
vplyvy, nezahrnuté v modeli. Kladné a vyznamné koeficienty pre £, y a 6 naznacuju
pozitivny vplyv réznych regionalnych zdrojov vedomosti na priemyselnych inova-
cidch. Z formalnej rovnice tak vychadzaju dva modeli, pouZité v studii od Acsa
a kol. (2001). Model pre patenty:
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log(PATit) = a + B log(RD;¢) + vy log(URD;t) + 61 log(EQ;t) + 62 log(LARGE;:) +
03 log(BUS;t) + € (2)

a model pre inovacie

log(INNi¢) = a + 8 log(RD;t) + vy log(URD;¢) + 61 log(EQit) + 62 log(LARGE:; )
+ 63 log(BUS;¢) + €. (3)

Z vysledkov Studie Acsa a kol. vychadzaju empirické dokazy, ktoré naznacuju
spol'ahlivé meranie inovacnej ¢innosti pomocou patentov. Pri pouZziti tohto modelu
u ¢lenskych krajin Eurépskej tnie je nutné zahrnut teoretické vychodiska. Pévod-
ny model je aplikovany na jednotlivé federacie Spojenych Statov americkych
a zahriiuje pozorovania, vychadzajice zo sukromného sektoru a univerzitného
prostredia3. Tento koncept je oznaceny ako neoliberalny znalostny model ekono-
miky, ktory funguje bez spoluticasti verejného sektora (Pick, c2009). Pre jeho vyu-
Zitie u dat eurdpskych krajin je pouZity model, autorom oznaceny ako znalostny
socialno-demokraticky model, rozsireny o ucast verejného sektora.

Ako rozsirujice premenné su pouzité pocet absolventov terciarneho stupna
vysokych $kol* (TER). Mnohi autori povaZuju vzdelavaci systém za zakladny pilier
znalostnej ekonomiky. Vzdelana spolo¢nost sa da povazovat za l'udsky kapital,
z ktorého vychadzajui inovacie a patenty vhodné technologického vyuZitia. Dalsou
rozSirujucou premennou je celkové inStitucionalne prostredie (GM). Jeho hodnote-
nie vychadza zo zloziek droven demokracie, politicka stabilita, vykonnost vlady,
regulacna kvalita, pravny poriadok a kontrola korupcie. Poslednou rozSirujticou
premennou je vlddna spoluicast na vydavkoch urc¢enych na vedu a vyskum (GBA-
ORD). Kvoli dostupnosti dat bolo nevyhnutné vylucit jednu vysvetl'ovanu premen-
nu, a sice inovacéné téty (INN). Preto je pouZity iba jeden vysledny model. Dalsou
vyluCenou premennou je vysvetlujica premennd percento malych podnikov
z celkovych podnikov (LARGE).

Formalna rovnica je zapisana ako:

log(Kiy) = a + B log(Riy) + v log(Usy) + 6 log(Ziy) + {log(Git) + &, (4)

kde G tvori vladne prostredie a jeho angaZovanost, spolu so vzdelanim. Ak je koefi-
cient {x kladny a vyznamny, podobne ako u predchadzajucich koeficientov, vyjad-
ruje pozitivny vplyv vladneho prostredia na model. Vysledny model ma tvar:

3 Univerzitny systém vychadza z principov liberalnej trZznej ekonomiky, a preto je vplyv verejného
sektoru zanedbatel'ny.

4V znalostne socidlno-demokratickom modeli sa uvazuje vysoky vladny vplyv na vzdélavaci systém,
tym padom aj na terciarne vzdelanie.
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log(PAT;¢) = a + 3 log(RD;:) + v log(URD;¢) + 61 log(EQ;¢) + 62 log(BUS;t) + {1
log(TER;t) + {2 log(GM;:) + {3 log(GBAORD:;;) + ¢. (S)

Obe vysvetl'ujuce premenné vstupuju do pévodného modelu s urcitou rezer-
vou interpretovatelnosti. Premenna pocet patentov (PAT) je vhodnym ukazovate-
I'om vplyvu pouZitych vstupov znalostnej ekonomiky. Jej meranie ma vSak urcité
nedostatky. Patenty sd neuplnym udajom, ked'Ze nezahriiuju v sebe informaciu
o inovaciach, ktoré neboli patentované. Naproti tomu premenna inovacné ucty
(INN), ktoré by mohli byt vhodnym doplnkom, pretoze hlavnou vyhodou tejto
premennej je jej zacielenie sa na kone¢ny vysledok zlepSenia vystupu, stretava sa
s neochotou podnikov zverejnovat kazdu inovaciu, je preto vel'mi tazké ju zme-
rat. Databazy dat dostupnych pre krajiny Eurépskej tinie podobnu Statistiku ne-
zverejniuju (Acs, 2001).

2.4 Ekonomické usporiadania a znalostna ekonomika

Vyvoj sucasnej podoby kapitalistického usporiadania krajin nie je jednotny. Kazdy
model ma odlisné podoby, napriklad v doraze na vyznam vladnych zasahov do Cis-
tej trznej ekonomiky. LiSia sa inStitdciami, sp6sobom organizacie spolo¢nosti ¢i
hodnotami. Postupne je v Eurdope presadzovana snaha o vyvoj socialno-
demokratickej spolo¢nosti so socialnymi istotami a principom solidarity, ktorého
prikladom st Skandinavske Staty. Model sa vyrazne odliSuje napriklad od liberal-
neho amerického modelu. V nasledujucej Casti je popisany neoliberalny a socialno-
demokraticky model, pricom doéraz je kladeny na rozvoj znalostnej ekonomiky
v tychto ekonomickych usporiadaniach.

Podl'a miery regulacie a socialneho zabezpecenia Statom ale aj ochrany prace
¢i zniZenia ekonomickej nerovnovahy su v ¢lanku od Bresser-Pereira (2012) iden-
tifikované tri vyznamné modely kapitalistickych spoloc¢nosti. Patri sem liberalny
demokraticky model, charakterizovany anglosaskymi krajinami. Socidlny model
alebo model socialneho Statu, predstavovany najma ekonomickym usporiadanim
eurdpskych severskych krajin. Poslednym modelom je japonsky model, ktorym
autor oznacuje suhrn azijskych ekonomik.

Podl'a autora su Statne zasahy v liberalnom modeli ¢o najviac obmedzované.
Uloha $tatu v oblasti vzdelavania, zdravotnictva, socidlnej starostlivosti ¢i ochrany
je zniZena na minimum. Kvoli nizkej ochrane prace nemaju zamestnanci istotu
v dlhodobom zachovani pracovnej pozicie. To ich vedie k zvySovaniu ich 'udského
kapitalu, miesto spoluprace zvySuje sutazivost a individualizmus. ZvySuje sa tym
podnikavost a produktivita prace, ktora vedie k technologickym inovaciam. Na
rozdiel od liberalneho modelu je v socialno-demokratickom modeli vysoky vplyv
$tatu a verejnej byrokracie. Stat ovplyviiuje priemyselnu politiku, bezpeénost pra-
ce a zarucuje socialne istoty s principom solidarity, napr. medzigeneracnej. Tym, Ze
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garantuje minimalne mzdy a poskytuje ochranu pred stratou zamestnania, motivu-
je zamestnancov kzvySovaniu vykonu avedie ich kspolupraci, ¢im umoziuje
technické pokroky. Japonsky model je zaloZeny na verejnej a sikromnej byrokracii.
Vyznacuje sa vyraznym vplyvom velkych korporacii, ktoré hraju v ekonomike kI'a-
covu rolu (Bresser-Pereira, 2012).

Eurépska unia pri stanovovani ciel'ov €i uz Lisabonskej stratégie alebo straté-
gie Eur6pa 2020 vychadza z dolezitosti konkurencieschopnosti eur6épskych krajin
a ich hospodarskeho rastu. Za priklad je asto uvadzany socialny model, vychadza-
juci z aspechov severskych krajin, ktoré su schopné zabezpecit socidlne istoty.
Skandinavske krajiny spliiovali podmienky stanovované v eurépskych stratégiach
uz davno pred ich uverejnenim, a preto su vyzdvihnuté niektoré aspekty severské-
ho modelu (Seversky socidlny model, c2015):

e integrdcia Zien do pracovnej sily je tstrednym prvkom pri dosahovani
udrZatel'nej prosperity”;

e ,otvoreny a pristupny pracovny trh je jediny spésob, ako sa vyrovnat
s demografickou vyzvou, ktorej Eurdpa celi;”

e ,progresivne environmentdlne zdkony a poZiadavky méZu vytvorit' ,vy-
hodu hybnej sily“, ktord zvysi konkurencieschopnost’:“

e proaktivne, inteligentné a koordinované umiestriovanie verejnych inves-
ticii méZe povzbudit rast tam, kde je nizky dopyt.”

BlizSia charakteristika socidlno-demokratického modelu je uvedena
v nasledujucej kapitole.

24.1 Socialno-demokraticky model

Svédsko je prikladom hospodarsky dynamickej krajiny, hoci jeho miera zdanenia
a vyska verejnych vydavkov dosahuje vysoku tUroven. Najvacsi uspech svédskeho
modelu spociva v koordinovanom fungovani trhu prace. Prioritou vlady je vytvorit
plnd zamestnanost, a tym poskytnut mzdové zabezpecenie svojim ob¢anom. Vd'a-
ka vel'kym finan¢nym prostriedkom, ktoré smeruju do aktivnej politiky zamestna-
nosti, tak dokazali severské krajiny splnit ciel 70%-nej zamestnanosti, stanovenej
uz v Lisabonskej zmluve. Spolu s tym vzrastla aj miera zamestnanosti Zien. Hoci ma
Svédsko jedno znajsilnejsich odborovych hnuti, dokazalo zvysit konkurencies-
chopnost’ svojej krajiny aj napriek nizkym nakladom na jednotku prace a malej
urovni rastu miezd. Okrem stabilného pracovného prostredia a bezpecnosti je
komparativna vyhoda Skandinavskych krajin aj vo vyuzivani informacnych
a komunikac¢nych technolégii v kazdodennom Zivote. VyuZivanie ICT je spojené
s pozitivnym zameranim na vyskum a vyvoj, do ktorého Svédsko smeruje vyz-
namnu cast vydavkov HDP. Severské krajiny su lidrami v investiciach do vedomos-
ti a znalostnej ekonomiky, ¢o sa odzrkadlilo aj vo vysledkoch, vid' tabulka 1. Svéd-
ska modernizacia sa prejavuje aj poctom patentov udelenych na obyvatel'a. Inova-
cie si podporované vlddnymi vydajmi, ktoré vytvaraju zazemie pre novatorov
a zamedzuju tak ,migracii mozgov"“. Vysledky severskych krajin vo vytvarani mo-
dernych spolo¢nosti, kombinujtcich socidlnu sudrznost’ s vysokou kvalitou Zivota,
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znacia udrzatelny rast svysokou environmentdlnou zodpovednostou (Taylor,
2005).

Podla Picka (c 2009, str.136): ,Znalostno-socidlny model je - najmd
v Skandindvii - zamerany na prekonanie krizy socidlneho modelu aktivnou cestou,
zvySovanim vykonnosti. K tomu vykondval restrukturalizdciu verejnych vydajov zvy-
Senim podielu vydajov na znalosti na tikor vydajov socidlnych.” Javi sa ako uspeSny
ato najma vdaka rastu produktivity verejnych financii, ¢im vytvara vykonnost
ekonomiky prevysSujucu aj liberalne modely. Autor oznacuje model za eurdpsko-
socialny s réznymi modifikaciami jeho vyuzitia v jednotlivych krajinach Eurdpy.
Z doterajSieho vyvoja eurdpskych stratégii a odporucani je zjavné, Ze Eurdpska
Unia sa snaZi smerovat usporiadanie clenskych krajin k znalostne socialno-
demokratickému modelu. Jeho zakladom je okrem trZného hospodarstva doplne-
ného o systém socidlneho prerozdel'ovania sposob prepojenia trhu a Statu ¢o naje-
fektivnejSie. Model zniZuje socidlne nerovnosti pomocou principu solidarity vd'aka
prerozdel'ovaniu. Tym sa stala socidlna siadrznost motivaciou popri trznej vykon-
nosti. Uspechy $kandinavskych krajin su zatial - napriek snahe Eurépskej tnie -
len prikladom, ktorého rozsSirovanie je vel'mi pomalé.

Opakom predchadzajucich modelov, kde podstatni rolu hra najma istota
a zapojenie verejného sektoru je liberalny model, uvedeny v nasledujtcej kapitole.

24.2 Liberalny model

UZ podl'a Johna Locka je vyznamnou ¢rtou liberdlne fungujicej spolo¢nosti obme-
dzena pravomoc vlady na zdkladné udrZovanie poriadku v krajine. Hlavnou tlohou
vlady je chranit spolocné dobro a sikromné prava jednotlivcov. V si¢asnom uspo-
riadani liberdlnych ekonomik je v pravomoci vlady rieSenie socidlnych, politickych
a ekonomickych problémov. Socialny rozvoj by mal byt planovanym procesom,
ktory by nemal byt ponechany na sikromnom sektore. Sice sa liberalny model po-
stupom ¢asu meni, jeho principy ostavajui zachované (Riley, c1990).

Neoliberalizmus sa vyvijal v druhej polovici 20. storocia. MySlienka ekono-
mického rastu bola zasadena do volnej sutaze a vol'ného podnikania. Vyvoj eko-
nomického myslenia viedol k ekonomickej liberalizacii alebo racionalizacii Statu,
najma pomocou restrukturalizacie Statneho sektoru a minimalizovanim socialneho
Statu. V dosledku toho sa v liberalnych ekonomikach, ako USA a Velka Britania,
okrem privatizacii, minimalizovaniu odborov, zruseniu tarif a dotacii individuali-
zovalo aj zdravotnictvo, socidlna starostlivost' a vzdelavanie. Liberalizmus vedie
k podpore racionality a individuality ekonomickych subjektov. Na rozdiel od verej-
ného blaha sa jedinci zameriavaji na maximalizaciu vlastného uzitku a prospechu.
Okrem sutazivosti takyto pristup vedie aj k rastu nezamestnanosti, pretoZe konku-
rencia na trhu prace je vysoka, nerovnosti a chudobe. Systém nechava jedinca zod-
povedného za svoje rozhodnutia. Rasttiica konkurencia v trZznom usporiadani je
hnacim motorom inovacii a spolo¢nost by sa mala skladat' z jednotlivcov motivo-
vanych ekonomickymi podmienkami (Smith, 2012).

Liberalne ekonomiky postupne transformovali Cisty trzny model na neolibe-
ralny. V ¢lanku Co je neo-liberalizmus st uréené tri ,tvare“ neoliberalizmu. Jeho
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intelektualna tvar vyzdvihuje vyznam l'udskej slobody aj pri zvySovani socialnej
angazovanosti Statu. Byrokraticka tvar je zamerana na ,liberalizdciu, dereguldciu,
privatizdciu, odpolitizovanie a monetarizmus“. V podstate ide o obmedzovanie poli-
tickych zasahov a neobmedzent podporu hospodarskej sutaze. Sikromna konku-
rencia sa prejavuje aj v oblasti vzdelavania a zdravotnej starostlivosti. Politicka
tvar je ohraniCena predstavami o politickej zodpovednosti Statu, doraz je kladeny
na uvol'nenie trhovej sily vSade tam, kde je to moZné (Mudge, 2008).

Podl'a definicie Campbella a Pedersena (2001, str. 5) je neoliberalizmus , hete-
rogénny subor institucii skladajici sa z r6znych ndpadov, socidlnej a hospoddrskej
politiky a spésobov organizdcie politickej a ekonomickej cinnosti“. Obsahuje mini-
malne zaklady ,socidlneho stdtu, zdanenia a reguldcie obchodnych programov; flexi-
bilné pracovné trhy a decentralizovany kapitdl, pracovné vztahy nezatazZené silnymi
odbormi a kolektivnym vyjedndvanim; a s absenciou prekdZok medzindrodnej mobili-
ty kapitdlu“. Ekonomické problémy su rieSené na zaklade vol'ného trhu bez prilis-
nej kontroly inflacie a poZiadavku plnej zamestnanosti.

Neoliberalny model vyuziva dve komparativne vyhody. Ide o zniZovanie pra-
covnych nakladov, umoznené lacnou pracou, ktora zabezpecuje cenova konkuren-
cieschopnost’ podniku, a pruznost trhu. Pomocou tohto extenzivneho pristupu za-
znamenali USA v minulosti hospodarsky rast s pomal$im rastom produktivity. Po-
stupne sa vSak k zniZovaniu nakladov pridala aj znalostna faza, sprevadzana ve-
decko-technickym rozvojom. , Tradicny technicky pokrok bol omnoho menej ucinny.
Bol zamerany predovsetkym na tsporu vyrobnych cinitelov zmenou ich Struktury,
ndhradou prdce kapitdlom ... Znalostnd éra vSak prindsa omnoho ucinnejsi technicky
pokrok, viac zamerany na intelektualizdciu vyrobku a sluZieb. Preto suibeZne zvysuje
nielen produktivitu prdce, ale aj kapitdlu a zmierriuje jej odstup za rastom produkti-
vity prdce,” (Pick, c2009, str. 133-134). Rast produktivity USA zmenou na neolibe-
ralny znalostny model s vy$Sou spolupracou sukromnych subjektov vyvolava otaz-
ky o uc¢innosti modelov ¢lenskych krajin Eurépskej Unie. , TrZnd, podnikatel’skd sfé-
ra tieto nové, znalostné faktory uplatriuje v omnoho mensej miere a doposial’ sa viac
opiera o tradicny technicky pokrok. Stucasne vsak st obmedzené aj moZnosti partici-
pdcie Stdtu na tomto procese, a to nizkymi verejnymi vydavkami najmd na vyskum
a vzdeldvanie,” (Pick, c2009, str. 134).

Literarne reserSe utvorili obraz o znalostnej ekonomike, ako moéze znalostna
ekonomika ovplyvnit konkurencieschopnost a aku ulohu pri tom zohrava ekono-
mické usporiadanie ¢i inStitucionalne prostredie krajiny. V kapitole Metodika je
uvedeny odborny prehl'ad pouZitych metodologickych postupov pri rieSeni vy-
skumnej Casti Vplyv znalostnej ekonomiky na konkurencieschopnost.
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3 Metodika

V teoretickej Casti kapitoly Metodika je definovana regresna a korelacna analyza.
Dalej je definovana panelova regresna analyza, ktora je pouZita pri konstrukcif zna-
lostnej produkcnej funkcie. Zaroven su predstavené data, z ktorych je zostrojeny
ekonometricky model. Vyber jednotlivych dat je z hl'adiska ich vplyvu na znalostnu
ekonomiku. Model je inSpirovany americkou studiou od Acsa a kol. (2001). Vysvet-
lena je aj problematika Grangerovej kauzality, ktora sa v praktickej Casti zaobera
pricinnym vztahom medzi konkurencieschopnostou a znalostnou ekonomikou.
Vseobecny metodicky prehl'ad je prakticky aplikovany vo vyskumnej Casti prace.

3.1 Korelacna analyza

Korela¢na analyza je pouZitd pre zodpovedanie jednotlivych diskusnych otazok.
Tato podkapitola je spracovana z informacnych zdrojov Hindls a kol. (2007), Ri-
marcik (2007) a HuSek (2007). Ide o typ analyzy, ktora sa zaobera odhadmi
a Statistickymi testami charakteristik vdzby medzi premennymi. Jej ciel'om je urcit
vyznamnu zavislost (vztah, tesnost) medzi dvomi a viac premennymi. Pokial ide
o korelaciu dvoch ndhodnych premennych, je to jednoducha korelacia. Na druhe;j
strane nasobna Korelacia sa zaobera korelaciou jednej nahodnej veli¢iny od n inych
veliCin a parcialna koreldcia skuma tzv. Cistd korelaciu dvoch nahodnych veli¢in
s vylu¢enim vplyvu d'alSich meranych veli¢in. V ramci tejto analyzy sa rozliSuje
nelinearna a linedrna zavislost.

Pri zist ovani nelinearnej zavislosti sa pouZziva index korelacie, ktory charakte-
rizuje stupen zavislosti premennej X od Y za predpokladu, Ze jej priebeh vystihuje
regresna funkcia (regresny model). Vypocita sa ako druhid odmocnina indexu de-
terminacie. Index determindacie vyjadruje podiel rozptylu vyrovnanych hodnot
na rozptyle skuto¢ne zistenych hodnét.

Index determindcie:

12, = % 6

yx = = (6)
y

Index korelacie:

2
Iyx = 5_12/ (7)

Obidva indexy zachycuju tesnost medzi skutocnymi a vyrovnanymi hodnota-
mi, m6zu mat hodnotu 0 (Ziadna tesnost) po 1 (vyrazna tesnost). SuCasne sa index
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determindacie v percentualnom vyjadreni pouziva pre zhodnotenie kvality regres-
nej funkcie.

Koeficient korelacie hodnoti mieru linedrnej Statistickej zavislosti. Nadobuda
hodnoty z intervalu <-1,1> a pouZiva sa aj ako miera tesnosti zavislosti transfor-
movanych premennych. Na hodnotenie vhodnosti regresného modelu sa vyuZiva aj
druha mocnina koeficienta korelacie tzv. koeficient determinacie.

Linearna zavislost' je merana pomocou Pearsonového (parového) korela¢ného
koeficientu, ktory vyjadruje mieru linearnej zavislosti dvoch premennych.

Korela¢ny koeficient:

S
Ty = Tyx = = (8)

Citatel' sa nazyva kovariancia a menovatel je st¢in smerodajnych odchylok
oboch veli¢in. Smer je vyjadreny znamienkami. Kladna hodnota znamen3g, Ze sa
menia spolo¢ne jednym smerom, zaporna hodnota znameng, Ze sa menia opa¢nym
smerom a nula vyjadruje nezavisld zmenu. Pearsonov korela¢ny koeficient sa rov-
na -1 v pripade, Ze vSetky pozorovania leZia na klesajucej priamke a 1 ak pozoro-
vania leZia na stupajuicej priamke.

Pri hodnoteni sa vychadza zo vSeobecného Clenenia sily tesnosti:

r<0,3 Ziadna tesnost’
0,3<r<0,5 miernatesnost
0,5<r=<0,7 stredni tesnost
0,7<r<1 vysoka tesnost’

3.2 Regresna analyza

Literarne reSerSe, z ktorych vychadza tato podkapitola st Hindls a kol. (2007), Ri-
marcik (2007) a HuSek (2007).

Regresnd analyza je Statistickd metdda, skimajuca funkény vztah (priebeh za-
vislosti), podl'a ktorého sa meni zavisla premenna Y pri zmenach nezavislych veli-
¢in X1, Xo, ..., X

Vseobecna rovnica:

Y=f(X)+e (9)

kde: f(X) je deterministicka zlozka
€ je stochasticky chybovy ¢len (ndhodna odchylka)

Pri zostrojovani ekonometrického modelu bude pouzitych viacero premen-
nych, ¢iZe viacndsobna ekonometricka analyza. Snahou je na zaklade datového su-
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boru a vyrovnavacich kritérii odhadnut parametre B, 4, ..., fn teoretického re-
gresného modelu. Priebeh zavislosti sa odhaduje pomocou vhodnej (tzv. vyrovna-
vacej) funkcie. VSeobecny zapis funkcie pre ¢asové rady:

Yo = Bo+ BiX1e + B2Xop + - + BrXn + € (10)

kde: By, B1, B2, ---» B sU regresné koeficienty alebo tieZ odhadované parametre

Odhadované funkcie musia byt linearne z hl'adiska parametrov. Pre odhad
najmensich modelov je aplikovand Metdda najmensich Stvorcov (OLS), ktora je
najrozsirenejsia. Metdda OLS sa zaklada na minimalizovani sumy Stvorcov rozdielu
medzi p6vodnymi hodnotami vysvetl'ovanej premennej a jej odhadnutymi hodno-
tami. ESS je rozdiel medzi empirickou a teoretickou hodnotou. Nazyva sa tieZ rezi-
duum. OLS je tak zaloZena na minimalizacii sumy Stvorcov rezidui:

ESS = ¥, e*> min (11)

Odhadnuty model musi byt pred aplikovanim verifikovany, tzn. si overené
a vyhodnotené vsetky ziskané odhady parametrov v silade s nepodloZenymi in-
formaciami vychodiskovej ekonomickej hypotézy. Tyka sa to predovSetkym posu-
denia redlnosti modelu, posudenia Statistickej vyznamnosti parametrov
a posudenia splnenia predpokladov pouzitej metody odhadu parametrov. Jednotli-
vé modely si hodnotené na zaklade troch kritérif verifikacie (ekonomickej, Statis-
tickej a ekonometrickej). Ekonomicka verifikadcia predstavuje overenie vel'kosti
a spravnosti znamienok parametrov a ich interpretovatel'nosti. Statistickd verifika-
cia predstavuje overenie Statistickej vyznamnosti modelu ako celku a jeho para-
metrov pomocou t a F testu Statistickej vyznamnosti. Ekonometricka verifikacia
predstavuje overenie splnenia predpokladov pouZitej metody odhadu parametrov.
Testovanie ekonometrickej verifikacie vychadza z podmienky splnenia pred-
pokladov klasického linearneho regresného modelu. Predpoklady su:
I.  Regresny model je linedrny v parametroch, spravne Specifikovany a ma
aditivne pripojeny chybovy clen.
[I.  Chybovy ¢len ma nulovu strednu hodnotu.
[II.  VSetky vysvetl'ujice premenné su nekorelované s chybovym ¢lenom.
IV.  Pozorovania chybového clena su nekorelované samé so sebou (nedo-
chadza k autokorelacif).
V.  Chybovy ¢len ma konsStantny rozptyl (homoskedasticita chybového
Clena).
VI.  Ziadna vysvetlujiica premennd nie je linedrnou kombinaciou inej vy-
svetl'ujucej premennej (nedochadza k perfektnej multikolinearite).
VII.  Chybovy Clen je normalne rozdeleny.
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Gauss-Markova veta hovori, Ze pokial st splienené predpoklady I - VI, potom
odhad parametrov, dany metédou najmensich $tvorcov ma minimalny rozptyl me-
dzi vSetkymi linearnymi nevychylenymi odhadmi parametrov (BLUE = Best Linear
Unbiased Estimator). Pokial’ je splneny aj 7. predpoklad, odhad parametrov je naj-
leps$i, maximalne vydatny, nevychyleny odhad parametrov zo vSetkych moZnych
(BUE = Best Unbiased Estimator).

3.3 Panelova regresna analyza

Pre vypracovanie metodickej kapitoly o panelovej regresnej analyze bol pouZity
literarny pramen Arellano (2003). Panelové data kombinujd prierezové a casové
udaje. Prierezové data prezentuju pozorovania viacerych premennych v jednom
casovom okamihu, ktoré su pozorované u jednotlivych subjektov (napr. krajin,
segmentov atd.). Casové rady vyjadruji pozorovania viacerych ¢asovych okami-
hov jednotlivych premennych ujedného subjektu. Tym padom panelové data ob-
sahujui Udaje viacerych premennych, pozorované za niekol'ko ¢asovych obdobi
u jednotlivych subjektoch. Ich vyhodou je najma vel'ké mnoZstvo pozorovani, kto-
ré moze odhalit’ skryté suvislosti. Typické pri vyuZivani panelovych dat je skima-
nie vacsieho poctu premennych toho istého sektora, vtomto pripade ide o sektor
znalostnej ekonomiky aSest zvolenych premennych, blizS§ie popisanych
v podkapitole 3.6 Ekonometrické premenné, za niekolko casovych obdobi.
Z dostupnosti dat jednotlivych premennych je vybraté obdobie medzi rokmi 1999
- 2010, pretoZe roky pred a po tomto obdobi mali mnoZstvo chybajdcich udajov.

Pri modelovani panelovych dat sa naskytuje viacero moznosti vyberu sprav-
neho modelu. RozliSujeme medzi sthrnnym modelom a modelom individualnych
vplyvov. Na vyber medzi tymito dvomi alternativami sa pouziva test spolo¢ného
interceptu, ktorého nulova hypotéza potvrdzuje vyskyt spolo¢ného interceptu
k alternativnej hypotéze bez spolocného interceptu. Na zaklade porovnania
p-hodnoty a hladiny vyznamnosti o = 0,05 sa pri niZsej p-hodnote tohto testu za-
mieta nulova hypotéza. Jej zamietnutie znamena vyuzitie modelu s individualnymi
vplyvmi.

Zakladnou rovnicou regresného modelu analyzy panelovych dat je

Yie = BiXitr + BoXivo + -+ BiXigk + a1Zjn + azZ + -+ + Aqliq + Ui, (12)

kde i = 1, .., n avyjadruje prierezovy rozmer, t je ¢asovy rozmer v rozmedzi
t=1,.., T, premenné X; azZ Xk su vysvetl'ujice alebo tiez nezavislé premenné. Pre-
menné 7, aZ Zq charakterizuju individualne efekty, ktorymi sa m6zu odliSovat jed-
notlivé pozorované subjekty. Individuadlne efekty nezahfnaju zmeny v Case. a; aZ aq
vyjadruje Specificki konStantu pre kazdu prierezova jednotku. Vyskytuje sa
u modeloch s fixnymi efektmi. Chybova zloZka u;; obsahuje nahodné a tazko pred-
vidatel'né vplyvy.
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Najjednoduchsi pristup je spojeny regresny model, tiezZ sihrnny model, ktory
vychadza z predpokladu, Ze absolutny ¢len a vSetky parametre pri vysvetlujucich
premennych su pre vSetky prierezové jednotky rovnaké. V tomto pripade je para-
meter a spolocnou konsStantou. Rovnica ma tvar:

Yii=a+ B Xin+ B Xz + -+ B Xiek + Wi - (13)

Model individualnych vplyvov ma dve moZnosti. Ide o model s fixnym alebo
nahodnym efektom. Model s fixnym efektom predpokladd réznorodost prierezo-
vych jednotiek v absolutnych ¢lenoch. Oznacuje sa tieZ ako zakladny model repre-
zentujuci Struktdru panelovych dat. V tomto pripade chybova zloZka prezentuje
efekty nevyznamnych premennych priradené prizna¢nému pozorovaniu a danému
casovému okamihu. Predpoklada sa, Ze tato zlozka nie je vzajomne korelovana
s vektormi vysvetl'ujicich premennych u kazdého pozorovania a casového okami-
hu. Chybovy ¢len vtomto pripade ma rozdelenie s nulovou strednou hodnotou
a konStantny rozptyl. Jeho rovnica ma podobu:

Yiie= a;+ B Xi1 + ByXio + -+ B Xio + Uic - (14)

Model s nahodnymi efektmi uvaZuje aj s vplyvom ndhodnych faktorov, ktoré
maju dopad na vysvetlovanui premennu azaroven neovplyviiuju vysvetl'ujice
premenné. Urcuju tak aj ndhodné vykyvy. Ked v Case pozorujeme niekol'ko ob-
jektov, predpoklada sa, Ze niektoré zvolené premenné zahrnuju faktory charakte-
ristické u jednotlivych objektov a v urcitych ¢asovych okamihoch. Iné premenné
zase moOZu zahfniat individualne rozdiely skimanych objektov, ktoré v priebehu
Casu ovplyviiuju ich hodnoty. Poslednda cast ndhodnych efektov je zloZena
z faktorov, ktoré su Specifické pre Casové rady, ale maja podobny dopad na spra-
vanie jednotlivych objektov panelu. Tieto efekty su zohl'adnené v rovnici, ktora ma
tvar:

Yie= B Xin + B, Xip+ -+ B X+ (@+ &)+ w, (15)

kde €; + u;; je ndhodna zlozka.

Korelaciu medzi vysvetl'ujucimi premennymi a nahodnou chybovou zlozkou
sa testuje pomocou Hausmanovho testu, z ktorého nasledne mézeme urcit' ¢i pou-
Zijeme model s fixnymi alebo nahodnymi efektmi. Nulova hypotéza popiera exis-
tenciu korelacie oproti alternativnej, ktora naopak potvrdzuje existenciu tejto ko-
relacie. Pokial je hladina vyznamnosti a = 0,05 mensSia neZ p-hodnota nemoZno
zamietnut nulovd hypotézu a pouZiva sa model s nahodnymi efektmi.
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V praxi sa pri rozhodovani medzi modelmi s fixnymi a nahodnymi efektmi be-
rie do uvahy aj vel'kost datového suboru. Pri skimani datového siboru s menSou
vzorkou prierezovej jednotky neZ poctu pozorovani sa zvykne pouZivat model
s fixnym efektom. Pri malom pocte objektov sa vacSinou nepredpoklada, Ze Speci-
fickd konstanta, odrazajica rozdiely medzi nimi, je realizaciou ndhodnej premen-
nej. Prikladom si makroekonomické modely, v ktorych analyzach st porovnavané
viaceré krajiny. V takomto pripade je vacsinou maly pocet stuptniov vol'nosti, vyjad-
reny ako n < k+1, kde n je poCet pozorovani a k je poCet premennych. Pokial' je da-
tova vzorka vacsia, napriklad pri analyze podnikovych dat, zvykne sa pouZivat
model s nahodnymi efektmi.

3.4 Grangerova kauzalita

Grangerova kauzalita popisuje pri€inna suvislost medzi vazbou od priciny k do-
sledku. Viacrozmerné regresné modely vychadzaju z myslienky, Ze vysvetl'ujuce
premenné popisuju variabilitu vysvetl'ovanych. DoleZité je pri konstrukcii mode-
lov, nielen ¢i medzi premennymi existuje zavislost, ale tieZ ¢i majua kauzalny vztah.

Pokial' sa uvazuje linedrny model s dvomi premennymi Y a X, rovnica Grange-
rovej kauzality vyzera nasledovne:

Vie = X0 1BiXjemj + §Yj) + (16)
Xjt = Z?=1(.Bjyj,t—j + 6 Xje—j) + Uy (17)

kde je maximalne oneskorenie p (rad modelu), matica  obsahuje koeficienty mo-
delu (t.j. prispevky oneskorenych k predikcii Y;: a X ) us a uz st rezidua zodpove-
dajucich casovych radov a konstanty (Hampel, 2012).

Ak je rozptyl u; (pripadne uz) redukovany pridanim oneskorenych premen-
nych Xj.; (popripade Y j¢;) do prvej alebo druhej rovnice, potom hovorime, Ze X ;.
(popripade Y j+;) ovplyviiuje v zmysle Grangerovej kauzality premennu Yj; (popri-
pade X;). Inak povedané, X ;.; Grangerovsky kauzalne ovplyviiuje Y j: pokial je as-
poi jeden koeficient f Statisticky vyznamne odliSny od nuly. Tento test je moZné
realizovat’ ako F-test s nulovou hypotézou = 0. Grangerova kauzalita sa primarne
meria u linedrnych a stacionarnych ¢asovych radov. V ostatnom pripade s modely
Statisticky slabSie (Hampel, 2012).

3.5 Zdroje dat

Po rozhodnuti Eurépskej tinie na déraz, kladeny zvySovaniu znalostnej ekonomiky,
su hlavnym datovym zdrojom Statistiky jednotlivych clenskych zemi z eurdp-
skej databaze EUROSTAT (c2015). Niektoré premenné vsak kvoli svojej nedostup-
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nosti na EUROSTAT-e boli vybrané z databazy OECD a Svetovej banky (WORLD
BANK).

3.6 Ekonometrické premenné

Zvolené ekonometrické premenné vychadzaju z americkej Studie (Acs a kol., 2011).
RozSirené su vSak o niektoré zvolené premenné, vychadzajuce z teoretickych zdro-
jov.

Ako zavisla premenna v modely vystupuju patenty. Patenty zachytavaju vy-
stupy znalostnej ekonomiky. V modeli je skimané ako v obdobi rokov 2008 - 2012
na tieto vystupy pdésobia nezavislé, vysvetl'ujice, premenné.

Polet zamestnancov v oblasti vedy a vyskumu je premennd, ktora zachytava
mnoZzstvo l'udského kapitalu, venujiceho sa vyskumnej ¢innosti. KedZe vysledky
tejto vyskumnej ¢innosti mozu byt neskoér zuzitkované pri inovovani alebo paten-
tovani, predpokladé sa jej pozitivny vplyv na zavisli premennt. Cim vy$s$i bude
pocet zamestnancov v oblasti vedy a vyskumu, tym viac patentov bude vydava-
nych.

Premenna vydaje na vedu a techniku na univerzitach zaznamenava financné
prostriedky, ktoré plynd do univerzitného vyskumu. Vyskum je rovnako délezity
ako I'udsky kapital, a preto je jeho vacSia finan¢na podpora opat kladne korelovana
s vystupmi znalostnej ekonomiky. Ak sa budud vydaje zvySovat, porastie pocet pa-
tentovanych vyrobkov.

Lokalny koeficient uddava pomer zamestnancov, pracujdcich v znalostne
a technologicky intenzivnom prostredi, k celkovému poctu zamestnancov. Neuda-
va pocet vyskumnikov ako premennd RD, ale da sa rovnako interpretovat. Preto ak
rastie tento pomer zamestnancov, rastie aj mnoZstvo patentov.

Absolventi terciarneho vysokoskolského stupiia vzdelania predstavuju novo-
nadobudnuty l'udsky kapital, s ktorym sa da zvysit inovacna ¢innost, zefektiviiuju-
ca vyrobné procesy. ZvySovanim poctu absolventov sa predpokladad opat rast pa-
tentovanych vyrobkov.

Obchodny rozsah, hodnotiaci kvalitu podnikatel'ského priestoru, ma zmysel
sledovat, pretoZe podniky majd najvacsi zaujem o inovacie a patenty, ul'ahcujuce
a zefektiviiujuce vyrobu. ZniZuje im to naklady a zvySuje zisky. Pokial nie su pod-
nikatelia dostato¢ne chraneni, konkurencia sa l'ahko dostane kich vyrobnému
know-how a podniky nie st motivované k investovaniu do vyskumu. Preto pokial
rastie aroven obchodného rozsahu, rastie aj pocet patentov.

Koncept hodnotiaci inStitucionalne prostredie je vyjadreny spojenim jednotli-
vych Casti inStitucionalneho prostredia, uvedenych v tabul'ke. Urobeny aritmeticky
priemer je pouZity zo vzoru Stddie Masron a Abdullah (2010). Kvalita inStitucio-
nalneho prostredia, podobne ako obchodny rozsah, ma vyznam ako pre verejné tak
i stkromné prostredie, venujlice sa rozvoju vedecko-vyskumnej ¢innosti. Ked' je
kvalita tohto prostredia dobra, vyjadruje to doveru u podnikov a verejnych organi-
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zacii. Znovu sa predpoklada pozitivna korelacia medzi inStituciondlnym prostre-
dim a poc¢tom vydanych patentov.

Poslednou zavislou premennou je vladny rozpocet vymedzeny na vedu
a vyskum. Vladne vydavky st Eur6épskou tiniou doporucené na hranici aspon 3 %
HDP. Pokial tieto vydavky rastd, predpoklada sa, Ze budu rast’ aj vystupy znalost-
nej ekonomiky, tym paddom pocet patentov.
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Tab. 2

Prehl'ad zvolenych premennych

Premenna

Vyznam

Merna
jednotka

Ocakavané
znamienko

Zdroj

PAT

Patenty podla poctu
ziadatelov, ktoré su
zaznamenané v ramci
Zmluvy o patentovej
spolupraci (PCT) na
medzinarodnej Urovni
urcenej Eurépskym
patentovym uradom
(EPO).

Ks

(Zavisla
premenna)

OECD

RD

zamestnancov

vedy a
vyskumu  pracujdcich
v sukromnom sektore,
ktori st zamestnani na
plny uvazok.

Pocet
v oblasti

Pocet
jedincov

EUROSTAT

URD

Pocet univerzitnych
pracovnikov
zameranych na vedu
avyskum, ktori su
zamestnani na plny
uvazok.

Pocet
jedincov

EUROSTAT

EQ

Lokalny koeficient
zamestnanosti uvedeny
ako podiel
EMPHT/EMPTOT

EMPHT

toho

Zamestnanci pracujuci
v technologicky

a znalostne narocnom
sektore

EMPTOT

Celkovy
zamestnancov

podiel

Koeficient

EUROSTAT

TER

Absolventi terciarneho
vzdelania.

V tis.

EUROSTAT

BUS

Obchodny rozsah
vyjadruje do akej miery
su investori chraneni
prostrednictvom
zverejiiovania
vlastnictva a finan¢nych
informacii.

Index
v rozmedzi
0az 10
(vyssie
hodnoty =
viac
informacii)

WORLD
BANK

GM

Celkové institucionalne

Index od

WORLD
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prostredie -2,5 BANK
GM1 Uroveni demokracie do+2,5
GM2 Politicka stabilita
v/ GM3 Vykonnost vlady
toho | GM4 Regulacna kvalita
GM5 Pravny poriadok
GM6 Kontrola korupcie
Vladny rozpocet urceny
GBAORD na vedu avyskum ako % EUROSTAT
percento celkovych
vladnych vydavkov

Zdroj: vlastna praca.

Po prehl'ade pouZitej metodiky nasleduje kapitola, venovana vyskumu, ktory
vychadza z ciel'ov prace.
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4 Vplyv znalostnej ekonomiky na
konkurencieschopnost

Cielom prace je identifikovat hodnotu rozvoja znalostnej ekonomiky pre zvysSova-
nie konkurencieschopnosti Eur6pskej unie ako celku. V tivode tejto kapitoly je ur-
Ceny vztah medzi znalostnou ekonomikou a konkurencieschopnostou na zakla-
de jeho pricinnej suvislosti s pomocou vyuZitia Grangerovej kauzality. Aby sa moh-
la rozvijat’ droven znalostnej ekonomiky Eurdépskej Unie, je nutné odhalit' problé-
my u jednotlivych Clenov, preto sa d'alSia ¢ast zaobera rozborom silnych a slabych
stranok znalostnej ekonomiky ¢lenskych krajin. V poslednej Casti tejto kapitoly je
urobena regresnd analyza, vychadzajica z panelovych dat. V modeli, ozna¢enom
ako znalostna produké¢na funkcia, je merany vplyv vybranych premennych na vy-
stupy znalostnej ekonomiky.

4.1 Vztah konkurencieschopnosti a znalostnej ekonomiky

V pripade kauzalnej suvislosti medzi znalostnou ekonomikou
a konkurencieschopnostou sa pred jej otestovanim tato podkapitola najprv zame-
riava na logické suvislosti medzi nimi a nasledne na vystupy vysledkov panelovych
dat.

V teoretickej casti je konkurencieschopnost charakterizovana schopnostou
a vykonnostou firiem, sektorov alebo zemi. Rast konkurencieschopnosti predsta-
vuje napriklad vysoké tempo ekonomického rastu, rast prijmov a Zivotnej urovne,
miera vyuZitia vyrobnych faktorov, najma l'udského kapitalu, efektivnost vyroby
a produktivita, kapitalova vybavenost. Pre znalostni ekonomiku je vyznamnym
faktorom vzdelavanie a vzdelavaci proces, vd'aka ktorému sa rozvija I'udsky kapi-
tal. Vyuzity l'udsky kapital, pretaveny na vysledky vyskumu a implementovany
v podobe inovacii a patentov, pomdaha zlepSovat efektivnost vyroby a zvySovat
produktivitu. Produktivita zase vedie k a¢innému vyuZzivaniu vyrobnych faktorov
a zlepSovaniu ekonomickej situacie. Tento proces vedie k rastu konkurencieschop-
nosti ekonomiky.

Pri¢ina, ktorou je zlepSenie vzdelavacich podmienok, prostredie vhodné
pre rozvoj vedy a vyskumu a aplikovanie vysledkov do praxe, vedie k nasledku,
ktorym je vysSia efektivnost vyroby a konkurencna vyhoda firiem, sektorov a zemi.

Z ekonometrického pohladu na suvislosti medzi znalostnou ekonomikou
a konkurencieschopnostou je vyuzitd metdda testovania Grangerovej kauzality.
Podmienka pre testovanie vztahu medzi zvolenymi premennymi je, aby boli
vo formate ¢asovych radov, pripadne panelovych dat. Tym sa vylucuje testovanie
pomocou indexu znalostnej ekonomiky a indexu konkurencieschopnosti, kvoli ne-
dostato¢nému poctu pozorovani v Case. Zvolené atestované sud preto suvislosti
medzi premennymi za konkurencieschopnost (produktivita a ekonomicky rast)
a premennymi za znalostnu ekonomiku (poCet patentov a hrubé domace vydaje
za vedu a vyskum). Prehl'adne zobrazené premenné sd uvedené v tabul'ke 3.
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Tab. 3 Premenné zvolené na testovanie Grangerovej kauzality medzi znalostnou ekonomikou
a konkurencieschopnostou

Oblast’ Premenné Vyznam

PAT Technologické patenty
z rezidentskej krajiny celkom

Znalostnd ekonomika Hrubé doméce vydavky na vedu

RD a vyskum, vyjadrené ako % HDP
Produktivita, vyjadrend ako hruba
Konkurencieschopnost’ PROD pridana hodnota na odpracovanu
hodinu
GROW HDP na obyvatela

Zdroj: vlastna praca.

Premenné pre oblast znalostnej ekonomiky a konkurencieschopnosti boli vy-
brané na zaklade definicie jednotlivych oblasti teoretickom prehlade literarnych
reSersi. Za znalostnu oblast su pouZité vstupy a vystupy znalostnej ekonomiky
a za konkurencieschopnost hlavné indikatory ako ekonomicky rast a rast produk-
tivity. Zvolena premennd pocet patentov ma pre testovanie kauzality vyznam, pre-
toZe zachytava vystupy znalostnej ekonomiky. Tieto vystupy moZu ovplyviovat
produktivitu alebo ekonomicky rast, ktoré su typickym ukazovatelom konkuren-
cieschopnosti. Naopak premenna hrubé domace vydavky na vedu a vyskum zachy-
tava vstupy, ktoré sa transformuju vo vystupy a tie nasledne ovplyviiuju konku-
rencieschopnost.

Jednotlivé premenné znalostnej ekonomiky a konkurencieschopnosti boli vza-
jomne otestované pre prvé a druhé oneskorenie. Vysledky sd zobrazené v tabulke
4. Nulova hypotéza znamend, Ze nezavisld premennd neovplyviiuje zavislu pre-
mennu v zmysle Grangerovej kauzality (nepredchadza zavisli premennt). Jednot-
livé ¢asové rady panelovych dat st stacionarne.
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Tab. 4 Testovanie Grangerovej kauzality u panelovych dat krajin Eur6pskej tnie v rokoch 2004-
2011
(e v . Nezavisla . ,
Zavisla premenna . Oneskorenie Vysledky
premenna
o ; e
GROW —= 0
PAT 1 Nezamieta Hg
2 Nezamieta Hg
1 N i
RD ezam!eta Ho
2 Nezamieta Hg
PROD -
PAT 1 Nezamieta Hg
2 Zamieta Ho*
GROW 1 Zamle_ta Ho
2 Nezamieta Hg
RD -
PROD 1 Nezamieta Hg
2 Zamieta Ho*
GROW 1 Nezam!eta Ho
2 Nezamieta Hg
PAT -
PROD 1 Nezamieta Hg
2 Nezamieta Hg

Zdroj: vlastna praca.

Pre prvé oneskorenie sa zamietla hypotéza, Ze nezavisla premenna hrubé vy-
davky na vedu avyskum neovplyviiuje ekonomicky rast azaroven sazamietla
opacna hypotéza, Ze ekonomicky rast neovplyviiuje hrubé vydavky v zmysle Gran-
gerovej kauzality. Pokial sa ekonomike dari a dokaze rast, ¢im zvySuje HDP
na obyvatela, je pravdepodobné (a zaroven kauzalne potvrdené), Ze to ovplyvni
vysSku vydajov na vedu a vyskum. Pokial' sa menia tieto vydavky, meni sa aj vel’kost
investicii do znalostnej ekonomiky a t4 dokaze d’alej ovplyviiovat ekonomicky rast.

Hviezdickou s nasledne oznacené zamietnuté nulové hypotézy, ktoré su za-
mietnuté iba pre druhé oneskorenie, nie pre prvé a druhé oneskorenie zarover.
Prva zamietnuta nulova hypotéza naznacuje, Ze produktivitu, vyjadrent ako hruba
pridana hodnota na odpracovanid hodinu, predchadza pocet patentov
s oneskorenim dva roky. To znamena, Ze technologicky patent sa prejavi v zmene
produktivity aZ po dvoch rokoch. Druhd zamietnuta nulova hypotéza vyjadruje, Ze
zmenou produktivity na odpracovanu hodinu, sa méze zmenit velkost hrubych
vydajov na vedu a vyskum tieZ azZ v obdobi dvoch rokoch.

V nasledovnej tabul’ke ¢islo 4 je jednoznacne potvrdena hypotéza, Ze premen-
né konkurencieschopnosti, produktivita a ekonomicky rast, nepredchadzaju pre-
mennu znalostnej ekonomiky pocet technologickych patentov. Znamena to, Ze po-
Cet patentov nezavisi na konkurencieschopnosti.
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Po otestovani Grangerovej kauzality nasleduje rozbor zloziek znalostnej eko-
nomiky a ich zrovnanie medzi krajinami Eurépskej tnie, z ktorych sd vyhodnotené
silné a slabé stranky.

4.2 Rozbor zloziek znalostnej ekonomiky a ich vplyv
na konkurencieschopnost

Predstavitelia Eur6pskej unie povazuju rozvoj znalostnej ekonomiky za dolezity
predpoklad pre hospodarsky rast a konkurencieschopnost. Znalostna ekonomika
urychl'uje a zjednoduSuje ekonomické procesy, pomaha rozvoju medzinarodného
obchodu arychlemu sprostredkovaniu informacii, zabezpecCuje implementaciu
univerzitného vyskumu do podnikatel'skej sféry a zvySuje I'udsky kapital. Jednotli-
vé krajiny su ¢lenmi integra¢ného zoskupenia, no vac¢sina rozhodovacej moci im je
ponechana. Prave preto je pre hodnotenie vykonu znalostnej ekonomiky doélezité
pozriet sa na silné a slabé stranky clenskych zemi, aby bolo mozné identifikovat
jednotlivé nedostatky, ktoré treba v budicnosti odstranit.

Tabul'ka 5 popisuje umiestnenie ¢lenskych zemi v rebricku vydavanom Sveto-
vou bankou na zaklade hodnotenia znalostne ekonomického indexu® (KEI) z roku
2012 ajeho zmenu z roku 2000.

5 Blizsi popis indexu v teoretickej ¢asti Znalostna ekonomika.
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Tab. 5 Usporiadanie 28-ich ¢lenskych krajin podl'a indexu znalostnej ekonomiky
Krajina Poradie 2012 KEI 2012 Poradie 2000 Zmena’v
poradi
Svédsko 1 9,43 1 0
Finsko 2 9,33 8 6
Dansko 3 9,16 3 0
Holandsko 4 9,11 2 -2
Nemecko 8 8,9 15 7
frsko 11 8,86 11 0
Vel'ka Britania 14 8,76 12 -2
Belgicko 15 8,71 14 -1
Rakusko 17 8,61 13 -4
Estonsko 19 8,4 26 7
Luxembursko 20 8,37 22 2
Spanielsko 21 8,35 23 2
Francuzsko 24 8,21 21 -3
Ceska republika 26 8,14 33 7
Mad’arsko 27 8,02 29 2
Slovinsko 28 8,01 28 0
Taliansko 30 7,89 27 -3
Malta 31 7,88 39 8
Litva 32 7,8 34 2
Slovensko 33 7,64 40 7
Portugalsko 34 7,61 30 -4
Cyprus 35 7,56 32 -3
| Grécko 3 | 751 | 3 [ 5 |

Lotyssko 37 7,41 37 0
Pol'sko 38 7,41 35 -3
Chorvatsko 39 7,29 43 4
Rumunsko 44 6,82 53 9
Bulharsko 45 6,8 51 6

Zdroj: Knowledge Economy Index (KEI) 2012 Rankings, c2011.

V tabulke 5 su zelenou farbou oznacené krajiny s pat a viac miestnym posu-
nom kladnym smerom. Z celkom 28-ich krajin touto pozitivnou zmenou preslo az
osem krajin, z ktorych Sest prijalo ¢lenstvo tnie uZ po prijati Lisabonskej stratégie.
V tejto stratégii bolo jednozna¢nym ciel'om vybudovat konkurencieschopnu Euré-
pu aj na zaklade rozvoja znalostnej ekonomiky. Cervenou farbou je oznacené iba
Grécko, ako krajina, ktord zaznamenala pat (a viac) miestne zhorSenie. Grécko
v rozmedzi oboch hodnoteni preSlo ekonomickou krizou, ktorej nasledky sa riesia
eSte v sucasnosti®. Pocas tejto krizy doSlo k vyraznému zhorSeniu hospodarskej

6V obdobi pisania tejto prace.
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situacie, dovery zahrani¢nych investorov, sankciam zo strany Eurdpskej unie,
zhorseniu institucionalneho prostredia a inym nepriaznivym problémom.

Z celkovo hodnotenych 145-ich krajin sa najhorSie umiestnila ¢lenska krajina
na 45. mieste, pricom do tohto miesta sa v rebricku ocitli aj d'alSie tri eurdpske kra-
jiny, Nérsko (5.), Svajc¢iarsko (10.) a Island (16.). Rozdiel v ekonomickom rozvoji,
pochadzajuci zo zdrojov konkurencieschopnosti, je zobrazeny na obrazku 47.

1. Prechodova 2. Prechodova
Faktorovo faza Efektivhnost'ou faza Inovaciami

tahana tahana tahana

Bulharsko Estonsko Slovinsko
Polsko Madarsko Cesko
Rumunsko Litva
Lotyssko 15 pévodnych
Slovensko ¢élenskych zemi

HDFPiobyw. a

= 2000 UsD 3000 - 90000 UsSD = 17000 UsSD

Obr. 4 Fazy ekonomického rozvoja a zdroje konkurencieschopnosti krajin Eurépskej tinie
Zdroj: Bariéry konkurencieschopnosti, 2008.

Rozdelenie® vychadza z 12-ich pilierov konkurencieschopnosti. Faktory kl'u-
Cové pre ekonomiky pohanané efektivnostou®, pochadzajuce z teoretickych vycho-
disk znalostnej ekonomiky, su vysSie vzdelanie a tréning, a technologicka pripra-
venost. Vinovaciami tahanej ekonomikel® sem patria faktory inovacie, biznis
a jeho sofistikovanost.

7V obrazku nie st zahrnuté krajiny Chorvatsko, Malta, Cyprus.

8 Publikacia bola vydana v roku 2008, preto je toto rozdelenie krajin iba orientatnym ukazovate-
I'om. Krajiny medzitym presli réznymi zmenami, ktoré sa prejavili uz aj v indexe znalostnej ekono-
miky (KEI).

9 Bulharsko, Pol'sko, Rumunsko.

10 Slovinsko, Ceska republika a 15 povodnych ¢lenskych zemi Eurépskej tnie.
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Hodnotenie silnych a slabych stranok vychadza z predchadzajucich faktorov
spolu s ciel'mi zameranymi na rozvoj znalostnej ekonomiky, ktoré su stanovené
v Lisabonskej stratégii a stratégii Eurépa 2020.

Konkrétne su porovnané:

e investicie do vyvoja a vyskumu (v stratégii Eurépa 2020 stanovené
na minimalnu ¢iastku 3 % z HDP),

e digitalna spoloc¢nost,

e vzdelavanie a I'udsky kapital,

e patenty, inovacie a vyspelé technologie.

Jednotlivymi faktormi sa praca zaobera v nasledujucich ¢astiach rozboru zlo-
Ziek znalostnej ekonomiky.

4.2.1 Investicie do vyvoja a vyskumu

Od prijatia Lisabonskej stratégie je cielom Eur6pskej unie zvysit investicie, plynu-
ce do vyvoja a vyskumu. Stanovena hranica na vladnu spoluticast a podporu vedy
a vyskumu je 3 % z celkového HDP. Tento ciel je sice nastaveny uZ od prijatia stra-
tégie (rok 2000), no dodnes nie je vdcSina krajin schopna splnit ho. Inteligentny
rast, ktory je prioritou stratégie Eurépa 2020 ma znacné medzery u niektorych
Clenskych krajin.

Obrazok 5 znazornuje graf percentualnych investicii jednotlivych krajin Eu-
répskej Unie. Zelena farba oznacuje krajiny, ktorych vydaje boli minimalne 2,5 %;
modra farba predstavuje krajiny s priemernymi vydajmi medzi 1,5 - 2,5 %
a Cervenou farbou su oznacené krajiny, ktorych vydavky st nedostatocné, ¢iZe me-
nej nez 1,5 %.
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Obr. 5 Vladne vydaje na vedu a vyskum ako % z HDP
Zdroj: vlastné spracovanie dat z World Bank.

Lidri vo verejnych vydavkoch na vedu a vyskum su severské krajiny. Finsko
a Svédsko, ktoré obsadzujt prvé dve miesta hodnotenia tirovne znalostnej ekono-
miky. Zaroven, ako jediné prekracuju trojpercentnu hranicu. Ked' sa k nim pripoci-
ta Dansko, ktorému v roku 2012 chybali maximalne dve stotiny percenta, dosta-
vame krajiny, ktoré maju socidlno-demokraticky model s vysokym vplyvom verej-
ného sektora, vysokou dekomodifikaciou pracovnej sily!! a ekonomickou solidari-
tou. Pracovnici maja istotu zamestnania a podniky zvysSuju produktivitu svojich
zamestnancov. Medzi krajinami, ktorych vydavky prevysuju hranicu 2,5 % a st
oznacené zelenou farbou, su aj Rakusko, Nemecko a Slovinsko.

Krajiny vrozmedzi 1,5 az 2,5%-nym podielom verejnych vydavkov na vedu
a vyskum su Belgicko, Ceska republika, Estonsko, Francuzsko, frsko, Holandsko
a Vel'ka Britania. S vinimkou Esténskal? boli tieto krajiny uz v roku 2008 oznacené
v publikacii Bariéry konkurenceschopnosti za ekonomiky pohainané inovaciami.
Tym padom je ich konkurencieschopnost dostatoCne vysoka a malé vydavky ve-
rejnych rozpoCtov mozu efektivne dopliiovat vydavky sukromné. Z tychto sied-
mich krajin je pat medzi dvadsiatimi najlep$imi znalostnymi ekonomikami, pricom

11 Dekomodifikacia znamena skutoc¢nost, Ze l'udia sa moZu dobrovolne rozhodnuat k neucasti
na praci, pokial to povaZzujui za nevyhnutné a nemusia sa pritom obavat straty miesta, prijmu alebo
Zivotnej urovne. Autorom je Esping-Andersen, ktory podla spésobu dekomodifikacie klasifikoval
typy welfare state.

12 Estonsko je zaradené do prechodnej fazy medzi ekonomikou tahanou efektivnostou
a inovaciami, no v sucasnosti by bolo pravdepodobne zaradené do ekonomiky tahanej inovaciami.
Vid' 19. pozicia v znalostne ekonomickom indexe a skok oproti roku 2000 o 7 miest.




Vplyv znalostnej ekonomiky na konkurencieschopnost 55

Ceska republika je podla jej skoku z roku 2000 na najlepsej ceste dostat’ sa medzi
tychto dvadsat’ krajin.

Neuspokojivé vysledky majui zvysSné krajiny s podielom mens$im nez 1,5 %.
U krajin, ktoré nie sui oznacené ako inovaciami tahané ekonomiky!3 sa da predpo-
kladat, Ze ani sikromné investicie nie st dostato¢nou nahradou chybajucich verej-
nych investicii do vedy a vyskumu. Pre zlepSenie konkurencieschopnosti tychto
krajin by bolo zvySenie vydavkov na vedu a vyskum, ¢i uz zo zdrojov verejnych
alebo sukromnych, pravdepodobne vhodnym rieSenim.

Podpora vedy a vyskumu z verejnych financii tvori délezitu tilohu na narodnej
urovni. K tomu sa Eurépska Unia rozhodla spustit rdmcovy program pre vyskum
a inovacie s nazvom Horizont 2020. Obdobie, pre ktoré je tento program spusteny
je vrokoch 2014 az 2020, pricom projekty budu dobiehat aj po jeho skonceni.
Hlavnou myslienkou je finan¢na podpora vedy, vyskumu a inovacii. Programové
financovanie prebieha na eurépskej urovni a jeho praktické vyuzitie je napriklad
pri poskytovani poZi¢iek malym a strednym podnikom pre podporu ich inovacnej
aktivity. Podobné programy v Eurdpe prebiehali od roku 1980. Horizont 2020
nadvizuje na predchadzajuci Ramcovy program pre konkurencieschopnost
a inovacie a Eurépsky inovacny a technologicky instittut (Horizont 2020, c2015).

Nasledujuci obrazok 6 predstavuje podnikatel'ska spoludcast na financovani
vedy avyskumu veurdch na obyvatela vroku 2012. Farebné rozliSenie je
z predchadzajiceho grafu verejnych vydajov na vedu a vyskum, aby bolo jasne vi-
ditel'né, ktoré krajiny financujui vedu a vyskum viac z verejnych alebo sikromnych
zdrojov.
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Obr. 6 Podnikatel'ska spoludcast na financovani vedy a vyskumu v eurdch na obyvatel'a
Zdroj: vlastné spracovanie dat z Eurostatu.

13 S vynimkou Grécka, Talianska, Luxemburska, Portugalska, gpanielska.
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Z obrazku je vidiet, Ze krajiny, s vynimkou Slovinka, ktoré vydavaju na vedu
a vyskum najviac penazi z verejnych financiil4, maja aj najvacsie vydavky zo suk-
romného sektora. Finsko, Svédsko a Dansko st opat’ lidrami. Vd'aka tomu obsadzu-
ju aj prvé pozicie v indexe znalostnej ekonomiky KEI. Okrem tychto krajin sa cel-
kom dari zapojit sukromny sektor aj v Belgicku, Franctzsku, Vel'kej Britanii, Lu-
xembursku, Holandsku a uz spominanom Esténsku. Okrem Francuzska sa vSetky
spominané krajiny!> nachadzaja v prvej dvadsiatke najlepsich znalostnych ekono-
mik sveta.

Z rozboru investicii do vedy a vyskumu je zjavné, Ze ako tcast verejného tak aj
sukromného sektoru zohrava déleziti ulohu pri rozvoji znalostnej ekonomiky.
U krajin, ktorych vydavky v tomto smere nedosahuju uspokojivé vysledky, je moz-
né identifikovat' tdto skutocnost ako ich slabu stranku, ktort by mali v budicom
planovani financovania vedy a vyskumu odstranit napriklad vac¢sim zapojenim
podnikatel'skej sféry a jej podpory pri vyskume. Je to jeden z faktorov, ktory moze
krajiny Eurépskej unie posunuit do inovacnej fazy konkurencieschopnych ekono-
mik.

4.2.2 Digitalna spolo¢nost

Digitalna integracia sa stala v poslednych rokoch viziou pre dosiahnutie hospodar-
skeho asocidlneho pokroku. Déraz pri rozvoji digitalnej spolocnosti je kladeny
na zlepsenie podmienok pre eurdpsky digitalny trh, ktory by ul'ah¢il obchodovanie
medzi krajinami, rychly prenos informacif a inovacii naprie¢ Eurépou.

V Lisabonskej stratégii a v stratégii Eurépa 2020 je venovany priestor rozvoju
digitalnej spolo¢nosti. Cielom je priviest spolo¢nost do digitalneho veku, v ktorom
je umoZneny obcCanom, verejnym organizaciam a firmam pristup k internetu. Eu-
répska komisia povazuje za dolezité zvysit digitdlnu gramotnost. Medzi akéné pla-
ny pre rozvoj digitalnej spolocnosti patri napriklad e-Eur6pa 2002 a iniciativa
i2010.

Vdaka iniciative stratégie Eurépa 2020 vznikla Digitalna Agenda pre Eurépu.
Pomocou indexu digitalnej ekonomiky a spolo¢nosti (DESI) st hodnotené jednotli-
vé Clenské krajiny. Index digitalnej ekonomiky a spolo¢nosti, vyvinuty Eurépskou
komisiou, sa sklada z piatich ukazovatel'ov, hodnotiacich rozvoj digitalnych sluZieb
v roznych oblastiach. Tvori ho internetové pripojenie, I'udsky kapital, pouZivanie
internetu, integracia digitalnych technolégii a digitdlne verejné sluzby. Vyznam
indexu je najma v porovnani rozvoja ¢lenov Eurdpskej unie a odhalenie ich slabych
mies pre buduce zlepSenie a rozvoj.

Internetové pripojenie ako prvy parameter hodnoteny vindexe DESI tvori
pevné Sirokopasmové pokrytie a jeho zavadzanie, zavadzanie mobilného Siroko-
pasmového pripojenia, frekvencné spektrum, pokrytie sietami NGA, predplatenie
rychleho Sirokopadsmového pripojenia a cena pevného Sirokopadsmového pripoje-

14V porovnani s ostatnymi krajinami.
15 Vratane Rakuiska a Nemecka.
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nia. Ur¢uje dostupnost’ internetu a jeho pokrytie v krajine. Dal$ou polozkou DESI je
I'udsky kapital, tvoreny pouZivatelmi internetu, zakladnymi digitdlnymi zru¢nos-
tami, odbornikmi v oblasti IKT a absolventmi v oblasti vedy, technoldgie, inZinier-
stva a matematiky. Parameter pouZivanie internetu hodnoti, kol'ko percent do-
macnosti vyuZziva na internete sluzby ako aktualne spravy, hudbu, videa a hry, vi-
deo na poZiadanie, IPTV, video hovory, socialne siete, bankovnictvo, nakupovanie.
Kategoria integracia digitalnych technoldgii zahriiuje elektronickd vymenu infor-
macii, radiofrekvencnu identifikaciu, socidlne média, elektronické faktury, cloud,
MSP predavajuce on-line, obrat pri elektronickom obchode, cezhrani¢ny predaj on-
line. Poslednou kategdriou st digitalne verejné sluzby, kde sa pocitaji pouzivatelia
elektronickej verejnej spravy, pred vyplnené formulare, on-line dokoncenie slu-
Zieb, otvoreny pristup k iidajom, vymena lekarskych tdajov a elektronické predpi-
sovanie liekov. V stiCasnosti je digitalizacia verejnej sluZby, najma verejnej spravy,
oznacCovana pojmom e-Government!®. Vyuziva informacné technoldgie pre vymenu
medzi verejnymi insStitdtmi a ob¢anmi k urychleniu verejnej sluzby.

V nasledujicom grafe (Obr. 7) st usporiadané eurdpske clenské krajiny
od najrozvinutejSich digitalnych spolo¢nosti aZ po najmenej rozvinuté. Jednotlivé
farebné rozlisSenia su uvedené z predchadzajiceho grafu, ktory zaznamendava ve-
rejné vydaje do vyvojal” a vyskumu ako percento HDP. Vd'aka tomu sa daju pred-
pokladat zdroje, z ktorych st ¢erpané financie na rozvoj digitalnej spolo¢nosti kra-
jin. Toto rozliSenie je vSak uvedené len pre predstavu, pretoZe index DIGI v sebe
zahriiuje aj sukromnych uzivatel'ov, ktori tieto vydaje necerpaju. Zelenou farbou su
oznacCené krajiny, ktorych vydaje presahuju 2,5 %; modrou krajiny s1,5 -
2,5%-nymi vydajmi a cervenou menej nez 1,5%-nymi vydajmi.

16 e-Government ,je elektronickou formou vykonu verejnej sprdvy pri aplikdcii informacno-
komunikacnych technoldgii v procesoch verejnej sprdvy,“ (Informatizacia verejnej spravy, c2009).
17 Vyvoj aj v ramci digitalnej spolocnosti.
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Obr. 7 Krajiny Eurépskej tinie zoradené podl'a indexu DESI 2015
Zdroj: vlastné spracovanie dat z portalu Eurépskej komisie.

Hodnoty indexu digitalnej ekonomiky a spolo¢nosti sa pohybuju v rozmedzi
od 0 do 1, pricom vyssie ¢islo znamena lepSiu poziciu. Na grafe su zobrazené hod-
noty, zverejnené pre rok 2015. Z grafu je viditelny opatovny naskok severskych
krajin a Holandska. Nie je Ziadnym prekvapenim, Ze tieto Styri krajiny obsadzuju aj
prvé Styri miesta v hodnoteni znalostnej ekonomiky vo svetovom rebricku. Dan-
sko, Svédsko a Finsko podporujui rozvoj znalostnej ekonomiky vysokymi verejnymi
vydajmi.

Krajiny, ktorych pozicia sa oproti hodnoteniu v roku 2014 zhorsila sa Chor-
vatsko (o 3 miesta), Litva (o 2 miesta), Luxembursko (o 1 miesto), Malta (o 3 mies-
ta) a Slovensko (o 2 miesta). Posledné miesta maju najma juzné krajiny, Pol'sko
a Slovensko. Vsetky tieto krajiny maju nizke verejné vydaje do investicii na vedu
a vyskum, ¢im je pravdepodobne spomaleny aj rozvoj digitalnej spolocnosti.

Celkovo zcelej Eurépy sa na najhorS$ich miestach vinternetovom spojeni
umiestnili krajiny Chorvatsko a Taliansko, ktorych pripojenie dosahuje index men-
$i nez 0,4. VI'udskych zdrojoch najhorSie dopadli Bulharsko, Rumunsko a Cyprus.
Tesne nad hranicou 0,4 skoncili opat’ krajiny Chorvatsko a Taliansko. V pouZivani
internetu maju takmer polovi¢ni hodnotu indexu Chorvatsko, Grécko, Taliansko
a Rumunsko oproti najlep$im Svédsku, Dansku, Esténsku. Integrované digitalne
technolégie u LotySska, Rumunska, Pol'ska, Mad'arska a Bulharska nedosahuju ani
hodnotu 0,25. Najhorsiu digitalizaciu verejnej sluzby maju v Bulharsku, Mad’'arsku
a na Slovensku oproti najlepsim Dansku, Holandsku, Esténsku.

Az v troch kategoriach sa medzi najhorsimi ocitli krajiny Chorvatsko, Talian-
sko, Bulharsko a Rumunsko. Z toho tri krajiny pristapili do Eur6pskej tinie ako po-
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sledné’8. Tabulka 6 ukazuje prehl'ad vysledkov jednotlivych krajin v kategoriach
indexu DESI. Krajiny sd usporiadané vzostupne.

Tab. 6 Umiestnenie ¢lenskych krajin v jednotlivych kategoéridch indexu DESI za rok 2015

Integracia | Digitalizacia
Internetové Ludské | Pouzivanie | digitalnych| verejnej
pripojenie zdroje internetu ] technoldgii sluzby
HRV | 0,33|ROM|0,27|ROM [0,27| LVA |0,19] BGR | 0,24
ITA 0,37 BGR | 0,32} ITA [0,31]ROM | 0,19] HUN | 0,27
GRC 0,41) GRC |0,36] GRC (0,33] POL |0,21] SVK | 0,27
SVN 0,421 CYP (0,39] HRV | 0,34} HUN | 0,22 CZE | 0,3
CYP 0,431 ITA |0,41) AUT |(0,36] BGR | 0,241 ROM | 0,31
BGR 0,441 HRV (0,43}) POL | 0,36 EST |0,27] LUX | 0,33
SVK 0,45] POL | 0,43 DEU (0,38 ITA |0,29] SVN | 0,33
POL 0,46 | PRT |0,43) ESP [(0,38] SVK |0,29] GRC | 0,35
ROM 0,49 LVA |0,45) CZE (0,391 SVN | 0,3 | LVA | 0,36
FRA 0,51 HUN |0,48]} BGR | 0,4 | CYP |0,31] HRV | 0,38
ESP 0,53 | MLT |0,49] SVK | 0,4 | GRC |0,31] DEU | 0,39
IRL |0,53] ESP | 0,5 | IRL |0,41] FRA |0,31]| CcYP | 0,41
EST 0,54} LTU | 0,5 | SVN (0,41] GBR |0,31] LTU | 0,41
HUN 0,541 SVN (0,51} CYP |0,42] LUX |0,33] ITA [0,42
CZE 0,55 SvK |0,53) PRT (0,42] ESP |0,36] POL | 0,43
PRT 0,55 CZE | 0,54} MLT (0,441 AUT |0,37] MLT | 0,46
AUT 0,56 | AUT (0,57} HUN | 0,45 PRT |0,37] BEL | 0,48
MLT 0,58 | FRA |0,58] FRA (0,46] HRV | 0,38] GBR | 0,49
FIN 0,6 | EST |0,59] GBR (0,46] MLT |0,38] AUT | 0,5
LVA 061 DEU|[O6 ] FIN | 05 LTU |0,39] IRL [0,51
LTU 0,64 BEL |0,61) LTU [ O5 ] DEU | 0,4 | FRA | 0,53
DEU 0,65] IRL (0,62} LVA | 0,5 | CZE |0,41] PRT | 0,55
GBR 0,68 LUX |0,65] BEL [0,51] NLD |0,42] ESP | 0,65
DNK 0,69 NLD |0,67] LUX [0,51] FIN |0,45] SWE | 0,71
SWE 0,69 GBR | 0,72} NLD |0,53] BEL |0,46] FIN | 0,76
LUX 0,71 | DNK | 0,73} EST (0,54 IRL |0,47] EST | 0,79
NLD 0,71} SWE |0,75] DNK | 0,6 | SWE | 0,49] NLD | 0,79
BEL 0,77 FIN |0,78) SWE | 0,6 | DNK | 0,52] DNK | 0,84

Zdroj: vlastné spracovanie dat zo stranok Eurdpskej komisie.

18 Bulharsko a Rumunsko v roku 2007, Chorvatsko v roku 2013.
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V porovnani digitalnej spolo¢nosti eurdpskych krajin je viditelny rozdiel me-
dzi rozvinutym severom azdpadom a menej rozvinutym juhom. Pre vytvorenie
podmienok pre spolo¢ny eurdpsky digitalny trh je nutné zvysit investicie najma
do integracie digitalnych technolégii a digitalizaciu verejnej sluzby. Vd'aka rozvoju
digitalnej spolo¢nosti by bolo moZné vytvorit lepSie podmienky spolo¢ného trhu
a spojenie severu s juhom, ktoré by umoznilo spolupracu nielen v obchode. Tym by
eurdpsky trh smeroval k vacSej integracii, pomocou ktorej by mohol konkurovat
velkym ekonomikam ako je napriklad USA.

4.2.3 Vzdelavanie a l'udsky kapital

Rozvoj znalostnej ekonomiky si vyzaduje vzdelani populaciu, schopnu pracovat
efektivnejSie aj vd'aka vedomostiam. Vedomosti, ktoré si jedinec vo vzdelavacom
procese osvoji, sa dajud aplikovat do praxe a prinasaju vedecky a technologicky
pokrok, ul'ahcuju pracu zvysSenim produktivity a tvoria jedine¢nu pridana hodnotu,
zvanu l'udsky kapital. Produktivita je zaroven urcujucim faktorom konkurencies-
chopnosti.

Vzdelavaci systém je ponechany na rozhodnuti ¢lenskych krajin, pri¢om unia
pomaha so stanovenim cielov a vymenou spol'ahlivych postupov. Dnes mézu Stu-
denti vysokych $kol vyuzit rézne programy, ako napriklad Erasmus, ktoré umoz-
nuju vyskusat' si zahranicné vysoké Skoly. PrileZitosti dosiahnut vzdelanie na uni-
verzitach v ¢lenskych krajinach st pre vsetkych Studentov Eurépskej inie rovnaké.

InStiticie a organy, ktorych prioritou je rozvoj vzdelavania v spolo¢nej Eurépe
su napriklad Eurépsky parlament (Vybor pre kultdru a vzdelavanie), Rada Eurép-
skej Unie (Vzdelavanie, mlddez a kultira), Eur6pska komisia (Vzdelavanie
a odborna priprava) a mnoho inych (Vzdelavanie .., 2015). MoZnosti financovania
univerzitného vyskumu su prostrednictvom grantov alebo programov Eurdpskej
investitnej banky. Trend komercializdcie vedomosti a jeho praktické uplatnenie
vychadza predovsetkym z implementovania univerzitného vyskumu do podnika-
tel'skej sféry.

Jednotlivé krajiny Eurdpskej Unie pristupuju k financovaniu Skolstva inak.
Niektoré ponechavaju vSetky vydavky na verejnych financiach a Studenti maja
bezplatny pristup k vzdelaniu. V inych krajinach st naopak poplatky za Skolné. To
moZe byt na jednej strane obmedzenim pre mnohych Studentov, ktori nemaja dos-
tatok financnych prostriedkov!?, na druhej strane vSak prenasa na Studentov pocit
zodpovednosti a vzdelanie berud ako investiciu do buddcnosti s moZznym lepSim
uplatnenim. Vel'akrat vsak takyto sposob financovania vedie k dlhodobému zadl-
Zovaniu, kedy Studenti dlhy splacaju aj niekol'’ko rokov po skonceni skoly.

Obrazok 8 zobrazuje vladne vydavky na vzdeldvanie ako percento HDP29, Vy-
davky verejnej spravy na vzdelavanie zahrnuju tiez vydavky na financovanie trans-
ferov z medzinarodnych zdrojov do vlady. Obrazok 8 je opat farebne rozliSeny.

19 Nemaju dostatok vlastnych finan¢nych prostriedkov a nemajti narok na stipendium.
20 Chabaju informacie u Grécka a Luxemburska.
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V tomto pripade zelena farba predstavuje krajiny, ktoré v hodnoteni PISA 201221
dosahuju najlepsie vysledky z eurépskych krajin. Cervena farba naopak predstavu-
je najhorsie vysledky.
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Obr. 8 Vladne vydaje na vzdelavanie ako % z HDP
Zdroj: vlastne spracovanie dat z portalu Svetovej banky

Na obrazku 8 vidiet, Ze krajiny s najvyss$imi vladnymi vydajmi na vzdelanie
ako Dansko a Malta dosahuju priemernu droven vo vysledkoch testovania PISA,
dokonca Cyprus sa umiestnil na najhorsich poziciach. NajlepSie vysledky vzdelava-
cieho systému dosahuju Finsko, Estonsko, frsko, Holandsko a Pol'sko. S vynimkou
Finska st vydaje viac menej priemerné. Okrem Cypru dosahuju neuspokojivé vy-
sledky aj krajiny Bulharsko a Rumunsko, ktoré maju vo vSetkych hodnotenych ka-
tegoridch znalostnej ekonomiky, vladnych vydajoch, ¢i digitalnej spolo¢nosti naj-
horsie pozicie. Dalsie ¢ervené ¢&isla ma Slovensko a Svédsko. V pripade Svédska,
ktoré je najlepSou znalostnou ekonomikou podl'a hodnotenia znalostného ekono-
mického indexu KEI 2012 a ktoré ma vysokd vladnu podporu vedy a vyskumu,
dokonca aj Skolského systému, je tento vysledok prekvapivy.

Tabul'ka 7 zobrazuje umiestnenie v kategoriach, ktoré sa podl'a PISA hodnotia.
Konkrétne ide o hodnotenie matematickych schopnosti, ¢itanie s porozumenim
a vedecke zrucnosti. V jednotlivych kategériach su zoradené krajiny zostupne.

Tab. 7 Vysledky testov PISA 2012 v kategéridch matematika, ¢itanie a veda

Matematika Citanie Veda
NLD 523 FRA 606 FIN 545

21 Blizsie k testovaniu PISA v teoretickej Casti.



62 Vplyv znalostnej ekonomiky na konkurencieschopnost

EST 521 FIN 524 EST 541
FIN 519 IRL 523 POL 526
POL 518 POL 518 DEU 524
BEL 515 EST 516 IRL 522

DEU 514 NLD 511 NLD 522
AUT 506 BEL 509 GBR 514
IRL 501 DEU 508 SVN 514
SVN 501 GBR 499 CZE 508
DNK 500 DNK 496 AUT 506
CZE 499 CZE 493 BEL 505
FRA 495 AUT 490 LVA 502
GBR 494 ITA 490 FRA 499
LVA 491 LVA 489 DNK 498
LUX 490 ESP 488 ESP 496
PRT 487 HUN 488 LTU 496
ITA 485 LUX 488 HUN 494
ESP 484 PRT 488 ITA 494
SVK 482 HRV 485 HRV 491
LTU 479 SWE 483 LUX 491
SWE 478 SVN 481 PRT 489
HUN 477 GRC 477 SWE 485
HRV 471 LTU 477 SVK 471
GRC 453 SVK 463 GRC 467
ROM 445 CYP 449 BGR 446
CYP 440 ROM 438 ROM 439
BGR 439 BGR 436 CYP 438
Zdroj: PISA 2012, 2014.

Stidium na vysokych $kolach a univerzitich je déleZitym predpokladom
pre rozvoj vedomosti a ich praktického vyuZitia po skonceni studia. Nie vSetci ab-
solventi sa venuju vedecko-vyskumnej praci, ktora by viedla k zvySovaniu produk-
tivity alebo vSeobecne aplikovatelnym inovaciam ¢i patentom. Nasledujuci graf
(Obr. 9) ukazuje pocet absolventov terciarneho stupna vzdeldvania v odbore veda
a technologie na 1000 obyvatel'ov (vo veku 20-29 rokov)22.

22 Informacie nedostupné pre Francuzsko, ktoré sa v grafe neocitlo, no v roku 2011 dosiahlo podiel
22,1, vd'aka comu by sa dostala na 3. miesto.
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Obr.9 Pocet absolventov terciarneho stupiia v oblasti vedy a vyskumu za rok 2012

Zdroj: vlastné spracovanie dat z Eurostatu.

Z obrazku 9 analyzy poctu absolventov vychddzajui niektoré prekvapivé sku-
toc¢nosti. Napriklad Rumunsko, krajina, ktorej vysledky v predchadzajicom hodno-
teni vybranych faktorov boli vZdy najhorsie, sa umiestnila na dobrej pozicii. V bu-
dicnosti moézZe tento nadobudnuty l'udsky kapitdl dosahovat dobré vysledky
v oblasti vedy a vyskumu a znalostna ekonomika v Rumunsku méze zaZit ,boom®.
Je vSak na mieste pripomenut si ,migraciu mozgov“, ku ktorej moze dojst kvoli
malej podpore, najma financ¢nej. Rovnakym prekvapenim je Litva, ktord ma dokon-
ca najviac absolventov. Z krajin, ktoré v hodnoteni PISA dosahovali najhorsie vy-
sledky sa s malym poctom absolventov vedecko-technologickych odborov umies-
tnil len Cyprus. Naopak Ziadnym prekvapenim nie je Finsko alebo Irsko, ktorych
vysledky v testovani PISA ale aj v pocte absolventov vypovedaji o vybornom skol-
skom systéme a budovani 'udského kapitalu. Opacny vysledok ako Rumunsko ma
napriklad Holandsko, ktoré sa nachadza v pocte absolventov na poslednych mies-
tach, no v skimani predchadzajucich zloZiek dosahovalo popredné pozicie.

Praktickym vyuZitim vysledkov znalostnej ekonomiky sa venuje mnoho stra-
tegickych planov a postupné budovanie systémov. Jednym z tychto systémov, za-
oberajuci sa technologickou vybavenostou, je informac¢ny systém pre strategicko-
energetické technoldgie (SETIS23). Zavadzanie systému (oznacované tiezZ SET-Plan)
zaCalo zriadovanim Siestich Eurdépskych priemyselnych iniciativ, zdruZujtcich
priemysel, vyskumni komunitu, rozdelenie rizika medziclenskymi S$tatmi
a Eur6opskou komisiou, partnerstvo verejného a sikromného sektora (PPP projek-
ty). Ciel'om je zlucit aktivity vedy a vyskumu s prioritami SET-Planu (SETIS, 2015).
Pripravenost jednotlivych ¢lenskych krajin na zlepSovanie podmienok pre imple-

23 SETIS = Strategic Energy Technologies Information System
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mentovanie vedy a vyskumu do zlepSovania energetickej irovne je mozné odhad-
nut vd'aka poctu vedeckych pracovnikov.
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Obr.10  Ludské zdroje vo vedecko-technologickom sektore za rok 2012
Zdroj: vlastné spracovanie dat z Eurostatu

Graf (Obr. 10) predstavuje I'udské zdroje vo vedecko-technologickom sektore
ako percento aktivnej populacie vroku 2012. Podla tohto grafu sa da potvrdit
oCakavanie odlevu vedecko-vyskumnych pracovnikov, napriklad v pripade
Rumunska. Krajiny, ktoré maji malé pocty absolventov tohto odboru, napriklad
Luxembursko, Holandsko a Belgicko, maju naopak najviac poctu pracovnikov.
Finsko sa nachadza opat’ na prvych miestach.

Okrem podpory vysokoskolského vzdelania sa Eurépska unia snazi podporo-
vat' celoZivotné vzdelavanie. CeloZivotné vzdelavanie zahriiuje vSetky l'udské akti-
vity, ktorych zmyslom je v priebehu Zivota ziskat vedomosti, schopnosti
a zrucnosti. Prave preto vznikol aj Eurépsky kvalifika¢ny rdmec (EKR24) pre celo-
Zivotné vzdelavanie, ktorého hlavnym zmyslom je umoznit pripadne ul'ah¢it mobi-
litu obcanov aich celoZivotné vzdeldvanie. Aby sa ucastnici trhu prace, ktori
po mnohych rokoch stratia zamestnanie, I'ahSie uplatnili a boli schopni najst’ si no-
vé pracovné miesto, ¢lenské krajiny dostavaju prispevky na rekvalifika¢né kurzy
z eurdpskych fondov. Umoznuju tak miernit dopady, ktoré by spdsobilo uplne vy-
licenie z trhu prace, a rychlejsiu adaptabilitu na nové pracovné miesto.

24 _EKR je spolocny eurdpsky referencény systém, ktory spdja ndrodné kvalifikacné systémy réznych
krajin, pricom funguje ako akdsi prekladovd pomécka napomdhajtica, aby boli kvalifikdcie prehlad-
nejsie a zrozumitelnejSie napriec¢ réznymi krajinami a systémami v Eurédpe,”, (Eurépsky kvalifikacny
ramec..., 2009).
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Vzdelavaci systém je velmi doleZzitym nastrojom znalostnej ekonomiky,
bez vzdelanej a kvalifikovanej pracovnej sily by totiZ nedoslo k Ziadnym pokrokom.
Potreby, ktoré Studenti maju dnes, sa od tych minulych vyrazne liSia. Rolu v tom
zohrava napriklad dostupnost vzdelania. Vysoka konkurencia na Skolach, ¢i uz
podla osobnych predpokladov jedinca alebo rasticeho poctu absolventov, vedie
k motivacii stat’ sa lepSim, aby sa Student mohol uplatnit na trhu prace. Tym tato
konkurencia vedie k zlepSovaniu sa, osobnému rozvoju a samostudiu. Globalizova-
na spolocnost kladie naroky na jazykovu vybavenost, ¢im zaroven otvara Studen-
tom brany aj do ostatnych ¢lenskych, neclenskych a mimoeurépskych krajin. In-
ternet je rychlym zdrojom informacii. Zaroven je nutné selektovat z mnoZstva in-
formdcii, ktoré je nutné spracovavat s porozumenim, aby nedochadzalo k dezin-
terpretacii. Okrem informdcii si digitalizacia vzdelavania vyZaduje aj urcité techno-
logické znalosti a je menej ndro¢na na materialne zdroje, napriklad knihy, no o to
narocnejSia na technologické vybavenie $kdl a domacnosti. Prepojenie vysokych
Skoél s podnikatel'skym sektorom umoziiuje Studentom dvojaky pohlad a vedie
ku kreativnemu aplikovaniu vedomosti do praxe. U¢ast’ I'udi{ z jednotlivych odbo-
rov (,I'udi z praxe“) na akademickej p6de priamo meni Studijné osnovy, pretoZe
nenuti Studentov memorovat poucky z knih ale prinasa praktické a dlhodobo za-
pamatatel'né informacie, ktoré maju vacSiu hodnotu. Vel'mi uspeSnym Skolskym
systémom je zname napriklad Finsko, ktoré aj napriek tomu neustale zlepsuje
a reformuje. Dnes su totiZ naroky kladené na vzdelanie a vzdelavanie odliSné.

424 Patenty, inovacie a vyspelé technolégie

Ciel'om znalostnej ekonomiky je zlepSovat sucasny stav vyroby, zvySovat produk-
tivitu, inovovat. Podkapitola venovana patentom, inovaciam a vyspelym technolé-
giam ukazuje na vystupy transformované zo vstupov znalostnej ekonomiky. VyuZzi-
tie tychto sledovanych vystupov v sukromnom sektore, zvysSuje konkurencies-
chopnost domacich podnikov, ale i konkurencieschopnost podnikatel'ského sekto-
ru v porovnani so zahranic¢im.

Inovativna ¢innost jednotlivych podnikov je tazko meratelnym parametrom.
Problémom je nizka ochota zverejiiovat inovacie a dlha doba zavadzania inovacii
a inovacnych postupov. Obvykle na postupe zlepSovania jednotlivych procesov
spolupracuje viacero podnikov, miest ¢i krajin. S4 budované inovacné centra, ktoré
umoznuju podnikatelom vyuZit ich sluzby. Napriklad poradenstvo, vzdelavanie,
mikropozZicky.

Nasledujuci graf (Obr. 11) zobrazuje podiel inovacného podnikania u c¢len-
skych krajin v obdobi rokov 2010 az 2012 ako percento z celkového podnikania.
Procesy inovativneho podnikania sa delia na podnikanie, vedice k inova¢nému
zavadzaniu novych alebo vylepSenych logistickych metéd dodavky alebo distribu-
cie. Dalej ide o inovativne podnikanie zavaddzanim inovaénych procesov pomocou
uvedenia novych alebo vylepSenych metéd vyroby alebo produkovanych vyrobkov
a sluzieb. Posledna inovativna ¢innost’ suvisi s podpornymi aktivitami pre procesy.
Konkrétne v grafe (Obr. 11) s zahrnuté informacie o inovativnom podnikani vy-
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lepSenym produktom, vyrobnymi procesmi, inovativnhymi organizaciami
a marketingom.
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Obr.11  Meranie procesov inovativneho podnikania u clenskych krajin
Zdroj: vlastné spracovanie dat z Eurofondu.

Z grafu je zjavné, Ze polovica zemi Eurépskej inie ma 50 a viac percentné za-
stdpenie firiem, ktorych podnikanie vedie k inovovaniu alebo vyuzivaniu inovacii.
Lidrami st najmad Nemecko a Luxembursko. Vo viac neZ polovicnom podiele sa
ocitli aj niektoré menej rozvinuté znalostné ekonomiky ako Grécko a Malta. Naj-
horsie skoncili Bulharsko, Pol'sko a Rumunsko, ktoré maji menej nez 30% podiel.

Alternativou k inovaciam, ktoré nie su vZdy ochotne zverejiiované a tym pa-
dom t'aZSie zaznamenané su vydané patenty. Patenty udel'uju majitel'ovi jedine¢né
ochranné pravo na vyrobok, vyrobny postup ainé zlepSenia, ktorého komercné
vyuzitie je mozné jedine za protihodnotu. Graf (Obr. 12) patentov vydanych v eu-
répskych krajinach je vyjadreny ako udelené patenty na milién obyvatel'ov v roku
2011.
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Obr.12  Patenty na milién obyvatel'ov v jednotlivych krajinach za rok 2011
Zdroj: vlastné spracovanie dat z Eurofondu.

Nemecko obsadilo prvi poziciu v poéte vydanych patentov. Dalsie $tyri pozi-
cie kopiruju vysledky znalostne ekonomického indexu KEI 2012. Posledné miesta
ostavaju opat obsadené malo znalostne rozvinutymi krajinami. S vinimkou Grécka
a Portugalska su na poslednych miestach krajiny, ktoré vstupili do Eurépskej tinie
v poslednych troch etapach.

Poslednym sledovanym parametrom tejto podkapitoly st vyspelé technologie
(Obr. 13). Ide konkrétne o export vyspelych technolégii ako podielu k celkovému
exportu za rok 2012. Vyspelé technoldgie su napriklad informacno-komunikacné
technolégie, nanotechnolégie, biotechnologie apod. Ich vyuZivanie vedie
k napliiovaniu priorit stratégie Eur6pa 2020. Prave export vyspelych technoldgii je
zvoleny pre predstavu, nakol'’ko konkurencieschopné technoldgie sa v jednotlivych
Clenskych krajinach vyrabaju.
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Obr.13  Export vyspelych technolégii v % za rok 2012
Zdroj: vlastné spracovanie dat z Eurostatu.

Viac ako Stvrtinu exportu Malty a Luxemburska tvoria prave vyspelé techno-
l6gie. Neznamena to, Zeby produkovali najviac vyspelych technolégii, su to totiz
malé krajiny, ktoré nevyvazaju také mnoZzstvo vyrobkov a sluzieb, no napriek tomu
je velka cast' ich vyvozu technologicky zamerana. Pokial sa zda, Ze napriklad Ne-
mecko, ktoré je jednym z najvacsich exportérov v Eurépe, nedosahuje uspokojivé
vysledky vo vyvoze technolégii, je to tym, Ze jeho export je tvoreny najma produk-
tmi a sluzbami. V tomto grafe nemoZno zrovnavat krajiny medzi sebou, pretoze
nepriklada vahu vel'kosti exportu jednotlivych krajin.

Vystupy znalostnej ekonomiky sd dolezitym ukazovatelom. Sdvisia najma
s vel'kostou sofistikovatel'nosti podnikatel'ského prostredia a vyuZivanim inova-
tivnych napadov v realnej ekonomike. Z prvého grafu, ktory je na obrazku 11 (Me-
ranie procesov inovativneho podnikania u ¢lenskych krajin), je rozdelenie krajin
priblizne rovnaké ako na obrazku 4 (Fazy ekonomického rozvoja a zdroje konku-
rencieschopnosti krajin Eurépskej unie).

Nasledujuca podkapitola sa venuje modelovaniu vybranych premennych
na zaklade amerického vyskumu s vyuzitim znalostnej produké¢nej funkcie a Speci-
fikami eurépskeho znalostného modelu.

4.3 Znalostna produkcna funkcia Europskej tnie

Nasledujuica kapitola sa venuje vplyvu institucionalneho prostredia a vstupov zna-
lostnej ekonomiky na jej vystupy. Vystupy znalostnej ovplyvinuju konkurencies-
chopnost, rovnako tak aj verejné vydaje vzmysle Grangerovej kauzality mo6zu
ovplyvnovat konkurencieschopnost a naopak.

Modelovanie panelovych dat ma urcité nevyhody. Zamysl'any model bol po6-
vodne planovy pre vSetkych 28 krajin Eur6opskej tinie na obdobie rokov 1999 az
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2013, kde by boli ¢asové rady pre jednotlivé krajiny v dizke 15 pozorovani. Nedos-
tatok udajov v tomto obdobi pre mnohé krajiny zapricinil skratenie ¢asovej rady
na 5 pozorovani vrokoch 2008 az 2012. Je preto moZné predpokladat jemne
skreslené Uidaje, najma Co sa tyka vydajov na znalostni ekonomiku (GBAORD), pre-
toZe toto obdobie je ovplyvnené krizou, ktora sa rozsirila z americkej hypotekarne;j
krizy v roku 2007 aj do Eurdpy. Aj to je jedna z nevyhod globalizovanych ekono-
mik, ako je uvedené v tedrii. Aj napriek skratenej ¢asovej rade nebolo mozné sku-
mat vSetky krajiny unie. Z pozorovani tak vypadli krajiny Malta, Cyprus, Pol'sko,
Luxembursko, Litva, LotySsko, Bulharsko, Rumunsko, Chorvatsko a Grécko. Vy-
slednd regresna analyza pozostava z 18 ¢lenskych krajin. Dal$im ¢astym problé-
mom moZe byt skreslenie chyb, ktoré je vysvetlené uz v pévodnom modeli, zahr-
nujucom americké federacie, ako nedplna interpretovatel'nost vysvetl'ovanej pre-
mennej PAT .

Pri hl'adani spravnej formy modelu boli vyuZité teoretické zaklady panelovej
regresnej analyzy z kapitoly Metodika. Na zaklade testu pre rdzne intercepty je
zamietnutd nulova hypotéza o spolo¢nom intercepte, prave preto nie je pouZzity
spojeny regresny model. Podl'a Hausmanovho testu je zase potvrdeny predpoklad,
ze vel'ka cast faktorov, ktoré vplyvaju na vysvetl'ovand premennud (PAT) a pritom
nie su sucastou vysvetl'ujucich premennych, ma ndhodné vykyvy. Vysledna zna-
lostna produkéna funkcia je tym padom model nahodnych efektov.

Pri modelovani sa vyskytli problémy s porusenim klasickych linearnych pred-
pokladov. Niektoré pévodne zvolené premenné, ako zamestnanost vyskumnikov
v sukromnom sektore (RD) a vydaje na vedu a techniku na univerzitach (URD) po-
rusili VI. predpoklad. V. modeli sa tak objavila multikolinearita. Pri skimani vztahu
medzi premennymi sa d4 povedat, Ze premenna RD, CiZe zamestnanost vyskumni-
kov v sukromnom sektore bola kolinearovana s premennou EQ, ktora vyjadruje
podiel celkového poctu (nielen zo sikromného sektoru) pracovnikov technicky
a znalostne intenzivneho sektoru k celkovému poctu zamestnancov. Pri teoretickej
konstrukcii modelu nebola premenna hned’ vylicena kvéli predpokladu nezavis-
losti, pretoZe sa neocakaval vztah medzi zamestnancami vo vyskume a vSetkych
zamestnancov, ktori pracuji v znalostnej oblasti?5. DalSou kolinearovanou pre-
mennou boli vydavky na vedu a techniku na univerzitach (URD), ktoré majua funk-
¢ny vztah spremennou GBAORD, ¢iZe vydavkami verejného sektoru na vedu
a vyskum. Ked'Ze model vychadza zo znalostne socialno-demokratického modelu,
tato kolinearita je opravnena. Je zrejmé, Ze vacSina penazi z verejnych financii
smeruje prave na vyskum na univerzitach.

Z modelu boli nasledne vylucené d'alSie dve premenné. Premenna BUS, ktora
v pévodnej Studii vyjadrovala zamestnanost v obchodnych sluzbach, bola odstra-
nena kvoli nedostatocnej vypovednej hodnote. Dostupné totiz boli informacie
o obchodnom rozsahu krajin, nie o zamestnanosti v obchodnych sluzbach. Index
BUS je hodnoteny vrozmedzi od 0 do 10, pricom uvacSiny krajin, pouzitych

25 Sem patria napriklad aj zamestnanci pracujici s informaciami a znalostami, ktori priamo ne-
musia vyvijat nové patenty a inovacie.
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v modeli, sa index pocas celého obdobia nemenil a pdsobil konstantne. Okrem toho
bola na zaklade vyssej p-hodnoty t-testu vylucena aj premenna pocet absolventov
terciarneho stupna vysokych $kél (TER), u ktorej nebola zamietnuta nulova hypo-
téza o nevyznamnosti regresného parametra.

Vysledna podoba modelu ma tvar:

log(PAT;¢) = a + 61 log(EQi¢) + {1log(GM;¢) + {2 log(GBAORD;) + «.

V modeli je korekcia heteroskedasticity, pretoze data mali nekonStantny roz-
ptyl chybového clena. Podl'a koeficientu determindcie, ktory vyjadruje, akd cast
variability zavislej (vysvetlovanej) premennej vysvetluje model, je miera kvality
modelu 73,39 %, ¢o udava vysoku tesnost. Na zaklade p-hodnoty F-testu sa za-
mietla nulova hypotéza o nevyznamnosti modelu.

Vysledky modelu st zobrazené v tabulke 8. Jednotlivé ¢asové rady panelovej
analyzy su stacionarne.
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Tab. 8

Vysledky modelu ndhodnych efektov s korekciou heteroskedasticity znalostnej pro-
dukcnej funkcie vybranych krajin Eurépskej tinie a zakladné testy

Robustné
In PAT | Koeficient | stredné z P>(z) | 95% konfiden¢ny interval
chyby
In -
GBAORD 0,2451 0,1348 1,82 0,069 0,0190 0,5093
In GM 1,0413 0,1213 8,59 0,000 | 0,8036 1,2790
In EQ 2,1558 1,1085 1,94 0,052 0,0168 4,3285
Konstanta | -2,4052 1,1276 -2,13 0,033 4,6153 -0,1951
Predpoklady® Vysledky testov p-hodnota Vyhodnotenie
F-test 321,5042 1,31e-46 Model je
vyznamny
Heteroskedasticita Heteroskedasticita
(Breuch-Paganov test) 153,243 3,39¢-0.35 | pouzita korekcia
Normallta, (Chi- 15.199 0,000 Problem S
kvadrat) normalitou
Model
Hausmanov test 15,197 0,002 s ndhodnymi
efektmi
Multikolinearita INPAT | INnGBAORD | InGM | InEQ
INPAT | 1,000 ,
INGBAORD | 0,330 1,000 nﬁﬁﬁi‘ﬁﬁf‘eﬁiﬁe
InGM | 0,775 0,091 1,000
InEQ | 0,691 0,320 0,291 | 1,000

Zdroj: vlastna praca.

Problém, ktory pri rieSeni modelu nastal bol s normalitou dat. Na nasleduju-
com obrazku 14 je zobrazeny histogram, upraveny o jednu hodnotu, ktora sa vy-
razne vychyl'ovala?’, no napriek tomu nemaji data normalne rozdelenie. Prave
preto vysledky rozdelenia testov pre parametre nemusia mat presnd hodnotu.

26 Testy na autokorelaciu nie su dostupné pre panelovi analyzu s nahodnymi efektmi.
27 Hodnota z pozorovania dat Estonska.
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Obr.14  Histogram urcujuici normalne rozdelenie dat
Zdroj: vlastna praca.

Z hodnot jednotlivych parametrov modelu sa da urcit vztah medzi zavislou
(vysvetl'ovanou) a nezavislymi (vysvetl'ujicimi) premennymi. Ak sa zvySia vydav-
ky zo Statneho rozpoctu (v pomere k HDP) o 1 %, porastie aj poCet patentov a to
0 0,25 %. Pokial sa zlep$i inStitucionalne prostredie vo vybranych ¢lenskych kraji-
nach o 1 %, zvysi sa pocet patentov o 1,04 %. Ked' narastie pomer zamestnancov,
pracujucich v technologicky a znalostne intenzivnom sektore, k celkovému poctu
zamestnancov o 1 %, porastie mnozstvo patentov o 2,16 %. Pokial sa vSak ani jed-
na z vysvetl'ujicich premennych nezvysi, pocet patentov medziro¢ne klesne o 2,41
%.

Predpoklady o pozitivnom vplyve vysvetl'ujucich premennych sa naplnili. Vy-
davky na vedu a vyskum, z ktorych vysledky mo6Zu byt neskor patentované, su do-
lezitym ukazovatel'om znalostnej ekonomiky. Ako sa ukdzalo v podkapitole 4.2.
Rozbor zlozZiek znalostnej ekonomiky a ich vplyv na konkurencieschopnost, nielen
vladne, ale aj sukromné vydavky maju nespornu ulohu v zavadzani vyskumu
do praxe. InStitucionadlne prostredie hra vyznamnu dlohu pri urcovani tychto vy-
davkov a podpory vyskumu a vyvoja v krajine. Jednotlivé zlozky indexu GM vyvo-
lavaju doveru obyvatel'ov a firiem v pravne a politicky bezpecné prostredie, vhod-
né k podnikaniu a investovaniu. Pozitivna hodnota koeficientu EQ je tieZ predpo-
kladana z dévodu zvySovania poctu pracovnikov v oblasti vyskumu, ktory sa klad-
ne prejavi aj na pocte patentov. Aj predpoklad o tom, Ze nemenné podmienky
v krajine budd mat’ ¢asom negativne dopady na patentované vynalezy je spravny.
Pokial sa totiZ Uroven v krajine nebude zvysSovat, neda sa predpovedat rast vystu-
pov znalostnej ekonomiky.
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5 Diskusia

Vzhl'adom k rozSirujicej sa globalizacii, vedtcej k zjednocovaniu svetového trhu,
sa stala otdazka konkurencieschopnosti jednotlivych krajin diskutovanou témou.
Vel'ké ekonomiky, ako napriklad Spojené staty americké, maju jednoznacnu vyho-
du v mozZnosti rozSirovania vyroby, budovania l'udského kapitalu, schopného urci-
tého technického pokroku.

Snahou Eurépskej Unie je vytvorit ekonomicky celok vel’kych rozmerov, ktory
bude schopny celit ostanym vel'kym ekonomikam. Ako konkuren¢nu vyhodu vni-
maju zvoleni zastupcovia rozvoj znalostnej ekonomiky. Po rozbore zavislosti
avztahu medzi znalostnou ekonomikou a konkurencieschopnostou sa javi ich
predpoklad o znalostnej ekonomike spravny. Znalostnd ekonomika skutocne
ovplyvnuje konkurencieschopnost. Priblizne rovnaké vysledky dosahuju eurdépske
krajiny v oblasti hodnotenia znalostnych ekonomik arozdelenia konkurencies-
chopnosti podl'a vplyvu na ekonomiky. Znamena to, Ze rozvoj znalostnej ekonomi-
ky skutocne ovplyviiuje kritéria konkurencieschopnosti. Cely tento proces je jedi-
necny a s dlhym trvanim, pretoZe zac¢ina uz na Skolach.

Vynikajuci vzdeldavaci systém rozvija I'udsky potencial. Ludsky potencial sa
d'alej meni na kapital, ktory si so sebou absolventi vysokych $kél a univerzit odna-
$aju do praxe. V praxi maju dve moZnosti, bud’ sa zamestnaji sami, alebo si najdu
pracu pre nejaku firmu. Pokial’ je tato firma schopna vyuZzit novo nadobudnuty
I'udsky kapital a zamestnanci maju dostatok priestoru a ¢asu pre inovacie a postu-
py urychl'ujuce ¢i zlepSujuce vyrobu, nastadva inovacny proces. Inovacny proces
moZe smerovat k udeleniu patentov, ale aj nemusi. Podstatou je, Ze kazda inovacia
i patent zlepSuju doposial’ zauzivané vyrobné procesy a vedu k pokroku. Pokrok
znamend napriklad zniZenie ndkladov, zvySenie produktivity, zvySenie rychlosti
a podobne. Pri vSetkych vysledkoch pokroku sa stava firma v kone¢nom désledku
konkurencieschopnejsou, pretoZe robi nieco lepSie alebo lacnejsie nez ostatné fir-
my. MoZe ist napriklad o firmu domdacu azahrani¢nt, alebo nemusi ist vébec
o firmu ale o jednotlivé krajiny. Pripad procesu znalostnej ekonomiky veducej
k zvySeniu konkurencieschopnosti bol sledovany aj v praci.

Z vysledkov znalostne ekonomického indexu vyplyva, Ze krajiny Eurdpskej
Unie sa umiestnili najhorS$ie na 45. mieste. Medzi dvadsiatimi najlep$imi krajinami
je vSak aZ jedenast Clenskych krajin. Z podrobného rozboru sa da povedat, Ze Ziad-
nym prekvapenim nie su severské krajiny a krajiny orientované viac na zapad, kto-
ré maju vysoku spolutcast verejného sektora v podpore a rozvoji znalostnej eko-
nomiky, rozvinutu digitalnu spolocnost, dosahuju dobré vysledky v testovani vy-
sledkov vzdelavacieho procesu a zname su tieZ svojou inovacnou aktivitou. Naopak
medzi najhorsimi z Clenskych krajin su juzné a vychodné krajiny, ktorych rozvoj
znalostnej ekonomiky je zatial' len dlhodobym ciel'om, bez konkrétnych opatreni.

Prvou charakteristikou znalostnej ekonomiky, na ktoru sa praca zamerala su
investicie do vedy a vyskumu. Tieto investicie sa premietaji napriklad v techno-
logickej pripravenosti ¢i inovaciach, ktoré su zakladnymi zloZkami konkurencies-
chopnosti. Podl'a stratégie Europa 2020 je odporucana najnizSia stanovena hranica
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na troch percentach zcelkového HDP. Z vysledkov je zjavné, Ze tieto investicie
skutotne mo6zu ovplyvnit vystupy znalostnej ekonomiky. Medzi krajinami, inves-
ti¢ne najlep$imi, sa totiz ocitli Svédsko, Finsko a Dansko, ktoré tdto hranicu napi-
naju a vysledky hodnotenia ich znalostnej ekonomiky tomu naozaj zodpovedaju.
S vynimkou Slovinska su aj ostatné krajiny, Nemecko a Rakusko, ktoré sa priblizuju
k 3%-nej hranici na tom v oblasti znalostnej ekonomiky dobre. Slovinsko dosahuje
horsie pozicie v oblasti investicii do vedy a vyskumu zo sikromného sektoru, pri-
com ostatné spomenuté krajiny, maju rovnako najvysSie hodnoty v porovnani
s ostatnymi. To je moZno dovod, preco Slovinsko v hodnoteni indexom znalostnej
ekonomiky zaostava, napriek velkym vladnym investiciam. Rozhodne sa da odpo-
rucit’ krajindm, ktoré su na poslednych miestach znalostnej ekonomiky a to najma
Bulharsko, Rumunsko, Chorvatsko, Pol'sko, ale aj ostatnym, nedosahujicim dobré
vysledky, aby stimulovali vydavky ako z verejnych tak aj sukromnych zdrojov.
Tuto stimulaciu verejnych vydajov maja v kompetencii vlady jednotlivych krajin,
no aktivizovanie sukromnych vydajov by malo byt dosiahnuté kooperaciou vy-
skumnych stredisk a univerzit spolu s podnikatel'skym prostredim.

ZvySenie verejnych vydavkov je vac¢Sinou vel'mi tazké. Podmieniuje to niekol-
ko faktorov a viaze sa to s mnohymi problémami. Napriklad vlady sa nechcu zadl-
zovat. Investicie do vedy a vyskumu nedosahuju okamzité vysledky, a preto su
v mnohych pripadoch nepopuldarnymi krokmi, pretoZe nijako nezvysuju prinos pre
sucasnych volicov. Ekonomické rozhodovanie maji v moci docasne zvoleni zastup-
covia, ktorych politicky cyklus je obmedzeny a v tomto obdobi sa snazia rieSit za-
vaznejSie problémy. Odporucania o zvySeni investicii na vedu a vyskum sa tak vac-
Sinou stavaju len strategickymi ciel'mi bez nulovych vysledkov. Preto sa méZze zdat,
ze v severskych krajinach, ktorych ekonomika je zaloZena na principe solidarity
adanova zataz, ale aj istoty su vysoké, l'udia ochotnejsie prijimaju investovanie,
ktoré ukaze vysledky az v dlhom obdobi.

Sukromny sektor vSak takéto politické cykly nema, rozhoduje sa strategicky
a takticky podla vlastného uvazenia a neovplyviuje ho rozhodnutie zdkaznikov,
pokial’ jeho ¢innost nesuvisi so zhorSenim kvality vyrobku alebo ohrozenim spot-
rebitel'a. Rovnako zlé vysledky vSak krajiny na chvoste rebricka znalostnej ekono-
miky, v porovnani krajin z Eur6pskej unie, dosahuju v investi¢nej spolutiCasti suk-
romnym sektorom. Tu st podmienky jednoznacne urcené institucionalnych pro-
stredim a schopnostou podnikov identifikovat prilezitosti. RieSenim by mohol byt
vznik a rozvoj spin-off firiem. Na skolach a univerzitach je vel'a odbornikov, ktori
dokazu pretavit I'udsky kapital do vysledkov inovacnej ¢innosti. Tieto vysledky by
mohli byt ur¢ené ako know-how na predaj pre podniky, ktoré sui ochotné si zapla-
tit za zlepSenie, no nemaju dostato¢né kapacity na vlastné vyskumy. Dnes dokonca
podnikatelia maju zaujem spolupracovat so Skolami a podporovat ich, napriklad
finan¢ne alebo materialne, aby v buddcnosti mohli vyuzZit' absolventov, ktori v su-
Casnosti na trhu chybaju. Typickou oblastou st napriklad technické smery.

Digitalna spolocnost’ ajej skimanie neodhalili Ziadne prekvapivé skutoc-
nosti u severskych krajin. Je pravda, Ze takmer vo vSetkych skimanych oblastiach
st Svédsko, Finsko a Dansko na tom najlepsie. V zoradenom rebricku je jasne vi-
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diet, Ze uspechy v digitalizacii jednotlivych krajin maju zeme, ktorych znalostna
ekonomika a konkurencieschopnost maji dobré vysledky. Rovnako tak ako zacia-
tok rebric¢ku krajin, podl'a hodnotenia digitalnej spolo¢nosti pomocou indexu DES],
napliia aj zaver tohto rebri¢ku o¢akavania. Juzné krajiny maji vel'mi slabo rozvinu-
ta digitalizaciu krajiny apre Eurdépsku Uniu sd rozhodne najvacSou brzdou
pri tvorbe jednotného digitalneho trhu. Digitalna spolo¢nost ma vplyv na zvySova-
nie efektivnosti napriklad trhov tovarov a sluZieb. Umoziiuje sofistikovat' financné
nastroje, urychlit’ pristup k zdravotnickym zadznamom, a rovnako aj rozvoj biznis
sféry pomocou internetu. Preto je digitdlna spolo¢nost povaZovana za zakladny
predpoklad pre rast konkurencieschopnosti. Jednotny digitadlny trh by Eur6pske;j
unif ako celku umoznil vytvorit efektivnostou a inovaciami pohanant ekonomiku,
konkurencieschopnt inym vel’kym ekonomikam.

V hodnoteni internetového pripojenia je jasne vidiet nedostato¢né vysledky
v juznych krajinach. Sa to krajiny Cerpajice vela finan¢nych zdrojov z cestovného
ruchu asi menej priemyselne zamerané. Podpora by mala vychadzat
z dostupnosti internetovych sluZieb. Finan¢nu zataZ na domacnosti je mozné znizit
vytvorenim konkuren¢ného prostredia na trhu internetovych sluzieb. Tym
padom by mali vlady stimulovat’ zdujem zahrani¢nych investorov v oblasti posky-
tovania internetovych sluzieb. Pristup k internetu umoziuje aj pracu doma. Umoz-
nuje zlepsit vzdelavaci systém, 'ahSiu komunikaciu v obchodnej oblasti, urychl'uje
mnohé procesy a Setri cas. Postupnym zavadzanim vyuzitia internetu, napriklad
vo verejnom sektore, si vytvarané tlaky na jednotlivych spotrebitel'ov. DneSnym
trendom su napriklad elektronické obchody, ktoré Setria aj ndklady na prenajom
priestorov. Internet je praktickym pomocnikom, nielen pre podnikatel'ov ale aj
domacnosti, zaroven je zdrojom pracovnych miest.

Aby mohla vébec digitdlna spolo¢nost fungovat' je dolezité mat dostatocnu
kapacitu I'udskych zdrojov. Subvencia rozvoja digitalnej zrucnosti je zakladnym
determinantom pre zlepSenie stavu digitalnej spolo¢nosti. Postupnou stimulaciou
vyuZzivania internetu na Skolach sa rozvijaju digitalne zrucnosti. Digitalizovanie
a vyuZzivanie internetu je zaroven predpoklad pre sofistikovanost obchodu, preto-
Ze Casto znizuje napr. transakéné ndklady. V tomto pripade sa potvrdzuje, Ze I'ud-
sky kapital je zadkladnou jednotkou pri budovani a rozvoji znalostnej ekonomiky,
pretoze typické severské krajiny maji najvacsi potencial I'udskych zdrojov. Z1é
vysledky maju Bulharsko, Rumunsko a Cyprus. Mierne zmeny v umiestneni sa na-
chadzaju aj v d'alSich dvoch hodnotenych kategdériach, a sice pouZivanie internetu
a integracia digitalnych technoldgii.

Digitalizacia verejnej sluZby ma okrem juznych krajin zlé vysledky aj u krajin
VySehradskej Stvorky, s vynimkou Pol'ska. Okrem klasickych krajin ako Bulharsko
a Rumunsko st na najhorsich poziciach Slovensko, Ceska republika a Mad'arsko.
Vyhody digitalizacie verejnej sluzby st napriklad rychla dostupnost informacii,
zniZenie byrokratickej zataZze, tym padom jednoduchost prehl'adnost
a transparentnost. Postupny prechod na elektronizaciu je sice spocCiatku finan¢ne
nakladny, no v budtcnosti sa da od neho ocakavat aj nizsSia persondlna zataz, ¢i
vacsia efektivita. Také vyuZivanie digitalnych sluZieb vo verejnej sprave ma
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pozitivny efekt zniZenia pripadne eliminovania korupcie, ¢im pdsobi pozitivne
na institucionalne prostredie a zvySuje doveru. Digitalizacia v zdravotnictve je
zase prospesna pre efektivne fungovanie napriklad elektronickych zaznamov, ¢im
umoznuje lekarsky pristup k zdravotnej karte z akejkol'vek ordinacie, napriklad
v pripade nehody v inom mieste nez je trvalé bydlisko. Prvé pozicie okrem Danska,
Svédska a Finska majti Holandsko a Esténsko s koeficientom vy3$im nez 0,7.
Rovnako ako v pripade verejnych investicii do vedy a vyskumu je zasadnym
problémom dlhé obdobie, v ktorom sa zlepSenia dostavuju. Skutocne vysoka fi-
nancnd zataz, preto nemotivuje sucasné vlady k zlepSeniu. Odporucania Eurépske;j
Unie nemo6zu byt nariadeniami vtomto pripade, no postupnym zavadzanim
na strategické obdobie minimalne dvoch volebnych cyklov a rozloZenim financ-
nej zataze do viacerych rokov (mensich taktickych krokov), by jednotlivé krajiny
mohli postupne zlepSovat svoju digitalnu spolo¢nost, ¢im by Eurépa mohla vytvo-
rit jednotny digitalny trh. Je nutné komercializovat potrebu tychto opatreni.
Vzdelavanie je spomenuté v praci ako jednou zo zakladnych jednotiek zna-
lostnej ekonomiky, a zaroven tvori sucast konkurencieschopnosti ekonomik poha-
nanych zakladnymi faktormi ¢i efektivnostou. Vedomosti st zakladnym pilierom
pre rozvoj vacsiny konkurencieschopnych zloziek. Sice ma Eurépska tnia spoloc-
ny europsky referen¢ny systém, jeho praktické vyuZitie zatial nedosahuje realne
vysledky. Prikladom z praxe je, ked sa absolvent bakalarskeho studia, napriklad
z Ceskej republiky, rozhodne ist $§tudovat do zahrani¢ia, napriklad Dansko, musi
nastupit znovu na bakalarske Stadium, pretoZe podmienky nie su v oboch kraji-
nach rovnaké. Bakalarske stadium bolo prevzaté z amerického vzoru a dnes pre
absolventov, ktori sa rozhodnu ukoncit Studium s titulom Bc., nie je prisposobeny
trh prace, pretoZe tento stupen je prili§ vSeobecny. Problémy s tym maju napriklad
v Nemecku. Jednotny kreditovy systém, ktory hodnoti hodinovu zataz jednotlivych
predmetov, je nastaveny na taky spoOsob, Ze Studenti musia prejst zbyto¢nymi
predmetmi, len aby splnili minimalnu hranicu na dosiahnutie daného stupia ter-
cidrneho vzdelania. Toto je len par prikladov, ktoré su v praxi zavedené, ale prak-
ticky nesmeruju k zlepSeniu. Pre vytvorenie rovnakych podmienok u vSetkych
Clenskych krajin by mal byt zjednoteny vzdelavaci systém. Podl'a hodnotenia
OECD PISA je Finsko krajina, dosahujuca vynikajice vysledky. Mnohé krajiny Eu-
répskej inie mozu Cerpat inSpiraciu prave tu. Systém vzdelavania, ktory fungoval
pred internetom ma dnes len velmi obmedzené uplatnenie a absolventov memo-
rovanie mnozstva informdcii nezlepSuje, skoér to zhorSuje ich schopnost triedit
dolezité a menej dolezité informacie z tol'kého mnozstva. Malo sa rozvija kritické
myslenie ¢i ¢itanie s porozumenim a mnohi Studenti uprednostiiuji ucenie sa na-
spamat pred logickymi ivahami. Aj vyuZitie informdcii zo Skoly v praxi je dnes na-
rocné, pretoze Studenti nemaju moznost vidiet realne ako sa daju nadobudnuté
vedomosti vyuzit. Aj tu by bolo praktické pracovat na zakladani univerzitnych
spin-off firiem, napriklad vlddnym impulzom (finan¢nym, ekonomickym, atd’.)
univerzit, ktoré dosahuju vyborné umiestnenie absolventov, kde by pod vedenim
mentorov, v podobe profesorov, pracovali Studenti, ako jedna z najlacnejsich pra-
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covnych sil, ¢im by ziskali predstavu o praktickom vyuziti nadobudnutého vzdela-
nia.

Vytvorenie univerzalneho spésobu, ktoré by umoziovalo rovnaké vzdelavanie
vo vSetkych eurdpskych krajinach by malo, samozrejme, svoje nevyhody. Zvysila
by sa konkurencia medzi absolventmi, zvysila by sa migracia Studentov za lepSimi
platovymi podmienkami, no na druhej strane, viac kvalifikovanej sily by zvySilo
konkurencieschopnost' Eurépskej unie voc¢i inym krajinam. Jednotny vzdelavaci
systém je velmi tazko nastavit a je otazne, s akou ochotou by k nemu jednotlivé
krajiny pristupovali, ale modernizacia a urcité reformy (napriklad aj vychadzajuice
z digitdlneho pokroku vo vzdeldvacom systéme) by boli vhodnym zaciatkom
pri budovani spolo¢ného eurépskeho I'udského kapitalu ako zakladnej jednot-
ky znalostnej ekonomiky.

Vel'kd podporu z verejnych financii na $kolstvo maji v Dansku a na Malte. Tie-
to dve krajiny dosahuju priemerné vysledky v testovani 15-ro¢nych Ziakov PISA.
Co je vsak viac prekvapivé, ze krajiny, ktoré podporuji $kolsky systém tieZ vyso-
kymi vydavkami z verejnych financii, Cyprus a Svédsko, sa zo vsetkych krajin Eu-
répskej unie ocitli na konci rebric¢ka. PISA testy si snad’ jedinou kategoriou, v kto-
rej Svédsko, ako znalostne najrozvinutej$ia krajina nedosahuje najlepsie,
a dokonca ani uspokojivé, vysledky. NajlepSie v tychto testoch obstali Estonsko,
Finsko, Nemecko, irsko, Holandsko a Pol'sko. S vynimkou Finska a frska st tieto
Krajiny s priemernymi vydavkami na vzdeldvanie, cca 5 - 6 %. Okrem Cypru
a Svédska st na poslednych miestach a Bulharsko, Rumunsko a Slovensko.

Pocet absolventov vysokych $kél alebo univerzit vo vedecko-vyskumnej oblas-
ti a pocet zamestnancov v tejto oblasti svedéi o velkej migracii mozgov. Sikovni
I'udia citia prileZitost’ uplatnit sa v zahranici, pricom v domovskej krajine nemaju
vybudované podmienky pre rozvoj v ich oblasti. Prekvapivé vysledky maju krajiny,
ktoré vo vSetkych oblastiach znalostnej ekonomiky dosahuji posledné miesta. Na-
priklad v pocte absolventov si Rumunsko, Portugalsko, Chorvatsko a Slovensko
v prvej polovici, no v pocte pracovnikov sa umiestiiuji na poslednych miestach.

Krajiny by mali podporovat tychto absolventov, mali by im vytvarat vhodné
podmienky k vedecko-vyskumnym ¢innostiam. Ked uz investovali z verejnych
financii do takto nadobudnutého I'udského kapitalu, je Skoda pustit ho dalej. Je
nutné, aby vedecko-vyskumny pracovnici ziskali vhodnu pracovnu poziciu, a preto
by mala byt stimulovana aktivna politika zamestnanosti, absolventov znalostnych
sektorov. Ani firmy si nekupia stoje a nedaruju ich konkurencii, obrazne povedané.
Jedna sa najma o krajiny, ktorych znalostna ekonomika zaostava za ostatnymi eu-
ropskymi krajinami.

Vzdelani zamestnanci dokaZzu zefektiviiovat vyrobu. Vychadza to z logiky veci,
preco by si neul'ahcili pracu. V inovativnom podnikani, ktoré je tretim typom kon-
kurencieschopnych ekonomik, sviac ako 60%-nym zastdpenim podnikov su
na prvych miestach Nemecko a Luxembursko. Luxembursko je mala krajina a moze
sa zdat, Ze je jednoduché mat také mnozstvo inovativnych podnikov, no Nemecko
je vel'ké a rozl'ahlé, takZe v tomto pripade skutocne nezaleZi na mnoZstve ¢i vel'ko-
sti podnikov. Meranie inovacii je vel'mi narofné a nemozno hned' utvarat zavery,
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ze krajiny, ktoré sa ocitli na konci by nedokazali vyuzit potencial, veduci
k inovaciam. Moze ist skor o neochotu zverejiiovat vsetky inovdcie Cisto pre Statis-
tické ucely. Ked' sa vSak pozrieme na krajiny, ktoré s na konci, ide opat o juzné,
vychodné a stredné Clenské Staty, ktoré skor uprednostiiuju tradicny sposob pod-
nikania a vazia si hodnotu tradi¢nych podnikov s dlhou histériou. Pocet vydanych
patentov ma takmer rovnaké vysledky ako predchadzajuca Statistika o inovaciach.
Podpora inovativneho podnikania je z hl'adiska verejného sektora zloZzita, pretoze
je mimo jeho kompetencie. Preto je nutné komercializovat vedomosti a umozZnit
podnikatel'om, ktori nemaju dostatok finan¢nych prostriedkov na vlastné vy-
skumné laboratoria, aby mohli tieto inovacie nakupit, napriklad z verejného ale-
bo sikromného inovacného trhu, ktory ma dostato¢ny priestor na svoj rozvoj.

Regresnd analyzy, zaoberajica sa vplyvom vstupov znalostnej ekonomiky
na vystupy, odhalila suvislosti medzi nimi. Ako vstupy, a zaroven zavisla premen-
na rovnice, boli pouZité patenty. Zo vSetkych pozorovanych premennych sa ukazal
pozitivny vplyv medzi vladnymi vydajmi na vedu a vyskum, meranie institucional-
neho prostredia a koeficient zamestnanosti v znalostne a technologicky intenziv-
nom odvetvi k celkovej zamestnanosti. Ostatné premenné neboli vyznamné alebo
dochadzalo k multikolinearite. Tato analyza ukazala, Ze clenské krajiny nie su upl-
ne pripravené na samostatnd podporu sikromného sektora, pretoze vladny sektor
hra délezita ulohu. Preto k nastartovaniu znalostnej ekonomiky u krajin, ktoré vy-
razne zaostavaju zavisi na vladnej podpore.

InStitucionalne prostredie tvori ekonomické a pravne istoty pre obcanov, fir-
my a vladu. Jeho kvalita ovplyviiuje hodnotenie krajiny na medzinarodnych. V glo-
balizovanej spolofnosti umoZiiuje transparentné prostredie prilakat napriklad
investorov, ktori by boli ochotni a schopni investovat do d'alSieho rozvoja vy-
skumnej Cinnosti a tym zvysit vystupy znalostnej ekonomiky. Preto je podpora
inStitucionalneho prostredia, ¢i uz z vlastnej iniciativy alebo iniciativy Eur6pskej
Unie viac neZ Ziadana. Transparentnost’ a efektivnost by mala vychadzat jednak
zo zlepSenia digitalnej verejnej sluzby a z ipravy ekonomickych a pravnych insti-
tucii v prospech inovativneho podnikania a podnikania vobec. InStiticie su zaklad-
nym pilierom pre rozvoj konkurencieschopnosti. AZ rozvoj zakladov umoZznuje
dosiahnut’ vysSiu konkurencieschopnost' jednotlivych ekonomik ¢lenskych zemi,
pohananu efektivnostou a inovaciami.

Verejné vydaje na vedu a vyskum boli sledované uz v samostatnej casti rozbo-
ru zloZiek znalostnej ekonomiky. To, Ze sa pozitivne podpiSu pod vystupy v podobe
patentov, len dokazuje ich vyznam. InSpiraciou pre zlepSenie podmienok na rozvoj
vedy a vyskumu by mohli byt napriklad krajiny s trzne financovanym Skolskym
systémom, ako USA a Australia. V podobe vedy a vyskumu by iSlo o verejné (ale aj
sukromné) pozicky, ktoré by boli financované ako granty na vyskum, tzv. na dlh,
a v buducnosti, kedy by sa dostavili vysledky, nasledne splacané. Umoznilo by to
rieSit nedostatok sucasnych finan¢nych prostriedkov pre vyskumnych pracovni-
kov (vo verejnych aj sukromnych organizaciach) a v buducnosti by uspechy gene-
rovali zisky pre vladu, ¢o by malo podobu vladnych investicii.
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ZvySenie zamestnanosti v technologicky a znalostne intenzivnom sektore je
zakladny predpoklad pre budovanie 'udského kapitalu, a preto za najddleZitejsie
povazujem okrem komercializacie aj rozvoj technologickych smerov a odvo-
dzovanie logickych zaverov na primarnej urovni vzdelavania a tym budovanie po-
vedomia a moZnosti uplatnenia sa vtomto smere. Rozvoj kreativneho myslenia
a nekonvencné rieSenia by mali byt uprednostiiované pred ucenim sa naspamat
vSeobecne dostupnych informacii. Naopak mala by byt zahrnutd praca s tymito
informaciami napriklad v ramci hl'adania na internete.

Podpora znalostnej ekonomiky by mala byt zaujmom kazdej krajiny a nemala
by byt ovplyviiovana politickymi zmenami. Mal by to byt dlhodoby proces, ktory
by sa skladal z jednotlivych krokov, rychlych a uskutocnitel'nych tu a teraz, aby sa
bremeno nepresuvalo z jednej vlady na druht. Pokial by to priestor prace umoz-
noval, analyza jednotlivych krajin by bola podrobnejSia a prindsala by konkrétne
taktické rieSenia, ktoré by viac vychadzali z jednotlivych politickych usporiadani
a podmienok v konkrétnych krajinach, najma v znalostne menej rozvinutych. Zatial
sa da len vSeobecne zhodnotit, Ze je vel'ka priepast medzi jednotlivymi krajinami
a ich rozvoji znalostnej ekonomiky. Pokial' chce Eurépska unia ako celok vybudo-
vat’ najkonkurencieschopnejsiu ekonomiku, pomocou rozvoja znalostnej ekonomi-
ky, musi sa ako celok spravat’ aj v jej podpore.
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Podrobny prehl'ad jednotlivych casti znalostnej ekonomiky pomohol identifikovat
slabé a silné stranky u jednotlivych krajin aich vplyv na konkurencieschopnost.
Skor ako o konkrétne slabé a silné stranky sa jedna o skupiny krajin s vynikajicimi
vysledkami vo vSetkych, alebo asponi vacsSine, oblastiach a o krajiny, ktoré ¢aka este
dlha cesta k vybudovaniu znalostnej spolo¢nosti.

InStitucionalne prostredie je stavebnym kameiniom alebo zakladnou jednotkou
budovania konkurencieschopnosti, pretoze vytvara podmienky pre zapajanie suk-
romného a verejného sektoru. Politika vlady a podpora z verejnych financii je déle-
zitym faktorom k naStartovaniu mnohych ukazovatelov znalostnej ekonomiky,
ktoré vedu k zvySovaniu konkurenc¢nej vyhody. Ide napriklad o podporu Skolstva,
vyskumu, digitalizacie a inych. Dnesné ekonomiky, ktoré nie su znalostne rozvinu-
té, vSak stale necitia potrebu podpory tejto oblasti. Ked'Ze Eurépska tnia sa sklada
skor z ekonomik orientovanych na verejny sektor, nedd sa predpokladat, Zeby
podnikatelia zacali podporovat vedecko-vyskumnu ¢innost bez participacie verej-
nych financii.

Eurépska Unia sa snazi vytvorit' jednotnu znalostnu spolo¢nost, no medzi jed-
notlivymi krajinami je vel'ka priepast. Slabé znalostné ekonomiky st schopné pro-
dukovat l'udsky kapital, no ¢asto dochadza k migracii tychto kapacit za lepSimi Zi-
votnymi podmienkami. Okrem konkurencieschopnosti celej inie méze znalostna
ekonomika pomoct aj konkurencieschopnosti jednotlivych krajin. Vybudovanim
inovacnych stredisk je mozné v menej rozvinutych znalostnych krajinach udrzat
I'udsky kapital a know-how predavat do zahranicia, pricom peniaze ostavaju v kra-
jine. Je na Skodu, Ze tieto krajiny zatial' nevnimaju tento potencial ako ziskovy.

Cielom prace bolo identifikovat silné a slabé stranky a zistit' vplyv jednotli-
vych vstupov znalostnej ekonomiky na vystupy. Vysledkom st formulované odpo-
rdcania. Zakladom pre rozvoj znalostnej ekonomiky, ktory predchadza zlepSovaniu
konkurencieschopnosti, je najma stimulacia, a to ako z verejnych tak sukromnych,
finanénych  prostriedkov, kooperacia vyskumnych stredisk a univerzit
s podnikatel'skym prostredim, zlepSenie pristupu k internetu, ktoré umoziuje pra-
cu doma, zlepSenie vzdelavacieho systému, urychlenie komunikacie v obchodnej
oblasti, urychlenie procesov, ktoré nasledne $etria ¢as. Dalej je ddlezita dostato¢na
kapacita I'udskych zdrojov aich rozvoj digitalnej zrucnosti, digitalizacia verejnej
sluzby, napriklad verejnej spravy a zdravotnictva, rozloZenie financnej zataze a jej
rozplanovanie do strategickych obdobi s konkrétnymi taktickymi krokmi, ako fi-
nancne podporit tento rozvoj. Vo vzdelavacom smere je nutné vytvorit dostato¢ny
eurdpsky l'udsky kapital, vyznamnym krokom je napriklad zjednotenie vzdelava-
cieho systému a vacsia spoludcast univerzit, napriklad zakladanim spin-off firiem
azaroven podpora uplatnenia absolventov vo vedecko-vyskumnej oblasti.
Z regresnej analyzy vyplyvaju odporucania ako zlepSenie institucionalneho pro-
stredia, financovanie vyskumnej Cinnosti pomocou grantov a rozvoj technologic-
kych smerov, podpora logického a kreativneho myslenia, ¢i napadité rieSenia prob-
lémov (,,out of the box“) pred memorovanim, to vSetko uZ na primarnom stupni
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vzdelavacieho procesu. VSetky odporucania vychadzaju z postupného zlepSovania
12 pilierov konkurencieschopnosti. Va¢Sina odporucani st na dlhé obdobie. Eu-
ropska unia ma mnoho strategickych planov a malo taktickych krokov. Vychodi-
skom z tejto situacie by boli odporucania smerujuce priamo k redlnym terminom
a nie na plany 10 ro¢nych obdobi.

Znalostna ekonomika ma do budicna rastovy potencial a spojenim sil jednot-
livych krajin je moZné vybudovat znalostni a konkurencne schopnt ekonomiku
s inovativnymi postupmi a efektivnou vyrobou.
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