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Uvod

Bakalarska prace se zabyva problematikou poruch chovéni a emoci u déti. Cilem
préace bylo charakterizovat poruchy chovani a emoci a zjistit, jaky vliv maji tyto poruchy
na vychovu a vzdélavani déti. Zabyvali jsme se analyzou pfi¢in umistovani déti do
détského domova se Skolou a rodinnych pomérti umistovanych déti. Prizkumové Setfeni
bylo zaméfeno na Détsky domov se Skolou Hamr na Jezefe. Kritériem vybéru bylo

umisténi DDS Hamr na Jezete v Libereckém kraji.

Teoreticka cast prace definuje poruchy chovéani a emoci a objasnuje pficiny jejich
vzniku. Déle obsahuje charakteristiku ditéte s poruchou chovani a emoci a klasifikaci
poruch chovani a emoci z riznych hledisek. Specifikuje ustavni a ochrannou vychovu,
zatizeni pro jeji vykon a ¢innost téchto zafizeni. Uvadi pravni Gpravu tstavni a ochranné
vychovy dle zdkona o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a
o preventivé vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve
Skolskych zatizenich a o zméné dalSich zdkonl. Déale se zaméfuje na vzdélavani déti
S poruchami chovéani a emoci. Empiricka ¢ast se zamétuje predevSim na ovéfovani
stanovenych hypotéz a jejich vyhodnoceni. K prizkumnému Setfeni jsme vyuzili dvé
metody. Jako hlavni metodu jsme zvolili analyzu spisové dokumentace, kterd byla
doplnéna metodou dotazniku. Prvni z dotaznikd byl uréen pracovnikiim détského domova
se Skolou. Druhy dotaznik byl urcen klientim détského domova se Skolou. Hlavnim
piinosem této bakalaiské prace je vhled do problematiky vychovy a vzdélavani déti

v détském domove se Skolou.
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Teoreticka Cast

1 Definice pojmu poruchy chovani a emoci

Poruchy chovani a emoci mizeme definovat z vice hledisek. Poruchou chovani
rozumime stav, kdy je chovani jedince odlisné od chovani, které dana spolecnost
povazuje za normalni. Dle Svétové zdravotnické organizace je pro poruchy chovani
charakteristicky opakujici se a trvaly obraz disocialniho, agresivniho a vzdorovitého
chovani. (Janka 2009, s. 9). Marie Vagnerova vnima poruchy chovani jako problém

s respektovanim norem dané spolecnosti.

., Poruchy chovani lze charakterizovat jako odchylku v oblasti socializace, kdy
Jjedinec neni schopen respektovat normy chovani na urovni odpovidajici jeho véku, event.

na urovni svych rozumovych schopnosti.“ (Vagnerova 2004 s. 779).

Sdruzeni pro Nérodni duSevni zdravi a specidlni vzdélavani definuje pojem
porucha chovani a emoci jako vyraz pro postizeni, kdy jsou chovani a emocionalni reakce
odlisné od odpovidajicich v€kovych, kulturnich a etnickych norem a maji neptiznivy vliv
na Skolni vykon vcetné¢ akademickych, socidlnich, pfedprofesnich a osobnostnich

dovednosti. (Vojtova 2008, s. 88).

2 Charakteristika poruchového chovani

V piipad€, ze chovani ditéte neodpovidd normé¢, je nutné také rozliSovat, zda se
jedna o chovani poruchové nebo problémové. Rozdily mezi problémovym a poruchovym
chovanim jsou zasadni pfedev§im z hlediska napravy. Déti s problémovym chovanim
pocituji za své chovani vinu a védi, ze se nechovaji dle normy. Problémové chovani byva
kratkodobé nebo se projevuje v urcitych periodach. U poruchového chovéani nema dité
pocit, Ze by porusovalo normu, normy ignoruje a nepocituje vinu za své chovani. Normy
jsou porusovany dlouhodobé¢ a nezadouci chovani se prohlubuje. Naprava poruchového
chovani vyzaduje specidlni péci. (Jankd 2009, s. 11, Vojtova 2008, s. 82). Janki dale
uvadi, ze poruchové chovani spoc¢iva dle Colemana a Webera ve 4 dimenzich, kterymi

jsou frekvence, intenzita, délka trvani a pfimétenost (Jankt 2009, s. 10).
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Informace o vhodnosti ¢i nevhodnosti chovani ziskava dité postupné. Z pocatku
reguluji chovani jedince rodice, postupné dochazi k autoregulaci. O poruse chovani nelze
hovofit u jedinct, ktefi nejsou schopni chipat vyznam a podstatu norem. Jednd se
pifedevSim o jedince s mentalnim postizenim ¢i jedince z odliSného sociokulturniho

prostiedi (Fischer, Skoda 2008, s. 128,129).

Pesatova uvadi jako symptomy poruchového chovani agresi k lidem a zvifatiim,
destrukci majetku a vlastnictvi, nepoctivost nebo kradeze a vazné nasilné porusovani
pravidel pfed tfindctym rokem Zzivota. Mezi agresi k lidem a zvifatim konkrétné fadi
Sikanu, vyhrozovani, zastraSovani nebo vydirani druhych a hrubost k lidem nebo
zvitatiim. Za destrukci majetku je povazovano nic¢eni majetku druhych lidi. Za symptomu
nepoctivosti a kradezi fadi PeSatova vloupani se do budov, kradeze, padélani ¢i loupeze.
Vazné nasilné porusovani pravidel pred tfinactym rokem znamena utéky ditéte z domova,
zaskolactvi, vybuchy zlosti, vzdorovité a provokativni chovani ¢i neposlusnost (Pesatova,
2003. s. 28-29).

,, Poruchy chovani Ize charakterizovat jako odchylku v oblasti socializace, kdy dité
neni schopno respektovat bezné normy chovani na urovni odpovidajici jeho véku,

eventualné urovni jeho rozumovych schopnosti“ (Vasutova 2008 , s. 70).

3 Charakteristika ditéte s poruchou chovani a emoci

Végnerova charakterizuje dité s poruchou chovani a emoci jako dité, které neni
schopné fidit se spolecenskymi normami a akceptovat je, 1 kdyZ tyto normy pIné chape.
Dité€ s poruchou chovani a emoci ma neadekvatni postoj k lidem, chova se nepfiméfené
nejméné 6 mésicli, nema schopnost socialni orientace a neadekvatné hodnoti samo sebe

a sv¢ jednani (Vagnerova 2005, s. 114,115).

»V soucasné dobé se setkavame u predstavitelu deti a mladeze v rodindch, ve
Skoldch a na verejnosti stdle casteji a intenzivnéji s projevy drzosti, vulgarity, vzdoru,
vzteku, neochoty, agrese, vydirani, lhani, podvadeni, kradezi, niceni, ponizovani druhych,

sebeposkozovani atd., “ (Navréatil, Mattioli 2011, s. 9).
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Vojtova uvadi Bowerovu charakteristiku ditéte s poruchou chovéani. Bower

povazuje za dit€ s poruchou chovani a emoci dité, které se neni schopné ucit, navazovat

uspokojivé socidlni vztahy, chovd se a reaguje nepifiméiené, citi se neStastné, trpi

depresemi a ma tendence vyvoldvat somatické symptomy ve spojeni se Skolnimi

problémy. Bower také popsalpostupnyvyvoj poruch chovani a emoci. Tento vyvoj

rozclenil do 5 stadii od stadia, kdy se chovani ditéte nijak nevymyka az po stadium, kdy

ma dité jiz zafixované nevhodné chovani a neni mozné ho vychovavat a vzdélavat

vV bézném prostredi (Vojtova 2008, s. 83,84).

3.1

Vyvoj poruchy chovani dle Bowera

Chovani ditéte je reakci na problémy denniho zivota, vyvoje a ziskdvani
zkuSenosti. Chovani ditéte se nijak nevymyka, jeho problémy v chovani jsou
pfiméiené jeho vékovym zvlastnostem a normam. Dité se umi ovladat a korigovat

své reakce.

Chovani ditéte je reakci na krizové zivotni situace. Chovani ditéte se zménilo,
projevuje se jinak nez obvykle. Jeho chovani je vysledkem zmény jeho postaveni
v rodin€, Sokem nebo dlouhodobou zatézi. Krizovou Zivotni situaci v Zivoté ditéte

muze byt napf. rozvod rodici, smrt nékoho blizkého nebo narozeni sourozence.

Chovani ditéte neodpovida ocCekavani. Dit¢ neni schopno pfiizplsobit se
podminkam. Po urcité dob¢ je schopné se ovladat a podridit se. Dité se obtizné
vyrovnava se zménami v jeho okoli. Zmény prohlubuji jeho problematické

chovani.

Dité¢ ma zafixované opakované nevhodné chovani, které je mozné ovlivnit a
upravit. Dit¢ vnima samo sebe negativné. Dulezité je motivovat dit€¢ ke zméne

svého chovani.

Dité ma zafixované opakované nevhodné chovani, neni mozné ho vychovavat a
vzdélavat v bézném prostiredi. Pro zménu chovani ditéte je nutné vyjmout ho

z aktudlniho prostiedi a celistvé pusobit na zménu jeho chovani.

(Vojtova 2008, s. 83,84).
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4 Pti¢iny vzniku poruch chovani a emoci

Jednoznacénou pfic¢inu vzniku poruch chovani a emoci nelze urcit. Za pficinu je
povazovana kombinace vice faktort. Vznik poruchy emoci a chovani je tedy
multifaktoridlné podminén. Jednd se o kombinaci biologickych, psychologickych a
socidlnich faktort. Polinek hovoii o tzv. holistickém modelu poruch chovani, kdy
kombinace bio-psycho-socialnich faktord a osobnostnich rysu ovliviiuje vyvoj poruchy
chovani (Polinek 2014, s. 140) Nékter¢ faktory mohou mit na vznik vétsi podil, tyto
faktory oznacujeme jako rizikové. Mezi rizikové faktory fadime genetické dispozice
k disharmonickému vyvoji, impulzivitu, mensi citlivost ke zpétné vazbé, odmitavy postoj
K socialnim normam, naruSené sebeovladani, zmény ve fungovani rodiny, neptiznivy

vychovny vliv a dalsi. (Vagnerova 2005, s. 146-148, Pesatova 2003, s. 30).

4.1 Biologické faktory

Biologické faktory maji na vzniku poruch chovani a emoci velky podil jiz
abnormalitami ¢i zdsahem do biologické struktury organismu. Zasahem do biologické
struktury organismu rozumime otravy alkoholem, jedy, 1éky ¢i cigaretovym koufem déle
vliv toxinl na plod, nutricn¢ nevyvazenou stravu matky, infekci nebo zranéni (Janki
2008, s. 26). Vagnerova konkrétné uvadi naruSeni struktury ¢i funkci centralniho
nervového systému (dale CNS) jako dasledek zranéni. Organické poskozeni CNS muze
zapfi¢init emocni labilitu, impulzivitu a niz§i schopnost sebeovladani, coz vede k riziku
vzniku poruchového chovani. Dité s poSkozenym CNS je tedy vice labilni a miva problém

K uceni a zvySuje se tim riziko vzniku poruchy chovani a emoci. (Vagnerova 2004, s.

781,782, Vagnerova 2011, s. 12).

4.2 Psychologické faktory

Mezi psychologické faktory, ovliviiujici vznik poruch chovani a emoci fadime
odlisné emoc¢ni prozivani. OdliSnost emoc¢niho proZivani spociva v negativnim emocnim
ladéni, kdy byva dit¢ Casto mrzuté, nespokojené, uzkostné a podrazdéné. Tyto stavy

mohou souviset s organickym poskozenim CNS ¢i s citovou deprivaci. Regulace chovani
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u ditéte s odliSnym emoc¢nim prozivani souvisi s potfebou uspokojeni vlastnich potieb.
Poruchové chovani byva casto disledkem odlisného zptsobu uvazovani, kdy dité neni
schopno adekvatné posoudit danou situaci a regulovat své chovani. Maze se jednat o
naruseni kognitivni orientace ve svéte, predevsim v socidlni oblasti, kdy dit€é nerozumi
béznym socidlnim situacim a z tohoto diivodu u néj dochdzi k neadekvatnim reakcim

(Vagnerova 2004, s. 786).

Takové dité nema problém pouze s hodnocenim socialnich situaci ale také se
sebehodnocenim, které byva také neadekvatni. Na jedné stran¢ se dit¢ muze citit
nadfazené, prosazovat své potieby nad potiebami ostatnich déti v kolektivu nebo naopak
trpi pocity ménécennosti. Problém se sebehodnocenim se vyskytuje i v oblasti vlastniho
chovani, které dité adekvatné schopno posoudit piedevs§im v piipad€, Ze nerespektuje
dané normy. V nékterych socidlnich skupindch byva nerespektovani norem kladné

hodnoceno, a proto nemusi mit jedinec zadny pocit viny. (Vagnerova 2004, s. 786)

4.3 Socialni faktory

Mezi socialni faktory fadi Polinek rodinnou podminénost. Rodinnd podminénost
patii mezi nejcastéjsi rizikovy faktor vzniku poruch chovéani a emoci. Rizikem jsou
pfedevSim nedostate¢né osvojené moralni normy rodict, které jsou v rozporu s béZznymi
normami ve spolecnosti. Dité se tak dostava do konfliktu norem. Dal$im rizikovym
faktorem je sociokulturni podminénost. Kazdy jedinec patii do urcité spolecnosti, ve které
plati uréité normy. Nékteré subkultury jsou spojené s podporou porusovani norem jako
napf. gangy. Rizikem pro vznik poruchy chovani a emoci je také dlouhodoba zatézova

situace. (Polinek 2014s. 142-143).

5 Klasifikace poruch chovani a emoci

Poruchy chovéni a emoci miZeme klasifikovat z n¢kolika hledisek. Ve spisové
dokumentaci, se kterou dité ptichazi, se setkavame s klasifikaci medicinskou. Medicinska
klasifikace se tidi dle Mezinarodni klasifikace nemoci (dale jen MKN-10), ktera ¢leni
poruchy emoci a chovani do n¢kolika kategorii. Z psychologického hlediska rozliSujeme
neagresivni a agresivni poruchy chovani.(Ustav zdravotnickych informaci a statistiky

CR: Poruchy dusevni a poruchy chovéani (FO0 — F99), a Polinek 2014, s. 135) Socialni
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hledisko déli poruchy chovani a emoci dle dopadu téchto poruch na socialni vztahy
jedince. Déle se miizeme setkat se Skolskou klasifikaci nebo klasifikaci dle Myschkera,

jehoz déleni zahrnuje nejen Skolské, ale také psychiatrické hledisko.

5.1 Klasifikace poruch chovani a emoci podle MKN-10

F 90 Hyperkinetické poruchy (Porucha aktivity a pozornosti, Hyperkineticka
porucha chovani, jiné hyperkinetické poruchy). Hyperkinetické poruchy jsou obvykle
odhalitelné jiz do 5 let zivota ditéte. Projevuji se napadnou neklidnosti, impulzivitou,
tendenci utikat od nedokoncené ¢innosti k jiné. Nejednd se tedy o umysIné poruSovani

pravidel

F 91 Poruchy chovani (Porucha chovani vézand na vztahy k roding,
Nesocializovana porucha chovani, Socializovana porucha chovani, Opozi¢ni vzdorovité
chovani, Jiné poruchy chovéni, Poruchy chovani nespecifikované). Pro stanoveni
diagnézy porucha chovani F 91 musi chovani ditéte vykazovat znaky, které jsou pro
poruchy chovani typické. Porucha chovani se vyznacuje pietrvavajicim vzdorovitym,

agresivnim chovanim, které¢ neodpovida chovani ditéte ur€itého véku.

F 92 SmiSené poruchy chovani a emoci (depresivni porucha chovani, smiSené
poruchy chovani a emoci, porucha chovani spojena s emo¢ni poruchou F 93, Porucha
chovani spojenéd s neurotickou poruchou. O smiSenych poruchich chovani hovotime
vV pfipad¢, Ze se jedna o kombinaci poruchy chovéani s poruchami emoci jako napf.
deprese, uzkost. Pro stanoveni této diagnoézy musi chovani ditéte vykazovat znaky
poruchy chovani F91 a poruchy emoci v détstvi F 93, ptipadné neurézy F 40-F48 ci
poruchy nalad F30-39.

F 93 Emocni poruchy se zacatkem specifickym pro détstvi. Pro stanoveni
diagn6zy emocnich poruch se zacatkem specifickym pro détstvi je dilezitd primefenost
vyvoje. Stanovujeme tedy, zda se jedna o F 93 nebo neurotické poruchy F40-48. Mezi
emocni poruchy se zaatkem specifickym pro détstvi fadime fobickou anxi6zni poruchu
Vv détstvi, socidlni anxidézni poruchu v détstvi, porucha sourozeneckeé rivality, jiné détské

emocni poruchy a détska emocni porucha NS.
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F 94 Poruchy socialnich funkci se zac¢atkem v détstvi a dospivani. Mezi tyto
poruchy fadime elektivni mutismus, reaktivni poruchu pfichylnosti déti, poruchu
desinhibovanych vztahi u déti, jiné poruchy socidlnich funkci a poruchu détskych

socialnich funkci NS.

F 98 Jiné poruchy chovéni a emoci se zacatkem obvykle v détstvi a dospivani.
Poruchy, které se zacinaji projevovat obvykle v détstvi ¢i v dospivéni, ¢asto byvaji
soucasti psychosocialni poruchy. Do téchto poruch fadime napi. neorganickou enurézu,
neorganickou enkoprézu, poruchy piijmu potravy v kojeneckém a détském véku nebo

logopedické vady jako koktavost ¢i breptavost.

(Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR: Poruchy dusevni a poruchy chovéni

(FOO — F99))

5.2 Deéleni poruch chovani a emoci dle jejich charakteru

Vagnerova rozdéluje poruchy chovani a emoci z nékolika hledisek. Podle
charakteru poruch chovani a emoci rozdéluje tyto poruchy na agresivni a neagresivni.
Mezi neagresivni poruchy chovani fadime napt. lhani, zaSkolactvi, toulani a utéky, tzn.
chovani, které poruSuje socidlni normy. Do agresivnich poruch chovéni fadime kradeze,

vandalismus ¢i Sikanu. (Vagnerova 2004, s. 792).
Lhani

Lez predstavuje pro clovéka moznost uniku z nepfijemné situace, kterou neni
schopen aktudlné vyfesit jinym zpisobem. RozliSujeme nckolik druhii 1zi dle imyslu
clovéka lhat. Pravéa lez je umyslnd, Clovek tedy vi, ze nemluvi pravdu. Je uzivana
v pfipadech, kdy chceme ziskat n¢jakou vyhodu nebo se snazime vyhnout nepiijemné
situaci. Dal$im druhem lhani je bajiva lhavost, s timto druhem 1Zi se setkavame predevsim
u malych déti. Pii bajivé lhavosti si clovek vypravi zazitky, které prozil, ale ve skute¢nosti
nejsou tyto zazitky pravdivé. Bajiva lhavost byva také oznacovana jako ,,syndrom barona
Présila®“. Pokud ¢lovek uziva lez bézné k feseni svych problémt ¢i k zisku né€jakych vyhod
hovoiime o patologické lhavosti. Patologicka lhavost je typickd pro disocialni poruchu

osobnosti. (Vagnerova 2004, s. 793, Orel 2012, s. 76).
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., PFi hodnocent détskych IZi je vyznamnym kritériem frekvence, tj. jak casto dité
Ize, dale vybéer osob, jimz lZe, specificnost situaci, v nichz obvykle IZe (pokud tato

vybérovost existuje), a zejména ucel, ktery dite ke lhani vedl. * (Vagnerova, 2004, s. 793)

U déti je mozné hovofit o imysIné 171 az od chvile, kdy je dit€ schopno rozliSovat
chovani zadouci od nezadouciho. Dité tedy musi znat normy, ale musi se také podle nich
chovat. Regulaci chovani ditéte provadi zpocatku rodice, pozd€ji dit€¢ reguluje své
chovani samo bez dozoru. Regulace vlastniho chovani u ditéte miizeme pozorovat, pokud
dité udéla néco $patného, o Cem vi, Ze je Spatné a ma za své chovani pocit viny. Aby bylo
dit¢ schopno dodrzovat normy, musi pochopit jejich vyznam a podstatu. Dit¢ musi byt
také schopno autoregulace, musi byt tedy umét odlozit své aktualni uspokojeni. Dosazeni
této urovné socializace je podstatné pro hodnoceni 171 1 kradeze. U déti se Casto objevuji
tzv. smyslenky, kterd vznikd na zaklad¢ zamény vzpominek ¢i fantazijnimi predstavami

(Vagnerova 2005, s. 140, Slomek 2010, s. 21).

Lhani stejné jako kradeze fadime mezi asocialni poruchy chovani. Asocialni
chovani se vyznacuje rozporem s moralkou dané spole¢nosti. Asocidlnim chovanim Skodi
jedinec predev§im sam sobé€. Lhani ¢i kradeZe maji pro n&j v disledku negativni dopad

(Slomek 2010, s. 19).

wv__7

Podvadéni

Dtivody, které vedou dit¢ k podvadéni, mohou mit rlizny charakter. Mize se
jednat o obrannou reakci, kdy dité podvodem reaguje v zatézové situaci, o zkratkovou
reakci €1 o zafixovany zpisob jednani. V ptipade, Ze se jedna o zafixovany zplsob
jednani, hovofime o poruse chovani. Dité si zvykne, ze je takové chovani vyhodné a

zanika u n¢j pocit viny (Vagnerova 2005, s. 162-164).
Ziaskolactvi, toulky a utéky

Utékem miize dite¢ tesit situaci doma nebo ve skole, kterou neni schopno
zvladnout. Takovy uték nazyvame reaktivnim ¢i impulzivnim. Uték musime povaZovat
za signal, ze neni néco v potradku a je nutné zjistit pricinu utéku a problém vytesit, aby se

jiz situace neopakovala. V ptipadé, Ze se uteéky opakuji a dité se nechce vratit doma, se
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jedna o uteky chronické. S témito uteky se setkavame u déti, které nemaji rodinné zazemi,
Z nefunk¢nich nebo narusenych rodin. S chronickymi utéky se setkdvame i v ustavnich
zafizenich, kde jsou déti omezeny na svobod¢ ¢i odtrzeny od rodinného zazemi

(Vagnerova 2005, s. 162-164).

Toulani

Touléani je nasledkem chronického utéku. Dité se tould v ptipadé, Ze ho k navratu
domt nic nemotivuje, rodinné zazemi je dysfunkéni a nema dostateéné citové vazby
k lidem z rodiny. S toulanim se mizeme setkat spiSe u starSich déti, které jsou schopny
se o sebe postarat. Touldni byva spojeno s dalSim poruchovym chovanim, jakou jsou

kradeze, prostituce nebo zneuzivani navykovych latek (Vagnerova 2005, 163-164).
Agresivni poruchy chovani
Agresivni chovani je chovani, které poruSuje socidlni normy, omezovanim
zakladnich prav jinych osob. Agresor vyuziva svého chovani k uspokojovani svych
potteb. Mezi agresivni chovani mizeme tedy zatadit: kradeze a vandalismus. Faktory,

které ovliviiuji agresivni chovani, jsou vrozené dispozice, pohlavi, uceni a aktudlni

situace.

Pro posouzeni zavaznosti agresivniho chovani sledujeme:

e Cetnost

e Miru Gjmy, kterd diky agresivnimu chovani vznikla

e Zaméfteni agresivniho chovani

e Socialni kontext

(Végnerova 2005, s. 164)

21



Kradeze

Stejné jako u lhani musime i u kraddezi hodnotit zda je dit¢ schopno svij ¢in
pochopit. U kradezi musi dit€¢ chapat pojem vlastnictvi a akceptovat normy chovani.
Pokud dité krade, hodnotime misto kradeze, zpisob kradeze a cil kradeze. Mistem
kradeze byvaji mista, kde je snadné provést kradez a moznost odhaleni je minimalni.
Rozlisujeme, zda $lo o kradez neplanovanou, ptilezitostnou nebo zda dité krade umysiné
a opakované. Neplanované kradeze se Casto objevuji u mensich déti, které nejsou schopny
ovladnout aktudlni potiebu néco ziskat (vétSinou néjakou hracku ¢i sladkost).
Neplanované kradeze nejsou stejné zavazné jako planované kradeze. Kradeze, které dité
pfedem promysli a planuje, maji zdvaznéjsi charakter. Dité mtze krast samo nebo v parté.
Motivaci pro kradez miize byt ziskani urCitého postaveni v parté (krddez pro druhé),
ziskani néceho, co nemulze ziskat jinym zpiisobem nebo uspokojeni zdkladnich potieb

(Slomek 2010, s. 23).

., Kradez riiznych véci muze mit jiny cil nez jejich ziskani: uspokojeni potreby
pomstit se uspésnéjsim spoluzakiim. V tomto pripadé jde casto i o niceni jejich

vect. “(Vagnerova 2004, s. 797).

Mimotadné nebezpecnou formou kradeze je kradez pro partu. Kradezi pro partu
dité ziskava nebo si upeviiuje svou pozici v parté, ale zaroven dochazi k fixaci tohoto
chovani jako normy. V nékterych ,,zavadovych partach® je takové chovani béznym
zpiisobem ziskavani véci. Clen party, ktery krade, ziskava podporu ostatnich &len.
Pokud dité krade néco samo pro sebe, je ostatnimi odsouzeno, nema Zadnou podporu
svého okoli, citi se zahanbeno a fixuji se u n& zdbrany k opakovani podobného c¢inu.

V parté naopak k fixaci zdbran nedochézi.(Slomek 2010, s. 23, Vagnerova 2004, s. 795).

Zvlastni formou kradezi je kleptomanie. Kleptomanie je nutkani k odcizeni néjaké
véci, které miZze souviset s nutkavou neurézou, psychotickym onemocnénim a miiZzeme
se s ni setkat 1 u jedincl s mentalnim postizenim. Kleptomanii nepovazujeme za poruchu

chovani, protoze nejde o védomé porusovani socidlnich norem (Slomek 2010, s. 23,24).
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Pticinou planovanych kradezi mize byt:
1) Nefungujici rodinné zazemi
2) NaruSeny vyvoj osobnosti
3) Fixace egoistického jednani
4) Ztrata schopnosti adaptace na bézné podminky
5) Sikana

(Slomek 2010, s. 23, Vagnerova 2004, s. 795).
Formy kradeze dle Mat¢jcka:

1. Dité doma bere véci nebo penize, které rozdava ostatnim nebo za né¢ kupuje véci
ostatnim. Tato forma kradezi se vyskytuje u déti, které nejsou spokojené

v socialnich vztazich.

2. D¢éti berou doma penize a kupuyji si za to rizné véci. Déti si tak kompenzuji svou

deprivaci.

3. Déti doma kradou penize, aby si mohli koupit véci, které¢ jim nechtéji koupit

rodice.
4. Kréadeze v parté nebo pro partu.

(Pesatova, Samalik, 2006, s. 81).
Vandalismus

Vandalismus je zdmérné poskozovani cizi véci. Ni€enim véci kolem sebe si dité
vybiji energii, zahani nudu, msti se jejimu majiteli nebo se snazi na sebe upozornit. Cilem
vandalismu se Casto stavaji véci, které jakoby nepatii nikomu konkrétnimu jako napf.
autobusové zastavky, pouli¢ni osvétleni, dopravni znacky ¢1 opusténé budovy. Zvlastnim

typem vandalismu jsou tzv. graffiti, tedy sprejovani rGznych néapist ¢i obraz ve
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vetejnych prostranstvich. Cilem sprejerti je upoutat pozornost, moznost délat néco

zakazaného, co jini lidé odsuzuji (Vagnerova 2005, s. 169, 170).

5.3 Klasifikace dle Vojtové

Vojtova uvadi socialni klasifikaci poruch chovani, ktera vychazi ze Sovakovy
klasifikace poruch chovani. Tato klasifikace zohlediiuje pfedevsim dopad poruchy na

socialni vztahy jedince.
Porucha chovani se socialnim zakladem (disocialni chovani)

Disocidlni chovadnim oznacujeme chovani ditéte, které se projevuje nebo je
dasledkem naruSeni vychovy ¢i SirSich socidlnich vztahli. Porucha chovéni se socidlnim
zakladem ma dlouhodobé&jsi charakter, projevuje se umyslnym porusovanim norem,

vzdorovitym chovanim, které¢ neni doprovazeno nenavisti.
Asocialni porucha chovani

Asocialni porucha chovani ma vétsi dopad na socialni vztahy ditéte. Projevuje se
obvykle ve star§Sim Skolnim véku, kdy chovani ditéte neodpovidda mravnim normam

spolecnosti.
Porucha chovani antisocialniho razu (delikvence)

Za antisocidlni chovani oznacujeme chovani, které porusuje pravni normy
spolecnosti. Chovani jedince je védomé cilené proti spoleCenskym norméam. Antisocidlni

chovani se projevuje obvykle v puberté (Vojtova 2008, s. 66-67).

LAntisocialnim chovanim je v soucasné psychologii oznacovano chovani, které
porusuje normy, hodnoty a principy prijaté ¢i uznavané konkrétni spolecnosti (normy,
hodnoty a zasady spolecenstvi, jehoz je jedinec, ktery dané standardy narusuje,

prislusnikem). (Sobotkova 2014, s. 61).
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Za antisocidlni chovani miizeme oznacit agresi, vandalismus, poSkozovani ciziho
majetku a dal$i chovani mifené proti spolecnosti. Tyto ¢iny jsou obvykle kvalifikovany

jako prestupky ¢i delikventni chovani. (Sobotkova 2014, s. 61-62).

5.4 Klasifikace poruch chovani dle Myschkera
1. Poruchy chovani s externimi vlivy (agrese, hyperaktivita, impulzivita),
2. Poruchy chovéni s internimi vlivy (strach, uzkostnost, komplex ménécennosti),
3. Nezralé socialni vztahy (infantilismus, snizena vykonnost, snadna unavitelnost),
4. Socializovana delikvence (vznétlivost, poruchy vztahti a vazeb, nezodpovédnost),

(Jankt 2009, s. 17).

5.5 Poruchy chovéni podle Spitze a Lesného

Pesatova uvadi klasifikaci dle Spitze a Lesného, z roku 1989, tuto klasifikaci

uvadime pro srovnani s dne$nimi klasifikacemi.
Symptomatické poruchy chovéani

Symptomatické poruchy chovani jsou projevem psychické poruchy. Jejich pficiny
jsou téZzko vysvétlitelné, vétSinou se jednad o iraciondlni pohnutky nebo jsou sloZité
motivované. Tyto projevy je nutné posuzovat jako soucdst poruchy chovani nikoliv
samostatné. Mezi symptomatické poruchy chovani miizeme zaradit disharmonicky vyvoj

osobnosti ¢i syndrom hyperaktivity.
Vyvojové poruchy chovani

V détstvi mohou mit poruchy chovani pfechodny charakter nebo mohou byt

projevem poruchy osobnosti, ktera predstavuje problematické chovani i v budoucnosti.
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Mezi vyvojové poruchy fadime napt. vzdorovitost v pfedSkolnim véku a adolescenci.
Vyvojové poruchy chovani se vyskytuji u kazdého ditéte. Zvladnutim vyvojovych poruch

chovani je predpokladem pro zdravy vyvoj osobnosti ditéte.
Vychovné podminéné poruchy chovani

Vychovné podminéné poruchy chovani jsou disledkem nespravnych vychovnych
postupt ¢i nedostatecného vychovného plsobeni. K jejich rozvoji dochazi postupné,

pokud nejsou primarni pfiznaky véas feSeny (Pesatova 2003, s. 31-33).

6 Prevence poruch chovani a emoci

Prevence je vysledkem plisobeni intervencnich postupti. Prevenci mizeme dale
rozdélit na primarni, sekunddrni a tercialni. Nejdalezitéjsi je primérni prevence, kterd
muze vyznamné snizit riziko vyskytu poruchového chovani. Primarni prevence by méla
byt realizovana predevsim v ramci $kol. Dulezita je koordinovana prevence zaméfena na
rizikové faktory. Prevence musi byt dlslednd, intenzivni, vyvaZzend a predevSim

pravidelna (Michalova 2011, s. 27).

6.1 Primarni prevence

Primarni prevence se zaméfuje na zabranéni vzniku poruch chovani a emoci.
Primarni prevence je provadéna predevsim ve Skolach a Skolskych zatizenich a je cilena
jiz na déti predskolniho v€ku. Je zamétena na déti, u nichZ se neprojevila Zadna porucha
emoci a chovani. Primarni prevence je provadéna pomoci piednédsek, vedeni déti

k dodrZovani spole¢enskych norem, pravidel ve skuping¢ a respektovani autority.

6.2 Sekundarni prevence

Sekundarni prevence je zaméfena na rizikovou skupinu déti, tzn. na déti, které
jsou ohrozeny vznikem poruch chovani a emoci. Do rizikové skupiny fadime déti, které
se pohybuji v socidlnim prostiedi se zvySenou delikvenci ¢i kriminalitou, déti se
syndromem CAN, déti, které jsou ve Skole méné uspesné, déti, které se izoluji od

vrstevniki, déti s naruSenymi rodinnymi vztahy a dal$i. Cilem sekundarni prevence je
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zabranit Sifeni patologického chovani a minimalizovat rizika vzniku poruch chovéni a
emoci u téchto déti. Do sekundarni prevence zahrnujeme individudlni nebo skupinovou
podporu téchto déti. Podpora je poskytovana v ramci feSeni rodinnych, osobnich ¢i
Skolnich problémt. V ramci sekundarni prevence je dilezita spoluprace skoly, rodiny a

dalsich odbornikii.(Jankt 2009, s. 33)

6.3 Tercialni prevence

Program tercidlni prevence se zaméfuje na déti, které jiz maji rozvinuté poruchy
chovani a emoci. Cilem tercialni prevence je vytrhnout jedince z patologického prostiedi
a zamezit §ifeni poruch chovani a emoci a zamezit ptidruzeni dalSich patologickych jevi.
Do tercidlni prevence mtizeme zatadit stfediska vychovné péce ¢i jina ustavni zafizeni,

ktera zajist'uji vytrzeni jedince z bézného neporuseného kolektivu (Jankt 2009, s. 33).

6.4 Metodické dokumenty MSMT pro prevenci v oblasti §kolstvi

V ramci primarni prevence rizikového chovani vydava Ministerstvo Skolstvi,
mladeZe a té€lovychovy Metodické doporuceni k primérni prevenci rizikového chovani u
déti a mladeZe (Dokument MSMT &. j.: 21291/2010-28) (dale jen Metodické doporudent).
Metodickeé doporuceni vymezuje pojmy tykajici se prevence rizikového chovani, kterd je
v souladu s terminologii ve statech Evropské unie a zaclefiuje tuto prevenci do skolniho
vzdélavaciho programu a Skolniho fadu. Metodické doporuceni dale stanovuje ulohy
jednotlivych instituci a pracovnikl v systému prevence, konkrétné popisuje Minimalni
preventivni program a doporucuje postup institucim pii vyskytu konkrétniho rizikového
chovéni. Pro oblast §kolskych zatizeni vydalo MSMT Metodicky pokyn Ministerstva
Skolstvi, mladeze a t€lovychovy k feseni Sikanovani ve Skoldch a Skolskych zatizenich
(Dokument C. j. MSMT- 22294/2013-1). Tento metodicky pokyn je uréen pro pravnické
osoby, které vykonavaji ¢innost kol pod MSMT a jako podpora je doporuen dal§im
Skolskym zafizenim, ktera jsou zapsana v rejstiiku Skol (MSmt: Metodické dokumenty

(doporuceni a pokyny) 2015).
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6.5 Preventivné vychovna péce

Preventivné vychovna péce je urcena pro déti s rizikem poruch chovéni nebo
détem s jiz rozvinutymi poruchami chovéni a negativnimi jevy v socidlnim chovani,
kterym nebyla uloZena ustavni nebo ochranna vychova. Dale je preventivné vychovna
péce urcena osobam, odpovédnym za vychovu ditéte a pedagogickym pracovnikiim.
Preventivné vychovnou péci poskytuje stiedisko vychovné péce a diagnosticky ustav ve
spolupraci s dals$imi =zafizenimi napf. pedagogicko-psychologickou poradnou.
Preventivné vychovna péce je poskytovana ambulantni, celodenni nebo internatni
formou. Ambulantni forma preventivné vychovné péce je poskytovana na zaklad¢ zadosti
osob odpovédnych za vychovu ditéte nebo ditéte starSiho 15 let. Celodenni a internatni
forma je poskytovana na zaklad€ zadosti osob odpovédnych za vychovu ditéte. (Zakon

109/2002 Sb., hl. 1, § 1, Jankd 2009, s. 43).
Stiedisko vychovné péce (Dale SVP)

Stredisko vychovné péfe je preventivni Skolské zatfizeni, poskytujici
diagnostickou, poradenskou, psychoterapeutickou, vychovnou a vzdé¢lavaci Cinnost.
SVP poskytuje sluzby ambulantné nebo internatné. Pobyt je dobrovolny a je nutny
souhlas rodi¢i (zodpovédnych zastupcli) ditéte. Podminkou pro uzivani sluzeb je, ze
nesmi mit dit¢ ulozenou tstavni ¢i ochrannou vychovu. Systém fungovéani SVP a dalSich
poradenskych zafizeni pro prevenci poruch chovéni a emoci je popsan v zdkonu

¢.109/2002 Sb., (Jankt 2009, s. 43).

,Sluzby se poskytuji az po pisemném udéleni informovaného souhlasu Zadatele
S jejich obsahem, zpiisoby a metodami provideéni, ocekavanymi vysledky a s riziky
poskytnuti i neposkytnuti. Informace se poskytuji také klientovi, ktery neni Zadatelem

(Zikon 109/2002 Sb., hl. 3, § 17).

7/ ReSeni poruch chovani a emoci u déti

Pti feSeni poruch chovani a emoci je nutné véasné podchyceni a zahajeni napravy.

Reseni téchto poruch spociva v pedagogickém, psychologickém a socialnim piisobent,
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které smétuje k eliminaci ¢i omezeni vlivu rizikovych faktorti a ptispivaji k pozitivnimu
rozvoji osobnosti ditéte. V ptipadé, ze je porucha chovani a emoci zavazna, neni mozna
ambulantni forma opatieni. Prevence je realizovana formou tstavni ¢i ochranné vychovy

(Vagnerova 2005, s. 173).

K feseni asocialniho chovani u ditéte vyuzivame specialné pedagogicky piistup,
poradensky systém (stiediska vychovné péce, diagnostické ustavy) ptipadné specidlni
vychovna zafizeni, zdravotnické instituce nebo terapeutické pracovisté (Slomek 2010, s.

19).

Ptacek uvadi jako podstatné soucasti napravy poruch chovani a emoci
pedagogicko-psychologické poradentstvi, psychoterapii, volnocasové aktivity,
edukativni pomoc a medikaci. Pedagogicko-psychologické poradenstvi se zamétuje
pfedev§im na metody komunikace a strategie zvladani nezddouciho chovéni. Dalsi
dilezitou soucasti je psychoterapie, kterd je u déti s poruchami chovani a emoci vhodna
predevsim formou skupinovych technik terapii jako napf. arteterapie ¢i dramaterapie.
Volnocasové aktivity jsou vhodné pro relaxaci a aktivni zapojeni ditéte do kolektivu,
pomahaji ditéti ke smysluplnému traveni volného casu. Pro oblast Skoly je vhodna
edukativni pomoc, kdy jsou ditéti vypracovany specifické postupy a motivacni prvky.
Podstatnou soucasti napravy poruch chovani a emoci je medikace. Vhodna medikace

miZe mirnit projevy poruch chovani a emoci (Ptacek 2006, s. 18).

8 Reedukace

,, Ve specialné pedagogickem kontextu je reedukace souhrnem postupu, metod a
technik, kterymi zlepsujeme, ménime nebo zdokonalujeme oblast postizené funkce

cloveka. * (Janku s. 54).

Cilem reedukace je tedy vychovné ptsobeni na jedince za cilem dosazeni urcité
zmeény. V piipad¢ poruch chovani se tedy jedna o zménu chovéni. Reedukace kazdého
ditéte je individudlni, je tfeba brat v tivahu vek ditéte, typ poruchy a jeji prognozu. Pro
efektivni reedukaci je dtlezita spoluprace vSech osob, podilejici se na vychové ditéte tzn.

rodict, vychovateld, ucitelti a dalSich odbornikt.
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8.1

pusobime na rozum, vili a cit ditéte. Pro tuto metodu je dulezitd logicka argumentace,
ktera bude pro dit€ pochopitelnd. Pomoci této metody dochazi k navazovani kontaktu
mezi ditétem a vychovatelem. Metoda vysvétlovani a pfesvédCovani ma vést dité
k uvazovani o spravnosti svého chovani. Metoda pozadavku. Pozadavek, ktery klademe

na dit¢, musi byt pro ng jasny, srozumitelny, splnitelny a piiméfeny jeho veku.

Pisobeni na dité je ti'eba realizovat ve vice oblastech:
Pedagogicko psychologické a specialné pedagogické poradenstvi
Psychoterapie a specialné pedagogické terapie

Volnocasové aktivity a ¢innosti

Edukativni pomoc a podpora ve vzdélavani

Medikace

(Jankii 2009, s. 54,55).

Metody reedukace

Depistaz a primarni diferenciace

Diagnostika a sekundarni diferenciace

Reedukace, kompenzace, rehabilitace

Metoda vysvétlovani a presvédCovani. Vysvétlovanim a presvédcovanim

Pozadavkem rozumime prosbu, pokyn, radu ¢i rozkaz.

postupu opakovanim urcité¢ Cinnosti. Tato metoda je tedy zalozena na opakovani a
kontrole spravnosti plnéni ¢innosti. Metoda zkuSenosti a ptikladu- pozitivni ptiklady a
osobni vliv. Kazdy pedagog by mél byt pro déti dobrym ptikladem. Metodou pozitivniho

prikladu se snazime dosahnout identifikace jedince se spravnym vzorem chovani.

Metoda cviceni. Metodou cviceni dochéazi k zafixovani spravnosti urcitého
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Metoda hodnoceni chovani- hodnotici systém. Metoda hodnoceni chovéni je
velmi u¢innou metodou. Dité¢ ma tak nahled na hodnoceni svého chovani ze strany
vychovatele. Hodnotici systém velmi Casto souvisi se ziskani néjaké vyhody ¢i trestu
v piipad¢ Spatného chovani. V ftstavnich zafizenich se tento systém vyuziva ke

kazdodennimu hodnoceni chovani déti a motivuje dité k lepSimu chovéani.

Metoda rezimu — rezimova terapie. Metoda rezimu uci dit¢ dodrzovat platné
normy. Rezim urcuje denni aktivitu ditéte, usporadava jeho Cas. Planovani rezimu je
soucasti aktivity vychovatele v ustavnim zatizeni. Rezim je planovan spole¢né s détmi

vzdy na nadchézejici tyden.

Metoda zatézovych programi. Zatézové programy piivadéji dité do psychicky i
fyzicky naro¢nych situaci, kdy je nutné, aby se spoléhal sdm na sebe a zaroven
spolupracoval s ostatnimi détmi. Dité se tak uéi dulezitosti socialnich vztaht, piebira
odpovédnost za své Ciny a nese za né nasledky, nachazi své silné¢ a slabé stranky.

K zatézovym programim patii kurzy preziti, vysokohorské pobyty nebo rizné expedice.

(Jankt 2009, s. 54-58)

9 Ustavni a ochranna vychova

Ustavni a ochranna vychova je poskytovana v diagnostickych ustavech, détskych
domovech, détskych domovech se §kolou, a vychovnych tstavech. Ustavni &i ochranna
vychova je urcena pro déti od 3 do 18 let. V ramci Ustavni a ochranné vychovy je détem
poskytovana vychova a vzdélavani. Zatizeni spolupracuje s rodinou ditéte a dale
poskytuji ji moznost pomoci pii vyfizovani zalezitosti, které se tykaji ditéte, v€etné terapii
¢1 nacviku dovednosti, které jsou potiebné k vychove ditéte.(Zakon 109/2002 Sb., § 1,
odst. 2).

Ustavni vychovu nafizuje soud na zakladé zadosti rodi¢a (odpovédného zastupce)
&i kuratora. Ustavni vychova je natizena v piipadé, Ze by byla vychova ditdte ze
zavaznych divodi ohroZena. Ochranna vychova je nafizovana v ptipad¢€, ze mladistvy
spachal trestny ¢in. Cilem ochranné vychovy je také zabrénit jedinci vV pachani dalsi

trestné Ginnosti. Ustavni vychova zaéina pobytem ditéte v diagnostickém ustavu. Pobyt
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Vv diagnostickém ustavu trva obvykle 2 mésice. Je zde provadéna diagnostika ditéte, ktera
dale urcuje, do jakého zatfizeni pro vykon ustavni nebo vychovy bude dit¢ zafazeno

(Vagnerova 2005, s. 173).

Funkce ustavni péce: péce, podpora, vychova, resocializace, 1écba, omezeni,
represe, izolace a rekreace. Ukolem vychovnych zafizeni je zabrafiovat patologickému
vyvoji jedince, ochrana jedince pied negativnimi vlivy, vytyCovani norem a jejich
kontrola, poskytovani socialniho zabezpe€eni, ndhrada nefunkéni rodiny. Podle Wolana
jsou hlavnimi cili v prace v tstavech ndvrat do normalniho Zivota, naprava rodinnych
vztahtl, pfevychova a vyrovnani trovné vzdélani, ziskani kvalifikace pro uplatnéni na

trhu prace a ptiprava na samostatny zivot (Sekera 20009, s. 29).

10 Zatizeni pro vykon Ustavni a ochranné vychovy

Ve Skolnim roce 2013/2014 bylo v zafizenich pro vykon ustavni a ochranné
vychovy zafazeno 6549 déti. Konkrétng 4253 déti do détskych domovi, 697 déti do
détskych domovi se skolou, 1146 do vychovnych ustavii a 453 do diagnostickych tstavi
(MSMT: Statisticka ro¢enka $kolstvi vykonové ukazatele).

10.1 Diagnosticky ustav

Diagnosticky ustav ma za ukol komplexni diagnostiku ditéte. Dité¢ do
diagnostického tustavu ptichdzi vétSinou z domaciho prostiedi, tudiz je nutné, aby si
zvyklo na ustavni podminky. Déti jsou v diagnostickém tstavu rozdéleny do vychovnych
¢i rodinnych skupin, dle svych zdravotnich, vychovnych a vzdélavacich potieb. Pobyt
v diagnostickém ustavu miize byt nafizeny soudem ¢i dobrovolny. Pobyt ditéte
Vv diagnostickém ustavu trva obvykle 2 mésice. Pfed ukoncenim pobytu je vypracovana
komplexni diagnosticka zprava, jejiz soucasti je rozhodnuti o zatazeni ditéte do
konkrétniho zatizeni. Dité je dale umisténo do détského domova, détského domova se

Skolou, vychovného tstavu.
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Podle zékona ¢. 109/2002 Sb. plni diagnosticky ustav podle potieb ditéte ukoly:

a) Diagnostické

b) Vzdélavaci

c) Terapeutické

d) Vychovné a socialni

e) Organizacni

f) Koordina¢ni

(Zakon 109/2002 Sb. hl. 2, § 5).

Dobrovolny pobyt ditéte v diagnostickém tustavu vznikd na zaklad¢ pisemné
dohody zdkonného zastupce ditéte, ditétem a feditelem diagnostického ustavu. Na
dobrovolny pobyt mize nastoupit dit€ od 3 let do ukonceni povinné §kolni dochazky. Aby
mohlo byt dité pfijato na diagnosticky pobyt, muselo byt jeho problémové chovani feSeno
ambulantné¢ ndvStévami stfediska vychovné péce ¢i diagnostického ustavu. Pii
dobrovolném pobytu je dulezitd spoluprace rodicl se zatizenim a musi byt potvrzen
navrat ditéte do rodiny po skonceni dobrovolného pobytu. Dobrovolny pobyt ditéte trva

2 mésice a je zpoplatnén. (Ddu-liberec: Dobrovolny pobyt).

Diagnosticky pobyt ditéte trva 6 az 8 tydnli. Po skonceni této doby je dit¢ umisténo do
détského domova, détského domova se Skolou, vychovného tstavu nebo zpét do rodiny.
Pfi umistovani ditéte hraje roli jeho chovéani pfi pobytu a problémy se kterymi do

diagnostického tstavu pfislo. (Ddu-liberec: Zakladni informace o pobytu).
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Zavizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy v pisobnosti Détského

diagnostického ustavu v Liberci (pouze détské domovy se §kolou a vychovné tstavy):

e Détskym domovem se Skolou Hamr na Jezete

e Deétskym domovem se Skolou Jitikov

e VU, DDS, ZS a SJ Kostomlaty pod Milesovkou

e VU, DDS, ZS, SS a SJ Misto u Chomutova

e VU, DDS, ZS, SS a SJ Chrastava

e VU, DDS, SVP, ZS, SS a SJ Dé&&in, Boletice

(Ddu-liberec: Zatizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy v pusobnosti Détského

diagnostického tstavu Liberec).

Ve $kolnim roce 2013/2014 bylo do Détského diagnostického tistavu v Liberci
prijato celkem 167déti. Z celkového poctu 167 déti bylo nejméné prijato déti ve véku
do 3 let, celkem 4 déti. Nejvice bylo naopak prijato déti mezi 12 a 15 rokem, celkem
157 déti.

Tabulka ¢. 1: Vékova skladba déti v diagnostickém ustavu

Vek ditéte Pocet ptijatych déti
Déti ve veéku do 3. let 4

Deéti ve veéku od 3 do 6 let 22

Déti ve véku od 7 do 11 let 47

Déti ve véku od 12 do 15 let 157

Déti od 16 let véku 7
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Graf ¢. 1: Struktura pfijimanych déti
(DDU-LIBEREC: Vyro¢ni zpravy zafizeni)

10.2 Détsky domov

Détsky domov je Skolské Ustavni zatfizeni, poskytujici vychovné vzdé€lavaci a
socialni péci détem od 3 do 18 let, v nékterych ptipadech do 19 let. Do détského domova
byvaji umistovany déti se socialnim hendikepem, z rozpadlych rodin, z rodin
s existenénimi problémy. Dité, umisténé do détského domova nemd zavazné poruchy
chovani. Vzdélavani déti probiha v rdmci Skol, které nejsou soucasti détského domova.
Do détského domova je mozné umistit nezletilou matku s jejim ditétem (Sekera 2009, s.

25).

10.3 Détsky domov se Skolou

Détsky domov se Skolou je ustavni zafizeni pro déti s nafizenou ustavni ¢i
ochrannou vychovou. Do détského domova se Skolou byvaji umistovany déti se
zavaznymi poruchami chovani od 6 let do ukonceni povinné Skolni dochazky. Soucasti
détského domova se Skolou je i zakladni Skola, kde jsou vzdélavany pouze déti z tohoto
zafizeni. Zakladni organizac¢ni jednotkou v détském domové se Skolou je rodinna skupina

(Sekera 2009, s. 25).
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Vzdélavani déti je zajistovano v ramci détského domova se Skolou. V piipadé,
ze pominou podminky, pro vzdélavani ditéte v ramci Skoly pii détském domové se
Skolou, je na zadost feditele mozné vzdélavani ditéte mimo détsky domov se skolou. Po
ukonceni povinné skolni dochazky pobyt ditéte v détském domové se Skolou nekonci,
dit¢ mize navstévovat stfedni Skolu mimo détsky domov se Skolou v pfipadé, ze
pominuly zdvazné poruchy chovani nebo mé moznost uzavtit pracovné pravni vztah,
pokud tyto podminky nenastaly je dité piefazeno do vychovného ustavu. V piipadé, ze
soud zrusi ustavni nebo ochrannou vychovu, méa dit¢ moznost navratu zpét domu, kde

uzavira pracovné pravni vztah nebo navstévuje stiedni Skolu (Zakon 109/2002 Sb. hl. 2,

§ 3).

V Libereckém kraji se nachazi Détsky domov se Skolou, zdkladni Skola a Skolni
jidelna v Hamru na Jezefe a dale Vychovny tstav v Chrastavé a Kamenickém Senové,

jejichz soucasti je také détsky domov se skolou.

10.4 Vychovny ustav

Do vychovného ustavu jsou zatfazeny déti starSi 15 let se zavaznymi poruchami
chovani nebo déti starsi 12 let, kterym byla uloZena ochranna vychova, a maji zavazné
poruchy chovani, pro které nemiize byt umisténo v détském domové se Skolou. Ve
vyjimecnych ptipadech zde mize byt umisténo 1 dité starsi 12 let, kterému byla natizena
ustavni vychova. Pii vychovném ustavu je zfizovéna zakladni nebo specidlni Skola, je
mozné ziidit i stitedni Skolu. Déti jsou zatazovany do vychovnych skupin. V Libereckém
kraji jsou Vychovné ustavy v Chrastavé a v Kamenickém Senové. Oba vychovné ustavy
jsou uréeny pro chlapce. Vychovny ustav pro divky se nachazi napt. v Kostomlatech,
Pocatkach nebo Cernovicich. Ve vychovnych tstavech maji déti a mladistvi moZnost
vzdélavani na stfednich Skoldch. V Chrastavském vychovném ustavu maji chlapci
moznost ziskdni vyuéniho listu v oboru zednickych praci (Zakon 109/2002, hl. 2, § 14,
Vychovny utstav, détsky domov se Skolou, stfedni Skola, zdkladni Skola a Skolni jidelna

Chrastava: Vzdélavaci program skoly).
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11 Vzdélavani déti s poruchami chovani a emoci

Poruchy chovani u déti ve skolnim prostiedi zptisobuji komplikace jak pro ucitele,
tak pro samotny proces vychovy a vzdélavani ditéte. Chovani ditéte ovliviiuje jeho vykon,
pozornost a plnéni povinnosti. Negativnimi projevy chovani mohou byt obranné a
vyhybavé mechanismy, které se projevuji odmitavym postojem ke Skolni praci. Dité se
tak dostava do opozice proti Skolnim zalezitostem. DalSimi projevy mize byt izkostné
stazeni do sebe, které mize vést az k rozvoji psychosomatickych symptomi, agresivita a
projevy nepiatelstvi &i jiné kompenzaéni mechanismy. Skolni netispéch mtize u déti
vyvolat pocit napéti, k jehoZ uvolnéni dochézi pii agresivnich projevech. Zaci se chovaji
nediistojné a negativisticky, tyto projevy se vyskytuji pfedevsim u starSich zakt. Mezi
nejcastejsi projevy poruch chovani ve skolnim prostiedi patii zaskolactvi, vandalismus ¢i

Sikana (Vasutova 2008, s. 70, 71).

Zaka s poruchovym chovéanim, ktery navstévuje zékladni Skolu, nemize skola
vyloucit ani pietadit do jiného Skolského zatizeni. Jedinou moznosti je spoluprace s rodici
ditéte. N&které negativni projevy v chovani ditéte jsou bézné v ur€itém vyvojovém obdobi

ditéte a postupné dochazi k jejich upravé (Vagnerova 2005, s. 138-140).
Agrese ve §kolnim prostredi

Zvysujici se agresivita déti a mladeZe se odrazi také na oblast $koly. Skola
piedstavuje diileZitou oblast pro priméarni prevenci. Skolni pravidla a normy jsou odrazem
norem celé spole¢nosti. Normy musi byt jasné, pfijatelné pro vétSinu zaki a pedagogt,
dobte kontrolovatelné a vymahatelné. Zasadni vliv na agresivni chovani déti nejen ve
Skolnim prostfedi maji mezilidské vztahy. Aby déti chodily do Skoly radi a respektovaly
nastavena pravidla, museji mit moznost ziskat pocit, ze jsou ve Skole UspéSné a ostatni je

maji radi (Vasutova 2008, s. 83,84).
Sikana

Sikana je jednim z hlavnich projevii problematickych mezilidskych vztahd.
Sikanovani slouzi agresorovi k ziskani uréitych vyhod &i osobniho pohodli na tikor obéti.

V mnoha piipadech lze Sikanu kvalifikovat jako trestny ¢in. Sikana se projevuje jako
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zastraSovani, donucovani, vydirani, omezovani a tyrani druhych. Sikanovéani patii
Kk nejzavaznéj$im negativnim jevim, které se vyskytuji v dnesnim $kolstvi. (Vasutova
2008, s. 83-86). Existuji rizné definice Sikany, Vagnerova definuje Sikanu jako nasilné a
ponizujici chovani jednotlivce ¢i skupiny, ktery neni schopen ze situace uniknout a neni
schopen ucinné obrany. Agresorem je ve vétsin¢ piipadd fyzicky ¢i psychicky silnéjsi
jedinec, ktery ma potiebu piredvadét se a dokazovat si své dominantni postaveni. VéEtsi
sklon k agresivnimu chovani maji déti, které se v rodiné setkaly s nezdjmem, odmitanim
¢1 nenavisti ze strany rodici. Obéti byvaji jedinci, ktefi jsou néjakym zplsobem
znevyhodnéni. Byvaji fyzicky slabsi, méné¢ komunikativni a nemivaji dobry socialni

status (Vagnerova 2004, s. 798-799).

Détem, které nemohou z divodu poruch chovani navstévovat béznou zakladni
Skolu, musi zfizovatel zatfizeni zfidit dle zdkona 109/2002 Sb. Skolu s odpovidajicimi
vzdélavacimi programy, kterd bude soucasti zafizeni. Tyto Skoly jsou zfizovany jakou
soucast zafizeni. Stejn¢ tak jsou v rdmci zafizeni ziizovany Skoly, poskytujici stfedni
vzdélani. Ptikladem takovych zatizeni jsou détské domovy se Skolou ¢i vychovné tstavy.
V détskych domovech se Skolou navstévuji déti zakladni Skolu, ktera je soucasti tohoto
zafizeni. Dé&ti, u nichz pominuly divody, pro které navstévuji zakladni skolu v ramci
zafizeni, mohou na zaklad¢ podéani Zzadosti feditele détského domova se Skolou
navstévovat béznou zékladni skolu. Po dokonceni povinné Skolni dochazky, se déti, které
nemohou byt vzdélavany na béZzné stfedni Skole, umist'uji do vychovnych tstavl (Zékon

109/2002 Sb. hl. 2, § 3)

o~

Zaveérem teoretické Casti je nutné zminit, Ze jsme nastudovali literaturu, ktera se
dotyka problematiky poruch emoci a chovani déti v détském domové se skolou. Poznatky
cerpame 1 z riznych prizkum, které se problematiky dotykaji. Jedna se napiiklad o
prizkum profesnich a osobnich hodnot a aspiraci déti s poruchami chovani nebo o
Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy k feSeni Sikanovani ve
Skolach a Skolnich zafizenich (Vinterlikovd 2013). Na zdkladé vSech informaci a
poznatkt, které jsme ziskali studiem, pfistupujeme nyni k praktické ¢asti bakalarské

prace.
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12 Cil a hypotézy prizkumového Setfeni

Nas priizkum je zaméfen na poruchy emoci a chovani u déti v ustavni nebo
ochranné vychové¢. Rozhodli jsme se nase Setfeni zaméfit na déti z Détského domova se
$kolou Hamr u Ceské Lipy. Cilem je charakterizovat poruchy emoci a chovani u déti,
které byly ve zdejsSim domové umistény v obdobi od roku 2012 do roku 2014. Dale jsme
si polozili zékladni otazku, zda maji poruchy chovani vliv na dalsi vzdélavani déti ve

zdejsim zatizeni. Nakonec jsme formulovali tyto hypotézy:

Hypotézy

H 1: Neagresivni poruchy chovani jsou ¢ast&jsimi diivody pro umistovany déti do DDS

Hamr neZ poruchy agresivni.

H 2: Nézory pracovnikti DDS Hamr na postoj déti ke vzdé&lavani, budou negativngjsi nez

nazory samotnych déti na vzdélavani.

H 3: Zaméstnanci DDS Hamr véii vice v reedukaci poruch chovani u déti, nez v zlepSeni

jejich vztahu ke vzdélani.

12.1 Metody a technika sbéru dat

Abychom mohli potvrdit stanovené hypotézy, bylo nutné promyslet metody prace
naseho prizkumového Setieni. Z metod dotazovani, o kterych jsme uvazovali, jsme
nakonec zvolili metodu nestandardizovaného dotazniku a déale analyzu spisové

dokumentace.

12.2 Analyza spisové dokumentace

Pfi analyze dokumentl si navrhneme kategorizacni systém a v dokumentech
vyhleddvame informace z dané kategorie. Pfi vyhodnocovani dokumenti se mizeme
zaméfit na statistickou analyzu ziskanych ¢etnosti vyskytu jednotlivych informaci (Hendl
2008, s. 131). Studium a analyza spisové dokumentace v Détském domové se Skolou
v Hamru nam poskytlo informace a poznatky o détech, které pobyvaly ve zdej$im zatizeni

v obdobi od roku 2012 az 2014. Tato analyza byla zaméfena na rodinné prostredi klienta
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DDS a pii¢iny jejich umisténi ve zdej$im zatizeni. Udaje o rodinném prostiedi piichozich
déti byly zapisovany do tabulky tak, aby nam poslouzily k vyhodnoceni rodinného Setfeni
déti. Zajimalo nds, zda pochazeji z Gplné rodiny, popiipadé kdo z rodict o dit¢ pecoval
pifed umisténim do zafizeni. Dale jsme se zaméfili na problémové chovani déti. To
znamend na konkrétni poruchy chovani, pro které se déti ocitly ve zdejSim zafizeni.
Polozili jsme si otazku, co bylo spoustééem problémového chovani, zda rozpad rodiny
nebo vychovny nezdar rodi¢ti nebo jiné divody. Vychazeli jsme ze zprav terénnich
socialnich pracovnikl i rozsudki ptislusnych souda o tstavni vychové. Analyza spist

pro nas byla dilezita, protoze ndm poskytla uceleny pohled na rodinné prostredi déti.

12.3 Dotaznik

Z metod dotazovani jsme si zvolili nestandardizovany dotaznik. Prvni dotaznik
jsme konstruovali pro pracovniky DDS Hamr na Jezefe a druhy dotaznik jsme zaméfili
na samotné déti, které se v zatizeni pravé nachéazely. V dotazniku pro pracovniky byly
uzity oteviené, uzaviené i Skalové otazky. Uzaviené otazky byly vyhodnoceny dle poc¢tu
shodnych odpovédi na danou otazku. Skalovymi otizkami jsme sledovali &etnosti
vyskytu urcitych jevl. V tomto ptipadé se jednalo o vyskyt jednotlivych poruch chovéani
a emoci. Cetnost vyskytu byla stanovena na $kale od 1 do 5. Pfitom &islem 1 byla
vyjadfena nejnizs$i mira a ¢islem 5 naopak nejvyssi mira. Pfi vyhodnocovani skdlovych
otazek byl pouzit navod dle Gavory (2010), ktery je zaméfen na ziskani primérného
koeficientu u kazdé z otazek. Jednotlivé hodnoty byly vyndsobeny poctem respondent,
kteti tuto hodnotu zvolili. U kazdé otazky byly hodnoty secteny a dale vyd¢leny celkovym
poctem respondentd, kteti na danou otdzku odpovédéli. Timto vypoctem vznikl prameér
vyskytu u kazdé z poruch chovani a emoci. Celkem jsme pro pracovniky sestavili 9
otazek. Otazky se tykaly spoluprace s rodinou klientd, vzd€lavani klientd a poruch
chovani, které se u klientll vyskytuji. Ziskané hodnoty jsme graficky zpracovali (ptiloha
&. 1). Dale jsme zpracovali jednoduchy dotaznik pro déti z DDS Hamr, zajimalo nas, jaky
maji ndzor na vzdélavani, a zda si uvédomuji, z jakého diivodu jsou ve zdejSim zatizeni
umistény. Dotaznik obsahuje celkem 6 otazek, které jsou zaméfeny na identifikaci
respondentll a dale na jejich vztah ke vzdélani a jejich vysvétleni pfi¢iny umisténi

Vv détském domové se Skolou Hamr (ptiloha €. 2).

40



12.4 Casovy harmonogram prizkumného Setieni a etika

priazkumu

Nase pruzkumové Setfeni probihalo od ledna 2014 do kvétna 2015 a bylo
rozdéleno do dvou ¢asovych obdobi. V prvnim obdobi, od ledna 2014 do biezna 2015,
jsme studovali dostupnou literaturu a dalsi zdroje, které se zabyvaly problematikou
poruch chovani a emoci. Studovali jsme legislativu, ktera se tyka dan¢ho tématu a ktera
byla zakladnou pro teoretickou ¢ast bakalarské prace. V druhé etap€, od biezna 2015 do
kvétna 2015, jsme se zaméfili na tvorbu empirické Casti, kterd spocivala ve vlastnim

prazkumném Setfeni.

Etika naSeho prizkumného Setieni vychdzi z obecné¢ uznévanych zakladnich
pravidel etického chovani vyzkumnych pracovniki. Konkrétné z Metodického pokynu €.
1/2009 O dodrzovani etickych principti pii pripraveé vysokoskolskych zavére¢nych praci.
Tyto normy vychazi z etickych kodext, chart a z obecné platnych etickych principli
vyzkumnych Setfeni. Jednou z dillezitych zasad, které jsme pfii Setfeni dodrZovali je

mlcéenlivost a respektovani anonymity.
12.5 Charakteristika zkoumaného souboru a prab¢h prizkumu

Pro analyzu spisové dokumentace jsme zvolili vzorek 40 spisti, z obdobi od 1.1
2012 do 31. 12. 2014. Konkrétné se jednalo o 26 spist chlapct a 14 spist divek, které
obsahovaly dokumentaci z Diagnostického ustavu v Liberci, rodné listy déti a rozsudek.
Dokumentace z uvedeného diagnostického ustavu obsahovala zpravu zdravotnice,

vychovatele, psychologa a ucitele.

Prvni dotaznik jsme zaméfili na soubor pedagogickych i nepedagogickych
pracovnikti DDS, ktefi jsou v pravidelném kontaktu s klienty zafizeni. Dotaznik byl
rozdan respondentiim p¥imo v DDS Hamr na Jezefe. Do Setieni bylo tedy zafazeno
celkem 19 dotaznikt, z nichz 9 vyplnili muzi a 10 zeny. Z celkového poctu respondent
bylo 16 pedagogickych pracovniki a 3 nepedagogicti pracovnici. Pedagogickymi
pracovniky v tomto zafizeni jsou vychovatel€, asistenti pedagoga a ucitelé. A do skupiny

nepedagogickych pracovnik patii feditel, zdravotni sestra, socialni pracovnice.
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Druhy dotaznik jsme zaméfili na déti, které se v dobé naseho Setfeni nachazely ve
zdej$im DDS. Dotaznik vyplnily déti, které byly umistény v détském domové se $kolou
vV kvétnu 2015, v této dob¢ bylo zafizeni pln¢ obsazeno, nachazelo se zde tedy 48 déti.

Dotazniky vyplnilo celkem 40 déti, ve véku od 9 do 18 let.

13 Interpretace vysledki prizkumového Setfeni

13.1 Vysledky analyzy spisové dokumentace

Z analyzy spisové dokumentace déti byly zjistény skutecnosti, které jsme
potiebovali k zjisténi rodinného zdzemi a poméra déti a dale nds zajimalo pro jaké

poruchy emoci a chovéni jsou déti do DDS umistény.

Zakladnim kritériem pro volbu spist, byla doba umisténi déti do DDS v obdobi
od roku 2012 do roku 2014.

Tabulka &. 2 Rodinné poméry déti, které byly piijaty do DDS Hamr v letech 2012-2014

Rodinné prostiedi 2012 2013 2014 Celkem
Matka 10 15 8 33 (64,7%)
Otec 2 5 1 8 (15,7%)
Prarodice 1 0 2 3 (5,9%)
Péstounska péce 2 1 1 4 (7,8%)
Oba rodice 1 1 1 3 (5,9%)
Celkem 16 22 13 51 (100%)
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= Matka

= Otec

&)

= Prarodice
Péstounska péce

m Oba rodice

Graf. &. 2: Rodinné poméry déti, které byly ptijaty do DDS Hamr v letech 2012-2014

Jak mizeme vidét v tabulce &. 2, v roce 2012 bylo do DDS Hamr na Jezefe
umisténo celkem 16 déti, z nichz 10 déti zilo pouze s matkou, 2 déti s otcem, 2 déti byli
Vv pestounské péci, 1 dite zilo u prarodict a pouze jedno z 16 umisténych déti Zilo v uplné
roding. V roce 2013 bylo do DDS Hamr na Jezefe umisténo nejvice déti ze viech
zkoumanych let, celkem 22 déti. Z tohoto poctu déti zilo 15 déti pouze s matkou, 5 déti
s otcem, 1 dité bylo osvojeno a pouze 1 dité zilo v uplné roding, situace byla tedy obdobna
jako v roce 2012. V roce 2014 bylo piijato do DDS celkem 13 déti. Z tohoto poétu déti
zilo 8 déti s matkou, 1 dité s otcem, 1 dité bylo z péstounské péce, 2 déti zili s prarodici

a pouze 1 dité Zilo v Gplné rodiné.

Z grafu &. 2 vidime, Ze déti, které ptisly do DDS od roku 2012 do roku 2014, zily
V 65 % ptipadech pouze s matkou. Konkrétné se jednalo o 33 déti. Druhou nejvétsi Cast
grafu tvoii déti, které pred umisténim do DDS pobyvaly pouze s otcem, v 15% piipadi.
Posledni tii kategorie tvoii pestounska péce v 8% ptipadi, prarodice v 6% piipadiia oba
rodice také v 6 % ptipadu. Z grafu tedy mizeme vidét, ze z celkového poctu 51 piijatych
déti, zily pouze 3 déti s obéma rodici. Jak vime, nevhodné rodinné prostiedi mize mit
zésadni vliv na rozvoj poruch chovéni a emoci. Matky samozivitelky mohou jen tézko

zastat roli obou rodici, détem Casto chybi muzsky vzor a autorita.
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Tabulka ¢. 3 Daivody, pro které doslo k umisténi déti do DDS Hamr v letech 2012-2014

Divod umisténi Pocet Pocet Pocet Celkem
umisténych déti | umisténych déti | umisténych déti
vr. 2012 vr. 2013 vr. 2014

Agresivni 3 (19%) 7 (32%) 4 (31%) 14 (27%)
poruchy chovani

Neagresivni 13 (81%) 15 (68%) 9 (69%) 37 (73%)
poruchy chovani

Celkem 16 (100%) 22 (100%) 13 (100%) 51 (100%)

= Agresivni poruchy chovani

= Neagresivni poruchy chovani

Graf &. 3: Davody, pro které doslo k umisténi déti do DDS Hamr v letech 2012 -2014

Dalsi analyza spisové dokumentace byla zaméfena na pfi¢iny umisténi déti do
DDS. Divody umisténi byly rozdéleny na agresivni poruchy chovani a neagresivni
poruchy chovani. Do agresivnich poruch chovani bylo zatazeno napadeni rodice, suicidni
ataky, Sikana, vandalismus a agresivita. Mezi neagresivni poruchy chovani bylo zafazeno

zaskolactvi, zneuzivani navykovych latek, zavadova parta, nerespektovani autorit, utéky
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z domova a kradeze. Ziskané poznatky byly zaneseny do tabulky a dale znazornény
v grafu &. 3. Z tohoto grafu je patrné, Ze v letech 2012 az 2014 bylo do DDS umisténo
73% déti s neagresivnimi poruchami chovani a 27% déti s agresivnimi poruchami
chovani. Tento vysledek potvrzuje, Ze déti se zdvaznymi poruchami chovéni jsou Castéji

umist’ovany do vychovnych ustav.

13.2 Vyhodnoceni dotazniku pro pracovniky DDS Hamr

Prvni z predkladanych dotaznikii byl uréen pracovnikim DDS Hamr na Jezefe.
Na dotaznik odpovédélo celkem 19 respondentt z fad pedagogickych i nepedagogickych

pracovnikit DDS, kteii ptichazeji pravidelné do styku s umisténymi détmi.
Otazka ¢. 1: Jste: a)muzZ b)Zena

Tabulka &. 4 Identifikace souboru pracovniki DDS

Pohlavi Pocet respondentt
Muz 9 (47 %)

Zena 10 (53%)

Celkem 19 (100%)

= Muzi

= Zeny

Graf ¢. 4: Identifikace souboru pracovnikii DDS

Z grafu ¢. 4 miZeme vidét, Ze dotaznik vyplnilo celkem 53 % Zen a 47% muzi.
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Otazka ¢. 2: Uved’te, jakou pracovni pozici ve VaSem zarizeni zastavate.

Tabulka &. 5 Profese pracovnikii DDS

Profese Pocet respondentt
Zdravotnice 1 (5,26 %)

Reditel 1 (5,26 %)

Ucitel 3 (15,78%)
Socialni pracovnice 1 (5,26 %)
Vychovatel 9 (47,36%)
Asistent pedagoga 4 (21,05%)
Celkem 19 (100%)

= Reditel
= Zdravotnice

20% = Socialni pracovnice
Ucitel
m Asistent pedagoga

= Vychovatel

Graf ¢&. 5 Profese pracovniki DDS

Graf €. 5 zobrazuje profesi respondentti, jak miizeme vy¢ist z grafu, 45% dotazovanych
tvoftili vychovatelé, 20% tvofili asistenti pedagoga a také ucitelé. Hodnoty po 5%

tvotily profese feditele, socialni pracovnice a zdravotnice.
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Otazka ¢. 3: Uved’te, jaka je VaSe praxe v zaFizeni.

Tabulka &. 6: Praxe pracovnikii DDS

Praxe Pocet respondentil
0-5let 3 (15,789%)
510 let 4 (21,05%)

10 let a vice 12 (63,157%)
Celkem 19 (100%)

m0-5let

m5-10Ilet

= 10 let a vice

Graf ¢. 6: Praxe pracovniki DDS

Graf &. 6 znazortiuje praxi pracovniktt DDS v daném zafizeni. Z grafu miizeme vidét, e
nejvice pracovnikii, tedy 63% pracuje v DDS 10 let a vice. Naopak pouze 16%
pracovnikll ma praxi v zatizeni do 5 let. Lze tedy predpokladat, Ze pracovnici, ktefi
vyplnovali dotazniky, znaji velmi dobfe nejen konkrétni zafizeni, ale také problematiku,

na kterou byl dotaznik zaméten.

Otazka €. 4: Uved’te, jakou formou probihd ve Vasem zatizeni spoluprace s rodinou ditéte
(mazete zakrouzkovat vice odpovédi) a soucasné oznacte na skale od 1 az 5, jak Casto

tuto formu spoluprace pouzivate.
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Tabulka ¢&. 7 Nejéast&j$i zptisob komunikace pracovniktt DDS s rodi¢i

Zpusob komunikace Pocet odpovedi
Osobni kontakt 2 (9%)
Telefonicky kontakt 16 (73%)
Pisemny kontakt 4 (18%)
E-mailovy kontakt 0 (0%)

= Osobni kontakt
= Telefonicky kontakt
= Pisemny kontakt

= E-mailovy kontakt

Graf &.7: Nejéastéjsi zptisob komunikace pracovnika DDS s rodigi
Graf &.7 znazoriiuje nejéast&jsi zptisoby komunikace pracovnikii DDS s rodiéi klienti.

Z grafu je patrné, Ze jako nejcastéjsi zpisob komunikace respondenti oznacili telefonicky

kontakt. Dale se otazka ¢. 4 zabyvala ¢etnosti jednotlivych druhii komunikace.
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Tabulka ¢. 8 Nejéast&jsi formy komunikace DDS s rodi¢i

Typy 1 2 3 4 5 Celkem | Pramérné
komunikace hodnoceni
Osobni 1 12 21 0 25 59 3,68
kontakt

Telefonicky | 3 8 15 16 15 57 3,56
kontakt

Pisemny 5 16 6 16 15 58 3,62
kontakt

E-mailovy 15 4 0 0 10 29 1,81
kontakt

= Osobni komunikace
= Telefonickd komunikace
= Pismena komunikace

E-mailova komunikace

Graf ¢&. 8: Nejéast&jsi formy komunikace DDS s rodiéi

Graf & 8 zobrazuje Getnost komunikace pracovnikti DDS s rodi¢i déti, umisténych
Vv tomto zafizeni. Cetnost komunikace byla zjistovana pomoci $kaly od 1 do 5 u kazdého
z typu komunikace, pficemz ¢islo 1 znamenalo nejméné Casto vyuzivanou formu
komunikace a ¢islo 5 naopak nejcastéji vyuzivany zptusob komunikace. Jak je z grafu
patrné, jako nejast&jsi formy komunikace s rodiéi jsou v DDS Hamr na Jezefe vyuZivany
pisemna a osobni komunikace. Tyto formy komunikace jsou dale dopliiovany
telefonickou komunikaci. Nejméné vyuzivanym zpiisobem komunikace je e-mailova

komunikace. Z grafu miizeme tedy usoudit, Ze pii komunikaci pracovniki DDS s rodiéi
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je pouzivano vice komunikacénich prostredkii. Rozdil mezi jednotlivymi komunikaé¢nimi
prostiedky byl patrny také u jednotlivych profesi. Naptiklad socidlni pracovnice uvadéla
jako nejéastéji vyuzivanou formu komunikace e-mailovou komunikaci, kterou naopak

vétSina respondentil oznadila ¢islem 1, tedy jako nejméné vyuzivanou formu komunikace.

Otazka €. 5: Myslite si, Ze je moZna reedukace poruch chovani a emoci u klienti

Vaseho zarizeni?

Tabulka &. 9 Reedukace klienttt DDS

Moznost reedukace klientt Pocet respondenti
Ano 13 (68%)
Ne 2 (11%)
Nevim 4 (21 %)
Celkem 19(100%)

= Ano

= Nevim

Graf. &. 9: Reedukace klientt DDS

Graf ¢. 9 znazoriiuje nazor pracovniki DDS na moZnost reedukace poruch chovani a
emoci u klientii v jejich zafizeni. VétSina pracovniki oznacila tuto moznost odpovedi ano,

tedy, ze je reedukace mozna. Vysledky tohoto grafu koresponduji s faktem, ze vétSina
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respondentll ma praxi v zafizeni nad 10 let. Pokud by pracovnici nevéfili, Ze je urcitym
zpusobem moznd ndprava poruch chovéani a emoci jejich klientl, ztratili by smysl

vykonavat jejich profesi.

Otazka €. 6: Jak byste zhodnotil/a pristup VaSich klienti ke vzdélani?

Tabulka ¢. 10 Vztah klientd ke vzdélani

Vztah klientll ke vzdélani Odpovédi pracovnikis DDS
Pozitivni 4 (21%)
Negativni 15 (79%)
Celkem 19 (100%)

= pozitivni

= negativni

Graf &. 10: Vztah klientu ke vzdélani

Graf ¢. 10 znazoriiuje nazor pracovnikit DDS Hamr na Jezefe na vztah jejich
klientii ke vzdélani. Z tohoto grafu vidime, Ze na otdzku tykajici se postoje klientt DDS
Hamr na Jezefe odpovédélo 79% respondentd, Ze postoj klientd ke vzdélani je negativni

a 21% respondentt vidi pfistup klientli ke vzdélani jako pozitivni. Tento nazor miize byt
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ovlivnén nékterymi projevy poruch chovani a emoci jako napft. nerespektovanim autorit,

diky kterému mtize byt chovani klientd chapano jako nechut ke Skolni praci.

Otazka ¢. 7: Myslite si, Ze maji poruchy chovani a emoci u Vasich klientl zasadni

vliv na jejich Skolni prospéch?

Tabulka €. 11: Vliv poruch chovani a emoci na Skolni uspéch déti

Ovliviiuji poruchy chovéani a emoci Skolni Pocet respondenti
uspéch
Ano 16 (84,21%)
Ne 3 (15,79%)
Nevim 0 (0%)
Celkem 19 (100%)

0%

= Ano

= Ne

= Nevim

Graf ¢. 11: Vliv poruch chovani a emoci na $kolni prospéch

Graf ¢&. 11 znazoriuje nazor pracovnikii DDS Hamr na Jezefe na vliv poruch chovani a
emoci na Skolni prospéch jejich klientt. Jak je z grafu patrné, 84 % respondentli si mysli,
7e poruchy chovani a emoci maji u klientd DDS zésadni vliv na jejich 8kolni prospéch.
Poruchy chovani se projevuji riznymi zpusoby, mezi které¢ fadime také nezajem Ci

neochotu pfizpisobit se nekterym normam, coz mize ve Skolnim prostiedi zasadné
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ovlivnit Skolni prospéch. Pokud dité¢ naptiklad odmita vykondvat urCitou aktivitu, ktera

je klasifikovana, nemiize ziskat dobrou znamku.

Otazka ¢. 8: Jaké poruchy chovani a emoci se u Vasich klientia vyskytuji?

Tabulka ¢&. 12: Cetnost vyskytu konkrétnich poruch chovani a emoci u déti v DDS

Typy poruch 1 2 3 4 5
chovani a emoci
Poruchy chovéni 1 2 4 3 9
Osobnostni a 2 4 11 2 0
psychické
problémy
Nevyzralost 2 5 9 3 0
Socializovana 1 5 5 6 2
agrese

Tabulka &. 13 Hodnoceni vyskytu poruch chovani a emoci dle pracovniki DDS

Typy poruch 1 2 3 4 5 Celkem | Primér
chovani a
emoci
Poruchy 1 4 12 12 45 74 3,89
chovani
Osobnostni a 2 8 33 8 0 51 2.68
psychické
problémy
Nevyzralost 2 10 27 12 0 51 2.68
Socializovana 1 10 15 24 10 60 3,15
agrese
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Socializovana agrese

nevyzralost

osobnostni a psychické problémy

poruchy chovani
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Graf ¢. 12 Hodnoceni vyskytu poruch chovani a emoci dle pracovnikit DDS

Graf ¢. 12 znazornuje Cetnost vyskytu konkrétnich poruch chovani a emoci, ktera

W v

byla respondenty oznacena na skale od 1 do 5, pfi¢emz ¢islo 1 znamenalo nejnizsi Cetnost
vyskytu a ¢islo 5 nejvyssi Cetnost vyskytu. Nejvyssi primérné hodnoceni ziskaly poruchy
chovéni, celkem 3,89. Za druhy nejcastéji vyskytujici jev oznacili respondenti
socializovanou agresi, tento jev ziskal pramérné hodnoceni 3,15. Jako nejméné se
vyskytujici poruchy chovani a emoci u svych klientti oznacili respondenti pojmy, které
byly zatazeny pod kategorii nevyzralost a osobni a psychické problémy, této kategorii

ptifadili respondenti primérné hodnoceni 2,68.



Pod pojmem poruchy chovéani byly tyto poruchy dale konkretizovany jako
oteviend agrese, ni¢eni véci, negativismus, nezodpovédnost, vzdorovité chovani a
odmitani autority. Pojem osobnostni a psychické problémy byl respondentim dale popsan
jako uzkostné chovani, uzavienost, izolace, stydlivost, senzibilita a tendence uzavirat se
socidlnimu prostfedi. Nevyzralost byla dale konkretizovdna jako roztrzitost, problémy
S pozornosti, pasivita, denni snéni, lenost, pomalost a dalsi projevy chovani, které jsou
V rozporu s vyvojovou normou. Socializovand agrese byla vyjadiena pojmy skupinova

agrese, loupeze, zaSkolactvi a identifikace s delikventni skupinou.

Otazka ¢. 9: Myslite si, Ze je Va§ détsky domov prinosem pro déti, které maji

problémové chovani?

Tabulka &. 14 DDS jako pi¥inos pro déti s poruchami chovani

Ptinos pro déti s poruchami chovani Pocet respondentil
Ano 19 (100%)
Ne 0 (0%)
Celkem 19 (100%)

H Ano

M Ne

Graf &. 13: DDS jako pfinos pro déti s poruchami chovani
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Z grafu €. 13 je patrné, ze 100% respondentl, se domniva, Ze je jejich zafizeni ptinosem
pro déti s problémovym chovanim. Tento vysledek koresponduje s grafem ¢. 8, z kterého
je ziejmé, Ze 68% pracovnikii DDS se domniva, Ze je u jejich klienti mozné reedukace.

Tedy, ze jejich prace je pro déti urcitym piinosem.
13.3 Vyhodnoceni dotazniku pro klienty DDS
Otazka ¢. 1: Jsem: a)chlapec b)divka

Tabulka &. 15 Identifikace respondentl z fad klienti DDS

Chlapci Divky Celkem
29 (72%) 11 (28%) 40 (100%)

= Chlapci

= Divky

Graf ¢. 14 Identifikace respondentti z fad klienti DDS

Z grafu €. 14 vyplyva, ze dotaznik vyplnilo 72% chlapci a 28% divek.
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Otazka ¢. 2: Je mi: a) 6 — 10 let b) 10 — 15 let ¢) 15 let a vice.

Tabulka ¢&. 16: V&k déti umisténych v DDS Hamr na Jezefe

Vékova kategorie Pocet respondentil
6-10 let 1(2,5%)
10— 15 let 28 (70 %)
15 let a vice 11 (27,5%)

= 6-10let

= 10-15let

= 15 |et a vice

Graf. &. 15 V&k déti umisténych v DDS Hamr na Jezefe

Z grafu €. 15 vyplyva, Ze nejvice respondentl z fad klientd, kteti se zGi€astnili vypliiovani
dotazniku, bylo ve véku 10 az 15 let, celkem 70 %. Naopak nejméné respondentti bylo ve
veéku 6 az 10 let, celkem 2 %, kterd vyjadiuji pouze jednoho z respondentt. Zbylych 28

% tvofi respondenti ve véku 15 let a vice.
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Otazka ¢. 3: Uved’ diavody, pro které jsi umistén/a ve zdejSim zatizeni.

Tabulka &. 17 Davod umisténi klientt v DDS

Duivod umisténi Pocet odpovedi
Agresivni poruchy chovani 2 (5%)
Neagresivni poruchy chovani 36 (90%)
Ostatni diivody 2 (5%)

M Agresivni poruchy chovani
B Neagresivni poruchy chovani

M Ostatni divody

Graf &. 16 Divod umisténi klientt v DDS Hamr na Jezefe

Z grafu &. 16 vyplyva, ze klienti DDS Hamr na Jezefe uvedli jako nejéast&jsi
piiginu svého umisténi do DDS, diivody, které spadaji do kategorie neagresivnich poruch
chovani, celkem v 90 % ptipadech tedy 36 respondentti. Agresivni poruchy chovani
uvedly pouze 2 % klienti, tedy 2. Do ostatnich diivodi byly zatazeny odpovédi, které se

tykaly st€éhovani rodi¢l za praci.
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Tabulka ¢&. 18: Neagresivni poruchy chovani u déti umisténych v DDS

Neagresivni poruchy chovani Pocet odpovedi
Zaskolactvi 26 (72%)
Rodinné problémy 9 (25%)
Kradeze 1 (3%)
Celkem 36 (100%)

W Zaskolactvi
B Rodinné problémy

B Kradeze

Graf &. 17 Neagresivni poruchy chovéani u déti umisténych v DDS Hamr na Jezete
Z grafu ¢. 17 vyplyva, ze mezi neagresivnimi poruchami chovani bylo nejcastéji

uvedeno zaskolactvi, celkem v 72 % ptipadi. V 25 % ptipadi uvedli respondenti rodinné

davody ¢i problémy a v 1 piipadé byly uvedeny jako pric¢ina kradeze.
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Otazka €. 4: Napis, ¢im bys jednou chtél/a byt.

Tabulka ¢&. 19 Volba povolani déti z DDS Hamr na Jezeie

Volba povolani Pocet respondentti
Sportovec 2 (5%)
Masérka 1 (2,5%)
Vychovatelka 1 (2,5%)
Prekladatelka 1(2,5%)
Veterinarka 2 (5%)
Zednik 2 (5%)
Technik 1(2,5%)
Kuchat 5 (12,5%)
Malit 3 (7,5 %)
Zame¢nik 1 (2,5%)
Prodavaé 2 (5%)
Policista 2 (5%)
Lesnik 1 (2,5%)
Kadefinice 2 (5%)
Automechanik 4 (10 %)
Podnikatel 1 (2,5%)
Popelar 1 (2,5%)
Ridi¢ kamionu 1(2,5%)
Sklenar 1(2,5%)
Instalatér 1(2,5%)
Truhlaf 5(12,5)
Celkem 40 (100%)
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6,00

5,00
4,00
3,00
2,00
0,00
Kategorie 1
B Sportovec B Masérka H Vychovatelka Prekladatelka M Veterinarka B Zednik
B Technik B Kuchar W Malif W Zamecnik M Prodavac M Policista
M Lesnik M Kadernice W Automechanik = Podnikatel M Popelar ® Ridi¢ kamionu
W Sklendr M Instalatér B Truhlar

Graf ¢. 18: Volba povolani déti z DDS Hamr na Jezefe

Z grafu &. 18 vyplyva, ze klienti DDS maji riizné piedstavy o svém budoucim

zaméstnani. Nejvice respondentd uvedlo profesi kuchare a instalatéra. Mezi dalsi casto

uvedené profese patii automechanik ve 4 ptipadech a malii ve 3 ptipadech.
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Otazka ¢. 5: Jaky je Tvij vztah ke Skolni praci?

Tabulka &. 20 Vztah klientd DDS Hamr na Jezefe ke §kolni praci

Vztah ke Skolni praci Pocet odpovedi
Skolni prace m& bavi, mam ji rad/a 13 (32,5%)
Skolni prace mé& bavi pouze z nékterych | 20 (50%)
predméta

Skolni price mé nebavi, ale vykondm ji, | 4 (10%)
protoze musim

Skolni praci nemam rad a nechci ji vykonavat | 2 (5%)

Celkem 40 (100%)

m Skolni prace mé bavi, mam ji rad/a

M Pouze z nékterych predmétt

m Skolni prace mé nebavi, ale
vykonam ji, protoze musim

1 Skolni prace mé nebavi a nechci ji
vykonavat

Graf &. 19: Vztah klientd DDS Hamr na Jezeie ke $kolni praci

Z grafu &. 19 vyplyva, Ze nejvice klientdi DDS ma rado $kolni praci pouze

z n&kterych predméti, celkem 53 %. Skolni praci ma rado 32% respondenttl. Z povinnosti

vykonava kolni praci 10 % respondenttl. Skolni prace nebavi a nechce ji vykonavat 5 %.

Tento vysledek vyvraci nazor pracovnikii DDS na vztah jejich klientdi ke $kolni préci,

ktery byl vyjadien v grafu ¢. 10.
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Otazka ¢. 6: MysliS si, Ze je vzdélani dilezité?

Tabulka ¢&. 21 Dulezitost vzdélani dle d&ti z DDS Hamr na Jezete

Nazor na vzdelani Pocet odpovedi
Vzdé€lani je dulezité 34 (85%)
Vzdélani je dulezité jen pro nekteré lidi 5 (12,5%)
Vzdélani neni piili§ dalezité 0 (0%)
Vzdélani neni dalezité 1(2,5%)
Celkem 40 (100%)

M Vzdélani je dalezité
M Je duleZité jen pro nékoho
H Neni dulezité

= Neni ptilis dalezité

Graf &. 20 Dilezitost vzd&lani dle déti z DDS Hamr na Jezete
Z grafu &. 20 vyplyva, Ze 85 % klientd DDS povazuje vzdélani za dalezité. 12 %

respondentll udavé, ze vzdélani je dilezité pouze pro nékteré lidi. A pouze 1

z respondentil, kteti vyplnili dotaznik si mysli, Ze vzdélani neni dalezité.
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13.4 Vyhodnoceni hypotéz

Tato bakalaiskd prace méla stanoveny tii hypotézy, které jsme se snazili ovéfit

prizkumovym Setienim. Dospéli jsme k tomuto zavéru:

Hypotéza ¢. 1: Neagresivni poruchy chovani jsou CastéjSimi ditvody pro umistovany déti

do DDS Hamr neZ poruchy agresivni.

Tato hypotéza byla potvrzena grafem €. 3 na str. 44 na zéklad¢ vysledkt zjisténych
analyzou spisové dokumentace klientl DDS Hamr na Jezefe. Z grafu vyplyva, ze déti,
které byly umistény v DDS Hamr na Jezefe v letech 2012-2014 mély v 73 % piipadii
neagresivni poruchy chovéni. Také dotaznik pro klienty tohoto zatizeni nam potvrdil
pravdivost této hypotézy. V grafu ¢. 16 na str. 58 vidime, ze 90 % klienti uvedlo jako

divod svého umisténi pticiny, které fadime mezi neagresivni poruchy chovani.
Hypotéza C. 1 byla potvrzena.

Hypotéza &. 2: Nazory pracovnikit DDS Hamr na postoj déti ke vzd&lavani, budou

negativnéjsi nez nazory samotnych déti na vzdélavani.

Tato hypotéza byla potvrzena v grafu ¢. 10 na str. 51 a v grafu ¢. 19 na str. 62 na
zakladé vysledki z obou vyplnénych dotaznikii. Z grafu ¢. 10 vyplyva, ze 79 %
pracovnikét DDS Hamr si mysli, Ze postoj déti ke vzdélani je negativni. Oproti nazoru

deti, které uvedly v 85 %, Ze jejich vztah ke vzdélani je pozitivni.
Hypotéza ¢. 2 byla potvrzena.

Hypotéza €. 3: Zamé&stnanci DDS Hamr véii vice v reedukaci poruch chovani u déti, nez

Vv zlepSeni jejich vztahu ke vzdélani.

Tato hypotéza byla potvrzena, na zakladé vysledkt z dotaznikti pro pracovniky
DDS Hamr. Z grafii &. 10 nastr. 51 a ¢. 19. na str. 62 vyplyva, ze 68 % pracovniku DDS
Hamr si mysli, Ze je mozna reedukace poruch chovani u déti. A z grafu €. 19 vyplyva, ze

21% pracovnikl si mysli, Ze postoj déti ke vzdélani je negativni.

Hypotéza ¢ 3 byla potvrzena.
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Zaver

Nase pruzkumové Setieni se zabyvalo vlivem poruch chovani a emoci na vychovu
a vzdélavani déti. Cilem této prace bylo zjistit, jak tyto poruchy ovliviiuji vychovu a

vzdelavani déti. Pro potieby prace byl vybran Détsky domov se Skolou Hamr na Jezete.

V teoretické Casti jsme se zabyvali objasnénim zakladnich pojml souvisejicich
S touto problematikou. Zakladem prizkumu jsme zvolili analyzu spisové dokumentace
déti z DDS Hamr na Jezefe. Déti, které jsou umistovany do détskych domovi se skolou,
zily ve vétsing piipadt pouze s matkou. Ze spisové dokumentace dale vyplyva, ze nékteré
déti Zily pied umisténim do DDS Hamr pouze s otcem &i prarodiéi a nejméné déti Zilo
pred umisténim s obéma rodiéi. Nejcastéjsi pii¢inou umisténi déti do détského domova

se Skolou jsou neagresivni poruchy chovani.

Hlavni metodou sbéru dat byla analyza spisové dokumentace, kterou jsme dale
doplnili o dotazniky vlastni konstrukce. Prvni z dotaznikii byl uréen pro pracovniky DDS
Hamr a druhy pro klienty tohoto zatizeni. Poznatky, které jsme ziskali, nasvédcuji tomu,
ze nejcastéji byly deti do tohoto zatfizeni umistény pro zaSkolactvi. Dale jsme zjistili, Ze
pracovnici DDS vnimaji postoj déti ke vzdélani jako negativni. Oproti nazoru déti, které
vzdélavani ve vétsin€ piipadi bavi a nevnimaji ho negativné. Jen velmi mala ¢ast déti

uvedla, Ze je jejich vztah ke vzdélani negativni.

Informace, které jsme zjistili prizkumovym Setienim, plati pouze pro DDS Hamr
na Jezete, v zadném piipadé je nelze zobecnit. Pfesto se domnivame, Ze jsme ziskali cenné

poznatky v oblasti poruch chovani a emoci.

65



Doporucena opatfeni do praxe

Préace se zabyva vlivem poruch chovani a emoci na vychovu a vzdélavani déti.
Zkoumali jsme diivody umisténi déti do DDS Hamr na Jezefe a jejich rodinné poméry.
Zaméfili jsme se také na nazory pracovniki DDS a déti, které jsou v tomto zafizeni
umistény. Ziskali jsme mnoho zajimavych informaci, které jsme zpracovali do tabulek a

grafli. Ze zjisténych tdaji vyplyvaji néktera doporuceni do praxe.

Domnivame se, Ze rozvoji nékterych poruch chovani je mozné ptedchazet
predevsim spravnou vychovou a podnétnym rodinnym prostredim. Nas prizkum ukazuje,
ze hlavni pfi¢inou umistovani déti do détského domova se Skolou jsou neagresivni
poruchy chovéni predevsim zaskolactvi. Doporucujeme se zaméfit na primarni prevenci
tykajici se socialnich vztaht a zaskolactvi. Vice se zabyvat skolnimi problémy déti a fesit
je ithned pii jejich pocatku. Dale také umoznit détem efektivné travit jejich volny cas,
Vétsina déti prfed umisténim Zije pouze s matkou, coz muze mit také zésadni vliv na
rozvoj poruch chovani, diky nedostatku muzského vzoru a autority. Nedostatek autority

muze byt jednim ze spoustécii vzniku poruch chovani a emoci.

V oblasti vychovy a vzdélavani déti v détském domove se Skolou doporucujeme tato

opatteni:

e Podporovat déti ve Skolnich povinnostech
e Vybudovat u déti pozitivni vztah ke Skolnim povinnostem a vzdélavani

e Podporovat komunikaci ditéte s obéma rodici

V oblasti vychovy a vzdélavani ve Skolach
e Organizovat pravidelné programy primarni prevence

e Resit $kolni problémy ditéte ihned pii jejich vzniku

e Snazit se podporovat i méng uspésné déti
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Dotaznik pro pracovniky DDS

Dobry den,

studuji na Technické univerzit¢ v Liberci obor Specialni pedagogika pro vychovatele.
Obracim se na Vas s dotaznikem, ktery je zaméfen na vychovu a vzdélavani déti
S poruchami chovéani a emoci v détském domové se Skolou. Vase odpoveédi pomohou pfii
zmapovani uvedené problematiky. Dotaznik je zcela anonymni a bude slouzit pouze pro

zameéry bakalatské prace. Dékuji Vam za odpovédi na otazky tohoto dotazniku.

1. Jste:
a) muz

b) zena

2. Uved'te, jakou pracovni pozici ve Vasem zafizeni zastavate?

a) Vychovatel

b) Ucitel

c) Asistent pedagoga
d) Reditel

e) Zdravotnice

f) Socialni pracovnik

g) Etoped

3. Uvedte jaka je VaSe praxe v zafizeni:

a) dob5 let
b) 5az10 let

c) 10 leta vice

4. Uved'te, jakou formou probiha ve Vasem zatizeni spoluprace s rodinou ditcéte
(muzete zakrouzkovat vice odpovédi) a soucasné oznacte na Skale 1 az 5, jak casto
tuto formu spoluprace pouzivate:

a) Osobni kontakt
12345



b) Telefonicky kontakt
12345

c) Pisemny kontakt
12345

d) E-mailovy kontakt
12345

5. Myslite si, ze je mozna reedukace poruch chovani a emoci u klientti Vaseho
zatizeni?
a) ano
b) ne

C) nevim

6. Jak byste zhodnotil/a ptistup Vasich klienti ke vzdélani:

a) Maji pozitivni ptistup ke vzdélani
b) Maji negativni ptistup ke vzdélani

¢) Nevim, neumim posoudit

7. Myslite si, ze maji poruchy chovani a emoci u Vasich klient zésadni vliv na jejich

Skolni prospéch:

a) Ano
b) Ne

c) Nevim



8. Jaké poruchy chovani a emoci se u Vasich klientt vyskytuji:
Vyskyt zaznamenejte na skéle 1 az 5

a) poruchy chovani (oteviena agrese, ni¢eni véci, negativismus, nezodpovédnost,
vzdorovité chovani, odmitani autority)

12345

b) osobnostni problémy, psychické problémy (izkostné chovani, uzavienost,

izolace, stydlivost, sensibilita, tendence uzavirat se socidlnimu prostiedi)

12345

C) nevyzralost (roztrzitost, problémy s pozornosti, pasivita, denni snéni, lenost,

pomalost, dalsi projevy chovani, které jsou v rozporu s vyvojovou normou)
12345

d) socializovana agrese: skupinova agrese, loupeze, zaSkolactvi a identifikace s

delikventni skupinou

12345

9. Domnivate se, ze je Vas détsky domov ptinosem pro déti, které maji problémové
chovani?

Zde je prostor pro Vas nazor



Dotaznik pro klienty DDS

Ahoj,

studuji na Technické univerzité v Liberci obor Specialni pedagogika pro vychovatele.
Prosim T¢ o vyplnéni kratkého dotazniku. Dotaznik je zcela anonymni a bude slouzit

pouze pro zamery bakalarské prace. Dékuji za vyplnéni dotazniku.

1. Jsem:
a) Divka
b) Chlapec

2. Jemi:
a) 6-—10 let
b) 10-15 let

c) 15letavice

3. Uved davody, pro kter¢ jsi umistén/a ve zdejSim zatizeni.

5. Jaky je tvlij vztah ke Skolni praci?



a) Skolni prace mé bavi, mam ji rad/a
b) Skolni prace mé bavi, ale pouze z nékterych predméti
¢) Skolni prace mé nebavi, ale vykonam ji, protoze musim

d) Nemam rad/a Skolni praci a nechci ji vykonavat

Myslis si, ze je vzdélani dilezité?

a) Ano, vzdélani je dilezité

b) Vzdélani je dulezité, pouze pro nékteré lidi
C) Vzdélani neni prili§ dilezité

d) Ne, vzdélani neni dulezité



