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ABSTRAKT:

Bakalarska prace je zpracovana na téma Hodnoceni procesu pfemény posttézebni krajiny
Mostecka z pohledu ob¢ani dlouhodobé Zijicich v tézebni oblasti. Prace je roz¢lenéna na dvé
Casti: teoretickou a praktickou ¢ast. V ramci teoretické ¢asti je zpracovana charakteristika Se-
verozapadniho regionu, pojem a rozc€lenéni rekultivace, pfiklady jednotlivych rekultivaénich
postupll v zahrani¢i a v posledni fadé vnimani okolni krajiny z pohledu ob&ana. V praktické
Casti je popsana metodika bakalatské prace zabyvajici se nejen dotaznikovym Setfenim, ale také
sbérem dat a statistickymi metodami, které byly vyuzity pro vyhodnoceni u jednotlivych ota-
zek. Dale se bakalarska prace zabyva vyhodnocenim a analyzou kladenych otazek v dotazniko-
vém Setieni. Pro pfehlednost probihalo vyhodnoceni vzdy tabulkovym i grafickym zpracova-

nim.
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ABSTRACT:

The bachelor thesis is elaborated on the topic of Evaluation of transformation process of
the post-mining landscape of Most area from the point of view of long-term living residents in
the mining area. The thesis is divided into two parts: theoretical and practical. The theoretical
part deals with characteristics of the Northwest region, the concept and division of reclamation,
examples of individual reclamation procedures abroad and, last but not least, the perception of
the surrounding landscape from the perspective of the citizen. The practical part describes the
methodology of the bachelor thesis dealing not only with the questionnaire survey, but also
with data collection and statistical methods, which were used for evaluation of individual que-
stions. Furthermore, the thesis deals with the evaluation and analysis of the questions asked in
the questionnaire. For the sake of clarity, the evaluation was always performed by tabular and

graphic processing.
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1 Uvod

K vybéru tématu mé bakalarské prace prispel mij zajem o rekultivaci probihajici v mos-
tecké oblasti, ktera je pfedmétem mé studie. Neni piili§ mnoho dostupné literatury, zabyvajici
se vyhodnocenim dotaznikovych Setieni na téma proces pifemény posttézebni krajiny z pohledu
ob¢ana, ktery v tomto regionu dlouhodobg Zije. Ugelem bakalai'ské prace je ¢tenafe Seznamit
pro n¢koho s novym pojmem rekultivace, s jednotlivymi faizemi obnovovani krajiny, ale také
s problémy, které se v procesu rekultivace mohou vyskytovat nejen v Ceské republice, ale také

V zahrani¢i.

Svou bakalaiskou praci roz¢lenim do dvou hlavnich casti. V prvni, tedy teoretické ¢asti
se zabyvam charakteristikou a historickymi milniky Severozapadniho regionu, procesy lesnic-
kymi, hydrologickymi i vinohradskymi, které jsou nedilnou soucasti nejen obnovy ekotech-
nicke, ale také, a to predevsim, obnovy dilln¢ technické. Teoretickou ¢ast zavr§im nahledem na
problematiku globalnim oteplovanim, zmén klimatu a moznou rekultivaci z pohledu jinych,
hnédouhelnou tézbou zasazenych, zemich svéta a vnimani krajiny obcanem. Za zminku stoji
Indie, ktera se umistila vzhledem k produkci hnédého zlata za prvni pii¢kou, kterou obsadila
Cina. Na tfeti pozici v produkci hnédého uhli se umistily USA. Vsechny tfi zemé jsou lidry
v t€zbé hnédého uhli a museji se vyrovnavat nejen s nasledky po zanechané t&€zbe, ale také
s moznymi dusledky, které teprve mohou nastat, napt. po zatopeni jednotlivych vysypek. Kazda
zemé ma jiny téZebni systém, do kterého obnovu krajiny musi zahrnout. Bakalaiska prace se
vénuje problematice pfistupu vybranych evropskych zemi k rekultivaci, a to Némecka a Polska,
bliZe je pak rozpracovan piistup k obnové krajiny na iizemi doli Adamoéw, Belchatow, Konin,
Turéw a Dieniawa. Druhd, prakticka ¢ast, se zabyva hodnocenim procesu ptemény posttéZebni
krajiny Mostecka z pohledu obcanti dlouhodobé¢ Zijicich v téZebni oblasti, pfi¢emz byla uzita
kvantitativni metoda vyzkumu. Kazdé prostiedi, ve kterém obcané Ziji, vzd€lavaji se a pracuji
pozitivné, nebo naopak negativné ovliviluje nejen chovani, ale také dusevni a v neposledni fadé
télesnou stranku ¢lovéka. Uhelny primysl je od nepaméti spojen pravé s Usteckym krajem.
Té&Zba uhli sice pfinasi do regionu cenna pracovni mista, je vSak spojena s Vysokou koncentraci
prachovych ¢astic v ovzdusi, ty maji neblahy vliv na chronicky nemocné obyvatele. Spolu
s vySe uvedenym dochézi také k zasadnim pfeménam taméjsi krajiny. Znovuobnoveni krajiny
se stava nedilnou soucasti hnédouhelného priimyslu, je velmi dulezité z hlediska fauny, flory,

ale také miize slouzit k rekreacnim ucelim pro obyvatele ¢i k acelim zemédélskym.



2 Cile prace

Cilem bakalaiské prace je zhodnotit a analyzovat proces piemény posttéZebni krajiny
Mostecka. Prace je roz¢lenéna na dvé oblasti. V prvni ¢asti se lze seznamit s charakteristikou
Severozapadniho regionu, s pojmem rekultivace, dale s ptiklady rekultiva¢nich postupt v za-

hranic¢i a v posledni fadé s vnimanim krajiny z pohledu obyvatel.

V druhé ¢asti bakalai'ské prace jsou vyhodnocovany a analyzovany nazory obc¢ant, dlou-
hodob¢ zijicich v mostecké oblasti, vzhledem k preméné posttézebnich mist v dané lokalité.
StéZejnim cilem je:

e sestavit dotaznik s uzavienymi, polootevienymi a otevienymi otazkami tykajici
se obnovy posttézebni oblasti,

e provést dotaznikové Setfeni mezi Obyvateli Mostecka na vzorku minimalné Ctyfi-
ceti ndhodné vybranych respondent,

e zhodnotit efekt véku a vzdélani.

U jednotlivych vysledki jsou kladeny nasledujici otazky, které jsou posuzovany v dis-

kuzi:

e Jak lidé dlouhodobé zijici v mostecké oblasti vnimaji promény posttéZebni kra-
jiny?

e Vyskytuji se n¢které zpiisoby vyuziti rekultivovanych ploch, které by ob¢aniim
vadily?

e Jaké jsou nazory na vyuZzivani rekultivovanych ploch k rekrea¢nim ti¢eliim?

e Jaké jsou nazory na vznik a vyuZiti novych vodnich ploch?

e Podileji se ob¢ané aktivné na rozvoji regionu?

e Navstivili ob¢ané nékteré rekultivované plochy?



3 Teoreticka ¢ast

3.1 Charakteristika Severozapadniho regionu

Region Severozapad tvoii Ustecky a Karlovarsky kraj. A¢koliv maji tyto regiony mnoho
spole¢nych znakd, a to nejen v hospodatském rozvoji, ale také v riznych spolecenskych zmé-
néach, jsou tyto dva kraje Severozapadu posuzovany odliiné. Ustecky kraj je doposud vefejnosti
vniman spise jako region charakteristicky tézbou hnédého uhli, chemickym primyslem, a pte-
devsim zhorSenym Zivotnim prostiedim. Karlovarsky kraj je vniman spise pozitivné, predevsim
diky méstu Karlovy Vary, které je proslulé léCivymi prameny a kazdoro¢nim potadanim vy-

znamného filmového festivalu (Stanislav Stys, 2014).

Historie regionu je dolozZitelnd jiz na pfelomu prvniho a druhého tisicileti naseho leto-
poctu. Velké mnozstvi oblasti dosahlo rozkvétu predevsim v dobach Karla IV. Historie vy-
znamnych mést je spojena bud’ s lazenstvim, zeméd¢€lstvim nebo s obchodnim ruchem. Most
byl charakterizovan jiz v Kosmové kronice v 10. stoleti jako podmacené misto, pies které po
mostech vedla velmi dilezita stezka kupct z Prahy do Saského Freibergu. Z historickych do-
kumentl byla osada Most ve vlastnictvi Pfemyslovc, ktefi ji pozdé&ji umoZnili méstska prava

(Stanislav Stys, 2014).

Oblast, ktera se nachizela mezi Krugnymi horami a Ceskym stfedohofim, byla do polo-
viny 19. stoleti nazyvéana ,,zelenym udolim®. Pfed pfichodem té€Zebniho primyslu, byla tato
oblast prosperujici predevsim diky ptiznivému klimatu, dostatku vody a urodné pidy. V druhé
poloving 19. stoleti se tato pfizniva situace vyrazné zmeénila, a to v souvislosti s naristajici
téZbou hnédého uhli. Na konci 19. stoleti bylo zapojeno v Mostecké panvi vice nez 500 parnich
strojii. U kazdého dolu nartstaly haldy téZebniho odpadu, ktery byl velmi asto omylem zapa-
len, coz mélo negativni dopad na Zivotni prostedi. Lidé v§ak v tomto obdobi fesili spiSe soci-
alni problémy spojené s neptiznivymi platovymi podminkami a neimérné¢ dlouhou pracovni
dobou. Po 2. svétové valce bylo nutné obnovit hospodafstvi, v prvé fadé obnovit energeticky
naro¢ny tézebni prumysl. Vyroba elektrického proudu byla zavisla na tézbé hnédého uhli, proto
se jeho tézba stale vice rozristala. S timto trendem bylo nutné vykupovat stale vice zemédélské
pudy, coZ vedlo ke snizeni zemé&dé€lské produkce a pfedstavovalo vazny spoleensky problém.
Vzhledem k tomuto problému vzesel novy horni zakon, ktery definoval rekultivaci nejen jako
obnovu zemédé€lské pady, ale jako rekultivaci celé krajiny. Rekultivaci lze rozdélit na dve

etapy, kli¢ovym rokem byl rok 1945. Za prvni etapu mlizeme povazovat obdobi pied rokem
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1945, kdy samotna rekultivace nebyla legislativné osetfena, a byla feSena pouze jako odskod-
néni pivodnim majitelim. Po roce 1945 ziskala rekultivace legislativni charakter, a to nejen
Z hlediska vSech povinnosti, které vyplyvaly z horniho zakona, ale i z jinych zakond. Vznikl
novy systém, ktery se zabyval projektovanim a rekultivaci t€Zbou dot¢ené krajiny (Stanislav

Stys, 2013).

V oblasti Mostecka se nachazelo cca. 6 miliard tun geologickych zasob hnédého uhli.
Z téchto zasob bylo tzv. banskymi postupy vytézeno jiz o néco malo pies jednu polovinu hné-
douhelnych zasob. Tento téZebni material se nachazi v 1épe dostupném terénu. Nyni ¢ekéd na
odtézeni méng pristupna cast, ktera se naléza ve zna¢né hloubce pod geologickymi zlomy nebo

pod mésty a vesnicemi (Krusnohoti, 2010).

Dnesni pohled na krajinu Mostecka je dlouhodobym procesem pestrého, a predevsim ge-
ologického vyvoje. Tento proces a pfeména krajiny trvala zhruba jednu miliardu let. Mostecka
panev obsahuje usazené horniny, které jsou prokladany tetihornimi vulkanity. Do tohoto geo-
logického podlozi zasahuji moiské usazeniny s nahodile polozenymi produkty sopecné Cin-
nosti. Panev je vyplnéna piedevsim sladkovodnimi usazeninami s kvalitni hnédouhelnou sloji

(Zavata minulost Mostecka, 2001).

Ekologicka obnova hnédouhelnou t€zbou zasazenych mist se soustied’uje na tfi zakladni
¢asti: vngjsi vysypku, vnitini vysypku a zbytkovou jamu. Vnéjsi vysypka je velmi Casto tvaro-
vana do plossiho kopce, na této plosiné je projektovana zemé&délska rekultivace a ¢ast rekulti-
vace lesnické. Zbytkova jama je oblast, ktera je pozdgji zatopena a vznika tak i obnova hydro-
logicka (Gremlica, 2011).

Nova téZebni Strategie se zaCala zabyvat nejen obnovou té¢Zbou zasaZzenych pozemkii, ale
jeji koncept se rozrostl i na krajinu daného regionu. Existujici rekultivace je vzdy navrhnuta dle
specifickych pozadavku posttézebni oblasti. V okoli zastavéné plochy, je rekultivace zamétena
predevs§im na vyuziti volného casu obyvatelstva s vysokou mirou estetického dojmu. V neza-
stavéné krajiné jsou pak upfednostiiovany lesnické a zemédélské rekultivace (Stanislav Stys,
2013).



Obrazek 3.1 Dul Vrbensky

Jazaro Matyldo v roce 2005

Dostupné z: (Stanislav Stys, 2013 str. 6)

V dnesni dobé¢ jsou upiednostiiovany lesnické a zemédé€lské rekultivace. Hydrologické
zpusoby rekultivaci jsou upfednostiiovany pred suchou cestou obnovy, zvlasté pak jsou vytvo-
fena jezera v byvalych lomech. Tyto vodni plochy se stavaji vyznamnym vodohospodaiskym
celkem s volno¢asovym vyuzitim a s funkci zadrzovani vlahy v piadé€. V soucasné krajing zaci-
naji ptibyvat obnovené zemédélské, ale i lesni porosty, naproti tomu klesa pocet oblasti s ak-

tivni tézbou (Stanislav Stys, 2013).

Obrazek 3.2 Dul Most

V ramei hydrické rekultivace se chitin po historickém iadru mésta Most pIni vodou.
Vznik4 jezero Most. Napousténi jezera je ukoné roku 2011.

Dostupné z: (Cermakova, 2012) http://starymost.wz.cz/mostecke_doly.html



Ustecky i Karlovarsky kraj se snaZi zajistit lepsi podminky pro Zivot obyvatel, ktefi zde
7iji a pracuji. Bohuzel jsou tyto kraje, a predeviim kraj Ustecky, zatizeny vysokou mirou neza-
méstnanosti, ktera prispiva ke st€éhovani obyvatel z toho regionu. Tento ekonomicky i socidlni
problém je nejen vyzvou pro politické Cinitele v dané oblasti, ale také pro obyvatele, ktefi
V tomto regionu ziji a pracuji (Stanislav Stys, 2014). K dne$nimu dni viak Ceska republika
neoznamila zadny termin, ktery by stanovil konec hnédouhelného prumyslu, prestoze vlada

podepsala tzv. Patizskou dohodu o narodnich energetickych strategii, ktera predpoklada snize-

nou ulohu fosilnich paliv v pfistich desetileti (Ciobanu, 2018).

Ceska republika zahéjila strategii restrukturalizace v posttézebnich oblastech Usteckého,
Karlovarského a Ostravského kraje. RE:START je strategie uréena predev§im K podpoie nej-
chudsich regionti, které se v zemi nachézi. Plan ptidélil ve tfech regionech béhem prvnich tfi
let zhruba 42 mld. K¢ na rozvojové aktivity. Z toho zhruba 8,4 mld. K¢ pochézelo z evropskych,
strukturalni a investi¢nich fondu, dal$ich 2,4 mld. putovalo z privatizace, 18,1 mld. K¢ piedsta-
vovalo navySeni statniho rozpoc¢tu a 13 mld. K¢ bylo pfidéleno z rozpoctu ministerstva
(Ciobanu, 2018).

Strategicky ramec se roz¢leituje do sedmi tematickych blokd, tyto oblasti jsou doplnény

kritériem implementacnim. Kazdy pilif pifedstavuje jednu oblast pisobeni.

Obrazek 3.3 Proména struktury hospodatstvi

Proména struktury hospodafstvi,
rychlejii hospodafsky rlst a zastaveni zaostavani krajl

Identita = posileni soundleZitosti a sebevédomi obyvatel
Image — zlepSené vnimani kraja I#ll’m: név§té¥ky, investory, talenty

*

Pilif PiliF Pili¥ 1
Podnikéni \ [ Pfimé . . Zivotni PIIfF Infra-
ainovace zahranicni PiliF L:!‘Isll:e Sopclil;"im' prostiedi ;t::?:'i";

investice Vyzkum . s Revitalizo- :
Rostouci a vyvoj zdroje stabilizace vand a K spﬂf"?,,,
podniky Vice . s regenero- valitneysi
schopné se piimych Wyzkuma Komj%erfomm Od;;?;\ren\ vand infra-
vyrovnavat zahraniéni vWwoj s n‘Jmp ol rowvoie Gzemi struktura
se ch investic VetSimi F;Iuibz 5 souvisej%c(ch pro lepsi a lepdi
Zmenami S vyssi prinosy pro. vefejnou se socialni podnikdni kvalita
na pridanou hospodarstvi. sorévu nestabilitou a zdravéjsi verejnych
globélnich hodnotou. P . . zivot sluseb,
traich. obyvatel ’

Pilif Implementace

Vicelroviiova spoluprace vefejné spravy; VyuZiti stévajicich programi a finanénich zdroj,
doplnénychv pfipadé potfeby novymi; Odbornéfizeniimplementace a zodpovédnost za
vysledky.

Dostupné z: (Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2016) https://www.restartregionu.cz/con-
tent/uploads/2016/10/Strategicky ramec.pdf



Pilit zivotniho prostiedi si klade za cil odstranit ekologickou zatéz v jednotlivych krajich
a vyuziti izemi k opétovnému podnikani. Druhym, velmi dilezitym cilem je zvyseni atraktivity
kraju pro investice nejen zahrani¢nich, ale také domacich investort. Dale rozvijet ekonomické
aktivity a tim zvysit velikost 1 zaméteni podnikatelskych subjektl. Intervence jsou zamétené na
regeneraci, predev§im znovuoZziveni a odstranéni ekologickych zatézi a sanaci znecisténych lo-
kalit. Druhou oblasti zmén jsou pozadované rekonstrukce nevyuzivanych ploch pro nové vzni-
kajici investice. Podnikatelé, ktefi vykonavaji svou podnikatelskou ¢innost v téchto regionech
k zakofenéni v tomto misté a provazanosti s mistnim prostfedim. K tomuto kroku je nutna nejen
majetkova, ale také technicka pripravenost a pruznost pfi schvalovani izemnich plani. Typova

opatieni se rozd¢luji do Sesti Grovni:

e sanace vazn¢ zneciSténych lokalit

e podpora regenerace nebezpecnych areald a ploch k podnikatelskému vyuziti

e spoluprace nejen s zivnostniky, ale také s obcemi

e kontrola chranénych loziskovych uzemi

e alternativni formy financovani

e program pro odstranéni nevyhovujicich budov ve vyloucenych lokalitach.

(Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2016)

3.2 Rekultivace

Rekultivace je proces, ktery pro svou ¢innost vyuziva znalosti z vice oboru, jejichz Gce-
lem jsou upravy silné poSkozeného uzemi a uvedeni poruSenych pozemkl do znovu piijatel-
ného stavu. Tento proces nevychazi jen z geologie, ale také ze znalosti pudy, hydrologie, kli-
matologie, botaniky, zoologie, hydrobiologie a jednotlivych oblasti hornictvi, zemédélstvi, les-

nictvi, vodniho hospodafstvi a izemniho planovani (HeleSicova Libéna, 1992).

Nejlépe vystihujici terminologie vyjadiujici pojem rekultivacniho procesu vychazi z ne-
meckého terminu Wiedernutsbarmachung, ktery bychom do ¢estiny mohli doslovné prelozit
jako ,,znovuvyuzitelnéni“. Tento pojem je vSak pro vysloveni velice naro¢ny, proto se nejen

v Ceské republice vzil do podvédomi termin rekultivace (Stanislav Stys, 2014).

Rekultivace se nefadi pouze do odborné, ale pfedevs§im do socialni problematiky. Pokud

stat umoznuje realizaci tézby, jejiz diusledky vedou k destrukci krajiny, musi zarucit realizaci



procesu obnovy. Tato napravna opatieni by méla byt realizovana nejen v ramci potieb soucasné
populace, ale také by méla byt realizovana z pohledu mezigenerac¢ni zodpovédnosti. (Stanislav

Stys, 2014)

U ekologické obnovy se 1ze soustiedit na zlepSeni schopnosti zemédélskych a lesnickych
oblasti, obnoveni siln¢ poskozenych stanovist' a zvySovani pfirodnich hodnot jednotlivych

uzemi. V obnovovacim procesu se dodrzuje sedm zékladnich kroki:

e 7jisténi procest, které byly pii¢inou poskozeni

e navrzeni opatfeni, ktera by vedla k zastaveni poskozeni

e vytyCeni realistickych cilt

e stanoveni méfitelnych kritérii dokumentujicich proces rekultivace
e stanoveni metod

e realizace jednotlivych metod a postupt

e monitorovani (Jifi Rehounek, 2015).

Zékladni legislativni normou v Ceské republice je horni zakon, ktery piikazuje spoled-
nostem, které se zabyvaji tézebni ¢innosti, rekultivovat veskera poSkozena izemi. Doly jsou
tedy nucené jiz b&hem t&€zby vytvaret takové podminky, aby procesy rekultivace dodrzely.
Jedna se predevsim o zachranu orné pudy a jinych potencialn€ irodnych hornin. Horni zékon
(zékon ¢. 44/1988 Sb.) se zabyva rekultivaci z pohledu koncep¢niho, ale také z pohledu tech-
nologického priibéhu tézby (Stanislav Stys, 2013).

Zékladnim dokumentem, kterym jsou tézebni spole¢nosti nuceny se tidit vzhledem k ob-
nove zasazené¢ho uzemi, je souhrnny a velmi podrobny plan sanace a rekultivace. Rekultivacni
plany pozaduji znovunavraceni krajiny do ptuvodni podoby. Problémy byvaji spjaty produk¢-
nimi hodnotami nové vzniklé oblasti, jelikoz lesy, louky ani zeméd¢€lské oblasti nedosahuji ta-

kovych kvalit, jak tomu bylo u piivodnich lokalit (Jifi Rehounek, 2015).

Obnova krajiny neni levnou zalezitosti, ale je ekologicky i socidln¢€ nutnd. Z tohoto du-
vodu neni finan¢ni stranka rekultivace ponechana libovili ¢i ndhodé&. Financovani je zakonnou
povinnosti téZebnich spolecnosti, které se musi podilet na priibézném procesu rekultivace jiz
béhem téZebni Cinnosti a zaroven jsou tyto spole¢nosti nuceny vytvatet vysoké finanéni rezervy
pro nastavajici obnovu krajiny po ukonceni tézebnich praci. Je nutné stanovit zpisob rekulti-
vace V zavislosti na krajiné, kterd poSkozené uzemi obklopuje. Kombinace lesnickych, zemé¢-

délskych, rekreacnich i hydrologickych rekultivaci udavé posSkozené krajiné¢ novy, uceleny
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charakter. Mensi celky rekultiva¢niho izemi se ponechdvaji ptirodnim podminkam jako divo-
¢ina. V Severoceské hnédouhelné panvi diky procesu obnoveni krajiny vznika velmi cenné,
ekonomicky pfijatelné, rekreacéni a esteticky zajimavé tizemi, ve kterém budou dominovat nejen

lesy, ale také louky a jezerni plochy (Stanislav Stys, 2013).

Velmi dulezitou ¢innosti rekultivace je zachyceni tohoto procesu jiz v samotném poc¢atku.
Dulni geologové v prvni fadé zajiStuji dilné-technickou etapu a irodoschopnost postizené¢ho
uzemi. Poté jsou piizvani samotni rekultivac¢ni projektanti, velmi ¢asto jsou to lesnici, zeme-
d€lci, lidé zabyvajici se prirodnimi védami ¢i izemnim planovanim. Tito odbornici pozdéji
technickymi, ale také biologickymi metodami dokonc¢uji pocatky rekultivace. Tato ¢ast obnovy
se nazyva obnovou ekotechnickou. Na tuto etapu navazuji nejriznéjsi projektanti, kteti musi
naprojektovat skryvky tak, aby byla vyuzita nejen orna piida, ale také ostatni irodné horniny,
které se v dané oblasti mohou nachézet, dale navrhuji celkové zazelenéni krajiny, predevSim
rekultivacni osevni postupy. Je mozné, ze po ukonceni tézebnich ¢innosti vznikaji tzv. zbytkové
lomy, pro které neni dostatek pudy k jejich uplnému zasypani, v tomto okamziku se voli za-

vodnéni daného lomu a vznikaji tak lomova jezera (Stanislav Stys, 2013).

Ekotechnicka ¢ast rekultivace postupné navazuje na piedeslé etapy celého rekultivacniho
cyklu. Tato faze ptredstavuje Siroky soubor nejen technickych, ale predevsim biotechnickych

korekci. Korekce zahrnuji:

a) terénni upravy, které jsou velmi Casto aplikovany buldozery pti vzhledovych
upravach jednotlivych vysypek,

b) zakladni pidni opatieni, ktera dle potieby pomahaji k vylepSovani povrcho-
vych vysypek, pii neurodnosti téchto oblasti,

c) zachrana orné pudy a jeji vyuziti, které se uplatiiuje pii zemedélské obnove,

d) hydrotechnické regulace, které jsou vyuzivany pii zamyslené vystavbe jezer,
rybniki 1 vodnich tokd,

e) obnova tzemi pomoci stabilizace svahovych ¢asti.

f) vybudovani komunikaci. Ve vétsiné piipadi se jedna o lesni ¢i zemédélské
cesty, ale hovofti se zde i o komunikacich, které se nalézaji v parcich nebo le-
soparcich.

g) agrotechnické prace jsou vyuzivany pii budovani luk a novych poli, ale také se
tyto prace vyuzivaji pti zakladani ovocnych sadii,

h) procesy lesnické jsou potiebné pro vysev novych lest i lesoparki,
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1) posledni opomijenou etapou je sadovnicky — vinafsky proces, ktery se sklada
Z ¢innosti spojenych se zakladanim nejen parkové, ale také okrasné zeleng, hiist,

sportovist’ a vinohradd (Stanislav Stys, 2013).

V Nasledujicich tiech podkapitolach budou popsany zajimavé ¢asti ekotechnické rekul-

tivace.

3.2.1 Procesy lesnické

Zakladni procesy, které by napomohly vytvofit lesni porost z vysypkové pustiny, Se Se-
stavaji ze tfech zakladnich ¢asti. Prvni, velmi dilezitou etapou, je upraveni vysypkové oblasti.
Zpracovani spocivaji nejen v terénni Upravé povrchu, ale jedna se také o vybudovani novych
lesnich cest, stabilizace a pfipadné odvodnéni dané plochy. Druhou ¢innosti je cilena tvorba
pudnich podminek pro lesni porost. Nékteré vysypkoveé oblasti 1ze zalesnit ptimo, vS§ak mnoho
vysypkovych izemi je v§ak nutné pied sadbou zcela upravit, zejména pak kvalitu ptdy. Témto
zlepsenim napomahaji mnoha meliora¢ni opatieni. Tteti, velmi zasadni Cinnosti, je vyber nej-
vhodngjsich dfevin, které by dokazaly dané vysypkové stanovistd ozelenit (Stanislav Stys,

2013).

Pii lesnickych procesech rekultivace se kladou na dieviny tfi zdkladni a velmi dileZita
kritéria, to znamend: rostliny by mély byt nenaro¢né na Upravu substratu, dale by m¢ely byt
tolerantni ke klimatickym extrémim a tieti, velmi dalezité kritérium, je dobra az vyborna ris-
tova kapacita. Mezi dfeviny, které tyto naro¢né pozadavky spliiuji se zatazuji ob¢€ olSe (Alnus
glutinosa L. a A. incana (L.) Moenchu, dale btiza bradavi¢nata (Betula verrucosa Ehrh.), jetab

ptaci (Srobus auuparia L.) a vrba lykovcova (salix daphnoides Vill) (Ivo Kupka, 2011).

3.2.2 Procesy hydrotechnické

V oblasti Mostecké panve se I1ze setkat s vysokymi teplotami a podprimérnymi srazkami.
Dulni oblasti je v§ak nutné neustale odéerpavat, jelikoz by mohlo dojit k zaplaveni jednotlivych
pracovist’. V té€chto souvislostech je patrné, Ze téZebni ¢innost ptispiva k vysychani krajiny,
kterd je jiz nyni velmi sucha. Je znama rekultivace lesnickd, zemédélska a hydrologicka. A
pravé hydrologicka rekultivace Gzce souvisi s rekultivaci lesnickou. Pravé nové lesy napoma-
haji udrzovat vlahu v daném regionu, také zabranuji zaplavam, které mohou vést k destrukci
krajiny. Vyznamnou roli dale hraji vodni plochy, které mohou vznikat na mistech vysypek,

poddolovanych pozemcich a také ve zbytkovych lomech. (Stanislav Stys, 2013). V ramci
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rekultivace tak mohly vzniknout nova jezera, jako naptiklad Benedikt, Merkur, Barbora, Leon-
tyna a dalsi. Celkem maji tato jezera rozlohu kolem 400 hektart. V Mostecké hnédouhelné
panvi je hydrotechnicka rekultivace orientovana tak, aby v regionu vznikla oblast s umérnym
zastoupenim nejen lest, ale také zemédélsky a vodohospodaisky vyuzitelnym uzemim. Tento

rekultivacni proces je vSak ¢innosti nadgeneracni (Vagnerova, 2012).

Obrazek 3.4 Stav napusténi Mosteckého jezera

duben 2009

Dostupné z: (Vagnerova, 2012) www.ecmost.cz/DS/jezero.pdf

3.2.3 Procesy vinohradnické

Mostecka oblast je jiz dvé stoleti spjata predevsim s t€Zbou uhli, tato oblast vSak dispo-
novala pfedev§im urodnou ptidou s dostatkem vody a velmi pfiznivymi klimatickymi podmin-
kami. V roce 1956 doslo k rekultivaci byvalého lomu Lotta-Marie a s vysadbou lesnické a ze-
meédelské vegetace pribylo i nékolik sazenic vinné révy. Vinné révé se zacalo neobvykle dafit,
coz vedlo k jejimu rozsiteni. S vysadbou v oblasti tehdejsiho lomu Lezaky se zacalo bohuzel
az po roce 1973. Vinafstvi se vSak zacalo postupné rozrustat a jiz v roce 1983 bylo v Mostecké
panvi vice nez 112 hektarti vinohradii. Most se stal jednim z nejvétsich vinafskych mést v Ce-
chach a vinice v této oblasti plodi kolem péti az Sesti tun hroznt z jednoho hektaru (Stanislav
Stys, 2013).

3.3 Rekultivace a globalni oteplovani

Globalni oteplovani, pojem, ktery stale a zd4 se ¢im dal vice, vyvolavad mohutné diskuze
zabyvajici se jeho pfi¢innou a otazkou, do jaké miry je za n&j zodpovédny ¢lovék. Ceskou spo-
le¢nost je mozné rozdélit na dva pomysiné tabory, kdy prvni z nich hlésa, ze jakakoli produkce,

ktera by vedla ke zvySovani sklenikovych plynti, se musi bezpodmine¢né zastavit i S tim
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dopadem, ze se lidska populace bude muset nové zméné ptizpasobit. Druhd skupina v cele
s exprezidentem Vaclavem Klausem vychdzi z presvédéeni, Ze oteplovani vznika ptic¢inami,
které lidé nemohou ovlivnit a lidské Cinnosti tak otepluji planetu pouze doplitkovée. Kde je vSak
pravda? Na tuto pomyslnou otazku se snazi piijit tisice védct z vice nez 130 stati. V prvni fadé

je vsak na snaze piibliZit si a seznamit se vyvojem klimatu (Stanislav Stys, 2013).

Klima je proménlivé, je to dano periodicitou odchylky drahy Zemé kolem Slunce, zmé-
nami naklonu zemské osy a rotaci kolem zemské osy. Predevsim tyto cykly maji vliv na dopad
slunec¢niho zareni na zemskou kuru. Daji se vysledovat 1 tzv. jedenactileté nebo také sedmileté
teplotni cykly. Vyse teploty atmosféry, a to nejen vysoka, ale i nizka jsou ovliviiovany i jinymi
pfi¢inami, a to pfedevsim sklenikovymi plyny. Sklenikovymi plyny prochéazi slune¢ni zareni,
vyzafované teplo vSak nedokaze prostupovat do kosmu. Diky sklenikovym plyntim je mozny
Zivot na Zemi, pii absenci téchto plyni by planeta zamrzla. Sklenikové plyny atmosféru otepluji
a oblac¢nost s aerosoly ji naopak ochlazuji. Ke klimatickym vykyvim, tak dochazi neustale.
V Casovém useku 2,6 miliont let védci zaznamenali okolo padesati teplych i studenych fazi.
Vesker¢ informace nasvédcuji tomu, Ze nyni zijeme v tzv. teplé fazi. V dob¢ meziledové, ktera
nastala jiz pfed deseti tisici lety. Teprve v 19. stoleti si lidé zacali uvédomovat, ze se teplota
zvySuje velmi rychle a 1éta mezi 1998 az 2004 byla oznacena za nejteplejsi na severni polokouli.
Vétsina védcil se shoduje na jedné a velmi zdsadni véci, a to, Ze na tomto rychlém zvySovani
teploty se vyznamné podilel sklenikovy efekt, ktery byl vyvolany lidmi. Mezi sklenikové plyny
jsou zatazovany CO,, CH,, N,O0, freony a 0zon. Od roku 1780 je naméfeno jejich zvySeni u
C0,029%, CH, 0143 % a N,0 o0 11 %. Pokud by se sklenikové plyny na Zemském povrchu
nevyskytovaly, ¢inila by teplota planety kolem -18 °C. Sklenikovy efekt je tedy velmi dilezity
pro umoznéni zivota na Zemi (OENERGETICE.CZ, 2015).

V souvislosti s rekultivaci se v dne$ni dobé velmi ¢asto hovofii o pfipravé alternativy, pfi
které by vyznamnéjsi otepleni postihlo nasi zemépisnou polohu. Dokonce existuji piedpoveédi,
ze by se do stfedni Evropy mohla pfesunout subtropickéd podnebi. U nés se vychadzi z domnéni,
ze budouci generaci nejvice prospéje takova rekultivace, kterd nejen dobte vypada, ale bude i
ekologicky hodnotna. Pokud by nastala situace subtropického prostfedi, je nutné, aby nase
uzemi pokryvalo dostatecné mnozstvi lesti a vodnich ploch. Tato mista by poté slouzila jako
regulator sraZkovych vod a jezera jako vodni akumulace. Proto se vétSina vysypek zalesiiuje, a

proto na mistech vysypek vznikaji nova jezera. A protoze stale vice rostou pozadavky obyvatel,
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musi vznikat i zemédélské plochy. Bude-li vsak dostatek vody, neni potieba se bat stepi i

pousti a ani nedostatku potravin (Stanislav Stys, 2013).

Nikdo vsak nemtiZe tusit, kam oteplovani dojde a jaky vysledny efekt 1ze o¢ekavat. Re-

Seni tohoto problému ma dvé cesty:

1. Pokusit se snizit sklenikovy efekt pomoci omezeni produkce emisi sklenikovych
plynii, coz by mohlo postupné vést ke snizeni rychlosti oteplovani. Ze tento krok
je realny, dokazuje nové zmodernizovana elektrarna TuSimice, u které dojde ke
znatelnému omezeni oxidu siry aZ o 57 %, oxidu dusiku o0 59 %, prachovych castic
039 % a C0O, 0 31 % (Stanislav Stys, 2013).

2. Druhou moznosti je postupna adaptace na ptichazejici klimatické podminky diky
dostate¢né retenci a akumulaci vody v krajing, tento stav by vedl ke snizovani
negativnich vlivi, jako jsou boute, ptivalové desté a povodné s prevenci dostatku
vody V krajing€. V druhé fadé by mohlo dochazet k takovym rekultivacim, které
by pfispivaly k maximalni vazbé CO, a uhliku v ramci fotosyntézy rostlin. Je
nutné se zaméfit na vhodnou vysadbu rostlin v parcich a na lukach (Stanislav Stys,

2013).

Hydrologické rekultivace vyplyvaji predevsim z geografické polohy blizko lezicich oro-
grafickych celkli. Prvnim takovym celkem je Krusnohorsky masiv, chranéna oblast akumulujici
vodu. Zdrojem vody je zde vysoka srazkovost a cennym akumulaénim prostfedim jsou tak vy-
znamné lesni ekosystémy, které 1ze doplnit o vystavbu lomovych jezer. Vystavba lomovych
jezer je soucasti legislativné a financné garantovaného programu zabyvajici se rekultivaci. Vy-
znamnost vyplyva pfedevsim z pfedpokladu, Ze v Mostecké a Sokolovské panvi vzniknou po
ukonceni tézebnich praci rekultivované vodni plochy o vyméie cca 6 060 ha a objemu cca 2,2
mld. m3 kvalitni vody (OENERGETICE.CZ, 2015).
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Tabulka 3.1 Mostecka panev - lomy

Mostecka panev
Piedpoklad Plocha Objem
Nazev lomu zahajeni hladiny | vody (mil. | Hloubka vody (m)
napusténi (ha) m~3)
praum. max.
Bilina po r. 2050 1145,0 645,0 56 170,0
Chabarovice napusténo 226,0 35,0 15,6 23,3
Lezaky - Most napusténo 311,1 69,8 22,4 75,0
Vrbensky — Matylda| napusténo 38,7 1,4 3,5 4,0
Barbora napusténo 63,0 11,00 30 60,0

Dostupné z: (OENERGETICE.CZ, 2015)
3.4 Priklady rekultivac¢nich postupii v zahranici

3.4.1 Posttézebni oblasti v Polsku

Od pocatku veéku se snazi lidé vyuzivat ptirodni zdroje a spole¢né s vyvojem strojii se
lidem odkryvaji ulozisté nerostnych surovin pod povrchem zemé. Zptsob, jakym je ptda lidmi
vyuZivana, ponechava v krajin€ velmi zasadni zmény, se kterymi se nejen lidé, ale také zivoci-
chové a rostliny vyrovnavaji. Primyslové zasahy do ptidniho prosttedi zptisobuji nejen cilené,

ale také neumysln¢ ucinky, se kterymi jdou ruku v ruce pozitivni 1 negativni zmény.

Oteviena tézba je jedna z nejjednodussich zpiisobti dobyvani nerostnych surovin. Tato
metoda je v Polsku vyuzivana pro téZbu 40 hornin a nerostl jsou to napf. pisek, $térk, rizné
jily, stavebni i silni¢ni kdmen, vapenec, mramor, sira a hnédé uhli. Rekultivace zasazené krajiny
je vzdy jednou z etap téZebnich praci. Rekultivace se snazi kompenzovat mista zasaZzena tézbou
a muze prispivat ke zatraktivnéni ptidniho charakteru. V Polsku je vice nez 5 000 aktivnich

dolt, které svou ¢innosti zasahuji do vice nez 26 000 hektart pidy (Kasztelewiczl, 2013).

Hnédouhelna t€Zba v Polsku uzce spolupracuje s rekultivaénimi procesy v dané oblasti a
nezaostava tak, za jinymi zemémi. Prace jsou provadény na velmi vysoké evropské tirovni a
rekultivovana mista lze vyuZzivat pro zemed€lstvi, lesnictvi, ale také pro rekreacni ¢innosti. Za
zminku stoji hnédouhelné doly Adamow, déle Betchatéw, Konin a Turow. Hnédouhelny dil
Konin se svou rozlohou stal jednim z nejvétsich dola v Polsku. Na druhém misté se umistil dul
Adamov a poté jsou zde doly Betchatéw a Turéw. Hnédouhelné doly Konin a Adamoéw se staly
Vv t€zb¢ lidrem predevsSim diky nékolika provoziim a tézbou menSich lozisek. Doly Turow a
Belchatow se zatazuji do mensich hnédouhelnych dolli a svou rekultivaci zaméiuji spiSe na
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zalesnovani a tvorbu stale zelenych ploch. Na druhou stranu doly Adamoéow a Konin si mohou

dovolit rekultivaéni proces vice zpestiit (Kasztelewiczl, 2013).

Tabulka 3.2 Stav aktivni t€Zby a operativnich zasob

Stav aktivni té¢zby a operativnich zasob
, Odhad stavu Predpoklidand f.lOba Ptedpokladany
Povrchovy ., provozu dolu pii , L
. operativnich . ., termin ukonceni
dal zasob (mil. 1) objemech soucasnych &5by (roky)
Y tezeb (let) y roxy.
Adamow 20,0 4 2017
Belchatow 670,0 16 2038
Konin 59,0 7 2025
Turow 286,0 30 2043
Sieniawa 17,0 100 2100
CELKEM 1052,0

Dostupné z: (Hornické listy)

V Polsku jsou vyuzivané Ctyti ptistupy v rekultivaci: rekultivacni ptistup, ptistup lesniho

hospodatstvi, méstsky ptistup a hydrologicky ptistup.
1. Zemédélsky pristup

Zeméd¢lsky piistup vyuzivaji predev§sim doly Adamoéw a Konin. Ostatni dva hnédou-
helné doly se snaZily tento pfistup také nastolit, bohuzel po n€kolika neuspésnych pokusech se
vzdaly tohoto sméru rekultivace. Vzhledem k rekultivacnim procesiim, které se v této oblasti
provadéji, 1ze povazovat ptdu, kterd byla na mista nové dovezena, za ptidu zemédélskou, a
tudiz ji Ize prodat prostfednictvim nabidkového fizeni. Pozemky, které byly pro tézbu vykou-
peny, mély velmi nizkou kvalitu plidy, v§ak po sloZité pteméné a agrotechnické tprave se vSak
jejich hodnota zvysila. V nové vytvorenych zemé&délskych oblastech se v soucasné dobé péstuje
predevsim Cervena fepa, kukufice a sluneCnice, Cast krajiny je vyuZzivana jako pastvina pro do-

bytek. (Kasztelewiczl, 2013)
2. Pristup lesniho hospodarstvi

Rekultivace zabyvajici se lesnim hospodaistvim je nejbéznéji vyuzivany pristup, vzdy je
nutné brat v tivahu plochu plidy, kterd by se méla zalesnit. Tento rekultivaéni piistup je apliko-
van v§emi hnédouhelnymi doly v Polsku, vSak pozoruhodné vysledky v zalesfiovani potom pfi-
naseji doly Betchatow a Turow. Rekultivace lesti pokryvaji vice nez 3 600 ha (Kasztelewicz1,
2013).
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3. Méstsky pristup

Dul Betchatow se zacal zabyvat moznosti vyuzivat rekultivacni izemi k rekrea¢nim tce-
lim. Zminéné izemi se stalo sportovnim stiediskem nesoucim nazev Gora Kamiensk. Byla zde
vybudovana sjezdova trat’ s modernimi lyzarskymi zafizenimi. Lyzatsky areal se svou plochou
rozprostira na 10 ha a jeho délka presahuje 800 m. Lyzatské stiedisko se velmi brzy stalo atrak-
tivnim nejen diky své poloze (6 km od Warsaw — Katowice), ale také diky vybavenosti aredlu
(Kasztelewiczl, 2013).

4. Hydrologicky pristup

Hydrologicky pfistup rekultivace za¢inaji vyuzivat doly Turéw a Belchatow, postupné se
na mistech vysypek tvoii malé vodni nadrze. U doltt Adamoéw a Konin je situace pon¢kud od-
lisna. Dl Adamow rekultivoval zasazené uzemi pomoci tii velkych jezer a to: Bogdatow, Pr-
zykona a Janiszew. Tyto nadrze slouZi nejen k zachyceni destovych srazek, ale také se vyuzi-
vaji k rekrea¢nim Gcelim. Hnédouhelny dil Konin nabyl nejvétsi zkusenosti s hydrologickou
rekultivaci. Béhem jeho rekultivacnich procesti vzniklo Sest velkych vodnich nadrzi o celkové
rozloze 600 ha. Od roku 2010 probiha rekultivace zaméfend na vystavbu nejvétsiho jezera
v Polsku s odhadovanou rozlohou vice nez 480 ha a objemem téméf 150 milionti m3

(Kasztelewicz1, 2013).

3.4.2 Rekultiva¢ni proces v Némecku

Némecko je jednim ze svétovych producentd hnédého uhli. Za nejrozsahlejsi uzemi, ve
kterém se hnédé¢ uhli t&€zi, je povazovana oblast kolem mést Cottbus a Senttenberg v LuZici.
Ptestoze se t€zba v poslednich 20 letech zmirnila a zaCinaji se vyuzivat pravni ptedpisy tykajici
se postupného uzavirani jednotlivych dolii a rehabilitace postizenych mist hnédouhelnou

tézbou, stale se Némecko drzi na prvnich pfickach ve vyrobé¢ lignitu na svété. (Sloss, 2013)

Tézba uhli v Némecku je rozdélena do tfi st€Zejnich oblasti, a to: Poryni, Saska a Luzice.
Region nachézejici se okolo mést Cottbus a Senttenberg v Luzici je jednim z nejrozsahlejSich
hornickych regiont v Némecku, tento kraj je silné ekonomicky zavisly na zpracovavani a tézbé

hnédého uhli. A prave tato uzemi predstavuji Sanci pro rekultivaci. (Julia Kriimmelbein, 2012)

Némecky forstlich, cesky forestal oznacuje ndvrat zelené¢ do posttéZzebni krajiny.
V luzické t€zbé lignitu je pomér vyuzivanych forestall pred a po t€zb¢ témet stejny. V postteé-

zebni krajin¢é se zeméd€lské vyuziti snizuje, naopak rozloha vodnich ploch se zvysuje. Je to
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dano predevsim zbyvajicimi dutinami jednotlivych doli, které se naplituji vodou. Oc¢ekava se,
ze vznik jezer ptilaké do oblasti turisticky ruch, a tim by se tvofila nejen nova pracovni mista,

ale také zdroje ptijmi. (Julia Kriimmelbein, 2012)

3.4.3 EKologicka obnova tézbou zasazenych mist v Indii

Hnédé uhli je zakladni fosilni palivo, které se v Indii spotfebovava. Indie vytézila zhruba
9,2 % celosvétove vyprodukovaného uhli, ¢imz se zafazuje na druhou pti¢ku nejen ve spotiebé
hnédého uhli, ale také je druhym nejvétsim producentem sklenikovych plynd na svété. Pokud
jde o produkci hnédého uhli, Indie vyprodukovala v letech 2015 az 2016 celkem 639,23 miliont
tun, v roce 2017 vyprodukovala 716 miliont tun uhli (Coyne, 2018).

Tézba hnédého uhli ma v Indii dlouholetou tradici, t€Zba zapocala pted vice nez 240 lety
nejspise kolem roku 1774 v uhelném dolu Raniganj. Nejvétsi rozkvét se vsak Indie dockala az
v roce 1972 po znarodnéni uhelnych dold. Indie ma v sedmi statech okolo 308,8 miliard tun
uhelnych zasob napt: Jharkhand (26 %), Odisha (25 %), Chhattisgarh (18 %), Madhya Pradesh
(8,7 %) a Maharashtra (3,7 %). Obrazek 3.4 porovnava nejen historickou, ale také piedpokla-
danou produkci uhli v Indii. NavySeni produkce uhli se o¢ekava do roku 2050 na 1 426 milionta

tun.

Obrazek 3.5 Indicka produkce a spotieba uhli

India's Coal Production and Consumption
(Million Metric Tons, 1950-2050)
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Dostupné z: (Coyne, 2018)

Az 92 % hnédého uhli je tézeno povrchovym zplisobem. Jelikoz se vétSina uhelnych lo-

zisek v Indii nachazi pod lesnim porostem, zahrnuje pfiprava t€zby Uplné odstranéni veskeré
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vegetace. Tento ¢in zplisobuje ubyvani lest a biologické rozmanitosti. V oblastech té¢zby do-
chazi ke zhorSovani kvality pudy, celkovy esteticky dojem krajiny klesa a vznika silné zne¢is-
téni ovzdusi s vyraznym obsahem prachovych c¢astic, v neposledni fadé dochézi k znecisténi
vod. Pfed planovanim obnovy vegetace po tézb¢ uhli je nutnosti dobfe si rozmyslet druhy ve-
getace, které budou vyseté v misté byvalého dolu. Zavisi to predevs§im na charakteristice mista,
rostlin, ale také na mnozstvi minerald v pud¢ a kvalité¢ dostupné pudy. Rekultivace krajiny se
vzdy planuje pfed samotnou té¢Zbou hnédého uhli (Maiti, 2018). Planovani ekologické obnovy

by vzdy mélo obsahovat nasledujici polozky:
a) Zapojeni mistnich obyvatel

V tvahu je nutné brat nezvratny fakt, ze hnédouhelna tézba je pouze doc¢asnou ¢innosti.
Majitelé pozemk, na kterych probihé tézba, by méli usilovat o rekultivaci té€Zbou zasazenych

mist nejen v zajmu potieb celé spolecnosti, ale také v zajmu fauny a flory v daném tizemi.
b) Zachovani flory pro rekultivaci

Jedna se o premisténi vzacnych, a predev§im piivodnich druhi rostlin a jejich néslednou
dokumentaci (védecké jméno rostliny, vlastnosti rostliny, stafi, 1é¢ivé hodnoty). Vesker¢ infor-
mace se zaznamenavaji v dokumentech s diirazem na zachovani tohoto druhu. Pfed znovu za-
sazenim rostliny do izemné¢ ptivodni, vSak charakterove zcela nové krajiny je nutné zjistit stav
rostliny, a predevsim zajistit takovy pidni substrat, ktery by rostlinam vyhovoval. Rostlina,
ktera je napadena Sklidcem ¢i jinou chorobou, by nemusela pfezit takto naro¢ny transplantacni
proces. Potfebou je zachrana semen pro Sifeni osiva v posttéZebni krajin€ a regeneraci plivod-

nich druha (Maiti, 2018).
c) Technicka hlediska

Celkovy sklon rekultivovaného tzemi by nemél presahovat dvacet osm stupiiti. VySka
takto znovu obnovované krajiny je velmi diilezitou soucasti plant rekultivacniho procesu,
vzhledem k vybéru rostlin, udrzeni nejen srazek, ale také minerald a zivin v krajin€. Mohlo by
dochazet k vétSim erozim a sesuniim ptidy. V takto zasaZzenim misté by nemusela existovat
z4dna nebo jen velmi mala vrstva tirodné pudy a znovu obnovovaci proces by nebyl dokoncen

uspokojiveé. (Maiti, 2018)
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Obrazek 3.6 Svétova historicka produkce uhli

World Historical and Projected Coal Production
(Million Metric Tons, 1950-2050)
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Dostupné z: (Coyne, 2018)

3.4.4 Ekologittéjsi tézba v Ciné
Cina je nejvétsim producentem uhli na svétd. V roce 2017 Cina vyrobila 3 533 miliond
tun uhli. Toto &islo predstavuje 46 % svétové produkce uhli. Cinska produkce doséhla svého

vrcholu v roce 2013, kdy dokazala vyprodukovat 9,974 milionu tun hnédého zlata. (Coyne,
2018)

Od roku 2013 nastal tfilety pokles hnédouhelné téZby. AZ v roce 2017 se produkce zvysila
0 0,4 %. Timto okamzikem skoncilo obdobi stagnace, analytici vSak neocekavaji zvySovani

spotieby uhli vzhledem k pokra¢ujicim ekonomickym reformam v Cing. (Feng Hao, 2018)

Hnédouhelna té€zba je pod nartistajicim tlakem ekologické a environmentéalni ochrany.
Vznika tzv. konzultacni projekt pod nazev Technické revoluce energetického systému na bazi
uhli. Strategie tohoto projektu je snizit pocet zaméstnancti, zajistit dosazeni velmi nizkych eko-
logickych skod a snizit emisni hladiny. V pfiStim desetileti ceka ¢insky uhelny primysl moder-
nizace technologie tézby a tézebni techniky. Vystupem na konci tohoto procesu by mélo byt
sniZeni lidskych zdrojt az 0 70 %, méné ekologickych §kod a zvySeni efektivnosti hnédouhelné
tézby. Snahou ekologictéjsi tézby je rekultivace zasazeného tizemi ve vice nez 80 % ptipadd.
(Wang, 2018)
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Hnédouhelné tézba a s nim spojeny Upadek piidy vyvolal hlavni ekologické problémy
v Cing. Zemd&d&lska puda a vodni zdroje jsou a mohou dale byt ovliviiovany t&Zbou, proto je
snaha o ekologiCtejsi proces dobyvani a minimalizovat ztraty zeméd¢€lské pudy a jeji produkti-
vity. Rekultiva¢ni snahy hospodaii s vodnimi zdroji a regionalnim hospodaiskym rozvojem
pted i po ukonceni té€zby, aby se dokéazala udrzet regionalni ekonomika. Rekultivaéni metody,
které vyuzivaly zasypani poskozenych mist, byly a jsou stale vyuzivany. Bohuzel vice nez 50
% zemédélské pidy neni schopna zemédélské produkce a rekultivace jsou finanéné velmi na-

kladné. (Venugopal, 2018)

3.4.5 Rekultivovana uzemi ve Spojenych statech — Severni Karolina

Spojené staty se zafazuji s hnédouhelnou produkci v celosvétovém méfitku na druhou
pticku. V roce 2017 vyprodukovalo USA 702 miliont tun hnédého uhli. Tézebni primysl do-
sahl svého maxima pii vytéZeni 1 063 miliont tun uhli v roce 2008. Od tohoto roku do roku
2017 se podatilo snizit produkei o 38 %. Americké energetickd informacni zprava predpoklada
stabilitu t¢Zby v USA. Vyroba hnédého uhli by se méla do roku 2050 pohybovat okolo 670
miliont tun. (Coyne, 2018)

Hnédouhelna tézba v oblasti Appalachians v Severni Karolin€ siln¢€ narusuje stavajici raz,
charakteristiku a kvalitu krajiny. V prvé fad¢ dochazi k vykoupeni a naslednému pifimému na-
ruseni pozemkd, které se nachdzi nad uhelnymi loZisky. PoSkozenou krajinu je nutné zahrnout
do rekultiva¢niho programu, pomoci pidniho a rekonstrukéniho procesu. Diky t€émto ¢innostem
je mozna sadba nové vegetace. V druhém piipad€ dochazi k vysoké koncentraci prachovych
¢astic a jinych materialti obsahujicich odpadni horniny. Odpadni materialy jsou likvidovany ve
velkych odpadnich jamach. Nejvétsi problém, ktery tézba piedstavuje, je kontaminace podzem-
nich vod, a koncentrace kyselin, které pii t€zebnim procesu vznikaji (Daniels, 2016). Tento
problém se snazi vyfreSit vystavba vapencovych kandli vytvofenych za ucelem zvySovani

urovni pH v povodi.
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Obrazek 3.7 Vépencové kanaly

Dostupné z: (OFFICE of SURFACE MINING, 2016)

Odbornici z OSMRE (Office of Surface Mining Reclamation and Enforcement) sleduji
pozvolny navrat volné zijicich zivo¢ichli do regenerovanych lokalit. Tento aspekt vyuzivaji
k vyhodnoceni podminek Zivotniho prostiedi v dané lokalité. OSMRE uziva tyto informace
predev§im k posouzeni toho, do jaké miry se rekultivace staly uspé$nymi. (OFFICE of
SURFACE MINING, 2016)

3.5 Vnimani krajiny

Uhel pohledu na krajinu se rizni a neexistuje zadna jednotna koncepce vnimani krajiny.
Krajing je ptifazovan rizny vyznam vzhledem k povaze védniho oboru, ktery se krajinou za-
byva. Krajinu Ize chapat z pohledu geomorfologického, geografického, ale také z pohledu eko-
logického, historického nebo kulturniho. Na zéklad¢ postupného ovliviiovani krajiny Ize kra-
jinu rozliit na ptirodni a kulturni, kdy krajina ptirodni vznika dlouhodobymi procesy bez ¢in-
nosti ¢lovéka. Kulturni krajina vznika kombinaci procest ptirodnich a kulturnich. Objevuje se
tedy nejen krajina krajiné pfirodni podobna, ale také krajina zcela odliSného charakteru.
V dnesni krajin€ jiZ neexistuje ekosystém, ktery by nebyl ¢lovékem ovlivnén. Nejvyznamnéj-
Simi faktory, které ovliviiuji a pfeméiuji charakteristiku krajiny je zemédé€lstvi a lesnictvi

(Svobodova, 2011).

Vztah mezi krajinou a ¢lovékem neni jednoznac¢ny, jelikoz ¢lovek neni vyhradné tvircem
krajiny. Dochazi k tzv. koevoluci krajiny a lidi. Tento pojem vyjadiuje vzdjemné ptizpiisobeni

a ovliviiovani krajiny a ¢lovéka. Lidské pojeti krajiny je uskute¢niovano psychickymi procesy.
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Pro hodnoceni prostoru vyuziva ¢lovék vSechny smysly. Vnima vizudlni stranku krajiny, jako
jsou dominanty, Clenitost nebo piehlednost, déle akustické vlastnosti, viing, pachy a také ja-

kousi harmonii nebo disharmonii v daném prostoru vnimani (Svobodova, 2011).

Vnimani krajiny je tzce spjato s estetikou. Estetika je siln¢ zakofenéna v kulturni krajin¢.
Estetika nema za ukol hodnotit bézné jevy, ale také vztahy lidi k jejich okoli, krajin€ a obydli.
Krajina je vzdy hodnocena podle potieb, které¢ uspokojuje ¢i nikoli. Slozky krajiny se stavaji
ném prostiedi nemohou natrvalo spokojené zit. A prave proto je obnova krajiny natolik dilezi-
tou soucasti hnédouhelné tézby. Neuspokojeni této potreby zit v estetickém prostiedi ma stejné
dasledky, jako neuspokojeni jakékoli jiné zivotné dulezité lidské potteby. Z toho vyplyva, ze

je nutnosti udrzovat estetické hodnoty krajiny (Svobodova, 2011).

Pfi hodnoceni charakteristiky krajiny jsou vyuZzivany tzv. faktory pohody. Lze rozlisit
Ctyfi typy naruseni faktord pohody a to jsou:

e vzhledové naruseni krajiny napf. s prvky negativnim estetickym projevem =
lomy,

e zvySeni hladiny hluku v krajiné = téZebni stroje,

e zapach = tento limit je bohuzZel nepostizitelny, ale v jednotlivych hnédouhelnych
oblastech dominantni,

e pocitové naruseni = jedna se napft. o pokdceni pamatnych stromu ¢i lesa, kam lidé
chodi s détmi na prochazku ¢i zneptistupnéni nékterych hodnotnych mist.

cey

Krajina zna¢né ovliviiuje obyvatele, ktefi v ni ziji. Jednotliva mista na ¢loveéka plsobi
nejen pozitivng, ale také negativné a tyto informace védomé ¢i nevédomé lidé vstiebavaji. Kra-
jinu lidé nepotiebuji jen jako misto pro zivot, pro obzivu, podnikatelskou ¢innost, ale potiebuji

ji1jako misto pro naCerpani emocionalnich potieb (Svobodova, 2011).

Krajina se stava jednim z nejvyznamnéjsSich odkazu predkd, ale také odkazem pro pristi
generace. V dnesni dobé¢ si lidé Castéji uvédomuji potiebu chranit a pe¢ovat o piirodu a krajinu
Vysledkem téchto snazeni je legislativni ochrana krajiny. Ochrana vzhledu krajiny se stala sou-
&asti uzemniho planovani. Uzemni planovani si klade za cil ochranu i rozvoj piirodnich, kul-
turnich a lidskych hodnot dané¢ho tizemi. Pti projednavani dokumentace tykajici se uzemniho

planovani je zna¢nou vyhodou mozZna ucast vefejnosti. To umoziluje vSem obyvatelim a
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predevsim tém, kterych se projednavané tizemi tyka, uplatiovat své nazory a postoje vici kra-

ey

jing, ve které ziji, vzdélavaji se, pracuji a vychovavaji své déti (Svobodova, 2011).
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4 Prakticka cast
4.1 Metodika

Mostecko je charakterizovdno nejen svou tézebni ¢innosti, ale také jako region, ve kte-
rém se snoubi nékolik typt krajin. Prvnim typem krajiny je tzv. centralni ¢ast, ktera je také
soucasti podkrusnohorské panve, je to nejvice osidlend a ¢lovékem vyuzivana ¢ast Mostecka.
Druhym velmi odlisSnym typem jsou Krusné hory, tato oblast je nejméné osidlena a tietim cel-
kem je jizni ¢ast Mostecka, ktera je tvofena irodnou zemédélskou krajinou. Tato oblast putuje
od Zatecké panve pies zapadni vybézky Ceského stiedohofi. I kdyz je Mostecko charakterizo-
vano jako mésicni krajina, v dnes$ni dobé tomu tak jiz neni. Rekultivované oblasti jako jsou
napt. Matylda, Benedikt a dal$i nepfipominaji hnédouhelné doly, spiSe mista pro rekreaci a
odpocinek. V regionu Mostecko 1ze nalézt také n€kolik chranénych oblasti, jsou to: Kopitska
vysypka, Chranéna krajinna oblast Ceské stfedohoii, narodni ptirodni rezervace Zlatnik, Bofefi
atd. Mostecko nadale zlstava priimyslovou oblasti, ale také je to oblast bohatd na rizné druhy
ohrozenych zivocichi a rostlin (Matéjkova, 2018). Vzhledem k témto skute¢nostem a zménam,
které v krajiné nastavaji, byli osloveni pro vyzkum do bakalarské prace obyvatelé Mostecka, u
kterych probihal sbér dat dotaznikovym Setfenim na téma: Hodnoceni procesu piemény postté-

zebni krajiny z pohledu ob¢anti dlouhodobé Zijici v t€Zebni oblasti.

Pro zpracovani praktické ¢asti bakalarské prace byla vybrana kvantitativni metoda vy-
zkumu. Vzorovy dotaznik viz. piiloha se sklada z devatenacti otazek, které jsou uzaviené, polo-
uzaviené a oteviené. Osloveni obyvatelé byli vybirani ndhodné. VEk, pohlavi a vzdélani jsou
stéZejnim kritériem, ale nebyly hlavnim kritériem vybéru. Hlavnim a zasadnim poZzadavkem
vybéru byl minimalné€ dvoulety pobyt v dané lokalité. Dotaznik byl distribuovan elektronickou
formou, ale také prostiednictvim tist€éné podoby. Sbér dat probihal zcela namatkové. Snahou
bylo dotaznik zpfistupnit §iroké vetejnosti, proto bylo dotaznikové Setteni realizovano v obcho-

dech, ve sportovnich klubech, ale i v mosteckych ulici.

Jak jiz bylo vySe zminéno respondenti mohli dotaznik vyplnit nejen v tisténé podobé, ale
vzhledem i k o¢ekavanému zajmu mladych lidi, byl dotaznik zprostiedkovan elektronicky pro-
sttednictvim internetu. Dotaznik byl vzdy anonymni a byl pouzit vyhradné pro ucely tohoto
Setfeni. Ziskana data jsou zpracovavana graficky i tabulkové a nasledné vyhodnocena. Vyhod-
noceni dotaznikového Setieni bude realizovano pomoci popisné statistiky. Prvni a stéZejni me-

todou je tiidéni dat a rozdéleni Eetnosti. Cetnosti Ize povazovat poéty prvki se stejnou hodnotou
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statistického znaku nebo také pocty prvki, ktefi se svymi hodnotami zapadaji do urcitého in-
tervalu. Pfi statistickych zkoumanich se charakterizuji a popisuji jednotlivé sledované znaky

pomoci absolutnich a relativnich Cetnosti. Relativni ¢etnost l1ze zapsat jako f; a je vyjadiena

vztahem: f; = % tzn. podil absolutnich ¢etnosti k rozsahu souboru n. Dale se v praktické ¢asti

noo
=y xi

w4 oy [ - (. - _ X . o -
vyuziva hodnota priméru, ktera je definovana jako x = lT a zahrnuje veskera pozorovani

(Jifi Neubauer, 2016).
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4.2 Vyhodnoceni dotaznikového Setieni
Vyhodnoceni otazKky €. 1 Vé€kové rozdéleni obyvatelstva.
Osloveni respondenti v prvni otdzce vyplnovali sviyj vék. Z vysledkli vSech odpovédi vy-
plyva, ze primérny vék obyvatel dotaznikového vybéru ¢ini 31,9 let. Z tohoto vysledku je pa-
trné, Ze se obyvatelé nachézeji v produktivnim véku. Tento fakt je velmi ptiznivym vysledkem,

jelikoz pramérny vék nedosahuje vysokych ani zcela nizkych hodnot.

Tabulka 4.1 Vékové rozdéleni

Vékové rozdéleni 27-35 let | 36-45 let
Pocet 19 8 4 6 2 1

Dostupné z: vlastni zpracovani

Z tabulky je zfejmé vékové rozdéleni oslovenych obyvatel. Pocet oslovenych obyvatel ve
véku 17-26 let ¢ini 19, ve veku 27-35 let bylo 8 dotazovanych, ve véku 36-45 let se zatazuji 4
respondenti, ve v€ku 46-55 let odpovédelo 6 obyvatel, do véku 56-65 let se zatazuji 2 respon-
denti a ve véku 66+ odpoveédél 1 dotazovany. Nasledujici graf popisuje pocty obyvatel v jed-

notlivych vékovych rozdéleni.

Graf 4.1 V¢k obyvatelstva

Vék obyvatel
2;5% 133%
6;15%

19; 47%

4; 10%

8. 20%

= 17-26let ®27-35let 36-45let ®46-55let ®56-65let w66+

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky €. 2 Dosazené vzdélani

Druha otdzka cilila na dosazené vzdélani oslovenych obyvatel. Nejcastéji objevujici se
odpoveéd’ a také nejvétsi procentudlni zastoupeni je u stiedoskolského vzdélani s maturitou,
které ¢ini 23 odpovédi a 58 %. Na druhé pozici se objevilo vzdélani vysokoskolské s 20 % a na
treti pricce vzdélani vyuceny s 15 %. Nasledujici graf popisuje nejen pocCty, ale také Cetnosti

jednotlivych odpovédi.

Tabulka 4.2 Vzd¢lani obyvatel

Vzdélani
Pocet 3 23 6 8
Procentualni zastoupeni 7% 58% 15% 20%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.2 Dosazené vzdélani

Vzdélani
3:7%

8 20%

6: 15%

23; 58%

m zékladni = SS s maturitou = vyuéeny = VSa VOS

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 3 Kolik let Zijete v regionu Mostecko?

Otazka €. 3 se zabyva dlouhodobym pobytem V rekultivovaném regionu. Z nasledujicich
odpovédi respondentl vyplyva, ze primérna délka pobytu ¢ini 19,75 let. Toto zjisténi ukazuje,
Ze jsou v regionu zastoupeni lidé, s dlouhodobym pobytem, a tudiZ jim nemusi byt lhostejna
krajina, ktera obklopuje jejich domovy. V tabulce se na prvnim misté umistilo rozhrani 11-20
let, v tomto intervalu se nachazi 16 odpovédi. Na druhé piic¢ce se umistil interval 21-30 let s 12
odpovéd’mi. Graf znazoriiuje nejen pocty obyvatel v jednotlivych kategorii, ale pro lepsi orien-

taci pracuje i s procentualnimi hodnotami.

Tabulka 4.3 Pobyt v oblasti

Pobyt v oblasti [2-10Iet | 11-20 let[21-30 let[31-40 let] 41+
8 16 12

Pocet 3 1
Procentualni zastoupeni | 20% 40% 30% 7% 3%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.3 Pobyt v oblasti Mostecko

Pobyt v oblasti

1: 3%
3;7%

12;30%

16;40%

m2-10let ®w11-20let m21-30let 31-40 =41+

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 4 Jak vnimate promény okolni téZebni krajiny?

V této otazce si respondenti vybirali z Sesti navrzenych odpovédi. Nejvice oslovenych
obyvatel odpovédélo na otazku €. 4 pozitivné. Na pozitivnim vnimani se shodlo 16 respondentt.
Na druhém misté s 23 % se umistila odpovéd”: Zadné zmény nevnimam. Nasledujici graf pro

uptesnéni odpovedi uvadi nejen pocty, ale také procentudlni zastoupeni.

Tabulka 4.4 Nazory obyvatel

Néazory obyvatel Pocet Procentualni zastoupeni
negativné 3 7%
pozitivné 16 40%
velmi negativné 5 12%
velmi pozitivné 1 3%
vnimam je stejné jako pred tim 6 15%
zadné zmeény nevnimam 9 23%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.4 Vnimani promény okolni téZebni oblasti

Vnimani promény tézebni krajiny

3; 7%

= negativné 9:23%

= pozitivne
= velmi negativngé

velmi pozitivné 16; 40%

6: 15%

= vnimam je stejné jako pied
tim

w1 . o - 20
= zadné ZINENY NEVININAII 1:3%

5:12%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky €. 5V regionu Mostecko byste preferoval(a):

Tato otdzka zjiStovala preference obyvatel posttézbni oblasti Mostecko, vzhledem k re-

kultivovanému tzemi. Respondenti méli na vybér z Sesti navrzenych odpovédi. Nejvice oslo-

venych s 50 % odpovédélo, ze by si ptali vice lesnich ploch. Lidé chodi do lest predevsim za

ucelem rekreace a odpocinku. Zalesnéné plochy maji protihlukovy efekt a zelen snizuje oxid

uhli¢ity v ovzdusi. Druhou nejcast

dpovédi se stala odpoveéd’ vice vodnich ploch. Vodni

plochy nemusi slouzit jen k odpocinku obyvatel, ale také snizuji teplotu mésta a jeho okoli

Vv obdobi letnich mésicl. V tabulce nize jsou popsané nejen vSechny nabizené preference, ale

také jednotlivé Cetnosti. Pro pfesnost je uvedeno grafické znazornéni.

Tabulka 4.5 Preference mistnich obyvatel

vice posttézebnich ploch
Preference ponechanych ptirozenému
Vyvoji
Pocet 2 4 20 3 1 10
Procentuilni
. 5% 10% 50% 7% 3% 25%
zastoupeni

Dostupné z: vlastni zpracovani

Dostupné z: vlastni zpracovani

= vice zemeédélskych
ploch

® soucasny stav mi
vyhovuje

= vice lesnich ploch

vice posttéZebnich
ploch ponechanych
prirozenému vyvoji

= vice zastavby

= vice vodnich ploch

10; 25%

3. 7%

1: 3% 7

Graf 4.5 Preference obyvatel v regionu Mostecko

V regionu Mostecko byste preferoval(a)

2; 5%

20; 50%




Vyhodnoceni otazky €. 6 Je néjaky zpuisob vyuZiti obnovené postéZebni krajiny,
které by Vam vadilo?

Tento typ otazky tzce souvisi s piredeslou otazkou €. 5, kde byly zjistovany preference
mistnich obyvatel vzhledem k obnovované krajin€. Nyni se otdzka stocila k negativnim nazo-
rim na zménu rekultivovaného tizemi. V tabulce niZe je patrné, Ze 42 % obyvatel odpovédélo,
ze neni zadny zptsob vyuziti posttéZebni krajiny, ktery by oslovenym vadil. Graf i tabulka

ukazuje veskeré odpovédi i ndzory obyvatel.

Tabulka 4.6 Nazory obyvatel

Nazory obyvatel Pocet |Procentualni zastoupeni
bytové domy 2 5%
neni 17 42%
nevim 2 5%
nic ned¢lat 1 2%
pramysl 7 17%
solarni panely a vétrné turbiny 1 2%
ubytovny 3 8%
vystavba obchodnich center 3 8%
vyuziti k turistickym u¢elim 1 3%
zastavba 3 8%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.6 Vyuziti obnovené krajiny, které by respondentiim vadilo.

Vyuziti krajiny, které by respondentum vadilo.

- 2: 5%
= bytové domy 1 3% 3, 8% ?

) 3:8%
= neni
= nevim 3:8% \

nic nedélat 1;2% [

17,42%

= primysl

7:17%
= solamni panely a vétmé
twrbiny

1:2% 2: 59

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 7 Myslite si, Ze je sméFovani regionu smérem k turistic-
kému vyuziti, tim spravnym krokem?

V otazce €. 7 si opét osloveni obyvatelé¢ mohli vybirat ze ¢tyf nabidnutych odpovédi, které
sledovali nazor vzhledem k turistickému ruchu v regionu. U odpovédi rozhodné ano se shodlo
17 tazanych. Je vidét, Ze osloveni si uvédomuji pozitiva, ktera jim pfindsi zvyseni turistického
ruchu v dané oblasti. S 15 odpovéd'mi a s 38 % se umistila na druhém misté odpovéd’ spise ano.

V tabulce nize jsou vidét veskeré nazory obyvatel i s jednotlivymi Cetnostmi.

Tabulka 4.7 Nazory obyvatel tykajici se turistického ruchu

Nazory obyvatel | Pocet |Procentuilni zastoupeni
nedokéazu posoudit 8 20%
rozhodné€ ano 17 42%
spiSe ne 0 0%
rozhodn¢ ne 0 0%
spise ano 15 38%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.7 Je smé&fovani regionu k turistickému vyuziti tim spravnym krokem?

Je smérovani regionu k turistickému vyuziti
tim spravnym krokem?

8. 20%

15: 38%

0; 0%
17; 42%

= nedokazu posoudit = rozhodné ano = spise ne rozhodné ne = gpife ano

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazKy €. 8 vyuzivate nékdy sluZeb podporujicich zdejsi turisticky
ruch (nap¥. vyuziti sportovist’, navstéva kulturnich akei apod.)?

Vsech 40 dotazovanych odpovédélo na tuto otdzku ANO. Koncerty, divadelni predsta-

veni, ale také vystavy podporuji mistni turisticky ruch.
Vyhodnoceni otazky €. 9 Podilite se aktivné na procesu rozvoje regionu Mostecka?
V 85 % pripadl a 34 odpovéd'mi se dotazovani shoduji, ze se nechtéji nijak podilet na

rozvoji svého regionu. Pouze Sest respondentt s 15 % odpovédélo na tuto otazku kladné.

Tabulka 4.8 Podilite se aktivné na procesu rozvoje regionu Mostecka?

Odpovéd’ Pocet |Procentuilni zastoupeni
ano 6 15%
ne 34 85%

Dostupné z: vlastni zpracovani
Graf 4.8 Podilite se aktivné na procesu rozvoje regionu Mostecka?

Podilite se aktivné na procesu rozvoje
regionu Mostecka?

6: 15%

34:85%

Bano Ene

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 10 Pokud ano, jak?

Touto otazkou byla myslena aktivni G&ast v procesu rozvoje regionu. Uastnici dotazni-
kového Setfeni méli na vybér ze Ctyf nabidnutych odpovédi, pokud si respondent nevybral
z 7adné navrzené odpovédi mohl se k tomuto tématu vyjadrit slovné. VSichni osloventi, ktefi se
aktivné podileji na procesu rozvoje si vybrali z navrzenych odpovédi, nejvice se shodovali v 50
% u odpovedi: predavam namitky proti kroklim, které nepovazuji za spravné. Ostatni otazky

ziskaly shodné po jedné odpovédi.

Tabulka 4.9 Jakym zptsobem se podilite na rozvoji regionu?

Odpovéd Pocet Procentualni zastoupeni
jsem aktivnim ¢lenem spolku / sdruzeni, ktery se jednani ucastni 1 16,6%
podavam namitky proti kroktim, které nepovazuji za spravné 3 50,0%
predkladdm nové navrhy 1 16,6%
Ucastnim se vefejnych jednani 1 16,6%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.9 Jak se podilite na procesu rozvoje regionu?

Pokud se podilite na procesu rozvoje, tak jakym
zpusobem?

® jsem aktivnim ¢lenem
spolku / sdruzent. ktery se
jednani Gc¢astni

1. 17% 1: 16%

= podavam namitky proti
krokiim, které nepovazuji
za spravne
1: 17%

= predkladam nove navrhy

Ucastnim se vefejnych
jednani 3: 50%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 11 Pokud se aktivné nepodilite, jaky je hlavni divod?

V predeslé otazce byly zjistovany stézejni aktivity, kterymi se respondenti ticastni roz-
voje svého regionu. Na zakladé této otazky byla vypracovana i otdzka opacné charakteristiky.
Dotazovanych se prostfednictvim Sesti navrZzenych odpovédi tazalo, z jakého diivodu se nepo-
dili na procesu rozvoje regionu. Nejvice oslovenych s poctem 14 hlast a 35 % odpovédélo:
neverim, ze ma aktivni i¢ast mize néco zménit. Na druhé piicce s 13 hlasy a 33 % se umistila

odpovéd’: rad bych se jednani zucastnil, ale nemam cas.

Tabulka 4.10 Jaky je hlavni divod, Ze se nepodilite na rozvoji regionu?

Odpovéd’ Pocet |Procentuilni zastoupeni
jiné - podilim se 7 17%
nevefim, Ze ma aktivni i¢ast mize néco zménit 14 35%
0 své okoli se nezajimam 1 2%
rad bych se jednani zicastnil, ale nemam cas 13 33%
vefim, Ze i bez mé Ucasti je vzdy zvoleno nejlepsi feSeni 5 13%
rad bych se zucCastnil, ale nevyhovuji mi terminy zasedani 0 0%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Z jakého duvodu se nepodilite na procesu rozvoje
regionu?

5. 13%
= jiné - podilim se ’ 7;17%

= neveéfim, Ze ma aktivniucast
muZe néco zménit

= 0 své okoli se nezajimam

13: 33%
rad bych se jednani ziiCastnil,
ale nemam ¢Eas

14; 35%
= véfim, Ze i bez me 0casti je
vzdy zvolno nejlepsi feseni
1, 2%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 12 NavStévujete mista, kde probéhla rekultivace?

Tazani obyvatel¢ méli na vybér ze Ctyf moznych odpovédi: nikdy, pravidelné, ptilezi-
tostné, a také velmi ziidka. Tato otdzka méla za ukol zjistit preference a zdjem o mista, kde
probéhla rekultivace. Z odpovédi je patrné, ze pouze 10 % respondentt navstévuje znovuobno-
vend mista v daném regionu pravidelné. NejCastéji vyskytujici se odpovédi se stala se 47 %
odpovéd’ navstévuji tato mista prilezitostné. Odpoveéd’ navstévuji tato mista velmi ziidka skon-

¢ila na druhé v pticce s 38 %.

Tabulka 4.11 Navstévujete rekultivovana tzemi?

Odpoved’ Pocet | Procentudlni zastoupeni
nikdy 2 5%
pravidelné (alespoii jednou meésicne) 4 10%
prilezitostné (nekolikrat za rok) 19 47%
velmi ziidka (jednou za rok a mén¢) 15 38%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.10 Navstévnost rekultivovanych uzemi

Navstévujete mista, kde probéhla rekultivace?

- 49,’0

4; 10%
= nikdy
15: 38%
pravidelne (alespoil jednou
mésicéné)
prilezitostné (nekolikrat za rok)
velmi ziidka (jednou za rok a 19: 47%

méneé)

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 13 Preferoval(a) byste v regionu Mostecka vice vodnich
ploch?

Je znatelné, Ze by obyvatelé preferovali vice vodnich ploch. Na tuto otazku kladné odpo-
védélo 31 dotazovanych. Pouze 3 odpovédi znély negativné a 6 obyvatel na tuto otazku odpo-
védélo, Ze nevi. Vodni plochy neslouzi pouze k rekreaci, ale napoméhaji ochlazovat v letnich
meésicich rozpalené méstské stavby a zvysuji vlhkost vzduchu. Jsou také nezbytné pro rostliny

a zivocichy.

Tabulka 4.12 Preference obyvatel-vodni plochy

Odpovéd | Pocet | Procentudlni zastoupeni
ne 3 7%

ano 31 78%

nevim 6 15%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.11 Preference obyvatel, vice vodnich ploch

Preferoval(a) byste v regionu vice vodnich ploch?

6. 15% 3T

" ne
=ano

= nevim

31. 78%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 14 Pokud by nové vodni plochy vznikly, jaky by mél byt je-
jich vyznam?

Tato odpovéd’ uzce souvisi s predeslou otazkou, zda by lidé preferovali v regionu vice
vodnich ploch. Dotazovani méli i zde na vybér z vice moznych odpovédi. Nejvice obyvatel
odpovédélo s 55 % a 22 odpovéd’mi, ze by nové vodni plochy méli slouzit k rekreaénim tce-
lim. Na druhém misté skoncila odpovéd”: vodni plochy by mély byt prostorem pro rostliny a

zivocichy. Pouze jeden dotazovany by rad vidél vodni plochy jako vodohospodaiska dila.

Tabulka 4.13 Vyznam vodnich ploch

Odpovéd’ Pocet |Procentuilni zastoupeni
prostor pro rostliny zivocichy 12 30%
rekreacni 22 55%
rybochovny 5 12%
vodohospodarsky 1 3%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.12 Jaky by mél byt vyznam novych vodnich ploch.

Pokud by nové vodni plochy vznikly, jejich
vyznam by mél byt predevsim:

1: 3%

5:12%

12; 30%

22, 55%

= prostor pro rostliny zivoéichy = relreacni = rybochovny vodohospodaisky

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 15 Myslite si, Ze by vice vodnich ploch mélo vliv na mikro-
klima v regionu?

Respondenti jsou s 32 odpovéd'mi piesvédceni, Ze vodni plochy maji vyznam a vliv
na mikroklima regionu. Pouze 8 obyvatel se ptiklanélo, ze vzniklé vodni nadrZe nemaji vliv na
mikroklima oblasti. Vznik novych vodnich ploch a s nimi spojeny rist vegetace pozitivné
ovlivituje mikroklima v dané oblasti. Nejen, ze vodni plochy napomahaji udrzet vodni srazky
Vv regionu, tim padem se oblast nevystavuje takovému riziku sucha ale, a ptfedevsim jak jiz bylo
nckolikrat fe€eno snizuje teplotu svého okoli, V neposledni fadé, se aktivné podili na snizeni

prachovych ¢astic ve vzduchu.

Tabulka 4.14 Vliv vodnich ploch na mikroklima

Odpovéd’| Pocet |Procentuilni zastoupeni
ne 8 20%
ano 32 80%

Dostupné z: vlastni zpracovani
Graf 4.13 Vliv novych vodnich ploch na mikroklima regionu
Myslite si1, Zze by vice vodnich ploch mélo vliv na

mikroklima regionu?
8: 20%

e

= ano

32 80%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 16 Pokud by vznikly nové vodni plochy, mély by byt
zejména:

Otazka ¢. 16 byla vybavena tfemi moznymi odpovéd’'mi a to: vodni plochy by mély byt
vybavené infrastrukturou pro vetejnost, dale Ze by mély vypadat jako pfirodni jezera a v po-
sledni fad¢ majici ¢ast pfistupnou vefejnosti a ¢ast ponechanou pfirozenému vyvoji. Osloveni
obyvatelé se shoduji ve 42 % a 17 odpovédich na tom, ze by nové vzniklé jezero mélo byt

ptistupné nejen vetejnosti, ale také by melo zlstat ponechano ptirod¢.

Tabulka 4.15 Jaky charakter by mély mit nové vodni plochy

Odpovéd Pocet Procentuah’n
zastoupeni
majici ¢ast jezera pristupnou vetejnosti, cast ponechanou 17 420
piirozenému vyvoji
vybaveng infrastrukturou pro vefejnost 9 23%
vypadajici jako pfirodni jezena 14 35%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.14 Jak by mély vypadat nové vodni plochy?

Pokud by vznikly nové vodni plochy,
mély by byt zejména:

= majici ¢ast jezera piistupnou
vefejnosti, ¢ast ponechanou
plirozenému vyvoji 14: 35%

17, 42%

= yybaveneé infrastrukturou pro
vefejnost

= vypadajici jako piirodni

jezena 9:23%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 17 Navstivil jste nékdy rekultivované plochy jinde, nezZ na
Mostecku?

Otazka €. 17 zjistovala zajem obyvatel navstévovat rekultivovana tzemi jinde nez v je-
jich regionu. Pokud respondenti odpovédéli na tuto otdzku kladné, mé€li moznost se vyjadrit
jaka rekultivovana mista navstivili. BohuZel vice neZ polovina ptesnéji celych 70 % dotazova-
nych zadn4 jina rekultivovand mista nenavstivila. Na tuto otazku odpovédelo pouze 12 obyvatel
kladn€. Tti dotazovani navstivili Turynisky rybnik v okrese Kladno, dalsi tfi lidé navstivili Os-
travsko, kazdy dalsi respondent, tedy Sest obyvatel navstivilo riizna mista a to: Karvinsko, je-
zero Milada, Podébrady, Suchdol nad Luznici, Némecko — okoli Halle a Chabafovice. Nasle-

dujici graf ndzorn¢ zobrazuje procentudlni i pocetni zastoupeni jednotlivych odpovédi.

Tabulka 4.16 Navstivil jste nékdy rekultivované plochy jinde nez ve vaSem regionu?

Odpovéd’| Pocet |Procentualni zastoupeni
ne 28 70%
ano 12 30%

Dostupné z: vlastni zpracovani

Graf 4.15 Procentualni i pocetné zastoupeni jednotlivych odpoveédi

Navstivil jste nekdy rekultivované plochy jinde nez na
Mostecku?

12; 30%

28, 70%

"le =ano

Dostupné z: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 18 Myslite si, Ze obnovené posttéZebni plochy, které budou
vyuzivany jako rekreacni oblast, pomohou zlepsit ekonomicky stav Mostecka?

Dvacet pét respondentt se shodlo, ze nové vzniklé rekreacni oblasti pomohou zlepsit eko-
nomicky stav Mostecka. Na této otdzce je znatelné, Ze si lidé uvédomuji ekonomickou potiebu
turistického ruchu. Pouze 8 dotazovanych odpovédélo, Ze nevi a 7 dotazovanych si nemysli, ze

by Mostecku turisticky ruch ekonomicky pftispél.

Tabulka 4.17 Mohou ekonomicky pfispét obnovené posttéZebni plochy?

Odpovéd’ |Pocet|Procentualni zastoupeni
ne 7 17%
ano 25 63%
nevim 8 20%

Dostupné z: vlastni zpracovani
Graf 4.16 Grafické znazornéni odpovédi u otazky ¢. 18

Myslite si, Ze obnovené posttézebni plochy, které budou
vyuzivany jako rekreacni oblast, pomohou zlepsit
ekonomicky stav Mostecka?

7.17%

8; 20%

une

=ano

= nevim

25,63%

Dostupné: vlastni zpracovani
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Vyhodnoceni otazky ¢. 19 Do jaké vzdalenosti byste byli ochotni navstévovat vodni
plochu v ramci jednodenni rekreace?

Obyvatelé Mostecka méli na vybér v dotazniku ze ¢tyfech moznych odpovédi. Ochota
navstévovat vodni plochu, ktera by byla v dojezdové vzdalenosti ddle nez 10 km, skoncila na
druhé pficce s 12 odpovéd'mi a 31 %. Nejvice dotazovanych odpovédélo, ze by navstévovali
k rekreaci vodni plochu do 10 km. Na tieti pii¢ce se umistily odpovédi v dochazkové vzdale-

nosti a v dosahu MHD se shodnym procentualnim rozloZenim a to se 7 hlasy a 18 %.

Tabulka 4.18 Odpovédi k otazce ¢. 19

Odpovéd Pocet | Procentudlni zastoupeni
dale nez 10 km 12 31%
do 10 km 13 33%
v dochdzkové vzdalenosti 7 18%
v dosahu MHD 7 18%

Dostupné z: vlastni zpracovani
Graf 4.17 Grafické znazornéni k odpovédim otazky ¢. 19

Do jaké vzdalenosti, byste byli ochotni
navstévovat vodni plochu v rami jednodenni
rekreace?

7. 18%

= dale nez 10 km
12; 31%

= do 10 km
= v dochazkové 7 18%
vzdalenosti

v dosahu MHD

13; 33%

Dostupné z: vlastni zpracovani
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4.3 Diskuze
Z vysledku jsou patrné rozdily v odpovédich u jednotlivych otazek tykajicich se stejného
tématu. Tyto odliSnosti jsou pfirozenym vyusténim subjektivniho vnimani jednotlivych respon-
denti. V cilech bakalaiské prace byly kladeny otazky, na které v pribéhu vyhodnocovani byly

nalezeny odpovédi.

Jak lidé dlouhodobé Zijici v mostecké oblasti vnimaji promény posttéZebni krajiny?
V prvni fad¢ je nutnosti se seznamit s praimérnym vékem a dosaZzenym vzdélanim vzorku do-
tazovanych obyvatel. Primérny v€k respondentt ¢ini 31,9 let. Tento vysledek odrazi problém
se kterym jsem se seznamil v pribéhu sbéru statistickych dat. Dotaznik byl distribuovan nejen
osobné v nékterych nakupnich zafizenich a ulicich, ale také v podobé¢ elektronické. Setkal jsem
se s problémy, které souvisely s rozsahem a otevienymi otazkami predkladaného dotazniku
starSim obyvatelim. Pokud neni dotaznik koncipovan pouze formou uzavienych otdzek, lidé
nevyplituji otazky oteviené a dotaznik se stdva nevyhodnotitelnym. Jen velmi malo starSich
respondentli zareagovalo na vyzvy k vyplnéni dotaznikového Setfeni. VéEtsi tispéch prinesla
elektronicka forma dotazniku. Bohuzel tuto podobu dotazniku vypliiovalo vétsi mnozstvi mla-

dych respondent, vhledem ke skute¢nosti, Ze star$i obyvatelé nejsou naklonéni k praci s inter-

netem.

Nejcastéji zastoupenou odpoveédi stran vzdeélani oslovenych respondentt se stala odpo-
ved”: stiedoskolské vzdélani s maturitou, na druh¢ pticce se umistilo vzdélani vysokoskolské a
na tieti pozici vzdélani s vyuénim listem. Je velmi pravdépodobné, Ze respondent s vyuénim
listem (15 % odpovédi) ¢i stfedoskolskym odbornym vzdélanim miZe byt na trhu prace velmi
7adany, zv1a§té v nynéjsi ekonomické situaci, ktera v Ceské republice panuje. Dle Vyzkumného
ustavu pro hnédé uhli se 1ze seznamit s vysledky studie zaméfené na dosazené vzdélani obyva-
tel. Nasledujici tabulka charakterizuje strukturu obyvatelstva v Ceské republice i v oblasti Mos-

tecka.

Tabulka 4.19 Struktura vzdélani

z toho nejvyssi ukoncené vzdélani
, . Stredni v¢. L,
Spravni jednotka Obyva’telstvo zakladnf Ve vyuceni (bez Uplné _stredm (s Vysokoskolské |Bez vzdélani
15 a vice let  |neukonceno . maturitou)
maturity)
CR celkem 9 034 544 1574 856 2963972 2 794 996 1117 830 47 253
Ustecky kraj 703 292 151 192 243 183 197 770 54 594 6 335
Mostecko 97 951 22 306 33 505 25 964 7 601 877

Dostupné z: (Ing. Marcela Safafova, 2015)
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Z tabulky je patrné, Ze nejvice pocetnou skupinou se stalo v této studii stiedni vzdélani
v€. Vyuceni, na druhé pozici se umistilo stfedoskolské vzdélani s maturitou, na tfeti pozici za-
kladni vzdélani a na Ctvrté a paté pricce vzdélani vysokoskolské a bez vzdelani. Napfic¢ tomu,
ze v bakalaiské praci bylo vyuzito pouze 40 respondentti bylo dosazeno velmi podobnych vy-
sledkd, kdy stfedoskolské vzdélani a vzdélani s vyucnim listem jsou nejvice rozsifené dva typy

dosazeného vzdélani (Ing. Marcela Safafova, 2015).

TéZbou zasazené tizemi pozitivné vnimd 16 respondentd, tj. 40 % dotazovanych. Hned
na druhé pozici se vSak umistila odpovéd’ ,,zadné¢ zmény nevnimam®, tuto odpovéd’ uvedlo 23
% dotazovanych. Tento vysledek je pozoruhodny, jelikoZ postoj obyvatel 1ze také interpretovat
jako obecny nezdjem o své okoli. Za pftitazlivé, l1ze povazovat, odpovédi: negativni ¢i velmi
negativni nazory na proménu té€zZebni krajiny, z téchto argumentt se lze domnivat, ze lidem by

mohly vadit nové vystavby a preferovali by vice lesnich ¢i vodnich ploch.

Vyskytuji se nékteré zpiisoby vyuZziti rekultivovanych ploch, které by ob¢aniim va-
dili? Respondenti se shoduji ve 42 %, ze neni zadny zptsob rekultivace, ktery by jim mohl
vadit. Pokud se vSak podivame na vySe uvedené vysledky, zjistujeme, Ze oslovenym obyvate-
ltm by vadil vzristajici primysl. Vzrlstajici primysl s sebou pfinasi pozitiva, napt. ve vytvo-

feni novych pracovnich mist, ale také negativa, jako je zhorSena kvalita ovzdusi.

Jaké jsou nazory obyvatel na vyuZivani rekultivovanych ploch k rekrea¢nim uce-
lim? Respondenti souhlasi, ze sméfovani regionu k turistickému ruchu je spravnym krokem.
A vSech 40 dotazovanych se shodlo, Ze vyuzivaji n¢které sluzby podporujici turisticky ruch,
jako jsou napf. sportovisté ¢i kulturni akce. Je ziejmé, Ze si osloveni obyvatelé uvédomuji vy-

hody, jako jsou napft. finan¢ni zdroje, které by mohl turisticky ruch do regionu pfinaset.

K této otazce byla pro porovnani vyuzita bakalatska prace Lucie Zilové, které ve praci
uvadi, jakym zpisobem napomahaji rekultivace tomuto méstu. Z jejich vysledki je ziejmé, Ze
rekultivace podporuji pfedevsim vytvoreni sportovné rekreacnich zazemi, nejen pro obyvatele
Mostecka, ale také pro navstévniky. Nové vzniklé rekultivované plochy jako jsou napf. hi-
podrom, golf a jiné, napomahaji zatraktivnit mésto a ptildkat tak vice turistti, ktefi pfinasi do

mésta finanéni zdroje (Zilova, 2017).

Jaké jsou nazory na vznik a vyuzZiti novych vodnich ploch? Z dosaZenych vysledkt
vyplyva, Ze respondenti preferuji vznik a vyuziti vice vodnich ploch, tuto moznost by zvolilo

78 % dotazovanych. Nékteti obyvatelé by vodni dila vidéli nejradéji jako rekreacni oblasti. Na
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druhé stran¢ je tu i ¢ast obyvatel, ktefi si uvédomuji potiebu vyvijet prostor, ktery bude jen pro
rostliny a zivoCichy. Zlatou stfedni cestou by byla takova vodni dila, ktera by slouzila nejen k
rekrea¢nim uceliim, ale ¢ast vodni plochy by byla lidem uzaviena, tudiz by zde mohl vzniknout
prostor, nejen pro rostliny, hnizdici ptaky, ale také pro savce, ryby a obojzivelniky. 80 % oslo-
venych se pfiklani k nazoru, ze nova vodni dila by méla vliv na mikroklima v regionu. Vodni
plochy napoméhaji udrzet vodni srazky a nevystavuji oblast takovému riziku sucha. Ochota
oslovenych obyvatel navstévovat vodni plochy k jednodenni rekreaci zavisi na vzdalenosti vod-
niho dila od jejich domovi. Nejvice respondentt se piiklani k moznosti navstévovat vodni plo-
chy do vzdalenosti 10 km, 31 % oslovenych obyvatel by bylo ochotno dojizdét dale. Se sedmi
odpovéd'mi a 18 % se umistila odpovéd’ navstévovat vodni plochu v dosahu MHD. Seniofi ¢i
méné pohyblivi ob¢ané by nejspise volili vodni plochu, ktera by byla bud’ v dochazkové vzda-
lenosti nebo v dosahu MHD. Lidé, kteti jsou mobilni, by se mohli pfiklanét k situaci, ve které

by vodni plocha lezela vice nez 10 km od jejich domovt.

Pro porovnani vysledki této otazky, byly vyuzity data z bakalarské prace Martiny Lis-
kovcové, ktera se ve své praci zabyvala piinosem rekultivovanych oblasti na Mostecku z hle-
diska rekreace. Z jejich vysledkd je patrné, Ze 60 % respondentd navstévuje pravidelné vodni
plochu Matyldu a dale 12 % dotazovanych Castéji nav§tévuje Vrbenské jezero. Pokud se de-
tailnéji seznamime s vysledky, dojdeme k zavéru, Ze témét 72 % respondentti do veku 50 let
navstévuje vodni plochy v jejich okoli. Ve véku nad 50 let navstévuje vodni plochu pouze 34
% dotazovanych. Tento vysledek mize mit souvislost se vzdalenosti vodnich ploch od domovii
obyvatel Mostecka. Je ziejmé, ze lidé radi navstévuji vodni plochy, a tudiZ by jim nevadil vznik
novych vodnich dél (Liskovcova, 2010).

Podileji se ob¢ané aktivné na rozvoji regionu? Pouze Sest respondentt s 15 % se ak-
tivné€ podili na rozvoji svého regionu. Je mozné, Ze by mésto a piislusny region mohl byt obca-
ntm blize, napt. pomoci socialnich siti jako je facebook ¢i instagram. Lidé by byli v¢as infor-
movani o planovanych zménéach a mohli by se k témto zménam vyjadiit. Prostiednictvim soci-
alnich siti se mohou §ifit dotaznikova Setfeni €1 jiné kampané napomahajici zlepSeni prostiedi,
ve kterém lidé ziji. Tento zpisob propagace mésta, a predev§im navozeni komunikace mezi
méstem a obCany, by mohl ke zvySeni zajmu pomoci. Obyvatelé, ktefi se aktivné podileji na
rozvoji regionu, podavaji nejvice namitek ke krokiim, které nepovazuji za spravné. Odpovéd’:
,»podadvam namitky proti jednotlivym krokim* je pasivni krok, kterym respondenti davaji na-

jevo svou nevili s nékterymi zménami. Z mého pohledu je mnohem produktivngjsi aktivni
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ucast pii vetejnych jednani, predkladani novych navrhi ¢i byt aktivnim ¢lenem sdruzeni, které
se jednani se zastupiteli ucastni. Je skvélé, ze pti aktivni ucasti Ize konfrontovat své nazory a

dojit tak k moznému kompromisu. Je vSak nutnosti prilakat k aktivni ucasti vice obyvatel.

Navstivili ob¢ané nékteré rekultivované plochy? Vétsina tdzanych odpovédéla, Ze re-
kultivovana mista navstévuji prilezitostné, 38 % respondentli navstévuje rekultivovana izemi
velmi zfidka. Z odpovédi l1ze vycist, ze lidé nemaji ptili§ velky zajem pravidelné navstévovat
rekultivovana tzemi, jejich odpovédi se razni. Za velmi pozitivni povazuji alespon odpovédi,
,prilezitostné navstévuji znovuobnovena mista“. Pokud by se stala mista pro obyvatele atrak-
tivnéj§imi je mozné, ze by se lidé o tato tizemi zacali vice zajimat a mohli by tak v téchto
mistech napft. sportovat ¢i jinak se rekreovat. Celych 70 % obyvatel posléze odpovédelo, ze
zadné jiné rekultivované plochy, nez v regionu Mostecko nenavstivili. Je moZné, Ze znovuob-
novena mista lidé navstivili, ale nemaji povédomi o tom, Ze jsou pravé na rekultivovaném tizemi

¢i ze zde probihala tézebni ¢innosti.
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5 Zavér

Cilem bakalatské prace bylo zhodnotit a analyzovat proces premény posttézebni oblasti
Mostecka z pohledu ob¢ant dlouhodobé Zijicich v tomto regionu. Uchopit tuto problematiku
bylo velmi naro¢né, jelikoZ neni piili§ mnoho zdroji zabyvajicich se ndzory obc¢and, kteii
V tomto regionu Ziji. Z tohoto diivodu jsem Se V teoretické Casti snazil pfiblizit Ctenaii bakalar-
ské prace charakteristiku Severozapadniho regionu, déle také rekultivaéni strategii Ceské re-
publiky. V prib¢hu sbéru dat, jsem se setkal u vefejnosti s neznalosti pojmu rekultivace, zahr-
nul jsem vysvétleni tohoto terminu do samostatné kapitoly a dale jsem se zaméfil na rekulti-
vaéni procesy. Velice zajimavym oddilem v teoretické Casti se stalo globalni oteplovani a jeho
znaény vliv na rekultivaéni procesy. Na zavér nesmim opomenout piiklady rekultivacnich po-
stupll v zahrani¢i, kdy jsem zminil nejen svétové lidry v produkci hnédého uhli, ale také vy-

brané zemé& Evropy, které jsou Ceské republice izemné blizké.

V druhé, tedy praktické, ¢asti bakalaiské prace bylo v prvé fad¢€ nutné sestavit dotaznik,
ktery by bylo mozné distribuovat mezi vetejnost. Dotaznik se skladal nejen z uzavienych, ale
také otevienych a polootevienych otazek, tykajici se obnovy posttéZebni oblasti. Dotaznikové
Setfeni probihalo nejen v ulicich Mostecka, ale také elektronickou formou. Bohuzel pfi sbéru
dat jsem se setkal s netiplnymi odpovéd’'mi, a tudiz nebylo mozné nékteré dotazniky vyhodnotit.
Pti vyhodnocovani vysledkl jsem vyuzil moznosti popisné statistiky a pro lepsi orientaci byly
vysledky zpracovany nejen tabulkovym, ale také grafickym zplisobem. Pti vyhodnocovani byly
kladeny nasledujici otazky: Jak lidé dlouhodobé zijici v mostecké oblasti vnimaji promény po-
stt€Zebni oblasti? Vyskytuji se nékteré zplisoby vyuziti rekultivovanych ploch, které by obca-
nim vadily? Jaké jsou ndzory na vyuzivani rekultivovanych ploch k rekrea¢nim ucelim? Jaké
jsou nazory na vznik a vyuziti novych vodnich ploch? Podileji se obCané aktivné na rozvoji
regionu? Navstivili obcané nekteré rekultivované plochy? Nalezeni odpovédi bylo soucasti cila

bakalarské prace a dale byly vysledky zakomponovany do diskuze.

V praktické ¢asti jsem se potykal s problémy, které souvisely s rozsahem a distribuci do-
taznikového Setfeni starSim obyvatelim Mostecka. Vzhledem k této skutenosti nebylo mozné
objektivné zhodnotit efekt véku k dané problematice. U respondentt prevladalo stfedoskolské
vzdélani s maturitou, dale vysokoSkolské vzdélani, vzdélani ukoncené vyucnim listem a pouze
tf1 osloveni obyvatelé dosahli vzdélani zakladniho. Pfi zhodnoceni efektu vzdelani jsem doSel
k zavéru, Ze v nyné&jsi ekonomické situaci, ktera panuje v Ceské republice, a mife nezaméstna-
nosti jsou velmi pfiznivé podminky pro obyvatele se stiedosSkolskym a vyucénim vzdélanim,
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zvlasteé pak v neustale se rozvijejicim mosteckém regionu. Pokud se zamétim na stézejni vy-
sledky praktické ¢asti, dochazim k presvédCeni, Ze na pozitivnim vnimani tézbou zasazeného
uzemi se shoduje 40 % dotazovanych, déle se respondenti jednohlasné shoduji, Ze smétovani
regionu K turistickému ruchu je spravnym krokem. Obyvatelé by preferovali v 78 % vznik a
vyuziti vice vodnich ploch, bohuzel ochota obyvatel navstévovat noveé vznikla vodni dila Gzce
souvisi se vzdalenosti od jejich bydlisté. Z mého pohledu lze rozvijet komunikaci mezi zastu-

piteli mésta a obCany, které v daném meésté€ ziji a umoznovat jim aktivné se podilet na rozvoji

meésta, jelikoz pouze 15 % dotazovanych se aktivné podili na rozvoji svého regionu.
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Seznam symbolii a zkratek

ATD  |A tak dale

CCA. |Cirka

o, Oxid uhli¢ity

CH, Methan

Ha Hektar

Km Kilometr

Lignit  [Hnédé uhli

MLD. [Miliarda

MHD  |M¢stskd hromadna doprava
M Metr

Napt. [Naptiklad

ni Absolutni ¢etnost

n Rozsah soubouru

OSMRE |Office of Surface Mining Reclamation and Enforcement
TZN. |To znamena

TZV. Takzvané

% Procenta
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Seznam priloh

Ptiloha 1 Vzorovy dotaznik

10.

Vék:

Vzdélani:

Kolik let jiZ Zijete v regionu ,,Mostecko“?
Jak vniméite promény okolni tézebni krajiny?

- velmi pozitivné

- pozitivné

- vnimam ji stejné, jako pfedtim
- negativné

- velmi negativng

- 7adné zmény nevnimam

V regionu Mostecko byste preferoval(a):

- vice vodnich ploch

- vice zemé&d€lskych ploch

- vice lesnich ploch

- vice posttéZebnich ploch ponechanych pfirozenému
vyvoji

- vice zéstavby

- vice ostatnich ploch (silnice, solarni elektrarny,
vétrné elektrarny, apod.)

- soudasny stav mi vyhovuje

Je néjaky zpiisob vyuZiti obnovené posttézebni
krajiny, které by Vam vadilo?

Miyslite si, Ze je sméFovani regionu smérem
k turistickému vyuZiti spravnym krokem?
rozhodné ano
spise ano
nedokazu posoudit
spiSe ne
rozhodné ne

Vyuzivite nékdy sluZzeb podporujicich zdejsi
turisticky ruch (nap¥. vyuZiti sportoviSt’, ndvStéva
kulturnich akei apod.)

= ano -ne

Podilite se aktivné na procesu rozvoje regionu
Mostecka?

ano -ne

Pokud ano, jak?
Gcastnim se vefejnych jednani
jsem aktivnim ¢lenem spolku/sdruZeni, ktery se jednani
ucastni
predkladam nové navrhy
podavam namitky proti krokim, které nepovazuj za
spravné
jiné (vypiste)

. Pokud ne, jaky je hlavni diivod:

o své okoli se nezajimam -

rad bych se jednani zagastnil, ale nemam &as -

rad bych se zicastnil, ale nevyhovuji mi terminy zasedani
véfim, Ze i bez mé Gcasti je vzdy zvoleno nejlepsi feseni
neverim, Zze ma aktivni G&ast miZe néco zménit

jiné (vypiste)
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12. Navitévujete mista, kde probéhla rekultivace?

13.

14.

nikdy
velmi ziidka (jednou za rok a méng)
pfileZitostné (n&kolikrat za rok)
pravidelné (alespori jednou mési¢ng)

Most: TEVTR

ka vice v

Preferoval(a) byste v r
ploch?
- ano

-ne nevim

Pokud by nové vodni plochy vznikly, jejich vyznam
by mél byt piedevSim:

rekreacni

rybochovny

prostor pro rostliny a Zivogichy

vodohospodéisky

15. Myslite si, Ze by vice vodnich ploch mélo vliv na

mikroklima v regionu?

2 ano -ne

16. Pokud by vznikly nové vodni plochy, mély by byt
zejména:

- vybavené infrastrukturou pro vefejnost

- vypadajici jako pFirodni jezera

- majici ¢ast jezera pfistupnou vefejnosti, Cast
ponechanou pfirozenému vyvoji -

16. Navstivil jste nékdy rekultivované plochy jinde neZ na

Mostecku?
ano (pokud ano, doplrite kde)

ne

18. Myslite si, Ze obnovené posttézebni plochy, které budou
vyuZzivany jako rekreatni oblast, pomohou zlep§it
ekonomicky stav Mostecka?

-ano-  -ne- -nevim-

19. Do jaké vzdilenosti byste byli ochotni navitivit vodni
plochu v ramci jednodenni rekreace?

v dochézkové vzdalenosti
v dosahu MHD

do 10 km

dale nez 10 km



