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Abstrakt

Tato prace se zabyva vyvojem vyuZiti izemi na katastralnim izemi Spindlerova Mlyna.
Autorka v praci zhodnoti vyvojové zmény ve vyuziti krajiny, zmény v jeji struktuie a
také vliv téchto zmén na krajinny raz. Tyto zmény budou sledovany v letech 1953, 1997
a 2012 za pouziti leteckych snimkt a vypracované struktury vyuziti uzemi v programu
ArcGIS. Dale budou vyuzity dobové snimky sledovaného tizemi a vlastni fotografie ze
soucasnosti.

Kli¢ova slova: vyuziti tzemi, krajinny raz, struktura krajiny, ArcGIS, Spindlerav Mlyn

Abstract

This thesis deals with the development of land in the administrative area of Spindleriv
Mlyn. The author will assess developmental changes in land use, changes in its structure
and the effect of those changes on the landscape. These changes will be monitored in
1953, 1997 and 2012, using aerial photographs and prepared structure of land use in
ArcGIS. It will also be used period images of the monitored area and own photographs
from the present.

Keywords: land use, landscape character, landscape structure, ArcGIS, Spindlertiv
Mlyn
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1 Uvod

Vyvoj krajiny, jeji struktura a také limity vyuziti patii pfedevsim do oboru krajinné eko-
logie. Samotny termin krajinné ekologie byl poprvé pouzit némeckym geografem Car-
lem Trollem jiz v roce 1939. Pocatky tohoto oboru lze spatfovat v pfechodu od geogra-
fie vegetace k ekologickému zkoumani krajiny. Pfi¢inou této zmény bylo prvni vyuziti
leteckych snimkd, které prineslo uplné nové informace o krajing.

Krajina ma odjakziva pro lidstvo nezastupitelny vyznam. Lidé ovliviiuji krajinu dvéma
zpusoby. V mensi mife pozitivnim zpisobem avsak ¢astéji spiSe negativné, a vyvolavaji
tak zmény v krajin€é. Ty se nejCastéji projevuji jako pfima naruseni a zmény krajinné
struktury. Vsechny zmény, at’ uz demografické, ekonomické, technologické nebo poli-
tické se odrazeji ve zpiisobu vyuzivani zem¢.

Kazda krajina, a pfedevsim ta kterd je soucasti narodniho parku, ma sviij jedine¢ny kra-
jinny raz. Jeho hodnoceni zahrnuje popis stavajici ptirodni, kulturni i historické hodnoty
uzemi, a posouzeni dopadu piipadnych zadmérti na dané tizemi. VSechny tyto aspekty
bychom méli zohlednit pfi krajinném planovani pro zachovani rdzu a struktur krajiny

nasi zemé.

Uzemi Spindlerova Mlyna piedstavuje dlouhodobé jednu z turisticky nejatraktivnéjsich
lokalit v ramci celé Ceské republiky. S tim viak souvisi i vysoka zatizenost uzemi a
zmény krajinného razu. S rostoucim zajmem o tuto lokalitu roste i bytova zastavba, me-
ni se zplsob vyuzivani krajiny a také jeji struktura. VSechny tyto zmény analyzuje tato
bakalarska prace.



2 Cile bakalaiské prace

Hlavnim cilem bakalafské prace je analyzovat zmény ve vyvoji vyuzivani izemi v obci
Spindlerav Mlyn od roku 1953 az do soucasnosti. Toto srovnani se tyka predeviim zé-
stavby v obci, ale i1 vyuziti ostatnich ploch ve sledovaném tizemi. Této analyze piedcha-
zi popis historie Krkonos, Krkonogského narodniho parku a nasledng i ptimo Spindle-
rova Mlyna. K metodam pro zpracovani literarniho ptehledu slouzi reSerSe dostupnych
zdroju souvisejicich s tématem. Analyza je provedena za pomoci leteckych snimka sle-
dované oblasti a terénniho prazkumu.

Dal§im cilem je na zdkladé vytvofenych struktur vyuziti sledovaného katastralniho
uzemi zhodnotit podil jednotlivych vymezenych kategorii a ndsledné provést srovnani
sledovanych let. Posledni ¢ast se vénuje porovnani dobovych fotografii a vlastnich
snimki ze soucasnosti, kde je dokladovana zména krajinného razu Gzemi.



3 Prehled literatury

3.1. Krajina

Definice krajiny neni jednotnd a pojeti krajiny mohou byt velmi rizna. Krajinni ekolo-
gové chapou krajinu jako ekologicky heterogenni izemi, slozené ze specifické sestavy
ekosystémd, které jsou ve vzdjemné interakci (Forman, Godron, 1993). Dalsi mozna
definice je ze zdkona o ochran¢ ptirody a krajiny. Ten krajinu vymezuje jako ¢ast zem-
ského povrchu s charakteristickym relié¢fem, tvofenou souborem funkéné propojenych
ekosystémi a civilizaénimi prvky (zédkon €. 114/92 Sb. o ochrané ptirody a krajiny).
Pojmy jako struktura krajiny, funkce krajiny nebo naptiklad krajinné zmény patii do
oboru krajinné ekologie. Prukopnikem tohoto oboru byl Carl Troll, ktery jako prvni
vyuzil k zakresleni ekosystémi tvoticich krajinu leteckych snimkd.

Krajina je obvykle kombinaci ptirody a kultury. Vedle pfirodni krajiny, formované pou-
ze prirodnimi procesy a dnes jiz minimalné zastoupené, existuje na Zemi prevazné kul-
turni krajina v rizném stupni ptemény. Kulturni krajina je priisecikem piirodnich, hos-
podaiskych a socidlnich procestl, a do zna¢né miry je odrazem stavu spole¢nosti. Clo-
vék muze svou ¢innosti na krajinu pusobit jak pozitivné, tak i negativné. Nékteré kul-
turni aspekty krajiny 1 celé charakteristické typy kulturnich krajin mohou byt dal§im
vyvojem a intervenci spolecnosti ohroZeny a stavaji se pfedmétem ochrany (CHKO,
NP). Lidska cinnost vkrajiné je zaméfend na vyuzivani ptirodnich zdroja
k materialnimu prospéchu celé spole¢nosti. Jejim nasledkem je destrukce pfirody a na-
ruSeni fungovani krajinnych procest, ale casto také zni¢eni nebo naruseni historickych,
kulturnich, archeologickych ¢i estetickych hodnot krajiny (Lipsky, 1998).

3.2. Vyvoj krajiny

Pifrodni krajina na uzemi Ceské republiky prodélala bdhem dlouhého vyvoje &etné
zmény v zavislosti na ménicich se klimatickych podminkach, geologickych a geomorfo-
logickych procesech. Rozhodujicim obdobim pro vyvoj ptirodnich charakteristik sou-
casné krajiny byly ¢tvrtohory. Ty daly zékladni podobu dneS$nimu relié¢fu a znamenaly
nastup soucasnych rostlinnych a Zivoc¢isnych spolecenstev. Do této doby byla krajina
ovlivilovana vyhradné ptirodnimi faktory, zejména pak klimatem. S nastupem neolitu se
zacina jako zcela novy krajinotvorny faktor uplatiiovat i ¢innost €loveéka (Sklenicka,
2003).

Gojda (2000) rozdéluje vyvoj evropské krajiny mirného klimatického pasma do 4 tzv.
archetypt kulturni krajiny:



1) Krajina pravékych zemédélch - mladsi dobou kamennou byl nastartovan proces

2)

3)

4)

nevratnych zmén pfirozené krajiny. S ptichodem nové populace do velké casti
Evropy se za¢ind ménit prirodni prostfedi nejen vlivem podstatné zmény klima-
tu, kniz doslo po skoneni doby ledové, ale také diky zasadnimu obratu
Vv postojich ¢loveka ke svému ptirozenému okoli. Lidé se jiz sami mohli rozho-
dovat o druhu plodiny, jiz budou péstovat, a o misté, na némz se tak bude dit. Jiz
tedy za potravou neputovali, ale obklopili se ji tam, kde trvale pfebyvali. Dle
vyzkumi vtomto obdobi dosahoval vyvoj klimatu svého vrcholu smérem
Kk oteplovani. V dasledku toho pokryvaly vétSinu tizemi evropského mirného
pasma smiSené dubové lesy. Diky zarovému zemédélstvi, které praktikovali teh-
dejsi osadnici, dochazelo k extenzivnimu zmensSovani plochy ptvodnich lest.
K tomu pfispivala 1 lesni pastva dobytka.

Zasah Rimant a vznik strukturované krajiny — v oblastech, které Rimané natrva-
lo obsadili, ptetvofili pravékou krajinu na krajinu strukturovanou. Pomoci jed-
noduchych zeméméticskych pomicek se piida rozmétovala na pravidelné dilce.
Toto geometrické déleni piidniho fondu mélo praktické diivody, jednak bylo
efektivni hospodateni s pidou nezbytné pro plynulé zasobovani armady, jednak
m¢él stat z kazdého hektaru ptidy ptijem v podob¢ dani. Zajimavé je, ze fimské
roz¢lenéni pozemku je dodnes na nékterych mistech patrné a soucasna pole za-
chovavaji své ptuvodni tvary. Také se piistupovalo k budovani zakladnich ko-
munikacnich spoji, pfedevsim silnic, které slouzily k pfesunim vojsk a trans-
portu zboZi.

Stredoveéka kolonizace — ve vrcholném stfedovéku dochazi k akceleraci zmén
v kulturni sféfe. Ve 12. stoleti vznikd pozemkova Slechta, kterd si buduje sva
sidla ve vsich. Zacina se uplatnovat trojpolni systém hospodaieni. Dochézi ke
koncentraci vesnic, malé osady splyvaji do jedné vesnice. Vlivem zvysSenych na-
rokl na obzivu se zacinaji osidlovat i méné irodna tzemi, pfedev§im pahorkati-
ny a vrchoviny v podhuii horskych hrani¢nich pasi, pfirozené ohraniCujicich
¢eskou kotlinu. Dosud prakticky nedotéené lesy zaCinaji ustupovat kolonizato-
metrd se tdhnouci vesnice s misty zachovanymi meznimi pasy.

Krajina novovéku — vV novoveéku zasahuji do krajinné podoby predevsim zmény
vyvolané ideologickymi z4djmy vladnouci elity. Doslo k rozséhlé obnové cirkev-
nich staveb. Barokni uméni ovlivnilo samoziejmé 1 podobu dalSich cirkevnich
instituci, pfedevs§im klaStert. Tato vyrazni pfeména formalni podoby Zivotniho
prosttedi vytvaii ¢eskou barokni krajinu, ktera zustava zosobnénim Ceské kul-
turni krajiny (Gojda, 2000).

10



3.3. Struktura krajiny

Demek (1982) oznacuje strukturu krajiny jako uspotadani slozek a vazeb v krajin¢, kte-
ré z ni vytvareji jeden celek. Mimra (1995) uvadi, Ze strukturu krajiny urcuje ekologic-
ky typ, rozloha, tvar, ptivod a vnitini heterogenita (jakozto individudlni parametry), he-
terogenita, pocet a konfigurace (jakozto parametry skupinové) krajinnych elementl
resp. skladebnych soucasti krajiny.

Krajinna ekologie rozliSuje skladebné soucasti krajiny podle prostorové funkénich krité-
rii na 3 zékladni kategorie:

1) krajinné matrice
2) krajinné enklavy neboli plosky
3) krajinné koridory

Toto rozdé€leni je jednim ze zasadnich a rozhodujicich ptinosti soucasné krajinné ekolo-
gie (Lipsky, 1998). Celkova krajinna struktura je zaloZena na zptisobu rozmisténi kra-
jinnych slozek, matric, enklav a koridort v prostoru. Rozmisténi v prostoru je vzdy ne-
nahodné a nejCastéji se vyskytuji nasledujici typy:

- pravidelné (rovnomérné) — vzdalenosti mezi krajinnymi slozkami jednotlivych
typt jsou piiblizné stejné

- ve shlucich — nahlouceni v urcitych prostorech koncentrace

- lineéarni — pasovité uspotadani ploch a sidel

- paralelni — struktura horskych hibetti a udoli (Lipsky, 1998)

Miklés a Izakovicova (1997) rozd€luji strukturu krajiny z pohledu socioekonomického

na primarni, sekundérni a terciarni.

Primarni struktura krajiny je soubor takovych prvka, které tvoii zaklad pro ostatni struk-
tury. Je to struktura, ktera vznikla nezavisle na ¢lovéku a kterou zatim nejméné zmeénil.
Tvofti ji pfevazné fyzicko-geografické prvky jako napt. geologicky podklad, puda, reli-
¢éf, klima, vodstvo.

Sekundarni struktura krajiny zahrnuje takové prvky, které v soucasné dobé vypliuji
zemsky povrch. Proto je také oznacovana jako soucasnd struktura krajiny. Tvoti ovliv-
néné piirodni a ¢lovékem vice ¢i méné pozménéné dynamické systémy a prvky clové-
kem pfimo vytvotfené. Tato krajinnd struktura je hlavnim cilem zmén struktury krajin-
ného prostredi Cloveéka.

Terciarni strukturu krajiny tvofi prvky socioekonomickych systémi. Jsou to prvky
nehmotné, ale vazi se na prvky sekundarni struktury, tudiz jsou ,,mapovatelné‘‘. Pii-
kladem této struktury by mohla byt chranénd Gzemi, ptirodni a kulturni pamatky apod.
(Mikloés, 1zakovicova, 1997).
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3.3.1. Zmény struktury krajiny

Langlois (2001) popisuje strukturu krajiny a jeji zmény jako jeden z nejvyznamnéjSich
faktorti ovliviiujicich biodiverzitu, a také jako zakladni ukazatel ekologické hodnoty
krajiny. Do zna¢né miry determinuje i prostorovou distribuci zivociSnych populaci,
¢imz ovliviiuje mj. zdravotni stav organismu.

Lipsky (2000) vymezuje tii zptsoby sledovani a hodnoceni vyvoje krajiny: pisemné,
grafické a snimkové. Pisemné podklady pomdhaji upfesnit vyuzivani krajiny
v minulosti. Grafické a snimkové podklady jsou dulezité pro mapovani vyuziti Gzemi.
Cilem hodnoceni zmén struktury krajiny je porovnani a néslednd kvantifikace dat ze
dvou ¢i vice ¢asovych obdobi. Moderni metody typu GIS oteviely nové moznosti véro-
hodného popisu dynamickych zmén struktury krajiny.

Atributy struktury krajiny v kontextu jejich historického vyvoje jsou vyznamnym pod-
kladem v krajinném planovani. Jejich pomoci lze identifikovat relativné homogenni
etapy vyvoje krajiny, relevantni zlomy evoluce a v neposledni fad¢ téz formulovat pti-
¢inné souvislosti tohoto vyvoje. Vysledky téchto analyz jsou pouzitelné pro navrh nové
krajiny z hlediska kvantitativniho, kvalitativniho i z hlediska kompozice (Sklenicka,
2003).

3.3.2. Historie zmén struktury krajiny

Prvnim ptikladem zmén struktury ploch v dusledku pusobeni politickych vlivii by mohl
byt vznik Ceskoslovenska v roce 1918 a prvni pozemkova reforma. Tato reforma kon-
fiskovala piidu Habsburského rodu, znacn¢ omezila rozsah ptidy cirkve a také Slechtic-
kych rodt. Tato staitem pievzatd puda byla Castecné rozparcelovana, ¢aste¢né¢ prodana.
Jelikoz tuto rozparcelovanou pudu obdrzeli pfevazné drobni zemédélci se snahou o sa-
mozasobeni, vedla reforma ke zvySeni intenzity vyuzivani zemédélské pudy, tedy i
k mirnému nartstu rozsahu orné pudy, ktera jinak od konce 80. let 19. stoleti az po sou-
Casnost trvale ubyvala. Druhym ptikladem zmén struktury ploch je jiz zminovana socia-
lizace zemédélstvi po roce 1948, kdy JZD a statni statky postupné¢ obhospodarovaly az
98,5% vyuzivané zeméd¢elské plochy. Hospodateni JZD a statnich statkii ov§em postup-
né¢ diky velké a téZké mechanizaci opoustélo zemédé€lsky vyuzivané plochy svazité,
vzdalené a ptili§ malé ¢i ¢lenité. Timto zpisobem vSak doslo spiSe k ubytkiim zemédél-
ské a pfedevsim orné plidy pfevdzné v oblastech mimo hlavni niZiny. Dal$im politickym
vlivem se zcela zdsadnimi disledky na strukturu vyuziti ploch, byl odsun ¢eskych Ném-
ci v povalecnych letech. Horské a podhorské oblasti zlstaly siln€ vylidnény a vznik
zelezné opony v pohrani¢nim pasmu jen podtrhl zésadni vlivy na zmény ve vyuZivani
krajiny (Barta, 2007).
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3.3.3. Moznosti hodnoceni zmén struktury krajiny

Moznosti hodnoceni zmén v krajin€ je velké mnozstvi. Je mozné ho provést na zakladé
ruznych zdroji dat. Sklenicka (2003) mezi né fadi mistni historické kroniky, pisemné
soupisy pozemkd, historické mapy, historické letecké a druzicové snimky, fotografie,
obrazy, pohlednice i soucasné mapy. Nasledné je mozné tato data zpracovat riznymi
zpusoby. Jako pfiklad mizeme uvést porovnani snimk, analyzu dat z kronik, nebo ana-
lyzy v programu ArcGIS. Pro pochopeni soucasného stavu krajiny jsou historické udaje
cennym a nenahraditelnym zdrojem informaci Lipsky (2000). Historické udaje ptinaseji
nezastupitelné informace pro sledovani dosavadniho vyvoje kulturni krajiny, pfedevSim
pokud jde o délku a trvalost osidleni, dynamiku a plynulost a ptipadné narusovani eko-
nomického a ekologického vyvoje. Také jsou dulezité pro sledovani vyvoje a zmény v

krajinné struktufe.
3.4. Vyuziti uzemi — land use

Termin land use v sobé zahrnuje dvé zékladni slozky, biofyzikélni a socioekonomickou.
Land use je pojmem dynamickym, stejn¢ jako jsou v €ase a prostoru proménlivé jednot-
livé atributy krajiny. Zahrnuje jak formu analyzy aktudlniho ¢i historického stavu, tak
hodnoceni krajiny z hlediska vhodnosti pro jednotlivé zptusoby vyuzivani. Toto hodno-
ceni neni chapéano jako striktni pfedpis pro rozhodovani uzivateli, ale predevSim ve
smyslu jedné etapy krajinného planovani (Sklenicka, 2003).

Soucasné vyuziti krajiny je integralnim projevem ¢i odrazem ptirodnich, ekonomickych
a huméannich faktort pasobicich v daném tzemi. Vybér a rozmisténi konkrétnich forem
vyuziti krajiny je kompromisem mezi piirodnimi vlastnostmi uzemi a technickymi
moznostmi, poznatky a schopnostmi ¢lovéka dané doby. Formami vyuziti krajiny jsou
konkrétni projevy lidské aktivity, zahrnujici v sobé ur¢ity historicky, hospodaisky, soci-
alni a kulturni potencial. Jsou kompromisem mezi moznostmi krajiny, potiebami ¢loveé-
ka a jeho schopnostmi.

Zpiisoby vyuziti krajiny udavaji charakter vyuzivani ptirodnich podminek a zdroji. Lze
je klasifikovat podle intenzity jevu (extenzivni, intenzivni), geometrie (velikost ploch,
tvar, uspotfadani), pouzivané technologie (manudlni, strojni, vyuziti abiotické energie,

sily zvitat) a miry Skodlivosti pro prostiedi.
3.4.1. Klasifikacni stupnice land use

Pouziti klasifika¢ni stupnice land use je ovlivnéno ucelem, méfitkem, metodou zpraco-
vani a v neposledni fad€ geografickou polohou daného tizemi. Urcitou stupnici lze pou-
zit pfi pouhém statistickém vyhodnoceni land use, jinou zase pro vyhodnoceni metoda-
mi dalkového prizkumu Zemé ¢i pro metody opirajici se zejména o terénni Setieni.
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Spellerberg (2005) vymezuje klasifikaci land use pouzivanou pro vyhodnoceni udaji
z DPZ na kategorie:

1) méstské nebo zastavéné plochy
2) zemédélska puda

3) pastviny

4) lesni porosty

5) vody

6) mokiady

7) netrodna pida

8) tundra

9) trvaly snih ¢i led

3.4.2. Dlouhodobé zmény ve vyuziti krajiny

VétSina vyspélych zemi Evropy v poslednich desetiletich vykazuje ubytek orné pidy a
naopak nartist lesnich a zastavénych ploch. Tedy piesné opacny proces, nez k jakému
dochazi ve vétsin€ rozvojovych zemi, kde dominuje trvaly tibytek lesnich ploch za sou-
¢asného narustu orné pudy a zastavénych a ostatnich ploch.

Proces zvétSovani regiondlni diferenciace struktury vyuZiti izemi jak na lokalni, tak
regiondlni a makroregionalni trovni, byl nejvice znatelny v obdobi totalitnim. Po
2. svétoveé valce doslo k politickym zménam, které vedly pfedevsim k zasadnimu posu-
nu ve vlastnictvi ptidy i ve struktufe land use. Nejprve doslo ke znarodnéni zemédélské
pudy, a nasledné také k postupné socializaci zemédé€lstvi vytvarenim zemédé€lskych
druzstev a statnich statki. Od pocatku Sedesatych let byla zemédélska produkce podpo-
rovana systémem diferencované zeméd¢€lské dané. Podniky hospodatici ve vhodnéjsich
piirodnich podminkach musely odvadét dané, =zatimco podniky hospodatici
v podminkach nepiiznivych naopak dostavaly odstupniované dotace. Tato politika vedla
k zachovani rozsahu orné pudy, a také k hospodafteni i v oblastech s problematickymi
piirodnimi podminkami. Bohaté investice do ptudy byly ale v hor$ich pfirodnich pod-
minkach vyuZzivany malo efektivné a navic s negativnimi dopady na Zivotni prostiedi,
ale zminlované dotace statu takovy zpusob hospodafeni umoziovaly. Témito dotacemi
byl udrzovan rozsah orné pudy ve vyssich nadmoiskych vyskach a také na svazitych
pozemcich, kde by se nejspiSe rozvinul jiny zplisob hospodateni. Stat takto dotoval ze-
médéelské hospodareni az do pocatku devadeséatych let 20. stoleti. Ukazalo se, ze ani
tento systém nezabranil diferencovanym zméndm struktury ploch. Nejvice byl znat tiby-
tek zeméde€lské a orné pudy v oblastech s nejméné kvalitnimi ptirodnimi podminkami
(Barta, 2007).
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3.5. Raz krajiny

Krajinny raz je prirodni, kulturni a historicka charakteristika ur¢itého mista ¢i oblasti.
Zahrnuje predevSim ptirodni a estetické hodnoty daného tzemi. Je také vyznamnou
hodnotou dochovaného ptirodniho a kulturniho prosttedi a je proto chranén pied zne-
hodnocenim. Je dan specifickymi rysy a znaky, které vytvaieji jeji razovitost, odlisnost
a jedine¢nost. K ¢innostem, které by ho mohly snizit nebo zménit je vzdy tieba pisemny
souhlas uzemn¢ kompetentniho organu ochrany ptirody. Za uc¢elem ochrany krajinného
razu muze byt vyhlasen ptirodni park, coz je kategorie obecné tizemni ochrany ptirody
a krajiny v CR (Matgjéek 2009).

Zasahy do krajinného razu, zejména umist'ovani a povolovani staveb, mohou byt prova-
dény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
uzemi a kulturnich dominant krajiny (Low 2003).

3.5.1. Ochrana krajinného razu

Krajinny raz je v Ceské republice predmétem ochrany podle §12 zakona ¢&. 114/1992
Sb. o ochrang ptirody a krajiny. Aby bylo moZzno krajinny raz chrénit, je nutno popsat a
vyhodnotit znaky a hodnoty, které ho v dané krajiné utvareji. Pfi vystavbé novych sta-
veb nebo pii zméné vyuziti izemi nesmi dojit ke sniZzeni pfirodnich a estetickych hod-
not, nové stavby musi brat ohled na uréité znaky, které spoluvytvaieji pozitivni hodnoty
razu krajiny.

Ochrana krajinného rdzu se stala vyznamnym a casto pouzivanym nastrojem
k zachovani estetickych hodnot krajiny a pozitivnich znakd krajinné scény, zejména ve
velkoploSnych zvlasté chranénych tizemich a v piirodnich parcich. Podkladem pro roz-
hodovani organii ochrany ptirody dle §12 je hodnoceni, které ma dvé ponékud odlisné
podoby. Jedna se o hodnoceni vlivu navrhované stavby nebo vyuziti izemi na krajinny
raz (hodnoceni konkrétniho zdméru), které ma za ukol zjistit, zdali je navrhovany zamér
unosny z hlediska miry vlivu na krajinny raz, a preventivni hodnoceni tizemi slouzici
k nalezeni hodnot krajinného razu uréitého tizemi a stanoveni nezbytnych opatieni
K jejich ochrané (Barta, 2007).
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4 Metodika zpracovani

V této kapitole je popsana metodika vypracovani praktické ¢asti bakalaiské prace.
4.1. Metodika zpracovani leteckych snimku

Jako hlavni podklady sledovani vyvoje vyuziti uzemi byly pouzity letecké snimky, po-
skytnuté Spravou KRNAP ve Vrchlabi. V piivodnim zadani byl vymezen jako vychozi
rok 1936, ale tyto podklady byly zaslany netplné, a tento rok tedy nemohl byt zafazen
do srovnavani. Proto byl jako vychozi bran az rok 1953. Referenéni roky byly zvoleny
nasledujici: 1953,1997 a jako posledni rok 2012, ktery reprezentuje v podstaté soucasny
stav sledované¢ho uzemi. Poskytnuta data byla zpracovana softwarem ArcGIS 10.3.
Snimky vSech referen¢nich let byly dodany v digitalni podobé jako vrstvy v GIS, které
bylo nejprve tieba georeferencovat v programu ArcGIS. Jedna se o proces urceni vztahu
mezi polohou dat v pfistrojovém soufadnicovém systému a geografickou, resp. mapo-
vou polohou. Bylo tieba umistit snimky do znamého referen¢niho soufadnicového sys-
tému. Po tomto zpracovani maji data ze vSech referen¢nich roki stejny systém soufad-
nic. Diky tomu bylo mozZné pro vSechny tii sledované roky vymezit shodné katastralni
uzemi obce. DalSim krokem byla vektorizace dat. Ta byla provedena vymezenim ploch
podle piedem definovanych kategorii. Tvorba vektorovych polygonovych vrstev byla
provedena ru¢né, takze vysledna mapa v sobé nese veskeré neptesnosti, které mohly byt
pii jeji tvorbé zpiisobeny.

Jelikoz se struktury ploch v jednotlivych referenénich letech vyrazné lisily, nebylo
mozné pouzit retrospektivni metodu vektorizace, kdy by byl vektorizovan nejnovéjsi
rok, a nasledné by byly zaznamenavany jen zmény. Z diivodu velmi vyraznych zmén

bylo zapotiebi vektorizovat kazdy referencni rok zvlast.

4.2. Metodika urcéeni jednotlivych kategorii vyuziti uzemi

Snimky z roku 1953 a 1997 byly dodany Cernobilé, nejnoveéjsi snimek z roku 2012 je jiz
v barevném provedeni. U dvou star$ich zmifiovanych snimki bylo velmi obtizné urcit
vyuziti uzemi, ptedev§im pak rozeznat rozdil mezi loukou, polem, pastvinou nebo i my-
tinou. Aby bylo mozné provést srovnani vSech referen¢nich rokd, bylo nutné vymezit

stejné kategorie vyuziti izemi.
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Proto byly pro zjednoduseni zvoleny pouze 4 kategorie vyuziti izemi:

lesy
trvalé travni porosty

zastaveéné uzemi

M w bR

vodni plochy

Do kategorie lest byly zahrnuty pouze zietelné vzrostlé souvislé porosty. Do kategorie
trvalé travni porosty byly zatazeny louky, neobdélané pozemky patfici k zastavbe, roz-
ptylena zelen, porosty kosodievin ve vysSich nadmoiskych vyskach, i tzv. alpinské hole.
Do kategorie vodnich ploch byla zatazena pouze prehrada Labska, jelikoZ by bylo témét
nemozné rozeznavat jednotlivé prameny a potoky. Do kategorie zastavéné uzemi byla
zahrnuta zastavba, ptilehlé pfeménéné pozemky, parkovisté, ale i centrum, které je zcela
pietvoieno lidskou ¢innosti. Silnice nebyly zafazeny do kategorie zastavénych ploch,
jelikoz na cernobilych snimcich nebyly témét znatelné a pokud by byly vymezovany
pouze V poslednim sledovaném roce, nebyly by udaje srovnatelné.

4.3. Metodika porovnani starych snimku a vlastnich fotografii

Pted zahajenim terénniho priizkumu, si autorka vyhledala vhodné dobové snimky z rtiz-
nych publikaci a webovych stranek. Pii vlastnim terénnim priizkumu ve Spindlerové
Mlyné pak byla podle téchto snimkt urCena mista, ze kterych bylo v minulosti nejprav-
dépodobnéji foceno. Dle zachytnych bodi jako napiiklad kostel sv. Petra, hotel Praha
nebo piehrada Labska se autorka orientovala tak, aby na vlastnich fotografiich vystihla
co nejpodobnéji stary snimek. Samoziejmé nebylo mozné fotit fotografie piesné ze stej-
nych mist z divodu nové zastavby a vzrostlé¢ vegetace, a proto byla tato mista zvolena
tak, aby byla co nejvice zfetelna zména. Nasledné bylo provedeno vizualni srovnani
starych a novych snimkd.
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5 Charakteristika zajmového azemi

Zajmové uzemi se nachazi v Kralovéhradeckém kraji, v ORP Vrchlabi. Pti popisu za-
jmového uzemi bylo vyuzito nejprve popisu celych, Krkonos, nasledné¢ Krkonosského
narodniho parku a nakonec obce Spindlertiv Mlyn.

KRKONOSSKY NARODNI PARK

Zonace
|. zona
I || z6na
o Il zona
BN ochranné pasmo

Obrazek 1: Vymezeni zajmového izemi

(Zdroj: www.visitkrkonose.cz/cz/krkonossky-narodni-park/24/)

5.1. Historie Krkonos

Mozaika horskych lu¢nich enklav, lesnich a kleCovych porostd i bezlesych hiebent a
vrcholi patfi neodmyslitelné ke svérazné, ale typické tvari KrkonoS. Druhotné louky, na
které je zemédélstvi v KrkonoSich vdzané, vznikly a vyvijely se béhem né€kolika po-
slednich stoleti, zejména v dob¢ tzv. budniho hospodartstvi. Dlouhodobd lidskéd péce 0
luéni porosty, véetné hnojeni, Gipravy vodniho rezimu, z nich vytvofilo kvétnaté horské
louky s vyskytem vzacnych, geograficky vyznamnych, dokonce i endemickych druhi
rostlin (Barta, 2007).

Typické pro KrkonoSe jsou mohutné protahlé¢ hory se zaoblenymi tvary, oteviené na-
horni paroviny s tundrou nad hranici lesa a lesnata horska udoli, zakonc¢ena ledovcovy-
mi kary se skalnimi st€énami. Na ndhornich ploSinach se nachazeji horské raselinisté a
prameni zde Cetné vodni toky vcetné nasi nejvétsi feky Labe. Charakter lesti Krkono$

v v

se vzacné dochovaly zbytky ptivodnich kvétnatych bucin s bukem lesnim, javorem kle-
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nem, jasanem ztepilym a dalSimi dfevinami, které zde piivodné ptevladaly. Pro stfedni
vySkovy stupeni jsou charakteristické rozsahlé¢ horské smrciny, které pak v nejvyssim
stupni kolem 1300m nad motfem piechdzeji v kefové pdsmo borovice klee. Soucasné
lesy Krkonos jsou ale velmi pozménény ptisobenim ¢lovéka a pievladaji v nich emisemi
a kiirovcem silné€ poskozené druhotné smréiny. K ptirodné nejcennéjSim tizemim Krko-
nos$ patfi cetnd horskd pramenisté, ledovcoveé kary, raseliniste s jezirky a zejména arkto-
alpinska tundra s kfovinatou kle¢i a porosty liSejniki na nejvyssich vrcholcich hor. Tyto
pozistatky dob ledovych se nejlépe dochovaly na Pancavské louce u pramenti Labe a na
Upském raselini§ti mezi Luéni boudou a Snézkou. Tundra je zde zptistupnéna turistic-
kymi stezkami a zejména koncem léta patii k tomu nejkrasnéj$§imu, co KrkonosSe nabi-
zeji. Stfetavanim mirngjSiho atlantického klimatu s drsnym arktickym podnebim a stfi-
davym zalednénim zde vznikla unikatni chladnomilné spolecenstva s fadou glacialnich
reliktd, jako jsou ostruzinik moruska, vrba laponska ¢i lomikamen snézny. Zcela mimo-
fadnou biodiverzitu maji ledovcové kary Obiiho dolu, Labského dolu a Snéznych ¢i
Kotelnich jam, kde panuji velmi specifické podminky.

Ptirodni procesy formuji reliéf Krkonos 1 v sou€asnosti. Jsou to predevSim vodni eroze,
zvétravaci a svahové procesy. Zvlasté napadné jsou mury, pocet jejich drah se blizi
dvéma stim. Mén¢ vyznamnymi, ale stale pisobicimi ¢initeli jsou napt. soliflukce, ni-

valni eroze nebo sné¢hove laviny (Patzelt, 2011).
5.1.1. Vyvoj prirody a osidleni Krkonos

V prvnim tisicileti naseho letopoctu byla vétSina uzemi Krkonos$ pokryta pralesy, které
tvotily smrky, jedle a buky, nad horni hranici lesa pak postupné piechazely v souvislé
porosty kosodfeviny, pouze na lavinovych drahdch a nejvyssich vrcholech rostla bylin-
na vegetace. Plivodné neosidlené hory zacCaly jako prvni osidlovat hornici, ktefi sem
piisli dolovat rudu. Pocatky hornictvi v Krkonosich jsou datovany jiz ve 13. a 14. stole-
ti. Nejvétsiho rozmachu dosahlo dolovani v Obiim dole a Svatém Petru, a nasledné zde
také vznikly celé hornické osady. Lesni porosty okolo doli byly lidskou ¢innosti silné
a 17. stoleti (Barta, 2007).

Ptistéhovalci z alpskych zemi, pfedevsim dievorubcei a hornici, pfinesli do Krkono§ sviij
zpiisob Zivota a hospodareni. Skot a kozy pasli nejen na loukéch, ale 1 v lese ¢i nad jeho
horni hranici, ¢imZ branili ptirozenému zmlazovani porostl. Sva sidla rozkladali tak jak
byli zvykli, i mimo tdolni osady (Andéra, 2002).

Tticetileta valka donutila tehdejsi obyvatele Podkrkonosi, aby se se svymi stady ukryli
do hor. Tak vznikla cela fada enklav, zvlasté pii horni hranici lesa. Konec tficetileté
valky znamenal i zmény v drZeni jednotlivych panstvi. Nova hospodaiska situace nutila
obyvatele k rozsifovani chovu dobytka, ktery se staval hlavnim zdrojem obzZivy.

V oblasti horni hranice lesa a nad ni se zacalo sklizet seno, potom nasledovala i pastva.
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Brzy se na krkonoSskych hiebenech objevila i prvni staveni. Tak se zacalo formovat tzv.
budni hospodafstvi, ve kterém vrchnost brzy poznala moznost ekonomického zhodno-
ceni horské ptudy. Prvni boudy v kleCovém stupni byly zalozeny jiz v 1. poloving
17. stoleti. Porosty kosodievin okolo nich musely ustoupit loukdm a pastvinam. Enkla-
vy okolo hfebenovych bud markantné snizily horni hranici lesa (z 1250 metri az na
1000 m. n. m.). Budni hospodarteni se stdva od druhé poloviny 17. a v 18. stoleti pieva-
zujici formou hospodaiského vyuzivani katastru dnesniho Spindlerova Mlyna.

V 18. stoleti byla horska pfiroda atakovana sbérateli léCivych bylin. Na polské strané
Krkono$ byl dokonce zaloZen cech laborantt, kteti ve velkém nicili porosty pfedevsim
arniky a hotct. K tpadku cechu doslo sice jiz na konci 18. stoleti, ale mnoha nalezisté
vzacné kvéteny byla jiz vazné zdecimovana.

Stav lesa na pocatku 18. stoleti byl z diivodu tézby pro kutnohorské doly velmi $patny.
K témto Skodam se ptipojily Skody napachané pastvou. Kvalitni lesni porosty byly vy-
kaceny. Na konci 18. stoleti bylo zavedeno pase¢né hospodateni, a také pokracovaly
zalestiovaci prace. Pro tyto prace bylo ovSem potieba dostatek sadebniho materialu.
Nejprve bylo vyuzivano semen mistnich, pozdé€ji vSak byla vSechna osiva dovéazena
z Rakouska a Némecka. Ta postupné vytlacila ptivodni krkonossky ekotyp smrku, ktery
byl ptizpiisoben mistnim ptirodnim podminkam. Do Krkono§ byly introdukovany také
cizi druhy dfevin, napt. modiin evropsky nebo stromovita kle¢. VétSina takto zaloZe-
nych kultur v8ak jiz vymizela. Od konce 18. stoleti zacala uplatiiovat svij vliv turistika.
Puvodni boudy, které slouzily k budnimu hospodaieni, byly piestavovany pro potieby
turistického ruchu. Vznikly také nové boudy slouzici pouze tomuto ucelu. V disledku
zvysujici se navstévnosti Krkono§ bylo nutno vybudovat novou infrastrukturu, prede-
v§im novych komunikaci, které doplnily ptivodni sit’ stezek. Nasledné byly vybudovany
1 lanovky na horské hiebeny. Pied pocatkem druhé svétové valky bylo tieba zabezpecit
statni hranice. Vystavba hrani¢nich opevnéni se vyznamné dotkla i pfirody Krkonos.
Byly vysekany celé pasy lesa, zbudovany nové piijezdové komunikace, materidl na
stavbu, byl ziskavan z nejbliz§iho okoli. Dnesni stav zdejsi ptirody je vyznamné po-
znamenan piedev§im dvéma faktory pusobicimi nejpatrnéji v poslednich desetiletich.
Jedna se o imisné ekologické vlivy a intenzivni turistickou zatéz. Imise se zacaly vidi-
teln¢ projevovat az na konci sedmdesatych let, jejich pusobeni je vSak star$iho data a
souviselo s postupnym zprovoziovanim tepelnych elektraren v Polsku a byvalé NDR.
Sviij podil vsak mély i tuzemské zdroje v Cechach. Vliv viak mély i drsné klimatické
poméry, nevhodné druhova, vékova i prostorova skladba porostil a zni pramenici zmény
Vv ptdeé i celkové mensi odolnost proti chorobam i Sktidcim (lykozrout smrkovy, obale¢
modrtinovy, ploskohibetka smrkova). Imise se tak vlastné staly spouStécim mechanis-
mem obnovy krkonoSskych lesii. V ramci tzv. imisnich t€Zeb bylo do roku 1994 vyka-
ceno na 7000ha lesa. Po roce 1991 se sice imisni situace rapidné zlepSovala, avsak aci-
difikace pid, a vymyvani zivin z nich nedavaji ptilisnou nadéji na rychlou regeneraci
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lesnich porostli. Velkoplo$né imisni a kalamitni t€zby si vynutily pouzivani tézké me-
chanizace, stavbu $irokych svaznic, pouzivani pesticidl na velkych plochach, coz vedlo
k nékdy az nevratnym $kodam na pfirodnim prostfedi hor.

5.1.2. Ochrana prirody Krkonos ve 20. stoleti

Jiz v roce 1904 byla hrabétem Janem Harrachem ztizena prvni krkonos$ska rezervace na
»otrmé strani‘‘. 'V témze roce byl vydan prvni vynos na ochranu krkonosské flory.
Ovsem pouhd pravni ochrana lokalit bez faktické ucasti kontrolnich organti a bez
ochrany celého uzemi, se ukazala jako naprosto nedostatecnd. Ministerstvo skolstvi a
narodni osvéty proto vyzvalo v roce 1922 vyznaéného Ceského botanika, univerzitniho
profesora dr. FrantiSka Schustlera, aby vypracoval navrh na ochranu uzemi Krkonos.
Navrh podany vroce 1923 predstavoval moderni progresivni feSeni vychazejici
Z hluboké znalosti prostfedi 1 ochranafskych snah. Narodni park krkono$sky mél podle
navrhu obsdhnout Jizerské hory a KrkonoSe vcetné Rychor. Politickd a ekonomicka
situace nasledujicich let nebyla ptfizniva pro realizaci smélého planu prof. Schustlera,
takZe k vyhlaSeni narodniho parku doSlo az o 40 let pozdé€ji. Po druhé svétove valce se
zacalo uplatnovat antropocentrické pojeti ochrany ptirody, chranit ptirodu pro ¢lovéka,
jako Zivotni prosttedi a zdroj vSech jeho potfeb. Na tomto podkladu byla koncipovana
fada pravnich norem. Logickym dusledkem téchto snah se stalo vydani zdkona
¢. 40/1956 Sb. O statni ochrané ptirody, ktery vymezoval pfedmét zajmu, organizaci a
¢innost statni ochrany ptirody (Mackovéin (ed.) 2002).

Uzemi KRNAP je vymezeno do tii zon:

I. zbéna (ptfisna pfirodni) vymezuje Gzemi s nejvyznamnéjSimi ptirodnimi hodno-
tami v narodnim parku, zejména pfirozené nebo malo pozménéné ekosysté-
my, Vhodné pro uchovéni ¢i obnovu samoftidicich funkci. Lidské zasahy do
piirodniho prostiedi jsou omezeny na nezbytnou miru, slouzici k udrzeni to-
hoto stavu.

Il. zoéna (fizend piirodni) vymezuje Uzemi s vyznamnymi piirodnimi hodnotami,
Clovekem prevazné pozménéné lesni a zemédélské ekosystémy vhodné pro
omezené, piirod¢ blizké a Setrné lesni ¢i zemédé&lské vyuzZivani. Cilem je

-----

bliZzeni ekosystému pfirozenému stavu.

I11. zéna (okrajovd) vymezuje tizemi Clovékem znaéné pozmeénénych ekosystémi a
stiediska soustiedéné zastavby. Cilem je, v souladu s poslanim narodnich
parkd, udrZet a pfimétené podporovat vyuzivani této zony pro trvalé bydleni,
zemedélstvi, lesni hospodatstvi, turistiku a rekreaci.
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5.2. Historie KRNAP

Nérodni parky jsou ziizovany predevsim k ochrané ptirodni krajiny a pfirodnich slozek.
Ptesto 1ze Cast jejich tizemi jednozna¢né povazovat i za krajinu kulturni. P¥ikladem jsou
osidlené plochy a enklavy v Krkonosich, vznikl¢ jako vysledek budniho hospodateni a
tézby dieva, pozdéji i turistického ruchu (Barta, 2007).

Unikéatni ptirodni hodnoty Krkono$ jsou znamy jiz po staleti. Dlouholeté Usili o jejich
ochranu vyvrcholilo az v roce 1959 vyhlasenim Karkonoszkiego Parku Narodowego na
polské strané KrkonoS, a vroce 1963 i Krkonosského narodniho parku v ceské casti
pohoti. Cely region byl v roce 1992 vyhlaSen biosférickou rezervaci UNESCO (VoZeni-
lek, 2002).

KrkonoS§sky narodni park byl vyhlasen 17. 5. 1963 na uzemi 363 km2, s ochrannym
pasmem ma rozlohu 548km2 a je nejstar$im narodnim parkem v Ceské republice.
Vétsina izemi narodniho parku spada do geomorfologického celku Krkonose (podcelky
Krkonosské hibety, Krkonosské rozsochy a Vrchlabska vrchovina). Cast ochranného
pasma patii jiz do celku Krkonosské podhiii (s podcelky Zeleznobrodska vrchovina a
Podkrkonosska pahorkatina) (Mackov¢in (ed.) 2002).

Podstatna ¢ast narodniho parku je porostla lesy, v poslednich letech zna¢né narusenymi
imisemi. Tvofi je pfevazné druhotné smrkové monokultury, které nahradily pavodni
hlavné bukové a smiSené porosty. Zbytky piirozenych smréin se uchovaly jen misty
v nadmofskych vyskach kolem 1200 m n. m. Horské buciny s jedli jsou zachovany jen
V nepatrnych ostrivcich v extrémnich polohach. Horni hranice lesa se pohybuje mezi
1200 a 1300 m n. m. Nad ni se az do vySe zhruba 1500 m n. m. rozklada klecové pasmo
s velmi ojedin€lymi smrky, jefdby, apod. V nejvyssich polohach se rozkladaji horské
hole. Vyraznym prvkem jsou na nahornich ploSinach vznikla raSelinisté. Z valné ¢asti
jsou porostla kle¢i (Barta, 2007).

Na soucasném stavu lestt v narodnim parku se podepsaly hlavné imise vSech nové
vzniklych tepelnych elektraren v PodkruSnohofi stejné jako elektraren v Mélniku a
vV Trutnové. Vystavba vysokych kominii téchto energetickych zafizeni méla pomoci
obyvatelstvu v jejich okoli, ale Skodlivé latky se dostaly ve vySSich vrstvach vzduchu
pfimo na svahy Jizerskych hor, Krkono$ a Orlickych hor. Proto jsou pravé tyto hiebeny
postizeny nejvice (Miksicek (ed.), 2007).

Uzemi narodniho parku se ¢leni na &tyfi zakladni vegetaéni stupné

- podhorsky s listnatymi a smisenymi lesy (480-800 m n. m.)

- horsky se smréinami a loukami (800-1200 m n. m.)

- subalpinsky s porosty kle¢e, raselinisti i ledovcovymi kary (1200-1450 m n. m.)

- alpinsky s liSejnikovou, travnatou a kamenitou tundrou (1450-1602 m n. m.)

Kvili poSkozeni imisemi byl vroce 1984 Mezinarodnim svazem ochrany piirody
(IUCN) zarazen mezi nejohroZenéjsi narodni parky na svété (Andéra, 2011).
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5.3. Historie Spindlerova Mlyna

Prvni pisemna zminka o mésté je z pocatku 16. stoleti, kdy n€kolik mistnich chalup
slouzilo jako pfibytek hornikiim, kteti zde pracovali v hutich, kde zpracovévali zeleznou
rudu. V 17. stoleti tuto tézbu prerusila tficetileta valka. Novi majitelé¢ vrchlabského pan-
stvi a doli se snazili tézbu obnovit, avSak marn¢. Roku 1793 se prosadila stavba koste-
lika Sv. Petra. V Zadosti o povoleni stavby bylo u podpist uvedeno, ze byla sepsana ve
Spindlerové mlyné, ¢imZ byl myslen mlyn u Spindlera. Tim tedy doslo k povoleni stav-
by kostela v obci Spindleriv Mlyn. Ob¢ané rad&ji obec piejmenovali, aby se mohlo
zalit stavét. Dalsi vyznamnou aktivitou mistnich obyvatel byla tézba dieva. TézZilo se
zde dievo pro stiibrné doly v Kutné hote, které se splavovalo po horskych potocich. O
této Cinnosti vypovidaji také zanikla mistni pojmenovani jako naptiklad potok Klausen-
bach (Dtevaisky potok).
O uvedeni Spindlerova Mlyna ve zndmost se znaéné zaslouzil Krkonossky spolek, ktery
vybudoval sit’ zna¢enych cest v horach. Ve Spindlerové Mlyné vyrostla fada hostinct s
ubytovacimi zafizenimi. Také hiebenové boudy se pieorientovaly na sluzby turistim.
Zpocatku byly tyto boudy vyuzivany predevsim v 1été. Vynalézavi horaci vsak objevili
atrakci, kterd ptitahovala hosty 1 v zim¢€. San¢ rohacky, ptivodné¢ pouzivané pouze pro
dopravu dfeva nebo sena, uzptisobili pro jizdy se zimnimi hosty. Pfed koncem 19. stole-
ti ovSem tento sport zatlaCily do pozadi lyze. Jejich nadSeni milovnici nakonec ovladli
Spindlerav Mlyn i celé Krkonose a zimni sezona se tu nakonec stala obdobim hlavnim.
Koncem 19. stoleti postihly nejen Spindlertiv Mlyn ale i okolni izemi katastrofalni Zi-
velné pohromy. Diky silnym pratrzim mracen tu doslo k povodnim. Ty zplsobily velké
hmotné $kody na budovach pobliz Labe a vyzadaly si i lidské zivoty. To bylo pohnut-
kou k zahajeni zaji§tovacich praci, na nichZ se finanéné podilel i stat. Radu let pracovali
v misté na regulacnich pracich vodnich toki jako kamenici specialisté z jiznich ¢asti
monarchie -Italové. Za téchto praci pobliz mostu bylo pfemisténo koryto Labe poné¢kud
zapadnéji, takZe se n€kolik bediichovskych staveni ocitlo na levém bichu, za vodou.
Nejvyznamnéj$im zasahem do obrazu krajiny v prostoru Krausovych Bud byla ovSem
stavba pfehrady na Labi v letech 1910-14. Pfed ni vznikla retencni vodni nadrz o délce
zhruba kilometr a o rozloze 40 ha. Jeji velice uzite¢na funkce pfi zadrzovani piivalo-
vych vod se Castokrat osvédcila.
Po obdobi druhé svétové valky, kdy se Spindlertiv Mlyn stal tito¢istém evakuovanych
osob z riznych bombardovanych ¢asti tehdejSiho Némecka, nastava jeho dalsi boutlivy
rozvoj. Tvar horského stfediska v tu dobu obohatily tii lyzaiské arealy: ve Svatém Pet-
ru, Medvédin a Hromovka (Jirasko, 2002).
Vhodné klimatické poméry a siln¢ esteticky pusobici horské prostiedi tu vytvotilo pod-
minky pro vznik centra, jehoz mimofadny vyznam pro cestovni ruch, letni turistiku,
zimni sporty a rekreaci je v KrkonoSich nezastupitelny. Jeho raz, pokud se tyce zdjmu
hostil z ciziny, pfesahuje trvale hranice naSeho statu.
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6 Prakticka c¢ast a vysledky prace

Kapitola se zabyva porovnanim leteckych snimka a struktur ploch z jednotlivych refe-
rencnich let, a ddle srovnanim dobovych snimkt a vlastnich fotografii.

6.1. Porovnani leteckych snimku z referenénich let

Na prvnim leteckém snimku z roku 1953 ptevazuje typ prirod¢ blizké horské krajiny.
Z hlediska struktury zastavby je zde stale jeSté zachovan jeji volnéjsi charakter, pouze
V centru obce je zastavba vice koncentrovana. Pfevazuji zde objekty typu krkonoSskych
bud a chalup. Zvlasté u téch hiebenovych je charakteristické, ze jeden vyrazny objekt
kraluje celé enklavé a dava ji tak charakteristicky vzhled. Ackoliv ma turistika v Krko-
noSich dlouhou a bohatou tradici, vyrazné stavby turistické infrastruktury zde dlouho
nevznikaly. Dostate¢né zazemi poskytovaly stavajici boudy a k vyhledim byla vyuzi-
vana rozhledova mista na hiebenech.

Pokud porovname Cernobilé snimky z let 1953 a 1997 je zfejmé, ze piredevsim zastavba
kde ptibylo hotelll 1 zotavoven. Dale také v ¢asti Svaty Petr ale 1 na Krausovych bou-
dach, dnesni Labské.

Na pocatku 60. let 20. stoleti piestaly stavajici boudy dostatovat a vznikla potfeba no-
vych ubytovacich kapacit. Hotely, zotavovny a velké rekreacni objekty zazivaly velky
boom. Piikladem by mohly byt velké hotely Montana nebo Horizont. V této dob¢ jesté
nebyla postavena lanovka a sjezdové drahy na Medvédin. To se stalo az v roce 1979,
coz dokladuje letecky snimek z roku 1997 kde je patrny zna¢ny ubytek lesniho porostu.
V nasledujicich 70. letech doslo k vystavbé architektonicky problematickych megalo-
manskych objektl, které nerespektovaly mistni krajinny réz, a také byla vyrazné rozsi-
fena zastavba Vv Casti obce Bedfichov. Ve stejné dobé doslo k velkému sesuvu pudy,
ktery poskodil plavecky areal, ktery jiz nebyl obnoven. AZ na nejnovéjSim snimku
z roku 2012 mizeme pozorovat zcela nové aquacentrum, stojici na misté byvalého kou-
paliste.

Zmény mezi lety 1997 a 2012 jsou patrné piedevsim v centru mésta. Na strani kde stoji
kostel Sv. Petra, jsou ziejmé velké stavby novych hoteli a apartmanovych domu. Také
je vidét, ze vétSina ptivodnich bud se rozrista z pivodné malych staveb na velké objek-
ty. Reseni problému zastavby volné krajiny stavebni uzavérou pouze umoctiuje trend
demolice starSich objektl, na jejichz misté jsou pak budovany nové stavby. Kviili tomu
Vv posledni dob&é mizi znamé architektonické symboly a typické horské boudy tohoto
horského centra. Tim samoziejmé Spindlertiv Mlyn ztraci sviij typicky raz.

Vsechny vyse popsané zmény jsou nazorné zobrazeny na leteckych snimcich uvadé-

nych v ptilohach 1, 2 a 3.
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6.2. Porovnani struktury ploch z referen€nich let

Z vypracované struktury ploch je ziejmé, ze V porovnani roku 1953 a 1997 ploch lesi
ubyva. V prvnim ze sledovanych roka zabiraly lesy z celkovych 7693 ha plochu témét
5000 ha. V nasledujicich letech se tato plocha zmensila predevsim v disledku emisi
z tepelnych elektraren v pohrani¢ni oblasti. Tento problém byl nejzietelnéjsi v 80.
letech. Trvalé travni porosty se rozsifuji pfedev§im ve vys$Sich nadmoiskych vyskach
z divodu poskozeni lesa emisemi ¢i kalamitou lykozrouta smrkového. Také je to
z diivodu kéceni kvili stavbé a rozsirovani sjezdovych trati.

>
Legenda
B cesy
Trvalé travni porosty
M Lesy
- Zastavéné Gzemi
Trvalétravni
pZ)er:tyra = - Vodni plochy
M Zastavéné
uzemi
-:,/.ﬂ'y 0 0,75 1,5 Kilometers
I N N N

Obrazek 2: Struktura ploch 1953

(Zdroj: vlastni zpracovani na podkladé dat Spravy GIS KRNAP)
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Plocha zastavéného uzemi se ve sledovanych letech vice nez zdvojnasobila. V roce

1953 byla plocha zastavéného Uzemi piiblizné 30 ha, vroce 1997 jiz tato hodnota
vystoupala na 72 ha. Tato zména je zpisobena predevS§im zastavbou v méstské ¢asti
Bedrichov, stavbou parkovist’ a areall patiicim ke sjezdovym tratim a lanovym drahdm.
Také je patrna koncentrovanéjsi zastavba ve Svatém Petru a na Labské. Ve sledovanych
letech se zvétsila i vyméra vodnich ploch, respektive prehradni nadrze Labska.

Legenda
- Lesy

Trvalé travni porosty

B Lesy - Zastavéné uzemi

Trvalé travni - Vodni p|OChy

porosty
M Zastavéné
uzemi

M Vodni plochy 0 0,75 1,5 Kilometers
I T

Obrazek 3: Struktura ploch 1997

(Zdroj: vlastni zpracovani na podklad¢ dat Spravy GIS KRNAP)
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Pti srovnani let 1997 a 2012 je ziejmé, Ze pokracuje trend ubytku lesnich ploch, avsak

v mnohem pomalejsim tempu. Rozdil v tomto obdobi ¢ini jiz jen 150 ha. Ubytek ploch

lest je zptsoben dlouhodobym poskozenim, a ackoliv jsou v soucasnosti podporovany

projekty s cilem obnovy a podpory biodiverzity ekosystémi na izemi KRNAP, navra-

ceni lest do puvodniho stavu je dlouhodobou zalezitosti.

Zastavba se také nadale rozsifuje, aCkoliv uz jsou v soucasnosti platnd uzemni opatieni

0 stavebni uzavéie a asanaci tizemi, stale se developerim dafi alespon piestavbami roz-

Sifovat mistni hotely. V tomto obdobi plocha zastavéného uzemi vzrostla na 80 ha.

Legenda
- Lesy

Trvalé travni porosty
1,0 0,2 B Lesy - Zastavéné Uzemi

) Trvalétravni - Vodni plochy
46,0 porosty
M Zastavéné
uzemi .
B Vodni plochy 0 0,75 1,5 Kilometers

Obrazek 4: Struktura ploch 2012
(Zdroj: vlastni zpracovani na podkladé dat Spravy GIS KRNAP)
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6.3. Porovnani starych snimkt a novych fotografii

Cennym z hlediska struktury zastavby je stale jesté zachovany volngjsi charakter za-
stavby s volnym travnatym prostorem. K vyznamnym prvkim udoli patii i luéni enkla-
vy misty se zachovanou tradi¢ni zastavbou, coz je vyjimecné patrné na nékterych uve-
denych fotografiich.

Zastavba se V poslednich letech zahustila tak, ze v podstaté zakryla vyhledy na ptiroze-
né ptirodni i historické dominanty. Prikladem maze byt kostel sv. Petra, ktery je domi-
nantou meésta jiz od roku 1802, nyni ho vSak zcela zakryvd megalomanska stavba
apartmanového domu Michael. Princip rozptylené zastavby byl nahrazen sidlistém, pa-

nelovymi domy ¢i novodobymi apartmanovymi komplexy.

Obrazek 5: Dobovy snimek centra mésta (Zdroj: Loud, Zézvorkvé, 207)
Obrazek 6: Soucasny snimek centra mésta (Zdroj: vlastni fotografie)

Na obrazku ¢. 5 z roku 1915 je patrna provizorni dievéna lavka. Puvodni dievény most
strhla velka povoden. Také je zde zietelné nové upravené a zpevnéné koryto feky. Za
fekou je centrum mésta, v pozadi je vidét kostel sv. Petra, ktery je na soucasné fotogra-
fii skryt za apartmanovym domem Michael.
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Obrazek 7: Dobovy snimek Krausovych bud (Zdroj: Louda, Zazvoerkova, 2007)
Obrazek 8: Soucasny snimek Krausovych bud a piehrady Labska (Zdroj: vlastni fotografie)

Pohled na méstskou ¢ast Labska nad pifehradou. Pivodni hotel Tallspere (nejvétsi bu-
dova na obrazku ¢. 7) byl dokon¢en v roce 1914, stejné jako ptehrada. Na novém snim-
ku v levém rohu je patrna mohutna stavba hotelu Clarion.

e TS
' Rissengabirge
Partle aus Spindaimdhie. mit Bliok auf dla Peterbaude

Obrazek 9: Dobovy snimek strané nad centrem smérem ke kostelu Sv. Petra (Zdroj:
www.fotohistorie.cz/)

Obrazek 10: Soucasny snimek strané nad centrem smérem ke kostelu Sv. Petra (Zdroj: vlastni
fotografie)

Ackoliv je fotografie focena z piiblizné stejného mista, vyhled na dominantu Spindlero-
va Mlyna, kostel sv. Petra zcela zakryva apartmanovy diim Michael. Na starém snimku
také jeSté nejsou viditelné sjezdové traté a lanova draha na Medvédin.

29



Obrazek 12: Souésny snimek centra mésta s Bilym mostem (Zd j“: Vlstiotraﬁe)

Na obrazku ¢. 11 je patrné centrum mésta s pivodni vilou Hubertus, ktera na stejném
misté stoji dodnes. V levém hornim rohu na strani je vidét hotel Palace, ktery do 90. let
pusobil jako zotavovna. Pod kostelem sv. Petra vpravo je také zietelny ptivodni prosluly
Hollmanniv hotel a cukrarna (nyni zndmy hotel Praha). Také je zde vidét jiz novy ,,Bily
most*‘ ptes feku Labe, ktery byl postaven v roce 1911.
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Obrazek 13: Dobovy snimek lanové drahy na Plai (Zdroj: Louda, Zazvorkova, 2007)

Obrazek 14: Soucasny snimek lanové drahy na Plan (Zdroj: www.severnicechy.info/dr-cs/125-
sedackova-lanovka-svaty-petr-plan-celorocni.html)

Na obrazku ¢. 13 z roku 1960 je lanovka na Plan, ktera zahdjila provoz jiz v roce 1947.
V udoli je vidét centrum Spindlerova Mlyna a v méstské &asti Bedfichov piedev§im
mohutna stavba vojenské zotavovny. Na nové fotografii je zfetelna piedevs§im rozrostla
zastavba pravé v této ¢asti Spindlerova Mlyna a také jsou zde viditelné vykacené plochy

pro sjezdovou a lanovou drahu na Medvédin.

Obrazek 16: Souc¢asny snimek Sachrovych Bud (Zdroj: vlastni fotografie)

Pohled na stran Sachrovych Bud z roku 1930. Na souc¢asném snimku je vidét nova vy-
stavba, jefab a nedodélané stavby, které do budoucna zméni raz horského strediska.
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Obrazek 17: Dobovy snimek strané nad centrem (Zdroj: Jirasko, 2002)
Obrazek 98: Soucasny snimek strané nad centrem (Zdroj: vlastni fotografie)

Uplné vlevo je na obrazku &. 17 vidét hrabéci pila Czerninti-Morzinti. Také je na snim-
cich zachyceno celé centrum Spindlerova Mlyna.

Spmdleruv Mlyn KnkonaSe,
pindiermuihle, Rvesen y

Obrazek 20: Soucasny smmek Sachrovych Bud (Zdroj: vlastm fotografie)

Na obrazku ¢. 19 a 20 je opét pohled na ¢ast Sachrovych Bud. Vlevo na pivodnim
snimku honosny hotel Deutscher Kaiser, ktery byl velmi znamy a hojné navstévovany.
Na dobovém snimku je dobie vidét typicka rozptylena zastavba, ktera je v soucasnosti
nahrazena zastavbou koncentrovanou.

32



6.4. Zhodnoceni vyvoje izemi Spindlerova Mlyna

V celém sledovaném obdobi dochézelo k postupnému ubyvani lesnich ploch a nartistu
ploch zastavénych, coz je ocekavatelny trend. Jelikoz se Krkonose v 70. a 80. letech
potykaly se Skodami zptisobenymi imisemi a pozdéji i kalamitou lykozroutem smrko-
vym, dochazelo k velkému ubytku lesti. Narist zastavby je spojen s tim, Ze se Spindle-
rav Mlyn staval ¢im dal oblibengj$im centrem ptedevsim pro zimni, ale i letni turistiku.
Tim se ovSem zacal ménit 1 pivodni krajinny raz tohoto horského stiediska. Bylo ziej-
mé, e natlak developert bude silit, a a¢ je dnes ve Spindlerové Mlyn& vystavéno pii-
blizn€ 300 novych bytl, nikdo o né kviili vysoké cené nemé zajem. Apartmanové domy,
jejichz stavba je v soucasné dobé investory prosazovana neni vhodna, jelikoz jde vétsi-
nou o byty, které jejich majitelé vyuzivaji pouze sezénné. Namisto skute¢ného rozvoje
cestovniho ruchu tak slouzi pouze k ziskim developert, avSak nepfinaseji prakticky
zadné benefity mistnim obyvatelim. Zcela zasadnim ukolem vedeni mésta je stanovit
limity vystavby, coz se v poslednich letech ptili§ nedafi. Ackoliv je v obci kapacita li-
zek piiblizné 8 tisic, neposkytuje mésto dostate¢nou vybavenost. S rostouci kapacitou
Ize predpokladat i nartist narokl na technickou, dopravni i vybavenostni infrastrukturu
tohoto stfediska, coz muze byt dalsim problémem v oblasti rozsifovani zastavéného
uzemi.

Zmény z hlediska zastavby autorka hodnoti velice negativné. Postupna obnova lest by,
diky projektim s cilem obnovy a podpory biodiverzity ekosystémti na izemi KRNAP,
do budoucna mohla mit dobré vysledky. Ke zmirnéni dopadt na krajinu Krkono$ pii
stavbé a rozSitovani sjezdovych trati vytvorila Sprava KRNAP i manual tykajici se te-
rénnich a vegetacnich uprav sjezdovych trati.
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- Diskuze

Praci s podobnou problematikou zaméfenou na katastralni izemi Spindlerova Mlyna
zatim zadny jiny autor nezpracovaval.

Z hlediska dal$ich vyzkumt na toto téma by bylo vhodné pro lepsi srovnani pouzit vice
referencnich let. Déle by bylo dobré mit k dispozici snimek ze soucasnosti, jelikoz za
posledni tii roky se zastavba jisté jesté rozrostla.

Problémovym faktorem pfi zpracovani této prace byla kvalita snimkd z roku 1953 a
1997, kdy od sebe v podstaté nesly rozpoznat kategorie jako napt. pole, louka, mytina
apod. Pro kvalitnéj$i vypracovani struktury ploch s vice kategoriemi by tedy bylo tieba
kvalitngjsich leteckych snimkul. Pfi vektorizaci map vznikaly tzv. zbytkové polygony,
které maji ¢asto malou az nulovou vyméru. Tyto zbytkové polygony mohly do urcité
miry zkreslit dosazené hodnoty.

Rozdilna rozloha vodni plochy mezi jednotlivymi lety mohla byt zptisobena ro¢nim
obdobim, kdy byly snimky pofizovany. Nejspi$ tedy neslo o zvétSeni plochy piehradni
nadrze, ale pouze o jarni tani a s tim spojenou vyssi hladinu vody.

Do budoucna by na tomto tizemi mohlo byt problémem pokracovani kumulované¢ho
odlesnéni predev§im v dasledku budovani novych a roz$itovani stavajicich sjezdovych
trati a lanovych drah. Se zménou funkcniho vyuziti lesnich a zemédé€lskych pid souvisi
také ohrozeni pud na svazich erozi nebo zvySovani rizika vzniku povodni v niZze polo-
zenych tizemich. Také se pocita s propojenim vsech sjezdovych arealtit Medvédin-Svaty
Petr, Spindleriiv Mlyn-Strazné, coz bude mit za nasledek dalsi odlesnéni a pokradujici
problémy s vodni erozi a zaplavami. V dasledku tohoto rozsiteni pravdépodobné dojde
ke zvySeni navstévnosti tizemi, a proto se pocita se stavbou az péti parkovacich domu.
Ty ale dale narusi krajinny raz, uz tak znacn¢ pozménény. Problémem by do budoucna
mohlo byt i svételné zne€isténi, ke kterému dochazi piedevsim kviili no¢nimu osvétleni
sjezdovych trati. No¢ni krajinny raz se tim taktéz zméni.

Autorkou dosazené vysledky by mohly slouzit jako podkladové materialy pro Spravu
KRNAP, mistni neziskové organizace 1 pro méstsky urad pro lepsi piedstavu a uvédo-

méni si zmén ve Vyuzivani zajmového tizemi v pribehu poslednich 60ti let.
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8 Zavér

Vypracovana prace sleduje zmény ve vyvoji vyuziti izemi Spindlerova Mlyna. V prvni
casti byly popsany zékladni souvisejici pojmy a také rozebrana relevantni literatura.
V druhé casti bylo vymezeno a popsano sledované tizemi z hlediska historického, ale i
socio-ekonomického. Nasledné autorka vyhodnotila zmény, které byly mezi jednotli-
vymi referencnimi lety patrné.

Dle leteckych snimkd tzemi je ziejmé, Ze Spindleriv Mlyn prodélal ve sledovanych
letech bouflivy vyvoj. Tim Ze dochazelo k ¢im dal vétsi navstévnosti Krkonos jako cel-
ku, bylo tieba vétsich ubytovacich kapacit. Ty byly zajistény vystavbou novych hoteli a
ubytovacich zatizeni. V dasledku toho se ovsem zacal proménovat i krajinny raz Gzemi.
Jiz nelze sledovat pouze rozptylenou zastavbu, ale predev§im vétsi hotely a apartmano-
vé domy. V méstské casti Bedfichov je to sidliste, které naprosto narusuje raz horského
stiediska. Od vychoziho sledovaného roku 1953 se dokonce ztrojnasobila zastavba
vV obci. V prvnim sledovaném ¢asovém horizontu byla nejvyraznéjsi zastavba v centru
mésta a rozsiteni sjezdovych areald. V druhém sledovaném horizontu byla zména nej-
patrn€js$i ve vzdalenéjSim okoli od centra a predevsim V rozsifovani piivodnich malych
objektt na velké hotely. Naruseni uzemi z hlediska krajinného razu je patrné i pfi po-
hledu na smrkové monokultury, porosty postizené imisemi a ne¢lenéné pruseky sjezdo-
vych drah. VSechny tyto aspekty dlouhodobé zptisobuji ibytek lesnich porosti.

Aby se toto uzemi mohlo udrzitelné rozvijet je tieba dalsi vyvoj mésta zamétit na kulti-
vaci stavajicich objektt, prostfedi horského stiediska a zohlednéni vazby k cenné okolni
krajin€. Také rozsah zastavby vzhledem k vytiZenosti sportovnich zatizeni a ploch, ale 1
k okolnimu prostiedi povazovat za naplnény. V ramci zastavby ve vzdalenéjSim okoli

Spindlerova Mlyna zachovat voln&jsi rozmisténi objekti.
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9 Summary

The aim of this thesis was to analyze changes in the administrative area of Spindleriv
Mliyn. There were selected reference years 1953, 1997 and 2012. Aerial photographs
from administration of KRNAP was first necessary to georeference in ArcGIS and then
vectorized . There were chosen four categories structure of areas in which the most no-
ticeable change. As a final visual indicator of changes have been selected period pictu-
res and own photos. On those can be well documented change in the landscape. After
analyzing all of these methods, it was found that the forest area is decreasing, and the
built-up areas is increasing, which is associated with the attractiveness of the territory.
In the future, it is expected that this trend will probably continue.
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13 Prilohy
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Priloha 1: Letecky snimek 1953 (Zdroj: vlastni zpracovani na podkladé dat Spravy GIS KRNAP)
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Priloha 2: Letecky snimek 1997 (Zdroj: vlastni zpracovani na podkladé dat Spravy GIS KRNAP)
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Priloha 3: Letecky snimek 2012 (Zdroj: vlastni zpracovani na podkladé dat Spravy GIS KRNAP)



