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ANOTACE

Bakalarska prace se zaméti na problematiku zvratnych sloves a zvratného rodu trpného a
bude se snazit prehlednou formou ukézat, Ze ne kazda reflexni forma ma platnost pasiva:
zvratny slovesny tvar je homonymni, a mize tedy vyjadiovat jak aktivum, tak pasivum.
Préce si klade za cil zmapovat vyvoj nahledu na tuto problematiku v ¢eské lingvistice od
60. let (Stru¢né mluvnice ¢eska: Havranek-Jedlicka) az po souc¢asné mluvnice.

Klicova slova: zvratna slovesa, slovesny rod, ¢inny rod, trpny rod, trpny rod

opisny, trpny rod zvratny



ABSTRACT

This thesis is going to focus on the topic of reflexive verbs and reflexive passive voice,
and it is going to clearly and comprehensively show that not all the reflexive forms are to
be considered passive: reflexive verb forms are homonymous, therefore they can express
both the active and passive voice. The thesis’ aim is to describe the development of the
view of this matter in Czech linguistics from the 1960°s (Stru¢nd mluvnice Ceska:
Havréanek-Jedli¢ka) up until to the current grammar books.

Key words: reflexive verbs, voice, active voice, passive voice, periphrastic passive
voice, reflexive passive voice
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UvoD

Ve své bakalarské praci se zaméfim na problematiku zvratnych sloves a trpného
slovesného rodu zvratného. Pokusim se pfehlednou formou zmapovat, jak se vyvijel
nahled na tyto jednotlivé tematické okruhy v mluvnickych pfiruckach od 60. let minulého
stoleti az po soucasnost, a komparovat dana pojeti zvratnych sloves a slovesného rodu.
jazykové piirucky, s kterymi jsem se uz diive béhem studia bohemistiky méla moznost
seznamit a pracovat s nimi. Nejstar$i publikaci, ze které budu Gerpat informace o daném
tématu, je Strucnd mluvnice ceskd (Havranek, Jedlicka 1968). Nasledné vyuziji i Prirucni
mluvnici cestiny (Grepl, Karlik, Nekula, Rusinova 1995), Miuvnici cestiny 2 (Komarek,
Kotensky, Petr 1986), Mluvnici c¢estiny 3 (Danes$, Grepl, Hlavsa 1987) a Cestinu — Rec a
jazyk (Cechova 1996). Béhem studia jsem Gasto Cerpala informace o probirané latce
z ptirucky Cestina pro ucitele (Hubacek, Jandova, Svobodova 1996, 2010), proto jsem
S jejim vyuzitim nevahala ani tentokrat. Vhodné mi piidalo zvolit i pfirucku Prakticka
mluvnice cestiny I. (Jaklova, JaneCkova, Junkova 1997) a podivat se, jak na problematiku
zvratnych sloves a trpného rodu nahlizi n€které z vyucujicich na nasi filozofické fakulté.
A jako zastupce novéjsich modernéjsich mluvnic ¢eského jazyka jsem vybrala Mluvnici
soucasné cestiny (Cvréek 2010). U vSech publikaci uvadim v zavorce rok vydani,
se kterym jsem konkrétné méla moznost pracovat, jinak ale pfiruc¢ky fadim podle data
prvniho ptivodniho vydani.

V jednotlivych kapitolach prvni ¢asti, ktera se bude zabyvat analyzou pojeti
zvratnych sloves a slovesného rodu ve vybranych odbornych jazykovych ptiruckach
Ceského jazyka, se budu vénovat nejprve tématu zvratna slovesa. Vytvoiim piehled o tom,
jak se vyvijel nahled na zvratna slovesa skrze uvedené jazykové zdroje, a specialni
kapitolu vénuji také tomu, zda se na zvratna slovesa nahliZi spi§ jako na aktivni nebo
pasivni tvar. Nasledné se budu soustiedit na dalsi hlavni téma, kterym je slovesny rod. Za
dulezité opét povazuji uvést pojeti ve vSech zvolenych piiruckach, ¢imz se ndm naskytne
chronologicky uspofadany pohled na vyvoj této tematiky. Konkrétnéji se zamétim na
slovesny rod trpny, popiSu jeho déleni na trpny rod opisny a zvratny, a zvlast’ se v jedné
Z kapitol budu snazit podat informace o problému homonymie, tedy splyvani zvratnych

tvartl trpného rodu s nékterymi dal$imi slovesnymi tvary.



Mym cilem ve druhé ¢asti bakalaiské prace bude sezndmit Ctenaie s tim, jak je
tematika zvratnych sloves a nasledn¢ i slovesného rodu podévana studentim stiednich
Skol, tedy analyza pojeti zvratnych sloves a slovesného rodu ve vybranych ucebnicich
eského jazyka. Pro tyto udely jsem zvolila dvé stfedoskolské uéebnice, a to Cesky jazyk
pro stiedni §koly L-IV. rocnik (Cechova, Danes, Hlavsa, Svoboda 1997) a Cesky jazyk
V kostce: pro stiedni skoly (Sochrova 2009). Prvni z uéebnic jsem zvolila kvtli osobni
zkuSenosti, vyuka Ceského jazyka probihala na naSem gymndziu pravé podle této
ucebnice, a druhou jsem vybrala, protoze ji povazuji za jednu z nejpopularnéjSich ucebnic
jazyka vyuzivanych na stfednich skolach, stejn¢ jako dalsi ucebnice ze souboru ,,V
kostce“ slouzici pro vyuku jinych pfedmétd. Po piedstaveni vykladu latky podle
uvedenych publikaci se pokusim o jejich zhodnoceni, zda podle mé obsahuji vSechny
dilezité informace, které by zaci stiednich Skol méli znat, nebo nikoliv a zminim jazykové
ptirucky, podle kterych bych v piipad¢ potieby navrhovala vlastni vyklad latky.

V zavéru prace provedu kompletni shrnuti vSech nejpodstatnéjSich informaci
z kazdé kapitoly, zminim, k jakym zjiSt€énim jsem doSla a co mé béhem psani prace na

toto téma zaujalo.



ANALYZA ZVRATNYCH SLOVES A SLOVESNEHO RODU
V ODBORNYCH PRIRUCKACH CESKEHO JAZYKA

ZVRATNA SLOVESA

Tato kapitola se zamé&fi na téma zvratna slovesa (reflexiva). Piedstavi nam jejich pojeti
v jednotlivych jazykovych pfiruckach a mluvnicich, od nejstarsi az po nejnovéjsi, diky
¢emuz nam poskytne obraz toho, jak se vyvijel ndhled na danou problematiku. Uvedeno

bude, co se o zvratnych slovesech fika, jak se tvofi, jaké jsou jejich funkce a vlastnosti.

Stru¢na mluvnice ¢eska (1968)

Strucna mluvnice ceska (1968), jedna z nasich nejstarSich mluvnickych piirucek, uvadi,
ze zvratné sloveso tvofime spojenim slovesa pfedmétového a zvratného zajmena se/si
(napf. myji se, bavi se, zpiva si, nakoupi si, osvoji sit). Pfedmétové sloveso je typem
slovesa, které k doplnéni svého vyznamu potiebuje piedmét (objekt), ktery je na onom
slovese zavisly. Délime je na pfechodna (napt. vyrabéji stroje, ¢tu knihu?) a nepfechodné
(napf. dosdhli uspéchu, podobd se otci, hdzel kamenim, mluvi o uspéchu®) podle toho,
s jakym padem se poji (pfechodna se poji se 4. padem, nepiechodna s ostatnimi pady).
V ptipadé¢ zvratnych sloves se pfedmétem stava pravé ono zvratné zajmeno Se/Si.
V Ceském jazyce se vyskytuji i Cisté zvratna slovesa, tedy takova, ktera u sebe maji

zvratné zajmeno stéle a bez n&j postradaji smysl (napf. boji se, rozprchnou se?).

Prirucni mluvnice ceStiny (1995)

V Prirucni mluvnici cestiny (1995) se setkdvdme s nazorem, ze pokud je zvratné se
soucasti zvratného slovesa (napf. priznat se®), piipadné Cisté zvratného slovesa (reflexiva
tantum — napt. smat se®), nejedna se o zvratné zajmeno, ale o nesamostatny morfém,
piipadné slovotvorny formant dvouclenné lexikalni jednotky. O skutecné zvratné

z&jmeno se jedna pouze v piipad¢, ze ve vétné konstrukei plni funkei pfedmétu (napt. myl

1 HAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceskd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1968. s. 99.

2 TamtéZ.

3 TamtéZ.

4 Tamtéz.

5 GREPL, Miroslav. Prirucni mluvnice ¢estiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi lidové noviny, 1995. 69.
& Tamtéz.
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se’), a jde tedy o samostatnou lexikalni jednotku. Pokud méni vyznamy sloves,
povazujeme jej praveé za onen slovotvorny formant, coz miizeme piedstavit na piikladu
ucil® (sloveso nezvratné) vs. ucil se® (sloveso zvratné). Zvratné se/si mize mit ve véte
nékolik vyznami a funkci:

- Reflexiva tantum — je trvale vazano na sloveso (napi. smat se'?)

- Vyjadieni pfedmétu dé&je ¢i odsunuti ¢initele z pozice podmétu (napt. myl sel?)

- Neutralizace tranzitivnosti sloves — vyskytuje se hlavé u kauzativ (kauzativa jsou
pfechodna slovesa oznacujici Cinnost, diky které nastane d&j vyjadieny
zékladovym slovesem, napi. poloZit — zplsobit, aby néco lezelo, povésitt? —
zpiisobit, aby néco viselo) podle vzoru prosit (napi. cvicit se, ucit se, varit se®)

- Vyjadfeni reciprocity déje u sloves, ktera vyjadiuji vzajemny kontakt (napf. bit
se, dohodnout se, libat se, milovat se, pidtelit se'*)

- Vyjadieni naro¢nosti a zaroven neucelnosti d¢je z hlediska Cinitele (napt. mazat
se, parat se, psat sel®)

- U sloves odvozenych od barev odliseni vyznamu ,stavat se takovym* a
,projevovat se takovym* (napf. bélat se, modrat se, zelenat se*6)

- Vyjadreni uspokojeni z déje ve spojeni se slovesy lidskych ¢innosti (napt. leZet si,

hovét si, psat si, spat sil’)

Mluvnice ¢eStiny 3 (1987)

Autoti Mluvnice cestiny 3 (1987) popisuji zvratna (reflexivni) slovesa jako slovesa
obsahujici volny morfém, kterym je zvratné zajmeno se/si. Rozlisuji je dale na:

- Reflexiva tantum — &isté reflexivni slovesa (napf. pozdit se, smat se'®)

" Tamtéz.

8 HANACKOVA, Erika. Slovesa zvratna a nezvratna. erikahanackova.cz [online]. [cit. 27.6.2021].
Dostupné z: https://erikahanackova.cz/slovesa-zvratna-a-nezvratna/

 Tamtéz.

10 GREPL, Miroslav. Prirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi lidové noviny, 1995. 214,
1 Tamtéz. s. 69.

12 SYKORA, Karel. Kauzativni slovesa. karelsykora.blog.idnes.cz [online]. [cit. 23.6.2021]. Dostupné z:
https://karelsykora.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=639775.

13 GREPL, Miroslav. Prirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi lidové noviny, 1995. 214,
14 Tamtéz.

15 Tamtéz.

16 Tamtéz. s. 215.

7 Tamtéz.

18 DANES, Frantisek. Mluvnice cestiny 3, Skladba. Praha: Academia, 1987. s. 175.
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Slovesa zaujimajici pozici jediného komplementu ve 3. nebo 4. padé a vyjadiujici
zéroveh jeho referenéni totoznost s podmétem (napi. cesat se, prreviéknout se*®)
Slovesa sdé€lujici vzajemnost (reciprocitu) — pokud ve vété s takovym slovesem
podmét vyjadiuje oba ucastniky déje, pak komplement chybi (napt. Jiri a Eva Vs.
Jiri s Evou se rozesli’®), u jinych sloves se vSak jedna o valenéni reflexivni
komplement (napt. klovat se, potkat se, libat se, honit se?!)

Slovesa, u kterych morfému se neodpovida komplement ve 3. nebo 4. padé (napf.
tidst se VS. tirast stromem??)

Slovesa, u kterych reflexivizaci vznika samostatna lexikalni jednotka — jedna se

predev§im o zménu slovesa akéniho v neak¢ni (napt. nechci ta kotata utopit Vs.

chlapec spadl do vody a utopil se?3)

Za komplement se povazuje kazdéd jind valen¢ni pozice nez podmétova. Existuje

nekolik druhi takovych valencnich pozic, fadi se mezi n¢ objektova, adverbidlni a

kvalifikac¢ni. V pozici objektové nejcastéji vystupuje predmét, ktery ma za ukol

vyjadiovat nositele déje/stavu (patiens). Nositel déje podléha cCinnosti konatele

dg&je/stavu (agens), miize byt jeho &innosti zménén, zasazen, ovlivnén atd?*.

Cestina — Fe¢ a jazyk (1996)

Zvratny slovesny tvar se podle prirucky Cestina — Re¢ a jazyk (1996) tvoii spojenim

slovesa se samostatnym zvratnym morfémem se, ktery mize byt nékdy oznacen za

¢astici, od ptivodu se vSak jednd o zajmeno. Takovy slovesny tvar pak mtize mit n¢kolik

vyznamil a funkci, uvadény jsou:

Vyjadfeni samovolné zmény stavu (napi. ta vétev se lame®)

Vyjadfeni miry innosti ve spojeni s pfedponou na (napi. naplakali se?®)
Neosobni vyuziti (napt. tancilo se, pochodovalo se nam dobie?")

Vyznam prospéchu s morfémem si — expresivni zabarveni (napf. vykracoval si

jako pan®)

19 Tamtéz.

20 Tamtéz.

2L Tamtéz.

2 Tamtéz.

2 Tamtéz.

24 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA, Diana SVOBODOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro
ucitele. Vyd. 4., upr. [Odry]: Vade Mecum Bohemiae, 2010. s. 248.

% CECHOVA, Marie. Cestina — fec a jazyk. Praha: 1SV nakladatelstvi, 1996. s. 154.
%6 Tamtéz.

27 Tamtéz.

2 Tamtéz.
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- Vyznam vzajemnosti (napf. nendvideéli se®®)

- Vlastni zvratny vyznam (napi. porezal se*°)

- Vystupuje ve funkci pasiva (napf. vyrdabéji se stroje®!)

- Vystupuje ve funkci ne-pasiva u reflexiva tantum (napt. blyska se3?)

- Symbolizuje spojeni aktivniho slovesného tvaru s oslabenym pifedmétem (napft.

umyla se — sebe®)

Cestina pro utitele (1996)

Cestina pro ucitele (1996) mluvi o volném reflexivnim formantu v piipadé, Ze zvratné
z&jmeno se/si neni mozné nahradit jinym osobnim zajmenem. Dolozit to 1ze na ptikladech
koupil si boty a bal se, smal se**. V prvnim piipadé by bylo mozné zvratné se/si nahradit
jingym osobnim zdjmenem napi. mu — koupil mu boty®, a proto se o volny reflexivni
formant nejedna. U ptiklada jako bal se, smal se uz se nahradit nelze a jedna se tedy o
onen volny reflexivni formant, ktery ma slovotvornou nebo tvarotvornou funkci. Zvratné
osobni zajmeno se slouzi podle ptiru¢ky ve vété k vyjadieni identity pivodce déje a
objektu, ktery je timto d&jem zasahovéan. Ukazuje k podmétu (napt. umyla se*®) nebo k
jinak vyjadienému plvodci d&je (napt. naridil détem vycistit si zuby®"). V poznamce 0
zvratnych slovesech je zminéno, Ze Seskych zvratnych sloves typu héjit se, ujistit se®
stale piibyva a tento postupujici proces reflexivizace vede k tomu, Ze ze syntaktického
hlediska se na slovesa s komponentem se nahlizi jako na ned¢litelny celek, a to i
v piipadech, kdy se da komponent pievést na delSi zajmennou podobu sebe. Je tedy
zieteln¢ preferovano oznacCovani téchto sloves za zvratna, namisto urCeni Se jako

takzvaného vnitiniho zajmenného predmétu.

2 Tamtéz.

30 Tamtéz.

31 Tamtéz.

32 Tamtéz.

3 Tamtéz.

3 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele. Opava: OPTYS,
1996. s. 127.

35 Tamtéz.

3 Tamtéz. s. 126.

87 Tamtéz.

38 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA, Diana SVOBODOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro
ucitele. Vyd. 4., upr. [Odry]: Vade Mecum Bohemiae, 2010. s. 248.
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Prakticka mluvnice ¢eStiny 1. (1997)

Podobneé jako ve Strucné mluvnici ceské (1968) je na zvratna slovesa nahliZzeno v pfirucce
Prakticka mluvnice cestiny 1. (1997), kterd také popisuje zvratné sloveso jako spojeni
slovesa s osobnim zvratnym zajmenem se/si. Tato zvratnd zajmena pak neméni pfi
Casovani sloves svij tvar, jak je vidét na pitkladu t&5im se, té5is se, t&5i se*. Mluvnice
uvadi n€kolik riznych vyznami zvratnych sloves, mezi které patfi:

- Vlastni reflexivita (napf. cesat se, myt se, koupat se*°)

- Vzajemnost (napf. libaji se, milujeme se*!)

- Neosobni vyjadieni — takzvany vS§eobecny podmét (subjekt), u kterého se sloveso
vyskytuje pouze ve 3. osobé jednotného ¢isla a od tohoto tvaru neni mozné tvofit
infinitiv ani tvar jiné osoby (napf. Jde se! Vystupuje se! Dne se nepracuje.*?).

- Role zvratného trpného rodu (napt. diim se stavi, listky se prodavaji*®)

- Reflexiva tantum — typ sloves, ktera maji pouze zvratnou podobu (napf. smat se,
bat se*4)

Mluvnice soucasné ¢estiny (2010)

Autor Viclav Cvréek oznacuje v Mluvnici soucasné cestiny (2010) zvratna slovesa za
jakysi krajni typ sloves, ktery stoji na pomezi mezi jednoduchymi a slozenymi

slovesnymi tvary. Jako piiklad uvadi sloveso smat se®.

Shrnuti

V jednotlivych pfiru¢kach je ndm ptedstaven nahled na tematiku zvratnych sloves. Za
povSimnuti stoji, jaké rozdilné funkce, a z nich i vyplyvajici odliSna pojmenovani,
ptisuzuji autofi publikaci oné soucasti zvratnych sloves, ktera je ¢ini zvratnymi, a to prvek
se/si.

Na tento vyraz lze nahlizet jako na zvratné z&jmeno, které ve vété plni funkcei
predmétu. S timto nadzorem se setkdvame ve Strucné mluvnici ceské (1968). Prirucni

mluvnice cestiny (1995) uz ale mluvi o dvou riznych funkcich, v nichz maze tato ¢ast

¥ JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Praktickd mluvnice cestiny I. Ceské
Budgjovice: Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 1997. s. 95.

40 Tamtéz.

4 Tamtéz.

42 Tamtéz.

4 Tamtéz.

4 Tamtéz.

% CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Praha: Karolinum, 2010. s. 246.
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v ramci zvratnych sloves vystupovat. Oznacuje ji bud’ za zvratné zajmeno, jako autofi
predchozi mluvnice, nebo za nesamostatny morfém, popiipad¢ slovotvorny formant. Tim
je zvratné se/si pravé v ptipadé, ze je soucasti zvratného slovesa ¢ili lexikalni jednotky se
dvéma ¢leny. Mluvime-li o vétné konstrukci, kde se vystupuje ve funkci predmétu a tvori
tedy samostatnou lexikalni jednotku, Ize jej pak oznacit za skute¢né zvratné zajmeno.
Podle ptirucky Cestina pro ucitele (1996) slouzi zvratné osobni zajmeno Se ve vété
k vyjadieni identity puvodce déje a objektu, ktery je timto déjem zasahovan, a ukazuje
k podmétu nebo jinak vyjadienému ptivodci déje. O volném reflexivnim formantu mluvi
Vv piipadé€, ze zvratné zajmeno Se/si nelze nahradit jinym osobnim zajmenem. Preferuje
ale nahlizeni na zvratna slovesa s komponentem se jako na nedé¢litelny celek i
v piipadech, kdy se da komponent pievést na delsi zdjmennou podobu sebe a dal by se
tedy povazovat za vnitini zajmenny predmét. Miuvnice cestiny 3 (1987) mluvi o volném
morfému, kterym je pravé ono reflexivni zajmeno se/si, stejné jako Cestina — Rec a jazyk
(1996), kde je blize specifikovano, ze samostatny zvratny morfém se muize byt dokonce
nékdy oznacen za Castici, od puvodu se ale jednd o zajmeno. Miuvnice cestiny 2 (1986)
doplnuje informaci, ze pokud neni mozné se/si nahradit ptislusnym osobnim zadjmenem,
0 zvratné zajmeno se nejedna.

Za celkové nejdiilezitéjsi informace o funkcich zvratnych sloves, které nam jednotlivé

ptiru¢ky popisuji, povazuji to, ze zvratna slovesa mohou:

Meénit nezvratnd slovesa ve zvratna — umyl (néco) vs. umyl se, koupil (nékomu
néco) vs. koupil si (néco*)

- Vyjadiovat vztah vzajemnosti — libaji se, milujeme se*’

- Vyjadrovat miru ¢innosti — naplakali se, nahledali se*

- Byt neosobnim vyjadienim — tancilo se, domlouvalo se*®

- Byt Cisté zvratnymi slovesy (reflexiva tantum), ktera u sebe maji zvratné zajmeno

stale a bez n&j postradaji smysl — smat se, bat se*

4 Internetova jazykové piirucka. Zvratna a nezvratna slovesa. Internetova jazykovd piirucka [online].
Praha: Ustav pro jazyk Cesky AV CR. [cit. 27.6.2021]. Dostupné Z:
https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=580&dotaz=zvratn%C3%A1%20slovesa.

47 JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Praktickd mluvnice cestiny I. Ceské
Budgjovice: Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 1997. s. 95.

48 CECHOVA, Marie. Cestina — fe¢ a jazyk. Praha: 1SV nakladatelstvi, 1996. s. 154.

4 Tamtéz.

% JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Praktickd mluvnice cestiny I. Ceské
Budgjovice: Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 1997. s. 95.
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ZVRATNA SLOVESA - AKTIVUM VS. PASIVUM

Zvlastni pozornost bude v kapitole kladena na to, jak jednotlivé ptirucky nahlizi na ureni
slovesného rodu u zvratnych sloves, zda je povazuji spi§ za ¢inné tvary (aktiva) nebo

trpné tvary (pasiva) a piipadné z jakych divodt nebo za jakych podminek.

Mluvnice ¢eStiny 2 (1986)

V Mluvnici cestiny 2 (1986) se vyznam reflexivniho slovesného tvaru vétSinou chape jako
pasivni, z ¢ehoz plyne i nazev zvratné pasivum. Je v8ak potieba rozlisit tento tvar u sloves
pfechodnych, pfedmétovych nepfechodnych a sloves nepfedmétovych. O skutecné
pasivnim vyznamu muzeme podle pfirucky mluvit pouze u sloves prechodnych, jejichz
nositel vlastnosti/d&je piechazi v podmét (napf. diim se stavi®'). U ostatnich pfipadd
mluvime o takzvaném neosobnim zvratném tvaru s aktivnim vyznamem (napf. mluvilo
se 0 tom®?). Mohou vsak nastat i piipady, kdy se i u sloves pfechodnych popira pasivni
vyznam reflexivniho tvaru (napf. kosi se obili, kopou se brambory®®). Jako feseni tohoto
rozporu se nabizi pfipsat reflexivnim tvarim pouze invariantni deagentiza¢ni funkce
(deagentizace je proces, pii kterém je agent — konatel déje odsunut z jeho primarni

syntaktické pozice podmétu do jiné syntaktické pozice®), a nikoliv trpny vyznam.

Cestina — Re¢ a jazyk (1996)

O problému uréeni pasivity u zvratnych slovesnych tvari se do¢itime v piiruéce Cestina
— Rec a jazyk (1996), ktera tika, ze reflexivni forma nékterych sloves je homonymni, coz
znamend, ze muze vyjadfovat jak pasivum, tak aktivum. Trpny rod nevyjadiujeme
zvratnou formou pii podmétu osobnim z divodu mozné zamény predmétu a podmétu
(napf. podnik se zifizuje vs. zvete se na poradu®®). Zvratny tvar slovesny mtize mit nékolik
vyznamu a funkci mezi které patii:

- Spojeni aktivniho slovesného tvaru s oslabenym pfedmétem (napt. umyla se —

sebe®®)

5t KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. s. 176.
52 Tamtéz.

53 Tamtéz.
54 STICHA, Frantidek. Hierarchizace propozice. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online].
Brno: Masarykova Univerzita. [cit. 27.6.2021]. Dostupné z.

https://WWW.(;zechencv.orq/slovnik/HIERARCHIZACE%ZOPROPOZICE.
% CECHOVA, Marie. Cestina — fec a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 1996. s. 154.
%6 Tamtéz. (od piikladu umyla se az po blyska se)
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- Vlastni zvratny vyznam (napf. porezal se)

- Vyznam vzajemnosti (napt. nendvideli se)

- Neosobni vyuziti (napt. tancilo se)

- Vyjadfeni samovolné zmény stavu (napf. ta vétev se ldme)

- Vyjadfeni miry ¢innosti ve spojeni s piedponou na (napi. naplakali se)

- Vyznam prospéchu s morfémem si — expresivni zabarveni (napt. vykracoval si

jako pan)

Funkce pasiva (napt. vyrdbéji se stroje)

Funkce ne-pasiva u reflexiv tantum (napi. blyska se)

VétSina z téchto typl je na pomezi mezi rodem Cinnym a trpnym, jejich zvratna
podoba se vétSinou nepovazuje za trpnou. V piipadé piikladu $/o se, pochodovalo se®’ se
vsak podle Strucné mluvnice ceské (1968) mluvi o takzvaném neosobnim pasivu. Existuji
1 nazory, ze reflexivni tvary viibec nemaji trpny vyznam. Nékdy se také pasivni platnost
zvratného slovesa vztahuje jen na pfipady, které jsou plné synonymni s danym opisnym
tvarem. U ¢inného tvaru slovesného rodu vyjadieného nezvratnym slovesem a u opisného
trpného rodu se vétSinou nesetkavdme s problémy ohledné urceni slovesného rodu.
Naopak u zvratnych tvart je ur¢eni slovesného rodu komplikovangjsi, zalezi na sémantice

dané vétné konstrukce.

Mluvnice soucasné ¢estiny (2010)

Ne vsechna spojeni slovesa se zajmenem Se maji platnost zvratného trpného rodu. U
sloves predmétovych se jedna o vyjadieni déje, ktery zasahuje piivodce d¢je vlastni
ginnosti (napi. myl se — myl sebe, prali si — pial sobé®®), nebo vyjadieni vzajemnosti (napi.
nendvidéli se — nenavidéli sebe navzajem®). V takovych piipadech mluvime o ¢inném
rodu a tyto tvary nazyvame reflexiva vlastni (recipro¢ni). Aktivni vyznam maji i slovesa,
u kterych mé zvratné zajmeno platnost odvozovaciho morfému (napi. $iFit — SiFit se®0).

U nékterych sloves se setkdvame pouze se zvratnou podobou. Jedna se o takzvana
reflexiva tantum, jejichZz vyznam je vSak aktivni. Mezi nejcastéjsi ptiklady takovych
sloves patii bdt se, divat se, klanét se, lehnout si, libit se®' apod. V eském jazyce se

vyskytuje zhruba 400 ptiklada reflexiv tantum, ktera zaroven nejsou homonymni

5 Tamtéz.
%8 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Praha: Karolinum, 2010. s. 245.
59 Tamtéz.
0 Tamtéz.
61 Tamtéz.
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s n&jakym nereflexivnim slovesem (napt. dostat se — reflexivni vs. dostat nékoho nékam®?
— nereflexivni).

Aktivitu €1 pasivitu slovesa mizeme urcit i1 podle toho, zda je ptivodce déje
zaroven podmétem véty nebo neni. O sloveso ve tvaru rodu ¢inného se jedna v ptipadeé,
7e je ¢initel/piivodce déje zaroven podmétem véty. Na piikladu Cisnik stavél piti na stiil®
vidime, ze pivodcem déje je v tomto piipad¢€ cisnik, ktery je zaroven i podméetem véty.
Slovesa v pasivnim rodé naopak vyjadiuji, ze podmét pivodcem dé&je neni. Ve vété Diim
byl stavén®* je sice diim podmétem, ale pivodcem d&je nikoliv, ten zde neni vibec

vyjadien. Z vyznamového hlediska je diim pouze predmétem déje nebo je déjem zasazen.

Shrnuti

Z nazoru v jednotlivych ptiruckach tedy vyplyva, Ze zvratnd slovesa jsou skutecné
homonymnim tvarem a mohou vystupovat jak v roli pasiva, tak aktiva. Dilezitym je
zjisténi, Ze se pro urceni slovesného rodu musime detailn€ji zamétit na vyznamy a funkce,
které mohou zvratné slovesné tvary mit. Jako piiklady ¢inného tvaru uvadi Cestina — Re¢
a jazyk (1996) nenavideli se, tancilo se, naplakali se, vétev se lame, naopak jako tvar
trpny vyrdbéji se stroje®. S uréenim aktivity nebo pasivity zvratného slovesa miize
pomoci i zjisténi, zda je plivodce d€je zaroven podmétem vety nebo neni. Za ¢inné Ize
sloveso oznacit v ptipad¢ Ze je ptivodce d&je podmétem, a za trpné, pokud podmétem

neni.

62 Tamtéz.

6 Tamtéz. s. 243.

64 Tamtéz.

8 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. Praha: 1SV nakladatelstvi, 1996. s. 154.
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SLOVESNY ROD

Dalsi z kapitol bude vénovana tématu slovesny rod (genus verbi). Seznami nas s pojetim
skrze v§echny uvedené, chronologicky fazené ptirucky, stejné jako tomu bylo u zvratnych
sloves, a piedstavi nam jednotlivé nahledy na to, co je to vlastné slovesny rod a jak se
deéli.

Stru¢na mluvnice ceska (1968)

Ve Strucné mluvnici ceské (1968) stoji, Ze slovesny rod je mluvnicka kategorie, ktera se
vak uréuje pouze u nékterych sloves. Délime jej na ¢inny a trpny. Cinny rod vyjadiuje
to, co ¢ini podmét véty, a podmétem véty je tedy pivodce déje (agens — napt. délnici
vwrabéji stroje®®). Naopak trpny rod vyjadiuje déj, ktery ¢ini nékdo jiny nez podmét.
Plivodce déje neni v tomto piipadé Casto ani uveden a pokud ano, stava se cilem déje
(napf. stroje jsou vyrabény®’). S dvojim slovesnym rodem se setkdvame pfevazné u sloves
predmétovych, kterd maji pro trpny rod zvlastni tvary, takzvané trpné (napf. je volan®s).

U ostatnich typt sloves se vyskytuji tvary pouze v rod¢ ¢inném.

Piiru¢ni mluvnice ¢estiny (1995)

Prirucni mluvnice cestiny (1995) nahlizi na slovesny rod z morfologického hlediska jako
na protiklad, ktery je vyjadfen aktivni slovesnou formou (napt. probudil, probudi®®) proti
formé& pasivni (napt. byl probuzen, bude probuzen’). Uvedené slovesné formy vyjadfuji
vzdy jinym zpusobem vztah mezi pivodcem a podmétem véty. V roli podmétu se
ptvodce déje ocita v ptipadé, Ze se jedna o sloveso ve tvaru ¢inném. Jedné-li se o sloveso

ve tvaru trpném, ptivodce déje na pozici podmétu neni.

Mluvnice ¢eStiny 2 (1986)

V Mluvnici cestiny 2 (1986) se o slovesném rodu mluvi jako o gramatickém
(morfologickém) prostiedku slovesa, ktery ve vété slouzi k vyjadieni diateze. Diateze

jsou vztahy mezi participanty sémantické (vyznamoveé) struktury véty a syntaktickymi

8 HAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceskd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1968. s. 103.

7 Tamtéz.

88 Tamtéz.

8 GREPL, Miroslav. Piirucni mluvnice éestiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi lidové noviny, 1995. s. 323.
0 Tamtéz.
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pozicemi, které jim odpovidaji. Jadrem véci je to, zda je nositel déje/stavu nebo konatel
déje/stavu vyjadien podmétem véty nebo nikoliv. U prechodnych sloves mluvime o
ptechodu nositele do pozice podmétu. U neptechodnych zlistava ve své pravovalenéni
pozici, coz lze dolozit na ptikladu:

- Poslanci (Agens) navrhli Gstavu’ (Patiens).

- Ustava byla navrzena (poslanci).

- Navrhla se ustava.

Nositel déje mize mit ve vété nékolik pozic, tou prvni nejzavaznéjsi je pozice
podmétu, vV takovém piipadé mluvime o diatezi primarni (zakladni). U nizSich pozic nebo
dokonce uplIného odsunuti nositele mluvime o diatezi sekundarni (pasivni). Slovesny rod
odpovidajici primarni diatezi je oznaCovan za aktivni. Jestlize vSak signalizuje
deagentizaci syntaktické struktury, tedy sekundarni diatezi, je oznaovan za pasivni.
Morfologickymi prostiedky, které vyjadiuji slovesny rod, jsou:

- PriCesti trpné (participium) — neurcity slovesny tvar adjektivni povahy (napf.

délan vs. délany, kryt vs. kryty™?)

- Zvratné pasivum — slozeny slovesny tvar tvofeny tvarem 3. osoby

jednotného/mnozného ¢isla a volnym morfémem se, pro tuto formu je ptizna¢né
uplné vypusténi konatele Cinnosti (napt. diim se stavi, vypravi se o tom, slo se

tam™).

Mluvnice ¢eStiny 3 (1987)

Miluvnice cestiny 3 (1987) popisuje problematiku deagentizace jest€¢ podrobnéji.
Deagentizace je jednim ze zakladnich typtu sekundarni diateze, coz je odsunuti zpravidla
osobniho konatele nebo nositele z primarni pozice podmétu zékladni vétné struktury. Je
podminéna fadou faktori, mimo jiné i sémantickych, mezi které patfi naptiklad to, ze
v ¢estiné tuto operaci vétSinou nepiipoustéji pfisudky existenéni nebo ptisudky
ptinaleZitosti a kvalifikace. Zakladnimi syntaktickymi konstrukcemi deagentizace jsou:

- Konstrukce s reflexivni formou slovesnou (napi. spi se, cte se, pracuje se’)

- Konstrukce skladajici se ze slovesa byt a piicesti trpného, které jinak nazyvame

opisny trpny rod (napi. byl opraven, jen kritizovan, bude potrestan).

L KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. s. 171.
2 Tamtéz. s. 172.

8 Tamtéz.

" DANES, Franti$ek. Mluvnice cestiny 3, Skladba. Praha: Academia, 1987. s. 236.

> Tamtéz.
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- Konstrukce s transponovanym uzitim 3. osoby mnozného ¢isla (napf. v radiu
hlasili, tak ndm zabili Ferdinanda, piji tam mnoho vina’®)
- Konstrukce s transponovanym uzitim ostatnich forem kategorie osoby (napf.

s poctivosti nejdal dojdes, na zacatku véty piseme velké pismeno’")

U konstrukci prvniho typu, tedy s reflexivni formou slovesnou, zmifiuje mluvnice
nékolik podminek, za kterych se muze tento druh deagentizace (agens — patiens)
pouzivat. Radi se mezi né dekonkretizovani/anonymizovani agentu (napf. tenkrat jesté
dévcata nosila minisukné — tenkrat se jesté nosily minisukné™®, dozorci Pepika posilali
na nejtézsi prace — Pepik se posilal na nejtézsi prace’). Uziti této formy je omezeno na
3. osobu jednotného/mnozného ¢&isla, vyjimkou je vyuziti u 2. osoby, takové konstrukce
jsou pak piiznakové pro ifedni styl (napi. Odsuzujete se k péti letiim vézeni®®). Reflexivni
forma umoznuje konatele ¢innosti nejen anonymizovat, ale i zevSediiovat (generalizovat)
v dtsledku toho, Ze mluvéi i adresat mohou byt potencialné zahrnuti v roli konatele.
V takovém piipadé se pak jednd o véty se vSeobecnym konatelem, které maji Casto funkci
instrukce v navodu nebo normy (napi. na zacdatku véty se pise velké pismeno, 0 tom se

vSude mluvi®t).

Cestina — Re¢ a jazyk (1996)

Autorka Marie Cechova popisuje slovesny rod v publikaci Cestina — Rec a jazyk (1996)
jako vyjadreni vztahu mezi podmétem a ptisudkem. Slovesny rod uplatitujeme ve vété
dvojélenné, kde vyjadiuje vztah mezi pivodcem/nositelem déje a podmétem véty, ve
které je sloveso pouzito. Jedna se vztah mezi ¢leny sémantické a syntaktické struktury
véty nazyvany diateze.

V ceském jazyce existuje slovesny rod dvojiho typu, délime jej na ¢inny a trpny.
Rozlisujeme je podle toho, zda je dany jev oznafeny podmétem véty vykonavatelem,
puvodcem ¢inositelem déje nebo neni. Pokud je vykonavatelem déje, jedna se o rod ¢inny
(napf. ordac obdéldava pole®?). Pokud vykonavatelem déje neni, jedna se o rod trpny (napf.

pole jsou obdéldvina®®). V tomto pifpadé ¢ini d&j nékdo jiny nez podmét véty, z ¢ehoz

8 Tamtéz.

T Tamtéz.

8 Tamtéz. s. 238.

® Tamtéz. s. 239.

8 Tamtéz. s. 240.

81 Tamtéz. s. 238.

8 CECHOVA, Marie. Cestina — fec a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 1996. s. 153.
8 Tamtéz.
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vyplyva, Ze trpny rod oznacuje opak aktivnosti, tedy pasivitu. Nejedna se ale o Zadny
vyznam utrpeni, trpeni a podobné, jak by z ndzvu mohlo vyplyvat.

Vsechna slovesa vsak nejsou schopna oboji rod vyjadfovat. S dvojim slovesnym
rodem se setkdvadme u sloves ¢innostnich pfedmétovych, hlavné prechodnych, ktera se
poji se 4. padem (napi. pise dopis®*). Mezi slovesa, ktera netvofi dvoji rod, fadi autorka
nedokonava slovesa stavova nepiedponova (napi. lezim, sedim, Ziji®®), slovesa vyjadfujici
télesné a dusevni pocity (napt. boli mé v krku, zebe mé®), zvratna slovesa (napt. bojim
se, sméji se®’) a zplisobova slovesa (napt. chci, mohu, smim, musim, mam®). Tato slovesa
jsou vlastné bezroda, ale jejich tvary se fadi k tvarim ¢innym, protoze jsou obdobné
s tvary ¢inného rodu jinych sloves. Mezi slovesa tvofici dvoji rod fadime pfedponova
slovesa stavova dokonava, pokud se stavaji ptechodnymi (napt. prozit Zivot — Zivot je

prozit, dolik je vysezen®).

Cestina pro utitele (1996)

Cestina pro ucitele (1996) mluvi o slovesném rodu v souvislosti s vyjadfenim kategorie
diateze, coz je vztah mezi syntaktickymi pozicemi ve vété a jejich sémantickym
obsazenim. Rozlisuji se dva typy diateze, a to primarni (zékladni) a sekundarni
(odvozend). V prvnim piipad¢ je Cinitel vyjadien podmétem véty. V piipadé druhém je
Cinitel, ptipadné nositel stavu, Z pozice podmétu ve veéteé odsunut na jinou syntaktickou
pozici anebo neni ve vété vyjadien vibec. Sekundarni diatezi mizeme poznat podle
pouziti pasivniho slovesného tvaru, tedy trpného rodu. Rod ¢inny je bezptiznakovou
kategorii a nevypovida tedy nic o deagentizaci véty. Mizeme jej pouzit v piipadé, kdy ve
vét& neni Cinitel vyjadien (napf. hlasili to v rozhlase®). Slozené slovesné tvary, které

vyjadiuji kategorii slovesného rodu, jsou podminovaci zptsob (kondicional) a trpny rod.
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% HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele. Opava: OPTYS,
1996. s. 94.
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Mluvnice soucasné ¢estiny (2010)

Mluvnice soucasné cestiny (2010) popisuje slovesny rod jako jednu z gramatickych
kategorii, kterd vyjadiuje vztah mezi podmétem véty a konatelem cinnosti nebo
puvodcem déje, kterou sloveso oznacuje. DE€lime jej na €inny a trpny. V ptipadé, ze se ve
véteé vyskytuje sloveso ve tvaru rodu ¢inného, je podmét véty zaroven pivodcem déje,
jako piiklad lze uvést cisnik stavél piti na stil®* — pavodcem dé&je je cisnik, ktery je
zarovein i podmétem. Pokud se ve véte objevuje sloveso ve tvaru rodu trpného, signalizuje
nam, 7e podmét piivodcem dé&je neni, jako u ptikladu diim byl stavén®® — diim je sice
podmétem véty, ale nikoliv ptivodcem déje (u tohoto ptikladu neni ptivodce déje vitbec

vyjadien a diim je z vyznamového hlediska déjem pouze zasazen).

Shrnuti

Jazykové ptiru¢ky nam tedy o slovesném rodu sdéluji, ze se jedna o jednu z gramatickych
kategorii sloves. Jeho funkci je vyjadiovani vztahu mezi podmétem véty a konatelem
nebo piivodcem déje, ktery dané sloveso oznacuje. V Ceském jazyce existuji dva druhy
slovesného rodu, a to ¢inny a trpny. Nekteré z prirucek vSak uvadi jinak formulovanou
definici slovesného rodu, kterou je, Ze se jedna o gramaticky prostiedek slovesa slouzici
k vyjadieni diateze (tedy vztahu mezi Cleny sémantické struktury véty a jejich
syntaktickymi pozicemi).

Jak uz bylo feceno, slovesny rod délime na ¢inny a trpny. Rod ¢inny vyjadiuje to,
co ¢ini podmét véty. Podmét véty je tedy vykonavatelem nebo ptivodcem déje, dolozit si
to mizeme piikladem délnici vyrdbéji stroje®® (délnici provadi aktivni ¢innost, kterou je
vyrabeni strojut). Rod trpny pak logicky slouzi k vyjadieni toho, co ¢ini n¢kdo jiny nez
podmét. V takovém piipad€ nemusi byt piivodce déje ve véte ani vyjadien, jako napiiklad
Ve spojenti stroje jsou vyrabény®* (stroje zde nevykazuji zadnou ¢innost, pouze ji pasivné
podléhaji — jsou vyrabény). Trpny rod nam piedstavuje opak aktivnosti, tedy pasivitu.

Podstatné je, ze ne vSechna slovesa v ¢eském jazyce jsou schopna oboji slovesny
rod vyjadfit. Mezi slovesa, kterd mohou byt jak v ¢inném, tak v trpném rod¢ patii slovesa

predmétova. Jednd se o takova slovesa, kterd k doplnéni svého vyznamu vyzaduji

91 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Praha: Karolinum, 2010. s. 243.

92 Tamtéz.

% HAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceska. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1968. s. 103.

9 Tamtéz.
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predmét a poji se vétSinou se 4. padem (napf. pise dopis®®). Naopak mezi slovesa, ktera
nejsou schopna tvotit ¢inny i trpny rod, patii nedokonava stavova slovesa (napt. lezim,
sedim®), slovesa vyjadiujici t€lesné a dusevni pocity (napf. boli mé v krku®’), zvratna
slovesa (napf. bojim se, sméji se®®) a zpiisobova slovesa (napt. chci, mohu, smim, musim,

mam®). Tyto druhy sloves jsou vlastné bezrodé, ale fadime je k tvarim ¢innym.

% CECHOVA, Marie. Cestina — fec a jazyk. Praha: 1SV nakladatelstvi, 1996. s. 153.
% Tamtéz.
9 Tamtéz.
% Tamtéz.
9 Tamtéz.
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TRPNY ROD - OPISNY A ZVRATNY

V této kapitole budou uvedeny informace tykajici se specialné trpného rodu a jeho dvou
variant — trpného rodu opisného (pasivum opisné) a zvratného (pasivum
zvratné/reflexivni). Re¢eno bude, jak se daji jednotlivé druhy trpného rodu tvofit, ve
kterych ptipadech je lze nebo nelze pouZit a jaké jsou k tomu divody, jaké jsou vlastnosti

trpného rodu zvratného ¢i opisného a dalsi podrobnosti.

Struéna mluvnice ¢eska (1968)

Trpny rod lze podle Strucné mluvnice ceské (1968) vyjadiit dvéma zptisoby. Prvnim je
vyjadieni pomoci opisného tvaru trpného, ktery se sklada z pticesti trpného a jakéhokoliv
tvaru slovesa byt nebo byvat (napf. je volan, byl bit!®). Druhy se vyjadiuje slovesem
zvratnym (napf. obili se mlati, okna se myla®). V uZivani jednotlivych tvari trpného
rodu se vyskytuji ur¢ité rozdily. Tvar tvofeny pomoci slovesa zvratného se vyskytuje
ptevazné u sloves s videm nedokonavym a slouzi k vyjadifeni néjaké ¢innosti. Zvratnym
slovesem se trpny rod vyjadfuje jen u podmétu vécného (napf. okna se mylal?), u
podmétu osobniho se jeho vyznam méni, hlavnéu 1. a 2. osoby, kde oznacuje dé&j vracejici
se k podmétu (napt. myji se, myjes se*®®). Tvar opisny trpny se naopak vyskytuje pfevazné
u dokonavych sloves (napi. byli vyznamenani, knihy byly vydany ve velkém nakladu'®) a
¢asto muze pusobit kniznim dojmem, setkdvame se s nim naptiklad u odborneho stylu

(napf. zranéni byli oSetieni, cyklus predndasek bude ukoncen'®).

Priru¢ni mluvnice ceStiny (1995)

Prirucni mluvnice cestiny (1995) popisuje, stejné jako piedchozi ptirucka, dva typy
trpného rodu, a to trpny rod opisny a trpny rod zvratny. Prvni z uvedenych typu se tvoii
pomoci slovesa byt, pfipadné slovesa mit nebo dostat, a pficesti trpného. Tento trpny rod
Ize tvofit od sloves pfedmétovych. DalSim typem je trpny rod zvratny, ktery ziskame po

spojeni slovesa a zvratného se (napi. vyrobilo se tam pét tun cokolady*®®). Uzivame jej

100 HFAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceskd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1968. s. 103.

101 Tamtéz.

102 Tamtéz. s. 104.

108 Tamtéz.

104 Tamtéz.

105 Tamtéz.

16 GREPL, Miroslav. Piirucni mluvnice éestiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi lidové noviny, 1995. s. 324.
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pouze ve 3. osobé jednotného/mnozného ¢isla. V piipadé nepredmétovych sloves se

nejedna o trpny rod, ale o anonymizaci ¢initele, nositele déje (napi. jde se, sedi sel%).

Mluvnice ¢estiny 2 (1986)

Mluvnice cestiny 2 (1986) uvadi dvoji formalni prostfedky, kterymi se da trpny rod
vyjadfit, a to konstrukce participialni, které vystupuji jako vlastni pasivni tvary slovesa,
a reflexivni zvratné slovesné tvary, jejichz zékladni funkci je anonymizace déjového
konatele. Trpny rod opisny (participialni) vznika spojenim pficesti trpného vyznamového
slovesa s ptislusnymi tvary pomocného slovesa byt, byvat. Trpny rod zvratny (reflexivni)
je tvofen aktivnimi tvary piislusSného vyznamového slovesa, ke kterym je ptipojen volny
morfem se.

Zvratnymi slovesnymi tvary je mozné trpny rod vyjadfovat zpravidla jen u
podmétu vécného, tedy u 3. osoby jednotného/mnozného &isla (napf. okno se myjel®) a
u bezpodmétnych vét (napi. bojuje se, bude se tancit'*?®). U osobniho podmétu ma zvratna
podoba slovesa jiny vyznam, proto se ve funkci trpné rodu nepouziva. Vyskytuje se pouze
piilezitostné u administrativniho stylu (napi. prijali se délnici, vyzyvite se*l?).

Utvéreni zvratného tvaru trpného rodu je omezeno jak sémanticky, tak formalné.
Sémantickym omezenim je, Ze zvratny tvar ma vétSinou pfedpoklad pro osobniho €initele
(napf. jedlo se, pilo se, pomohlo se mu'tl). Pokud se v3ak jedna o sloveso, které tento
piedpoklad nemd, nemize tvofit reflexivni tvar (napf. prset, snéZit, tat, tlit, téct!!?).
Vyjimkou miiZze byt personifikace, kdy miizeme naptiklad oktiknout psa Tak hlasité se
nesteka!''? piesto, Ze sloveso Stékat bézn& nema zvratnou formu. Forméalnim omezenim
je, Ze se trpny rod zvratny netvoii u sloves s morfémem se/si (napi. bat se, smat se,
stéZovat si*'*), protoze by dochazelo ke splynuti tvard. I zde se v8ak najdou vyjimecné
piipady, napf. u konstrukci typu o se ti to sméjet'®. Primarni funkci trpného rodu
zvratného je dekonkretizace osobniho C¢initele dé&je, tedy generalizace nebo jeho
anonymizace. Mezi specifické vlastnosti zvratnych tvard patfi:

- Stylova bezptiznakovost

107 Tamtéz.

108 KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. s. 426.
109 Tamtéz.

110 Tamtéz.
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112 Tamtéz.

113 Tamtéz.
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- Dynamicnost — to znamena, ze vzdycky vyjadiuji d&j, a nikoliv vysledny stav

- Jsou omezeny pouze na 3. osobu jednotného/mnozného Cisla
oznamovaciho/podminovaciho zptisobu

- Vyskytuji se u sloves piedmétovych ptfechodnych/nepiechodnych,
nepredmétovych nezvratnych sloves, ktera maji ptedpoklad pro Cinitele (napf.
diim se stavi, o tom se pise*'®)

- Implicitni ¢initel zvratného tvaru je osoba nebo se jako osoba chéape (napt. diim

se stavi, 5lo se tam celé dva dny*!7)

- Jsou neslucitelné s explicitnim vyjadienim Cinitele déje

Cestina — Re¢ a jazyk (1996)

Piirucka Cestina — Rec a jazyk (1996) mluvi o dvojim typu slovesného rodu, ¢inném a
trpném. V trpné konstrukci véty muze byt Cinitel/piivodce déje vyjadien v tom piipadé,
7e obsahuje piechodné sloveso v opisném tvaru, jinak to neni mozné. Je-li trpny rod
vyjadfen zvratnym trpnym rodem (napi. stavi se diim'*®), piivodce dé&je ve vété vyjadien
neni.

U trpného rodu zvratného se jedna o spojeni slovesa se samostatnym zvratnym
morfémem se, ktery byva nékdy oznacovan za ¢astici, od pivodu se ale jedné o zajmeno.
Tento tvar se pouziva pfevazné ve 3. osobé jednotného/mnozného ¢isla a ziidkakdy ve 2.
0Sobg, prevazné u administrativniho stylu (napt. Zdddte se, abyste se dostavil''®). Tato
forma vSak neni vhodna, protoZze mize byt dvojzna¢na, stejné jako zvratna forma ve 3.
0sobé. v pifpadech typu student se chvali*?° (nevime, zda student chvali sam sebe nebo je
chvélen nékym jinym). Ke dvoji moznosti vykladu mize dochéazet proto, ze podmét
vyjadiuje osobu, ktera miize byt jak ¢initelem, tak i cilem dé&je.

Zvratna trpna forma se pouziva pievazné u sloves vidu nedokonavého. U sloves
s dokonavym videm se pouziva spiSe trpny rod opisny. Neznamena to vsak, Ze by se u
sloves nedokonavych nedalo pouzit opisné formy trpného rodu a naopak. Zvratné tvary

nevyjadiuji vysledny stav, ale pouze d¢j, ktery aktualn€ probihd nebo se opakuje (napf.

116 Tamtéz. s. 178.
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otevira se'?'). Jsou dynamiét&jsi nez tvary opisné. Casto jsou také bezptiznakové
Z hlediska stylistického, kdezto trpny rod opisny miva nadech kniznosti.

Ne vSechna slovesa ale maji schopnost tvofit celé paradigma slovesného rodu, to
znamena vsechny tfi jeho tvary — ¢inny, trpny opisny a trpny zvratny. Pfi uréovani, o jaky
typ trpného rodu se jedna, muze pisobit problémy homonymie opisného tvaru a
syntaktického spojeni, takzvané spony se slovesnym piidavnym jménem (adjektivem)
Vv roli pfisudku jmenného se sponou (napt. dvere byly zavieny vétrem VS. dvere byly
zaviené celou dobu'??). Druhy piiklad je vyjadienim zfeteln& vysledného stavu, nikoliv
samotného d¢je, proto byva nékdy povazovan prave za prisudek jmenny se sponou, jindy
zase za slovesny prisudek. Oba tyto ptipady maji kratkou formu (pticesti trpné, jmenny
tvar adjektivni) 1 dlouhy tvar a uplatituji se v bézné teci.

V trpném rod¢ se vyskytuji tvary sloves slozené i jednoduché. Mezi slozené tvary
se fadi spojeni ptiCesti trpného a pomocného tvaru slovesa byt/byvat, ktery nazyvame
trpny rod opisny (napt. jsem volan, jsi volan, budu volan, byl jsem volan, byl bych volan,
bud’ voldn'®). Dal§im slozenym tvarem je spojeni vyznamového slovesa se zvratnym
se/si, ktery nese nazev trpny rod zvratny (napi. okna se myji, okna se myla, okna se budou
myt!?4). Forma trpného rodu zvratného je omezena pouze na 3. osobu
jednotného/mnozného ¢isla zptisobu oznamovaciho/podminovaciho. Lze ji ale utvofit ve

vSech typech Casu — minulém, pfitomném i1 budoucim.

Cestina pro uditele (1996)

Cestina pro ucitele (1996) fadi tvary tvofené pomoci slovesa byt nebo tvarotvorného
morfu se mezi sloZzené slovesné tvary. Tyto pasivni tvary se déli na trpny rod opisny a
zvratny. Opisnd forma je tvofena z pfiCesti trpného a nékterého z aktivnich tvarl
pomocného slovesa byt. Slovesa, ktera tvoii pticesti trpné, mohou v trpném rod¢ vytvorit
jak tvary urcité, tak neurcité. Patii mezi né:

- Infinitiv — byt chvalen!®

- Oznamovaci zptsob pfitomného ¢asu (indikativ prézenta) — jsem chvalen

- Oznamovaci zpisob minulého ¢asu (indikativ préterita) — byl jsem chvélen

121 Tamtéz. s. 154.

122 Tamtéz.

123 Tamtéz. s. 202.

124 Tamtéy.

125 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele. Opava: OPTYS,
1996. s. 145. (od prikladu byt chvalen az po byv pochvalen)
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- Budouci ¢as (futurum) — budu chvalen

- Rozkazovaci zptsob (imperativ) — bud’ chvailen

- Podminovaci zpisob piitomny (kondicional prézenta) — byl bych chvalen

- Podminovaci zpisob minuly (kondicional préterita) — byl bych byval chvalen

- Ptechodnik pfitomny — jsa chvélen

- Ptechodnik minuly — byv pochvélen

Trpny rod zvratny se tvoii spojenim vyznamového slovesa a volného

tvarotvorného reflexivniho formantu se (napi. diim se stavél, obchody se zaviraji*?®).
Tento formant byl pivodné zvratnym zdjmenem, ale ztratil svou zadjmennou platnost.
Zvratna forma trpného rodu vyjadiuje zobecnéni nebo anonymizaci ptivodce déje. Nema
tvary pro vSechny osoby, vétSinou se tvofi jen u 3. osoby jednotného/mnozného ¢isla ve
spojeni s vécnym podmétem. U osobniho podmétu se rod zvratny vyskytuje spise
vyjimecné, setkat se s nim mizeme napiiklad u administrativniho stylu (napft. prijme se

sekretdika, vyzyvdte se, abyste se dostavil k vyslechu'?").

Prakticka mluvnice ¢eStiny 1. (1997)

V' Praktické mluvnici cestiny 1. (1997) je psano, ze slovesny rod trpny se v cestiné
vyjadiuje bud’ opisnym tvarem trpnym nebo zvratnym slovesem.

Opisny tvar trpny se tvoii pouze od sloves predmétovych. To jsou takova slovesa,
na ktera se ve vét¢ vzdy vaze predmét. Opisny tvar tvofime spojenim pomocného slovesa
byt a pticesti trpného (napf. jsem chvalen, jsi chvalen'?®). Vyjadtuje stav jako vysledek
¢innosti, proto se tvoii pfedevsim od sloves vidu dokonavého. S opisnym tvarem trpnym
se setkavame hlavné v psanych textech. Mezi jednotlivé slovesné tvary patii oznamovaci
zpusob pFitomného ¢asu (napt. jsem chvélen), budouci ¢as (napt. budu chvélen) a dalsi.

Tvar trpného slovesného rodu tvofeny zvratnym slovesem nazyvame trpny rod
zvratny. Tvofi jej ¢inny tvar vyznamového slovesa a zvratné zajmeno se/si. Vyjadiuje
hlavné dé&jovost, proto se tvoii od sloves nedokonavych. Oproti opisnému tvaru se ¢asto
objevuje v mluvené feci. Pouziva se pifevazné u vécného podmétu, tedy ve 3. osobé
jednotného/mnozného ¢isla, osobni Cinitel zde zlstava anonymni (napt. diim se stavi,

okna se myji*?%). U bezpodmétnych vét se piedpoklada osobni typ &initele (napi. jedlo se,

126 Tamtéz. s. 146.

127 Tamtéz.

128 JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Praktickd mluvnice cestiny I.
Ceské Budgjovice: Jihoeské univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 1997. s. 114,
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pomohlo se mu®). Slovesa bez osobniho ¢initele nemohou tvar trpného rodu zvratného
tvofit (napf. prset, snézit, tat, téct’®l). Obvykle se netvoii u sloves zvratnych kvili
splyvéni tvart (napi. bat se, smat se*?) a nékteré tvary jsou totozné s ¢innymi (napi. dnes

se v divadle nehraje vs. zitra se v divadle nebude hrat'?).

Mluvnice soucasné ¢estiny (2010)

V nejnovejsi z uvadénych prirucek, Mluvnici soucasné cestiny (2010), se dozvidame, ze
tvar trpného rodu nelze tvorit od v§ech sloves, vyskytuje se pouze u sloves predmétovych,
coz jsou takova slovesa, ktera u sebe potfebuji mit pfedmét. Bezptedmétova slovesa
takové doplnéni nevyzaduji a ddvaji smysl sama o sobé& (napi. Ziju, starnu®*). V &estiné
tvofime trpny rod dvéma zptisoby, a to opisnym a zvratnym.

Opisny trpny rod je tvofen tvarem slovesa byt a piiCestim trpnym (napft. byl
stavén*®®). Je pro né&j typicky knizni nadech a setkdvame se snim piedevsim
v administrativnim nebo védeckém stylu. Vyjimkou jsou spojeni jako byl bit, budes bit*%,
ktera Zadny knizni nadech nemaji a vyuzivaji se hojné i v bézném jazyce. Tvar opisné¢ho
trpného rodu je v ¢esting Casto nahrazovan piidavnym jménem (napf. byl potrestdn — byl
potrestanej'3’). Pomocné sloveso byt vyjadfuje gramatickou kategorii osoby, &isla,
zpusobu a ¢asu. Piicesti trpné pak vyjadiuje ¢islo, vid, rod jmenny a rod slovesny. Konatel
déje byva vyjadien bud’ 7. padem, nebo predlozkou 0d. Zménou tvaru pomocného slovesa
vytvatfime trpny rod rtznych Casti a zpusobd, patii mezi né oznamovaci zpusob,
podminovaci zptsob, budouci ¢as atd.

Trpny rod zvratny je omezen pouze na 3. 0sobu jednotného/mnozného ¢isla.
Vyjimeéné se vyskytuje u 2. osoby, kdy se mluvéi snazi potlacit konatelskou ulohu,
napiiklad u soudu (napf. jménem jeho Velicenstva odsuzujete se k smrti**8). Na rozdil od
opisného tvaru se v tomto piipadé jedna o deagentizaci neboli upozadnéni puvodce déje.
Pouziti tvaru trpného rodu zvratného brani uvedeni ptivodce déje ve vété, coz mizeme

vidét na ptikladu diim se stavi delniky (tuto formu vyjadieni pouzit nelze) vs. diim je

130 Tamtéz.

181 Tamtéz.

182 Tamtéz.

133 Tamtéz.

134 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Praha: Karolinum, 2010. s. 244.
135 Tamtéz. s. 243.

136 Tamtéz.

187 Tamtéz.
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stavén délniky'®® (vhodna forma vyjadfeni). Tvoiime jej spojenim pomocného zdjmena
se/si a tvaru oznamovaciho zptsobu slovesa, ktery vyjadifuje osobu, ¢islo, ¢as, jmenny
rod a vid. U néekterych sloves se setkdvame pouze se zvratnou podobou. Jedna se o
takzvana reflexiva tantum, jejichz vyznam je vSak aktivni. Mezi nejcastéjsi piiklady
takovych sloves patii bat se, divat se, klanét se, lehnout si, libit se** atd. V Ceském jazyce
se vyskytuje zhruba 400 ptikladd reflexiv tantum, ktera zaroven nejsou homonymni

s néjakym nereflexivnim slovesem, piikladem ndm muze byt sloveso dostat se

(reflexivni) vs. dostat nékoho nékam* (nereflexivni).

Shrnuti

Dozvidame se, ze trpny rod se v ¢eském jazyce se déli na trpny rod opisny a zvratny.
Prvni z typt, trpny rod opisny, tvofime spojenim piicesti trpného a tvaru pomocného
slovesa byt/byvat, piipadné slovesa mit nebo dostat (napi. je volan, byl bit'4?). Tvotime
jej vyhradné od sloves pfedmeétovych. Opisny tvar vyjadiuje stav jako vysledek ¢innosti,
proto se tvoii pfedev$im od sloves vidu dokonavého (napi. byli vyznamenani'#®). Pro
opisny tvar trpného rodu je typicky knizni naddech. Setkat se S nim mizeme napiiklad u
administrativniho nebo védeckého stylu (napf. cyklus predndSek bude ukoncen'®®).
Najdou se ale i vyjimky, se kterymi se setkdme i v bézném jazyce (napi. byl bit, budes
bit!4%). V Cesting je vSak tento tvar Casto nahrazovan piidavnym jménem a z tvaru byl
potrestan’4® vznika byl potrestany. Diky zméné tvaru pomocného slovesa dosdhneme
vytvoieni opisného trpného rodu v riiznych ¢asech a zptisobech:

- Budouci ¢as — budu chvalen#’

- Oznamovaci zpusob — jsem chvalen

- Podminovaci zpisob — byl bych chvalen

Trpny rod zvratny tvoiime spojenim tvaru oznamovaciho zpisobu slovesa a zvratné

Casti se/si (napf. obili se mlatit#8). Zvratny tvar vyjadfuje n&jakou ¢innost, d&jovost, proto

139 Tamtéz.

140 Tamtéz. s. 245.

141 Tamtéz.

142 Tamtéz.

143 Tamtéz.

144 Tamtéz.

15 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Praha: Karolinum, 2010. s. 244.
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47 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele. Opava: OPTYS,
1996. s. 145.

18 HAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceskd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1968. s. 103.
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jej tvofime od sloves vidu nedokonavého. Oproti opisnému tvaru se s nim mnohem ¢astéji
setkdvdme v bézné mluvené teci. Trpny rod zvratny nema tvary pro vSechny osoby,
vyuziva se nejcastéji u vécného podmétu (napf. diim se stavi, okna se myji**®). U osobniho
podmétu se zvratny trpny rod vyskytuje spi§ vyjimecné, ale setkat se s nim muizeme
naptiklad u administrativniho stylu (napt. prijme se sekretdrka, Vyzyvate se, abyste se
dostavil k vyslechu'®). U této formy vyjadieni v§ak miize dochazet ke dvoji moznosti
vykladu kvili tomu, Ze podmét mize vyjadiovat jak Cinitele, tak cil déje. Z tohoto diivodu
neni pfili§ vhodnd. Trpny rod zvratny nelze tvofit u sloves bez osobniho Cinitele (napf.
prset, snézit*>) a u zvratnych sloves z diivodu tvarové homonymie, tedy splyvani tvari
(napf. bat se, smat se'®?). Ne&které tvary mohou byt také shodné s tvary ¢innymi (napf.
dnes se v divadle nehraje vs. zitra se v divadle nebude hrat!®3). Vyskytuje se nejcastéji u
3. 0soby obou ¢isel (jednotného i mnozného), avsak vyjimkou je vyskyt ve 2. osob¢, kde
dochézi k potlaceni konatelské ¢innosti mluvéim, napf. u soudu Jménem jeho Velicenstva

se odsuzujete k smrtit>,

149 JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Praktickd mluvnice cestiny I.
Ceské Budgjovice: Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 1997. s. 116.

150 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele. Opava: OPTYS,
1996. s. 146.

151 JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Praktickd mluvnice cestiny I.
Ceské Budgjovice: Jihogeskd univerzita v Ceskych Budgjovicich, 1997. s. 116.
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TRPNY ROD ZVRATNY - PROBLEMATIKA HOMONYMIE

Jak uz napovidéa samotny nazev, tato ¢ast prace bude vénovana problematice homonymie
u trpného rodu zvratného. UZ v piedchozich kapitolach padlo n€kolik zminek o splyvani
tvaru trpného zvratného rodu s jinymi slovesnymi tvary, podrobnéji se touto zalezitosti

zabyvaji autofi v piiru¢kach Mluvnice cestiny 2 (1986) a Mluvnice cestiny 3 (1987).

Mluvnice ¢eStiny 2 (1986)

Trpny rod zvratny se tvoii spojenim urcitého slovesného tvaru a volného morfému se.
Setkavame se s nim prakticky jen u 3. osoby jednotného/mnozného ¢isla, vyjimkou je
vyskyt ve 2. osob& u administrativniho stylu (napt. vyzyvate se, abyste se dostavil*®).
K vymezeni a charakteristice tvaru trpného rodu zvratného se vaze nékolik problému a
jednim z nich je pravé homonymie s dal§imi slovesnymi ttvary, které stejné jako pasivum
obsahuji volny morfém nebo zajmenny lexém se.

Tento volny morfém muze vystupovat hned v nékolika rozdilnych funkcich. Jako
prvni muze plnit roli 4. padu zvratného zajmena, z ¢ehoz vyplyva pravé termin zvratné
pasivum (napt. Honza se uz vidél krdlem vs. Vidéli jsme ho uz kralem®®). Dale miize byt
volnym morfémem se slovotvornou funkci (napi. hrozit — hrozit se, plakat — naplakat
se'®) anebo morfémem s gramatickou funkci, tedy tvarotvornym (napi. diim se stavi*°8).
Problémy spojené se splyvanim tvart vyplyvaji jednak z nezietelnosti hranic mezi t€émito
ttemi funkcemi/okruhy, jednak zneurcitosti kritérii, podle kterych by bylo mozné
jednotlivé piiklady zatadit k ur¢itym funkcim/okruhtim.

Néktera ze spojeni s morfémem se jsou chdpéna jako jedna lexikalni jednotka,
takzvané vlastni reflexivum, a nelze je chapat jako syntaktické spojeni. Mezi takova
spojeni patii napiiklad myl se (mizeme tict Myl jsem té celého ale nikoliv Myl jsem se
celého®®®). Nékdy se také miizeme setkat s ndzorem, Ze spojeni typu vzbudit se maji byt
fazena ke slovesnému rodu, jsou potom povazovana za jeden Clen z trojclenného
morfologického paradigmatu, coz znamend, Ze jsou to morfologické obmény jednoho

lexému (napf. vzbudit — nékoho, vzbudit se, byt vzbuzen'0).

155 KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. s. 174.
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Pokud se bavime o slovesném rodu ve smyslu morfologického prostiedku
deagentizace, muzeme urcit jasnou hranici mezi jednotlivymi funkcemi. Za volny
gramaticky morfém bude se povazovano v piipadé, Ze bude slovesny tvar obsahujici tento
prvek, tedy tvar zvratného slovesa, znacit odsunuti ¢initele. Na ptikladu obili se mlati*6?
mizZeme pozorovat, ze gramaticky tvar slovesa mlatit implikuje anonymniho nebo
v§eobecného Cinitele dé&je. Dtikazem, Ze jsou slovesné tvary mlati se, chodi se zvratnymi
formami sloves mlatit, chodit je i to, Ze neexistuji infinitivni tvary mlatit se, chodit se!6?,

I ptes ur€eni jasnych hranic vSak mtize i nadale dochazet k homonymii. Ve vété

63 mlizeme funkci morfému vylozit jako

Musime pockat, az se naplni viechny sklenice*
tvarotvornou (vyznamem véty by tedy bylo Musime pockat, az persondl naplni sklenice)
i jako slovotvornou Musime pockat, az budou sklenice plné. Zvratnym tvarem u
tvarotvorné funkce neni zvratné sloveso. U nékterych vét pak nemusi byt segment se

nezbytnym (napt. Skolime se u profesora Novika'®*).

Mluvnice ¢estiny 3 (1987)

Miluvnice cestiny 3 (1987) upozorituje v ramci kapitoly o deagentizaci typu agens —
patiens, Ze u syntaktickych konstrukci se zvratnou formou slovesnou je potieba dodrzet
pti jejich uzivani nékolik pravidel. Mezi n¢ patii mimo jiné i pravidlo, Ze uziti zvratné
formy s osobnim nositelem dé&je (personicky patient) byva vylouc¢eno v ptipadech, kdy
by mohlo dojit pravé k homonymii se zvratnym slovesem, takzvanou syntaktickou
reflexivizaci.

K tomuto typu kolize zvratné slovesné formy a zvratného slovesa mize dochazet
hlavng pti d&jich, které miize vykonavatel vykonavat sam na sobé (napt. umyva se Pepik,
umyvaji se okna'®®). Pokud se jedna o vétu, kde vykonavatel d&j sam na sob& vykonavat
nemuze, nemusime se obavat splynuti tvaru zvratné slovesné formy se zvratnym
slovesem, protoze v téchto ptipadech k nému nedochazi. Proto je v takovych vétach
mozné pti deagentizaci tohoto typu pouzit i reflexivni slovesné formy (napt. Ti lidé se
obvykle posilali na nejtézsi prace, Cizinci se obsluhuji prednostné, Déti se ockuji v patek

dopoledne?®®).
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Pozornost miizeme vénovat konstrukci typu Lécim se u dr. Crhy, Holim se
v Sarmu, Skolim se u prof. Novdka'®, protoze v takovém piipadé je uziti zvratné formy
umoznéno tim, ze Cinitel d¢je nabyva piipadné sémantické role ,,misto* a nositel ptipadné
role ,,iniciator*. Sémanticky se jedna vétSinou o téidu pfisudku typu ,,pozitivni vysledek®.
K vyraznym formélnim rysim téchto syntaktickych struktur patii i to, ze reflexivni

slovesna forma je v nich mozna ve vSech gramatickych osobach.

167 Tamtéz.
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ANALYZA ZVRATNYCH SLOVES A SLOVESNEHO RODU V
UCEBNICICH CESKEHO JAZYKA

ZVRATNA SLOVESA
Cesky jazyk v Kostce: pro stiedni §koly (2009)

Autorka ucebnice Cesky jazyk v kostce: pro stiedni Skoly (2009) predstavuje zakam
zvratna slovesa jako spojeni slovesa s krat$im tvarem osobniho zvratného zajmena se/si
ve 3. nebo 4. padé, jako piiklad uvadi slovesa myt se, prdt si, zpivat sit%, Rika, ze zvratna
slovesa mohou vyjadfovat vztah vzajemnosti (napi. rozumét si, navstévovat se'®) a
zminuje i reflexiva tantum, tedy pouze zvratna slovesa, ktera se vyskytuji jediné spole¢né
se zvratnym zdjmenem a bez néj postradaji vyznam (napi. smét se, bat se, steZovat si,

zapamatovat si’).

Hodnoceni

Vyklad latky podle této u¢ebnice mi ptipada vhodny zejména kvili oznaceni zvratné ¢asti
slovesa se za zajmeno. Pieci jen musime brat v potaz to, Ze ne kazdy zak stiedni Skoly je
zapaleny do studia ¢eského jazyka, proto je dle mého nazoru vhodné podavat struény
jasny vyklad uciva bez dalsich komplikovangjSich moznosti pojeti, ktery by mél pochopit
kazdy student, at’ uz se zdjmem o jazyk nebo ne. Dalsimi komplikovanéj§imi moznostmi
se pak samoziejm¢ mohou zabyvat az studenti, ktefi maji o ¢esky jazyk zvlastni zajem,
napiiklad v rdmci samostudia nebo dalsiho studia.

Z tohoto dtivodu by mi ptipadalo v ptipadé vytvareni vlastniho vykladu vhodné
drzet se ptirucek jako Strucnd mluvnice ceska (1968) a Praktickda mluvnice cestiny |.
(1997), jejichz pristup k problematice zvratnych sloves koresponduje s pojetim
z uéebnice Cesky jazyk v kostce: pro stiedni skoly (2009). Diky kombinaci téchto dvou
pojeti bych pak utvofila pro Zaky stfednich $kol ptehledny vyklad latky zvratnych sloves,
ktery bych doplnila i o informace z Internetové jazykové prirucky, jako je naptiklad
upozornéni na spojeni slovesa byt a zvratného zajmena se, u jehoz spravného zapisu ¢asto
chybuji nejen studenti, proto bych povazovala za dulezité, vénovat tomu alespoii kratkou

zminku.

168 SOCHROVA, Marie. Cesky jazyk v kostce: pro stiedni skoly. Praha: Fragment, 2009. s. 87.
169 Tamtéz.
170 Tamtéz.
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SLOVESNY ROD
Cesky jazyk pro stiedni §koly L.-IV. ro¢nik (1997)

V ugebnici Cesky jazyk pro stiedni skoly I-IV. rocnik (1997), ktera slouzi pfi vyuce
jazyka predev§im u studentl gymnazii, je slovesnému rodu vénovana pouze kratka
kapitola, ktera vsak obsahuje nejdulezitéjsi informace a snazi se je studentim podat
srozumitelné a za pomoci konkrétnich ptikladt. O slovesny rod ¢inny se jedna v piipad¢,
ze podmét vyjadiuje konatele déje. Pokud ale podmét vyjadiuje cil d&je, mluvime o
slovesu v rod¢ trpném, tzv. pasivu, které dal délime na opisné a zvratné. Rozdily mezi
jednotlivymi rody — rodem cinnym, trpnym opisnym a trpnym zvratnym, jsou
demonstrovany pomoci vzorovych piiklada:

- Rod ¢inny — Rodice upravili hiisté*',

- Rod trpny opisny — HFisté bylo upraveno rodici z nasi ulice.

- Rod trpny zvratny — Hristé se teprve upravuje.

Posledni z ptikladd, trpny rod zvratny, je pouzivan mnohem hojnéji nez opisny a je
typickym prostfedkem vyjadfovani v bézné feci. VéEtSinou se s nim setkavame u sloves
nedokonavych ve 3. 0sobé& (napt. Zelenina se prodava ve vedlejsim domé*'?). Tento rod
neni mozné pouzit v ptfipad¢€, Zze chceme ve véte vyjadrit konatele déje (napi. Dum se
stavél péti zedniky'™ — takové vyjadieni pouzit nelze). V takovém piipadé méame
moznost vyjadfit se pouze za pomoci tvaru opisného (napi. Diim byl stavén péti zedniky
— spravné vyjadieni). Opisny trpny rod se Castéji vyskytuje u sloves dokonavych a
setkavame se s nim hlavné ve spisovném jazyce, napi. u odborného stylu. Ucebnice dal

nabizi zaktim i cvideni s tematikou slovesného rodu.

Cesky jazyk v kostce: pro stiedni §koly (2009)

Dalsi z klasickych uéebnic vyuZivanych na stiednich $kolach je Cesky jazyk v kostce: pro
stredni skoly (2009), ktera se slovesnému rodu vénuje o néco podrobnéji nez ptedchozi
analyzovana ucebnice. Popisuje jej jako vyjadieni vztahu mezi konatelem, pivodcem,
ptfipadné cilem dé&je a podmétem véty. Klicové je tedy urcit, zda je konatel podmétem

véty nebo nikoliv, podle toho se dal rozliSuje dvoji slovesny rod, a to ¢inny a trpny.

L HLAVSA, Zden&k. Cesky jazyk pro 1.-4. rocnik strednich skol: (mluvnicka a stylisticka cast). Praha:
SPN - pedagogické nakladatelstvi. 1997. s. 106.
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U c¢inného rodu je podmétem véty bud’ konatel déje, nebo nositel néjaké vlastnosti ¢i
stavu. Podmét tedy vykonava uréitou ¢innost (napi. Ucitel vyvolal Zdka, Chlapec je
pilny1™). U trpného rodu je pak podmétem nékdo jiny, nez konatel d&je (napt. Zdk byl
vyvolant™),

Oboji slovesny rod se ale nevyskytuje u vsech sloves, schopnost vyjadtit ¢inny i trpny
rod maji pouze slovesa predmétova, tedy takova, u kterych mize nebo musi stat predmét.
Délime je dal na pfedmétova piechodna, kterd maji predmét ve 4. pade, ten se potom
V trpném rod¢ stava podmétem véty (napf. Vyvolat Zaka — zak byl vyvolan), a predmétova
nepiechodna, ktera maji piredmét i v jiném nez ve 4. pad¢ (napi. cile bylo dosazeno, Cile
se dosahlo brzy'76). U sloves bezpiedmétovych, tedy takovych, kterd nevyzaduji predmét
k doplnéni vyznamu, neni mozné trpny rod vyjadiit (napt. odejit'’” — nelze napsat byl
odejit, odesel se). Dalsimi slovesy, ktera nejsou schopna utvofit slovesny rod trpny, jsou
zpusobova slovesa (napi. chtit, muset, moci, smét, mit''®), zvratna slovesa (napf. smat se,
citit se'’®), stavova slovesa (napf. leZet, stat, Zit*®) a slovesa vyjadiujici pocity (napi. boli
mé v zddech, zebou mé ruce, pichd mé v usich'®).

V ucebnici nechybi ani vyklad o déleni trpného rodu na opisny a zvratny. Opisny tvar
je tvofen spojenim pficesti trpného predmétového slovesa prechodného a pomocného
slovesa byt. Je tvofen z kmene minulého pomoci piipon -(e)n, -(e)na, -(e)no, -(e)ni, -
(e)ny, -(e)na (napf. je vyvolan, je vyvolana, je vyvolano'®?) nebo ptiponami -t, -ta, -to, -ti,
-ty, -ta u sloves typu minout, kryt, zacit (napf. minut, kryt, zacat*®®) a vétsinou se s nim
setkavame u sloves dokonavych. Tvar trpného rodu opisného slouzi zpravidla k vyjadieni
stavu ¢i vysledku déje, nez k vyjadieni déje samotného a ma knizni raz (napf. Obchody
byly zavieny™*). Trpny rod opisny se Vv soucasné Cesting vyuzivd piedevS§im ze
stylistickych diivodi, a to:

- Aby nebylo potieba stiidat podméty — Chodec byl svrzen autem, odvezen sanitkou

do nemocnice a oSetien lékarit®.
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- Aby napomohl srozumitelnosti véty a vyloucil tak moznost dvojiho vykladu —
Nase reky jsou znecistovany prumyslovymi zavody VS. Nase reky znecistuji
priimyslové zavody'®® (u druhé varianty pfikladu nejsme schopni rozlisit, zda jsou
znecistovany feky nebo jsou znecistovany primyslové zavody).

-V psanych projevech, vétSinou odbornych nebo publicistickych, kviili strohosti a
formalnosti.

Trpny rod zvratny je spojenim piedmétového prechodného slovesa nezvratného a se.
Setkavame se s nim c¢astéji u nedokonavych sloves a vyjadiuje opakovanou ¢innost nebo
probihajici d&j (napf. Obchody se zaviraji vecer'®’). S komplikované&j$im uréenim zvratné
podoby se setkavame u sloves bezptedmétovych, ktera nejsou prikazné aktivni nebo
pasivni (napi. slavilo se celou noc, $lo se do divadla, chce se mi spat*®). N&ktera z téchto
sloves ale maji blize k ¢innému vyznamu (napt. blyska se'®). Trpny rod vyjadieny
pomoci zvratné podoby slovesa byva uzivan vétSinou ve vétach, kde se v podmétu
nevyskytuje osoba (napt. Ovoce se sklizi na podzim, Letos se nosi krdtké sukné*®®). Mohli

vvvvv

v bézném vyjadiovani a také v pouckach nebo obecnych piedpisech (napt. Techto lékii se
uziva... Tésto se nalije do formy'®?).

Podle vykladu této ucebnice se opisny trpny tvar vyznamové blizi tvaru adjektivnimu,
tedy spojeni spony a piisudkového jména, coz je doloZzeno piikladem byt uzdraven —
uzdraveny, diim byl otevien — diim byl otevieny celou noc*®?. Piisudek jmenny vyjadiuje
kone¢ny vysledek déje, a proto ma tedy toto vyjadieni trvalejsi, stalejsi vyznam. Pivodce
déje staci vyjadiit pouze ve zvlastnich divodech, jako u ptikladu Bdsern byla prelozena
Vladimirem Holanem, Uspésni sportovci byli prijati feditelem Skoly'®®. U zvratného

trpného rodu ale ptivodce déje vyjadiit nelze.

Hodnoceni

Vyklad podle prvni z u¢ebnic, Cesky jazyk pro stiedni Skoly L-IV. rocnik (1997), mi

ptfipad4 opravdu srozumitelny a dobie pochopitelny, mozna pravé kviili jeho strucnosti.

186 Tamté.
187 Tamtéz.
188 Tamtéz.
189 Tamtéz.
190 Tamtéz.
191 Tamtéz.
192 Tamtéz.
193 Tamtéz.
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zapamatovatelné pro kazdého zaka. Nicméné pokud bych méla vytvotit vyklad této latky
podle vlastnich ptedstav, rdda bych jej obohatila nékterymi dal§imi informacemi, které se
o slovesném rodu dozvidame naptiklad z druhé ze zminénych uéebnic — Cesky jazyk
V kostce: pro stredni skoly (2009).

Uvedla bych kuptikladu to, ze ne v§echny druhy slovesa jsou schopny vyjadiovat
oba dva typy slovesného rodu, tedy ¢inny i trpny. Ve vykladu slovesného rodu pro
zvratnym slovestum, vytvotit, pokud mozno, struény srozumitelny piehled, ktery bude
obsahovat nejprve informace o tom, co to vlastn€ slovesny rod je, a poté zdky seznami
s jeho druhy a dal$imi podrobnostmi. Doplnila bych jej o konkrétni ptiklady, diky kterym
by studenti byli schopni Iépe poznat rozdil mezi ¢innym a trpnym rodem, pfipadné trpnym
rodem opisnym a zvratnym, a také mluvnicka cvi¢eni, kde by méli moznost aplikovat své
znalosti ziskané z ptedchoziho vykladu. Pro ucely vytvofeni takového ptehledu uciva by
Cestina — Rec a jazyk (1996) a Mluvnice soucasné cestiny (2010). Pro ptipadné doplnéni
detailli o trpném rodu opisném bych sahla 1 po ptirucce Praktickda mluvnice cestiny I.
(1997) a u trpného rodu zvratného bych povazovala za dilezité zminit nékteré informace

vyskytujici se v publikaci Cestina pro ucitele (1996).
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SHRNUTI

Uvodni kapitolu v prvni &asti prace, kde jsem analyzovala pojeti z odbornych jazykovych
ptirucek, jsem vénovala tématu zvratnych sloves. Podala jsem piehled pojeti ve vSech
uvadénych priruckach, feceno bylo, co to vlastné zvratnd slovesa jsou a jak na né
jednotlivi autofi nahlizi. Zajimavé bylo pfedevSim zaméfit se na samotné Casti zvratného
slovesa, kterymi je tvofeno, a to vyznamové sloveso a zvratnou ¢ast se/si, a v§imat si, jak
se v priruckéach 1isi nazory na urCeni jejich funkci, z ¢ehoz vyplyvaji i jejich odlisSna
pojmenovani. Néktefi autofi oznacuji zvratné se/si za zajmeno, jini za nesamostatny
morfém nebo slovotvorny formant.

Jednou ze zajimavosti, které jsem se rozhodla vénovat celou kapitolu, bylo uréeni
slovesného rodu u zvratnych sloves. Snazila jsem se zjistit, zda je v jazykovych
ptiruckach na zvratna slovesa nahlizeno spiSe jako na aktivni nebo pasivni tvar.
Vysledkem mého zjisténi je, Ze zalezi na vyznamu nebo funkci, ve které zvratné sloveso
vystupuje, a podle toho pak lze uréit jeho slovesny rod. V piiruéce Cestina — Rec a jazyk
(1996) je naptiklad uvedeno, ze pokud ma zvratné sloveso vyznam vzdjemnosti (napf.
nenavidéli se'®*) nebo neosobniho vyuziti (napf. tancilo se'®), je na misté oznacit tyto
tvary za aktivni. Jako pasivni tvar uvadi ptiklad vyrdbéji se stroje’®®. Nekdy lze také
urcovat pasivitu zvratného slovesa podle toho, zda je ptivodce déje podmétem nebo neni
(napt. diim se stavi'®").

Dal$im hlavnim tématem, kterym jsem se zabyvala, byl slovesny rod. Znovu jsem
se pokusila podat uceleny pichled nahledu na problematiku z riznych jazykovych
ptirucek, stejné jako u zvratnych sloves. Zjisténo bylo, ze slovesny rod je jednou
z gramatickych kategorii a slouzi k vyjadfeni vztahu mezi podmétem véty a konatelem
nebo piivodcem déje. Z tohoto vztahu pak vyplyva i1 déleni slovesného rodu na ¢inny a
trpny. Pokud je ptivodce dé&je zaroven podmétem véty, mluvime o rodu ¢inném, jako
piiklad lze uvést délnici vyrdabéji stroje'®® (délnici jsou podmétem a zaroven provozuji

¢innost vyrdbéni strojit). V ptipad¢€, ze tomu tak neni, jedna se o rod trpny, zde mizeme

194 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 1996. s. 154.

195 Tamtéz.

196 Tamtéz.

197 KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. s. 176.

198 HAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceska. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1968. s. 103.
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uvést piiklad stroje jsou vyrabény'® (stroje jsou sice podmétem véty, ale nevykonavaji
zadnou ¢innost a pouze podléhaji ¢innosti nékoho jiného).

Zvl1ast jsem se v samostatné kapitole zaméfila na slovesny rod trpny. Vytvotila
jsem piehled o jeho déleni na trpny rod opisny a zvratny a oba typy jsem se snazila dolozit
co mozna nejvice piiklady, na kterych Ize dobfe vidét, v ¢em se jednotlivé druhy trpného
rodu lisi. Popsany byly i jejich vlastnosti, za jakych podminek je lze tvofit a jak, v kterych
situacich se vyskytuji apod. Mezi nejdulezitéjsi informace o opisném trpném rodu patii,
7e je tvofen pomocnym slovesem byt/byvat a slovesem plnovyznamovym, je pro néj
typicky knizni nadech a setkat se s nim mtZeme napiiklad u psanych textt (napf. jsem
chvalen, byl chvalen, bude chvalen?®). Trpny rod zvratny pak tvofime pomoci zvratného
se/si, je mnohem cast&jsi pro uzivani v bézné feci a vétSinou jen omezen pouze na 3.
osobu jednotného/mnozného &isla (napt. chvali se?°t), vyjimkou je 2. osoba a s timto
tvarem se setkavame vétSinou u administrativniho stylu (napf. vyzyvate se abyste se
dostavil?%?).

Posledni z kapitol prvni casti prace jsem vénovala problému splyvani tvara
trpného rodu zvratného se zvratnymi slovesy, takzvané tvarové homonymii. Zjistila jsem,
ze z divodu zamezeni onomu splyvani bylo vytvofeno nckolik pravidel, kterd maji
tomuto problému pfedchazet. Patii mezi né naptiklad to, Ze se zvratna forma trpného rodu
u osobniho nositele déje nepouziva, pravé proto aby nedoslo k homonymii se zvratnym
slovesem. Takovy problém nastava hlavné pti déjich, které mize nositel vykonavat sam
na sobé& (napf. umyva se Pepik?® — v takovém piipadé neni jasné, zda Pepik umyva sam
sebe nebo je umyvan nékym jinym, napt. rodi¢em, proto je lepsi se této formé vyjadieni
vyhnout).

Ve druhé ¢asti bakalarské prace jsem pomoci dvou vybranych uéebnic predstavila,
jak je vykladana latka zvratnych sloves a také slovesného rodu na stienich Skolach.
Zjistila jsem, Ze v nékterych udebnicich, ja konkrétné nahlédla do Cesky jazyk pro stiedni
Skoly L-IV. rocnik (1997), se problematikou zabyva jen kratkd kapitolka, zatimco
v jinych, napiiklad Cesky jazyk v kostce: pro stiedni skoly (2009), je tématu vénovana

mnohem vétsi pozornost.

19 Tamtéz.

200 HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele. Opava: OPTYS,
1996. s. 145.

201 CECHOVA, Marie. Cestina — fec a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 1996. s. 153.

202 KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986. s. 174.

208 DANES, Franti$ek. Mluvnice cestiny 3, Skladba. Praha: Academia, 1987. s. 239.
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Zvratna slovesa jsou studentim v ucebnicich poddvana jako spojeni slovesa
s kratkym tvarem osobniho zvratného zajmena se/si. Oznaceni zvratné Casti Se/si za
zajmeno tedy odpovida i vykladu z piiruc¢ky Strucnd mluvnice ceska (1968). Nechybi ani

wevr

zminka o jedné z nejdulezitéjSich funkci zvratnych sloves, a to vyjadieni vztahu
vzajemnosti (napt. rozumét si, navstévovat se?®).

Se slovesnym rodem jsou Zaci seznameni jako s jednou z mluvnickych kategorii
sloves, ktera slouzi k vyjadieni vztahu mezi podmétem a konatelem, piipadné ptivodcem
dé¢je. Existuji dva druhy slovesného rodu, rod ¢inny a trpny. Pro rozliSeni, o jaky rod se
jedna, je podstatné uréit, zda je vykonavatel déje zaroven podmétem véty nebo nikoliv.
V ptipadg, ze podmétem véty je, jedna se o rod &inny (napt. Ucitel vyvolal Zdka®® — ucitel
je v tomto ptipadé podmétem véty a zaroven vykonava ¢innost — vyvoldni Zdka). Pokud
ovSem vykonavatel déje podmétem véty neni, mluvime o slovesném rodu trpném (napt.
Zak byl vyvoldn®®® — v takovém piipadé je sice Zdk podmétem véty, ale sam nevykonava
Zadnou ¢innost, je vyvolan nékym jinym). Pro rod trpny existuji dvé varianty, kterymi jej
lze vyjadiit. Jedna se o variantu opisnou, kterd se tvofi spojenim pftiCesti trpného a
pomocného slovesa byt/byvat (pro takovy tvar jsou typické piipony -(e)n, -(e)na, -(e)no...
nebo -, -ta, -t0...), a variantu zvratnou, ktera je spojenim pfedmétového slovesa a Casti

se/si.

204 SOCHROVA, Marie. Cesky jazyk v kostce: pro stiedni skoly. Praha: Fragment, 2009. s. 87.
205 Tamtéz. s. 90.
206 Tamtéz.
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ZAVER

Cilem bakalarské prace bylo zmapovat, jak se vyvijel nahled na problematiku zvratnych
sloves a slovesného rodu, specialné pak slovesného rodu trpného se zaméfenim na trpny
rod zvratny, v ¢eskych jazykovych ptiruckach a mluvnicich od 60. let minulého stoleti az
po soucasnost a ve vybranych uéebnicich ¢eského jazyka pro stiedni Skoly.

Prace byla ¢lenéna na dvé hlavni ¢asti, prvni z nich se zabyvala analyzou pojeti
zvratnych sloves a slovesného rodu v odbornych jazykovych piiruckach, druha pak
analyzou pojeti ve vybranych uéebnicich jazyka ur¢enych pro studenty stfednich skol.

Poznatky z jazykovych pfirucek jsem rozdélila do n€kolika jednotlivych kapitol,
nejprve jsem se zameétila na zvratna slovesa a popsala jsem, co to vlastné zvratna slovesa
jsou, jak se tvoii, jaké mohou byt jejich funkce apod. Zvlastni pozornost jsem
Vv samostatné kapitole vénovala problematice urceni slovesného rodu u zvratnych sloves,
tedy tomu, zda se jednda o aktivni nebo pasivni tvar. Nasledujici kapitoly uz obsahovaly
informace o slovesném rodu (napi. co to slovesny rod je, jak se dé€li a ¢im se ony druhy,
rod ¢inny a trpny, lisi), zvlast' o slovesném rodu trpném a jedna z kapitol byla zaméfena
specialné na problém splyvani tvart trpného rodu zvratného s jinymi slovesnymi tvary.

Druhé hlavni ¢ast prace byla rozdélena uz pouze na kapitolu o zvratnych slovesech
aoslovesnémrodu, v kazdé z nich pak bylo uvedeno, jak je na témata nahlizeno v danych
ucebnicich, jak je ona latka vykladana studentim stfednich Skol a jak bych tyto vyklady
j& sama zhodnotila, zda podle m¢ obsahuji vSe dilezité, co by studenti méli védét, ¢i
nikoliv.

V zavére¢né cCasti prace jsem provedla celkové shrnuti veskerych ziskanych
poznatki a zminila ty informace, které u kazdého daného tématu povazuji za
nejdulezité;si.

Jsem velmi rada, ze jsem se nakonec pro téma zvratnych sloves a slovesného rodu
rozhodla, jelikoZ jsem si diky jeho zpracovani mohla upevnit své znalosti, Iépe pochopit

danou problematiku a samoziejme se i obohatit o nové zjisténé informace.

44



SEZNAM POUZITE LITERATURY A ZDROJU

KNIZNi PUBLIKACE
CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné Cestiny. Praha: Karolinum, 2010. ISBN 978-80-

246-1743-5.

CECHOVA, Marie. Cestina — 7e¢ a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 1996. ISBN 80-
85866-12-9.

DANES, Franti$ek. Mluvnice cestiny 3, Skladba. Praha: Academia, 1987.

GREPL, Miroslav. Prirucni mluvnice cestiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi lidové noviny,
1995. ISBN 80-7106-134-4.

HAVRANEK, Bohuslav a JEDLICKA, Alois. Strucnd mluvnice ceskd. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1968.

HLAVSA, Zdengk. Cesky jazyk pro 1.-4. rocnik stiednich $kol: (mluvnickd a stylisticka
cast). Praha: SPN — pedagogické nakladatelstvi. 1997. ISBN 80-85937-86-7.

HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA a Jana SVOBODOVA. Cestina pro ucitele.
Opava: OPTYS, 1996. ISBN 80-85819-41-4.

HUBACEK, Jaroslav, Eva JANDOVA, Diana SVOBODOVA a Jana SVOBODOVA.
Cestina pro ucitele. VVyd. 4., upr. [Odry]: Vade Mecum Bohemiae, 2010. ISBN 978-80-
86041-37-7.

JAKLOVA, Alena, Marie JANECKOVA a Bohumila JUNKOVA. Prakticka mluvnice
cestiny 1. Ceské Bud&jovice: JihoZeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 1997. ISBN
80-7040-224-5.

KOMAREK, Miroslav. Mluvnice cestiny 2, Tvaroslovi. Praha: Academia, 1986.

SOCHROVA, Marie. Cesky jazyk v kostce: pro stiedni skoly. Praha: Fragment, 2009.
ISBN 978-80-253-0950-6.

45



ELEKTRONICKE ZDROJE
DVORAK, Véra. Sémanticka role. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny

[online]. Brno: Masarykovad Univerzita. [cit. 27.6.2021]. Dostupné z:
https://www.czechency.org/slovnik/S%C3%89IMANTICK%C3%81%20ROLE.

HANACKOVA, Erika. Slovesa zvratna a nezvratna. erikahanackova.cz [online]. [cit.

27.6.2021]. Dostupné z: https://erikahanackova.cz/slovesa-zvratna-a-nezvratnal/.

Internetova jazykova piirucka. Zvratna a nezvratna slovesa. Internetova jazykova
prirucka [online]. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR. [cit. 27.6.2021]. Dostupné z:
https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=580&dotaz=zvratn%C3%A1%?20slovesa.

PROUZOVA, Hana. K nové syntaktické praci o struktuie véty. Nase ie¢ [online]. 1985,
68(4), s. 196-198. [cit.  23.6.2021]. Dostupné  z: http://nase-

rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6562.

SYKORA, Karel. Kauzativni slovesa. karelsykora.blog.idnes.cz [online]. [cit.
23.6.2021]. Dostupne z: https://karelsykora.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=639775.

STICHA, Frantiek. Hierarchizace propozice. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik
cestiny [online]. Brno: Masarykovd Univerzita. [cit. 27.6.2021]. Dostupne z:
https://www.czechency.org/slovnik/HIERARCHIZACE%20PROPOZICE

STICHA, Frantiek. K problematice vyznamu slovesnych reflexivnich forem
fakultativnich. Nase rec¢ [online]. 1975, 58(3), s. 127-132. [cit. 23.6.2021]. Dostupné z:

http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5839.

STICHA, Franti$ek. K uzivani a vyznamu dvoji formy trpného rodu v souasné spisovné
¢esting. Nase rec [online]. 1979, 62(2), s. 57-71. [cit. 23.6.2021]. Dostupne z: http://nase-

rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6109.

TRAVNICEK, Frantisek. Pasivum ve spisovné &esting. Slovo a slovesnost [online]. 1939,
5(1), s. 13-14. [cit. 23.6.2021]. Dostupné z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=276.

46


https://www.czechency.org/slovnik/S%C3%89MANTICK%C3%81%20ROLE
https://erikahanackova.cz/slovesa-zvratna-a-nezvratna/
https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=580&dotaz=zvratn%C3%A1%20slovesa
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6562
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6562
https://karelsykora.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=639775
https://www.czechency.org/slovnik/HIERARCHIZACE%20PROPOZICE
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=5839
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6109
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=6109
http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=276

	ÚVOD
	ANALÝZA ZVRATNÝCH SLOVES A SLOVESNÉHO RODU V ODBORNÝCH PŘÍRUČKÁCH ČESKÉHO JAZYKA
	ZVRATNÁ SLOVESA
	Stručná mluvnice česká (1968)
	Příruční mluvnice češtiny (1995)
	Mluvnice češtiny 3 (1987)
	Čeština – řeč a jazyk (1996)
	Čeština pro učitele (1996)
	Praktická mluvnice češtiny I. (1997)
	Mluvnice současné češtiny (2010)
	Shrnutí

	ZVRATNÁ SLOVESA – AKTIVUM VS. PASIVUM
	Mluvnice češtiny 2 (1986)
	Čeština – Řeč a jazyk (1996)
	Mluvnice současné češtiny (2010)
	Shrnutí

	SLOVESNÝ ROD
	Stručná mluvnice česká (1968)
	Příruční mluvnice češtiny (1995)
	Mluvnice češtiny 2 (1986)
	Mluvnice češtiny 3 (1987)
	Čeština – Řeč a jazyk (1996)
	Čeština pro učitele (1996)
	Mluvnice současné češtiny (2010)
	Shrnutí

	TRPNÝ ROD – OPISNÝ A ZVRATNÝ
	Stručná mluvnice česká (1968)
	Příruční mluvnice češtiny (1995)
	Mluvnice češtiny 2 (1986)
	Čeština – Řeč a jazyk (1996)
	Čeština pro učitele (1996)
	Praktická mluvnice češtiny I. (1997)
	Mluvnice současné češtiny (2010)
	Shrnutí

	TRPNÝ ROD ZVRATNÝ – PROBLEMATIKA HOMONYMIE
	Mluvnice češtiny 2 (1986)
	Mluvnice češtiny 3 (1987)


	ANALÝZA ZVRATNÝCH SLOVES A SLOVESNÉHO RODU V UČEBNICÍCH ČESKÉHO JAZYKA
	ZVRATNÁ SLOVESA
	Český jazyk v kostce: pro střední školy (2009)
	Hodnocení

	SLOVESNÝ ROD
	Český jazyk pro střední školy I.-IV. ročník (1997)
	Český jazyk v kostce: pro střední školy (2009)
	Hodnocení


	SHRNUTÍ
	ZÁVĚR
	SEZNAM POUŽITÉ LITERATURY A ZDROJŮ
	KNIŽNÍ PUBLIKACE
	ELEKTRONICKÉ ZDROJE


