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V teoretické ¢asti bakalarské prace se autorka vénuje historii modrotisku, popisu jeho
technologického postupu a seznamuje ¢tenate s tvorbou nékolika vybranych ¢eskych odévnich
navrharek. Formalni Groven této ¢asti prace je bohuzel nizka. Kapitoly nejsou fazeny systematicky, a
tak dochazi naptiklad ke zdvojeni popisu technologického postupu nebo kompozi¢nim nelogi¢nostem
(obecné informace k barvivu indigo se kuptikladu étenaf dozvida az v kapitole 4.2). Samotny text
prace je velmi neobratné stylizovan a obsahuje velké mnozstvi syntaktickych, pravopisnych a
gramatickych chyb. Neobratné ptisobi i strojovy pteklad pivodnich anglickych textt, na které autorka
odkazuje. Zptsob, jakym autorka zachézi s odbornymi prameny a cita¢ni normou, pak shledavam
jako neadekvatni poZadavkiim na formalni Groven bakalaiské prace.

Dalsi slabou strankou prace je velmi povrchni popis tvorby jednotlivych odévnich névrhatek, jejichz
dilo si autorka vybrala jako dulezity inspiracni zdroj pro praktickou ¢ast své bakalaiské prace.
Podobné povrchni piistup autorka voli také v kapitole vénované tradi¢nim motivam ¢eského
modrotisku. Pfitom pravé podrobné srovnani motivi a vyzkum vedeny do patficné hloubky by mohl
byt dobrym zékladem a inspiraci k tvorbé vlastnich dezénti v autor¢iné€ vytvarném projektu.

Prakticka cast bakalarské prace predstavuje kolekci dezéntl, jez odpovidaji ur¢itym modelim
konverzace na socialni siti. Autorka si jako motiv vybrala bublinu. Reaguje tak na dlouhodoby trend
propojovani tradi¢niho femeslného zpracovani s vyrazovymi prostiedky digitalniho svéta. Je vsak
otazkou nakolik se autorce podafilo jednotlivé typy konverzace na socialni siti stylizovat do
minimalistické podoby konkrétnich dezénii. Naptiklad vizualni podoba hadky na socidlnich sitich ma
vétsinou podobu kratkych dynamicky se stfidajicich bublin. Tato dynamika ov§em v autor¢iné navrhu
neni prili§ zfetelna. Ocenuji spolupraci autorky s dalsi odévni navrharkou, jez vytvotila stiih oversize
kosile, na které byl prezentovan navrhovany dezén. Vysledna kolekce dezénd jisté prokazuje
technické zvladnuti zvoleného média a také snahu jasn€ vizualn¢ zpracovat vybrané online



konverzace, zaroven ale poukazuje na to, ze autorka nedokazala dostate¢n¢ vyuzit §iti zvoleného

tématu.
Ptes vSechny vyse popsané vyhrady praci doporucuji k obhajob¢.

Praci doporucuji/nedoporucuji* k obhajobé a navrhuji hodnoceni: D
Datum: 10.8.2022

Vedouci/oponent* bakalaiské prace (*spravnou variantu zvyraznéte) Podpis:

Vysvétlivky: V kazdé kategorii Ize udélit max. 5 bodii. Celkové hodnoceni: A = 50-46 bodii, B = 45-41 bodii, C = 40-36
bodu, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prdce je neuspésnd. V Zadném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
pFipadé je celkové hodnoceni F.

Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaskrtnutim) a dopliite Shrnuti a
zdavér — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zduraznéte hlavni kvality / nedostatky prace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi p7i obhajobé. Na zavér napiste, zda praci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, pripojte podpis a dopiste stuperi celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany original odevzdejte na
sekretaridatu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.



