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1. Uvod

Osvojeni je institut rodinného prava zndmy jiz z dob fimského prava a podobny
institut znal jiz Chamurappiho zékonik z 18. stoleti pfed naSim letopoctem. V fimském pravu
bylo osvojeni vyuzivano predevsim k zajisténi muzského dédice. Postupem Casu se osvojeni
vyvijelo a ve 20. stoleti se rozvinulo az do podoby mezinarodniho osvojeni déti.

Osvojeni umoziuje nejlepsi a nejuplnéjsi ndhradu rodiny pro déti, které rodice ztratily.
Osvojené déti se stavaji soucasti nové rodiny, jejimi plnohodnotnymi ¢leny s pravy a
povinnostmi. Cilem osvojeni je vytvofit mezi osvojitelem a osvojencem takovy vztah, ktery je
pro vyvoj osvojence nejpiiznivejsi, tedy vztah co nejvice podobny vztahu biologického rodice
a ditcte.

V soucasné dobé¢ je osvojeni v Ceském pravnim fadu upraveno ve ctvrté hlavé zakona
¢. 94/1963 Sb., o rodiné v § 63 - § 77. Zakon o rodiné predstavuje téZist¢ upravy osvojeni -
upravuje podminky osvojeni, souhlas rodici s osvojenim ditéte, preadopcni péci, nasledky
osvojeni, moznost zruSeni osvojeni.

Svou praci se soustfedim predevsim na proces zprostiedkovani osvojeni a naslednou
preadopcni péci budoucich osvojitel o dité. Zprostiedkovani osvojeni upravuje zakon ¢.
359/1999 Sb., o socialn¢ - pravni ochrané déti, ve znéni pozdé€jsich predpist.

Ve své praci se nejprve zaméfuji na institut osvojeni jako takovy. Jednu kapitolu
vénuji pojmu osvojeni a jeho postaveni v procesech nahradni rodinné péce. Predevsim se
zamétim na jednotlivé podminky vzniku osvojeni, které zdkon vyZaduje.

Treti kapitola je ustiedni kapitolou mé prace. Zpracovdvdm v ni proces
zprostiedkovani osvojeni, jak na Grovni obecnich uradl obci s rozsifenou plisobnosti, tak na
urovni kraji. Pii své praci jsem se podrobnéji nevénovala zprostfedkovani osvojeni do
zahraniCi a ze zahranic¢i. Jsem toho nazoru, Ze zminéna problematika by mohla byt pfedmétem
samostatné prace, jak svym rozsahem, tak zajimavosti materie. Samostatné¢ ve své praci
pfiblizuji problematiku odborného posuzovani Zadatelti a déti krajskym tUfadem a piipravu
budoucich osvojitelt na ptichod ditéte do rodiny.

Sestou kapitolu vénuji preadopéni pédi. Preadopéni péée neboli péée budoucich
osvojitelil je obligatornim pfedpokladem osvojeni a svym vyznamem je tato Cast procesu
osvojeni stejné diilezita jako tzv. odborné posuzovani krajskym tfadem. Jedna se prakticky o
prvni dlouhodoby pobyt ditéte v péc¢i budoucich osvojiteld, a tedy o jakousi prvni ,,zkousku”

jejich vzajemného souziti a vhodnosti vlivu zadatele o osvojeni na vychovu a vyvoj ditéte.



Rizeni o osvojeni je zavéreénou fazi osvojovaciho procesu. Jeho vysledkem je soudni
rozhodnuti, které osvojeni bud'to schvali a dit¢ se tak stane soucasti nové rodiny, nebo
neschvali. Z tohoto diivodu i této fazi procesu osvojovani vénuji samostatnou kapitolu.
Soucasti je 1 ptiblizeni nové pravni Upravy pfipravované¢ho zakona o zvlastnich fizenich
soudnich. Tento zakon obsahuje upravu vSech nespornych fizeni a dalSich zvlastnich fizeni,
kterd budou od jeho wginnosti vyélenény z tpravy OSR. V soudasné dobé je zakon
projedndvan v Legislativni radé vlady a jeho pfedpokladana ucinnost koresponduje s ucinnosti
NOZ, tedy k 1. 1. 2014."

Vzhledem k zavaznosti nasledkd, které s sebou osvojeni nese, svéfuje proces osvojeni
a jeho zprostfedkovani zakon vyslovné do pravomoci spravnich uradi. V nékterych
evropskych zemich a ve Spojenych statech americkych se tato ¢ast procesu osvojeni svéfuje
soukromym adopénim agenturam. V zavéru své prace se budu snazit piiblizit pravni Gpravu
osvojeni v Anglii a srovnat ji s ¢eskou pravni Upravou. PredevSim se budu soustiedit na
proces zprostiedkovani osvojeni s ohledem na ¢innost adopcnich agentur. S ohledem na
skutecnost, Ze jsem v této Casti prace zpracovavala cizi pravni predpisy, pfizpisobila jsem jim
i citace v poznamkach pod carou.

Ohledné tématu osvojeni jiz bylo napsano mnoho odbornych publikaci, proto jsem
neméla v prvni €asti své prace obtiZze ziskat relevantni informace. VéEtSinou jsem cerpala z
komentati k zékonu o rodiné autorek Milany HruSdkové a Zdenky Kralickové a k zakonu o
socialné-pravni ochrané déti od autorek Véry Novotné a Evy Burdové. Dale jsem pracovala s
odbornymi monografiemi vztahujicimi se k témto zdkontim. Nekteré informace jsem ziskala i
z monografii vztahujicich se k osvojeni spiSe z hlediska psychologického a sociologického,
pfedevsim jsme Cerpala z publikace ,,Odbornd priprava budoucich péstounii a osvojitelu:
koncepcni a metodické poznamky” od autorského kolektivu Veroniky Hofrové a Evy
Rotreklove.

Pti zpracovavani tématu zprosttedkovani osvojeni jsem Cerpala pfedevSim z pravnich
predpisii a informaci poskytnutych pracovnicemi odborli socialné-pravni ochrany déti na
Krajském uradé Olomouckého kraje a na Méstském tradé v Roznové pod Radhostém. Dale
jsem pracovala s piispévky ve sbornicich z odbornych seminaiii tykajicich se nahradni
rodinné péce konanych v Brn€ v letech 2009 a 2011 poradenskym centrem Tridda a z ¢lanka

v odbornych Casopisech, predevsim ,, Pravo a rodina” a ,, Nahradni rodinna péce”.

!'Stav k 26. 2. 2013.



Ohledné preadopcni péce existuje zdroji tykajicich se pravni Gpravy malo. Jedna se
totiZ spiSe o téma patiici do psychologicko - predagogické oblasti. Opét mi byly napomocny
spiSe konzultace s odbornicemi na socialn¢ - pravni ochranu déti.

Zpracovavani Casti prace, kterd se tyka pravni Upravy osvojeni v Anglii, bylo znacné
ztizeno nedostatkem odborné literatury a zdrojii. Ohledné anglické pravni upravy osvojeni
neexistuji specialni publikace, pouze monografie vénujici se Gpravé rodinného prava obecné.
Proto jsem k této ¢asti prace Cerpala vétSinou z vlastnich textl zdkont tykajicich se osvojeni,
adop¢nich agentur atd. zptistupnénych na oficidlnich internetovych strankach.

Pti psani jsem nejvice vyuZila metody analytické a syntetické. Komparativni metodu
jsem pouzila piedevsim pii srovnavani zahranicni pravni upravy s ¢eskou.

Svou préaci se snazim pojmout i vzhledem k rekodifika¢ni tipravé osvojeni v novém
obcanském zakoniku uUCinném od 1. 1. 2014. Novy obcansky zikonik tvoii kodex
soukromého préva a jeho uc¢innosti zanikne mezi jinymi 1 ZOR. Institut osvojeni v NOZ ném
doznal vyraznych zmén. Nova pravni uprava upravuje institut osvojeni v SirSich souvislostech
nez ta dosavadni, je komplexnégj$i a obsahové bohatsi. Mezi zdsadni zmény patii oddéleni
institutu osvojeni od ndhradni rodinné péce, dochdzi ke zménam v oblasti souhlasu rodica
nezletilého s osvojenim, posileni vyznamu ptedosvojitelské péce, posileni postaveni
nezletilého a dalsi. Narozdil od Upravy v zdkoné o rodin€¢ dochéazi i k terminologickym
zmé&nam a vymezeni zakladnich definic a principt osvojeni.

Svou praci bych chtéla piredevsim zodpovédét tyto otazky: Je pravni uprava osvojeni v
Anglii vyrazné odlisna od pravni tpravy v Ceské republice? Je zprostfedkovani osvojeni
adop¢nimi agenturami vhodnéjs$i? Jaké zmény piinese NOZ pravni upraveé osvojeni? Jsou tyto

zmény pozitivni?

2 SEDLAK, Petr. Uvod k pravni upravé osvojeni v rekodifikaci soukromého prava. In Aktudlni otizky péce o
deti separované od rodici: sbornik z XI. celostatniho semindre: Brno, 12. - 13. 10. 2011, Brno: Triada,
poradenské centrum, 2011. s. 49.



2. Pojem osvojeni

Osvojeni patfi spolu s péstounskou pé¢i mezi instituty tzv. ndhradni rodinné vychovy.’
Nahradni rodinnd vychova je zdkonem upraveny systém vychovy déti, které nemohou
vyristat ve své biologické pifirozené rodin€. At uz je to z diivodu, ze piiSly o své rodice, nebo
ze se o n¢ rodi¢e nemohou nebo nechtéji starat. V takovém piipad€ je stat povinen tyto déti
zabezpeCit a poskytnout jim nezbytou vychovu a péfi pomoci statnich organti nebo
prosttednictvim osob, které touto pé&i povati.*

Osvojeni jako nejvyznamnéj$i forma nahradni rodinné vychovy vytvati pravni vztah
mezi osvojencem a osvojitelem, ktery v plném rozsahu nahrazuje vztah mezi ditétem a jeho
biologickym rodi¢em a pfibuznymi. Osvojenim tak vznikd umély vztah, zaloZzeny na pravnim
aktu, ktery ale plné€ nahrazuje ten pfirozeny, se vSemi disledky a se stejnym obsahem.
Osvojeni miizeme také chépat jako statusovou zménu jednotlivee, kterd ma dasledky ve vice
oblastech prava, nejen v rodinném.” Laicky fe¢eno, je osvojeni neboli adopce pfijeti ,.ciziho
ditéte za viastni. "

Rekodifikaci soukromého prava doslo i ke zméndm v pravni Gpravé osvojeni.
Osvojeni jiz NOZ chape ne jako ndhradni rodinnou péci, ale predevSim jako statusovou
zménu. Novy pohled na institut osvojeni je dan ptredevsim tou skuteCnosti, Ze osvojeni neni
pouze péci o dit€ a jako takové zasahne vice neZ jen vztahy ditéte s plivodnimi biologickymi

rodici.’

2.1. Kategorie osvojeni

Z hlediska kategorizace rozezndva pravni teorie né€kolik druhd osvojeni. Dle miry
zaClenéni rozeznavame osvojeni Uplné, kdy zcela zanikaji pravni vztahy mezi pfirozenou
rodinou osvojence a mezi osvojencem a jeho osvojitelem vznikaji pravni vztahy nové, plné
nahrazujici ty biologické. Osvojeni nelplné znamend, Zze pravni vztahy mezi puvodni

biologickou rodinou a osvojencem nezanikaji zcela, tedy nedojde pln€ k pravnimu zaclenéni

? S uginnosti NOZ se institut osvojeni zafazuje k ustanovenim tykajici se vztahti rodi¢t a déti a neni jiz chapano
jako druh nahradni rodinné vychovy.

*NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdam osvojovani déti. Praha: LINDE nakladatelstvi s. r.
0.,2004. s. 13.

> HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné prdvo. 3. ptepracované a doplnéné vydani.
Brno: Masarykova univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2006. s. 277.

 RADVANOVA, Senta, ZUKLINOVA, Michaela. Kurs obcanského prdva: Instituty rodinného priva. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 1999. s. 126.

" ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. 1. vydani.
Ostrava: Sagit, 2012. s. 346.
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osvojence do rodiny osvojitele. V soucasném znéni zakona o rodin€ je zakotveno pouze
osvojeni uplné.

Dalsi kategorie osvojeni délime podle osob osvojitelll, zda se jednd o osvojeni
individualni nebo spoletné, kdy spole¢né mohou dité osvojit pouze manzelé.®

S ohledem na moZnost zruseni osvojeni zname dva druhy osvojeni - osvojeni
zrusitelné a nezrusitelné. Osvojeni nezrusitelné je nekdy nazyvano tzv. osvojenim II. typu
nebo stupné a osvojeni zrusitelné jako osvojeni 1. typu neboli jednoduché ¢i prosté.

Dal$im moznym délenim osvojeni je dle mista budouciho bydlisté osvojence na

osvojeni do ciziny, osvojeni z ciziny a osvojeni vnitrostatni.’

2.1.1. Osvojeni zletilého"’

Novy obcansky zakonik ptidal jesté dalSi kategorii osvojeni, a to osvojeni zletilého.
Jedna se o zcela vyjimeény institut, ktery neplni stejny uéel jako osvojovani nezletilych déti."
Osvojeni nezletilého ditéte je predevsim zpiisob zajisténi vychovy a péce v prostiedi, které je
idealnim pro jeho vyvoj a pfirozenou biologickou rodinu nahrazuje nejlépe. Naopak osvojeni
zletilé osoby plni jiné cile. Jednim z nich je naptiklad zajisténi dédice a majetkové
posloupnosti. Déle je mozné osvojenim zletilé osoby pravné upravit vztah, ktery byl fakticky
a dlouhodoby, kdy naptiklad osvojitel dlouhodobé pecoval o osvojence i po dosazeni jeho
zletilosti. Osvojeni zletilého neni v naSem pravnim fadu upraveno poprvé, jiz ABGB
upravoval osvojeni jako obecnou moznost vzniku pravniho poméru podobnému poméri
rodicl a déti a zletilé osoby bylo mozno osvojit stejné jako nezletilé. Naposledy upravoval
osvojeni zletilych osob zdkon €. 56/1928 Sb., o osvojeni.

Osvojeni zletilého rozliSujeme na osvojeni, které je obdobou osvojeni nezletilého a
které neni obdobou osvojeni nezletilého. V piipad¢ osvojeni jako obdoby osvojeni nezletilého
se pouzije uprava pro osvojeni nezletilého obdobné. Jedna se o pfipady, kdy byl osvojen
stejnym osvojitelem jiZ sourozenec osvojence, nebo kdyz byl osvojenec v dobé podani ndvrhu
na osvojeni jesté nezletily, nebo kdyz osvojitel hodla osvojit dit¢ svého manzela. I kdyz se

jedna o osvojeni zletilého, je tieba 1 v tomto ptfipadé brat v tivahu zajmy jeho rodica,

¥ Osvojit nemohou nikdy registrovani partnefi. Osvojeni registrovanymi partnery neumoziiuje ani nova pravni
uprava NOZ.

? Kategorizace pievzata zz HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdenka. Ceské rodinné pravo. 3.
ptrepracované a doplnéné vydani. Brno: Masarykova univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2006. s. 279 - 280.

" ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. 1. vydani.
Ostrava: Sagit, 2012. s. 366 - 370.

' Jeho ucelem je spiSe naplitovat potfeby majetkové, a proto néktefi autofi s jeho zafazenim do institutu
osvojeni nesouhlasi, viz.. HOLUB, Milan a kol. Zdkon o rodiné s komentarem, judikaturou a predpisy
souvisejicimi. 9. vydani. Praha: Leges, 2011. s. 246 (§ 63 ZOR).
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samoziejme ne ve stejné mife jako rodicu nezletilého. Osvojeni, které neni obdobou osvojeni
nezletilého, je tim druhem osvojeni, kterym naptiklad dochdzi k zajiSténi dédice,
pokracovatele v uméleckém ¢i védeckém dile atd. Soud v ptipadech téchto osvojeni musi brat
v uvahu zajmy potomk jak osvojence tak osvojitele, musi zvazovat skutecny ptinos osvojeni
a samoziejm¢e zvazovat, zda osvojeni neni v rozporu s dobrymi mravy. Osvojeni zletilého,
které neni obdobou osvojeni nezletilého, neméd ani stejné pravni nasledky. PredevSim
nevznikaji ptibuzenské poméry mezi osvojencem a jeho potomky a piibuznymi osvojitele,
nevznikaji mezi nimi ani majetkové pravni vztahy a osvojitel nenabyva zadna majetkova
prava vuci osvojenci a jeho potomkim. Nejvyraznéjsi zménou vii€i osvojeni nezletilého je ta
skutecnost, ze nezanikaji prava osvojence a jeho potomki ve vlastni roding.

Novou kategorii osvojeni zletilé osoby dal zakonodarce moznost osobam upravit své
pravni poméry dle jejich viile s moznosti vyuzit i toho institutu. Pro osvojitele, kteti naptiklad
nemaji zadné potomky a nechtéji, aby jejich pozistalost pfipadla statu jako odimrt, je
moznost osvojit 1 zletilou osobu, o které maji za to, ze bude vhodnym néstupcem, zplisobem
naplnéni jejich vile.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze pii osvojovani zletilé osoby neni tfeba chranit jeji zajmy
vice nez obvykle, pfipadné¢ zkoumat vhodnost tohoto osvojeni jesté jinym orgdnem nez je
soud, ktery osvojeni schvaluje, neprobiha v tomto ptipad€ zadné zprostiedkovani. Proto se ani

v dal$im vykladu osvojeni zletilych osob vénovat nebudu.

2.2. Predpoklady osvojeni

Dit¢ ma pravo vyristat ve své pfirozené rodiné a ma pravo na zabezpeceni fadné
vychovy. Pokud nejsou v jeho pfirozené rodiné tyto podminky splnény, vznika ditéti narok na
nahradni vychovu. At uz prostfednictvim osvojeni nebo péstounské péce nebo jinou formou
nahradni vychovy. Aby mohlo byt dit¢ osvojeno, musi byt splnéno nekolik obligatornich
podminek. Pokud néktera splnéna neni, musi byt vychova ditéte zajisténa jinak.

Ptedpokladem osvojeni jsou: nedostatecné nebo chybéjici rodinné prostiedi, zajem
ditéte a spoleCnosti na vytvoreni nového rodinného prostiedi, zdsadné souhlas nezletilého
ditéte, existence vhodného budouciho osvojitele a jeho ville dit€ osvojit, obligatorni

“or o ax 12
preadop¢ni péce.

2 HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdefika. Ceské rodinné prdvo. 3. piepracované a doplnéné vydani.
Brno: Masarykova univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2006. s. 286.
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2.2.1. Nedostate¢né nebo chybéjici rodinné prostiedi

Zakladnim divodem a cilem osvojeni je ndhrada nefungujici rodiny, kdy se rodice
ditéte o néj nemohou nebo nechtéji starat. Dité ma pravo, aby bylo piedev§im vychovavano
ve své roding, svymi rodi€i. Zaroven maji rodice pravo své dité vychovavat a pecovat o né;.
Jejich pravem je i dat souhlas s jeho osvojenim." Rodice, ktefi maji zpasobilost k pravnim
ukoniim v plném rozsahu a jsou nositeli rodiCovské zodpovédnosti, maji pravo dat s
osvojenim svého ditéte souhlas. Souhlas musi byt ucinén jasn¢, osobné&, vyslovné a urcité, ve
vztahu k ur¢itému osvojiteli a k ur¢itému druhu osvojeni. Ud¢€leni souhlasu s osvojenim ditéte
je osobnim a nezastupitelnym tikonem, ve kterém nelze rodi¢e nahradit."*

Rodice ditéte mohou dat pfedem souhlas s osvojenim pisemné pfed soudem nebo
prislusnym OSPODem. Souhlas mohou dat nejdiive Sest tydna po narozeni ditéte a odvolat jej
mohou nejpozdéji predtim, nez je dit€¢ na zakladé rozhodnuti umisténo do péce budoucich
osvojiteld. Souhlas rodi¢li dany pfedem ale muize byt dan pouze bez vztahu k uréitym
osvojitelim (tzv. blanketovy souhlas').

Souhlas s osvojenim ditéte musi byt dan (aZ na vyjimky déale uvedené v piipadé
nezajmu o dité) i nezletilym rodi¢em, ackoliv nema plnou zpiisobilost k pravnim tkontm.
Jedna se totiz o pravo, které neni soucasti tzv. rodicovské zodpovédnosti, ale o osobni pravo
rodice.

Souhlasu rodi¢ti neni tfeba v ptipadé tzv. zjevného nezdjmu (§ 68 ZOR). Na tento
zjevny nezdjem se usuzuje tehdy, pokud trva alespon tfi mésice od posledniho projeveného
opravdového zajmu. Opravdovy zdjem o dité mohou rodice projevit napiiklad tim, ze dité
pravidelné navstévuji, plni pravidelné a dobrovolné vyzivovaci povinnost k ditéti atd. Pokud
ale nelze mit za to, ze by rodi¢ svym chovanim hrubé porusoval povinnosti, je tfeba jej o
mozném nasledku tohoto chovani poucit OSPODem a poskytnout mu potfebnou pomoc a
poradenstvi.'® Pokud by se rodi¢ choval i po tomto poudeni minimalng tfi mésice stejnym
zpisobem a neprojevoval o dit¢ opravdovy zajem, bylo by mozné usoudit z toho jeho zjevny
nezajem a k osvojeni by nebylo tfeba jeho souhlasu. O tom, zda je, ¢i neni tieba souhlasu
rodi¢e s osvojenim ditéte, rozhoduje na navrh soud. Navrh mlze podat OSPOD jako

opatrovnik ditéte nebo rodi¢ ditéte.

13 LZPS obecné upravuje prava déti a rodici v &l. 32. Je v ném garantovéana ochrana rodiny a pravo rodi¢i na
péci a vychovu jejich deti.

¥ HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdetika. Ceské rodinné prdvo. 3. prepracované a doplnéné vydani.
Brno: Masarykova univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2006. s. 287 - 288.

" Tamtéz s. 288.

16 Pokud rodi¢ ditéte opusti misto, kde se zdrzoval a nesdélil, kde se bude nadale zdrzovat a neni mozné ani za 3
meésice zjistit, kde se zdrzuje, neni tfeba, aby jej OSPOD poucoval o moznych nasledcich jeho chovani.
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Pokud jsou rodi¢e zbaveni moznosti dat souhlas s osvojenim ditéte, musi tento souhlas
s osvojenim dat opatrovnik soudem specialn¢ ustanoven v fizeni o osvojeni.

Dle nové tpravy v obcanském zdkoniku ¢. 89/2012 Sb. je souhlas rodice s osvojenim
dité¢te mozno ucinit pouze u soudu. Platnd a ucinnid pravni uprava dovoluje ulinit toto
prohladSeni vi¢i obecnimu ufadu obce s rozsifenou pilisobnosti. Nova Uprava je z mého
pohledu vhodnéjsi. Uz z hlediska zavaznosti nasledkl tohoto prohldSeni je vhodné, aby i
organ, vuci kterému je toto prohlaSeni ¢inéno, byl soud. Nova prava je podstatné podrobné;jsi
a vyslovné stanovuje pravidla, kterd jsou soucasnou upravou pouze dovozovana vykladem,
napt. ze udélit souhlas s osvojenim ditéte mize nezletily rodi¢ az v okamziku, kdy nabude 16-
ti let, dfive jej udélit nemiiZe, a tudiz nemize byt dité ani osvojeno.'”” NOZ také vyslovné
stanovuje, ze matka mtize dat souhlas s osvojenim ditéte az po uplynuti Sesti tydni od
narozeni ditéte (stejn€ jako v soucasné pravni uprave) a otec ditéte i kdykoliv pted uplynutim
této doby, nejdiive vSak po narozeni ditéte. Neni totiz tieba, aby i1 otec ditéte vyckaval s
udélenim souhlasu Sest tydnt, jelikoz on neni vlivem porodu oslaben, a tedy nemtize byt
zasadné ovlivnéna jeho schopnost rozumova a volni. NOZ dale stanovi, Ze neni rozhodné, zda
byl souhlas dan ve vztahu k urcité osobé osvojitele, ¢i nikoliv. Rodi¢ bude totiz soudem v
obou pfipadech vyslechnut a bude soudem zkoumano, zda se na jeho udéleném souhlasu
cokoliv nezménilo. Soud také bude zkoumat, zda souhlas rodice nebyl dan zpisobem, ktery
odporuje z4jmu osvojeni a zda nebyl udélen z divodu, pro ktery neni mozné osvojeni
schvalit. Zakon vyslovné stanovuje, Ze souhlas s osvojenim je platny jen po dobu Sesti let ode
dne, kdy byl ud&len, pokud neni do té doby dit& osvojeno.'® Jsou zde vyslovng stanoveny i
pravidla pro jeho odvolani.” Co se ty¢e pripad, kdy neni tieba souhlasu rodict s osvojenim

ditéte, je soucasna pravni tprava v ZOR v souladu s NOZ.

2.2.2. Zajem ditéte a spolecnosti na vytvoreni nového rodinného prostredi

Osvojeni je vzdy zprostiedkovavano a schvalovano pouze tehdy, pokud je ku
prospéchu ditéte. Rodinné prostiedi je sice obecné chapano jako nejvhodnéjsi zplisob
vychovy ditéte, ale ne vSechny déti jsou pro osvojeni vhodné. Zejména nemocné a
hendikepované déti nebo déti tyrané jsou spisSe vhodné pro péstounskou péci, €1 péci v Gstavu,

kde jim je mozné poskytnout lepsi a profesionalni péci. Soud v fizeni o schvaleni osvojeni

7§ 811 odst. 1 NOZ.

'8 ELIAS, Karel a kol. Novy ob&ansky zakonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstitkem. 1. vydani.
Ostrava: Sagit, 2012. s. 354.

Y Blize viz § 817 NOZ.
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piihlizi 1 k vlivu osvojeni na vlastni déti osvojitele, napt. pokud se jedna o manzela matky
osvojovaného ditéte, ktery ma vyzivovaci povinnost k vlastnim détem.*

V soucasné dob¢ miize byt dle ZOR osvojena pouze nezletila osoba.

2.2.3. Zasadné souhlas nezletilého ditéte
Pokud je dit¢ schopno posoudit diisledky osvojeni a mize vyjadfit své nazory, ma

soud povinnost jej vyslechnout. BliZze se souhlasem ditéte s osvojenim vénuji v kapitole 7.1.4.

2.2.4. Existence vhodného budouciho osvojitele a jeho viile nezletilé dité osvojit

O vhodnosti budouciho osvojitele k osvojeni ditéte rozhoduje krajsky utrad, resp. jeho
povétené pracovisté, na zdklade€ tzv. odborného posouzeni. Obecné plati, ze osvojitelem muize
byt pouze fyzicka osoba, kterd je bezithonnd, zarucuje zpisobem svého Zivota, Ze osvojeni
bude ku prospéchu ditéte, a je pln¢ zplsobild k pravnim ukonim. NOZ stanovuje podminky
zdravotniho stavu budouciho osvojitele. Zdravotni stav musi byt takovy, aby neomezoval
osvojitele v pé&i o osvojence ve znaéné mife.”' Déle mezi osvojitelem a osvojencem musi byt
pfiméfeny vekovy rozdil.”* P¥iméfeny tak, aby byl pfiblizng stejny jako je mezi ditétem a
rodi¢em obvykly. To je jediné vékové ,,omezeni”, protoze Cesky pravni fad nestanovi zadnou
maximélni v&kovou hranici u osvojitel.*

Osoba budouciho osvojitele musi byt ,,spravné motivovana” k osvojeni. Neni vhodné,
aby se k osvojeni pfistoupilo jen z toho diivodu, Ze napt. osvojitelé touzi po ditéti pouze z
divodu naplnéni spolecenské predstavy o rodin€. O vhodnosti budouciho osvojitele je mozné
se také presveéd¢it v pribéhu povinné absolvované ptipravy budoucich osvojiteld, které se
budu vénovat v kapitole paté.

Pravni praxe zohlednuje jesté¢ jednu, zdkonem nestanovenou okolnost. S tcelem
osvojeni, tedy vznikem podobného pomeéru jako je mezi rodicem a ditétem, je neslucitelna
situace, kdy tento pomér uz mezi osvojencem a osvojitelem existuje v ptipadé, ze se jedna o
blizké ptibuzné. Osvojeni pak na tomto jiz existujicim poméru nemiiZe nic zménit a je
nesmyslné jej v takovychto ptipadech schvalovat. Jedna se o situace, kdy by se osvojitelem

méla stat osoba v blizkém ptibuzenském vztahu, naptiklad prarodi¢ nebo sourozenec. Naopak

* HOLUB, Milan a kol. Zdkon o rodiné s komentdrem, judikaturou a predpisy souvisejicimi. 9. vydani. Praha:
Leges, 2011. s. 246 (§ 63 ZOR).

218799 odst. 2 NOZ.

22 NOZ stanovi, ze ptiméfeny vékovy rozdil by nemél byt zpravidla mensi nez 16 let, pouze ve vyjimeénych
ptipadech muze byt nizsi.

 Evropska umluva o osvojeni déti upravuje maximalni a minimalni vék pro osvojitele, ktery nesmi byt niz$i nez
21 let a vyssi nez 35 let (¢1.7). Viz. NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovéni déti.
Praha: LINDE nakladatelstvi s. r. 0., 2004. s. 41.
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v ptipadech, kdy se sice jedna o pfibuzné, ale ptibuzensky vztah neni natolik blizky, aby
pfipominal vztah rodice a ditéte, napf. mezi tetou, strycem a netefi ¢i synovcem, nic osvojeni
nepiekazi. Existence tohoto vztahu jiz pfedpokladd jisty citovy vztah, ktery mize piispét
tispéchu osvojeni.”* V NOZ je toto praxi uplatiiované pravidlo zakotveno v § 804, kterym se
vylucuje osvojeni mezi osobami spolu piibuznymi v linii pfimé a mezi sourozenci. Vyjimkou

je ptipad nahradniho matetstvi.

2.2.5. Obligatorni preadop¢ni péce

O tomto predpokladu osvojeni se zabyvam podrobné v kapitole Sesté.

Samoziejmou podminkou vzniku osvojeni je jeho schvaleni pfisluSnym soudem v

fizeni, které je zahajovano vyhradné na navrh.

2.3. Nasledky osvojeni

Nasledkem osvojeni vznikd mezi osvojencem a osvojitelem takovy pravni pomér, jaky
je mezi rodi¢i a détmi. Osvojitelé tak ziskavaji rodi¢ovskou zodpovédnost® za osvojené dits.
Osvojenec se pravni moci rozhodnuti o osvojeni stdva soucasti osvojitelovy rodiny a vznikaji
mu prava a povinnosti plynouci z téchto noveé nabytych pfibuzenskych vztahti. Zaroven
zanikaji osvojencovy vztahy k plivodni biologické roding, a tim i prava a povinnosti z nich
plynouci. (Vyjimkou je situace, kdy osvojitelem je manzel jednoho z rodic¢t osvojence, tehdy
nedochazi k zaniku vztahu mezi osvojencem a jeho rodi¢em a jeho pfibuznymi, tzv. nepravé
osvojeni.26) Pokud byl ustanoven opatrovnik piipadné porucnik, ktery vykonaval prava
biologickych rodi¢t ditéte, zanikaji osvojenim i jeho prava a povinnosti.’” NOZ v § 834
vyslovné upravuje i situaci, kdy je osvojencem dité, které je samo rodiCem. V takovém
piipadé se ucinky osvojeni vztahuji i na toto dité.

Se zménou pravnich vztahli souvisi 1 zména pifijmeni. Osvojenec ziskd piijmeni
osvojitele. Pokud budou osvojitelé manzelé, ziskd pifijmeni, které manzelé urcili pro své
spolecné déti. Dle zdkona o matrikdch mlzou osvojitelé zménit 1 jméno osvojence do Sesti

meésicll od osvojeni (samoziejmé pouze do osvojencovy zletilosti). V pfipad€, Ze osvojenec

2 SVESTKA, Jifi. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Zdkon o rodiné. Zikon o registrovaném partnerstvi:
Komentar. 4. vydani. Praha: C.H. Beck, 2009. s. 317 (§ 64 ZOR).

¥ Rodicovskou "odpovédnost" dle NOZ.

% SVESTKA, Jifi. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Zdkon o rodiné. Zéikon o registrovaném partnerstvi:
Komentar. 4. vydani. Praha: C.H. Beck, 2009. s. 366 (§ 74 ZOR).

" HRUSAKOVA, Milana, KRALICKOVA, Zdetika. Ceské rodinné pravo. 3. prepracované a doplnéné vydani.
Brno: Masarykova univerzita a nakladatelstvi Doplnék, 2006. s. 308 - 309.
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neni ob&anem Ceské republiky, ziskava pravni moci rozsudku o osvojeni obéanstvi Ceské
republiky, pokud alespoii jeden z osvojitelll je obéanem Ceské republiky. Dale dojde ke
zmén¢ v matrice, kdy se jako rodiCe osvojence zapisi osvojitelé.

S ohledem na vyvoj spolecnosti se NOZ priklonil k Gpravé, ktera stanovi osvojitelim
povinnost informovat osvojené dit€ o skutecnosti osvojeni, jakmile se to bude jevit vhodnym,
nejpozdéji do zahajeni Skolni dochazky (§ 836).

Co se tyka kontroly osvojeni, soufasnd pravni Gprava nenatfizuje soudu, aby dohled
nad osvojenim nafidil. NOZ v § 839 umoznuje soudu i bez navrhu nafidit nad osvojencem a
osvojitelem dohled na nezbytnou dobu. Tato doba by méla byt spisSe krat$i nez delsi. Samotny
dohled pak vykonavaji zaméstnanci OSPODu. Nemélo by se ale jednat o vméSovani se do
rodiny, ani by se tento institut nemél chapat jako sank¢ni. SpiSe by mél probihat zpiisobem

y oy , . . . . vr 2
poskytovani informaci osvojitelem soudu o tom, jak se osvojenci daii.”®

2 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprdvou a rejstiikem. 1. vydani.
Ostrava: Sagit, 2012. s. 364.
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3. Zprostiredkovani osvojeni

Dité pottebuje dle mezinarodnich umluv takovou péci, aby se mohlo dusevné, fyzicky,
moraln¢, duchovné a socidln¢ zdravym zpiisobem vyvijet. Proto je stat povinen détem tuto
péci a potrebny rozvoj poskytnout. V okamziku, kdy nefunguje rodina ditéte, by m¢l stat
nejprve intervenovat a snazit se pomoci svych organti a poveéfenych osob rodinné prostiedi
»uzdravit”. Az v pfipad€, Ze neni tento postup mozny nebo Ze nebyl GspéSny, mlze stat
takové dité rodiné odejmout a péci potfebnou mu poskytnout pomoci statnich organti. Takové
odebrani ditéte rodicim, které je vlastné poruSenim garance prava rodicti na vychovu jejich
déti, ale musi byt uc¢inéno pouze na zaklad¢é rozhodnuti soudu, v souladu s platnymi pravnimi
pfedpisy a se souhlasem rodic¢l, piipadné se souhlasem samotného osvojovaného ditéte (v
zévislosti na jeho t&lesné a dusevni vyspélosti a schopnosti své nazory formulovat).*’

Ceska republika je dlouhodobd jednou z evropskych zemi s nejvétsim poétem déti
umisténych v ustavech, mimo rodinné prostiedi. Snaha tento pocet déti snizit napf. zrusSenim
kojeneckych tustavll a ,,pfemisténim déti” k profesiondlnim péstountim ale nefesSi pravou
pfipravu budoucich osvojitelil, pani Véra Hofrova a Eva Rotreklova:

»Neuspokojiva situace v systemu ndhradni rodinné péce je odrazem skutecnosti, za
kterou je nase republika opakované kritizovana — prilis velky pocet déti umisténych v
ustavnich zarizenich. Pri blizsim pohledu je ovSem jasné, Ze tato situace neni zpusobena
pouze tim, Ze bychom méli ,,malo péstounii* nebo Ze by postup pri umistovani deéti byl prilis
byrokraticky a zdlouhavy. Hlavni pric¢inou je naopak snadnost, s jakou je dité umisténo mimo
svou viastni rodinu. Stale jsme nedosahli stavu, kdy by byly vyuzivany vSechny mozZnosti a
prostredky k tomu, aby dité mohlo zistat ve své vlastni rodiné, pripadné aby se po
kratkodobém umisteni mimo svou rodinu do ni mohlo vratit. Snaha snizit pocet déti v ustavu
smeruje temer vyhradné k tomu, aby dite bylo umisténo do ndhradni rodinné péce. Tim
dochazi k velkému mnozZstvi deti v evidenci NRP, pro které se nedari najit vhodnou rodinu a
ani cely system nahradni rodinné péce nedokaze zabranit tomu, aby déti byly umistovany do
néhradnich rodin i za cenu velkého rizika selhani NRP.

Pro rozvoj ditéte je rodinné prostfedi bezesporu nejvhodnéj$Sim a nejpiirozenéjSim.
Proto by byla ideélni situace, kdy by se déti dostavaly do osvojeni co nejrychleji. Bohuzel,

nékterym détem se osvojitelé hledaji tézko. Dle studie doktora Pavla Vodaka, kterou uvetejnil

) Umluyy o pravech ditéte. )
HOFROVA, Veronika, ROTREKLOVA, Eva. Odbornd piiprava budoucich péstounii a osvojitelii; koncepcni
a metodické poznamky. Brno: Triada, poradenské centrum, 2009. s. 8.
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ve své publikaci ,,Problémy osvojeni déti™', jasn& vyplyva, Ze nejvétsi obtiZe pfi umistovani

do novych osvojitelskych rodin maji romské déti. Ve spolecnosti existuje mnoho predsudki o
jejich Spatné vychovatelnosti a obtizné¢ zvladdnutelnosti. I proto je prevaznd vétSina déti

umisténych v détskych domovech romského ptivodu.

3.1. Zprostiedkovani osvojeni a jeho vyznam

Osvojeni je procesem, pii kterém je dit€ piijimano do cizi, nové rodiny. Aby ale byly
splnény vSechny podminky pro jeho uskutecnéni a konecné schvéleni soudem, je tieba tyto
podminky prozkoumat. Proto je zde proces zprosttedkovani.

Zprostiedkovani osvojeni definuje § 19a ZOSPOD. Zprostiedkovani osvojeni nesmi
provadét jiné organy, pravnické nebo fyzické osoby nez jsou krajské urady, obecni tfady obci
s rozsifenou pisobnosti, obecni Gfady a Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti,** a to z
toho divodu, aby nedochazelo k vykonu takovéto Cinnosti v neprospéch déti a za ucelem
ziskani naptiklad i majetkového prospdchu.®® Pii zprostiedkovani osvojeni je tfeba mit na
paméti zakladni princip celého systému nahradni rodinné péce, tedy ze se vzdy hledaji vhodni
nahradni rodige (v tomto piipadé osvojitelé) pro dité a nikdy ne naopak.’* Pouze tak mize byt
dosazeno toho, aby osvojeni bylo v zajmu a pro blaho ditéte.

Vyhledavani déti*> vhodnych k osvojeni je jednou z povinnosti povéfenych organi
socialné-pravni ochrany déti. Zakladnim organem, ktery vyhledava déti vhodné k osvojeni, je
obecni Ufad obce s rozSifenou plisobnosti, konkrétné jeho odbor povéfeny socialné-pravni
ochranou déti. Ten vychéazi z poznatki ziskanych pifi vykonu socidlné-pravni ochrany déti
(napf. navstévy ustavl a zatizeni, kde jsou déti umisténé), dale vyuziva oznameni fyzickych
osob, statnich organt a pravnickych osob a instituci. Vhodné déti ¢i zadatele miize Gradu
navrhovat i obecni fad obce, ve které tyto déti ¢i Zadatelé Ziji, a poveéfené osoby. Obec ma
vyhodu blizkosti a znalosti, Zadatel ¢i dité v této obci zije, pracuje ¢i chodi do Skoly a obec
resp. socialni odbor obecniho Ufadu mé tak piehled o situaci v rodin€. Obecni Gfad obce s

rozSifenou pisobnosti miize povetit osobu vyhleddavanim fyzickych osob vhodnych stat se

' VODAK, Pavel a kol. Problémy osvojeni déti. 1. vydani. Praha: Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967. s.
244,

32§ 19a odst. 2 ZOSPOD ve znéni zékona &. 401/2012 Sb.; pred u¢innosti tohoto zédkona se na zprostiedkovani
podilelo i Ministerstvo prace a socialnich véci.

3 ¢l 15 Evropské umluvy o osvojeni déti: "Prijme se opatieni, které zabrdni jakémukoliv nendlezitému
financnimu prospéchu plynoucimu ze vzdani se ditéte pro ticely osvojeni”, citovano z NOVOTNA, Véra,
PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdam osvojovéni déti. Praha: LINDE nakladatelstvi s. . 0., 2004. s. 43.

3 NOZIROVA, Jana. Ndhradni rodinnd péce. Praha: Linde Praha a. s., 2012. s. 52 - 53.

3 Jedna se pouze o déti vymezené v § 2 odst. 2 ZOSPOD.
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osvojiteli a déti vhodnych k osvojeni a oznamovat je obecnimu ufadu obce s rozsifenou
ptisobnosti dle § 48 odst. 2 pism. g), h) ZOSPOD.*

Osvojeni je zprostiedkovano vzdy jen na zadost’ fyzické osoby, ktera projevi zajem
adoptovat dité. Tuto Zadost musi podat u pfislusSného obecniho ufadu obce s rozsifenou
plsobnosti (tzn. dle mista trvalého bydli§té Zadatele/zadatelt). V piipadé osvojeni v Ceské
republice je zprostfedkovatelem krajsky ufad.®® U osvojovani z ciziny a do ciziny
zprostiedkovani zajistuje UMPOD.

’ ’ N7 r o v ror r 1~ 39
V zékonem stanovenych piipadech neni tieba zprostiedkovani provadét.’

3.2. Funkce obecniho uradu obce s rozSifenou pisobnosti v procesu
zprostiedkovani

Obecni ufad obce s rozSifenou piisobnosti nejcastéji povétuje vykonem cinnosti v
oblasti osvojeni pracovnika/y tzv. socidlniho odboru. Tento pracovnik pfijimé Zadosti
7adateltl o osvojeni. Zadost je vét§inou pisemnd, kazdy obecni ufad ma svij formulaf, ale v
zékladu se nelii. Zadatelé v ni musi vyplnit své osobni udaje, pozadavky na budouci
osvojené dité a motivaci, kterd je k osvojeni ditéte vede. V zavislosti na pozadavcich na dité -
jeho vk, inteligenci a pfipadné 1 etnicky plivod mohou Zadatelé o osvojeni na ,,své” dité
Sekat Sest mésict az tii roky.*

Po sepsani Zadosti provede pfislusny pracovnik obecniho Ufadu obce s rozsifenou
plisobnosti tzv. socialni Setfeni v roding Zadatelt a sepiSe zpravu. Setieni probiha nejéastéji
formou rozhovoru v byté¢ Zzadateli a socidlni pracovnik se zajima nejen o soucasnou
majetkovou a bytovou situaci Zadateld, ale 1 o jejich minulost, zaméstnani, rodinnou vychovu,
vztahy s rodi¢i a sourozenci, vzdélani jejich i rodicl, vedeni domdcnosti, z4jmy a dalsi
aspekty zivota, které mohou ovlivnit zavér o jejich vhodnosti k osvojeni ditéte. Dllezitym
zdjmem socialniho pracovnika je zjistit, jaka je skuteCnd motivace k osvojeni ditéte. Dale je
povéfeny pracovnik obecniho Ufadu obce s rozsifenou ptusobnosti povinen si vyzadat opis z
evidence rejstiikil trestll, zpravu o povésti zadatell/Zadatele z mista jejich trvalého pobytu a

dalsi informace vyzadované ZOSPODem k vedeni spisové dokumentace o zadatelich/zadateli.

% BURDOVA, Eva. In NOVOTNA, Véra, BURDOVA, Eva. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti: Komentdr-.
3. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: LINDE nakladatelstvi s. r. 0., 2007. s. 84 (§ 21 ZOSPOD).

37 Nalezitosti zadosti upravuje § 21 odst. 2 ZOSPOD s odkazem na odst. 5 pism. a).

3* Do winnosti novely ZOSPOD zékonem ¢&. 401/2012 Sb., 1.1.2013, bylo mozné zprostiedkovani osvojeni i
Ministerstvem prace a socialnich véci.

39§ 20 odst. 3 pism. a) ZOSPOD.

* Priiméra "¢ekaci doba" ve Zlinském kraji dle odhadu pracovnika odboru socialn&-pravni ochrany déti v
Roznové pod Radhostém.
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Mezi jinymi je to 1 souhlas Zadateli s ucasti na ptipravé fyzickych osob k piijeti ditéte do
rodiny.*' Spisovou dokumentaci zaloZi pracovnik obecniho ufadu na zakladé takto zjisténych
informaci o situaci rodiny a na zékladé¢ tzv. individudlniho planu ochrany ditéte.*? Ten
upravuje § 10 odst. 3 pism. d) ZOSPOD - obecni ufad obce s rozSifenou plsobnosti
zpracovava plan na zakladé¢ vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodin. Plan se zamétuje na
stanoveni pfic¢in ohroZeni ditéte, stanoveni opatfeni nutnych k zajiSténi ochrany ohrozeného
ditéte a poskytnuti pomoci rodiné ditéte. Jeho smyslem je stanovit takova opatieni a cile, které
povedou ke zlepseni funkei rodiny a stanoveni ¢asového planu pro provedeni vsech opatieni v
ném navrzenych. Tato opatieni by méla byt provadéna ve spolupraci s rodinou ditéte nebo
osobou, kterd je odpovédna za jeho vychovu, a s dalSimi osobami, které se na feSeni problémut
ditéte a jeho rodiny podileji.

Pokud pfi posuzovani zadosti fyzické osoby o zprostiedkovani osvojeni obecni tfad
obce s roz$ifenou pusobnosti zjisti, ze jsou splnény divody pro zamitnuti Zadosti dle § 21
odst. 3 ZOSPOD, zadost zamitne. V piipad¢, ze zadatel vezme svou zadost zpét jesté pred
postoupenim jeho spisové dokumentace krajskému Ufadu, pfipadné nesdéli na vyzvu
obecniho ufadu potfebné udaje a nedolozi potfebné doklady, obecni urad fizeni o zatazeni do
evidence zadatelli o osvojeni zastavi.

Nalezitosti spisové dokumentace ditéte upravuje § 21 dost. 4 ZOSPOD. Jeji soucasti je
1 rozhodnuti pfislusnych organti o vychové ditéte, napt. o svéfeni ditéte do vychovy jiné
fyzické osoby dle § 45 ZOR, rozhodnuti o vychovnych opatfenich atd. Soucasti je i zprava o
zdravotnim stavu ditéte.”

Obecni ufad poté, co spisovou dokumentaci Zadatelil ¢i ditéte zkompletuj e,* postoupi

jeji kopii ptisluSnému krajskému ttadu.

3.3. Funkce krajského uradu v procesu zprostredkovani

Krajsky ufad, poté, co je mu zaslana kopie spisové dokumentace ditéte ¢i zadateld o
osvojeni, provede tzv. odborné posouzeni (vice se mu budu vénovat v dalsi kapitole).
Neprodlené po provedeni odborného posouzeni zadatele rozhodne o zafazeni zadatele do

evidence Zadateli a oznami tuto skutec¢nost dle § 22 odst. 7 ZOSPOD pfiislusnym organtim.

I Blize viz. kapitola ¢&. 5.

2 Obsah individualniho planu upravuje blize § 2 vyhlagky Ministerstva prace a socialnich véci &. 473/2012 Sb.
 BURDOVA, Eva. In NOVOTNA, Véra, BURDOVA, Eva. Zdkon o socialne-pravni ochranée déti: Komentar.
3. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: LINDE nakladatelstvi s. r. 0., 2007. s. 86 (§ 21 ZOSPOD).

* Nalezitosti jsou upraveny v § 21 odst. 4 a 5 ZOSPOD.
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oy e

odborné posouzeni. Krajsky titad musi do evidence déti doplnit vyjadieni ditéte dle § 8 odst. 2
ZOSPOD - v souladu s Umluvou o pravech ditéte zakon dava détem, které jsou schopny
formulovat své vlastni nazory, pravo tyto nazory svobodné vyjadiovat pii projednavani vSech
zélezitosti, které se jej dotykaji, a prislusny organ musi k takovémuto nazoru piihlizet.* Ale
vzhledem k tomu, Ze vétSina osvojenych déti je ve v&ku kolem jednoho az dvou let,*
vyjadieni ditéte se vétSinou nevyzaduje. I z téchto divodi je vyjadieni ditéte vice
uplatiiovano v piipadech zprosttedkovani péstounské péce.

Do konce loniského roku byl krajsky ufad pii procesu prostiedkovani vazan
doporu¢enim tzv. poradniho sboru. Nyni jiz poradni sbor neplni posuzovatelskou a
doporucovatelskou funkci ve vztahu k osvojeni. Jeho ¢innost je pfesmérovana na posuzovani
koncepci kraje v oblasti péCe o rodiny a déti, ndhradni rodinnou vychovu atd. ZOSPOD v
ustanoveni § 38a odst. 1 pism. d) umoznuje, aby na zadost krajského ufadu poradni sbor
projednaval a posuzoval dal$i otazky spojené s plnénim ukolt krajského ufadu. Toto
ustanoveni umoziuje, aby se i nadale poradni sbory v nekterych krajich podilely na procesu
zprostiedkovani jako doposud, v zavislosti na vili krajskych tradi. V Olomouckém kraji byl
ale po zméné zakona vytvoien ,,odborny zprostiedkovaci panel”, ktery napliiuje stejné
podminky jako poradni sbor pted 1. 1. 2013. Jedna se opét o skupinu odborniki, mezi jinymi
je ¢lenem kazdého zprostfedkovaciho panelu socidlni pracovnik ditéte, které ma byt osvojeno,
zastupce krajského ufadu, psycholog, vedouci odboru socidlnich zalezitosti a v neposledni
fad® i zastupce zafizeni, ve kterém je dité umisténo nebo pé&stoun na piechodnou dobu.?’
Odborny zprostfedkovaci panel posoudi vhodnost Zadateli o osvojeni k osvojeni konkrétniho
ditéte a vyda doporuceni.

Pro ucely zprostiedkovani osvojeni vyhledava krajsky ufad pro déti vedené v jeho
evidenci déti vhodné Zadatele o osvojeni vedené v evidenci Zadatelll nejen své, ale 1 jinych
krajskych urada. Takto dochdzi k ndhradé funkce MPSV, které pted ucinnosti zakona C.
401/2012 Sb. plnilo funkci zprostfedkovatele osvojeni na urovni celé Ceské republiky.
Vzhledem k propojeni evidenci jednotlivych krajskych uradi je pak mozné celou agendu
urychlit a proces zkratit. V soucasné dobé ale neexistuje jednotnid databaze zadatelii o
osvojeni a déti vhodnych k osvojeni, ve které by pracovnici krajskych titadit mohli vyhledavat

jednotlivé osoby. Jeji vytvofeni by znacné urychlilo proces vyhledavani. Zatim se kontakt

# ¢1. 12 Umluvy o pravech ditéte.

* Naptiklad v Olomouckém kraji nejstarsi ditg, které bylo za posledni 4 roky osvojeno, mélo 5 let.

47 p&stounstvi na prechodnou dobu upravuje nové od 1. 1. 2013 ZOSPOD v § 27a. Jedn4 se o institut, ktery ma
nahradit péci o déti v kojeneckych ustavech.
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mezi jednotlivymi pracovisti krajskych afadii mize odehravat pouze na trovni telefonické ¢i
elektronické komunikace bez moznosti vlastniho nahlédnuti do evidence jiné¢ho kraje. Krajské
urady dostavaji také pravomoc dévat podnéty ke zprosttedkovani osvojeni v pfipadech, ze v
evidenci jiné¢ho krajského titadu (nebo UMPODu) naleznou dité vhodné pro ,,jejich” zadatele.
Krajské urady, ptipadn¢ UMPOD, kterym je tento podnét urcen, pak maji povinnost se jim
zabyvat.

Jakmile krajsky ufad nalezne vhodného Zadatele pro dit¢ vedené v jeho evidenci,
oznami tuto skutenost zadateli pisemnd. Zadatel ma na zékladé oznameni pravo na
seznameni s ditétem a ten, u né¢hoz se dité nachazi, ma povinnost mu toto setkani umoznit. Do
30-ti dnit od oznameni krajského tfadu ma zadatel pravo podat Zadost o svéieni ditéte do péce
budoucich osvojitell, tzv. preadopéni péce. O svéfeni ditéte do preadopcni péce rozhoduje
obecni ufad obce s rozsitenou plisobnosti (§ 19 odst. 1 ZOSPOD). Tato 30-ti denni lhiita je
lhtitou potadkovou, a proto, pokud ji zadatel nedodrzi, ptipadné se domluvi s OSPODem, Ze
zadost o svéreni ditéte do péce budouciho osvojitele poda pozdéji, nejsou tyto skutecnosti
diivodem k tomu, aby obecni ufad obce s rozsifenou piisobnosti zadost zamit].**

V Olomouckém kraji je praxe takova, ze jakmile bylo rozhodnuto o vhodnosti
osvojeni a zadatelim bylo doruceno oznameni o nalezeni vhodného ditéte, domluvi se
pracovnice krajského ufadu s zadatelem na schtizce, kde mu predlozi spisovou dokumentaci
ditéte. Tuto dokumentaci mohou zadatelé prostudovat a sezndmit se s ni, pfipadné se zeptat
pracovnikll na jakékoliv otazky, dokonce mohou naptiklad zdravotni stav ditéte zkonzultovat
s lékafem. Poté se budouci osvojitelé ihned odeberou do mista, kde se dité¢ naléz4, na pfedem
sjednanou schiizku a kone¢né se setkaji s ditétem.

V ptipad¢, ze krajsky urad nezprostredkuje osvojeni do Sesti mésict od zarazeni ditéte
do evidence déti, nebo do tii let od zatazeni zadatele do evidence zadatelll, zptistupni krajsky
ufad informace v téchto evidencich UMPODu. Ten pak muize zprostfedkovat osvojeni ve
vztahu k cizin€. Pokud ale zadatelé o osvojeni nesouhlasili s osvojenim ditéte z ciziny, nelze
takto postupovat (souhlas je soucdsti jejich spisové dokumentace). Stejné tak neni tfeba
postupovat zprosttedkovani UMPODu, pokud lze piedpokladat, ze by v budoucnu mohla
prevzit péci o dité osoba jemu piibuzna ¢i blizkd, nebo pokud je mozné predpokladat, ze by

mohlo dojit ke zprostiedkovani osvojeni v Ceské republice i po uplynuti této lhuty.

* BURDOVA, Eva. In NOVOTNA, Véra, BURDOVA, Eva. Zdkon o socialne-pravni ochrane deti: Komentar.
3. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: LINDE nakladatelstvi s. r. 0., 2007. s. 100 (§ 24 ZOSPOD).
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Od 1. 1. 2013 je tedy MPSV definitivné vyfazeno z procesu zprostiedkovani.*’ Coz je
ku prospéchu véci, podle mého nazoru. Ministerstva jako Ustfedni orgény statni spravy maji
na starosti odliSnou a obsdhlej$i agendu. Jejich hlavnim tkolem je piiprava legislativy a
vedeni, kontrola a sjednocovani ¢innosti podiizenych sprédvnich utradd. Zprostiedkovani
osvojeni je ¢innost, kterd je Casoveé ndroc¢na, vyzaduje urcitou odbornost a alespon okrajovou
znalost Zadatelli ¢i déti a jejich pomérti. Pfedev§im posledni podminka je v celostatnim

métitku nedosazitelnd. Proto povazuji tento krok za ptinosny pro fungovani celého systému.

3.4. Funkce Uradu pro mezinarodnépravni ochranu déti v procesu
zprostiedkovani a ministerstva

UMPOD zprosttedkovéava osvojeni pro déti, které jsou vhodné k osvojeni v ciziné a
déti vhodné k osvojeni v Ceské republice z ciziny, a vede jejich evidenci. Dale vede evidenci
7adateltl o osvojeni, a to i zadateld, ktefi nemaji v Ceské republice povolen trvaly pobyt.
Zadatelé by méli zvazit finanéni nakladnost takovéhoto zprostiedkovani osvojeni ditdte z
ciziny, kdy je tfeba naplnit poZzadavky taméjSiho pravniho fadu a ucinit pravni tkony v zemi
puvodu ditéte. S tim je spojeno nejen cestovani, ale i nékolikatydenni pobyt v zemi ptivodu
ditste.”® Koncepce osvojeni a celkové péte o dité dava vzdy prednost pobytu ditdte na Gizemi
Ceské republiky pted jeho osvojenim do ciziny. Proto by k osvojovani deskych déti do ciziny
UMPODu za ucelem zprostiedkovani osvojeni do ciziny vzdy dat prednost naptiklad

péstounské péci v Ceské republice.

¥ Do uginnosti zakona &. 401/2012 Sb., ktery novelizoval ZOSPOD, byly v piipadé nezprostiedkovani osvojeni
krajskym tfadem v zakonem stanovené lhuté tii mésict nebo tii let zasilany udaje z evidenci déti a zadateld
MPSV ke zprosttedkovani osvojeni ministerstvem.

% SPECIANOVA, Sarka. Pravni manudl pro socialné-pravni ochranu déti. Praha: LINDE nakladatelstvi s. r. o.,
2005. s. 49.
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4. Odborné posouzeni

Odborné posouzeni zadatele a ditéte zajistuje dle § 27 ZOSPOD krajsky urad
zprostiedkovavajici osvojeni.

Odborné posouzeni zahrnuje posouzeni télesného a dusevniho vyvoje ditéte, vhodnost
osvojeni, charakteristiku osobnosti Zadatele, jeho psychicky a zdravotni stav s ohledem na to,
zda je zadatel schopen dlouhodobé péce o dit€, jeho motivaci k vychové ditéte, stabilitu
manzelského vztahu. Souc¢ésti odborného posouzeni je i zhodnoceni ptipravy k pfijeti ditéte
nové dité.

Pti zjistovani psychologického posudku ditéte spolupracuje organ krajského tradu se
socialnim pracovnikem obecniho ufadu obce s rozsifenou plisobnosti, ktery poprvé s ditétem
komunikoval a ktery prakticky stal na zacatku celého procesu. S ohledem na skutecnost, ze
osvojované déti jsou nejcastéji v kojeneckém, vyjimecné v batolecim veku, je psychologické
vySetfeni hodné omezené. Pro pracovniky krajského ufadu jsou pii odborném posuzovani
ditéte smérodatné i informace pracovnikd Ustavu, ve kterém se dit€ nachazi a ktefi o ngj
pec€uji. Soucasti zdravotnické dokumentace, kterou si krajsky ufad vyzaduje k odbornému
posouzeni ditéte, je 1 zprava o prubehu porodu ditéte.

Pfi odborném posuzovani Zadatele o osvojeni krajsky tfad pievezme ze spisové
dokumentace ufadu obce s rozSifenou pusobnosti zakladni informace a nasledné si s
zadatelem sjedna povéfeny pracovnik osobni schiizku. Na té mu vysvétli cely postup
vyfizovani zadosti o zafazeni do evidence Zadateli o osvojeni. Dale zadatel podstoupi sérii
psychologickych vySetfeni, absolvuje pohovory s psychologem a zaméstnancem krajského
uradu povérenym ¢innosti v tomto oboru. Odborné posuzovani zadatele zahrnuje 1 zkoumani
zdravotniho stavu zadatele - zde si pfisluSny pracovnik krajského tradu vyzada veskerou
zdravotnickou dokumentaci zadatele a ptipadné ji konzultuje s dal§im Iékafem. Neposledni je
1 zkoumani socidlni situace Zadatele, kterou provede vétSinou socidlni pracovnik obecniho
uradu obce s rozsifenou pusobnosti v mist¢ bydlisté zadatele, predev§im z divodu vyhody
znalosti Zadatelova prostiedi. Zadatel musi spliiovat podminku bezithonnosti, ktera je pfi
odborném posuzovani také zkoumana. OSPOD musi v kazdém individudlnim pfipadé
zkoumat, zda spachani trestného ¢inu, kterého se zadatel dopustil, miize mit vliv na vychovu

ditdte.”’ Po shroméazdéni viech tdchto dikazi dojde k jejich zhodnoceni a na zakladé toho

SINOVOTNA, Véra. In NOVOTNA, Véra, BURDOVA, Eva. Zdkon o socialne-pravni ochrané deti: Komentar.
3. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: LINDE nakladatelstvi s. r. 0., 2007. s. 123 -124 (§ 27 ZOSPOD).
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dojde bezprostiedn¢ poté bud'to k rozhodnuti o zafazeni zadatele do evidence zadatelti o
osvojeni, nebo k zamitnuti zddosti o zafazeni. Pokud z nékteré zpravy, psychologické,
zdravotnické nebo socidlni, vyplyva zavér, ktery danou osobu (at’ jiz dit¢ nebo zadatele)
nedoporuci k osvojeni, dand osoba neni do evidence zatfazena. Posouzeni provede krajsky
tfad do 30 dnii ode dne zjisténi viech potiebnych skutetnosti.’> O zafazeni, piipadné
nezatazeni, zadatele do evidence zadateli vyda krajsky Urad rozhodnuti, proti kterému se
muze zadatel branit odvolanim. O odvolani rozhoduje nadfizeny organ, tedy MPSV. To je
opravnéno provést pro ucely odvolaciho fizeni nové odborné posouzeni zadatele.

Pti odborném posuzovani ditéte a zadateli je tfeba, aby krajské ufady spolupracovaly
s obecnimi tufady obci s rozSifenou pusobnosti, obcemi, zdravotnickymi zafizenimi,
Skolskymi zafizenimi a dal$imi odborniky pro otazky vychovy a péce o dité. Za ucelem
zajiSténi podkladl pro odborné posouzeni ditéte je mozné, aby zaméstnanci krajskych ufada
navstivili dit€ nebo pozvali dité k jednani, s ohledem na jeho v€k a schopnosti. Osoby, u nichz

se dité nachazi, jsou povinny tuto navstévu umoznit.

52.§ 27 odst. 2 ZOSPOD.
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5. Odborna priprava pro budouci osvojitele

Ptiprava budoucich osvojitelli na ptichod ditéte do rodiny je zajiStovana krajskymi
ufady. Zékon stanovi v § 11 odst. 2 pism. a) pouze minimalni délku pfipravy k zatazeni
zadatele do evidence zadatelii o osvojeni, a to 48 hodin. Vyhlaska MPSV ¢. 473/2012 Sb., o
provedeni nékterych ustanoveni zékona o socialné-pravni ochrané déti v § 3 upravuje rozsah
a obsah odborné ptipravy osob vhodnych stit se osvojitelem stanovenim 8 tématickych
okruhti.”

Krajské urfady mohou povéfit vykonem piipravy osvojiteli a déti jiné fyzické ¢i
pravnické osoby vybrané ve vybérovém fizeni. V kazdém kraji tak pfiprava probiha jinak, v
zavislosti na vzdélani, praxi a zkuSenostech této povérené osoby.

Ve vétsing ptipadl je ptiprava skupinova. Ve skuping se pestouni i osvojitelé mohou
navzajem podporovat, sdélovat si své pocity, zkuSenosti a postfehy a navzdjem si pomahat. V
mnoha ohledech se ale pfiprava budoucich osvojitelii a budoucich péstount 1isi. Péstouni se
musi pfedevs§im pfipravit na do¢asny pobyt ditéte v jejich rodin€, musi mit na mysli, Ze vztah
biologickych rodic¢ii a ditéte neni zruSen a pro dité je velmi dualezity. Osvojitelé jsou v trochu
odlisSném postaveni od péstount. Dit€¢ u nich zlstava, jeho vztahy k biologickym rodi¢im
zanikaji a celkové je osvojeni povazovano za méné naro¢né na piipravu nez pé&stounstvi.”*
Proto jsou nekteti odbornici toho ndzoru, Ze by piiprava méla probihat zvlast’ pro budouci
osvojitele a zvlast' pro budouci péstouny. S ohledem na organiza¢ni problémy - zdjemcd o
péstounskou péci je mnohem mén¢, a s ohledem na to, ze ptiprava je prakticky ve vSech
krajich skupinovd, trvalo by to mnohdy i déle nez rok, nez by byla alesponi jedna skupiny
pfipravy budoucich péstounti naplnéna. Nicméné feSenim by byla naptiklad spoluprace vice
kraji.>

Lze rozliSovat dvé faze piipravy - obecnou a zvlastni. Obecna zacina jiz kontaktem
zadatele s OSPODem, ktery mu poskytne =zakladni informace ohledné procesu
zprostifedkovani osvojeni a ucelu a naplni pfipravného kurzu. Dalsi faze probiha pti odborném

posuzovani zadatele. Zavérecna faze je realizovdna samotnym piipravnym kurzem. Jeho

> Sebepoznani fyzickych osob vhodnych stat se osvojitelem nebo péstounem, jejich rodinného systému a
socialnich kontaktli; poznani a napliiovani prav a potieb ditéte v ndhradni rodinné péci; osvojeni si spoluprace s
dalsimi odborniky; komunikace s ditétem a pfistup k ditéti s védomim jeho distojnosti a lidskych hodnot; rozvoj
schopnosti a zajmu ditéte; uspokojovani citovych, vyvojovych, socialnich a vzdélavacich potieb ditéte a péce o
zdravi ditéte; styk ditéte v nahradni rodinné péci s rodi¢i a dalsimi osobami blizkymi; prace s détmi Zijicimi v
rodiné zadatele.

ROTREKLOVA, Eva, HOFROVA, Veronika. Odborna p¥iprava budoucich p&stountl a osvojitelt. In Aktudini
otazky nahradni rodinné péce: sbornik z IX. celostatniho semindare NRP: Brno, 30. 9. - 1. 10. 2009. Brno: Triada,
Poradenské centrum, 2009, s. 45 - 46.

> Tamtéz s. 47.
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smyslem je poskytnout zadatelim potiebné informace k problematice, k péci a vychoveé
ditéte, jejich rodi¢ovské roli apod.*®

Budouci osvojitelé musi v pritbéhu piipravy pochopit a pfijmout své postaveni ne jako
,hahradniho” rodice, ktery nahrazuje ditéti biologického rodice, ale jako rodice ,,jin¢ho”. Z
hlediska ¢asového by méla odborna ptiprava na ptichod ditéte do rodiny probihat co nejdiive
pred piijetim ditéte, maximéalng 1 rok.”’

Nov¢ zakon vyslovné stanovuje i pozadavek na piipravu ditéte zijiciho v rodiné osob,
které jsou vhodné stat se osvojiteli. Pozadavek na pfimétenost ptipravy vzhledem k véku a
rozumové vyspé&losti ditdte a jeji nezbytny rozsah™® pak kazdy z poskytovatelil této piipravy

naplnuje podle své koncepce a zkuSenosti.

°® NEMECEK, Jaroslav. K problematice ptipravy budoucich osvojitelti a péstountl k pfijeti ditéte do rodiny.
Ndahradni rodinna péce, 2001, ro¢. 4., ¢. 1, 5. 9.

*"KOTEK, Miroslav, ROTREKLOVA, Eva, WESSELA, Veronika. Pfiprava budoucich pé&stounti a osvojitelti na
piijeti ditéte do rodiny. Nahradni rodinna péce, 2001, ro€. 4., €. 1, s. 15.

>V Olomouckém kraji je stanoven pozadavek minimélni délce ptipravy 8 hodin.
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6. PreadopcCni péce

Preadopéni nebo-li tzv. zatimni péce je upravena v § 69 ZOR. Pied rozhodnutim
soudu o osvojeni ditéte musi byt toto dit¢ v pé¢i budouciho osvojitele nejméné po dobu tii
meésict. O svéieni ditéte do péce budouciho osvojitele rozhoduje v piipadé, ze se jedna o dité,
které je v Ustavu nebo v zafizeni pro déti, kterd vyzaduji okamzZitou pomoc anebo v péci
péstountl na piechodnou dobu, OSPOD - pfislusny odbor obecniho Ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti, jehoz mistni ptislusnost se fidi mistem trvalého pobytu osvojovaného ditéte (§ 61
ZOSPOD). Za situace, kdy se neprovadi zprostfedkovani osvojeni, nedochazi ani k svéfeni a
potazmo k rozhodovani o svéteni ditéte do preadopcni péce ( § 20 odst. 3 ZOSPOD). Pokud
je dit€¢ osvojovano z ciziny nebo do ciziny, rozhoduje o jeho svéfeni do preadopéni péce
UMPOD (§ 19 odst. 2 ZOSPOD). O svéteni ditéte do péce budoucich osvojiteld informuje
OSPOD pfislusny soud do 15-ti dnit ode dne rozhodnuti.

Preadop¢ni péce trva po celou dobu minimélné tfi mésicti nepretrzit¢ od rozhodnuti
OSPODu o svéteni ditéte do preadopcni péce do rozhodnuti soudu o schvéleni osvojeni. Je
totiz dilezité, aby soud mél pii rozhodovani aktudlni informace a poznatky o souziti
osvojence a osvojitele a osob zijicich s nim ve spole¢né domdacnosti. Pokud by se tedy fizeni o
osvojeni dostalo az do faze odvolaciho fizeni, musela by preadopéni péce trvat az do
rozhodnuti odvolaciho soudu o osvojeni.”

Preadopéni péci vznika specificky druh rodinné-pravniho vztahu. Jeho subjekty jsou
budouci osvojitel a budouci osvojenec. Obsahem je pravo budouciho osvojitele pecovat o
nezletilé dité, starat se o jeho zdravi, t€lesny vyvoj, psychicky, citovy i rozumovy a povinnost
nezletilého ditéte se této péci podrobovat. Budouci osvojitel ale neni opravnén ¢init ohledné
ditéte zadna zasadni rozhodnuti. Toto oprdvnéni nalezi nadéale jeho zdkonnym zastupcim,
rodi&im, popiipadé poruénikovi. ©

V ptipad€ svétfeni ditéte je tfeba souhlasu rodicl ditéte, pokud nejsou splnény
podminky, za kterych tento souhlas neni vyzadovan.

Naklady na pobyt ditéte nese samotny budouci osvojitel - v pfipadé, ze se jedna o
manzele, podili se na nakladech na pobyt ditéte spolecné a nerozdiln€. Naklady na pobyt

ditéte se rozumi nédklady, které jsou hrazeny pifi placeni vyzivného. Pokud nakonec k

59§VESTKA, Jiti. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Zdkon o rodiné. Zdkon o registrovaném partnerstvi:
Komentar. 4. vydani. Praha: C.H. Beck, 2009. s. 345 (§ 69 ZOR). Shodné¢ viz.: HADERKA, Jiti. Preadopéni
péce podle § 69 zakona o rodiné. Pravnik, 1967, ro¢. 106, €. 6, s. 495.

% SVESTKA, Jifi. In HRUSAKOVA, Milana a kol. Zdkon o rodiné. Zdikon o registrovaném partnerstvi:
Komentar. 4. vydani. Praha: C.H. Beck, 2009. s. 345 - 346 (§ 69 ZOR).
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osvojeni ditéte nedojde, pak osoba, kterd se o dit¢ starala, nemd narok na uhradu téchto
nékladd.®'

Predadopéni péce je bezpochyby nutnou soucdsti osvojovaciho procesu. V jejim
prubéhu se utvareji zakladni vztahy mezi budoucim osvojitelem a ditétem. Dité zlstava v této
péci budouciho osvojitele az do rozhodnuti soudu o schvaleni osvojeni. Problém nastava
tehdy, pokud soud v fizeni neshled4 osvojeni v z4jmu ditéte a osvojeni neschvali. V takovém
pfipadé se totiz dit¢ musi vratit napiiklad do ustavni vychovy. Tento zézitek je ale pro dité
velice stresujici, negativni a je tieba délat vSe pro to, aby se takovéto situace nestavaly.

Za nékterych okolnosti ale neni pfedadopcni péce nutnd. Jedna se o situace, kdy se
pestoun rozhodne osvojit dité sveéiené mu do péstounské péce, pokud pestounska péce trvala
alespoil po dobu nutnych tif mésicii. Ani v ptipadé, ze dité bylo svéfeno do péce jiné fyzické
osoby nez rodic¢e podle § 45 ZOR a tato fyzické osoba se rozhodla dité¢ adoptovat, nebo pokud
se rozhodl osvojit dité poru¢nik, ktery o dité osobné pecoval, neni preadopéni péfe nutna.
Doba pé&e o dit& ale musi stejn& jako v ptipad® péstount trvat nejménd tf mésice.”

Novy ob¢ansky zakonik upravuje preadopéni péci v § 826 - § 829. V § 823 - § 825 je
upravena tzv. fakticka individudlni osobni péce o osobu ditéte. Dité je pfedano budoucimu
osvojiteli do této péce ihned poté, kdy rodice ditéte ude€li souhlas s jeho osvojenim a budouci
osvojitel souhlasi se svéfenim ditéte do jeho péce. Pokud to umoznuje zdravotni stav ditéte a
jeho rodice souhlasi, 1ze jej svétit do péce budoucich osvojitell jiz diive. Obvykle trva tato
péce tii mesice od udéleni souhlasu s osvojenim ditéte a dité je do ni svéfovano na zakladé
rozhodnuti soudu. Je dilezité zdlraznit, ze tato péce neni péci tzv. preadopéni a zaroven se
nejednd ani o péci o dité jinou fyzickou osobou upravenou v § 953 NOZ. Pecovatel ma
povinnost dité opét vratit, pokud dojde ke zméné okolnosti. V piipad¢ nutnosti ma také pravo
jednat v zalezitostech ditéte, ale pouze téch, které souvisi s péci o dit€ nebo z ni vyplyvaji. V
ostatnich pifipadech nalezeji rodicovska prava rodi¢tim ditéte. Vykon téchto prav rodich se
pozastavuje az po uplynuti tii mésicii od udéleni souhlasu s osvojenim a soud ditéti jmenuje
poru¢nika, OSPOD.* V piipadg, 7e dité bude v pé&i budouciho osvojitele, ktery ale riskuje,
ze jej bude muset vratit, ma tim, Ze na sebe bere takovéto riziko, vyhodu oproti osobam, které
maji zadjem o osvojeni téhoz ditéte, ale neriskuji - pecujicimu osvojiteli bude dana vyhoda

lepsiho pofadi oproti témto vyckavajicim zadatelim.**

¢! Tamtéz.

628 69 odst. 3 a 4 ZOR

63§ 825 NOZ.

% ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprdvou a rejstiikem. 1. vydani.
Ostrava: Sagit, 2012. s. 359.
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Samotna preadopcni péce je upravena v § 826 az § 829 NOZ. Do preadopcni péce je
dité svéteno po uplynuti tfi mesict od udéleni souhlasu s osvojenim. Na rozdil od soucasné
pravni tpravy NOZ v § 826 svéfuje rozhodnuti o svéfeni ditéte do této péce soudu. Pred
rozhodnutim o svéfeni ditéte provede soud Setfeni ohledné vhodnosti osvojitele a ditéte.
Predevsim se soustfedi na osobnost, zdravotni stav osvojitele, jeho socidlni prostiedi, stejné
tak zdravotni stav ditéte, prostfedi, ze kterého pochazi, jejich etnické, ndbozenské a kulturni
prostfedi a ptipadné vezme do uvahy i dobu, po kterou jiz dit€¢ v péci osvojitele bylo. V
podstaté se tedy proces svéieni ditéte do péce osvojitele pfed osvojenim méni pouze v
subjektu, ktery o této péc¢i rozhoduje, tedy dle NOZ soud. Hlediska, ktera zkouma nez-1i dité
osvojiteli svéii, jsou stejna jako hlediska, kterd zkouma OSPOD dle soucasné upravy. Jsou ale
vyslovné stanovena zdkonem. Délka preadopcni péce neni zdkonem stanovena na rozdil od
soucasné¢ho ZOR. Je totiz logické, Ze doba, po kterou si ma dit€¢ zvykat v nové rodiné¢ nemuiize
byt striktné vymezena. Je stanoveno, Ze péce osvojitele o osvojované dité pied osvojenim ma
trvat po dobu dostatecnou pro piesvédCivé zjisténi, ze se mezi osvojitelem a ditétem vytvoril
takovy pomeér, jaky je smyslem a cilem osvojeni. Tato péce ale zaroven nesmi byt krat$i nez
Sest mésict.” Dle § 828 NOZ pokud se jiz diive dité nachazelo v pé&i osvojitele, faktické
individualni osobni péci, pouze pokracuje tento fakticky stav a neni tteba dal§iho rozhodnuti
soudu o svéfeni ditéte do preadopéni péce osvojitele. Navrh na osvojeni mize byt podén i v
prib&hu preadopcni péfe, nemlize o ném byt ale rozhodnuto pfed jejim uplynutim. Na
preadopéni pééi se pfiméfené pouziji ustanoveni § 953 a nasledujici NOZ® (svéfeni ditéte do
péce jiné osoby). V nové pravni Gpraveé samoziejmeé dochazi k zachovani pravidla, ze naklady
na pobyt ditéte v preadopcni péci nese osvojitel. Pokud jiz dfive byla soudem stanovena
néjaké osobé vyzivovaci povinnost k ditéti, po dobu preadopéni péfe se tato povinnost
pozastavuje dle § 829 odst. 1, 3 NOZ. Preadop¢ni péce ma totiz na uréitou dobu napodobit
budouci souziti osvojence a osvojitele jako ditéte a rodi¢e. Pokud by osvojiteli ,,poméhala” v
péci o osvojence financni ¢astka od dalsi osoby, nebylo by mozné dikladné prozkoumat, zda

je osvojitel schopen se o dité postarat.

*§829 odst. 2 NOZ.
5 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. 1. vydani.
Ostrava: Sagit, 2012. s. 361.
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7. Rizeni o osvojeni

7.1. De lege lata

Rizeni o osvojeni je nesporné fizeni upravené v § 181 - § 185 OSR. Vécné piisluiny je
dle § 9 odst. 1 OSR okresni soud, mistni ptislusnost se ¥idi § 88 pism. c¢) OSR. Je tedy
ptislusny soud, v jehoZ obvodu ma nezletily své bydlisté. Rizeni miiZe byt zahajeno pouze na
navrh, ktery mize podat dle § 63 odst. 2 ZOR osvojitel, a je osvobozeno od soudniho
poplatku.®’

Rizeni o osvojeni pfedchazi fizeni o uréeni, zda je tieba souhlasu rodi¢t ditéte s jeho
osvojenim.®® Toto Fizeni je tzv. incidenéni. Je nezbytnym hmotnépravnim piedpokladem pro
rozhodnuti o osvojeni, pokud se k osvojeni nezletilého ditéte nevyzaduje souhlas jeho rodica
jako zakonnych zastupcii. Rizeni o osvojeni mize byt zahajeno aZ po nabyti pravni moci
rozsudku v tomto incidenénim Fizeni.* Pokud dojde ke zméné poméru, napiiklad rodice ditéte
o néj projevuji zajem, upravili své poméry a chtéji o dité pecovat, soud na ndvrh rozsudek o
tom, ze k osvojeni neni tieba jejich souhlasu, zrusi. Lhiita pro podani tohoto navrhu je jeden
rok. Pokud v pribéhu tohoto roku doslo k osvojeni nebo bylo zahajeno fizeni o osvojeni,

riN vy v s rorew Vo7 ’ ve, 70
anebo bylo dité svéteno do preadopéni péce, neni jiZ mozné rozhodnuti soudu zrusit.

7.1.1. Navrh na zahajeni rizeni

Rizeni o osvojeni mizZe byt zahajeno pouze na navrh. Timto ndvrhem je soud vzdy
vazan. V pripade, ze by byl podan navrh na schvaleni osvojeni nezruSitelného a soud by
dospél k zavéru, ze vhodnéjsi by bylo osvojeni prosté, nemtize schvalit osvojeni jako prosté,

. v v s ;v 1.0 71
pokud nedojde ke zmén¢ navrhu ze strany ucastnik.

7.1.2. Uéastnici Fizeni
Dle § 181 odst. 1 OSR jsou widastniky Fizeni osvojované dit&, jeho rodice, osvojitel a
jeho manzel, ptipadné i porucnik osvojovaného ditéte. Okruh ucastnikl fizeni o osvojeni

ditéte je taxativné vymezeny, ,jednd se tedy o ucastniky dle § 94 odst. 2 OSR, podle kterého

678 11 odst. 1 pism. a), § 11 odst. 3 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

68 § 180a OSR, také n&kdy nazgvéno Fizenim o osvojitelnosti. KRALICKOVA, Zdetika. In DRAPAL, Ljubomir
a kol. Obcansky soudni #ad I. § 1 az 200za: Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1351 (§ 181 OSR).
% HRUSAKOVA, Milana. In DAVID, Ludvik a kol. Obcéansky soudni iid: Komentdr. I. dil. 1. vydani. Praha:
Wolters Kluwer CR, a. s., 2009. s. 939 (§ 180a OSR).

70§ 180b OSR

" KRALICKOVA, Zdeiika. In DRAPAL, Ljubomir a kol. Obcansky soudni #ad I. § 1 az 200za: Komentdr. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1351 (§ 181 OSR).

32



. 1% , v ’ ’ ’ . ’ ’ % ’ Vo 72
Jjsou ucastniky rizeni také navrhovatel a ddle ti, které zdkon za ucastniky oznacuje.”

Porucnik je ditéti ustanoven v piipadé, Ze jsou splnény podminky § 78 ZOR.

Rodice nejsou ucastniky fizeni, pokud byli zbaveni rodicovské zodpovédnosti, nebo
byli zbaveni zptsobilosti k pravnim ukontim, popft. byla jejich zplsobilost k tomuto pravnimu
tikonu omezena. Dale nejsou rodi¢e Gcastniky fizeni dle § 180a OSR, pokud souhlasili s
osvojenim predem ve vztahu k urcitym osvojitelim, nebo soud pravomocné rozhodl, Ze neni
tteba souhlasu rodi¢l s osvojenim. "Vykladem lze dospét k zavéru, ze byl-li u obou rodicii
pozastaven vykon rodicovské zodpovédnosti, ditéti musi byt sice ustanoven porucnik, nicméné
rodice budou ticastniky Fizeni o osvojeni a budou udélovat souhlas. Ucastniky Fizeni o
osvojeni s pravem udelit souhlas budou i rodice, jejichz rodicovska zodpovédnost byla
omezena."” Zakon vyslovné stanovuje, 7e pokud nezletili rodi¢e nespliji vyse zminéné
podminky, jsou vzdy G&astniky ¥izeni s plnou procesni zptsobilosti.”

Manzel osvojitele je ucastnikem fizeni pouze v tom piipadé, pokud je tieba jeho

souhlasu.

7.1.3. Opatrovnik ditéte

Osvojované dité musi byt v fizeni zastoupeno koliznim opatrovnikem v souladu s § 37
odst. 2 ZOR 1 v piipad¢€, Ze rodice ditéte jsou ucastniky fizeni (z divodu stfetu z&jmu).
Souhlas kolizniho opatrovnika ale neni podminkou schvaleni osvojeni soudem.” V piipadg,
ze soud rozhodl, Ze souhlas rodict s osvojenim ditéte neni tieba, nebo v piipad¢ blanketového
souhlasu rodict s osvojenim ditéte dle § 68a ZOR, musi byt dit€ zastoupeno specidlnim
opatrovnikem podle § 68b ZOR ve spojeni s § 83 ZOR. Tento opatrovnik neni totozny s
opatrovnikem dle § 37 odst. 2 ZOR. "Podle ustdlené soudni praxe se v Fizeni o osvojeni ale
ustanovuje opatrovnik jen jeden a ten pini obé funkce. Nicméné teorie zastava i jiny ndazor a
argumentuje takto: Uvazi-li se situace z hlediska vyznamu a postaveni opatrovnika, ktery
musi davat souhlas (§ 68b ZOR), nelze nevidet, ze dava souhlas, ktery by jinak museli davat
rodice, a ze tedy v Fizeni vystupuje viastné misto rodici. V disledku toho se dovozuje, ze v
takovém Fizeni vystupuji opatrovnici dva: jeden kolizni (podle § 37 ods. 2 ZOR), druhy

ustanoveny specialné pro ucely udeleni souhlasu v Fizeni o osvojeni (§ 68b ZOR). Protoze

2 FRINTOVA, Dita. In SKAROVA, Marta a kol. Obcansky soudni iid s vysvétlivkami a judikaturou. 4.
aktualizované vydani. Praha: Linde Praha a. s., 2009. s. 581 (§ 181 OSR).

3 KRALICKOVA, Zdeiika. In DRAPAL, Ljubomir a kol. Obcansky soudni iad I. § 1 az 200za: Komentdr. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1353 (§ 181 OSR).

7§ §181 odst. 1 ve spojeni s §180a odst. 2 OSR.

7 § 68b ZOR a contrario. KRALICKOVA, Zdeiika. In DRAPAL, Ljubomir a kol. Obcansky soudni fad I. § 1 az
200za: Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1353 (§ 181 OSR).
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miuze dojit ke kolizi, nemel by byt opatrovnik ustanoveny pro udeéleni souhlasu totozZny s

’ . ’, 76
opatrovnikem koliznim.”

7.1.4. Souhlas ditéte s osvojenim a vyslech ditéte v Fizeni o osvojeni

K osvojeni je tieba souhlasu ditéte, pokud je schopno posoudit dosah osvojeni, tedy
jeho vyznam, smysl a pravni dasledky, a je schopno své nazory formulovat. Soud v takovém
piipad¢ dit€ vyslechne a je tedy ptitomné soudnimu jedndni. V opacném piipad€ neni dité k
jednani predvolavano. Souhlas ditéte neni vyZzadovan podle zdkona tehdy, pokud by tim byl
zmaren ucel osvojeni. Takovy pfipad by nastal napt. tehdy, pokud by osvojované dité jiz
osvojitele povazovalo za své rodice.”” Ucelem vyslechu nezletilého (mimo zjisténi souhlasu s
osvojenim) je zejména objasnit, zda mezi nezletilym a budoucimi osvojiteli jsou potiebné
citove vztahy, anebo alespon predpoklady pro jejich vytvoreni, ¢i zda je nezletily citové vazan
na osoby, jimiz je vychovavdan.”® Soud pHi zjistovani souhlasu ditéte a jeho vyslechu postupuje
v souladu s § 100 odst. 4 OSR. Ve vyjimeénych piipadech miize soud nazor ditéte zjistit i
prostiednictvim jeho zastupce, znaleckého posudku nebo piisluSného OSPODu. Pokud by
pritomnost dalSich osob v jednaci sini mohla ovlivnit dité tak, ze by nevyjadrilo sviyj skutecny
nazor, muze soud provést jeho vyslech i bez ptitomnosti dalSich osob. K nazoru ditéte soud

piihlizi s ohledem na jeho v&k a rozumovou vyspé&lost.”

7.1.5. Postup soudu v Fizeni o osvojeni

V fizeni se soud musi fidit z4jmem dité. Pokud by nebylo osvojeni k jeho prospéchu,
osvojeni neschvali. Muze tak dojit k situaci, kdy se dité tfi mésice sziva s novou rodinou,
vytvaii si k ni vztah, mnohdy 1 docela silny, a po zamitavém rozhodnuti soudu se musi vratit
zpét do Ustavniho zafizeni. Tato situace je jist€ velice negativni zkuSenosti a neni prospésna
pro budouci vyvoj ditéte. Proto je tfeba, aby byl davan zna¢ny diiraz predev§sim na dobu pred
prichodem ditéte do budouci péce osvojiteli a na dobu této péce, napiiklad kontrolami
socialnich pracovnikii v roding. Pokud by se osvojeni nejevilo vhodnym v této dobé¢, jeste by
bylo mozné jej zrusit v takové situaci, kdy by nasledky pro dit€¢ nemusely byt az tak

vyznamné.

" KRALICKOVA, Zdefika. In DRAPAL, Ljubomir a kol. Obcansky soudni #ad I. § 1 az 200za: Komentdr. 1.
vydéni. Praha: C. H. Beck, 2009. s. 1352 (§ 181 OSR) .

7 FRINTOVA, Dita. In SKAROVA, Marta a kol. Obcansky soudni iad s vysvétlivkami a judikaturou. 4.
aktualizované vydani. Praha: Linde Praha a. s., 2009. s. 582 (§ 182 OSR).

7S Tamtéz.

" Umluva o pravech ditéte.
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Soud musi ptfed rozhodnutim o osvojeni zjistit zdravotni stav osvojitela (i osvojence),
jejich osobni dispozice a motivaci k osvojeni a posoudit, zda se shoduji s ucelem osvojeni.
Dale je soud povinen vyzadat si vyjadieni OSPODu o soucasné situaci v rodin¢. Soud
samoziejm¢ mize vychéazet ze zavérii odborného posouzeni vypracovaném krajskym aradem.
Vhodnéjsi je ale situace, kdy si soud nechava vypracovat posudky znova, aby fizeni nebylo
Cisté¢ formalni a aby byly zohlednény pfipadné zmény napt. ve zdravotnim stavu osvojiteld,
protoze délka samotného osvojeni miiZe trvat aZ dva roky.

V nékterych ptipadech se stdva, ze soudy vychézeji pouze z navrhu a potiebna
dokazovani neprovadéji vlibec. Dale se stava, ze soudy vyzaduji od zadatelli o osvojeni, aby si
zpravy o své povesti a pracovni moralce opatiili sami, pfestoze objektivita takto ziskanych
informaci je pak velmi nizka.*® Z téchto viech diivodi se domnivam, Ze soudy &asto Fizeni o
osvojeni neptikladaji takovy vyznam, jaky by mély, a je v zajmu osvojovanych déti, aby se
situace zménila. Tim, Ze soudy budou rozhodovat jiz o preadopcni péci, kdy budou muset
provéiovat vSechny okolnosti a podminky vhodnosti osvojeni v ptipadé konkrétniho ditéte a

zadatele, bude zménou NOZ dosazeno lepsi ochrany z4jmu osvojovanych déti.

7.1.6. Zména prijmeni, jména osvojence

Soud v fizeni rozhoduje rozsudkem. V rozsudku soud uvede i pfijmeni, které
osvojenec nabude a neprodlené tuto skutecnost oznami matrice narozeni ditéte, aby ta mohla
uvedené¢ zmény zaznamenat. Osvojenec ziskdva osvojenim piijmeni osvojitele, které mél v
dobé osvojeni. V ptipad€, Ze v pribéhu osvojovaciho procesu doSlo ke zméné piijmeni
osvojitele, osvojenec ziskd toto nové ptijmeni. Pokud ale ke zméné piijmeni osvojitele dojde
az po pravni moci rozsudku o osvojeni, pfijmeni osvojence se nezméni. Samoziejmé je v
takovém piipadé mozné vyuzit spravniho fizeni o zméné piijmeni dle zakona o matrikach.®'
Pokud jiZ osvojitelé dit€¢ maji, nabyva osvojené dit¢ stejné pfijmeni jako ostatni jejich déti.
Totéz plati v piipad¢, Ze osvojitelem je manZzel rodice ditéte. Pfijmeni osvojence se méni jak u
osvojeni zrusitelného tak nezrusitelného.

Zména jména osvojence je mozna do Sesti mésici od pravni moci rozsudku o
schvaleni osvojeni ditéte, maximalné ale do okamziku dosazeni jeho zletilosti. Tato zména se
fidi zdkonem o matrikach (§ 64). Osvojitelé mohou souhlasnym prohlaSenim pfed matricnim

ufadem zménit jméno osvojence, pfipadné jména, piipadné mu mohou zvolit jesté jméno

% NEDOROST, Libor, VETROVEC, Vladislav. N&kolik poznamek k osvojeni ditéte. Prdvo a rodina, 2004, ro&.
6.,¢ 1.,s.9.

81 FRINTOVA, Dita. In SKAROVA, Marta a kol. Obcansky soudni Fad s vysvétlivkami a judikaturou. 4.
aktualizované vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2009. s. 583 (§ 184 OSR).
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druhé. Osvojenec, ktery je starsi 15-ti let, musi se zménou svého jména souhlasit a prohlaseni

o souhlasu ptipojit k prohlaseni osvojiteli.

7.1.7. ZruSitelné a nezrusitelné osvojeni

Soud miize schvalit osvojeni jako zruSitelné nebo nezrusitelné. Zrusitelné osvojeni je,
jak uz z nazvu vyplyva, mozno zrusit na navrh osvojence nebo osvojitele. Jde opét o nesporné
tizeni, kdy navrh podava bud osvojenec (v pifipadé€, Ze je nezletily, musi byt zastoupen
opatrovnikem), nebo osvojitelé. Navrh nemohou podat biologicti rodice osvojence ani manzel
osvojitele. Kazdy navrh na zruSeni osvojeni musi byt odiivodnén a soud zrusi osvojeni jen
tehdy, pokud je diivod zdvazny a smyslu osvojeni by brédnilo, aby vztah mezi osvojitelem a
osvojencem trval i naddle jako vztah mezi rodi¢em a ditétem. Soud se i v tomto piipad¢ fidi
zdsadnd zajmem osvojence. Ucastniky Fizeni jsou osvojenec, osvojitelé a biologi¢ti rodice
osvojence, pokud nebyli zbaveni rodicovské zodpovédnosti, bez ohledu na to, zda byli
Gcastniky Fizeni o osvojeni.** Pokud soud zrusi osvojeni, dojde k obnoveni prav a povinnosti
mezi osvojencem a jeho biologickymi rodici a k zaniku prav a povinnosti mezi osvojencem a
osvojiteli. Stejné tak osvojenec nabude své plivodni piijmeni.

Pokud osvojitelé pozadaji v navrhu na schvaleni osvojeni o schvaleni nezruSitelného
osvojeni, nelze jej zrusit ani ze zadvaznych diivodl. Takto mohou osvojit pouze manzelé nebo
jeden z manzelii, jehoz manzelem je rodi¢ ditéte, nebo ktery je pozlstalym manzelem po
rodi¢i nebo po osvojiteli ditéte. Soud mize vyjimecné povolit nezrusitelné osvojeni 1 u osoby
osamélé, pokud tak splni osvojeni svilij smysl a ucel a osaméld osoba bude spliiovat vSechny
ostatni podminky osvojeni. Dllezitym omezenim v nezruSitelném osvojovani je, Ze osvojenec
musi byt star$i jednoho roku. Toto omezeni je zdkonodarcem stanoveno piedevsim z toho
divodu, ze déti se pomérné rychle vyvijeji, jak zdravotné, tak duSevné, a obdobi do jednoho
roku je pro jejich vyvoj nejkriti¢téjsi. Po prvnim roce jeho Zivota lze 1épe urcit, jaky bude jeho
dalsi duSevni a zdravotni vyvoj. Timto ustanovenim jsou chranéni i osvojitelé, kteii by
osvojili dit€¢ ve velmi raném veku, poté by se u néj objevila néjaka nelécitelna nemoc, ktera by
vyzadovala trvalou a ndkladnou péci, kterou by nebyli schopni ditéti poskytnout, v takovém
ptipadé by pfi zruSitelném osvojeni mohli podat navrh na zruseni osvojeni a soud by zkoumal,
zda tento divod je dostate¢né zdvazny pro zruseni osvojeni.

Zménit osvojeni zruSitelné na nezruSitelné lze i v pribéhu, dodatecné. Jedinou

podminkou, ktera musi byt ze zdkona dodrZena, je nezletilost osvojence. Zadatelé o osvojeni

%2 FRINTOVA, Dita. In SKAROVA, Marta a kol. Obcansky soudni Fad s vysvétlivkami a judikaturou. 4.
aktualizované vydani. Praha: Linde Praha, 2009. s. 584 (§ 185 OSR).
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totiz nejCasteji chtéji, aby osvojené dit¢ bylo co nejmensi, nejlépe do tii mésicl staré. V
ptipadé, ze soud schvéli takové osvojeni, je nejprve podan ndvrh na schvaleni osvojeni
zruSitelného, a poté, co dité nabude jednoho roku véku, bude podan novy ndvrh na pteménu

osvojeni zruSitelného na nezrusitelné.

7.2. De lege ferenda

S ohledem na pfijeti nového kodexu soukromého préva, kterym bylo dosazeno
rekodifikace soukromého prava v Ceské republice, je potieba tuto zménu reflektovat i po
procesni strance. Z divodu mnozstvi novych instituti a zmén bylo tieba vytvofit zdkon, ktery
by na tyto zmény reagoval a umoznil by obCaniim jejich prava U¢inn¢ obhajovat a brénit.
Proto byl navrzen zdkon o zvlastnich fizenich soudnich, ktery by mél vstoupit v ucinnost
stejné jako NOZ, tedy k 1. 1. 2014. Tento novy zédkon obsahuje Gpravu nespornych fizeni a
dalsich zvlastnich fizeni, ktera zakonodarce vylouéil ze sou¢asného OSR. Ten bude nadale
upravovat spornd fizeni a pro novy zdkon o zvlaStnich fizenich se bude pouzivat pouze
subsidiarng.*’

Novy zakon o zvlastnich fizenich upravuje fizeni ve v&cech osvojeni v ¢asti druhé,
hlavé paté, dilu prvnim, oddilu &étvrtém navrhu zikona. Ctvrty oddil je rozdélen na dva

pododdily, na fizeni ve vécech osvojeni nezletilého a fizeni ve vécech osvojeni zletilého.

7.2.1. Osvojeni nezletilého®

Vsechna dil¢i fizeni, kterd se tykaji osvojeni, napt. o predani ditéte do péce pied
osvojenim, o utajeni osvojeni, o urceni, zda je tfeba souhlasu rodi¢l k osvojeni, o osvojeni
atd., jsou v navrhu nového zdkona spojeny v jedno ucelené fizeni o osvojeni nezletilého.
Soudni spis pro celé fizeni se bude skladat z jednotlivych spist pro dil¢i fizeni a zakladat se
bude jiZ prohlaSenim o udéleni souhlasu s osvojenim. V fizeni bude nadale ptislusny obecny
soud osvojence. Stejné tak jako v soucasné pravni upraveé bude fizeni o osvojeni zahajovano
pouze na navrh (§ 417 ZRS). Bez navrhu bude moci soud rozhodnout pouze o odtajnéni
osvojeni, pokud se osvojené dit€ nachazi v nebezpeci Zivota nebo zdravi, piipadné lze bez
navrhu natidit nad osvojencem a osvojitelem dohled.

Utastnici Fizeni jsou vymezeni v § 419 ZRS a jsou jimi osvojenec, jeho zdkonny
zastupce a osvojitel (krom¢ ptipadt rozhodnuti o tom, zda je tieba souhlasu rodicu s

osvojenim). Rodi¢e budou ucastniky fizeni, pokud je zakon z fizeni nevylouc¢i. ZRS pfiznava

8 Divodovd zprava k zdkonu o zvldStnich Fizenich soudnich. [cit. dne 27. unora 2013]. Dostupné na
<http://eklep.vlada.cz/eklep/page.jsf?pid=RACK8YGKMSVS>.
84§ 415 - 432 navrhu zakona o zvlastnich fizenich soudnich. Dostupné tamtéz.
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stejné jako UCinnd pravni Uprava nezletilému rodic¢i starSimu 16-ti let plnou procesni
zpisobilost. U¢ast manzela osvojitele je v ZRS upravena pozitivné - je Gi¢astnikem, pokud je
tteba k osvojeni jeho souhlasu. Rodice osvojence nejsou ucastniky ve stejnych ptipadech jako
dle tpravy v OSR, v navrhu ZRS je pouze respektovana zména terminologiec NOZ. ZRS
upravuje v § 421 povinnost soudu opétovné jednat s rodi¢em osvojence, pokud pominou
davody, pro které rodi¢ nemohl byt ti€astnikem fizeni, napt. odvoldnim souhlasu s osvojenim,
opétovné piiznani rodi¢ovské odpovednosti atd.

Stejn¢ jako v platné pravni upravé je nezletily osvojenec zastoupen v fizeni
opatrovnikem, zpravidla OSPODem (§ 422 ZRS). Souhlas rodi¢e s osvojenim ditéte se
zapisuje do protokolu, ktery je soucasti spisu, a v ptipad¢, ze jeste¢ nebylo zahdjeno fizeni o
osvojeni, je tento protokol podkladem pro zaloZeni spisu a zahajeni fizeni. Sepsat protokol o
udéleni souhlasu rodi¢e s osvojenim je povinen kazdy okresni soud. V ptipad¢, Ze se nejedna
o soud piislusny k fizeni o osvojeni, postoupi protokol soudu prislusSnému. Jakmile rodi¢ sviij
souhlas odvola, soud s nim opét musi jednat jako s ucastnikem fizeni. Rodice, o kterych soud
rozhodl, Ze neni tfeba jejich souhlasu s osvojenim, mohou podat ndvrh na zruSeni tohoto
rozhodnuti dle § 428 ZRS pokud se zméni poméry (clausula rebus sic stantibus). V piipadé
zamitavého rozhodnuti soudu o tomto navrhu mohou opétovny navrh podat az po uplynuti
jednoho roku po pravni moci zamitavého rozhodnuti, ale nejpozdéji do pravomocného
osvojeni ditéte.

V pribchu fizeni je tieba vyslechnout rodice osvojence, prestoze nejsou ucastniky
fizeni (§ 425 ZRS). Vzhledem k tomu, Ze se fizeni o osvojeni sklada z n&kolika dil&ich Fizen,
neni tieba jej vyslychat nc¢kolikrat, ale staci jednou v pribéhu celého fizeni. Kromé rodici
osvojence vyslechne soud i ptipadného manZzela osvojitele.

Soud rozhoduje o osvojeni rozsudkem, stejné tak o dohledu a o tom, zda je tfeba
souhlasu rodi¢i s osvojenim, ve vSech ostatnich pfipadech rozhoduje usnesenim. Co se tyce
rozsudku, jimz soud vyslovi osvojeni nezletilého, ma stejné naleZzitosti jako stanovi pravni
tiprava OSR.

V § 426 ZRS jsou reflektovany zmény v pééi o osvojence budoucimi osvojiteli, které s
sebou nese NOZ. Upravuje postup soudu pied rozhodovanim o svefeni ditéte do péce v § 823
NOZ - stanovi, Ze i pfi tomto rozhodovani musi soud provést stejnd Setfeni jako pied
rozhodovanim o svétfeni ditéte do preadopcni péce (vySetfeni zdravotniho stavu, socidlni

situace, psychologické vysSetfeni atd.)
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Zakonodarce nadale upfednostnuje biologické vazby ditéte na jeho ptibuzné pied
osvojenim (§ 430 ZRS). Pokud tedy existuje piibuzny osvojence, ktery je ochotny a schopny
o dit¢ pecovat, soud zahdji fizeni o svéfeni ditéte do péce jiné osoby, tohoto ptibuzného.

NOZ upravuje moznost utajené¢ho osvojeni. Navrh na utajeni miize podat jak osvojitel,
tak osvojenec, tak pokrevni rodi¢ osvojence. Procesni iprava tohoto ustanoveni se naléza v §
432 ZRS. Rizeni je v takovém piipadé nevefejné a soud ugini dalii opatieni, ktera povedou k
utajeni osvojeni, napiiklad neumozni nahlédnout do spisu, musi zabezpecit, aby nedoslo ke

kontaktu i¢astnikll na jednanich atd.

7.2.2. Osvojeni zletilého®

Osvojeni zletilého je v naSem pravnim fadu upraveno novym obcanskym zdkonikem.
Je tieba zminit, Ze osvojeni zletilého naplnuje jiné ucely nez osvojeni nezletilého ditéte.
Ptedevsim jeho smyslem neni poskytnout zletilému péci a vychovu namisto jeho biologické
rodiny. Smyslem osvojeni zletilého je vétSinou zabezpeCeni majetkové posloupnosti v
ptipadé, Ze osvojitel nema vlastniho dédice.

Navrh na osvojeni miize podat jak osvojenec, tak osvojitel a k jeho nédvrhu se
osvojenec pripoji. Pokud se ani na vyzvu soudu nepfipoji, soud navrh odmitne. Ugastnikem
fizeni je pak osvojenec, jeho dit€¢ a osvojitel. V piipade, Ze je tieba k osvojeni souhlasu
manzela osvojitele, je také UiCastnikem fizeni. Zadkon nevylucuje, aby byl osvojen i zletily
osvojenec, ktery by byl omezen ve svépravnosti. Musi byt ale zastoupen zidkonnym
zastupcem nebo opatrovnikem, kterého pro tento tcel jmenuje soud. Uéastniky fizeni nejsou
rodi¢e osvojence. Pouze v piipade, ze by se jednalo o osvojeni zletilého, které by bylo
obdobou osvojeni nezletilého, soud by je musel vyslechnout. Dale soud vyslechne i déti
osvojence, je-li to v souladu s jejich rozumovou a volni vyspélosti, a manzela osvojence.

Jinak jsou procesni podminky osvojeni zletilého stejné jako pfi osvojovani nezletilého.

85§ 433 - 439 navrhu zékona o zvlastnich fizenich soudnich, dostupné tamtéz.
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8. Osvojeni v zahrani¢ni pravni upravé

Cilem mé prace je nejen prozkoumat ceskou pravni Gpravu zprostitedkovani osvojeni,
ale také ji srovnat se zahrani¢ni upravou, kterd umoziuje zprosttedkovani prostfednictvim tzv.
adopCnich agentur. Nasledujici ¢ast své prace se budu vénovat Upravé osvojeni ve Velké
Britanii, ktera je asto tuzemskymi odborniky na oblast osvojeni brana za vzor.

Stejné jako v Ceské republice znamené adopce ve Velké Britanii piijeti ciziho ditéte
za své. Pravni uprava je v zemi rozdilnd. Na uzemi Anglie a Walesu se uplatituje ,,The
Adoption and Children Act”, ktery byl pfijat v listopadu roku 2002 a u¢innym se stal v
prosinci roku 2005. Tento zakon nahradil jiz zastaraly ,,Adoption Act” z roku 1976. Ve
Skotsku se uplatiiuje ,,The Adoption and Children Act” z roku 2007. Severni Irsko upravuje
adopci v ,,Adoption Order” z roku 1987. V dalsim vykladu se budu vénovat tipravé v Anglii a
Walesu, tedy upravé v ,,The Adoption and Children Act” z roku 2002. Je totiz ziejmé, ze v
zasadnich otazkach se nebude skotskd a anglicka tprava, ptfipadné¢ tprava Severniho Irska,

natolik vyznamné odliSovat, aby bylo nutné zabyvat se jimi odd¢lené.

8.1. Podminky osvojeni

Zékladnim pozadavkem pro adopci dle anglické pravni upravy je, aby Zadatel o adopci
me&l domicil®® na Gizemi Velké Britanie, pfipadn& na ostrové Man nebo Channel Islands. Dale
musi mit alespont jeden z paru, pokud Zadaji o spolecnou adopci, trvaly pobyt na Gzemi
Britskych ostrovli minimalné po dobu jednoho roku pied podanim zadosti o zprostredkovani
adopce. V piipadé, Ze zadatelé o adopci jsou manzelé, postaci, pokud alespon jeden z nich ma
bydlisté na tomto vymezeném uzemi. O adopci mohou pozadat spole¢né manzelé, i nesezdané
pary, bez ohledu na to, zda jsou jiného pohlavi, ¢i se jednd o homosexudlni partnery. Déle
mohou o adopci zadat i samostatni zadatelé, jeden z manzelli nebo partnefi rodic¢i ditéte,
péstouni. Zadatel musi byt zletily, tzn. minimalng 21 let. V piipadé, Ze jednim z Zadatelt o
adopci je otec ¢i matka adoptovaného ditéte, je mozné, aby v tomto piipad¢ byl Zadatel mladsi
21-ti let, ale minimaln¢ musi dosahnout véku 18-ti let. Druhy z zadatel ale musi dodrzet
hranici minimalné 21 let véku. V piipad¢, Ze zadatelem o adopci je osoba Zijici v manzelském
svazku, miize soud adopci povolit tehdy, pokud manzelé ziji oddélen¢ a tato separace je

trvald, nebo v pfipad€, ze manzel Zadatele je pro nemoc neschopny pfipojit se k Zadosti o

% Domicil je, stejné jako trvaly pobyt, vykladan vzdy soudem. Neni legalné definovan. Zasadné se ale jedna o
misto, kde ma osoba trvalé bydliste€. Soud pii posuzovani ptihlizi k délce pobytu, jeho intenzité atd. Blize na
<http://www.education.gov.uk/childrenandyoungpeople/families/adoption/g00723 14/guidance/ch3/eligibility-
criteria/domicile>'.
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adopci nebo v pripadg, kdyZ se manzel zadatele zdrZuje na neznamém mist3.*” V ostatnich
pfipadech musi manzelé zadat pouze o spole¢nou adopci. Zadkonodarce se t€émito omezenimi
snazi vyloucit ptfipady, kdy by jeden z manzeli vyuzil adopce jako zplisobu vylouceni
druhého manzela z vychovy a péci o dité.

Adoptovana osoba musi byt mladsi 18 let a nesmi byt Zenata ¢i vdana, ani nesmi
uzaviit ,,civil partnership”, tedy obdobu ceského registrovaného partnerstvi. Naopak adopci
nebrani skute¢nost, e dité jiz bylo jednou adoptované.®™ V tomto ohledu je soudasna u&inna
pravni Gprava v Ceské republice stejnd. Vzhledem k platné tpravé v NOZ ale musime
konstatovat, ze Ceska republika dosahla v této oblasti pokroku piipusténim adopci zletilych
osob. V zésad¢ ale mohou vzniknout ptipady, kdy bude i v Anglii adoptovana osoba starsi 18-
ti let. A to v pripadg, Ze zadost o adopci sice bude podana pied dosazenim véku 18 let® ale k
schvaleni adopce dojde az po dosazeni v€ku 18-ti let. V koneéném disledku ale bude
adoptovana osoba vzdy mladsi 19-ti let.”

Stejné jako v Ceské republice, vyzaduje i anglické pravo zasadné souhlas rodi¢d s
osvojenim jejich ditéte.”’ Souhlas rodi¢t ¢i rodige ditéte je vyzadovan agenturou, ktera adopci
zprostiedkovava. Rodi¢e souhlasi s tim, aby jejich dit¢ bylo umisténo u budoucich
adoptivnich rodict. Souhlas mize byt udélen jak ve vztahu k urcitym adoptivnim rodi¢tm,
tak bez vztahu k urcitym osobam (v ¢eské pravni uprave tzv. blanketovy souhlas). Matka
ditéte miize udélit tento souhlas, stejné jako v ¢eské pravni Gprave, az po uplynuti Sesti tydni
od porodu ditéte, pokud tak ucini diive, k tomuto tkonu se nepfihlizi. Souhlas s osvojenim
nesmi obsahovat podminky a osoba, ktera jej dava, musi byt dostatecné poucena o jeho
nasledcich.

Zpétvzeti souhlasu je mozné do okamziku podani zadosti o schvaleni adopce
soudem.”” NOZ stanovuje Ihitu k odvolani souhlasu na tfi mésice. Po jejim uplynuti lze
souhlas odvolat, pokud jesté nedoslo k ptedani ditéte do péce budouciho osvojitele. V tomto
povaZzuji nasi pravni Upravu za vhodnéjsi, vzhledem k potiebam ditéte a jeho zajmim, které
maji byt nadfazeny potfebam jeho rodic¢i. V situaci, kdy se jiz dit€ nachéazi néjakou dobu v
péci budouciho osvojitele, je pro néj znacné neptiznivé, kdyby se muselo vracet zpét do péce
ustavu v piipadé odvolani souhlasu biologickym rodi¢em. Ditéti musi byt poskytnuta jakasi

alespoit minimdlni jistota a jeho situace nesmi byt zdvisld na vili rodice, nékdy na jeho

87549 - 51 Adoption and Children Act 2002.

%8546 (5) Adoption and Children Act 2002.

% Obligatorni podminka dle s 49 (4) Adoption and Children Act 2002.

 BURROWS, Andrew a kol. English private law. 2. vydani. New York: Oxford University Press, 2007. s. 55.
?'s 52 Adoption and Children Act 2002 .

%25 52 (4) Adoption and Children Act 2002.
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vypocitavosti ¢1 zmén¢ ndzoru. Pokud se dit¢ musi vratit do péce zafizeni nebo péstouna na
pfechodnou dobu, protoze soud neschvalil osvojeni, je situace zna¢né odliSnd. Soud totiz
zkoumd vhodnost a prospésnost osvojeni pro dité, které ma byt osvojeno. V anglické uprave
se ale dité vraci zpét do péce tstavu z viile biologického rodice a jeho prosté zmény nazoru.
Pokud dojde k situaci, Ze rodi¢ ditéte je neznamého pobytu, ¢i neni schopen pro
duSevni ¢i fyzickou nemoc tento souhlas udélit, nebo v ptipadé, Ze je to v zajmu ditéte, mize
se adopcni agentura, ale pouze ta ve smyslu orgdnu mistni samospravy, obratit na pfisluSny
soud a pozéadat o udéleni ,,placement order”. Toto soudni nafizeni povoluje agentuie svéfit
dit¢ do péce jakymkoliv budoucim adoptivnim rodicim, které agentura uzna jako vhodné, i

bez souhlasu rodi¢i ditste.”?

8.2. Zprostiredkovani osvojeni

Zprostfedkovani adopce, povinnosti zprostfedkovatele a dalSi nélezitosti upravuje
krom& obecného ptedpisu ,,The Adoption and Children Act 2002 specialni zdkon ,,The
Adoption Agencies Regulation 2005”. Tento zdkon upravuje postup zprostiedkovavajiciho
organu jak ve vztahu k adoptovanému ditéti, tak ve vztahu k budoucim adoptivnim rodi¢im.
Dale upravuje povinnosti ohledn¢ utajovani, ale 1 zpfistuptiovani informaci o adopcich atd.

Adopci nemtze zprostiedkovat, ¢i Cinit utkony, které se zprosttedkovani tykaji
(napriklad zadat osoby o poskytnuti ditéte k adopci, nabizet dit€¢ k adopci, odevzdat dité do
péce jiné osoby nez adopcni agentury, s tim, ze tato osoba poté dit¢ adoptuje), nikdo jiny, nez
adopéni agentura nebo osoba povéfend k tomu nejvyssim soudem, ,,High Court”.”* Porusenim
tohoto zékazu se osoba dopousti trestného ¢inu. Vyjimkou jsou situace, kdy budouci osvojitel
je partnerem nebo manzelem rodice ditéte, nebo kdy budouci osvojitel je pfibuznym ditéte,
jeho poru¢nikem ¢i rodicem. V téchto ptipadech k zprostfedkovani adopce nedochdzi a je
mozné rovnou podat navrh na schvaleni adopce soudem.”

Adop¢ni agentura (adoption agency) je obecny nazev, ktery mize zahrnovat jak mistni
samospravny organ, tak registrovanou adop¢ni agenturu, ve smyslu samostatné instituce

. . . 96 v 1 - r v 7 ’ ’ ’ , s
(registered adoption society).” Kazda registrovanad adopcni agentura musi mit sidlo na Gzemi

%521 (1) Adoption and Children Act 2002: ,, A placement order is an order made by the court authorising a
local authority to place a child for adoption with any prospective adopters who may be chosen by the authority”
% Naopak v USA je praktikovani tzv. private placement, tedy umistovani déti k adopci a zprostiedkovavani
adopci soukromymi osobami, nejéastéji I€kari a pravniky, Siroce rozs§iteno. BAINHAM, Andrew. Children - The
Modern Law. 2. vydani. Bristol: Jordan, 1998. s. 209.

%592 (4) Adoption and Children Act 2002.

%s2 (1, 2) Adoption and Children Act 2002.
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Anglie nebo Walesu, piipadné svou pobocku, a &innost nevykonavat za Gdelem zisku.””’
Zvlastni zédkony stanovi podminky pro registraci, provoz a zfizeni agentur, pozadavky, které
musi splilovat zaméstnanci agentur a jejich vedouci a dal$i nalezitosti. Kazdy z téchto zakont
se vztahuje na jednotlivy druh agentur, napt. ,,The Voluntary Adoption Agencies and the
Adoption Agencies (Miscellaneous Amendments) Regulations 2003” se vztahuje na
dobrovolnické a soukromé agentury, ,,The Local Adoption Service Regulations 2003” se
vztahuje na adop¢ni agentury ve smyslu mistnich samospravnych organi.

Zadost o adopci ditéte podavaji Zadatelé u adopéni agentury. Nékteré adopéni agentury
jsou dobrovolnické soukromé organizace, ale vétSinou se jedna o mistni samospravné organy,
jejich vyclenéna pracovisté, ktera poskytuji sluzby v této specidlni oblasti. Kazdy
samospravny okrsek ma pfidéleny spravni obvod, ve kterém tyto sluzby poskytuje. Zadatelé
ale nejsou omezeni pouze na ,jejich” obvod a zadost mohou podat kdekoliv.”® Organy
mistnich samosprav maji povinnost zajistit poskytovani sluzeb souvisejicich s adopci, a to
nejen osobam, které se chtéji stat adoptivnimi rodici, ale 1 détem, které jsou pro adopci
vhodné, jejich biologickym rodi¢im a poru¢nikiim. Dale musi poskytovat sluzby i osobam,
které jsou adoptované a maji zajem zjistit sviij biologicky pavod.”

Kazda adopc¢ni agentura poskytuje sluzby smétujici ke zprostiedkovani adopce. Jejim
hlavnim tkolem je posoudit, zda jsou zadatel¢ vhodni pro osvojované dité. ,,Adoption and
Children Act” vyslovné stanovi, jakymi kritérii se md agentura pii posuzovani adopce
zabyvat. Jsou jimi pfedevSim piani ditéte, jeho potieby, vliv osvojeni na dité, vék ditéte,
pohlavi, jakékoliv jma, kterou dit¢ utrpé€lo, vztahy ditéte s jeho pokrevnimi ptibuznymi
atd.'"™ Agentura také musi brat v uvahu naboZenskou viru ditéte, jeho kulturni a etnicky
puvod a dalsi neoddélitelné aspekty jeho osobnosti, které mohou mit vliv na UspéSnost
adopce.

O ditéti a zadateli o zprostiedkovani adopce vede agentura spis, ve kterém jsou
zachyceny vSechny relevantni informace. Poté, co agentura zjisti vSechny potiebné informace
a dojde k zavéru, Ze pro dit¢ nasla vhodného adoptivniho rodiCe, ptedlozi oba spisy

,Adoption Panel”,'”" ktery rozhodne, zda doporu¢i adopci, & ne.'” Adopéni panel se sklada

o7 Glossary of terms used in this website [online]. Adoption, Search & Reunion, [cit. 18. tinora 2013]. Dostupné
na < http://www.adoptionsearchreunion.org.uk/about/glossary/>.

% How do people apply to adopt [online]. BAAF Adoption & Fostering, [cit. 18. unora 2013]. Dostupné na
<http://www.baaf.org.uk/info/adoption#apply>.

%3 Adoption and Children Act 2002.

%51 (4) Adoption and Children Act 2002.

1% Vice k "adoption panel" viz. Part 2, s 3 - 10 Adoption Agencies Regulation 2005.

192 BURROWS, Andrew a kol. English private law. 2. vydani. New York: Oxford University Press, 2007. s. 56.

43



jak z odbornikti, tak z osob laickych. Jeho funkce a slozeni velice pfipomina ¢eské poradni
sbory, které mély az do konce roku 2012 stejnou tlohu.

Také v anglické pravni upravé existuje obligatorni podminka péce pied osvojenim.
Minimalni délka této preadopcni péce je stanovena na deset tydnii pfed poddnim navrhu na
schvaleni osvojeni soudem.'” Zakon dale stanovi vyjimky z této lhity a daldi podminky
preadopcni péce.

Ponékud kontroverzni je otdzka umistovani inzerci ohledné adopce déti. V Ceské
republice jsou inzeraty ,,nabizejici” déti ve specializovanych tiskovinach ptistupné, naptiklad
v Casopise Nahradni rodinnd vychova. Dle s 123 ,,Adoption and Children Act 2002 nemuze
nikdo, kromé adopcni agentury, zvefejnovat, publikovat, zadavat inzeraty, ve kterych by
naptiklad rodice nabizeli své dit¢ k adopci, nebo osoby majici zdjem o adopci ditéte by takto
vhodné dité hledaly, nebo naopak by nckteré osoby takto nabizely sluzby zprostfedkovani
adopce. Prestoze je Cesky zakon vyslovné nezakazuje, ja osobné povazuji takovéto inzeraty za
zna&né neetické a poskozujici zakladni lidska prava téchto déti.'® Jejich zakladnim pravem je
pravo na zachovani lidské distojnosti, cti, dobrého jména. Déti jsou Casto fotografovany bez
jejich souhlasu, o souhlasu zakonného zéastupce nemluvé. Snahou je sice zrychlit proces
nalezeni nahradni rodiny, ale ne vzdy se tak d&je v souladu s LZPS. ' Podoba dit&te by méla
byt zvefejiovana jen v nezbytnych pfipadech nebo se souhlasem zadkonného zastupce. Inzerci
déti v tiskovinach nepovazuji za nezbytny pifipad a i pfipadny souhlas zdkonného zastupce
ditéte bych povazovala za neeticky a v rozporu s moralnimi pravidly. V ¢eské pravni Gpraveé
je takovato inzerce podle mého nazoru navic absolutné zbytecna a nesmyslna. Ditéti je totiz
vybiran vhodny osvojitel, ne naopak. A proto, i kdyby si budouci osvojitel¢ vybrali na
zaklad¢ inzeratu dité, krajsky urad jako zprostfedkovatel by vzdy zohledioval pfedevs§im
zajmy tohoto ditéte a nakonec by k osvojeni dojit nemuselo. Ceska pravni tprava ani
neumoziuje pozadat o zprostiedkovani osvojeni ve vztahu ke konkrétnimu ditéti. V anglickeé
pravni Upravé se mi tento zpusob podpory adopci déti také nezda vhodnym, pfestoze zde
inzerovat mohou pouze adop¢ni agentury.

V souvislosti se zprostfedkovavanim adopci adopénimi agenturami existuji v nasi
pravni oblasti obavy z toho, Ze tyto soukromé agentury mohou pfispivat nelegdlnimu
obchodovani s détmi v souvislosti s platbami a poplatky za zprostiedkovani. Je tfeba tento

mytus vyvratit. ,,The Adoption and Children Act 2002” v s 95 vyslovné zakazuje jakékoliv

195 42 (2) Adoption and Children Act 2002.

1% &1. 10 odst. 1 LZPS.

% NOVOTNA, Véra, PRUSOVA, Lenka. K vybranym otdzkdm osvojovdni déti. Praha: LINDE nakladatelstvi s.
r.o.,2004.s. 12.
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platby spojeni s adoptovanim ditéte, udélenim souhlasu s jeho adopci, zprosttedkovavanim
adopce, nabizenim ditéte k adopci atd. Kazdy, kdo nabidne ¢i slibi jinému za takovéto
¢innosti penize ¢i jinou vyhodu, nebo takovouto vyhodu piijme ¢i pozaduje se dopusti
trestného Cinu, za ktery mu hrozi trest odnéti svobody do Sesti mésicti, nebo pokuta az ve vysi
10 000 liber nebo oboje.'” Pripustné jsou pouze platby, které stanovi zakon (nejrizn&jsi
spravni poplatky) a pfipadné platby, které poskytnou rodice ditéte nebo budouci osvojitelé
adop¢ni agentufe v souvislosti s thradou ndkladl souvisejicich se zprostfedkovanim
adopce.'’” Dalsi vyjimky stanovi zakon. Jednad se o naklady spojené s lékarskymi nebo
pravnimi sluzbami, které osoba musela vynalozit v souvislosti s podanim navrhu na schvéleni

adopce soudem.

8.3. Schvaleni adopce soudem

Soud rozhoduje o schvaleni adopce vydanim tzv. adoption order. ,,Adoption order” je
soudem vydan pouze v ptipad¢, Zze oba rodice ditéte souhlasili s jeho adopci. Bez souhlasu
rodi¢u, ptipadné souhlasu poru¢nika, miize soud schvalit adopci a vydat adoption order pouze
v zékonem vymezenych pripadech'®- rodi¢ ditéte ¢i jeho poruénik jsou neznamého pobytu,
nebo nejsou schopni tento souhlas udélit nebo v ptipadé, ze je v z4jmu ditéte, aby bylo
adoptovano i bez tohoto souhlasu.

Zadost o schvaleni adopce podavaji soudu budouci osvojitelé. Soud piisluiny k
projednavani véci je ten, v jehoZ obvodu ma adoptované dit¢ bydlisté. Pokud se ditéte
nenachazi na uzemi Velké Britanie, a tedy dochéazi k mezinarodni adopci, ptislusnym soudem
je vzdy High Court.'” Ceska tiprava je v tomto ohledu stejna.

Soud navrh na schvaleni adopce neprojednd a adopci neschvali, pokud jiz stejni
7adatelé & Zadatel jednou o adopci ditéte Zadali a soud jejich navrhu nevyhovél.''® Takovouto
omezujici podminku ceské pravo nezna. Existenci ptfekazky res iudicate, tedy véci

rozhodnuté, je tato podminka ale naplnéna bez vyslovného zakotveni v ZOR.

8.4. Nasledky adopce

Nasledky adopce jsou stejné jako v ¢eském pravu. Dité se stavéa soucasti nové rodiny,

jeho pravni vazby k biologické rodin¢ zanikaji. Na adoptivniho rodic¢e piechdzeji prava a

1% 595 (4) Adoption and Children Act 2002.

197596 (1, 2) Adoption and Children Act 2002.

1% 5 52 Adoption and Children Act 2002.

1" Adoption order for a child [online]. CompactLaw, [cit. 26. tUnora 2013]. Dostupné na <http:/www.
compactla w.co.uk/free-legal-information/adoption-law/adoption-order.html>.

195 48 Adoption and Children Act 2002.
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povinnosti, které jsou soucasti rodicovské odpoveédnosti. Kazda adopce a ,,adoption order”
musi byt zaregistrovany v ,,Adoption Children Register”( s 77). Dale existuje jesté ,,Adoption
Contact Register” (s 80). Tento registr obsahuje informace ohledn¢ adoptovanych osob, které¢
maji zdjem kontaktovat své pokrevni pfibuzné. V druhé Casti registru se naopak nachazeji
informace ohledné¢ pokrevnich piibuznych adoptovanych osob, kteti maji zajem kontaktovat
tyto adoptované osoby.

Udaje obsazené ve vyse zminénych registrech jsou spravovany kancelafi Ragister
General Office a registry jsou nevetejné. Tento ufad poskytne na zaklad¢ zadosti adopcni
agentury ucinéné jménem adoptované osoby zdznamy tykajici se narozeni adoptované osoby,
které mohou pomoci pii zjistovani identity biologickych rodi¢i a dalsich piibuznych.'!!
Pokud byla osoba adoptovana ptfed G¢innosti zakona, miize pozadat Register General osobné,
bez nutnosti zprosttedkovani adopéni agenturou.''” Legislativa Velké Britanie dava vyslovnd
adoptovanym osobdm po nabyti 18-ti let nové (od ucinnosti Adoption and Children Act)
pravo kontaktovat své biologické piibuzné.'”® V takovém piipadd je vhodné vyuZit sluzeb
registrovanych adopénich agentur pro zprostiedkovani kontaktu.''* Adopéni agentury
poskytuji v této oblasti poradenskou Cinnost, nejriznéjsi ptipravné kurzy a pohovory, které
usnadni prvni kontakt mezi ptibuznymi. Pokrevni pfibuzni mohou vyuzit téchto sluzeb take,
ale zdkon jim nedava pravo ziskat informace identifikujici adoptovanou osobu bez jejiho
vyslovného souhlasu. Navic je pro pokrevni piibuzné tato sluzba zpoplatnéna. Zasadné proto
vzdy nejprve kontaktuje osoba adoptovana své pokrevni ptibuzné.

Pokud se biologicti rodice nechtéji s ditétem kontaktovat, mohou v Adoption Contact
Register tuto svou villi nechat zaprotokolovat a dale udélit adopcni agentufe, ktera adopci
jejich ditéte zprosttedkovala, tzv. kvalifikované nebo absolutni veto. Kvalifikovanym vetem
zajisti, ze budou kontaktovani pouze za jimi specifikovanych okolnosti, naptiklad v ptipadé
zavazného 1ékarského zakroku nebo pokud byli zavéti povolani za dédice. Absolutni veto
znemoziuje agentuie jakékoliv zprostiedkovani kontaktu. I takto zaznamenand vile nebyt
kontaktovan ale nemusi adop¢ni agenturu omezit v ptipadech zvlastni dulezitosti, kdy je zde
zavazny divod pro oznameni zadosti o kontakt. Takovymto piipadem muze byt naptiklad

nutnost zjisténi blizgich informaci ohlednd rodinné anamnézy.'"

11579 (5) Adoption and Children Act 2002.

112579 (6) v souvoslosti s Schedule 2 Adoption and Children Act 2002.

'3 5 98 Adoption and Children Act 2002.

"4 tzy. Intermediary Agency.

5 Information for the people who do not want to be contacted [online]. Adoption, Search & Reunion, 31. srpna
2011 [cit. 19. tunora 2013]. Dostupné na <http://www.adoptionsearchreunion.org.uk/contact/nocontact

[#adopted>.
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8.5. Srovnani s ¢eskou pravni Gpravou

Pokud se podivame na zakladni zdsady a smeéry, kterymi se ob¢ pravni Upravy
osvojeni fidi, nenalezneme mezi nimi vyraznéjSi zmény. Snad jen anglicka legislativa
podrobnéji specifikuje jednotlivé pozadavky a zasady. Tuto shodu bych ptipisovala spole¢né
ucasti v Evropské unii, a tedy 1 spole¢né evropské legislativné, ktera se v zemich uplatiuje.
Dale je tfeba zdlraznit, ze oba staty patii mezi demokratické a vyspélé evropské zemée, ve
kterych se zajiStuje ochrana zakladnim lidskym pravim. Pokud bych srovnavala napiiklad
upravu osvojeni v isldmské zemi, dosla bych urcité k odlisné pravni tprave.

Zékladni odlisnosti, které spatiuji v uprave osvojeni téchto svou zemi, je ta skutecnost,
7e v Anglii mohou osvojit dité i homosexualni pary. V Ceské republice tuto moznost pravni
tad neumoziiuje.''® Homosexualni osoby mohou osvojit dit& pouze jako samostatni osvojitelé,
dokud neuzaviou registrované partnerstvi. Divodova zprava k zdkonu o registrovaném
partnerstvi odiivodiiuje toto omezeni preferenci nahradni vychovy heterosexualnimi pary.'"”
Osobn¢ se nedomnivam, Ze heterosexualni osvojitelé maji lepsi predpoklady stat se dobrymi
nahradnimi rodi¢i nez registrovani partnefi. SpiSe v tomto postoji vidim zakofenénou podobu
klasické rodiny s otcem a matkou a neochotu se této podoby vzdat a pfizpisobit ji potfebam
spolecnosti. V tomto ohledu je anglickd tprava pokrokovéjsi a dle mého nazoru urychluje
moznosti déti umisténych mimo svou rodinu dostat se k novym rodi¢tim, osvojitelim.

Nejvyraznéjsi odliSnost mezi obéma pravnimi Gpravami spatiuji ve zprosttedkovavani
osvojeni. Ve Velké Britdnii mohou zprostfedkovavat adopce nejen mistni ufady ale i
soukromé adopéni agentury. V Ceské republice neni takovato moznost piipustna. OSPODy
mohou maximalné povéfit vhodné osoby, at’ jiz fyzické nebo pravnické, vyhledavanim osob
vhodnych stat se osvojiteli, ¢i déti vhodnych k osvojeni, ale zprostiedkovavat mohou pouze
pfislusné spravni Ufady. Ackoliv se britskd Uprava zda byt znacné liberdlni, existuje zde
registraéni povinnost agentur a s tim spojena kontrola ze strany statu. Kazda adop¢ni agentura
musi splnovat pozadavky stanovené zakonem a nesmi byt zakladana za Gcelem zisku. Platby,
které pfijima, mohou byt jen ty stanovené zdkonem, vétSinou se jednd za obdobu spravnich
poplatkii v Ceské republice. Osoby vyuZivajici sluzeb adopénich agentur musi pouze zaplatit
skutecné naklady spojené s témito sluzbami. Odvazuji se fici, ze zprostiedkovani soukromou
adop¢ni agenturou je na jednu stranu vyhodné pro statni spravu, které tim ubude jedna

povinnost. Zaroven ale pfibudou povinnosti souvisejici s kontrolou ¢innosti téchto agentur, a

168 13 odst. 2 zakona & 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi: ,, Trvajici partnerstvi brdani tomu, aby se

néektery z partneri stal osvojitelem ditete.”.
""Divodova zprava k zakonu & 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi. Snémovni tisk 969/0, 2005.
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proto se nedomnivam, ze by méla jejich existence n¢jak vyznamny podil na zlepSeni situace v
oblasti osvojovani a jeho zprostiedkovani. Jejich vyhodu spatfuji v tom, Ze se jednd o
soukromé agentury a kazda osoba majici zdjem o adopci ditéte si mize vybrat nejvhodnéjsi a
nejlepsi, tedy konkurencéni boj by mohl mezi agenturami znamenat zlepSeni a zefektivnéni
sluzeb. Zaroven zde ale miize vzniknout obava z podplaceni zaméstnancti pfipadné z jinych
¢innosti odporujicich zdkonu. Je ale nutno fici, Ze i v Ceské uprav€, kterd neumozZiuje
zprostfedkovavani osvojeni soukromymi agenturami, mize dochdzet k zneuzivani Gpravy a
vzniku nelegélnich praktik. V soucasnosti uvadéji autoti dva ptipady, kdy je osvojeni zneuzito
k nezakonné manipulaci s ditétem. Prvnim z nich je situace, kdy ,,0svojitel” uzna otcovstvi
dle § 52 ZOR se zenou, kterda dit¢ nechce a nema zijem se o n¢j starat. Pokud je otec
cizincem, miize s ditétem 1 vycestovat. Manzelka otce si poté dit€ osvoji, souhlas matky ditéte
je v tomto piipadé ziskan bez problémil. Tento postup umoziuje obejit oficialni poradniky
zadatelli o osvojeni, stejn€ jako dlouhy proces mezinarodni adopce. Druhy ptipad spociva ve
zprostiedkovani osvojeni contra legem. Pokud se osvojitelé chtéji vyhnout dlouhému ¢ekani,
mohou se ,,nechat sezndmit” s rodici ditéte, kteti jsou ochotni ud€lit souhlas s jeho osvojenim
ve vztahu k témto konkrétnim zadatelim. Timto ,,sezndmenim” dochazi k obejiti mechanismu
zprosttedkovani osvojeni OSPODem.''®

Konecné slovo ma ale u obou pravnich uprav soud, ktery teprve vyda rozhodnuti
schvalujici osvojeni a bez kterého by k legalnimu pfijeti ditéte za své dojit nemohlo.

Ob¢ pravni Gpravy zohlednuji i pravo osvojence znat sviij pivod. V anglické tipravé je
toto jeho pravo upraveno piimo v zakon¢ tykajicim se adopce. V Ceské uprave je obsazeno v §
8 odst. 8 zdkona o matrikach ¢. 301/2000 Sb. Osvojenec ma pravo nahlédnout do sbirky listin
a knihy narozeni po dosaZeni zletilosti a tim zjistit sviij pavod.'"’

S ohledem na vSechny spolecné znaky a rozdily je dle mého ndzoru anglickd pravni
uprava blize k idedlu demokratické a nediskrimina¢ni spole¢nosti. PfedevS§im z divodu
osvojovani registrovanymi partnery. Otdzka osvojeni homosexudlnimi pary se bezpochyby
op¢t objevi a bude nutné se k ni néjak postavit. Véfim, Ze v takovém piipad¢ by jiz zvitézila
zasada rovnosti a ochrany osobnosti, rodinného zivota a ochrana svobody jedince a ze se

Ceskd pravni tprava vice ptiblizi té anglické.

8 ERINTA, Ondfej. Osvojeni (nejen) v navrhu nového OZ. Prdavnik, 2007, ro&. 146, &. 9, s. 961.
" DRAPAL, Ljubomir a kol. Obcanskd soudni #ad I. § 1 az 200za: Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009. s. 1351.
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9. Zavér

Osvojeni jako pravni institut a proces je oblast prava, kterd znamena pro ob¢ strany,
osvojence 1 osvojitele pozitivni zménu v zZivoté. Osvojeni v soucasné pravni upraveé poskytuje
détem nédhradni rodinnou vychovu v piipadé, ze se o n¢ jejich vlastni rodice nemohou nebo
nechtéji starat. Je to zplisob ndhradni péce o dité, ktery neni vhodny pro vSechny déti, ale
zaroven je to zpusob nejpiirozenéjsi a pro déti nejméné zatézujici. Nahradni rodina poskytne
ditéti nové zdzemi a dité je vychovavano v piirozeném prostiedi. Vzhledem k zavaznosti
nasledkli osvojeni - zptetrhani pravnich vazeb na pfirozenou rodinu, vznik nového
piibuzenského poméru mezi osvojencem a osvojitelem, nabyti rodi¢ovské zodpovédnosti za
osvojence atd., Cesky zdkon zakazuje, aby zprostfedkovani osvojeni provadély jiné organy,
nez které zékon vyslovné stanovi.

Ve své praci jsem se pokusila charakterizovat proces zprostfedkovani osvojeni a
poskytnout ¢tenafi piehled o jednotlivych krocich celého postupu osvojeni. Zprostiedkovani
osvojeni je Casov€ naroCny proces, pii kterém jsou budouci osvojitelé 1 dit€¢ podrobné
posouzeni z hlediska zdravotniho stavu, psychiky a dalSich hledisek, kterd mohou ovlivnit
vysledny verdikt o vhodnosti osvojeni. Po zmén¢ ZOSPOD, kterym doslo k vylou¢eni MPSV
z procesu zprostiedkovani, se proces zprostitedkovani nejen osvojeni, ale i péstounské péce
dle mého nazoru urychli a zefektivni. Je pouze chybou, Ze v soucasnosti jesté neexistuje
jednotna databaze zadatel o osvojeni a déti vhodnych k osvojeni, do které by mohli ptislusni
pracovnici krajskych tifadi nahlizet a hledat v nich vhodné osvojitele.

Féaze zprostfedkovani osvojeni a preadopéni péci o dit€¢ povazuji za stézejni faze
osvojovaciho procesu. Pii nich dochézi k nalezeni vhodného osvojitele pro dité a k provéieni
osvojitelovych schopnosti poskytnout ditéti prostiedi vhodné k jeho dalSimu rozvoji a vyvoji.
Novy obcansky zakonik odlisn€ upravuje 1 preadopéni péci, resp. péci budoucich osvojitelt
pied samotnym osvojenim. NOZ dovoluje nejen svétit dit€¢ do preadopéni péce zadatele, ale
také do zatimni péce o dité. Smyslem této Gpravy je umoznit co nejdelsi a nejintenzivnéjsi
pobyt ditéte u budoucich osvojiteli za Gcelem sblizovani a ziskani co nejlepsiho pohledu na
budouci souziti a vyvoj vzajemnych vztahi. Z hlediska pravni Gpravy se ale nedomnivam, ze
by zdkony mohly n¢jak zdsadn€ ovlivnit tuto f4zi k lepSimu. Snad jen zména v NOZ, dle které
by mél o preadopéni péci rozhodovat napfisté soud, je jist¢ vhodnym opatfenim sledujicim
zajmy ditéte a reflektujicim zévaznost tohoto rozhodnuti. Jinak je ale proces zprostfedkovani

spiSe prostor pro sociology, psychology a pedagogy nez pro pravniky.
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Ptipravované zmény v souvislosti se zakonem o zvlastnich fizenich soudnich nejsou
nikterak razantni. SpiSe reflektuji novou pravni upravu v NOZ a sjednocuji vSechna fizeni
souvisejici s osvojenim do jednoho. Tento krok také povazuji za pfinosny a prospésny celému
procesu. Je ale tfeba zdUraznit, Ze soudy musi byt vice nuceny k provéfovani vhodnosti
zadatelli o osvojeni vlastnimi novymi znaleckymi posudky a vyslechy, aby pouze nepiebiraly
informace zjisténé OSPODem. Proces osvojeni trva zpravidla né€kolik let, a ptrestoZze si
socialni pracovnici zvou zadatele o osvojeni v priibéhu ,,Cekaci doby” k aktualizaci udajt,
mély by soudy vyzadovat vlastni nové posudky. Na druhou stranu je tfeba zohlednit 1 zajmy
budoucich osvojiteld. S ohledem na délku zprostiedkovaciho procesu a preadopéni péce by
mohlo samotné soudni fizeni o schvaleni osvojeni vyzadujici nové znalecké posudky
vyznamn¢ prodlouzit jiz tak né€kolikaletou c¢ekaci dobu. Piesto je nutné trvat na tom, aby
soudy pii svém rozhodovani o navrhu zadatelii o schvaleni osvojeni nepostupovaly cisté
formalné a automaticky a diikladné zkoumaly vSechny okolnosti osvojeni s ohledem na zajmy
ditcte.

Osvojeni zletilych osob, které navrhuje NOZ, je mnoha autory povazovano za institut
sice uziteCny, ale $patné¢ pojmoveé uchopeny. Toto osvojeni predevS§im nenapliuje stejny ucel
jako osvojeni ditéte. Jeho hlavni zdmér je majetkopravniho charakteru, naopak pti osvojovani
ditéte bereme v uvahu predevsim potifebu poskytnout mu nové rodinné prostiedi vhodné k
jeho vSestrannému rozvoji. Pfesto neni osvojeni zletilého v naSem pravnim fadu novinkou a v
minulosti se osvédcilo.

Soucasti mé prace je charakteristika procesu osvojeni v anglické pravni uprave. V
zasad¢ jsou obé& pravni upravy stejné - zdkladem je zdjem ditéte, zprosttedkovani osvojeni
pouze zdkonem povéfenymi organy a konecné schvaleni osvojeni soudem. Vyjimkou je vétsi
liberalizace anglické pravni Upravy v oblasti vhodnych osvojitel. Témi mohou byt i
registrované homosexualni pary. Osobné¢ se domnivam, Ze v blizké dobé¢ bude osvojovani
registrovanymi partnery povoleno i v Ceské republice. Spoledensky vyvoj a zikaz
diskriminace donuti zdkonoddrce umoznit i registrovanym partneriim osvojeni ditéte. S
argumentaci lepsiho prostfedi pro vyvoj ditéte u heterosexudlnich partnerti nez u partneri
registrovanych nekoresponduje skutecnost, Ze osaméla homosexualni osoba miiZze osvojit dité
bez jakychkoliv zdkonnych restrikci. Zaroveni vyvoj pravnich uprav v evropskych a dalSich
demokratickych statech vyslovné sméfuje k umoznéni tohoto pravniho kroku i registrovanym
partnerim.

Skutec¢nost, ze ve Velké Britdnii mohou zprostfedkovavat osvojeni 1 soukromé

adop¢ni agentury, je mnoha odborniky povazovdna za prostiedek mozného nelegdlniho
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obchodu s détmi. Osobné se domnivam, ze v anglickém pravnim fadu existuje dostatecné
mnoho prostfedkli kontroly ¢innosti téchto agentur, at’ jiz samotnou povinnosti registrace
nebo pozadavky na jejich vedeni, zaméstnance atd. Otazku ovlivnitelnosti zaméstnanct
soukromych agentur finan¢nimi a jinymi uplatky povazuji na druhou stranu za vétsi riziko
vzniku nelegalniho obchodu s détmi. Pii zprostfedkovani zpisobem upravenym v Ceském
pravu je tfeba spoluprdce mnoha organt a osob, a tedy je mozZnost uplaceni a ovliviiovani
procesu zna¢n¢ komplikovand, ne-li nemozZna. S ohledem na toto riziko povazuji ¢eskou
pravni upravu za vhodnéjsi a bezpecnéjsi, zaruCujici dosazeni nejlepsiho zajmu ditéte.
Adopc¢ni agentury sice umoziuji lepSi sluzby zadatelim o osvojeni, ale tato vyhoda
nevykompenzuje rizika, ktera jsou se zprostiedkovanim soukromymi subjekty spojena.

Na otdzky zminéné v uvodu své prace jsem timto podle mého nazoru odpovédéla.

Zavérem bych rada poznamenala, Ze osvojeni ditéte je proces narocny jak pro samotné
déti, tedy pokud se nejedna o déti, které jeSté tento proces vnimat nemohou, tak hlavné pro
zadatele. Dlouhé Cekani na vytouzené dit€ je samo o sobé psychicky narocné. Touto cestou
bych chtéla vyjadfit svlij obdiv nad citlivym a svédomitym piistupem pracovnikl organt
socialné-pravni ochrany déti, ktefi se na procesu podileji. Jejich podpora smétujici k
zadatelim a zaroven dliraz na zdjmy osvojovanych déti, umoziuji tento zdlouhavy a

namahavy proces vydrzet az do tispésného konce.
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Shrnuti prace

Obsahem mé prace je popis a zhodnoceni procesu zprostiedkovani osvojeni a
preadopéni péce v Ceské pravni Gprave.

Aby ma prace byla koncepcné rozvrzena, na zacatku se vénuji obecnému vykladu o
osvojeni, jeho zdkladnim piedpokladim a rysim. Z divodu nové rekodifikacni Upravy
obcCanského prava se v téchto tivodnich kapitolach zmifuji i o Gpravé osvojeni z pohledu
NOZ.

Podstatnou &ast prace tvoii charakteristika procesu zprostiedkovani osvojeni v Ceské
republice a postupu jednotlivych zainteresovanych organti. Soucasti tohoto useku prace je i
ptiblizeni procesu odborného posuzovani zadateli o osvojeni a osvojenci krajskymi trady,
ptipravy budoucich osvojitelli na prichod ditéte a zptisob vykonu preadopéni péce.

Na konci prace jsem se vénovala fizeni o osvojeni, které zavrSuje tento komplexni
proces osvojovani a jehoz vysledkem je rozsudek soudu schvalujici osvojeni (piipadné
zamitavy rozsudek). Vzhledem k pfipravované rekodifikaci pravni Gpravy nespornych fizeni
jsem Cast této kapitoly vénovala nové uprave fizeni o osvojeni v zdkoné o zvlastnich fizenich
soudnich.

Na zavér jsem se pokusila shrnout Upravu osvojeni v zahranicni, anglické, pravni

uprave a srovnat ji s ¢eskou.

Summary

The content of my work is to describe and evaluate the process of arranging an
adoption and pre-adoption care in the Czech legislation.

To achieve a conceptually divided work, the beginning of this work deals with the
general interpretation of adoption, its basic assumptions and characteristics. Due to new
adjustments in recodificafion of the Civil Code, I have also added some new law regulations
of adoption.

A substantial part of the work is to characterize the process of arranging the adoption
in the Czech Republic and the procedure of each of the authorities involved. This part of work
is also enagaged in approaching the process of evaluation of applicants and children by the
regional authorities, the preparation of prospective adopters and the way of conducting the
pre-adoption care.

At the end of my work I have concentrated on the proceedings of adoption. The result

of this final part of an adoption process is a court judgement approving adoption or rejecting

56



it. Due to the upcoming new recodification of civil non-contentious proceedings, I devoted
part of this chapter to the new regulation of adoption proceedings.
In conclusion of my thesis, I have also tried to summarize the adoption process and

regulation in foreign, English, legislation and compare it with the Czech one.
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