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Krajina je zakladni prostor, ktery obklopuje cloveéka po cely
jeho Zivot. Zpusob jejiho poznani a vnimdni a identifikace
s ni ma vyznamny vliv na kvalitu zivota ¢loveéka. Zajmové
uzemi této kvalifikacni prace je oblast velehradského
klaSterniho 1wjezdu, jehoz podobu a tvar po staleti
ovliviiovali a vytvéreli svou zejména hospodaiskou ¢innosti
mniSi cistercidckého fadku, sidliciho v klastefe na
Velehrad€. Pozistatky jejich ¢innosti jsou v krajiné€ patrné
dodnes. Cilem prace je posileni percepce této krajiny
v turistickém ruchu. V teoretické Casti prace jsou shrnuty
informace o cisterciackém ftadu, zésadach jeho Zivota
a historicky vyvoj velehradského klastera. V praktické ¢asti
je pak provedena analyza podpory cestovniho ruchu ze
strany Zlinského kraje a obci, které jsou soucasti
klasterniho ujezdu. Vystupem préce je navrh cyklostezky,
vedouci touto krajinou, kterd na dédictvi cisterciacke
¢innosti upozornuje a rovnéz zékladni informacni materialy

pro klicové ucastniky cestovniho ruchu v regionu.
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Abstract:

Key words:

The landscape is the basic space that surrounds a person
throughout their life. The way it is known, perceived and
identified has a significant impact on the quality of a person's
life. The area of interest of this qualification thesis is the area
of the Velehrad monastic settlement, whose form and shape
has been influenced and shaped for centuries by the
economic activities of the monks of the Cistercian order
based in the monastery at Velehrad. Remnants of their
activities are still visible in the landscape today. The aim of
the work is to strengthen the perception of this landscape in
tourism. The theoretical part of the thesis summarizes
information about the Cistercian Order, its principles of life
and the Velehrad monastery historical development. In the
practical part, an analysis of the tourism support provided by
the Zlin Region and the municipalities that are part of the
monastery district is made. The output of the thesis is a
proposal for a cycle path leading through this landscape,
which draws attention to the heritage of Cistercian activity,
as well as basic information materials for key tourism

participants in the region.
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1 UVOD

Tématem této diplomové préce je pisobeni ¢lenti cisterciackého tadu, sidliciho v klastefe
na Velehradu, na jimi spravovanou krajinu a na stopy a poziistatky této ¢innosti, které je
mozné v krajin€ nalézt 1 v souCasnosti. Prace je zaméiena na potencial této krajiny
v cestovnich ruchu, zejména pak na oblast cykloturistiky a na zplsoby, jak posilit

percepci této krajiny.

Prvni kapitola se vénuje krajin€ jako takové, jejimu vyznam pro Clovéka a zpiisobim
vnimani krajiny. V dalsi kapitole je pak stru¢né geograficky charakterizovano zdjmové
uzemi, tedy krajina tzv. velehradského klasterniho ujezdu.

Jadro teoretické Casti tvofi kapitoly o cistercidckém tadu, jeho filozofii, principech a
zpusobu zivota. Na tuto Cast navazuje kapitola, zabyvajici se podrobn¢ historii
cisterciackého klastera na Velehrad€ z hlediska hospodarské Cinnosti, a to po celou dobu

jeho existence, tedy v letech 1205-1784.

V praktické ¢asti pak prace predkladd informace o projektu Cistercian Landscapes
connecting Europe, jeho cilech a vystupech.

Pro ucely navrhu moznosti posileni percepce krajiny v cestovnim ruchu je nejprve
provedena analyza soucasného stavu, a to jak u klicovych aktért cestovniho ruchu, tak 1
u navstévniku regionu — cykloturista.

Vystupem préce je pak ndvrh dvou variant cyklotrasy v z4jmovém tzemi, s dirazem na
informaci o zachovalych prvcich cistercidckého ptisobeni v krajing, a komunikaéni

strategie smérem k ostatnim aktérim cestovniho ruchu.



2 CILE

Zamérem diplomové prace je posilit vniméani cisterciacké krajiny Velehradu jako
kulturné€historického fenoménu regionu. Dil¢im cilem je sezndmeni s hospodaiskym
vyvojem cisterciackého klastera Velehradu po celou dobu jeho existence a zpiisoby,

jakymi cisterciacti mnisi pretvareli a ovliviiovali okolni krajinu.

Dalsim cilem je identifikovat klicové aktéry cestovniho ruchu v regionu, zanalyzovat
jejich vztah a povédomi o atributech a vyznamu cisterciacké krajiny a zjistit, zda je
v soucasnosti jejich zdjmem se na zvySovani vnimani této krajiny v cestovnim ruchu
podilet. Na zadkladé¢ vysledkl analyzy budou navrZeny zpisoby, jak posilit percepci této
krajiny klicovymi aktéry. Pro navstévniky regionu, kteti preferuji cykloturistiku, budou
navrzeny varianty cyklotras, které budou informace o pusobeni cistercidk v krajiné

poskytovat.



3 METODY

Pti feSeni prace bylo vyuzito n€kolik metod. Pro zpracovani teoretickych casti byla
vyuzita metoda reserSe odborné literatury a zpracovani poznatkti z odbornych konferenci,
realizovanych v letech 2022-2024 v ramci projektu ,,Cistercian Landscapes connecting

Europe®. Soucasti pripravy diplomové prace byl i terénni prizkum.

Dale byla vyuzita analyza strategickych dokumentti a webovych stranek obci v zdjmovém
uzemi velehradského klasterniho wjezdu a strategickych aktéri cestovniho ruchu
v regionu. Kromé téchto resersi a analyz pak byla pouzita metoda kvalitativniho vyzkumu
— polostrukturované rozhovory, které¢ byly provadény s navstévniky zajmového tizemi
a jejichz ucelem bylo zjistit jejich informovanost o dané problematice a zajem o ni.

Podrobnéji je metoda popsana v kapitole 10.
Prakticky vystup, ndvrh dvou variant cyklotras, byl zpracovan pomoci portalu mapy.cz.

Pti préci byla rovnéz vyuZita databaze https://cisterscapes.geoway.de/ tj. databaze prvki

cisterciacké krajiny.

V priibéhu zpracovavani prace probihaly konzultace s povétenou pracovnici mistni akéni
skupiny MAS Buchlov,z.s.. Tato mistni ak¢éni skupiny je garantem projektu
»CISTERSCAPES — Cisterciadcké krajiny spojujici Evropu* za oblast Velehradu v ceské
sekci projektu. Rovnéz probihaly rozhovory k dané problematice se starosty obci

v dot€eném uzemi, zejména obci Velehrad a PoleSovice.

Kompilace prace probihala v softwaru MS Office Word.


https://cisterscapes.geoway.de/
https://cisterscapes.geoway.de/

4 CISTERCIACKA KRAJINA VELEHRADU

4.1 Krajina a jeji vyznam pro ¢lovéka

Krajina je zakladnim prostorem, obklopujicim clovéka a jeho existenci, nicméné
z divodu komplexnosti neni jednoduché tento termin definovat. Jako zakladni definici je
mozné povazovat vymezeni tohoto pojmu v legislativé, kdy v § 3, bodu 1)m je krajina
definovana takto: ,krajina je cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem,
tvorend souborem funkcné propojenych ekosystémii a civilizacnimi prvky” (CESKO,

2023).

Krajina by také mohla byt definovana jako dlouhodobé¢ stabilizovany, relativné jednotny
soubor ptirodnich a antropogennich charakteristik, vdzany na urcity reliéf a majici néjaky

spole¢ny zaklad. (Cilek, Lozek a kol., 2011).

Dalsi definice krajiny se odvijeji od pfistupu k ni, ktery mize byt:

ekosystémovy;

- geosystémovy;

- geograficky;

- geomorfologicky;

- historicky;

- demograficky;

- architektonicky (funkéné esteticky);
- ekonomicky;

- emocionalni;

- organizacné-spravni aj. (Bel¢akova, 2013).

Krajinu délime n€ nékolik typl, pfi¢emZ nejcastéjsi tiidéni se uskuteciiuje na zakladeé
vlivu ¢loveéka na krajinu (tedy stupné antropogenniho vlivu), zptisobu a forem vyuZzivani
krajiny, nebo podle jejiho kulturné-historického vyznamu. Kulturni krajinou oznacujeme
takovou krajinu, jejiz jednotlivé prvky nebo jejich soubory jsou vyznamné z hlediska
kombinace pfirodnich a socioekonomickych jevl. Kulturni krajinu muzeme dale
kategorizovat naptiklad na zaklad¢ jejiho ovlivnéni ¢lov€kem, podle formy a intenzity

vyuzivani, podle kulturnéhistorického odkazu a dalSich charakteristik.
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V oblasti mirného klimatického pasma hovoifime az do obdobi neolitu (6.-7.tis. pf. n. 1.)
o ryze ptirodni krajin€. Diky ¢innosti pravékych zeméd¢€lct (cca od 5. tis. ptf. n. 1.) dochazi
k vyznamnégj$imu vlivu na krajinu ze strany ¢lovéka a za¢ind formovani kulturni krajiny.
V soucasnosti lze fict, Ze uzemi naSeho statu tvoii pouze kulturni krajina, vytvotfena
¢lovékem z podstatné Casti, v fidSich pfipadech z ¢asti méné podstatné. (BelCakova,

2013).

Obr. 1 Velehradsky klaster. Zdroj: mapy.cz. autor: Michal Padrnos

Krajina pro ¢lovéka znamend mnoho. Je to nejen prostor, ve kterém zije a pracuje, ale
také prostiedi, které ovliviiuje jeho pocity, mysleni a chovani. Je zrcadlem historie,
kultury a zivotniho stylu lidi, ktefi v ni ziji. Pro mnoh¢ jedince ptedstavuje krajina zdroj
identity a pfislusnosti k urcitému mistu ¢i komunité. Zaroven muze byt krajina pro
¢lovéka zdrojem inspirace, klidu a relaxace, ale také vyzvou a prostiedim pro rozvoj
a aktivni trdveni Casu. Krajina také poskytuje lidem zakladni zdroje, jako je potravina,
voda a obziva, a zaroven je diilezita pro udrzeni biodiverzity a ekosystémd, které zajist'uji
stabilitu zivota na Zemi. Celkové Ize tedy fici, ze krajina je pro ¢lovéka mnohem vice nez
jen fyzické prostiedi, je to prostor spojeny s emocemi, vzpominkami a vyznamem. Je tedy
dalezité, prostfednictvim jakych vjema ¢lovék krajinu vnima a jaké informace o ni

dostava.
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Na c¢lovéka plisobi krajina zejména svymi dominantnimi charakteristikami krajiny, které
jsou Ctyfi a patii mezi né tvary, linie, barvy a textura. (Kovar, 2014). Tyto charakteristiky
mohou byt pfirodniho nebo antropogenniho piivodu a v ¢ase dochazi pilisobenim
ptrirodnich vlivii nebo vlivl ¢loveka k jejich zménam, a to jak pozvolnym, tak ndhlym.

Jejich kombinace urcuje, jaky vjem, zda pozitivni ¢i negativni, v ¢lovéku zanecha.

Je vSak tfeba konstatovat, ze vnimani krajiny ¢lovékem je zavislé na mnoha faktorech.
Vnimani — neboli percepce — je naptiklad dle Gatese definovano jako vybérové piijimani
a interpretaci informaci z vnitiniho a zejména pak z vnéjSiho svéta cloveka (Svobodova,
2011, s. 9). Svobodova sama ji souhrnné oznacuje jako aktivni proces, ktery selektuje a
organizuje vnimané objekty, zaroven je komplexni mentdlni aktivitou Cerpajici

z predstavivosti a porozumeni, které se podileji na procesu vaimdni (tamtéz).

Dulezitou Glohu pfi vnimani krajiny hraji smysly, z nich pak zejména zrak a ¢ich a dale
psychologické aspekty percepce krajiny. Mezi né patii evoluéni aspekty (evolucné
podminéné postoje cloveéka ke krajing, vychazejici z teorie, ze ¢lovék ma kladny vztah
k t¢ podobé krajiny, kterd uspokojuje jeho potieby), kulturni vlivy a osobnostni
charakteristiky ¢lovéka, jako jsou socio-demografické faktory (v€k, pohlavi, vzdélani,
profese, ptijem, familiarita a dalsi). (Svobodova, 2011). Vzdélanim mizeme rozumét
nejen vysSe dosazeného formalniho vzdélani, ale také znalosti, nabyté vlastnim z4jmem a
informace, které jsou ¢lovéku o dané krajiné€ poskytnuty béhem ¢innosti, kterou v krajiné

vykonavé (naptiklad rekreace).

Pro cestovni ruch mé percepce krajiny velky vyznam. Pii cestovani a rekreaci vyhledavaji
lidé rGzné typy krajin a scenérii, jez je motivuji k opakované navstéveé a pii jejichz

vnimani jsou obohacovani a své ndzory a vhimani méni (Zelenka a kol. 2008).

Vsechna vySe uvedend tvrzeni o krajin€ a jejim vnimani plati 1 na krajinu katastru obce
Velehrad a oblast tzv. ,, klasterniho ujezdu®, které po staleti utvareli a do jejiz podoby se
nesmazatelné az do dne$ni doby vepsali cistercidcti mnisi z klastera Velehrad. Diky jejich
¢innosti Ize fict, Ze cisterciacka krajina ma bohatou historii, sahajici od stfedovéku do
roku 1784. Klaster byl od svého zalozeni dilezitym hospodaiskym, kulturnim
a nabozenskym centrem, ktery svym dosahem ovliviioval nejen bezprostiedni, ale
i vzdalené okoli. Usili mnichti o hospodaiskou sobéstaénost vedlo k rozvoji regionu,
upravé krajiny, myceni lesi, zfizovani poli, vinic, sadl, rybnikli, hospodaiskych dvort,

mlyni s nahony a dal$ich hospodaiskych provozoven.

12



4.2 Vymezeni cisterciacké krajiny Velehradu

Cisterciacka krajina Velehradu pro ucely této prace je vymezena katastry obci, které
tvotily tzv. kldsterni ujezd v dobé konsolidace klasterniho hospodaistvi v letech po
tiicetileté valce do zruSeni klastera v roce 1784. Jednalo se o 15 obci na pravém bichu

o 24

feky Moravy, pfi¢emZ nejvychodnéjsi byla obec Babice a nejzapadnéjsi pak Ofechov.

Jedna se o obce Babice, Husténovice, Jalubi, Traplice, Salas, Velehrad, Modra, Staré
Meésto, Zlechov, Tupesy, Kostelany, BorSice, Nedakonice, Vazany a Otfechov. Obec
Domanin jiz v dob€ zruSeni klastera nebyla majetkem kléstera, je vSak v této praci
uvddéna z divodu vyznamné zachovalé hospodaiské pamatky z doby klaSterniho

pusobeni.

= hranice Gjezda |

Jouka & pastvina |1k
| vihks louka

N =

[ zshradaisad

N vinice

e

I zanikty rybnik

- feka Morava

Obr. 2 Mapa klasterniho Gjezdu. Zdroj: Hudec a Létal, 2023, s. 154

Oblast velehradského klasterniho Gjezdu je klimaticky pfizniva oblast, kterou na vychodé

ohranicuje vyrazny geograficky prvek, stfedni tok feky Moravy se svou tdolni nivou,
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charakterizovanou v dobé zaloZeni klastera meandry, slepymi rameny, luznimi lesy
anivnimi lukami. Zajmova oblast se rozklad4d na pravém moravnim biehu, odkud se
pomalu zvedaji hibety Chiibi, do jihovychodni ¢asti izemi pak zasahuje Kyjovska
pahorkatina. VétSinova jihovychodni orientace svahi v iizemi, ze severu chranéného

hibetem Chfibd, je vhodna pro rozvoj zemédelské ¢innosti.

Velehrad samotny se nachdzi v udoli ficky Salasky, ktera je pravostrannym piitokem
Moravy a prameni na svazich Chtibti cca 20 km od obce Velehrad. Oblast horniho toku
tvoii v soucasné dobé pfevazné zalesnéné tizemi, kde diky vyrazné svazitosti terénu
a n¢kolika mens§im piitokim nabira ficka na patficné sile. Stfedni cast toku protékajici
obci Velehrad se nachézi jiz v $ir8i nive.

Dal$im vyznamnéj$im vodnim tokem (kromé feky Moravy) je Dlouhd feka, mezi
ostatnimi lokalnimi vodotecemi lze jmenovat dalsi pravostranné ptitoky Moravy, jako je
Kudlovsky potok, Jalubsky potok, Zlechovsky potok.

Z hlediska pidy jsou kromé nivnich ptd (fluvizemé) zastoupeny piedev§im hnédozemé
a kambizemé niZSich poloh, pfirozenym porostem Chiibt a jejich podhtii jsou bukové
lesy ve vyssich polohéach, dubohabrové pak v polohach nizsich. Chfiby jsou bohaté na
piskovec, vhodny jako stavebni material, pidni poméry poskytuji i vhodny material na

vyrobu cihel.

V dobé zaloZeni cisterciackého klastera jiz byl kraj pomérné dobie koloniza¢ni ¢innosti

z 11. a 12. stoleti obydlen a nachédzelo se v ném mnoho vsi, z nichZ nékteré se staly

majetkem klastera jiZ pfi zalozeni.

Obr. 3 Pohled na velehradské udoli z Rozhledny Salas. Zdroj: mapy.cz, autor: Roman Hubacek
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5 CISTERCIACKY RAD
5.1 Vznik a struktura

Cisterciacky tad vznikl na prelomu 11. a 12. stoleti naseho letopoctu jako reakce na
rozpor mezi idealy mnisstvi a skutecnym zivotem v klasterech, a to na izemi Burgundska
(Francie). Zakladni ideou tohoto fadu byl navrat k ptiivodnim idealiim — tj. k prostoté,

skromnosti, odiikani, intenzivnimu vztahu k Bohu a hluboké vnitini zboznosti.

Jako pocatek cisterciackého fadu se datuje rok 1098, kdy ne€kteti mnisi z fadu benediktinti
pod vedenim opata Roberta zalozili v neosidlené krajin¢€ asi 20 km jizné od Dijonu novy
klaster, ve kterém chtéli napliovat zasady své fehole. Jméno klastera bylo Cistercium
(odtud ,,cisterciacky fad*), francouzsky Citeaux. Jejich snahou bylo disledné dodrzovat
zasady benediktinské fehole, od které se mezitim benediktinsky ad odchylil, tyto zadsady
jesté doplnili pravidly vlastnimi tak, aby vyhovovaly soudobému citéni. Ke kodifikaci
pravidel fadu doslo za opata Stdpana Hardinga (1108-1133) v zakladnich textech
»Exordium Cistercii“ a ,,Suma Chartac Chatitatis“. V roce 1119 byl fad potvrzen
papezem. Radovym heslem bylo Benediktovo heslo ,,Ora et labora!“ — ,Modli se
a pracuj!*“ (Charvatova, 1994, s. 8).

5.2 Organizace a principy

Cisterciacky fad mél pevné propojenou organizaci, zaloZenou na filia¢nich vazbach, tj.
pfes tyto vazby byly vSechny klaStery propojeny s centrem v Citeaux. Nové klastery
vznikaly tak, ze do ur€ené¢ho mista matefsky klaster vyslal kapitulu ve slozeni opat a 12
mnicht, a to at’ uz se jednalo o zfizeni klaStera odstépenim matetského klastera, ktery byl
natolik bohaty, ze mohl poskytnout novému klasteru ptadu, nebo ztizeni klastera na pade
poskytnuté donatorem — at’ uz svétskym nebo cirkevnim. Matetsky klaSter pak mél
k dcefinému klasteru povinnost dohledu — povinnost provadét kazdoro¢ni inspekce
(vizitace). Strukturu cisterciackych klasterit lze mozno chapat jako rodokmen.
Cisterciacky tad se délil do péti vétvi, odvozenych od péti nejstarSich klasterd a ten
klaster, ktery byl v ,,rodokmenu® blize klaSteru v Citeaux m¢l vyssi postaveni. Jednou
rocné se také opati vSech klasterii schazeli na tzv. generalni kapitule v Citeaux, kde jednali
o nejdulezitéjSich fadovych otdzkach. Rozhodnuti, kterd generalni kapitula ptijala, méla

vramei fadu platnost zdkona. Na té€chto shromézdénich si také opati vyménovali
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zkuSenosti s vedenim klasterti, ¢ehoz disledkem bylo, Ze napiiklad o novinkach ve

zpuisobech hospodateni byly i nejodlehlejsi klastery spraveny v relativné rychlé dobeé.
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Obr. 4 Filiace klasteri cisterciackého fadu v ¢eskych zemich. Zdroj: Charvatova, 2013

Jednou ze zédkladnich ideji cisterciackého fadu bylo dosaZeni jednoty. VSechny klasterni
kostely byly zasvéceny Pann¢ Marii, cistercidci bez ohledu na umisténi klaStera pouZzivali
stejni knihy, liturgické postupy, stejna pravidla a zvyky. Svym ucenim se stal cisterciacky
rad velice pfitazlivym pro dalsi zajemce, coz se odrazilo v jeho expanzi. Do poloviny 12.
stoleti vzniklo témét 350 opatstvi, jiz v roce 1120 byly zfizeny prvni klastery za hranicemi
Francie, v Italii. Dale tad expandoval do Némecka, Anglie, Rakouska, Uher, Polska,
Cech, Skandinavie, na Ibersky poloostrov a dale. B&hem prvnich sta let existence fadu
vzniklo kolem 500 opatstvi, uvadi se, Ze na konci sttedovéku existovalo 850 muzskych

klastert a vice nez 1200 zenskych klastert. (Charvatova, 1994, 8-10).

Cisteciacké klastery v Cechéch (a nasledné na Morave) jsou odvozovany z morimonské

vetve, matefskym klasterem pro moravské klastery se staly Plasy.
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Zakladnim rysem cisterciackého fadu byla stfidmost. A to jak ve vybaveni kosteld, ve
kterych nemély byt figurdlni obrazy a sochy, zakazany byly perly, zlato, hedvabi a dalsi
cenné materidly, pouze kalichy mohly byt ze stfibra nebo postiibfené, tak 1 v osobnim
zivot€ mnichii. Mnisi obyvali spolecnou loznici (dormitar) a jedinou vytdpénou mistnosti
klastera byla tzv. ohfivarna (vedle jidelny mnichil). Mnisi nosili prosty fadovy Sat
z nebarvené vinéné latky (odtud stfedoveky néazev ,,bili“ nebo ,,Sedi” mnisi), ptes néj byl
piehozen Skapulif a pas z ¢erné latky. V obleceni se mnisi liSili od laickych ¢lent fadu —
konvrst, jejichz obleceni bylo tmavé hnédé nebo tmaveé Sedé. Piisna pravidla se tykala
také stravovani mnichti — v letnim obdobi jim byla podavéna 2 jidla denn¢ (obé&d
a vecefe), v zimnim pak jedno jidlo (obéd). Strava byla tvofena obilninami, zeleninou,
ovocem, mléénymi produkty a mimo postni dobu také rybami. Ostatni druhy masa byly

zakéazéany a podéavaly se pouze hostim. K piti slouZzila voda a vino.

Denni rozvrh mnichd byl plné strukturovan — mirné se liSil podzimni a letni ¢as, kdy
zimni byl posunut oproti letnimu asi o pil hodiny pozdgji. Cas — od budi¢ku v 1:45 hodin
po vecerni spanek ve 20:00 hodin byl pfesné rozdélen na doby modliteb, prace

a odpocinku (Charvatova, 1994, s. 15-17)

Denni rozvrh v kldstefe Dennf rozvrh v kldstere
Letni slunovrat Konec prosince
1.45 budigek 1.20 budiek
2.00—3.00 vigilie 1.30—2.50 vigilie
3.00—3.45 laudes 2.50—7.00 éetba naboZenskych textd,
4.00—4.15,primy studium
4.15—4.40 kapitula 7.15—8.00 Laudes
4.40—7 .45 prace 8.00—8.15 primy
7.45—8.00 tercie 8.20—9.10 mse
8.00—8.50 mse 9.20—9.35 tercie
8.50—10.40 ¢etba ndboZenskych textd, 9.35—9.55 kapitula
studium 9.55—11.10 préce
10.40—11.00 sexty 11.20—11.35 sexty
11.00—11.30 obed 11.35—13.20 préace
11.30 —14.00 odpocinek 13.20—-13.35 nony
14.00—14.15 nony 13.35—14.05 vedefe
14.30—18.00 prace 14.05—14.40 &etba naboZenskych texti,
18.00—18.45 neSpory studium
18.45—19.15 vedefe 14.50 —15.30 ne3pory
19.50—20.00 kompletaF 15.55—16.00 kompletaf
20.00—1.45 spanek 16.00—1.20 spanek

Obr. S5 Denni rozvrh v klastefe. Zdroj: Charvatova, prezentace na konferenci Dédictvi
velehradskeé cisterciacké krajiny, Velehrad, fijen 2022
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Mnisi se museli ucastnit vSech modliteb, kvili jejich struktufe a rozlozeni se ani pii

fyzické praci na hospodatstvi nemohli vzdalovat pfili§ od klastera, konvrsi, na jejichz

bedrech lezel vétsi dil fyzické prace na hospodafstvi, byli od chorovych sluzeb

osvobozeni. V Case vyhrazeném pro praci se mnisi vénovali nejen fyzické praci na

hospodafstvi, ale také piepisovani textll, vyzdobou knih apod.

Stavebni struktura klaStera byla navrZzena tak, aby odpovidala pozadavkim klaSternich

reguli a byla pro vSechny klastery stejna. Specifickymi stavbami pak byly hospodaiské

dvory, grangie, na kterych probihala zemé&d¢€lska ¢innost (rostlinnd i zivocisnd) a jejichz

soucasti byla i femeslna vyroba.

IDEALNI PLAN CISTERCIACKEHO KLASTERA
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Obr. 6 Idealni plan cisterciackého klastera. Zdroj: https://www klastervyssibrod.cz/Stat-se-

mnichem/Vznik-cisterciackeho-hnuti
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5.3 Zasady cisterciackého hospodareni

Cisterciacké klastery byly budovany v odlehlych tdolich, pobliz vodniho toku. Tento hral
v klaSternim zivoté€ dalezitou tlohu jak po strance duchovni, tak i ekonomické. Cisterciaci
vodu vyuzivali k provozu kléastera, jako zdroj energie pro hospodéiské podniky (hamry,
mlyny, pily, pradelny, lisy), byli zndmi jako mistfi vodnich staveb. Budovali nahony,

akvadukty, zavlazovaci kanaly, odvodiovali pidu, stavéli rybniky.

Idedlem jejich hospodéiského modelu byla sobéstacnost a uzavienost pied okolnim
svétem, Veskeré potieby klaStera mély byt saturovany z jeho statkli a hospodarskych
dvoril, mimo klaSterni hospodaistvi mély byt ziskdvany pouze ty komodity, které nebylo
mozné v ramci klasterniho hospodafstvi, tvoficiho uzavieny systém, vyrobit, jako byla
napiiklad stl nebo zelezo. Tento uzavieny a sobéstacny systém hospodaieni mél pfispivat
naplnéni zakladni ideje klastera — a to oddé€leni od laického svéta, vytvofeni svéta

vlastniho, cisterciackého, a obraceni se k Bohu.

Tento ideové Cisty ekonomicka model vSak nebyl Zivotaschopny, protoze mnisi brzy
narazili na limity své pracovni sily, nedostatek konvrsl, kteti svou fyzickou c¢innosti
z podstatné miry zabezpecovali hospodaiské Cinnosti kldStera, a tak jiz v pribéhu 13.
stoleti byl oficidln€ odvolan a struktura ekonomiky klastert se rozsitila pro dalsi staleti

o poddanské vsi, dary a rizné platy.

Zietelny byl také rozdil mezi pojetim hospodarstvi u klaster zapadoevropskych
a vychodoevropskych, kdy zapadoevropské klastery zejména v prvnim stoleti existence
fadu se snazily tento model dodrzovat, zatimco vychodoevropské klastery, které casto pti
svém zaloZeni ziskavaly od svych donator jako majetek ne ladem lezici pidu, ale
poddanské vsi, jiz od svého pocatku vyuzivaly ve své ekonomice rentovni slozku.

(Charvatova, 2013).

Pti své hospodarské ¢innosti mnisi kultivovali krajinu, kterou méli ve svém majetku — a
na tuto ¢innost nahlizeli jako na své poslani, kterym vkladali ,,Bozi fad* do divoké krajiny

(Charvatova, 1994, s. 18-22).

Zaklad kazdého klastera tvofil konvent, sbor mnichd, v jejichz Cele stal opat, kterého ze
svého stfedu mnisi ur¢ovali volbou (za dohledu matefského klaStera). Pokud nebyla
v konventu nalezena vhodné osoba, mohl si klaster za opata vyzadat feholnika z jiného
klastera. Opat obyval v rdmci klastera samostatny diim (ostatni mnisi spavali spolecn¢)

a m¢l rozhodujici postaveni v klastete, jeho rozhodnuti se clenové konventu museli zcela
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podfidit. Opat rovnéz zastupoval klaster navenek, z ¢ehoz plynuly jeho hostitelské
povinnosti vici donatortim, panovnikovi, zastupcim cirkve apod. Druhym nejvysSim
hodnostaiem byl pievor, ktery zastupoval opata a stal v cele konventu a rovnéz ftidil
modlitby. Sklepnik a komornik odpovidali za hospodarské zalezitosti klastera. DalSimi
funkcemi v konventu byl novicmistr (péce o nové ¢leny konventu — novice), konfessor
(zpovédnik), kantor (péce o chramovy zpév). Zajemci o vstup do klastera museli projit
rocni zkusebni dobou — noviciatem, teprve poté skladali fadové sliby a stali se mnichy.
Hierarchicky niz§imi obyvateli klastera byli konvrsi — laicti bratfi. Byli ¢leny fadu, ale
ziskavali niz$i svéceni a jejich hlavnim poslanim byla fyzicka prace. (Charvatova, 1994,

15-22).

Obr. 7 Odév cisterciackych mnichti. Zdroj: Charvatova, 1994, str. 16
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6 HISTORIE YELEHRADSKEHO KLASTERA SE
ZAMERENIM NA EKONOMIKU A HOSPODARSKOU
CINNOST

Historie a ¢innost velehradského klastera je velmi Sirokd a bohatd. Je mozné se ji zabyvat
z n¢kolika thli pohledu — a to z pohledu duchovniho piisobeni, politického ¢i kulturniho
vlivu nebo z hlediska hospodaiské ¢innosti, kterd méla v redlném Zzivoté nejvétsi vliv na
tvorbu a zmény v krajiné. Je vSak tfeba si uvédomit, Ze hozpodarskd Cinnost fadu

vychazela ptivodné z jeho zakladnich duchovnich idei.

V této kapitole je struéné shrnuta historie velehradského klastera se zietelem zejména na

hospodatskou ¢innost.

6.1 Od vzniku po rok 1421

Kroky, vedouci k zalozeni cisterciacky klaster na izemi dnes$ni obce Velehrad je mozné
datovat do doku 1204. Prvotnim iniciator byl biskup Robert z Olomouce, jemuz se pro
svlj zamér, privést na Moravu cistercidcky fad, podatilo ziskat moravského markrabéte
Vladislava Jindficha. Tento pak, za spolutcasti svého bratra, ¢eského krale Premysla
Otahara II., se stal zakladatelem klaStera. ZaloZeni klaStera ptredchazela vizitace (na
zadost zminéného olomouckého biskupa Richarda) zvoleného mista opaty klaStert
Ebrachu a Nepomuku a poté, co bylo misto shleddno vhodnym (Hudec, Létal, 2022), byla
z matefského klastera v Plasich vysldna dne 11. listopadu 1205 dvanécticlennd skupina
mnichil pod vedenim opata Thizelina, aby zaloZeni klastera uvedla ve skute¢nost. Mnisi
jako prvotni majetek obdrZeli od panovnika statek na okraji tehdej$i trzni vsi Veligrad
(dnesni staré Mésto), kde si také vybudovali své prvni dfevéné piibytky. K tomuto statku
také pfiléhal kostel Sv. Jana. Dale mniSi obdrzeli darem 4 vsi (BorSice, Zlechov,
Husténovice a Kostelany). V prvnim obdobi od zalozeni klastera byly veSkeré aktivity
mnichi a jejich konvr§t napfeny k vybudovani definitivnich budov klastera na zvoleném
misté. DoSlo k vykaceni lestt v udoli potoka SalaSky a odvodnéni jeho baZzinatého dna
tak, aby bylo moZzné ziskat jedna pozemky vhodné pro hospodateni a jednak i1 pozemky
pro vystavbu samotného klastera. Doslo také k zalozeni vinic na navr$i u tehdejsi osady
SkorSice (néleZejici ke vsi Uher€ice, severozdpadné od Hustopeci). Diky pfizni
panovnika a dalSich dondtorti ¢ital majetek velehradského klastera v roce 1220 jiz 17

osad, z nichz vétsi ¢ast tvotila souvisly ujezd na pravém biehu feky Moravy (Velehrad,
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Borsice, Zlechov, Husténovice, Tupesy, Nedakonice, Babice, PoleSovice, Vazany,
Ujezdec, KnéZpole), dalsi pak byly na levém biechu Moravy (Matatice, Horni a dolni
Popovice) a patfily k nim také obce vzdalenéjsi, jako byly Potvorovice u Hodonina,
Ptitluky u Hustopeci, Brnénské Ivanovice, Biest u Krométize, Chvalkovice u Olomouce
a Ves Stebotice na Opavsku. Velkou podporou pro hospodaieni klastera bylo privilegium,
které mu ud¢lil v listopadu 1228 Premysl Otakar L. a které ptiznavalo klaSternim statkiim
osvobozeni ode vSech dani a platd 1 povinnosti noclehu a pohosténi, jez poddani, ktefi na
tyto statky pattily, museli poskytovat panovnikovi a jeho druzin¢€ na cestach. Soucasti
privilegia bylo 1 osvobozeni od povinnosti pomoci pii stavbé a opravach kralovskych
hradi a pii valeénych vypravach (Hurt, 1934, 46). Diky svému dobrému hospodatskému

postaveni klaster kupuje ves JaroSov, na levém biehu Moravy tak klasteru patii 5 vsi.

Klaster se t&sil také veliké podpote domaci slechty, a to jednak kvili vynikajici povésti
cisterciackého fadu jako takového, ale také kvuli honosné stavbé klasternich budov

a chramu, ktery se mél stat nejveétsim moravskym kostelem.

V dob¢ vydani Pfemyslova privilegia — tentyz rok byl i rokem slavnostniho vysvéceni
stale jest¢ nedobudovaného kostela (27. listopadu 1228) - jiz klasterni statky Citaly cca
50 vsi a dvort, které vSak bohuzel netvofily souvisly celek, coz kladlo velké ndroky na
jejich spravu. Nejvétsi Cast tvorily statky kolem klaStera. Toto iizemi se nazyvalo Ujezd
a bylo tvofeno pravym biehem Moravy a obcemi od Jankovického potoka po Ujezdec

(Hurt, 1943, 49).

Rust klasterniho majetku, at’ uz koupi nebo darem, pokracoval jesté¢ nejméné dalSich 50
let, Klaster rovnéz budoval na svém tzemi nové vsi, a to zejména tam, kde byla ptida
malo vyuZzivana. Timto zplsobem klaSter postupoval zejména na svych majetcich na
Opavsku, v okoli Stébotfic. Majetek klastera v opavské oblasti byl natolik rozsahly
a zaroven odlehly pro pfimou spravu klaSterem, Ze tyto statky podléhaly st€boiské sprave,

v jejimz Cele stal zvlastni hofmistr.

Majetek klastera vSak netvofilo pouze vlastnictvi velkého mnoZstvi vsi a statkd, ale také
vynosy z hospodafeni ve vlastnich podnicich. Jejich jadrem byly — v souladu
s hospodarskymi idejemi cistercidckého fadu — dvory, Cili grangie, které¢ obhospodarovaly
jak pole, tak i louky, sady a vinice. Nejvice téchto dvorti bylo v okoli klastera. V cele
kazdého dvoru stal hofmistr, ktery byl podfizeny klasternimu sklepnikovi — celariovi

(nejvyssi spravee klasterniho majetku). Hofmistry byli pfedev§im konvrsi, pouze tehdy,
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jednalo-li se o dviir velkého vyznamu, byval hofmistrem pfimo mnich. Dle privilegia
papeze Alexandra IV. Z 25. tinora roku 1261, bylo jenom ve velehradském tjezdu a okoli
15 statkli ve vlastni rezii klaStera. Dalsi pak byly na majetku klastera na Opavsku, v okoli

Brna a Olomouce a na dal$ich mistech.

Primérna rozloha ptidy u jednotlivé grangie byla 2-3 lany., nejvetsi z grangii v t€ dobé

byla nedakonicka, jejiz rozloha byla 9 1anti (Hurt, 1934, s. 55).

Zatizeni dvort se fidilo fadovymi piedpisy a odpovidalo vnitfnimu zatizeni klaStera.
Kromé hospodarskych objektii obsahovalo také obytné mistnosti — dormitar, refektar,
ohifivarna. Soucasti byl i dim pro hosty. Ve dvorech pracovali pfedev§im konvrsi,
nejcastéji s pomoci klasternich poddanych, mnisi se polich praci G€astnili vétSinou pouze
v dobé vyznamnych zeméd¢€lskych udobich (setba, sklizent apod.). Grangie se zabyvaly
jak rostlinnou, tak 1 zZivoc¢isSnou vyrobou. Zatimco vydobytky z poli, sadl a vinic tvofily
potravu mnichti (a prebytky byly uréeny k obchodovani), chov dobytka byl ¢innosti, ktera
byla uréena primarné pro obchod, a to vzhledem ke skutecnosti, ze mnisi nesméli jist
maso. Pouze ¢ast dobytka se vyuzila jako maso pro hosty. Dobytek se vétSinou pasl
v lesich — stfedoveéké hospodarské lesy mély prevazné vymladkovy charakter, a jejich
pouzivani pro pastvu bylo zcela bézné. Hlavni diiraz byl v§ak kladen na péstovani obilnin,
ovoce a zeleniny, které tvofily hlavni stravu mnichd. DileZitou komoditou byla vinna
réva, protoze voda a vino byly jedinymi napoji, schvalenymi cistercidckou reguli.
Rozsahl¢ klasterni vinice vznikly v PoleSovicich (trat’ MniSka). Velka zelinatrské zahrada
byla pfimo u klaStera, ovocné sady pak u dvora v Nedakonicich, Starém M¢sté
a v PoleSovicich. Velehradské hospodaistvi bylo proslulé svymi meruiikami, Svestkami
a hruskami. Klaster vlastnil i nékolik mlynti, a to u Nedakonic, Ptitluk, Némcic, na kraji
Star¢ho Mésta a rovnéz na SalaSce piimo nad klaSterem. Samotné rybnikafstvi se
rozvijelo hiife, zejména proto, Ze potoky, které ptitékaji z Chiibi, nemély dostatek vody
pro zakladani rybniki, ptesto v§ak byl zaloZen rybnik naptiklad pod klasterem, ve Starém
Meésté€ a BorSicich. VEtsi vyznam mél rybolov na Moravé a jejich slepych ramenech (Hurt,

1934, s. 57).

Vliv na rozvoj hospodafstvi mél samoziejme i princip fizeni cistercidckého fadu, kdy se
opati setkavali jednou ro¢né na pravidelnych kapituldch, na kterych bylo dostatek

prostoru pro vyménu nejnovéjsich poznatkil, znalosti a novinek jak k oblasti politickeé,
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tak duchovni, ale i hospodaiské a vSechny klastery tak mély relativn€ rychly ptistup

k nejnovéjsimu hospodaiskému vyvoji.

Rozvoji klastera ptispival i fakt, ze vétSina vynosu z jeho hospodaieni mohla byt dale
investovana jak do staveb, tak do koupé novych pozemkii a dalSich investic, a to diky
tomu, ze naklady na zivot mnichtl, dodrzujicich ptisna pravidla fehole, byly malé. I tato
skutecnost umoznila vybudovani monumentalnich klaSternich budov, které sice byly
sttidmé co do wvnitiniho vybaveni, ale tato skuteCnost byla nahrazena jejich

architektonickou okazalosti.

Lze konstatovat, Ze az do konce 13. stoleti majetek fadu vzkvétal, byt takto rozsahlé
portfolium nemovitosti nebylo jednoduché spravovat a dochazelo i k mnozstvim
konfliktd s majiteli sousedicich pozemkl, které byly casto feSeny soudnimi spory.
Vyznamnym konfliktem se stal konflikt s méstem Hradisté, které bylo jako kralovské
mésto zaloZeno Premyslem Otakarem II. V roce 1257. Toto mésto bylo zaloZeno na
ostrové v fece Moraveé na pozemcich, nalezejicich Velehradu. Jako majitel pozemk, na
kterych bylo mésto zalozeno, mél byt opat velehradského klastera drzitelem patronatniho
prava méstského kostela i prava jmenovat méstského rychtare. Klasteru rovnéz ziistalo
drzeni vod, lest, luk a pastvin jako dosud a kazdy obyvatel mésta mél klasteru odvadét
ro¢né zvlastni poplatek. V prvnich letech po zalozeni mé&stané klaster respektovali jako
svou vrchnost, ale se zvySujicim se hospodarskym vyznamem mésta rostla i jeho snaha
vymanit se z podruci klastera a omezit jeho prava nad méstem, coz se mu postupné dafilo.
Hradi$t'sti mést'ané v roce 1301 nabyli prava i ke staré osadé velehradské, ktera byla od
uvedené¢ho roku vynosem krale Véclava podiizena pravomoci hradist'ského rychtare.

(Hurt, 1934, s. 71).

Sporem s méstem HradiSté zapocala dlouhd éra konflikti velehradského klastera se
sousedy, kdy mu zejména buchlovsky purkrabi zabranoval uZivat kralovskych lesii
v takovém rozsahu, na jaké mél pravo. Spor o uzivani lest klaSter vedl rovnéz se
Zdislavem se Sternberka a na Ostroze, ktery zabral klasterni lesy nalezici ke klasternim

vsim Polesovice, Nedakonice a Kostelany.

V dobé 1306-1333, ktera se vyznacovala mnohymi spory klastera se sousedy a také
najezdy uherského $lechtice Matouse Caka na Moravu, pfi kterych byly zpustoSeny
mnohé vsi (na severu pak klasterni majetky ohrozovaly a znehodnocovaly polské vpady),

bylo klasterni hospodafstvi znacné oslabeno. Nepiiznivé se na ném odrazil také
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nedostatek konvrsi pro obdélavani tak rozsdhlého majetku. Tuto situaci se klaster snazi
fesit prostfednictvim prondjmu nebo odprodeje méné vynosnych nebo vzdalenéjsich
statkti zejména Slechté. V piipadé prondjmu si klaSter vymiinoval pravidelny roc¢ni
dtchod, at’ uz v penézich nebo naturaliich, aby mohl uspokojovat své pravidelné potieby.
I pres znacné usili se vSak nepodafilo vSechny zpustlé grunty znovu osadit a hodnota
majetku déle klesala. Tato doba byla poznamenéna rovnéz neopravnénym zabiranim
klasterniho majetku sousedy nebo ndjemci. Kromé ztencovani pfijmi se na Spatné
hospodarské situaci té doby podilely 1 zvysujici se vydaje klastera. Vzhledem k tomu, ze
vyprsela platnost nékterych kralovskych privilegii, musel klasSter platit pfislusné dané
panovnikovi (klasterni dan a dain mimotadna), dalsi dan¢ se odvadély papezské kurii
a v neklidné dobé rostly i vydaje na Zoldnéte a obranu klastera. Zoldnéfi byli ubytovani

jednak v klastete a jednak v tvrzi na dolnim Hradku, zaloZené v blizkosti klaStera.

Finan¢ni nedostate¢nost fesil klaster ptijckami, a to jak u Slechticti, méstant, tak i u zida.
Vzhledem k vysokym uroktm se vSak klaster brzy dostal do tak nepfiznivé situace, ze se
musel uchylit k prondjmu nékterych svych dalSich statkll. Spolu s nepfiznivou
hospodaiskou situaci a nejistotou klastera upadal i vnitini klaSterni zivot, a to nejprve
v fadach konvrsi, poté i v fadach mnicht, coz dokladaji informace konfliktu, ve kterém
velehradsti konvrsi v roce 1333 zabili 3 obyvatele Buchlovic. Z poloviny 14. stoleti jsou
1 prvni zpravy o poklesu kazné mezi samotnymi mnichy, coz doklad4d informace

o uprchlém mnichu Vanikovi (Hurt, 1934, s. 73-96)

6.2 Od husitskych valek po rok 1628

Tato postupné ve vSech oblastech se zhorSujici situace klastera vyvrcholila v obdobi
husitskych valek, kdy 12. ledna 1421 podnikla husitska vojska na velehradsky klaster
utok. VétSin€ mnichi se sice podatilo uprchnout a najit ito¢isté v Hradisti, ale nepodatilo
se jim ve spéchu zachranit Zddné cennosti ani jiny majetek. Béhem husitského Utoku
zemfelo 5 ¢leni fadu (vCetné€ opata), klaster byl vyplenén a nasledné zapalen. Timto byla

nasilné prerusena kontinuita vyvoje velehradského klastera, ktera trvala vice nez 200 let.
Nové zvoleny opat Stépan nasledné fidil klaster po 44 let. Jeho prvnim pocdinem bylo
zajisténi lepSiho ubytovani mnichl v Hradisti. Zakoupil tedy na rohu proti jatkdm dim,
na jehoz dvofe si mnisi postavili srub. Pro snadnéj$i zasobovani si zfidili ve Starém

Meésté, v sousedstvi kostela sv. Michala dviir, ke kterému ptipojili 3 lany poli. Vzhledem
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k tomu, Ze se velka ¢ast valeCnych operaci konala na klaSternich statcich, byla vétSina vsi
a dvorl zniCena a vypdlena. Klasterni majetky rovnéz pouzival jako zastavy cisaf
Zikmund v ptipadé, kdy chtél odmeénit své vérné poddané a nemél dostatek financi nebo
jinych prostiedkti k odménovani (Hurt, 1934, 102). Proti témto praktikdm mnisi
protestovali s poukazem na Spatny stav klaStera, ktery byl rozboten a vypalen. Jako reakci
na tyto intervence Zikmund v bfeznu 1421 osvobodil klaster na 10 let od vSech dani a
poplatkti, kromé kralovské (zemské) dané a slibil, ze jiz nebude klasterni statky dale
zastavovat. Tento slib vSak nedodrzel. Knézi nemohli ani vyuzit moznost vykoupit zpét
své statky proti villi zastavnich véfitell, coz jim cisaf téz povolil, protoze neméli k vyplaté
potiebné finance. Kvuli zastavam klasterniho majetku jeho piijmy stale klesaly, a to tak,
Ze si mni$i ob¢as museli opatfovat prostiedky ke své obzivé dal$imi zastavami a sménami
majetku. Jako ptiklad nejriznéjSich sménnych transakci v té dobé Ize uvést, Ze mésto
Hradisté¢ vykoupilo od svych obcanti vsi Zlechov, KnéZzpole a JaroSov a vymeénilo je
s klasterem za Staré¢ Mésto se v§im jeho ptislusenstvim, tedy mlyny i patrondtnim pravem
ke kostelu Sv. Michala. Klaster nemél ani penize na odménovani svych sluZzebnikd,
odmeénoval je tedy tak, Ze jim na urCitou dobu proptijcoval k uzivani své nemovitosti. Po
roce 1424 neCinily pfijmy klaStera ani 200 hi. A tyto piijmy nestacily ani na pokryti
zékladnich potieb konventu, a to i pfesto, Ze se mnichiim intervenci u papeze podatilo
ziskat pod svou spravu hradiSt’sky kostel spolu sjeho vynosy. Ani to vSak nevedlo
k vylepSeni majetkové situace, takze mnisi museli pokraCovat v zastavach a dalSim
prodeji majetku. Napfiiklad tak zastavili ves Traplice hradist'skému méstanovi. UtrZzené
prostiedky chtéli investovat do stavby mlyna ve mésté Hradisti, ze kterého doufali mat
v budoucnu vynosy. Tuto stavbu jim mésto povolilo za pfesné definovanych podminek
a byla dokoncena v roce 1437. Vinou mlynské stavby vSak doSlo k poSkozeni c¢asti
méstskych hradeb a jejimu spadnuti, coZ mezi mnichy a méstem vedlo k velkém sporu.
Vzhledem k tomu, Ze mnis$i pobyvali v Hradisti, zvySovala se jejich finan¢ni zévislost na
mésté jako instituci 1 na jednotlivych obyvatelich, protoze se jak mésto, tak 1 jednotlivci
stavali klaSternimi véfiteli, kdyZ mniSi potfebovali akutné vyfeSit svou financni tisen

Hurt, 1934, s. 99-107).

Zpatky na Velehrad se mniSi navratili nékdy v obdobi let 1434-1436, klaster byl vSak
zcela vypaleny a zpustoSeny. Vzhledem k nedostatecnym prosttedkiim obnovili pouze tu
Cast klastera, kde diive staval opatsky diim s pokoji pro hosty. Na tomto mist¢ si vystavéli

jednoduchou budovu, ktera byla zafizena ne zcela v souladu s klaSternimi piedpisy.
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Chybél refektat, dormitorium, knihovna, kapitulni siii i nemocnice. V byvalé vychodni
skupiné budov se zapocalo i s vystavbou chramu svatého Jana Evangelisty. Vzhledem
k tomu, Ze i1 na tyto stavby chybély klasteru finance, pokraCovalo jejich ziskavani
prodejem nebo zastavou dalSich klasternich nemovitych majetkt, predevsim téch, které
byly vice vzdaleny. Mnohé vsi byly vyplaceny ze zéstavy jen za cenu zastavy majetkli
dalsich a bylo jenom §tésti, pokud se pfi této transakci podaftilo ziskat pro mnichy vynos.
Opat Stépan se rovnéz nelispé$né snazil o navraceni majetkd, které byly klasteru bdhem
vale¢nych let zcizeny. Dalsi financni zat¢z pro klaster predstavovala nutnost opravy
znicenych kostelii a farnich budov v PoleSovicich a Borsicich. Husité nejenze zabili
polesovské knézi, ktefi se rekrutovali z fad mnichti velehradského kléastera, ale rovnéz
zejména poleSovsky kostel upln¢ znicili a kameny z jeho zdiva odvezli na opevnéni svych
tvrzi v Uherském Ostrohu a Miloticich. Stavby obou kostelli byly proveden ve druhé

poloviné 15. stoleti.

Do dalsi finan¢ni tisné ptivadéli mnichy 1 zidé, kteti vypovidali své pohledavky, které
v té dobé¢ nartstaly do astronomické vyse, a mnichim nezbyvalo nic jiného, nez je splacet

tak, ze si brali ptijcky nové (Hurt. 1934, s. 108-116).

Vzhledem k tomu, Ze se za piisobeni opata Stépana ekonomicka situace klastera nijak
nezlepsila, rozhodl se jeho nastupce, opat Mikulas, ze uspokoji vétitele zastavou nékolika
vsi, aniZz by se vzdaval nad¢je na jejich budouci vyplatu. Méstu Hradisti tak zastavil
naptiklad vsi Popovice a Podoli, a to na 20 let, dale pak 1 vsi KnéZpole a JaroSov. Na
Opavsku pak zastavil témét cely stavajici majetek st€boisky a déale byla méstu Hradisté
zastavena ves Mafatice. Ze zastav bylo splaceno hodn¢ klaSternich dluhii a opat Mikulas
doufal, Ze béhem nasledujicich 20 let se podafi hospodarstvi klastera konsolidovat
natolik, Ze bude mozné zastaveni vsi opét postupné vyplacet. Bohuzel vSak, vlivem
Cesko-uherskych valek a jejich bojl, které se Castecné odehravaly na uzemich, které
patfily velehradskému klasteru, a které opét zvysily naklady klasterti na platy Zoldnéfi,
ktefi zabezpeCovali jeho obranu, takovému vyvoji nepialy. Rovnéz se v tu dobu zhorsily
vztahy mezi méstem Hradist¢ a velehradskym klaSterem a doSlo ke sporim o drzeni
Starého Mésta. V této dobé doslo k uplnému ekonomickému upadku klasStera. Spory
s Hradistém se pfiosttily poté, co opat Benes, ktery na opatském stolci vystiidal Mikulése,
usiloval mimo jiné o zlepSeni financni situace klasStera vafenim piva a jeho prodejem
v Hradisti a okolnich vsich. Roztrzka v tomto ptipad€ skoncila v neprospéch klastera,

ktery nadale nesm¢l ztizovat ve vsich na mili od Hradisté Zadné Senky, krémy a pivovary
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a nabizet v nich pivo ani v nich usazovat femeslniky, ktefi by mohli konkurovat
povzneseni klastera rezignovali a soustiedili se pouze na feSeni akutnich financ¢nich
potizi. I pfesto se dalsi opat, Jan, pfipominany poprvé na jatfe r. 1492, pokousel nalézt
dalsi zdroje piijma, mezi které patfilo naptiklad pfeména mélo vynosnych lesti podél
Moravy v louky. Dal$im moznym zdrojem piijmu pro mnichy bylo, pokud ziskali kapitél
od méstanti a Slechtici, ktefi byli ochotni je podpofit, vypovézeni zastav tém vétitelam,
u nichz byly zastavy oproti skutecnému vynosu se zastavené¢ho majetku nizké —
a nasledné zastaveni tohoto majetku za sumu vyssi. Mnisi pak mohli ziskat finan¢ni rozdil
mezi témito zastavnimi sumami. S téchto vyplat vSak méli obavy ti drzitelé, kteti nebyli
z finan¢nich divodii schopni si znovu nemovitosti pronajmout za vySenou zéstavu
a odvolavali se ke krali, na kterém si Casto vymohli, Ze vyplacené zastavy nesmi klaster
znovu zastavit nikomu jinému. I tak se podafilo klasteru nekteré transakce provést

a uhradit tak ¢ast dluhu.

Opat Jan vSak zesnul roce 1506 a jeho dal$im nastupciim (Cyriak, Oldfich, Krystof,
FrantiSek, Mikulas, Daniel, Jan Kucovsky Daniel a Lukas) v letech 1506-1570 se

nepodaftilo klaster pozvednout ani po hospodatské, ani po duchovni strance.

Piestoze doSlo napiiklad k vyplaté zastavené vsi PoleSovice, musel si klaster vice nez
polovinu potfebné sumy obstarat prodejem poleSovskych vinic, s vyjimkou vinice na hote
Mniska. Nepodatily se vSak zamyslené vyplaty vsi Staré Mésto, Misttice, Mistiin
a dalich. K dal§imu zhorSeni finan¢ni situace klastera navic doSlo béhem tureckych
valek, kdy klaster musel pfispivat prostfednictvim kralovské dané krali Ferdinandovi.
Dochazi tak k prodeji péti klasternich vsi, lezicich na levém biehu Moravy (Podoli
s mlynem, Popovice, Maratice, Knézpole a JaroSov) méstu Hradiste, které je dosud mélo
v zastavé, a to za cenu zastavy, zvySenou o doplatek 150 kop. (Hurt, 1934, 143). Klaster
také prodaval rtizna privilegia a zbavoval se odumrti ve svych vsich tak, aby vzdy zahnal

aktudlni nepfiznivou finan¢ni situaci.

Spolu s hospodaiskym tipadkem pokracoval 1 upadek klasterni kazné. Diivodem jednak
byly klasterni budovy, které neumoznovaly diky svému provizornimu stavu zivot podle
klasternich reguli, dale pak prakticky od husitskych valek nedochéazelo k pravidelnym
vizitacim z matetského plaského klastera, opati s Plas se neucastnili ani voleb novych

velehradskych opati. Dalsim diivodem upadku byl nedostatek novych mnichil z vlastnich
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zdroju. Toto bylo ¢aste¢né nahrazovano pfichodem mnichtl z Polska, nicméné zatimco
v roce 1509 mél velehradsky konvent nejméné 15 mnicht, v roce 1546 jiz na Velehradé
bylo mnichti pouze 9. Z toho divodu mnisi snizovali své pozadavky na kandidaty ehole,

coz vSak zase mélo pfimy vliv na snizovani klasterni kazné (Hurt, 1934, s. 151).

V roce 1545 mél klaster v drzeni pouze 12 vsi, zatimco 24 ostatnich bylo zastaveno jinym
subjektiim. Ze vsi v pifimém drzeni klaster pobiral penézité a naturalni platy, které vSak
nestacily pokryt spotfebu klastera. Vlastni hospodarsky dvir mél klaster v t€ dob¢ pouze
jeden, ve své tésné blizkosti. Hospodateni ve vlastni rezii bylo v t¢ dob¢ nevyhodné, a to
jedna z divodu malého poctu konvrsu a také z diivodu drahé pracovni sily. Vzhledem
k zaniku hospodarskych dvorG ve vsich klaSter osvobozoval obyvatele svych

vzdélenéjsich vsi za ro¢ni plat nebo jinou povinnost od roboty.

V dobé¢ opata Daniela se navic z divodu finan¢ni potieby cisaf Ferdinand rozhodl zastavit
vroce 1547 veskeré klasterni statky napajedelskym pantim Pavlu se Zerotina a jeho
bratfim, a to na 15 let. I kdyZ proti tomu mnisi protestovali, a to 1 za podpory olomouckého
biskupa a moravskych stavi, byla tato zastava za sumu 17.000 zI. uskute¢néna. Mnichtim
zustal k dispozici jen klaster se zahradou a Stépnici a podaci pravo ke kostelim
v Polesovicich, Borsicich a Jalubi. Bratii ze Zerotina pak méli po dobu zastavy
slusné vyzive. Jednalo se o ptispévek 300 zl. rocné€ a piesné vymezené naturdlni davky.
Tento vymezeny dichod a davky vSak na vyzivu konventu nestacily. Na zadost opata
Kucovského se po znacném naléhani kral uvolil mnichlim pfispivat ro¢né¢ 400 kopami.
Tato zastava viak neméla dlouhého trvani, protoZe po smrti Pavla ze Zerotina oba dva
zbyvajici bratii odmitli velehradské statky dale v zastavé drzet. Mnisi se snazili o jejich
vykoupeni zpét a po dlouhych jednanich se diky ¢astecnému ptispévku krale a penéziim,
ziskanym prodejem Starého Mé&sta se vSemi piisluSenstvimi, zastavou Domanina se tento
vykup podafil. Nicméné nevhodnymi transakcemi za opata Kucovského v nasledujicich
letech klaster pozbyl dalSich ¢asti svych statkt, takze na pocatku Sedesatych let 16. stoleti,
kdy se ujal funkce opata Mikula§ Kromer (v Cele klastera 1567-1572) byla hospodaiska
situace velehradského velmi neutéSena a ruku v ruce s ni upadal 1 klasterni a duchovni
zivot. Na pocatku roku 1570, mél velehradsky konvent pouze 4 knéze, z toho 3 byly
Cerstve vysvéceni. K tomu zilo v klastete jeste¢ 8 mladych muzi na zkousku. (Hurt, 1934.
s. 179). Mikulas Kromer si uvédomil, Ze vyzadovani dodrzovéani kazné a fadovych reguli

vyzaduje také urcité vnéj$i podminky a rozhodl se tak pro vystavbu nové konventni
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budovy a celkové vyznamnéjsi rekonstrukei zniceného klastera. Za prvni dva roky svého
pusobeni vynalozil na tyto aktivity vice penéz, nez tfi jeho predchiidci za poslednich 26
let. Zvysovani pfijmu klastera chtél dosahnout zejména chovem dobytka a jeho pastvou
v klasternich lesich. (Hurt, 1934, 182-183). Dalsi opat, Jakub Bilsky z B¢lé, usiloval
o zlepSeni hospodarské situace klastera zejména zpenézovanim vypéstkil ve vlastni rezii,
protoze obecné ceny produktd byly v danou dobu velmi vysoké. Bohuzel vSak klaster
v daném obdobi hospodafil pfimo pouze na tfech dvorech (z toho jeden lezel az na
Opavsku), které¢ mély jenom malou vyméru polnosti a nedokazaly tak zejména v letech
neurody hradit ani spotfebu konventu a celedi. Klaster se tedy snazil o znovu zurodnéni
pozemku zejména v okoli klastera. Redlné piijmy bylo mozné ocekavat pouze z prodeje
vystavu pivovaru, takze opat Bilsky naptfel svou snahu k urovnani ddvného sporu
s hradiSt'skymi méstany a k ziskani vétsi oblasti pro prodej piva z velehradského
pivovaru, coz se mu podafilo. Dalsi jeho snahy o hospodarské pozvednuti klaStera
vykupem opavskych statkti v§ak byly neuspésné (i ptes znacéni Gsili a finan¢ni investice),
takze pfi jeho Uumrti byl hospodaisky stav velmi Zzalostny. A nejen hospodaisky —
velehradsky konvent v tu dobu ¢ital pouze dva mnichy, kteti navic nezili v klastete, ale
na okolnich farach, a to zpiisobem, ktery byl v rozporu se fddovymi pravidly (Hurt, 1934,
s. 198). Za této situace jmenoval cisai Rudolf na navrh olomouckého biskupa
Pavlovského opatem Ekarda ze Schwoben, tehdejsiho olomouckého biskupského
kancléte, ktery se ujal své funkce v fijnu 1587. Jeho hlavnim cilem byla vnitini obroda
velehradského klastera, jejiz nevyhnutelnou podminkou vSak byla opravy budova klastera
tak, aby bylo moZzné dodrZovat pozadavky fehole a obnovit fadovou kazen. Doklad o
katastrofalnim stavu téchto budov je mozné nalézt i v charté charitis, kterou po své
vizitaci v ¢ervnu 1590 vydal Claudius Germain, pfevor klastera ve vychodoflanderském
Waerschootu a ve které napomina opata, aby obnovil vSechna fadova mista tak, aby
teholnici mohli konat vSe tak, jak jim ptikazuje fehole (Hurt, 1934, 201). Za opata Ekarda
byla zahajena tiprava vétSiho klaSterniho kostela a opravena stara nizka romanska véz nad
ktizovou lodi. Tato véZ byla zvySena o 4 poschodi a stala se tak vyraznou, zdaleka
viditelnou dominantou krajiny. Rovnéz byla opatiena ochozem, trojnasobnou renesanc¢ni
bani a byla zrekonstruovana stiecha kostela (Pojsl, 1990, str. 91.). Zaroven byl kostel
podepien velkym opémym obloukem. Rovnéz bylo pfikro¢eno k tpravé vychodni
skupiny budov klaStera, ve které dosud mniSi bydleli a ktera jejich potfebam

nedostacovala.
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Obr. 8 Pohled na klaster — klaSterni dvir vznikl za opata Ekarda.

Rovnéz zde vznikl klasterni dvir. Tyto stavby vSak mohly byt financovany z vynosu
klasterniho hospodafstvi pouze jeho malou ¢asti, protoze jeho vétSina byla spotfebovana
na zajisténi obzivy konventu a dale na splaceni dluhti predchozich opati. Financni tisen

se opat Ekard snazil fesit udélovanim privilegii klasternim obcim. Za pravidelny plat jim
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propajcoval nova prava, v penézité plnéni rovnéz prevadél nékteré poddanské povinnosti
(proptijcoval obcim napiiklad prava k uzivani klaSternich lest za stanovenych podminek,
osvobozoval poddané od pési a konské roboty apod.) Hlavnim ukolem opata Ekarda vSak
byla reforma vnitiniho klasterniho zivota a zvySeni poc¢tti mnicht z fad vlastniho dorostu.
Diky jeho usili jiz mél klaster v roce 1590 kromé dvou ptivodnich knézi i 10 novych
mnicht, tedy celkem dvandct, takz mohl byt ustanoven fadny konvent. Podatilo se mu
rovnéz zavést piisn¢jsi fad a kazen mezi Cleny konventu, coz bylo kladn¢ kvitovano
1 biskupem Pavlovskym. Pfesto vSak jeho usili nevedlo ke snizeni klaSternich dluha,
naopak, v dasledku jeho castych cest, které byly spojeny s jeho ucasti na politickém
moravském zivoté a sjeho pfetrvavajici funkci radce olomouckého biskupa, byly

navyseny az na 20.000 zlatych (Hurt, 1934, 211).

Je tieba si uvédomit, Ze hospodafeni s majetkem nebylo plné v moci klastera, protoze od
konce roku 1510 se stal privilegiem krale Vladislava kralovskym statkem. Z toho plynulo,
ze cesti kralové prakticky zachdzeli s majetkem velehradského klastera jako ze svym a
v dobé potieby jej pouzivali jako zastavu pro ziskani penéznich obnost, jako odménu pro
své vérné nebo (stejné jako od kralovskym mést ) od klastera vymahali rizné piispévky
a pujcky. Vyzadovali po ném rovnéz, aby poskytoval dozivotni zaopatieni vyslouzilym
kralovskym ufednikim, a to bud’ formou pfijetim do klastera a nalezitou péci o n€j nebo

poskytnutim dostate¢nych prostiedkil pro jejich Zivobyti (Hurt, 1934, 212-214).

Tato situace velice pfitizila velehradskému klasteru v dobé tureckych valek (2. pol. 16.
stoleti), kdy jiZ cisaf vycerpal vSechny zdroje finan¢ni podpory a dvorska komora hledala
vychodisko v odprodeji kl4sternich statkil. I pfes odpor tehdejsiho opata Skardonia a
snahy papeZzského nuncia byla Karlovi z LichnStejna cisafem odprodana ves Pfitluky.
Velehradsky klaster (spolu s klaSterem Koruna, ktery byl postizen prodejem mésta
Hustopece a vsi Starovic a Starovi¢ek) se rozhodl vynutit si v roce 1602 vydani vsi soudni
cestou. Karel z Lichtenstejna vSak pfipomenul cisafi klauzuli kupni smlouvy, podle které
byl cisat povinen predat statky bez vSech zdvazka s tim, Ze pokud by tak neucinil, mohl
by LichnStejn postavit cisafe pred zemsky soud, coz by pro cisaisky dviir melo neblahé
nasledky. Proto se dviir rozhodl fesit situaci dohodou. Snahy o dohodu, ¢asto i za pouziti
natlaku, trvaly nékolik let, navrhy dvora odmitl podpofit i papez, vztahy mezi stranami
se priostfovaly a zdalo se, Ze soud je nevyhnutelny. V posledni verzi dohody, kterou
odsouhlasil panovnik, papez i moravsti stavové, mély statky zlstat statky v majetku Karla

z LichnStejna a jeho bratrii dokud nevymie jejich rod po meci, méli vSak kazdorocné za
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jejich uzivani klastertim platit 4.000 zl dohromady. Smlouva vSak nebyla ve stanovené
lhaté podepsana. Cely spor byl ukoncen az v roce 1617, a to smlouvou, ve které bylo
uznano vlastnické pravo klasterti k témto statkiim a Lichnstejnové je méli pouze uzivat
za uplatu 5.000 zl. rocné, pricemz klasteru Koruna byl piiznan podil 3153 zlatych a 4

grose, velehradskému klasteru pak 1846 zlatych a 26 grost (Hurt, 1934, str. 215-229).

V pribéhu tohoto majetkového sporu zesnul opat Skardonius a ve funkci jej nahradil opat
Ondfej Hortensius (v roce 1606). Ten si ve své funkci hospodaisky vedl zdatn€. Po svém
predchiidci prevzal statky v nedobrém stavu, navic poskozené vpadem Bockajovci v roce
1605) a s dluhem 26.000 zI., pficemz klaSterni hotovost ¢inila pouze 1.000 zI. Béhem
osmi let své funkce snizil dluh na 18.000 zl. a nashromdzdil kapital ve vysi 19.000 zl.
(Hurt, 1934, 231). I ptes své nepopiratelné hospodaiské dovednosti byl vSak v roce 1614
zbaven svého ufadu i hodnosti, a to z divodu zapleteni se do vrazdy jisté Zeny, kterou

méli otravit jeho sluzebnici, a byl odvezen do vézeni ve zbraslavském klastete.

Novym opatem se stal Michal Cuculus, jenz vSak zemfiel v roce 1619 a sprava klastera
pfesla pod dva administratory, pficemz od srpna 1619 jiz je jako administrator
pfipomindn pouze jeden, a to zbraslavsky pievor Jan Vencelius z Nesvic. Tento
administrator obdrzel spravu klastera v dobé ¢eského stavovského povstani, kdy cirkev
ztratila svllj vliv v zemskych institucich (moravsky zemsky sném se radikalizoval
v kvétnu 1619 a Morava se tak ptipojila k povstani) a dochazelo ke konfiskaci movitého
1 nemovitého majetku cirkvi dle usneseni moravského snému ze 7. 8. 1619. Jan Vencelius
byl z divodu podezieni, Ze chce ze zemé& vyvézt movity majetek klastera zadrZzen
a uvéznén a majetek klastera byl zkonfiskovan a v prvni poloviné roku 1620 rozprodan.
Klaster a 7 vsi koupila AlZzbéta Kotvrdovska z Olesni€¢ky a na Buchlové, vdova po Jifim
Zikmundu ze Zastiizl, které touto koupi vznikla povinnost vydrZzovat ¢leny zruSen¢ho
klastera az do jejich smrti. Ostatni velehradské osady pak byly prodany celkem mezi
4 dalsi majitele. Zruseni klaStera netrvalo dlouho a po bitvé na Bilé hote a rekatolizaci
¢eskych a moravskych zemi doSlo k jeho obnoveni. Z vézeni byl rovnéz po 10 mésicich
propustén Jan Vencelius a v lednu 1621 se opét ujal vedeni klastera. Zapocal tizeni
o ziskani nadhrad za movité statky, které byly klaSteru v dob€ zcizeny, a také o nahrad za
usly zisk z majetku, ktery uzivali docasni vlastnici. Toto vymahéani nédhrad bylo vSak
velmi komplikované — néktefi z dotCenych byli pro Gcast na rebeliich uvéznéni, jini
nem¢éli dostatek prostredki, takze i1 pfes intervence u cisafe Ferdinanda II. a kardindla

Ditrich$tejna nebyly ndhrady v plné vysi vyplaceny, klasteru nebyla uhrazena ani skoda,
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kterou utrpél zabavenim hotovosti a cennosti. V této situaci bylo hospodafstvi klastera
v néslednych letech postupné decimovano jak najezdy Valacht (1621, 1622, 1626), tak
vpadem sedmihradského vojska Bethelena Gabora v roce 1623. To tomto vpadu ziistaly
z klastera pouze ruiny a mnisi pii kvapném tutéku zachranili jen nékolik malo cennosti.
Béhem tfitydenniho pobytu téchto vojsk na velehradském tzemi bylo znic¢eno i mnozstvi
statki a do zajeti byla odvlecena i podstatna ¢ast poddanych, takze hospodareni bylo

témer nemozné.

Vsechny tyto skuteCnosti a pocit bezmoci vedly nakonec v roce 1628 k Venceliové
rezignaci. Bezprostfedné poté byl opatem klastera zvolen Jan Greifenfels z Pilsenburku

(Hurt, 1934, s. 230-251).

6.3 Od roku 1628 po zruseni klastera

Nastupem opata Grienfelfelse, ktery vynikal svymi hospodaiskymi schopnosti, po¢ina
kone¢né doba hospodaiského 1 duchovniho riistu klastera. V dobég, ve které se Grienfelfels
své funkce ujimal, byl stav klastera velmi Spatny. Budovy byly polorozboiené a z velké
¢asti pusté, poddanské grunty byly zni¢ené a dvory a budovy pied branou klaster
vypalené. Finance klaStera byly ve Spatném stavu kvili znaénému poklesu klasternich
pfijml zejména z diivodi zpustnuti gruntl a statkl v disledku nejriznéjsich vale¢nych
najezdl. Ani politicka situace nebyla UpIn€ konsolidovana. Grienfels se, po dlouhém
vahani, rozhodl obnovit konventni budovu vedle velkého kostela, ktera lezela vice nez
200 let v ruindch tak, aby umoznila trvale Zivot vét§imu poctu mnich a odpovidala
potiebam tadovych reguli, pfedtim vSak pfistoupil k zachran€ velkého klasterniho
kostela, na kterém vybudoval novou stfechu a provedl dal$i nezbytné opravy a opatfil
bohosluzebné nacini, které bylo nutné pouzivat k vykonavani bohosluzeb. JiZ tato oprava
byla finan¢né ndkladnd i1 pfesto, Ze ndmezdni silu poskytovali v rdmci svych zavazkl

poddani z kl&sternich statki (Hurt, 1934, 257).

V dobé& nastupu Grienfelfelse do funkce vlastnil klaster na své pid¢ jen 4 dvory, z toho
jeden byl na Opavsku (Bolatice) a druhy na Brnénsku (Brnénské Ivanovice).
V bezprostiednim dosahu klastera byly dvory pouze dva, jeden hned pied jeho branami,
druhy (tzv. Novy), v mistech nyn¢jsi vsi Modra. K témto dvorim vSak nélezely pouze
malé polnosti. Cilem opata se tak stalo zvyseni ptijmu kléastera, a to predevsim rozsifenim

vlastni hospodaiské ¢innosti, zejména ztizovanim novych dvort. Koupil tak v roce 1629
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dvur v PoleSovicich, spolu s lukami, zahradami vinicemi a Dolnim Mlynem v Borsicich.
Tento dvir brzy po jeho zakoupeni piestavél a rozsifil. Dal$im zakoupenym dvorem byl
dvir v Domaning, ktery byl zakoupen a ztizen v letech 1629-1634. Dale se opat snazil

zvysit ptijmy klastera prostfednictvim zvySeni vynosu vinic v BorSicich.

Velkym poc¢inem bylo rozhodnuti vystavét v Nedakonicich, na ramené feky Moravy,
novy mlyn, v mistech, kde jiz kdysi mlyn staval. Velehradsti opati se snazili na tomto
misté¢ vybudovat mlyn jiz né¢kolikrat, ale vzdy byli zastaveni odporem mésta Hradiste
a drzitelt ostrozského panstvi. Grienfenfels se vSak nenechal odradit a po dobrozdani
Sesti mistrd mlynafského cechu z Brna zapocala stavba. Vzhledem k protestim majitelt
okolnich pozemk proti vySce jezu byli z Brna znovu povoldni mistii mlynafi, tentokrat
jiz vpoctu 12, kteti prosli celé povodi Moravy na Uzemi panstvi velehradského
a prohlasili, ze stavbou tohoto mlyna se nikomu nemtize stat Skoda (Hurt, 1934, 261).
Stavba tohoto mlyna byla po stavbé konventu nejvétsi Grienfelfensovym podnikem
a stala 10.000 zlatych. Nicméné spor o vliv mlyna na okolni pozemky a vySku jezu se
mezi klaSterem a hradist’skymi obcany vedl jeste celé dalsi stoleti a byl uzavien az v roce
1741, a to snizenim vySky jezu. Opat také zakladal nové krémy (u klastera a u mlyna
v Nedakonicich). V roce 1638 zakoupil statek Otfechov, ke kterému patfily 2 vsi
(Otechov, Témnice), dale pak dva dvory, dva rybniky, tfi lesiky, panské vinice a mlyn.

Po této koupi mélo velehradské panstvi rozsah 15 osad.

Dalsim zpusobem, jak zvysit klasterni ptijmy, byl obchod. Opat Grienfenfels zacal
obchodovat nejdiive s vinem, pficemz k prodeji nabizel jednak vino z vynosii vlastnich
vinic, dale pak z desatkli poddanych a poté i nutil poddané, aby mu odprodavali vS§echny
volné piebytky svych sklizni. Poté pieSel k obchodovani s obilim a nésledné
1s dobytkem, ktery nakupoval pfedev§im v Uhrach a prodaval zejména na prazskych
trzich. Toto podnikdni bylo zdrojem znaénych pifijml do klasterni podklady. Tento
zpiisob zvySovani piijmu klastera, byt’ byl velice vynosny, vyvijel vSak tlak na poddané,
ktefi se, a to zejména v obci PoleSovice, zacali branit a vysledkem byly 1éta stiZznosti ke
kardindlu Ditrichstejnovi a dalSich sporti, které podkopéavaly vztahy mezi PoleSovicemi

a klasterem.

Z hlediska persondlniho rozsahu €lentt konventu je moZné konstatovat, Ze v roce 1650
mél konvent 21 ¢lent, z toho vSak pouze 7 pobyvalo pifimo na Velehrad¢. Ostatni byli

¢inni v jinych klasterech nebo na klaSternich farach.
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I pfesto, ze se opat Grienfenfels v ramci svych moznosti zaslouzil znacnou mérou
o reorganizaci klasterniho hospodarstvi, jeho snahy a ¢innost byly mnichy velehradského
konventu nedocenény. Zazlivali mu zejména to, ze vénoval pozornost a ¢ast vytézku
velehradského klastera klasteru zbraslavskému a rovnéz nésledné i klasteru zdarskému.
Nerozuméli jeho pohledu, ve kterém vnimal cisterciacké klastery v ceské provincii
(ze svého pohledu generalniho vikate cistercidckého fadu v ¢eskych zemich) jako jednotu
a domnivali se, ze strani zbraslavskému klasteru zejména proto, Ze byl jeho profesem

(Hurt, 1934, s. 252-287).

Zanastupce Grienfenfelse mnisi po jeho smrti zvolili ze svého stiedu Jana Michala Salixe
(do funkce opata nastoupil v dubnu 1650), ktery se jiz za Zivota piedchoziho opata proti
nému vymezoval, jeho postupy a kroky neschvaloval a neuznaval je. Dokonce
nepiiznaval ani Grienfenfelsovy zasluhy o vystavbu konventu. Nicméné v brzké dobé po
jeho uvedeni do funkce byly konventni budovy dostavény a pfedany mnichiim, coz bylo
vniméno jako nutny pfedpoklad obrody fadného fadového Zivota a navyseni poctu ¢lenli
konventu. RovnéZz bylo zapoc€ato v roce 1650 s upravami hlavniho velkého kostela.
Dokoncena byla opatska budova, jejiz vystavba zapocala jiz za opata Grienfefelse a ktera
navazovala na zapadni kfidlo konventu a na jizni stran¢ byla zakon¢ena dvéma vézemi

(Hurt, 1938, 13).

I pfes svou osobni nechut’ dal opat Salix souhlas s opatfenimi na podporu zdarského
klastera a brnénského Zenského cistercidckého klastera, a to vyplacenymi z vynosu
velehradského opatstvi, protoZe stale nebyl generalnim vikarem fadu Martinim fadné
vysvécen a domnival se tak, Ze nema dostatecnou vaznost. Jakmile v8ak k jeho vysvéceni
doslo, vyuzil veSkeré mozZnosti a ptestal uveden¢ klastery podporovat. PIn¢ se zaméfil na
rust velehradského hospodarstvi a jeho intenzita se natolik zvysSila, Ze v roce 1656 jiz bylo
na klasternich dvorech chovano 1800 ovci, pfes 100 krav a v roce 1657 bylo z celkového

poctu 377 gruntd obhospodaiovano, 123 pustych a 15 nove osidlenych (Hurt, 1938, 20).

I ptes kladny vliv na hospodarstvi klastera obliba opata Salixe mezi bratry postupné
upadala, a to zejména pro jeho ctizddost a autokraticky zptsob vedeni klastera, kdy
nedodrzoval podminku tadku, aby se pii vaznych zdleZitostech s konventem radil
a skladal mu také ucty ze své Cinnosti. Salix naptel své usili mimo jiné k znovuobnoveni
uherskych cisterciackych klastert, které bylo vitdno mezi uherskymi biskupy. Diky jeho

kontaktim v Uhrach dochdzelo 1 ke zvySeni poctu velehradskych mnichd. Novici
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vétsinou byli Slovaci, Mad’afi a Chorvati. V roce 1656 jiz bylo v klastete 45 clent

komunity, z toho 30 knézi, 8 kleriki, dva novici a 6 konvrst.

I ptes kladné ptisobeni na hospodaiskou stabilitu a rozvoj velehradského klastera a jeho
statkii mél opat Salix kviali své ctizddosti, mocenskym ambicim a nedostatku
diplomatickych schopnosti mnozstvi konfliktt, a to zejména s vedenim fadu, které vedly
1 pies intervence cisafského dvora az k jeho kone¢né rezignaci (Hurt, 1938, s. 9-72). T¢
predchazelo uplné rozstépeni klasterniho osazenstva na dv¢ strany, provazené mnozstvim
konfliktd. Novym opatem se pak stal vroce 1659 Bartolom¢j Ferreus. Spory, které
provazely konec Salixova opatovani nakonec zpusobily, ze i pies slibné hospodaiské
vysledky v prvnich letech jeho funkce, nebyla situace klastera o moc lepsi, nez kdyz do

ni nastupoval.

Opat Ferreus stal v cele klaStera do roku 1672 a nejenze se mu podatilo utuzit kézen
mnichi, ale podafilo se mu sniZit dluhy klastera, které pti Salixové odchodu €inily 50.000
zl. na 10.000 zl. Tohoto vysledku doséhl jednak Setrnosti a jednak zvySovanim vynosu
klasterniho hospodarstvi, které jest¢ rozsitil o mlyn a dvir v Babicich (Hurt, 1938, 98).
Jeho nastupce Petr Silavecky pokracoval v uspornych opatienich, a to v takové mite, ze
bohuzel ztratil divéru a podporu svych mnichd, kteti byli omezovédni ve svych
duchovnich potfebach. Kvili témto napjatym vztahim mnisi nedokézali ocenit a ni jeho
ptinos pro klaSterni hospodaistvi. V roce 1681 zachvatil klaster pozar, ktery znicil cely
kostel (kromé sakristie) v€etné opatstvi a konventu a budovy pro femeslniky, ktera byla
vystavéna pred klaSterem. S obnovou kldstera bylo zapocato hned v roce 1682. Byla
zahdjena opravou konventu a prelatury, obnova kostela byla zahajena v roce 1684.

Celkova prestavba kostela byla radikalni, doslo ke zméné vysky a délky kostela.

Opat Silavecky zesnul necekané v srpnu 1691 a jeho nastupcem se stal Bernard Kasparek,
ktery byl mnichy obliben. Pod jeho vlivem vzrostl pocet mnichil v roce 1699 na 47 ¢lenti
(bez konvrsi). Bohuzel vSak nevedl klaster pevnou rukou, coz se opét projevilo jak na
upadku vnitini klaSterni kazné, tak 1 hospodarskym poklesem, protoze mnisi, ktefi byli za
Silaveckého vedeni omezovani ve své spotfebé, si pod novym opatem vynahrazovali
pfedchozi roky odfikani. Klaster tak ptiSel o své finan¢ni rezervy a kvili ndkupu panstvi
Velké Heraltice na Opavsku se musel i1 zadluzit. Tato koupé¢ byla pro klaster nevyhodna,
jednak byla kupni cena nadcenéna oproti realné hodnot¢ a navic byla cisafem podminéna

prodejem panstvi Velky Polom. Kromé toho si souc¢asny majitel vyhradil pro sebe a své
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potomky pravo odkoupit toto panstvi zpét, nejednalo se tedy o majetek, se kterym by
mohl klaster zcela voln€ disponovat. Tuto koupi provedl Bernard Kasparek bez védomi
a souhlasu velehradského konventu. Dluhy, které na klaster opat touto koupi uvalil, byly
natolik velké, ze mél klaster potize i s placenim troku a velice jej zasahla rovnéz ptjcka,
kterou byl povinovan na pozadani cisafi (cisaf si vyzadal v roce 1695 pujcku 10.000 zI).
Do dalsich potizi Kasparek dostal klaster tim, Ze v roce 1696 pii zjistovani podkladt pro
stanoveni dan¢ ze sta nepiiznal statu skute¢nou hodnotu klasterniho majetku a neodvedl
tedy dan ve spravné vysi. Pokud by tato skuteCnost byla prokazana, hrozila klasteru
znaénd pokuta, na jejiz zaplaceni nemél prosttedky a byl tak vystaven nebezpeci
neplanovaného a nuceného odprodeje nekterych statka. (Hurt, 1938, s. 98-109). V této
situaci jej zastihla smrt (1699) a novy opat, Floridn Nezorin, se musel s touto situaci
vyrovnat. Vhodnou volbou svych radcii, kdy hospodaiské a pravni zaleZitosti dostal na
starost Engelbert Hermann, ktery piedtim vedl noviciat a zastaval také pozici klasterniho
tajemnika. Tomu se podafilo dosdhnout osvobozujiciho rozsudku ve véci nepfiznani
skutecného klasterniho majetku pfi vymeétovani dané ze sta. Opat Nezorin se ve vécech
hospodatskych drzel praktickych a kiestanskych zasad a vedl si tak dobte, Ze pfi vizitaci
v roce 1723 bylo po pohovorech se vSemi tehdejsimi 63 ¢leny klastera konstatovano, ze
v zalezitostech klastera neni nic, co by vyzadovalo n¢jaké napravy. A to i pies nutnost
napravit Skody po pozaru, ktery vznikl v dobach velkych veder 16. ¢ervence 1719
a poskodil kostel, prelaturu a stary i novy konvent a vydaje na opravy dosahly 70.000 zl.
(Hurt, 1938, 132). DalSi pozar zasdhl klaster v roce 1723, tento zasdhl hospodaiska
staveni, cihelnu, mlyn, palenici a krému, ale nerozsitil se pifimo na klaSterni staveni. Dalsi
nutnosti t¢ doby bylo odvadét panovnikovi rizné dary a dané, aby tak byly saturovany
finan¢ni potieby statu pfi valkach o Spanélské dédictvi a které dosahly vyse az 50.000 zl.
Potfebné bylo rovnéz (jak jiz v historii nékolikrat) zvySeni nakladii na obranu klastera,
coz bylo zplsobené v dobé povstani uherské Slechty proti Habsburkim vpadem
ozbrojenych povstalcli na Moravu. I pfes vSechny uvedené skutec¢nosti dosahl nakonec
opat Nezorin hospodaftsky ptiznivé situace. Jako nové zdroje ptijmu klastera ztidil dvory

v Tucapech a Dolopazich.

Opat Nezorin zesnul v dubnu 1724. Jeho néastupce Josef Maly nedosahoval Nezorinovych
kvalit zejména v oblasti vedeni vnitiniho Zivota klastera, ackoliv po hospodaiské strance

si klaSter nevedl Spatn€ — v roce 1738 mél aspory 70.000 zl. v penézich a 150.000 zlatych
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ve vin€. Za jeho vedeni doslo k dokonceni praci spojenych s vyzdobou kostela a tento byl

2. fijna 1735 slavnostné vysvécen.

Po smrti Josefa Malé¢ho se ujal ufadu opata Antonin Hauck (v roce 1748.) Trpél vSak
srdecni chorobou, kterd mu neumoziiovala se plné vénovat povinnostem klasterniho
opata, coz nebylo pro vedeni klaStera piiznivé. Klaster pfiSel o své uspory v prvnich
pruskych valkach, kdy Prosové zabavili opavské Bolatice. Klaster byll také nucen zaplatit
vale¢né kontribuce pruskému generalu von Marwitzovi, v ¢emz bylo i1 vykupné za opata
Malého, ktery byl na jaie 1742 zajat v Nise Prusy. Klaster tak znovu upadl do dluht, a to
zejména za sedmileté valky, kdy byl nucen poskytnout statu na danich a ptijckach znacné
sumy. V roce 1763 €inilo zadluZeni 268.354 zI. Opat Hauck si byl védom, Ze neni schopen

radn¢ opatstvi vést a tak v roce 1763 ziskal povoleni k rezignaci (Hurt, 1938, s. 112-121).

Jeho néstupcem, a také zaroven posledni opatem klastera, se stal Filip Zuri, kterého v zafi
1763 zvolilo 48 mnichi ze stavajicich 66 (Hurt, 1938, 121). Jeho cilem se stalo pfedevsim
oddluzeni klastera, coz se mu podafilo. Podatilo se mu najit i novy zdroj pfijmu klastera
namisto pfijmi z heraldického panstvi, které byl na zakladé¢ podminek kupni smlouvy
klaster nucen odprodat zpét panu Evzenu z Vrbna. Zurimu se podatilo, po schvaleni

videtiskym dvorem, koupit panstvi vizmberské, které se stalo cennym aktivem.

Prestoze se klaster ptiznive vyvijel, vnitropolitickd situace Rakousko-Uherska a reformy
panovnika Josefa Il vedly ke zruSeni klastera. Takzvanym Sekulariza¢nim dekretem z 12.
ledna 1782 zrusil cisaf Josef II. n€které cirkevni fady, coZ se tykalo zejména téch, které
nevyvijely ¢innost prospéSnou vetejnosti, jako je vzdélavani, provozovani nemocnic,
veédeckou Cinnost apod. Nebyly vSak zruSeny vSechny klastery téchto fadi (z ceskych
cisterciackych zistal zachovan naptiklad zdarsky klaster). Majetek ze zruSenych klastert
ptesel do tzv. naboZenského fondu a mél byt pouzit na stavbu novych kosteld, far a Skol.
O zruSeni velehradského klastera bylo rozhodnuto pravdépodobné proto, Ze jeho majetek
byl v dané dobé& znacny a konsolidovany a rovnéz byl situovéan pobliz mésta Hradisté, kde
sidlil frantiSkansky klaster, jehoz cCinnost byla pro vypomoc v duchovni spravé
postacujici. ZruSeni velehradského klastera nafidil cisaf dne 11. 8. 1784 a provedeni
zrusovaciho aktu probéhlo 27. zati 1784. Mnisi zde meli moznost pobyvat jesté 5 mésict,
ale timto dne skoncil prakticky vliv cistercidického klaStera a jeho hospodafeni na

velehradskou oblast (Hurt, 1938, s. 308-316).
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Obr. 9 Casova osa vyvoje velehradského klastera. Zdroj: prezentace na konferenci Cisterciacka
krajina — Evropské kulturni dédictvi, Velehrad, 1. 3. 2024, autor: Ales Létal

6.4 Shrnuti hospodareni klaStera od roku 1628 po jeho zruSeni

Celkové lze konstatovat, Ze od druhé poloviny 16. stoleti se zakladni klaSterni
hospodartskou zasadou stalo rozsifovani a zakladani novych podniki, vedenych ve vlastni
rezii klastera. Koncem 16. stoleti se také, az na malé vyjimky, klaSterni statky
zkoncentrovaly na panstvi velehradské, které tvofil ujezd, rozkladajici se na pravém
bfehu Moravy v okoli klastera. K této skuping vsi byla v prub¢hu dalSich let pfipojena
pouze ves TucCapy. Se vzdalenéjSich majetkii pak klaSteru zlstala pouze ves Bolatice na
Opavsku, Brnénské Ivanovice a Doloplazy u Olomouce. Na konci doby existence klastera
pak byl jeho majetek obohacen o panstvi vizmberské. V priubéhu 15. stoleti zanikly na
velehradskych statcich prakticky vSechny dvory, z velehradské skupiny zlstal pouze dvir
u klastera. V prvni poloving€ 16. stoleti klaSter byl zfizen novy dvir v misté dnesSni vsi
Modré a zaroven byly rozsifeny polnosti u dvora u klastera. Za opata Grienfelfense byly
ztizeny nové dvory v PoleSovicich a Domaning, za Ferrea pak v Babicich. Posledni dvory
pak vznikly za opata Nazarina, a to v TuCapech a Doloplazich (ten byl nasledné vyménén
za dvir, ziskany koupi statu Otfechov). Ziskanim statku Otfechov se velehradsky klaster
stal i majitelem ofechovského zamku, ktery pak souzil mnichiim jako lazeiiské misto pro

rekreaci a zotaveni, 1éCilo se zde zincCici.
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Rozlohou poli byl nejvétsi dviir v Polesovicich, druhym nejvétsim byl dvir velehradsky.
Zvysovani vynosii bylo dosahovano nejen zvySovanim vymeér poli, ale také i jejich lepSim
obhospodaiovanim. Pé&stovaly se nasledujici komodity: je¢men, pSenice, Zito, oves,
proso, hrach, cocka a konopi. Z zivocisné vyroby se klaster zabyval pfedevSim chovem
ovci, které byly chovany piedevsim v Novém, poleSovském a ofechovském dvore. Chov
dobytka tvotil vyznamnou ¢ast ptijmu klaStera. Méné¢ se datilo rybnikafstvi, a to zejména
pro slabé pfitoky potokil, stékajicich z vychodnich hibett Chiiba. V produkci ryb nebyl
klaster sobéstacny a to ani pfi vyuziti rybolovu na Moravé (rybolovu pro klaster se
vénovali zejména obyvatelé ovce Kostelany) a jejich slepych ramenech, zejména proto,

ze ryby tvofily jediné maso, které bylo mnichiim povoleno.

vvvvvv

klaster uz v dobé predbélohorské, a to v PoleSovicich na hote Mnisce. Dalsi vinice pfibyly
v PoleSovicich, BorSicich a Domaniné v dobé pobé&lohorské. Dale pak klaster ziskal
vinice koupi ofechovského statku. V mensi mife se klaster vénoval také ovocnaistvi,
vyvazel ve formé suseného ovoce zejména jablka, hrusky, broskve, Svestky a dale ofechy.
Ovocnafstvi vSak bylo na neustadlém poklesu. Vyznamnym zdrojem ptijmu klastera bylo
vafeni a prodej piva. Hlavni pivovar byl na Velehrad¢, klaster vSak zfidil pivovary i na
odlehlych statcich v Bolaticich a v Ivanovicich. U pivovari byla ¢asto zfizovana také
palirna. Pro zvySeni prodeje piva klaSter ztfizoval ve vlastni reZii i krémy, v roce 1667 jich
bylo 6 (Velehrad, Nedakonice, Babice, Husténovice, Jalubi, Tupesy), pozdé&ji ptibyl Senk
v Traplicich. Klaster své Senky vétSinou pronajimal. Dilezitym zdrojem piijma pro
klaster byly mlyny. Nejvétsi byl v Nedakonicich, dale pak existoval mlyn nad klaSterem
na Velehradé¢ (Horni mlyn) a tzv. Dolni mlyn pod klasterem. Dva mlyny byly

1 v BorSicich, jeden byl v Babicich a Bolaticich.

Z prumyslovych podnikt vlastnil pak klaster pilu v Nedakonicich, na Velehrad¢, cihelny

na Velehradé€, v PoleSovicich, Babicich a Jalubi a dale podnik na vyrobu potase.

Maly vyznam pro klaster mélo ptivodné drzeni lest, protoZze mnisi meli ke kralovskym
lesim v Chiibech zna¢na prava, jako je t€zba dieva, povoleni lovu, laméani kamene apod.
Kvili témto privilegiim se postupné dostavali do sporu s buchlovskym panstvem, coz
bylo po mnohaletych sporech v roce 1707 vyfeSeno smlouvou, kterou se velehradsky
klaster vzdal vSech svych privilegii ve prospéch tehdejsiho majitele Buchlova a nahradou

za to dostal znacnou ¢ast lest buchlovskych. (Hurt, 1938, 143-159).
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Jak z této kapitoly vyplyva, velehradsky klaster vyvijel svou Cinnost témer 600 let.
Béhem této dlouhé doby byla obdobi, kdy diky své ptiznivé hospodarské situaci se mohl
pln€ vénovat myslence ,,pfetvaret krajinu k obrazu Bozimu* a realizovat ji, byla vsak taky
casové vyznamnd obdobim, kdy svou vladu nad uzemim prakticky uplné ztratil. Po
obdobi prvniho rozvoje (v letech 1204-1421) nasledovalo dlouhé, dvéstéleté obdobi
upadku, které bylo ukonceno az v dobé pobélohorské, po které doslo ke konsolidaci

a hospodarskému vzestupu klastera.

V dobé zruseni velehradského klastera v rdmci sekularizacniho dekretu Josefa 11 bylo
velehradské opatstvi prosperujicim podnikem, jez se svou ¢innosti vyznamné podilel na
utvareni vzhledu a charakteru krajiny. Poziistatky této ¢innosti jsou na mnoha mistech

(n€kde méng, nekde vice) patrny dones a utvareji mistni genius loci.
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7 CISTERCIACKE KLASTERNI KRAJINY

Védomi historické hodnoty cistercidcké krajiny Velehradu, vize vyuziti jejiho potencialu
a také védomi dulezitosti kontinuity pfeddvani informaci o spolecné historii a vyvoji
sdileného prostoru a krajiny, vedla mistni organizace a spolky k hledani moznosti, jak

tyto vize podpofit.

Vhodnou piilezitosti bylo zapojeni se do projektu Cistercian Landscapes connecting
Europe, ktery byl realizovan v ramci vyzvy Leader TNC I a TNC II. Tento projekt
odstartoval 1. listopadu roku 2019. Ustiedni vizi tohoto projektu bylo znovuoziveni sit&
mist, ve kterych v rdmci evropského prostoru plisobil (a nékde dosud ptisobi cisterciacky
fad) a naplnéni jednoho principt fadu Rozmanitost v jednoté - jednota v rozmanitosti.
Koordinatorem celého projektu se stal okres Bamberg (DE), ktery zaroven zastituje
projekt v mezindrodnich organizacich. Okres Bamberg je soucasti cisterciacké krajiny
klastera v Ebrachu, ktery je ,,matkou® vSech klasterii, do tohoto projektu zapojenych. Do
projektu je zapojeno celkem 17 klasterd z 5 zemi (Spolkové republika Némecko, Ceské
republika, Rakouskd republika, Slovinskd republika a Polska republika). Jednad se
o klastery Ebrach, Bronnbach, Maulbronn, Altebberg, Loccum, Pforte, Langheim,
Waldsassen (DE), Wagrowiec (PL), Zwettl, Rein (A), Sti¢na, Kostanjevica na Krki (SLO)
a Plasy, Vyssi Brod, Zd’ar nad Sazavou a Velehrad (CZ).

=6 CISTERSCAPES
"‘ connecting Europe

Obr. 10 Logo projektu Cistercian Landscapes connecting Europe
Zdroj: https://cisterscapes.eu/en/

Hlavnim cilem tohoto projektu je ziskdni znacky Evropské dédictvi (EHL — European

Heritage Label), coz je mezinarodni ornaceni udélované Evropskou unii tém pamatkam,
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budovam, muzeim, archiviim, dokumentiim nebo udalostem, které jsou povazovany za

milniky pfi vytvafeni dnesni Evropy.

Vramci ptipravy projektu bylo nutno (kromé splnéni dalSich kritérii) provést
inventarizaci stavajicich prvki jednotlivych cisterciackych krajin a jejich katalogizace

a vytvoreni databaze.

Kompletni zaddost o udéleni znacky EHL byla Evropské komisi ptedlozena 1. bfezna

2022.

V ramci tohoto projektu byla rovnéZ v roce 2022 oteviena mezinarodni turisticka trasa —
Cisterciacka cesta. Tato trasa méti cca 5000 km a vede 6 zemémi. Spojuje 17 klasternich
krajin v ramci sité Cisterciascapes a konc¢i v burgundském Citeaux, kolébce fadu, kde se
vSichni opati jednou ro¢n€ schéazeli na generdlni kapitule. Tato cesta vede po jiZ
stavajicich turistickych trasach, v pfipad¢ potieby jsou v krajiné k dilezitym prvkim
vedeny malé odbocky. Tato filozofie vychéazi z principu ekologického hospodareni
s krajinou a tedy maximalizaci vyuziti jiz stavajici struktury, misto budovani struktury

nove.

ZisterzienserWeg

2. Streckenidee
(nach Diskussion)

Zentrallinie
Zugang von Stden
mae @==p Zugang von Norden

AT '3

Obr. 11 Cisterciacka cesta (mapa). Zdroj: https://cisterscapes.eu/wandern/#info
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V ramci projektu jsou rovnéz organizovany konference, setkavani, propagacni akce pro

vetejnost — a to jak na narodni, tak mezinarodni tirovni.

Za Ceskou republiku v ramci tohoto projektu vystupuje spolek Cisterciacké krajiny, z. s.

CISTERCIACKE
KLASTERNI KRAJINY

Obr. 12 Logo Cisterciacké klasterni krajiny pro Ceskou republiku.
Zdroj: https://www.cisterciackekrajiny.cz/

Cisterciackou krajinu Velehradu pak v této siti reprezentuje ve spolupraci s ostatnimi
subjekty a za podpory Zlinského kraje MAS Buchlov, z.s. V ramci popularizace
cisterciacké krajiny Velehradu byly napiiklad v roce 2022 zorganizovany dva terénni
workshopy Na kole vinohrady — po stopdch cisterciakii, dale konference Dédictvi
cisterciacké klasterni krajiny Velehrad (2022), workshop Inventarizace krajiny (2022),
workshop aplikované zazZitkové pedagogiky — Cistercidcky rad. Déle byly zpracovany
propagacni materialy s tématikou cisterciacké krajiny a pracovni listy pro déti s touto
tématikou. V bfeznu 2024 byla v PoleSovicich a na Velehradé€ zorganizovana dvoudenni

konference Cisterciackad krajina — evropské kulturni dédictvi.

Diky neunavnym aktivitdm vSech, ktefi jsou do projektu zapojeni a ktefi se zaslouZili o
splnéni vSech potfebach podminek, v€etné vybudovani databdze prvka cistercidcké
krajiny napfi¢ vSemi zucastnénymi partnery, 1ze konstatovat, ze v dubnu 2024 evropska
komise rozhodla o tom, Zze projekt Cisterscapes — Cistercian Landscapes Connecting
Europe oznaceni European Heritage Label obdrzel, coZ je mozné vnimat jako vyznamny

uspéch, ale také jako zédvazek do budoucna.
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Obr. 13 Logo Evropské kulturni dédictvi
Zdroj: https://culture.ec.europa.eu/cultural-heritage/initiatives-and-success-stories/european-
heritage-label/european-heritage-label-communication-toolbox
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8 CESTOVNIRUCH JAKO MQZNOST POSILENI
PERCEPCE CISTERCIACKE KRAJINY

Jednou z moznosti rozSifovani povédomi o cisterciacké krajiné je vyuziti cestovniho

ruchu.

Cestovnim ruchem je rozsdhly komplex aktivit mnoha subjektt. Aktivity cestovniho
ruchu v dané lokalité se téméf vzdy dotykaji zivota mistnich obyvatel a kladou naroky na

mistni infrastrukturu, ¢asto jsou i se zivotem obyvatel dan¢ destinace pifimo spojené.

AIEST (Mezinarodni sdruzeni védeckych pracovnikl v cestovnim ruchu - Association
Internationale d’Experts Scientifiques du Tourisme) definuje cestovni ruch jako soubor
vztahil a jevil, které vyplyvaji z cestovani a pobytu osob, pokud s pobytem neni spojeno

trvalé usazeni a vykonavani vydélecné ¢innosti (Galvasova a kol., 2008).

Turisticky ruch jako takovy muzeme kategorizovat na zdkladé nejriiznéjSich hledisek,

a to:

a) dle mista realizace ve vztahu k danému statu;

b) dle piivodu ucastnikil ve vztahu k danému stétu;
c¢) dle vztahu k platebni bilanci daného statu;

d) dle poctu ucastniki;

e) dle délky trvani;

f) dle zpisobu zabezpeceni pribéhu;

g) dle zpisobu financovani;

h) dle pfevahy mista pobytu;

1) dle véku ucastniki.

Z hlediska aktualniho stavu zajmového Uzemi, ktery vyplyvéa z niZze uvedené analyzy,
jsou vystupy této prace cileny prevdzné na ad a) vnitini cestovni ruch, ad b) domaci
cestovni ruch, ad d) individualni a kolektivni cestovni ruch, ad e) kratkodoby cestovni
ruch (max. 3 pfenocovani), ad f) neorganizovany cestovni ruch, ad g) volny (komer¢ni

cestovni ruch), ad h) venkovsky cestovni ruch, ad 1) nespecifikovano.

Z hlediska forem cestovniho ruchu je mozné v zdjmové oblasti specifikovat zejména

nasledujici typy:
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- rekreacni;

kulturni;

spolecensky orientovany;

sportovni (tyka se prevazné pési turistiky a cykloturistiky).

Z hlediska typu cestovniho ruchu miizeme hovofit predev§im o cestovnim ruchu

poznavacim, venkovském a rekreacnim (Galvasova a kol., 2008).

Predpoklada se, ze vzhledem k mezinarodnimu rozméru projektu Cistercidacke krajiny -
Cistercian Landscapes connecting Europe a ziskani oznaceni European Heritage Label
budou v budoucnu realizovany i aktivity, zaméfené na podporu mezinarodniho

cestovniho ruchu.

K zakladnim charakteristikdm pii realizaci cestovniho ruchu patii prolindni se z4jmu
jednotlivych skupin (aktérii cestovniho ruchu) v daném tzemi. Zikladem uspésného
zvladnuti rozvoje turistického ruchu v dané destinaci tak patii zakladni pravidlo
destina¢niho managementu, a to pravidlo 3K — kooperace, komunikace a koordinace

(Holesinska, 2012).

Je tedy nutno, aby spolu komunikovali a zvolili jednotnou strategii v§ichni zdkladni aktéti
cestovniho ruchu. Jako kliCovi aktéfi cestovniho ruchu jsou vnimany nasledujici 4

skupiny:

vetejny sektor;

soukromy sektor;

dobrovolny sektor;

mistni obyvatelé.

Kuspésnému zvySeni vnimani prostoru velehradského klasterniho ujezdu jako
cisterciacké krajiny se vSemi jejimi atributy a moznostmi je nutna spoluprace vsech aktért
cestovniho ruchu v regionu. Je také nutné, aby tito kli¢ovi aktéfi obdrzeli informace o
atributech cistercidcké krajiny, o moznostech vyuziti jejiho potencidlu ve sviij prospéch.
Z vyse uvedenych diavodil byla v radmci této diplomové prace provedena specifikace
téchto aktérti a jejich analyza a navrzena komunikacni strategie, jejiz cilem je spolupréace

a koordinace pii zvyseni percepce zajmového uzemi v turistickém ruchu.
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9 ANALYZA KLICOVYCH AKTERU CESTOVNIHO

RUCHU V ZAJMOVEM UZEMI

9.1 Verejny sektor v zajmovém tizemi

Vefejnym sektorem jsou minény organy statni spravy a samospravy, z hlediska

turistického ruchu se jedna pfedevSim o Uzemni samospravu. Ta hraje pifi rozvoji

cestovniho ruchu v regionu klicovou ulohu. Zakladnimi izemnimi samospravnymi celky

jsou kraje a obce, v pripad¢ zdjmové oblasti se jednd o Zlinsky kraj a 15 obci

velehradského klasterniho Gjezdu. K t€émto obcim bylo v ramci analyzy piifazeno i mésto

Uherské Hradiste, které je vniméno jako vyznamny Cinitel turistického ruchu v regionu.

Jedna se zaroven o obec s rozSifenou pusobnosti, pod niz vSechny obce velehradského

klasterniho Ujezdu spadaji. Mésto Uherské HradiSt¢ ma tedy moZnost vyuzit nékteré

nastroje pro ovlivnéni turistického ruchu v zdjmové oblasti.

SOORP UHERSKE HRADISTE

k1.1.2023

Jankovice
u Unerskiha
Headigsd

Jankovice

tribrnice

Stbinie
J u Uherskéio
Osvstimany|MedloviEEy =I5
Hoste] W

Kunavioe
u Uhersicgho Hragis

Spravni obvod obce
s poveérenym ocbecnim Gfadem

[ staré Mésto
[ Unerské Hradiste
[ Unersky Ostroh

. Ostrozskal
Chrioe | Nova Ves

Uhersky Ostroh
"Uharsky Ostrot
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N/ katastraini azemi

Ostrazske Predmest
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Obr. 14 Administrativni mapa spravniho obvodu ORP Uherské Hradiste.
Zdroj: https://www.czso.cz/csu/xz/administrativni-mapy-spravnich-obvodu-orp
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9.2 Soukromy sektor v zajmovém uzemi

Jako soukromy sektor v oblasti cestovniho ruchu je mozné vnimat predevSim firmy
a podnikatele, jejichz ¢innost piimo souvisi s cestovnim ruchem. Jedna se tedy zejména
o subjekty, poskytujici ubytovani, stravovaci a pohostinské sluzby, dopravni sluzby,
pravodcovskou cinnost, ¢innost cestovnich kanceldii a zajistujici dalsi sluzby pro
cestovni ruch (napiiklad ptj¢ovny kol a dalsi). Druhotné (zajisténim produktii nebo
sluzeb pro podnikatele a firmy, ptsobici v cestovnim ruchu) vstupuji do této oblasti i dalsi
soukromi &initelé. V ramci tohoto sektoru v kazdé obci piisobi firem nebo OSVC né&kolik,
viz tabulka niZe. Jedna se ptedev§im o subjekty, poskytujici stravovaci a pohostinské

sluzby a sluzby ubytovaci.

9.3 Dobrovolny sektor

V ramci dobrovolného sektoru hovoiime ptedevsim o spolcich a zajmovych sdruzenich.
Také ony mohou v ramci své ¢innosti podporovat provadét nebo podporovat aktivity,
které propaguji nckteré specifické rysy regionu nebo odkazuji k jeho vyznamnym

kulturnim a historickym atributim a odkazim.

9.4 Obyyvatelstvo

Z pohledu mnoZnosti ovlivnéni cestovniho ruchu (zejména regionalniho) se jedna o
klicovy atribut. Vztah obyvatel k hodnotdm regionu a k jeho navstévnikiim je zcela
zasadni, vyrazné ovliviluje atmosféru konkrétniho mista. Obyvatel¢ jako jednotlivé
subjekty zaroven vstupuji do organizaci dobrovolného sektoru, jsou soucasti sektoru
soukromého (at’ uz jako mistni podnikatelé nebo zaméstnanci firem) a v rdmci svého
volebniho prava, vyuziti principli participativniho rozpoc¢tu a dal§ich mechanism mohou
vyrazné ovlivnit priority a aktivity obce. Samoziejmé mohou vytvaret nova dobrovolna

sdruZeni, kterd mohou mit zamé&feni na prezentaci obce a regionu.
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9.5 Analyza klicovych aktéri cestovniho ruchu v regionu a jejich
vztahu k fenoménu cisterciacké krajiny

Zlinsky kraj jako vyss§i izemné samospravni celek pro zajmovou oblast vnima cestovni
ruch jako jednu ze svych klicovych oblasti. Této problematice je vénovano nékolik
zakladnich strategickych dokumentt Zlinského kraje. Jako vychozi dokument je mozno
zminit Strategii rozvoje Zlinského kraje 2030 (Zlinsky kraj, 2019). V ramci SWOT
analyzy jsou mezi silnymi strankami zdliraznény zejména tyto body, tykajici se

cestovniho ruchu:

- v soucasnosti jiz dostatena nabidka hromadnych ubytovacich zafizeni ve
Zlinském kraji;
- narust celkové délky cyklostezek na tizemi Zlinského kraje a jejich propojovani

do souvislych useki.

Ve specifickych cilech a prioritnich oblastech Pilife 1., prioritni oblasti 1.1.4 Podpora
podnikani a rozvoje v odvétvi cestovniho ruchu jsou pak definovana typova opatieni pro
tuto oblast. Zastitujici organizaci pro cestovni ruch ve Zlinském kraji je Centrala
cestovniho ruchu Vychodni Moravy o.p.s. Byla zalozena v roce 2007 Zlinskym krajem a
jejim poslanim je napomoci ekonomickému rozvoji kraje a zaméstnanosti, zvysit
navstévnost kraje v jeho jednotlivych turistickych oblastech, vytvaret sit’ partnerstvi
v sektoru cestovniho ruchu. Centradla koordinuje rozvoj, propagaci a prezentaci
cestovniho ruchu v turistickém regionu Vychodni Morava, ktery geograficky pokryva
uzemi Zlinského kraje, a zaméfuje se na maximalni vyuziti turistického potencidlu izemi.

(CCRMV, o.p.s). Spravuje turisticky portal https://www.vychodni-morava.cz/.

Cestovnimu ruchu jako takovému je pak vénovan samostatny strategicky dokument

Koncepce rozvoje cestovniho ruchu Zlinského kraje na obdobi 2020-2023.

V ramci téchto zdkladnich koncepcénich dokumenti a jejich opatfeni vSak nikde neni
zminovan fenomén cisterciacké krajiny, regionaln¢ je zdUraziiovan vyznam
Cyrilometodé¢jské stezky, a to i ptesto, Ze projekt byl ¢astecné podpoten Zlinskym krajem
z Fondu Zlinského kraje, v sekci Kultura, program na podporu odborné c¢innosti
v pamatkové péci. Tato situace nastala pravdépodobné z divodu, ze v dobé pfipravy
a aktualizace téchto koncepcnich dokumentt byl projekt Cisterciacke krajiny - Cistercian

Landscapes connecting Europe ve své ranné fazi, nebylo ani jisté, zda se podafi naplnit
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podminky zadosti o ziskani oznaceni European Heritage Label a samozfejmé ani to, zda

bude zadost Gspésna a ocenéni udéleno.

Na zékladé pozadavkl ve vySe zminéné koncepci byla v roce 2021 zpracovana studie
Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu a jeho vyuziti ve Zlinskéem kraji (Zlinsky kraj,
2021). V ramci hodnoceni atraktivit jednotlivych ORP Zlinského kraje bylo v této studii
konstatovano, ze ORP Uherské Hradisté dosahuje nejvyssi stupné atraktivity (z riznych

uhlt pohledu hodnoceni obsazuje bud’ prvni, nebo druhé misto zebiicka).

Obec s rozsitenou plusobnosti Uherské Hradisté si je védoma své role v regionu a ma
zpracovany piislusné strategické materidly, jednim znich je 1 Koncepce rozvoje
cestovniho ruchu, kterd vychazi ze zdkona ¢.128/2000 Sb. o obcich, na jehoz zaklad¢ byla
obcim, respektive svazkim obci, svéfena do samostatné plisobnosti na svém uzemi
moznost rozvoje cestovniho ruchu. Tako koncepce zajiStuje soulad s nafizenym
dokumentem, tj. Koncepci rozvoje cestovniho ruchu Zlinského kraje na obdobi 2020-
2023. V seznamu narodnich kulturnich pamatek v ORP Uherské Hradisté¢ je zminén
cisterciacky klaster Velehrad, nicméné zejména jako hlavni centrum Cyrilometodéjské
poutni stezky, zatimco vazba na cistercidckou krajinu neni zmiflovdna. Z hlediska
provedenych analyz a dotaznikovych Setteni, které byly v rdmci pfipravy této koncepce
realizovany, vyplyva, ze u navstévniki Uherského Hradisté je Velehrad na 2. misté
z hlediska mist/atraktivit v okoli Uherského Hradist¢ (na prvnim misté je to hrad
Buchlov), coZ znamend, Ze je jednim z hlavnich turistickych cili v ORP Uherské

Hradisté.

Po analyze vyse zminénych strategii a dokumenttli, véetné Strategie ¢innosti Centraly
cestovniho ruchu Vychodni Moravy 2022-2024, 1ze konstatovat, Ze velehradsky klaSter
je ve vSech zminovan jako vyznamna kulturni paméatka regionu, je vSak akcentovan objet
jako takovy (stavba klaStera a kostela) a jako soucast Cyrilometodéjské poutni stezky,
ktera je jako jeden z vyznamnych atributli cestovniho ruchu v regionu propagovana.
Fenomén cisterciacké krajiny jako takovy ani projekt Cistercian Landscapes connecting
Europe a jeho potencial neni nikde zmiflovan, a to ani v Casti Prilezitosti ve SWOT

analyzach, které jsou soucasti strategickych dokument.

Dale byla provedena analyza, kterd byla zaméfena na obce velehradského klasterniho
ujezdu, ke kterym byly pfidany obce Staré¢ Mésto a Buchlov, které bezprostiedné s oblasti

ujezdu souvisi a které jsou leadry MAS Buchlov, z. s. a MAS Staroméstsko, z.s.
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a Mikroregionu Buchlov a Mikroregionu Staroméstsko, na jejichz uzemi jako zastupct
dobrovolného sektoru, ktefi maji za ukol na rozvoji regioni se podilet, se obce

velehradského klasterniho tjezdu nachazeji.

V ramci této analyzy bylo zkoumano, zda se obce hlasi k vlivu cistercidckého klastera na
jejich vyvoj (analyza informaci o historii na webovych strankach obci), dale zda maji
zpracovany dokumenty rozvoje obce a pokud ano, zda jsou v nich zminén jako potencial
cisterciacké krajiny, pfipadn€ zda jsou v nich aktualné opatieni, kterd by se dala pro
propagaci cisterciacké krajiny vyuzit, zda v obci plsobi z4jmova sdruzeni a spolky
a kolik, zda je v obci ZS a MS a zda jsou v obci poskytovany ubytovaci a stravovaci
sluzby. Spolupréci se vzdélavacimi subjekty a z4jmovymi sdruzenimi a spolky je mozné

vyuzit pti tvorbé koncepce zvyseni percepce cisterciacké krajiny.

Rovnéz byla v ramci této analyzy zkoumana skutecnost, zda jsou na izemi obce dostupna
stravovaci a ubytovaci zafizeni, které by mohli navstévnici regionu vyuZit. V pozndmce
je uvedeno — pokud to z analyzy vyplynulo, zda mé obec né&jaké preference, které by

mohly byt vztazeny k cestovnimu ruchu.

Jako zdroje této analyzy byly pouzity webové stranky obci, prizkum v terénu, seznam

hromadnych ubytovacich zatizeni CSU, mistni znalost, rozhovory se starosty.
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Tab. 1 Analyza potencialu percepce cisterciacké krajiny v obcich
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Babice ano ano ne 10 A/A 5 1
BorSice ne ano ne 7 A/A 4 2 [0Zv0)
cyklostezek
zaméfeni na
10 zamek
Buchlovice ne ne ne , A/A 5 4 Buchlovice
vice
a hrad
Buchlov
Jalubi ano ano ne 5 A/A 2 0 T0ZVO)
cyklostezek
Kostelany ano Ne ne 6 N/A 2 1
Modra ano ano ne 7 N/N 2 2 [0Zv0)
cyklostezek
Nedakonice ano ne ne 10 A/A 5 2
Orechov ano ne ne 9 A/A 3 1
Polesovice ano ne ne 7 A/A 1 2 vinne
sklepy
Salas§ ano ano ne 4 N/N 3 4
cyklostezky
Staré Mésto | ano ano ne | hodn& | A/A+SS 15 11 | Cyrilome-
tod¢jska
stezka
. motorkarské
Traplice ne ne ne 7 A/A 0 0 Kluby
v roZvoj
Tucapy ano ano ne 4 N/N 1 1 cyklostezek
folklor,
Tupesy ano ano ne 13 A/A 1 2 tupeské
keramika
Viazany ne ne ne 4 N/A 0 0
Velehrad ano ano ano 9 A/A+SS 2 6
Zlechov ano ano ne A/A 3 2 budovan
cyklostezek

Zdroj: vlastni analyza
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Z ptedchozi analyzy vyplyva, Ze byt’ obce velehradského klasterniho ujezdu minimélné
ve své historii uvadéji svou spjatost s velehradskym klasternim opatstvim, v soucasnosti
pro né téma cistercidckého odkazu neni nosné. Nékteré obce se v rdmci svého zaméteni
soustied’uji na jinou turisticky atraktivni problematiku (Buchlovice — hrad Buchlov,
zamek Buchlovice, Tupesy — folklor, tupeska keramika, PoleSovice — vinafstvi), vétSina
z nich se v8ak v ramci cestovniho ruchu zajima o problematiku cyklostezek, mnohé maji

jejich udrzbu a zfizovani ve svych planech rozvoje, coz je mozné do budoucna vyuzit.

V zajmovém tzemi plisobi dvé mistni akéni skupiny, Buchlov a Staroméstsko, pti¢emz
MAS Buchlov, z.s. byla smluvnim partnerem projektu Cistercian Landscapes connecting
Europe. Zaroven podepsala Memorandum o porozuméni a spolupraci ,,Cisterciacké
krajiny spojujici Evropu* na izemi Ceské republiky, které je uzavieno nad ¢asovy ramec

nominace na ptidéleni peceti EHL.
MAS Staroméstsko se do projektu ani do konceptu cistercidckych krajin nezapojilo.

Vysledkem vySe uvedenych analyz, rozhovorl se starosty regionu a také konzultaci
s pracovnici MAS Buchlov, majici agendu cisterciacké krajiny ve své pracovni naplni je
zjisténi, ze bohuzel povédomi o tomto kulturnim dédictvi je nepatrné. Ani Zlinsky kraj,
ani obce dotéen¢ho uUzemi tento fenomén nereflektuji ve svych strategickych

a rozvojovych dokumentech a planech.

V ramci ptipravy projektu byly zpracovany kvalitni propagacni materidly, které jsou
distribuovany na akcich, pofadanych vramci projektu a rovnéz jsou k dispozici
v turistickém informaénim centru na Velehrad¢, tento zptisob komunikace vSak zcela miji
vySe popsané aktéry cestovniho ruchu, neni tedy Zadouci navrhovat materidly nové.

V ramci feSeni diplomové prace tedy nebyly navrzeny.

Potencial je vSak v rdmci osobnich jednani s kli€ovymi pracovniky Zlinského kraje pro
oblast cestovniho ruchu a rovnéZ s obci s rozsifenou ptisobnosti Uherské Hradiste, ktera

muzZe pro prezentaci poskytnout prostor na pravidelnych setkanich starostit ORP.

Velky potencidl je ve vyuziti spoluprace s matetskymi Skolami a zdkladnimi Skolami
v obcich a také se spolky v obcich v rameci akci, které potadaji. V kazdé obci plisobi
nekolik spolkll, at’ uz se jedna o Sbor dobrovolnych hasict (v kazdé obci), myslivee,
véelate, Cesky svaz zahradkait, folklorni soubory, kluby motorkaia (Tucapy), jejichz

¢lenové jsou zaroven obCany obci a rovnéz se z nich rekrutuji i soukromé podnikajici
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osoby nebo zaméstnanci mistnich firem. Na takto malych obcich tak dochazi k plynulému
propojeni soukromého a dobrovolného sektoru. Pti jednanich s témito subjekty je nutno
podavat informace o cisterciacké krajin€ jako celku, ale vzdy se zaméfit na konkrétni

atributy fenoménu pro danou obec nebo zajmovou skupinu.
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10 POSILENI PERCEPCE CISTERCIACKE KRAJINY V
CYKLOTURISTICE

Vstupni informaci pro navrh cyklotras v zdjmovém uzemi bylo zjiSténi, zda maji
navstévnici o fenoménu cisterciacké krajiny povédomi a pokud ne, zda je pro né tato

informace zajimava.

Pomoci metod kvalitativniho vyzkumu — polostrukturovaného rozhovoru, jsem se snazila
zjistit, zda cyklisté, pohybujici se v oblasti klasterniho Gjezdu, vnimaji krajinu, ve které
se nachazeji, 1 jako vysledek plisobeni cisterciackého tadku. Polostrukturovany rozhovor
byl zvolen na zdkladé prvotniho prizkumu, kdy osloveni potencialni respondenti nejevili
(pravdépodobné pod vlivem toho, zZe si vétSinou od cykloturistiky slibovali relax) ochotu
vyplnovat dotazniky, zato vétSiny byla ochotna si zejména ve skupiné na dané téma jen

tak povidat.

Vyzkum byl provadén v pribéhu tii dnt, a to v soboru 17. 6. 2023, nedéli 25. 6. 2023
a v nedeli 20. 8. 2023, ve vsech tiech dnech bylo zvoleno jako misto vyzkumu stanovisté

na cyklostezkach.

Na tvod rozhovoru byli respondenti seznameni s jeho ufelem — jedna se o zjisténi
povédomi o puisobeni cisterciackého fadu na krajinu velehradského klasterniho ujezdu,
a to pro ucely zpracovani diplomové prace. Respondenti byli dotazani, zda s rozhovorem

souhlasi.
Nasledné¢ s respondenty probéhl rozhovor, ktery byl rozdélen do tii ¢asti.

V prvni ¢asti byla identifikovana skupina respondentli, a to z hlediska poctu c¢lenti
skupiny, jejich v€kového rozpéti, mista trvalého bydlisté ¢lent skupiny (konkrétni obce
byly zjiStovany pouze v piipadé, nachéazelo-li se trvalé bydlisté¢ v okrese Uherské
Hradiste). Dale byly zjistovany divody, pro¢ se ¢lenové dotazované skupiny vénuji
cykloturistice, pficemz jim byly nabidnuty moznosti: sport, rekreace, poznavani,

spolecenské vyziti, doprava, zabava, jiné.

V nésledné ¢asti rozhovoru bylo zji§tovano, zda jsou si védomi pamatek a pozlstatkl
plsobeni cistercidckého fadu v oblasti velehradského klasterniho 0jezdu, a pokud ano,

jakych.
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Na zavér rozhovoru byli respondenti tdzani, zda je tato problematika zajima a zda by na

cv v

Tab. 2 Dotaznikové Setieni 17. 6. 2023

Sobota 17. 6. 2023, PoleSovice, ¢as rozhovora: 10:30-15:30

Misto rozhovort: rozhledna Florianka nad obci PolesSovice, GPS:

17.3263822E, cyklotrasa Bzenecka, 5050.

49.0377989N,
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2 2030 | 11 Uherské |y 1aster ano | rekreace,
Hradiste poznavani
Zlinsky
7 40-55 7/0 Kraj ne ne sport
Kunovice klaster,
4 19-56 2/2 vinice v ano poznavani
Polesovicich
hluboké a
1 32 1 Polesovice podrobné ano rekreace
znalosti
Uherské (x spolecenska
? 25-37 45 Hradisté Klaster ano zalezitost
3 18-19 0/3 Nedakonice klaster ano rekreace
Zlinsky
1 45 1/0 kraj ne ano sport
2 30-35 1/1 Zlinsky klaster ano sport
kraj
] rekreace
15 40-52 8/7 CR klaster ano spolecenska
zalezitost
Uherské
1 61 1/0 Hradite ne ne sport
Okres sport
3 40-45 | 3/0 Uherské Klaster ano port,
oy rekreace
Hradisté
5 3239 | 0/4 Zlinsky Klaster ano poznavatt
kraj sport
2 22-23 1/1 CR ne ano poznavanl
sport

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tab. 3 Dotaznikové Setieni 25. 6. 2023

Nedéle 25. 6. 2023, Modra, ¢as rozhovori: 9:30-13:30
Misto rozhovori: rozcestnik Modra u Konventniho rybnika, GPS: 49.1016250N,
17.4059000E, cyklotrasa 5013, 5150
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22 5 N 2z 2k E % ;E_ 5 5
(=) = = D N 89 r— =
25 = 2 = S 2 > = < S °
= = g Rz S 2% N E =
3 > E < :g I~ 5
— > E] =
klaster,
rybniky,
mlyn na
1 47 1/0 | Velehrad Velehradz, ano doprava
most,
kaplicky
okres kl4ster
4 42-50 2/2 Uherské vinice ano poznavani
Hradisté
19 2654 | 18 | R Klaster | ano | PoZnavani
rekreace
Zlinsky klaster "
5 29-33 0/5 Kraj sklepy ano poznavani
1 37 0/1 Modra klaster ne doprava
4 62-65 | 4/0 ZE;;‘Y klagter ano sport
9 4144 | 9/0 CR Klaster ano sport
rekreace
5 21-63 1/3 CR klaster ano poznavani
rekreace
2 25 0/2 CR klaster ano pozhavani
rekreace
Klaster, rekreace
3 26-29 0/3 Borsice kostel v ano oznani
Borsicich p
6 40-50 | 3/3 lefrljj‘y klaster ano poznévéni

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tab. 4 Dotaznikové Setieni 20. 8. 2023

Nedéle 20. 8. 2023, Velehrad, ¢as rozhovort: 10:00-14:30
Misto rozhovori: pfed informacnim centrem Velehrad, ulice U Lipy, GPS: 49.1048064N,

17.3943836E, cyklotrasa Moravska vinna 5150
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8 19-25 80 | CR Kidster | ano sport
poznavani
Okres klaster
2 35-38 02 Uherské | mlyn ve | ano poznavani
Hradist¢ | Velehradé
Zlinsky klaster oznAvAni
5 39-41 32 | kraj vinice | ano P
. rekreace
rybniky
« klaster oznavani
11 41-53 5/6 CR pivovar ano p
rekreace
statek
3 27-29 3/0 Jalubi klaster ne sport
2 28-29 1/1 | Sala obsdhlé | g pozhavan
znalosti doprava
1 46 1/0 thsky klaster ne relaxace
kraj
1 36 0/1 Velehrad | klaster ano poznavani
2 41-43 1/1 Zlinsky | isster | ano poznavani
kraj rekreace
2 56-58 11 CR klagter | ano poznavant
rekreace
12 42-59 6/6 | CR Klaster | ano rekreace
poznani
4 40 | 5961 |CR Klaster 1 ano rekreace
vinohrady sport
7 5/2 2123 | CR klaster ne zdbava
2 171 43-45 Zhl.lSky klaster ano pozhavant
kraj rekreace
klaster
zamek 0znavani
5 2/3 58-62 Kunovice | Ofechov | ano P
. rekreace
rybniky
mlyn

Zdroj: vlastni vyzkum
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Z vyse uvedenych udaji je ziejmé, ze znalosti navstévnikli — cykloturistlh — tykajici se
pusobeni cisterciackého fadu na krajinu velehradského Gjezdu jsou minimalni, a to i téch,
ktefi maji bydlisté v okrese Uherské Hradisté. VétSina vi pouze o klasteru jako takovém,
pouze mald ¢ast si spojuje cisterciacké ptisobeni i s nékterou hospodaiskou Cinnosti
(vétsSinou se jedna o vinice). Respondenti, ktefi maji o problematice $irsi znalosti, se o ni
sami aktivné zajimaji. 22 z dotazovanych 39 skupin zaroveii uvedlo, Ze jednim z diivodi
jejich cykloturistiky je poznavani ptirody a kulturnich pamatek a pouhych 5 skupin z 39
(4. 13 %) uvedlo, ze je tyto informace nezajimaji (jednalo se pfedev§im o cykloturisty,
kteti preferovali sportovni vykon). Ostatni uvedli, Ze se jim problematika jevi zajimava

a informace by na cyklostezkach uvitali.

Zavérem tohoto prizkumu tedy je skutecnost, ze navrh a realizace cyklostezek
v z4jmovém uzemi muize k posileni vnimani cisterciacké krajiny piispét a navstévniky

regionu je tato aktivita vitana.
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11 NAVRHY CYKLOSTEZEK V ZAJMOVEM UZEMIi

11.1 Obecné charakteristiky navrhi cyklostezek
Jak z predchozich kapitol vyplyva, cykloturistika jako jeden ze zpasobu traveni volného

Casu je ve Zlinském kraji a zdyjmovém uzemi hojné vyuzivana a podporovana. V oblasti
je dostatek stavajicich cyklotras a cyklostezek riznych trovni. Samotné obce v zdjmovém
uzemi povazuji cyklodopravu za dilezitou a budovani nebo udrzbu cyklostezek zahrnuji
do svych strategickych zamért a klic¢ovych aktivit. Z hlediska finan¢niho na tyto investice

vyuzivaji pfedevsim dotace z riznych zdroju.

Navrh cyklostezky a jejich variant vychazi z principt cistercidckého tadu, a to z Setrnosti,
hospodéarnosti a tucty ke krajin¢. Zakladnim vychodiskem je vyuziti stavajicich
cyklostezek a sit¢ cest v krajin¢ tak, aby nemuselo dochdzet k dalSim investicim
a zasahiim do krajiny, zdborim pidy a ni¢enim zelené. Tento princip navazuje i na
filozofii Cistercidcké cesty (viz kapitola Cisterciascape), jez je dlouha 5000 km a rovnéz
vyuziva stavajici turistické trasy. Cisterciacka cesta neni nijak znacena a poutnici pro

orientaci pouzivaji mobilni aplikaci.

V ptipadé navrhované cyklostezky je postupovano obdobné. Vyuzivany jsou stavajici
cyklotrasy, s malymi odbockami k pamétihodnostem v krajing. Pro informaci pfimo
v terénu bude vyuzit informacni systém, ktery byl navrZen pro bavorskou pilotni trasu

Cisterciacké cesty.

e ", WEG DER a
WEG DER %’g ; e :ggeeli?snssn %:_.é -] ZISTERZIENSER %:é
ZISTERZIENSER >

e

Obr. 15 Turisticky informacni systém. Zdroj: https://cisterscapes.eu/wandern/#info
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Jako zékladni barva pro jednotlivé pylony bude pouzita zelend, kterd je barvou
velehradské klasterni krajiny dle designového manuélu pro cisterciacké klasterni krajiny
Ceské republiky (Plasy — zluta, Vy3si Brod — modra, Zd’ar nad Sazavou — &ervend).
Nedilnou soucésti kazdého pylonu budou vzdy nasledujici loga:

- Cisterciacké klasterni krajiny Ceské republiky;

- Cistercian landscapes connecting Europe;

- European Heritage Label.

Ostatni loga budou pfipojeny dle pfislusnych partnerti, kteti se budou na realizaci

informacniho systému podilet.

Dalsi nedilnou souc¢ésti budou minimalné 2 QR kody, jeden odkazujici ptimo na webové

stranky https://cisterscapes.eu/ a druhy na trasu cyklostezky v ptislusné aplikaci.

Déle bude soucasti pylonu mapa s vyznac¢enim oblasti velehradského klasterniho ujezdu
a bodem (informaci), kde se turista zrovna nachéazi. Hlavni informaci pak bude popis
konkrétniho mista a jeho vztahu k velehradskému klasteru a dale popis nékterého

z fenoménu cisterciacké krajiny, ktery je pro dané misto signifikantni a jeho fotografie.

Konkrétni grafické zpracovani jednotlivych pylonu bude realizovano subjektem

s ptisluSnou odbornosti.

Jak bylo vySe zminéno, v rdmci projektu Cistercian Landscapes connecting Europe byla
zpracovana databaze prvku cisterciacké krajiny, kterou za oblast Velehradu zpracoval

RNDr. Ales Létal, Ph.D. (UPOL Olomouc, Pfirodovédecka fakulta, Katedra geografie).

Jedna se o databazi dostupnou na https://cisterscapes.geoway.de/ , kterd v soucasné dobé

obsahuje vice nez 40 jednotlivych prvki, které jsou zpracovany ve standardizovanych

kartach s povinnymi minimalnimi tdaji.

Tyto prvky jsou rozdéleny do nékolika funk¢nich oblasti — zemédélstvi, nabozenstvi,

doprava, osidleni.

ReserSe téchto prvki je rovnéz prilohou v knize Galerie velehradské cisterciacké krajiny

autorti Petra Hudce a AleSe Létala, kde jsou prvky rozdéleny na:

- rezidence, centra hospodartské spravy, fary;
- kostely a kaple;
- hibitovy;
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- kiize, bozi muka, sochy svétci;

- doprava — cesty, hrani¢i a mytné kameny
- provozovny;

- zemedé@lstvi a lesni hospodarstvi;

- asociativni kulturni krajina.

Databaze a vysSe uvedena kniha byly hlavnimi zdroji pro prakticky vystup této diplomové

prace — navrh cyklostezky a informac¢ni materialy pro kli¢ové aktéry turistického ruchu.

Vzhledem k tomu, Ze velikost zdjmového uzemi neni velkd, byly v rdmci prace navrzeny
dvé cyklotrasy. U obou se predpoklada, Ze turisté vyuZiji pro piijezd do regionu
prostiedky vetejné hromadné dopravy, konkrétné dopravy vlakové. Regionem vede jedna
z hlavnich trati Zelezni¢ni sité Ceské republiky, trat’ 330 z Prerova do Bfeclavi a ke
hranici CR/Rakousko, ktera je sougasti 2. tranzitniho koridoru a navazuje na dal§i patetni
trat Zelezniéni sité¢ CR — 001 (Praha — Ostrava). Cetnost spojii je velmi vysoka, ¢astou
soucasti vlakil jsou vozy s misty pro ptepravu kol, z hlediska dopravni obsluznosti pro
cykloturistiku se tedy jedna o vhodnou variantu, ktera cykloturistim umoziuje zejména

v 1. variant€ trasy vyuzit skute¢nosti, ze se nemuseji vracet na vychozi misto trasy.

11.2 Cyklotrasa — varianta 1

Vychozim bodem cyklotrasy je vlakové nadrazi ve Starém Mésté, které lezi na trati 330
(Pterov — Bfeclav). Jedna se o zelezni¢ni uzel, na ktery se rovnéz napojuje trat’ 340 (Brno,
Slavkov u Brna, Kyjov, Veseli na Moraveé, Kunovice zastavka) a trat’ 341 (Vlarsky

prismyk, Bylnice, Ujezdec u Luhacovic, Kunovice).

Celkova délka trasy je 41,4 km, Cas 3:03 hodin. Nejvyssi bod trasy je 356 m. n. m.
u odbocky k rozhledné& Florianka nad PoleSovicemi, nejnizsi bod je pak 175 m. n. m. v cili
— u zelezni¢ni stanice Moravsky Pisek (trat’ 330). Variantné je pak mozno dojet po
mistnich komunikacich k Zelezni¢ni stanici Moravsky Pisek - zastdvka, nebo pokracovat

po Moravskeé vinné do Bzence.

Celkové stoupani trasy je 597 metrti, klesdni 613 m, viz vyskovy profil. Trasa je v tseku
star¢ Mésto — Jalubi — Velehrad vedena po cyklostezce 5050 (Moravska vinnd),

z Velehradu do Tupes po cyklotrase 5150 (varianta Moravské vinné), z Tupes do
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Zlechova po mistnich komunikacich. Ve Zlechové se napojuje na Cyklostezku svatého
Metodéje, po které pokracuje az do BorSic. Tam se prostfednictvim mistnich komunikaci
napojuje na opét na trasu 5050, po které vede do Tucap, kde se na svém 21 km z této
cyklotrasy odpojuje a pokracuje 2,2 km po sinici smérem na Vazany. Po uvedenych 2,2
km se napojuje na cyklostezku Bzeneckou a pokracuje k rozhledné¢ Floridnka nad
Polesovicemi. Odtud pokracuje po Bzenecké cyklostezce smérem k PoleSovicim
a nasledné¢ se na 24,5 km napojuje na Moravskou vinnou cyklotrasu. Po té pokracuje pies
Véazany a Otechov az na sviyj 33,5 kilometr, kde se op€t napojuje na cyklotrasu
Bzeneckou, po které pokracuje nésledujicich 800 m a poté odbocuje doleva na
Moravskou vinnou do Domanina. Z Domanina pokracuje dale po Moravské vinné stezce

az do cile — Zelezni¢ni stanice Moravsky pisek.

V ramci cyklotrasy je planovano celkem Sest informacnich zastaveni.
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Obr. 16 Mapa cyklotrasy — varianta 1. Zdroj: vlastni, s pouzitim mapy.cz
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Obr. 17 Vyskovy profil cyklotrasy — varianta 1. Zdroj: vlastni, s pouzitim mapy.cz

Zastaveni prvni - Jalubi

Kitizovatka cyklotrasy 5050 s polni cestou na 7,9 km trasy. Po cca 200 m polni cestou
doleva je vyhlidkové misto na Jalubi a obec Modré, ke kterému vede zbytek historické

uvozové cesty Jalubi — Modra. V tivozové cesté se nachazi vyklenkova kaple.

Text informacéniho panelu

Ptesny termin zalozeni obce neni znam. Jako majetek klastera je s urCitosti pfipominan
od roku 1265, kdy je o vsi prvni zminka v listinné podobé€. Od té doby patfila obec
klasteru az do jeho zruseni v roce 1784. Obec Jalubi byla s Velehradem spojena obchodni
cestou, o jejimz vyznamu svéd¢ily i mytné kameny. Zachovaly mytny kdmen byl ptivodné
umistén nad obci u zahloubené cesty mezi tratémi Roviny a Zadni dily, v soucasnosti je
ptevezen do centra obce. Pozistatky nékolika starych cest jsou dosud v krajiné zachovany

jako tvozy.

Kostel v Jalubi (stejné jako kostely v BorSicich, PoleSovicich a Spytihnévi) pattil pod
spravu velehradského klaStera. Puvodni, goticky kostel, byl zasvécen Janu Kititeli
a vybudovan v roce 1421. V roce 1421 byl znicen husity, nasledn¢ byl opraven a v roce
zde 1572 byl pochovan velehradsky opat Mikulas IV. Kroner. Kone¢nou podobu ziskal
kostel po barokni ptestavbé v letech 1750-1763, v roce 1764 je vysvétil opat Zuri.
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Dokladem drobnych sakréalnich staveb jako pozistatkli plisobeni cistercidkl v krajin€ je
vyklenkova kapli¢ka pochazejici z obdobi kolem roku 1737, kterd se nachéazi v ivozu

puvodni cesty mezi Jalubim a Velehradem.

Na tizemi obce Jalubi jsou rovnéz dolozeny nékteré hospodarské aktivity mnicht — v roce
1667 zde napriklad stala klasterni kréma, zmifiovana je cihelna, femeslnou tradici v obci

méli hrncifstvi.

Doprovodné fotografie

Obr. 18 Kaplicka pfi staré cesté na Velehrad.
Zdroj: https://www.pamatkovykatalog.cz/kaplicka-12828948

Obr. 19 Jalubi, pohled na obec z vyhlidky v ¢asti kopce Stara hora.
Zdroj: mapy.cz, autor: Vojtéch Jasansky
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Obr. 20 Jalubi, kostel. Zdroj: vlastni

Obr. 21 Jalubi, mytné kameny. Zdroj: vlastni
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Obr. 22 Vyklenkova kaple a stara cesta Jalubi — Velehrad.
Zdroj: https://cisterscapes.geoway.de/element/878/cz
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Zastaveni druhé - Velehrad

Informacni panel bude umistén v aredlu byvalého klasterniho statku (na rohu travnaté
plochy) na nadvoii mezi stdvajicim Velehradskym domem Sv. Cyrila a Metodéje a
soucasnou budovou Zékladni Skoly a Zajmové umélecké Skoly.

V textu infomaéniho panelu bude obrazek Casové osy historického vyvoje klastera,
informace o hlavni filosofii cisterciackého fadu a principech jejich hospodateni, které
budou vychazet z kapitol teoretické €asti prace. Informacni panel nebude zaméten na
historii a stavbu samotné klaSterni budovy, protoZe tomuto fenoménu je v areélu vénovan
dostatek prostoru v ramci jinych informacnich zdrojt.

Jako doprovodné fotografie budou pouzity fotografie upozoriujici na mista, majici vztah
k hospodarské ¢innosti cisterciackého fadu, naptiklad viz niZe.

Zdtraznéna bude zejména komplexnost cisterciackého hospodafstvi a naro€nost pii jeho
organizaci a administraci.

Doprovodné fotografie:

Obr. 23 Dlazdéna cesta v lese Hajek.
zdroj: https://cisterscapes.geoway.de/element/1233/cz

Jednd se o zachovany usek stiedovéké lesni cesty mezi Velehradem a Kostelanami

a Starym Méstem. O jejim vyznamu vypovida zejména to, Ze se jedna o cestu dlazdénou.

70


https://cisterscapes.geoway.de/element/1233/cz

Obr. 22 Horni mlyn. Zdroj: https://cisterscapes.geoway.de/element/1108/cz

Patfil mezi klicové objekty pro fungovani klaStera a hospodaiského dvora na Velehradé
az do zniceni klaStera v roce 1421. PoniCeny objekt byl obnoven po dohod¢ ze dne 24. 6.
1477 manzeli Janem a Zuzanou Kohutkovymi. Mlyny ve vlastnictvi klastera byly
ve vetsing piipadl pronajimany za pevnou ro¢ni rentu s moznosti mleti pro potieby
klastera zdarma. Existence mlyna je nezbytna pro fungovani sobéstacného hospodaistvi.
Pro vlastni provoz mlyna byl vybudovan mlynsky ndhon o délce cca 750 m a akumulaéni

rybnik.
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Obr. 24 Pohled na velehradsky klaster od Konventniho rybnika. Zdroj: vlastni

Rybniky v hospodaistvi klastera nemély tak velky vyznam, jako v jinych cisterciackych
krajinach, pfesto viak soucasné rybniky pod klasterem (Konventni a Zabinec) zaujimaji
pouze jednu Ctvrtinu z plivodni plochy rybnika pod klaSterem. Na Salasce se pod

klasterem nachazely dalsi tii rybniky.

Zastaveni tieti - BorSice

Informacni panel bude umistén pii ptijezdu do obce Borsice po prekroceni mostku pied
Dlouhou feku, a to po pravé strané silnice.

Text informacéniho panelu:

Borsice jsou jednou prvnich 4 vsi, které byly majetkem klastera pti jeho zalozeni.

Byly vyznamnou hospodaiskou soucésti klasterniho jezdu. Na tuzemi BorsSic mnisi
ziidili v obdobi prvniho rozvoje klastera rybnik, klaSteru rovnéz nalezel Dolni mlyn.
Nejvyznamngj§i hospodatskou c¢innosti vSak bylo vinohradnictvi, kdy se casto

predstaveni klastera snazili zvysit ptijmy klaStera zvySenim vynosi z vinic.
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Pod klasterni spravu rovnéz nalezel kostel v BorSicich a fara, kterd byly osidlena

velehradskymi mnichy.

V okoli Borsic se rovnéz nachdzeji dalsi stopy plsobeni cistercidkil, naptiklad v lokalité
Sovin kopie hrani¢niho kamene s vro¢enim 1634, nebo socha sv. Jana Nepomuckého

v trati na Hlozkach.

Doprovodné fotografie:

Obr. 25 Kostel Borsice. Zdroj: vlastni

Obr. 26 Fara Borsice. Zdroj: vlastni
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Obr. 28 socha sv. Jana Nepomuckého v trati na Hlozkach. Zdroj: vlastni
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Obr. 29 Kopie hrani¢niho kamene v lokalité¢ Sovin. Zdroj: vlastni, jezevcik: vlastni

Zastaveni ¢tvrté - PoleSovice

Informacni panel bude umistén u rozhledny Floridnka nad Polesovicemi.

Text informacéniho panelu:

Obec pattila velehradskému klasSteru od jeho zaloZeni a jednalo se o vyznamnou Cast
klasterniho hospodaistvi. V prib¢hu historie byla ves nékolikrat zastavena a znovu zpét
vykoupena, vétSinou vSak byly penize na vykoupeni ziskdny prodejem casti vinic. V obci
byl velky hospodatsky dvur, sypka a hlavni pfijem klastera pfestavovaly vinice na kopci
nad PoleSovicemi. Nejstarsi ndzev dolozené poleSovické vinice je Mniska z roku 1454,
coz doklada, Ze $lo o vinohrad klasterni. Mnisi cistercidckého fadu byli dobfi vinafi.
Bylo znat na urovni vinohradu 1 kvalité vina, o které byl velky z4jem. KlaSter m¢l
dobré styky s proslulou vinafskou oblasti u Klosterneuburku a do PoleSovic se
dostaly odriidy Ryzlinku rynského a Burgundského bilého a nastal velky rozmach
vinafstvi.

Celkova rozloha vinic v dosahla pravdépodobné v PoleSovicich svého maxima v obdobi
kolem roku 1750, kdy ¢inila 126,72 ha. Z dané rozlohy pattilo klasteru cca 46 ha (40
méfic a 2 achtele). Vino predstavovalo cennou komoditu pro vlastni ekonomiku klastera.

Zdrojem vina byly také vinné desatky, které klaster vybiral.
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Pod spravu klastera patfil i kostel Sv. Petra a Pavla s farou, kterd byly osidlena
velehradskymi mnichy. Soucasnd podoba kostela spadd do obdobi velké barokni
prestavby klasterniho komplexu. Vystavén byl v letech 1725-1734 za opata Josefa
Malého. Finan¢ni néklady se pohybovaly kolem 30 000 zI.

Vyznam PoleSovického majetku pro Velehradské opatstvi dokladaji jejich investice.
Nejvetsi grangie opatstvi prinasela velké zisky 1 diky idealnim podminkam pro péstovani
vina. Nezaostavala ani produkce dalSich zemédélskych komodit. Stavba unikatni sypky
v poloviné 18. stoleti stala 70 000,- zI. a byla vice nez 2x vyssi nez vystavba kostela sv.
Petra a Pavla. VySe investice ukazuje na technologickou néaro¢nost stavby a potiebu

skladovani velkého objemu zeméd¢€lskych komodit.

Doprovodné fotografie:

Obr. 30 Vinice nad PoleSovicemi, kostel Sv. Petra a Pavla. Zdroj: zlin.rozhlas.cz
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Obr. 31 Fara Polesovice. Zdroj: vlastni

Obr. 32 Vinice Mnisky nad PoleSovicemi. Zdroj: mapy.cz, autor: Jiti Machan
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Obr. 33 Cisterciacka sypka PoleSovice, dnes prestavéna na obytny dim. Zdroj: vlastni

Obr. 35 Sklepy v byvalé klasterni sypce v PoleSovicich. Zdroj: vlastni
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Zastaveni paté - Ofechov

Informacni panel bude umistén pied zamkem v Ofechové.

Text informacéniho panelu:

V majetku cisterciackého klastera ve Velehrad¢ se ves Ofechov poprvé objevuje v roce
1638, kdy opat Greifenfels zakoupil statek Otfechov, ke kterému patiily 2 vsi (Ofechov,
Témnice, dale pak dva dvory, dva rybniky, tii lesiky, panské vinice a mlyn). V té¢ dobé

jiz zde stal zdmek na misté byvalé tvrze.

V druhém obdobi vlastnictvi vsi, tedy od roku 1717 do zruSeni kléStera, byl zamek
vyuzivan jako letovisko pro feholniky. Je uvadén jako klasterni lazné s lécbou ovci
zin¢ici. Opat Jan Maly nechal nové¢ zafidit interiéry zamku a piestavél nevyhovujici
hospodaisky statek. Nechal také vytesat sochu sv. Jana Nepomuckého, ktera plivodné

stala pred zdmkem.

Koupi ofechovského statku se zdmkem ziskalo velehradské opatstvi dal$i vyznamny
majetek. Statek mél vice podnikl ve vrchnostenské reZii a byl rentabilnéj$i neZ jiné statky.
Krom¢ hmotného zisku mélo vlastnictvi ofechovského statku také jiné vyhody.
Klimatické podminky spolecné s konzumaci zdravi prospéSnych produktii z ovciho mléka
bylo vitanym zpestfenim Zivota feholnikil. Posledni opat klastera, Filip Zuri, mohl zamek

po zruSeni klastera doZivotné uZzivat.
V soucasné dobé jsou do centra Ofechova deponovany hrani¢ni kameny s vro¢enim 1680.

V soucasné budovée, v €. p. 105, byl ziizen klaSterni hostinec, dnes je zde sidlo obecniho

uradu.
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Doprovodné fotografie:

Obr. 35 Zamek Otechov. Zdroj: vlastni

Obr. 36 Budova ¢. p. 105, byvaly klasterni hostinec. Zdroj: vlastni
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Obr. 37 Hrani¢ni kameny v Otfechové. Zdroj: vlastni

Zastaveni Sesté - Domanin

Informacni panel bude umistén pied byvalym hospodatskym dvorem.

Text informacéniho panelu:

D¢&jiny obce jsou uzce spjaty s déjinami velehradského klastera — obec je pfipominana jiz
v prvnich klasternich listindch, zejména pak v klaSternim privilegiu krale Piemysla
Otakara I. z roku 1228 k pftileZitosti vysvéceni nového klasStera. V ramci tohoto privilegia
byl klaster osvobozen od nékterych povinnosti, dani a poplatki, coz se vztahovalo i na

jejich statky, a tedy i na v listiné zminény Domanin.

Jadrem Domanina byl hospodaisky dvir. Hospodarské dvory (grangie), byly zakladni
jednotkou klasterniho hospodaistvi. Podle filosofie cisterciackého fadu mély klasterim
zabezpecovat veskeré pozitky k zivotu, tedy vSechny plodiny i produkty zemédélské
vyroby. Hospodaiské dvory byly rovnéz jednim ze zakladnich zdroji ptijmu klastera.
Velehradsky klaster se snazil dvory provozovat ve vlastni rezii, protoze tak z nich mohl
ziskat nejvyssi vynosy. Klaster vlastnil hospodaiské dvory napiiklad v PoleSovicich,
Novy dvir na uzemi dneSni obce Modrd, v bezprostfedni blizkosti klastera a dalsi.
Z 7ivoC¢isné vyroby se na dvorech velehradského klastera chovaly pfedevSim ovce,
z rostlin se péstoval je¢men pSenice, Zito, oves, proso, hrach, ¢ocka a konopi. Vyznamnou

komoditou domaninského dvora byly vinice.
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Domaninsky hospodaisky dvir je jedinym dvorem klaStera, ktery se do soucasnosti
zachoval v plném pidorysu. Soucasny vzhled budovy dostal objekt za opata Greifenfelse
pied rokem 1650. Stoji na misté svobodného statku, ktery opat koupil a prebudoval na
sidlo spravy dvora a pro obcasny pobyt feholnikli. Vyznam dvora narostl po jeho slou¢eni

se dvory v Témicich a Otechové, které zpét ziskalo opatstvi v roce 1719.

Doprovodné fotografie:

Obr. 38 Domanin — hospodatsky dvur. Zdroj: mapy.cz, autor: Ivo Svoboda

Obr. 39 Domanin — vnitini dvir. Zdroj: https://cisterscapes.geoway.de/element/1180/cz
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Obr. 40 Priklad cisterciacké grangie - Foucheret. Zdroj:monasterium.kub.cz
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11.3 Cyklotrasa — varianta 2

Vychozim bodem cyklotrasy je vlakové nadrazi ve Starém Méste, které lezi na trati 330
(Pterov — Bieclav). Tato trasa je naplanovana jako okruzni, tedy jeji konec je rovnéz na

vlakovém nadrazi ve Starém Mésté.

Celkova délka trasy je 42,4 km, Cas 2,59 hodin. Varianta 2 kopiruje trasu varianty 1 az

po zastaveni €. 4 u rozhledny Floridnka nad PoleSovicemi.

Celkové stoupani trasy je 480 metrQ, klesani 490 m, viz vySkovy profil. Od rozhledny
Florianka pokracuje neznacenou cestou do PoleSovic, kde se napojuje na Moravskou
vinnou a pokracuje ptes PoleSovice. Za PoleSovicemi, na svém 31 km odbocuje vlevo
a napojuje se na komunikaci BorSice — Nedakonice. V Nedakonicich se napojuje na
cyklostezku 5050 Uherskohradist’sk4, po které vede do Kostelan na Moravé, kde se
napojuje na cyklostezku 4A Moravska, po které pokracuje do Starého Mésta, kde po
mistnich komunikacich a cyklostezkach 5050A a 5050 Moravskd vinnd vede az

k Zelezni¢ni stanici Staré Mésto.

V ramci cyklotrasy je planovéano celkem Sest informacnich zastaveni, z toho 1 — 4 jsou

shodné s variantou 1.
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Obr. 41 Mapa cyklotrasy — varianta 2. Zdroj: vlastni, s pouZitim mapy.cz
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Obr. 42 Vyskovy profil cyklotrasy — varianta 2. Zdroj: vlastni, s pouzitim mapy.cz

Zastaveni paté - Nedakonice

Informacni panel bude umistén u kostela a soch Sv. Floridna v ulici Za Mlynama.

Text informacéniho panelu:

Prvni pisemna doloZzend zminka o obci je zroku 1220, kdy se stavaji majetkem
velehradského klasStera. Klasteru vesnice patfila aZ do jeho zruseni v roce 1784, 1 kdyZ ji
béhem této dlouhé doby musel nckolikrat z divodu neutéSené hospodaiské situace
(zejména v obdobi po husitskych valkach, po kterych byla téméf Upln€ vypalena a
vyhlazena) zastavit. V obci se nachéazel nejvétsi klasterni statek (grangie) s rozlohou 9

lanti, loukou, sadem, pravem pastvy v lese 1 na polich, s pravem lovu i rybolovu.

Hlavnim hospodaiskym pocinem cisterciackého klastera vSak byla vystavba mlyn,
kterou realizoval v roce 1629 opat Grienfenfels. Stavba budila velkou nevoli majiteld
sousednich pozemki (mésta HradiSté a majiteltl ostroZského panstvi). A tak bylo z Brna
pozvano 6 mistri cechu mlynafského, kteti vystavili dobrozdani, Ze mlyn nebude
okolnim pozemkiim na Skodu. Vzhledem k tomu, Ze protesty neustavaly, byli z Brna

zastupci mlynaiského cechu povolani znovu, tentokrat jich bylo 12, prosli celou oblast a
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pozemky kolem Moravy, na které by mohla mit stavba vliv — a opét se vyjadiili, ze se
Skoda nikomu nemuze stat. Stavba tohoto mlyna byla velkym podnikem a stala 10.000
zlatych. Mlyny byly dva a byly pohanény vodou, ktera byla vedena ndhonem od jezu na
fece Morave. Jednalo se o dvoupatrové budovy, kleté mély celkem 11 mlynskych slozeni
(5+6). V jednom mlyné se mlelo obili pro klaster a jeho obchodni ¢innost, druhy mlyn
slouzil pro lid z klasternich vesnic. Soucasti byla zafizeni na mleti kase, krup (maly mlyn
krupnik), lisovna oleje a pila na fezani dfeva z klasternich lest. Spor o vliv mlyna na
okolni pozemky a vysku jezu mezi klaSterem a hradist’skymi vSak pokracoval jesté celé

dalsi stoleti a byl uzavien az v roce 1741, a to snizenim vysky jezu.

Mlyny byly vyznamnym zdrojem klasternich pfijmu, klaster vSak na nich nehospodafil
ve vlastni rezii, ale pronajimal je. Nedakonické mlyny byly z klaSternich mlynii nejvétsi,
je vSak znamo, ze v majetku klastera bylo dalSich nékolik mlynti — Horni a Dolni Mlyn
v udoli Salasky, na kraji Starého M¢sta, v Babicich, 2 mlyny v BorSicich, mlyn v

Traplicich, Tupesich a samoziejmé i na majetcich klaStera v opavském regionu.

V blizkosti mlyna klaster Casto ztizoval krémy, ve kterych se mohli obCerstvovat nebo
ubytovavat sedlaci, cekajici na semleti obili. Takovd kréma stidla i u mlyna

v Nedachlebicich, stejné tak jako naptiklad u Horniho mlyna na Velehradé¢.

Doprovodné fotografie:

e
Nebparoniz

Obr. 43 Veduta Nedakonic z roku 1719. Uprostfed vodni mlyny. Zdroj: vodnimlyny.cz
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Obr. 44 Mlyny v Nedakonicich.

Zdroj: prezentace z konference Dédictvi velehradské cisterciacké krajiny, Velehrad, 4. 10. 2022,
autor: Ale§ Létal

Znacky v mapé: 1 — pila, 2 — mlyn kasnik, krupnik (vyroba krup a jahel), 3,4 hlavni
mlynské budovy. Zelena plocha, ohranicend nahonem a fekou Moravou je oblast dubovo-

habrového luzniho lesa, ktery chranil obec pfed severovychodnimi vétry.

Obr. 45 Byvala klasterni kréma, dnes hospoda Pod kastanem, Nedakonice. Zdroj: firmy.cz
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Obr. 46 Kostel Sv. Floriana Nedakonice, postaven na misté byvalych mlynt.
Zdroj: peluchastrechy.cz
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12 ZAVER

Cilem diplomov¢ prace bylo navrhnout opatteni, které by posilily vnimani cisterciacké
krajiny velehradského klaStera jako vyznamného kulturniho fenoménu. Prislusnici
cisterciackého tadu, kterému velehradsky klaster patfil po témér Sest stoleti a kteii
disponovali v pribé¢hu tohoto ¢asu znaénym majetkem na rozsdhlém uzemi, svou
hospodaftskou ¢innosti vyznamné ovliviiovali charakter krajiny, kterou uzivali. Jednim
z cili filosofie cisterciackého fadu byla sobéstacnost a nezévislost na okolnim prostredi,
coz mohlo byt realizovano jen prostfednictvim zeméd¢€lské ¢innosti a vyuzivanim zdroja,

které iizemi ve vlastnim majetku fadu nabizelo.

Zemédelska ¢innost velehradského klastera zahrnovala predevsim péstovani kulturnich
plodin, jako je jeCmen, oves, pSenice, ¢ocka, konopi, mnisi se vénovali i ovocnafstvi.
Diky ptiznivym klimatickym podminkam klasterniho ujezdu vSak bylo jednou
z kli¢ovych komodit vino, a to jak pro vlastni potfebu klastera, tak jako obchodni
komodita. Vysledkem téchto ¢innosti byla vysadba vinic, které dodnes vytvaieji
nezaménitelny raz krajiny. Charakter krajiny rovnéZ utvafely technické stavby, jako
mlyny, vodni ndhony, rybniky, cihelny, dvory a sypky, nezaménitelnymi dominantami
krajiny se staly cirkevni stavby, at’ uz klaster samotny nebo kostely a fary ve spravé
klastera nebo drobné sakralni stavby v krajin€, jako jsou kiiZe, sochy nebo kaple. Pro
vSechny tyto ¢innosti bylo nutno vybudovat dopravni infrastrukturu, jejiz pozistatky
v podobé mostli a zbytkd uvozovych cest dodnes utvareji reliéf krajiny, z pozistatki

administrativné-spravnich se mozno nalézt mytné a hrani¢ni kameny.

VSechny tyto prvky jsou historickou paméti uzemi a vytvareji jeho genius loci. Je tedy

dulezité jejich evidence, uchovavani a zviditelilovani.

V radmci prace byl rekapitulovan historicky vyvoj klastera z hlediska hospodaiského. Dale
byl popsan fenomén evropské cistercidcké krajiny, protoZe cisterciacky fad se v ramci
své historie rozsitil po celé Evropé a diky svym zasaddm, které akcentovaly jednotu a
pouzivani stejnych postupt ve vSech oblastech Zivota klasteri, pretvarel krajinu svého

vlivu podle jednotnych principd.

Prace informuje o mezinarodnim projektu ,,Cistercian Landscapes connecting Europe®,
ktery byl realizovan v ramci vyzvy Leader TNC I a TNC II. a jehoZz uGstfedni vizi bylo
znovuoziveni sit€¢ mist, ve kterych v ramci evropského prostoru ptsobil (a nékde dosud
pusobi) cistercidcky rad. Cilem projektu, do kterého se zapojilo 5 zemi a 17 klasterti bylo
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ziskat oznaceni Evropské kulturni dédictvi, jako potvrzeni vyznamu cisterciacké krajiny

pro vyvoj evropského prostoru, coz se v dubnu 2024 Gspésné podafilo.

Ptestoze z prace vyplyva, ze fenomén cisterciacké krajiny ma sviij vysoky kulturni
vyznam, analyzou mezi kliCovymi aktéry cestovniho ruchu, ktery byl zvolen jako
prostiedek pro zviditelnéni vyznamu cisterciacké krajiny nejen v dotCeném tGzemi, bylo
zjisténo, ze povédomi o této problematice je velmi malé. Téma cisterciacké klasterni
krajiny neni obsazeno v zadnych koncepcnich strategickych dokumentech obci
dotéeného uzemi a kraje, nezabyva se jimi ani Centrdla cestovniho ruchu Vychodni
Moravy. Piestoze v ramci projektu ,,Cistercian Landscapes connecting Europe® byla
provedena evidence a katalogizace prvkil krajiny v zajmovém Uzemi a rovnéz v ramci
tohoto projektu bylo zpracovano dostatecné mnozstvi kvalitnich informacnich
a propagacnich materiald jako nutnd podminka pro splnéni podminek projektu, ani
dotéené obce, ani subjekty pusobici na jejich tizemi nemaji o problematice povédomi,
ptestoze dle dotaznikového Setfeni mezi cykloturisty bylo zjisténo, ze se problematika

jevi ndvstévnikiim regionu jako zajimava a informace o ni by uvitali.

V ramci prace byly tedy navrzeny dv¢ varianty cyklotras, které¢ nevyzaduji zadné naklady

na infrastrukturu, protoze vedou po siti stavajicich cyklostezek.

Pro zvySeni zajmu o problematiku cisterciacké krajiny je dale nutno zvolit takovou
strategii, aby se informace ke klicovym aktérim dostaly ptfimo a takovym zplsobem,
ktery si zisk4 jejich pozornost. DilleZitou roli pfitom miZou mit osobni jednéni se zastupci
kraje, kompetentnimi v oblasti cestovniho ruchu tak, aby byla problematika zahrnuta do
strategickych dokumentli a koncepci a zvysila se tak pravdépodobnost finan¢ni podpory.
Vyznamnou roli v tomto miize hrat mésto Uherské Hradisté jako obec s rozsifenou
pusobnosti, kdy mize byt problematika prezentovana na spole¢nych jednanich starostli
obci ORP, ktera jsou pravidelné organizovana a kterych se starostové povinné Gcastni,
protoze ucast starostl na dobrovolnych akcich se ukazala v minulosti jako problematicka,

a to at’ uz z ditvodu jejich ¢asového vytizeni nebo z diivodu nezajmu.

Jako vhodnym prostiedkem pro Sifeni informaci se jevi matefské a zakladni Skoly, které
jsou téméf v kazdé obci zajmového uzemi — a to cilenymi debatami s prezentaci,
zamé&fenou vzdy na cistercidckou krajinu jako takovou a pak také na konkrétni prvky
krajiny v dané obci. Pfi téchto diskuzich Ize také vyuzit pracovni listy pro déti, které byly

v ramci projektu navrzeny.
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Rovnéz se jevi jako vhodny zptisob oslovit dobrovolné spolky danych obci (v kazdé jich
pusobi n¢kolik) a pozédat o moznost prezentace na akcich, které potadaji. V ramci téchto
aktivit je dillezité zdiraznit moznost pouziti znacky Evropské kulturni dédictvi (naptiklad
ve vinafstvi na vin€tach lahvi) a posilit tak atraktivitu regionu a prodej regionalnich
produkti. Vyuzitim téchto zptisobtl je mozné docilit povédomi o cisterciacké krajiné mezi
obyvatelstvem danych obci a cilit tak na jejich uvédoméni si prostoru, ve kterém ziji
a posileni percepce cistercidckého odkazu ve vSech oblastech zivota, tedy i v turistickém

ruchu.

V soucasné dob¢ je vSak nejasné, kdo bude nositelem této komunikacni strategie, protoze
financné neni v soucasné dobé tento projekt dale podporovan. Z MAS Buchlov, ktera
byla za velehradsky region nositelem projektu, odesla klicova zaméstnankyné a je tedy
otazkou, kdo bude uvedené aktivity oficialn¢ zastteSovat. Je tedy otazkou, zda a jak bude

stavajici potencial regionu a znacky Evropské kulturni dédictvi vyuzit.
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13 SUMMARY

The area of interest is the Cistercian landscape of the Velehrad district, i.e. the area that
was the property of the Cistercian Order, active in the Velehrad monastery in the period

1205-1784.

It deals with the effect of landscape on humans and ways of perceiving landscape. It
describes in detail the history of the Velehrad monastery in terms of its economic
activities and the ways in which it influenced and transformed the landscape during its
time. Informs about the international Cistercian Monastery Landscape Project and its

aims and outcomes.

In the analytical part, it defines tourism as a means to increase the perception of the
Cistercian landscape. By specifying the key tourism actors in the region and analysing
their strategic documents, it determines whether the Cistercian landscape is sufficiently
reflected and developed in the development of the region. Through qualitative research -
semi-structured interviews, it determines the awareness of and interest in the information

among cycling visitors to the region.

The output of the thesis is a proposal for two regional cycle paths aimed at presenting
elements of the Cistercian landscape and a strategy for increasing the perception of the

Cistercian landscape among tourism stakeholders.
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15 PRILOHY

Ptilohou jsou v samostatném souboru nazvaném Priloha k DP Skybova Propagacni
materialy vlozeny propagacni materialy, které nebyly vytvoreny v rdmci této diplomové
prace.

Jsou vSak vystupem projektu Cisterciacké krajiny a jsou zde uvedeny pro piehled, jakymi

materialy projekt disponuje.
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