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Téma prace: Autorka predkladané bakalafské prace zvolila téma, které piné
odpovida jejimu studijnimu zaméfeni. Problematika syndromu CAN je stale aktualni
oblasti a je tfeba kladné zhodnotit zaméfeni prace na poveédomi budoucich
pedagogu o této oblasti. Zmapovani povédomi z hlediska ucitelskych a neucitelskych
pedagogickych oboru je velmi zajimavé.

Zameéreni prace: Studentka se v teoretické Casti prace rozdélené do Ctyf obsahlych
kapitol zabyva syndromem CAN, vymezenim pedagogického pracovnika a
legislativou a prevenci syndromu CAN.

Empirické Setreni: V ramci empirické Casti prace autorka popisuje design vyzkumu,
definuje vyzkumny cil, charakterizuje vyzkumné metody atd. Autorka zvolila
kvantitativni design vyzkumu. Celkem ziskala odpovédi od 140 respondentu, pficemz
pocCet studentl ucitelského a neucitelského oboru v souboru je pomérné vyrovnany.
Ustfedni hypotéza a dil&i hypotézy jsou opfeny. Co se tyka vyhodnoceni vysledk,
autorka nejprve seznamuje s vysledky jednotlivych polozek dotazniku, potom
verifikuje hypotézy. Ty jsou bohuzel potvrzeny/vyvraceny pouze na zakladé Cetnosti

odpovédi na jednotlivé polozky dotazniku. To je bohuzel z mého pohledu



nedostacujici. Shrnuti vysledkd vyzkumného Setfeni mohlo byt vénovano vice
prostoru stejné jako praktickym dopadim pro praxi.

Vyuzitelnost pro praxi: Vzhledem k tomu, Ze autorka sama navrhuje feSeni pro
praxi pouze okrajové a na obecné urovni, je vyuzitelnost spiSe nizsi.

Rozsah prace: Predkladana bakalarska prace obsahuje dostateCny pocet stran (60)
a spliuje tak pozadavky kladené na bakalarské prace.

Prace s odbornymi zdroji: Autorka v textu pfimérené cituje, celkem v praci vyuZzila
42 zdroju. V textu byly pouZity dostupné a €asto citované zdroje na toto téma.
Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: V nékterych pasazich plsobi jazyk
autorky trochu neodborné, ale véfim, Ze si v pfipadném navazujicim studiu
drobné stylistické nedostatky.

Mira samostatnosti pfi zpracovani prace: Studentka se osobné na konzultace
k bakalarské praci dostavovala pravidelné a ke zpracovavani prace pfistupovala
velmi svédomité.

Cil prace: Cil prace je uveden v uvodu prace jako ,zjistit, jaka je informovanost a
znalost vysokosSkolskych studenti pedagogické fakulty, at uz ucitelského Ci
neucitelskeho oboru o této problematice a také jaké jsou rozdily mezi obéma
skupinami, at’ uz jestli vedi, kdo jsou ohroZeni jedinci, ¢i naopak agresori, jakych
znamek by si mohli na ditéti vSimnout nebo pfi jakych aktivitach mohou zaznamenat

zmény*. Cil je formulovan trochu neodborné.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
1. Cemu prikladate fakt, Ze se do vyzkumu zapojilo pomérné malo studentl

pedagogickych fakult, ackoliv se jednalo o zavazné téma syndromu CAN?



2. Je néco, co byste v pfipravé a realizaci vyzkumu udélala s odstupem casu

jinak?
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