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Vyjéadreni:

Ptedmétem piredloZené préce je analyza bojovnickych hrobt z obdobi LT B-C1 ve
vychodnich Cechach a jejich vyhodnoceni. Vychodiskem je strukturovany soupis 29
hrobovych celkl a n€kolika nalezii hrobového charakteru. Podrobné popisy jednotlivych
hrobovych nalezii a jejich vybav je téz soucasti databaze piiloZzené na CD. Studentka si v§ima
jednak predmét hrobové vybavy, jednak dalSich aspektl souvisejicich s pohfebnim ritem
daného obdobi. Kromé standardniho vyhodnoceni artefaktualni slozky se zaméfuje na nékteré
krajinné aspekty umist'ovani pohiebist’ a téz na otazky socialniho postaveni bojovnikl

V obdobi plochych pohtebist.

Ziskana data jsou ptebirdna predevsim z publikovanych udajti. Sporné ¢i nedostate¢né
publikované nalezy byly zaroven ovéfovany ptimym studiem archeologického materialu
Vv muzejnich depozitatich. V tomto ohledu také spociva nesporny klad prace, nebot’ diky nému
se podatilo odhalit nékteré dosud neznamé skutecnosti a dohledat predméty, které unikaly
badatelské pozornosti.

Z metodického hlediska zvolila autorka standardni postup. Po stru¢ném tivodu,
geografickém a chronologickém vymezeni prace autorka shrnuje dosavadni poznatky o
daném fenoménu ve vychodnich Cechach. Pozitivem je téZ obsahly piehled problematiky
studia militarii pojaty v evropském méftitku. Studentka zde prokazala schopnost prace nejen
s Ceskou, ale do urcité miry téZ se zahrani¢ni literaturou. Na nasledujicich strankach je
provedeno piehledné zhodnoceni sledovanych hledisek, véetné jednotlivych nalezovych
kategorii. Nalezené pfedméty jsou hodnoceny piedevsim z formalniho hlediska a z hlediska
jejich pocetniho zastoupeni na vychodoceskych nekropolich. PIn¢€ nevyuzit ovSem ziistal
potencial informaci, které studentka nashromazdila k jednotlivym typiim artefaktti v ivodnich
kapitolach. V nekterych ptipadech jako jsou napi. bojovnické opasky, mece, Stitové puklice,
keramika aj. tak byla zcela opominuta diskuse k chronologickému zafazeni jednotlivych
vychodoceskych nalezii. Za pozitivni krok je moZno povazovat snahu o seriaci jednotlivych
pohiebist’; ta je ovSem v zasadé opfena pouze o jejich jiz diive publikovana datovani, a nikoli
o vysledky vlastni analyzy. Pfinosem prace je zasazeni n¢kterych pro ¢eské prostiedi
netypickych jevl v pohiebnim ritu do Sir§ich evropskych souvislosti. Obdobné piehledovym
dojmem pusobi i kapitola o socidlnim postaveni bojovnikil. Jednozna¢né z ni vypliva, Ze se
studentka sezndmila s fadou praci, které tuto problematiku fesily v minulosti, konkrétni
aplikace na vychodoceské prostiedi ovSem pievazné spociva pouze v prehledu zastoupeni
jednotlivych garnitur hrobovych vybav a v jejich postupném zafazovani do klasifikacnich
systému riznych badateld. Studentka se tak omezuje pouze na popisnou stranku véci a vlastni



postoj k dané problematice nezaujima. Vhodné by bylo v této pasazi poukazat na
problemati¢nost nékterych souborii, nebot’ vétSina z nich nepochézi (nebo s ohledem na starsi
datum zachyceni nemusi pochazet) z uzavienych nalezovych kontextii. Jejich ptislusnost ke
konkrétnim typim garnitur tak neni zdaleka jednoznacna.

Urcité vyhrady lze vznést viici struktute prace. Vhodné by bylo od sebe striktné
odd¢lit uvodni kapitoly tykajici se obecnych poznatkii o pohtebnich praktikach doby laténské
a o jednotlivych kategoriich militarii a staté zaméfené na feSeni konkrétnich vychodoceskych
problémt. Pfedevsim Givodni ¢ast prace, kde dochazi k prekryvu obou témat, se stala do jisté
miry nepiehlednou. Nevhodné je téz umisténi kapitoly fesici relativni chronologii
vychodoceskych nekropoli, ktera je prediazena vlastni analyze predméti hrobovych vybav,

Z niz by ovSem méla vychazet. Formalné nevykazuje prace zdsadnéjsi nedostatky. Pouze
nékteré obrazové piilohy jsou prezentovany v nizsi kvalité a popisky v mapce na obr. 1 nejsou
dostatecné citelné.

Z celkového hlediska ptinasi prace uceleny soubor dat pfevedeny do podoby pomérné
zdafilé série piehledi jednotlivych dil¢ich témat. Naproti tomu jeji slabinu predstavuje ne
zcela rozvinuta uroven zavérecného semknuti celé problematiky a jeji celkové nahlédnuti
v §irsich souvislostech. Prace ovSem nesporné predstavuje zdravy zéklad, jenz je ptipadné
mozno dale rozvijet.

Studentka prokazala zakladni orientaci ve zvolené problematice, schopnosti prace s ¢eskou i
cizojazy¢nou literaturou i s archeologickymi daty. Navrhuji proto pfedloZenou praci hodnotit
znamkou C.
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