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POUZITE ZKRATKY A TERMINY

* CR —cestovni ruch

« CCCR — Ceska centrala cestovniho ruchu (agentura CzechTourism)

+ CR - Ceska republika

* ECEAT - European Centre for Ecological and Agricultural Tourism (Evropské
centrum pro ekoturistiku a agroturistiku)

*  HDP — hruby domaci produkt

* JTAVE - International Association for Volunteer Effort (Mezindrodni asociace pro
dobrovolnické usili)

* [FOAM - International Federation of Organic Agriculture Movements
(Mezinarodni federace ekologickych zemédé€lskych hnuti)

* NZ —Novy Z¢éland

* OSN — Organizace spojenych narodt

*  UNV — United Nations Volunteers (Dobrovolnicky program OSN)

* UNWTO - United Nations World Tourism Organization (Svétova organizace
cestovniho ruchu Spojenych narodt), diive WTO

* USA — United States of America (Spojené staty americké)

* WTTC — World Travel & Tourism Council (Svétova rada pro cestovni ruch)

*  WWOOF — World Wide Opportunities on Organic Farms (Celosvétové piileZitosti
na ekologickych farmach)

*  WWOOF host (hostitel) — farmar ¢i podnikatel, ktery je clenem WWOOF a nabizi
pobyty dobrovolnikl

*  WWOOFer (uzivatel) — dobrovolnik, ucastnik dobrovolnického pobytu, ktery je
clenem WWOOF a je opravnén vyuzivat sluzeb hostitelskych subjekt

*  WWOOFing — obecné piijaty a v anglicky mluvicich zemich pouzivany termin pro

aktivity dobrovolniki, tedy jejich cestovani a pobyty na hostitelskych farméach



1 UvVoD

Ceska republika je na mezinarodnim poli povaZovana za vyspélou zemi s rozvinutou
trzni ekonomikou. Pfi pohledu na zakladni ukazatele vykonnosti ekonomiky a statistiky
hospodaiského ristu zjistime, ze tomu tak opravdu je. Zamétime-li se vSak na jiné, hiie
kvantifikovatelné aspekty vyspélosti Ceské spolecnosti, vysledek takového posuzovani
nebude zcela jednoznacny. Jednim z nemonetarnich métitek pouzitelnych pro tento piipad
je stupen rozvinutosti neziskového sektoru, jako pruvodni jev fungovani obcanské
spole¢nosti. Dobrovolnicky cestovni ruch, jestlize nenabyva vylozené komercni podoby,
do tohoto odvétvi nepochybné spadd. Proto, je-li v nasem zdjmu zvySovat uroven
vyspélosti zem& ve smyslu zminénych méfitek, musime vénovat pozornost také této

netradi¢ni formé cestovniho ruchu.

Jestlize bychom provadéli nahodile na ulici prizkum mezi ob¢any s cilem zjistovat
miru jejich povédomi o tomto odvétvi, dosli bychom k zavéru, Ze je na mimotradné nizké
urovni. A dale, toto zjiSténi by nas zcela jisté nepiekvapilo. Patranim v katalozich Ceskych
knihoven po pramenech zabyvajicich se touto oblasti nestravime vice nez par minut,
jelikoz vysledky vyhledavani jsou velmi strohé. Cesky psana monografie dosud neexistuje,
cizojazycné prameny nejsou k dispozici. Odborné ¢lanky se tématem nezabyvaji nebo
nejsou dostupné. Mezi prispévky pseudovédeckymi a laickymi, které jsou k nalezeni v
elektronické podob¢ na strankach zajmovych sdruzeni ¢i online médii, a rovnéz jich neni
mnoho, je jeden, vydany na jafe roku 2009 v ramci seridlu ¢lankii o novych trendech v
cestovnim ruchu agenturou CzechTourism, ktery se v podstaté stal pfedlohou pro vSechny
ostatni. Z jakych zdroju by tedy vefejnost méla mit o tématu znalosti? V idealnim piipadé z
vlastnich zkuSenosti, jelikoZ moznosti existuji v dosahu pravdépodobné nanejvys
n¢kolikahodinové jizdy vlakem ¢i autobusem. Co je to vSak platné, kdyZz informovanost o
nich je srovnatelna se znalostmi kvantové fyziky zakt prvniho stupné zékladnich $kol? Zde

tedy lezi urcitd mezera, kterou se prekladand prace bude snazit vyplnit.

Cestovni ruch jako takovy se zacal ve své masové podobé rozvijet v obdobi po druhé
svétové valce, a tento rozvoj pokracoval v dynamickém sledu az do let neddvno minulych.
Jeho podoby se v prubéhu historie vrstvily a diferencovaly, ¢innosti provadéné v jeho
ramci diverzifikovaly a nabyvaly riznych rozmért. Na konci 20. stoleti doSlo u vybranych
forem k urcitému vystiizlivéni a naslednému posunu ¢i odklonu jinym smérem. Mluvim
zejména o masové vystavbé turistickych center v pobieznich oblastech, ambiciéznich

zamérech developerskych firem na projekty hotelovych resortii v nerozvinutych exotickych



destinacich apod. Mnohé z nich se ukézaly jako kontraproduktivni a jejich dopad v oblasti
externalit byl ve vysledku velmi negativni. Destinace rdzem ztratily svlij plivodni potencial
a n¢které zmény se zdaji byt nevratné. Tvlrci alternativnich forem cestovani tyto tendence
zaznamenali jiz zahy, avSak jejich prognézy se potvrdily aZ s ur€itym ¢asovym odstupem.
Sami ze zabyvali vytvafenim novych pfistupt, které ve své podstaté nebyly zalozeny na
slozitych konstruktech. Jednoduse vytvarely jakysi protipdl pfistupim tradi¢nim. Jejich
zésadnim cilem bylo eliminovat negativni dopady, a naopak vytvofit nové hodnoty a
maximalizovat pozitivni vlivy cestovani na okolni prostiedi. Tak se vyprofilovaly tzv.
trvale udrzitelné koncepce, na jejichz zdklad¢ je postavena také myslenka dobrovolnického
cestovniho ruchu. Jeji konkrétni projev, WWOOF — systém dobrovolnickych pobyti na
ekologickych farmach, je jednim z celosvétove rozsifenych alternativnich forem cestovani

zalozenych na trvale udrzitelnych principech.

Dobrovolnicky cestovni ruch jiz ve svém ndzvu obsahuje termin dobrovolnictvi,
které je zalozeno na mySlence filantropismu, tedy lasky k ¢loveéku, altruistickému ptistupu
sméiujicimu k podpoie dobra a kvality Zivota. Dobrovolnictvi a s ni souvisejici
dobro€innost sleduje cile, jejichz dosazeni méa byt prospésné nejen pro spolecnost —
pfijemce pomoci, ale také pro samotného vykonavatele — dobrovolnika. Jak ma k tomuto
efektu dochazet a za jakych podminek? I to je pfedmétem nasledujicitho zkoumani.
Nastifime, Ze systém jedineCnym zplsobem propojuje aktivity realizované ve volném Case

s dobrovolnickou ¢innosti.

Dalsi oblast, jiz se téma uzce dotyka, je samotné odvétvi zemeédélstvi. Jeho funkce ve
spolecnosti jsou nezastupitelné. Prestoze se jeho podoba neustidle méni a mnohdy muize mit
clovek pocit, ze pavodni charakteristické rysy jsou davnou minulosti, i zde se objevuji
alternativni pfistupy, které se snazi o zachovani po staleti utvaren¢ho vztahu clovéka k
pudé¢ a k pfirodé a jejim zdrojim obecné. Zastdvaji nazor, ze pftiliSnd chemizace a
mechanizace postupti pii vyrobé zemédélskych produkt sebou nese negativni vlivy, které
se stejné jako u diive zminéného rozvoje masového cestovniho ruchu mohou projevit az s
Casovym zpozdénim. Vznikaji institucionalné zastiténé ekologické farmy, jeZ hospodafi
opét na trvale udrzitelnych principech a produkuji zdravé biopotraviny. Tyto farmy se ve
vztahu ke zkoumanému tématu stavaji prostiedim, v némz se aktivity dobrovolnického

cestovniho ruchu odehrévaji.
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2  PREHLED POZNATKU

2.1 Volny ¢as a rekreace

Navzdory liSicim se ndzoriim na volny ¢as jako redlnou dimenzi v obecné koncepci
chépani casu jako takového je zfejmé, Ze ve vétSin€ piipadii existuje v naSich Zivotech
prostor, kdy se miZzeme vénovat ¢innostem, které si sami a v dany moment zvolime, anebo
sami sob&. Samotny fenomén Casu je jevem multidimenziondlnim, jednak z divodu jeho
piesného, ¢lovékem vytvoreného meétfeni a soucCasné velmi subjektivniho vnimani jeho
délky jednotlivcem, a jednak z divodu jeho relativity v prostoru a soucasné dosavadni
lidské nevédomosti, jak s nim jakkoli manipulovat. Filozofické pojeti ¢asu vSak neni

predmétem zkoumani, piestoze jde o téma navysost zajimavé.

Vymezeni kategorii ¢i druhii Casu je rovnéz problematické a neni u vSech autort,
kteti se o n& pokusili, jednotné. Pojem volny cas vSak pouziva témét kazdy, at’ uz jeho
existenci (nebo samotné déleni ¢asu) uznava ¢i zpochybiuje. Fiserova (2008, 7) uvadi, ze
,»cast doby, kterou ma jedinec pro sebe, a s niz miize disponovat podle svého uvazeni, je
volny Cas“. MlUzeme na n¢j nahlizet z pohledu kvantitativniho, kdy piredstavuje urcité
reziduum, tedy dobu, po kterou se pfimo nevénujeme praci. Kvalitativni (n¢kdy téz
normativni) pohled se volnému casu vénuje ve vztahu k néjakému jeho specifickému

znaku. Tim mtiZze byt svobodna volba ¢innosti, rekreacni a regenerac¢ni dimenze apod.

Volny cCas svym zplisobem odrazi roli Clovéka ve spole¢nosti, jak ve smyslu
institucionalnim, tak ve smyslu lidi jej obklopujicich. V souladu s timto je definovan ve
Velkém sociologickém slovniku (1996, 156) jako ,,¢as, v némz ¢lovék nevykonava ¢innosti
pod tlakem z&vazk plynoucich ze spolecenské d€lby prace nebo nutnosti zachovani svého
biofyziologického ¢i rodinného systému*. Pojeti orientované na lidskou osobnost a jeho
individudlni potfeby udava, Ze ,,volny Cas lze v souhrnu definovat jako dobu, Casovy
prostor, v némz jedinec nemd zadné povinnosti vic¢i sob€ ani druhym lidem a v némz se
pouze na zéklad€¢ svého vlastniho svobodného rozhodnuti vénuje vybranym cinnostem.
Tyto Cinnosti ho bavi, pfinaSeji mu radost a uspokojeni a nejsou zdrojem trvalych obav ¢i

pocitl uzkosti“ (Slepi¢kova, 2005, 14).

Volny ¢as ma, jak bylo zminéno, velmi tizkou vazbu na Cinnosti, které se v jeho
ramci uskuteciiuji. V této souvislosti je nutno zminit pojem rekreace, jez je podle Hodané
& Dohnala (2005, 13) ,,pojmem, oznacujicim ¢innosti, které jsou zaméfeny na obnovovani

vyCerpavanych sil a kompenzaci deformativnich vlivli vyplyvajicich z béZznych socio-
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profesnich roli ¢loveka, z jednostrannosti prace, nespravnych Zivotnich navykl apod., na
tvorbu zdravi, rozvoj a zdokonalovani ve smyslu fyzickém, psychickém i socidlnim a s tim
spojenou kultivaci.“ V zivoté ¢lovéka se tedy vaze zejména na oblasti regenerace sil,
prozitkli a prozivani, ale okrajové také na Cinnosti nezbytné nutné. Na vazbu volny ¢as —
rekreace lze nahlizet z obou stran. Volny ¢as je vhodny (a téméf urceny) k realizaci
¢innosti rekreaniho charakteru. A naopak, vénovat se témto ¢innostem je mozné témef
vyhradné ve volném cCase. Tyto zakonitosti nejsou platné vzdy, jakasi obecna tendence zde

vsak existuje.

Zajimavé je srovnani potieb, které jsou jednak uspokojovany ve volném case, a které
nam pomaha uspokojit rekreace. Vazansky a Smékal (1995) uvadi tyto hlavni potieby
naplnujici se ve volném case:

* rekreace — potieba zotaveni, zdravi, osvézeni;

* edukace — potieba uceni a poznani;

* kompenzace — potieba vyrovnani, potéSeni a rozptyleni;
* kontemplace — potieba uvédomeni si sebe sama;

* integrace — potieba spolecnosti a kolektivniho vztahu;

* komunikace — potieba sdéleni a kontaktu;

* participace — potieba socidlniho sebepojeti;

* enkulturace — potieba tcasti na kulturnim zivoté.

Hodan & Dohnal (2005, 123) pfi hodnoceni tendenci vyvoje rekreace udava stejné
pojmy, vyjadiujici uspokojeni potfeb obcani, které by rekreace méla pii komplexni

strategii a planovani obsahu, organizace a fizeni zajistit, a navic ptidava dvé dalsi:

* regenerace — potieba obnovy;

* rekondice — potfeba navratu ztracenych sil.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze pojmy volny cas a rekreace od sebe nelze oddélit.
Jejich napli se vzajemné prolind, ptisobi na sebe a ovlivituje se. Individualni pojeti aktivit
bude u kazdého cClovéka odlisné dle jeho z4jmli a osobnich preferenci. Nutno fici, Ze
mnohé z vySe uvedenych potieb nebudou nékterymi formami trdveni volného casu Ci
zvolenymi rekrea¢nimi aktivitami naplnény. Zde se nabizi zminit roli dobrovolnického
cestovniho ruchu, ktery ve formé pobytd na ekologickych farmach nabizi, jak bude

ukéazéano dale, jedine¢né moznosti pro aktivni rekreaci.
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2.2 Cestovni ruch

Definovat cestovni ruch neni jednoduché zejména proto, Ze jde o multidimenzionalni
spolecensko-ekonomicky jev. Je to zvlastni forma migrace lidi, jez sebou nese mnozstvi
kladii i zaporti. Definice WTO udava, ze do cestovniho ruchu se zahrnuji aktivity osob,
které cestuji a pobyvaji v mistech mimo své obvyklé prostiedi po dobu neptesahujici jeden
rok za ucelem vyplnéni svého volného €asu, za obchodem nebo za jinymi Ucely (Uherek,
2006). Z uvedené definice je zfejmé, ze podstatnym jevem CR je kratkodobost a také
zména mista. Proto jej napi. Vystoupil et al. (2006, 16) definuji jako ,,souhrn vztaht a jevi,
které vyplyvaji z cestovani a pobytu osob, pfi¢emz misto pobytu neni hlavnim ani trvalym
mistem bydleni a zaméstnani. Akcentovdno je zde pfedevSim odliSeni mista trvalého

pobytu od navstévnické destinace.

Slabou strankou vétSiny definic v ¢eské i zahrani¢ni literatute je, Ze soustiedi svou
pozornost pouze na ucastniky CR, popt. destinaci a ¢innosti, tedy na stranu poptavky. Neni
vS§ak mozno opomijet celé odvétvi ekonomiky, mnozstvi jednotliveli a spolecnosti, které se
zabyvaji nabidkou CR, motivaci ucastnikii, vytvafenim zdzemi v cilovych destinacich,
facilitaci nabizenych aktivit. Proto Beaver (2005, 285) udéava definicic UNWTO a
pokracuje: ,,...jinymi ucely, prostiednictvim jednotlivcl ¢i organizaci, které jim pomahaji
tyto Cinnosti uskutecnovat. Patfi zde sluzby organizace a zajiSténi aktivit a jejich
poskytovatelé. Témi mohou byt jak vefejné instituce tak soukromé subjekty, nabizejici své
sluzby klientim piimo nebo pies zprostfedkovatele.“ Je tfeba dodat, Ze nékteré definice
jsou zamétené na oblast, kterou zkoumaji. Mizeme tak rozlisit podle Leipera (in Beaver,
2006, 283) technické definice, kde turista slouzi jako zékladna pro sbér statistickych dat,
ekonomické definice, zkoumajici CR jako odvétvi nebo podnikatelskou aktivitu, a nakonec

holistické definice, které se pokouseji uchopit celou podstatu problematiky.

Vétsina dalSich definic obsahuje tii zdkladni kritéria: ochranu pfirody, smysluplné
zapojeni komunit a ziskovost. Néktera odvétvi, zejména tradi¢nich forem masového CR,
vSak mnohdy prvni a druhy pozadavek nespiiuji. Naopak tieti kritérium se stava sttedem
zajmu a zékladnim cilem. Pfirozenym vyusténim takovych tendenci je vznik alternativnich
forem cestovani, kterych v soucasnosti neustale ptibyva. Dulezitym aspektem je napli casu
cestovani a také jeho cile. Tak cestovni ruch popisuje Schejbal (2008, 1) jako ,,souhrn
¢innosti, které jsou zalozeny na aktivnim pohybu a pobytu lidi, orientovanych na
poznavani pfirodnich a kulturné-historickych pomérti navsStévovanych oblasti, na

odpocinek, na rozvijeni a posilovani fyzického a psychického zdravi.*
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Systematizace a kategorizace CR je problematickou zalezitosti a jevi se jako
specificky Cesky rys pohledu na problematiku. Podobnd ¢lenéni se v zahrani¢ni literatute
neobjevuji. Déleni CR probiha u ¢eskych autort (Vystoupil et al., 2006; Schejbal, 2008 a
dalsi) dle vice hledisek, kterd upfesiiuji jeho konecnou podobu na zékladé vnéjSich ¢i
vnitinich znakl. Zakladni tfi dimenze, do nichz lze tyto znaky shrnout, jsou druhy, formy a
destinace cestovniho ruchu. Druhti CR je velké mnozstvi, ovSem mezi ty zakladni 1ze fadit
cestovni ruch rekreatni (pobytovy ¢i aktivni), kulturni, spoleCensky zaméteny,
profesionalné zaméfeny a sportovné zamétreny. RUzné podoby Zeleného CR se fadi do
aktivniho rekrea¢niho CR, ackoli v jinych zdrojich byvaji povazovany za samostatny druh.
Mezi formami CR rozliSujeme clenéni Casové (vikendovy, kratkodoby, dlouhodoby),
etapové (celorocni, sezénni), geografické (domaci, zahrani¢ni ptijezdovy a vyjezdovy,
tranzitni), organizacni (vazany, volny), G€astnické (individudlni, skupinovy) ¢i dle zpiisobu
dopravy (silni¢ni, Zelezni¢ni, letecky, vodni, ostatni). Posledni dimenzi je prostorové
Clenéni, tedy regionalni umisténi cilové destinace CR. To mulze byt znacné Siroké
(Himalaje, Sahara, Jihovychodni Asie) nebo velice zuZzené¢ (Londyn, Costa del Sol, Vltava,
Vala$sko). Kone¢nou destinaci je pak konkrétni ubytovaci zatfizeni, jde-li o pobyt na
jednom misté. VSechny tfi dimenze spolu uzce souvisi, prolinaji se, a navzijem se
ovliviuji.

Oddé¢lené byva zkouman cestovni ruch v mezinarodnim métitku. Svétova organizace
cestovniho ruchu UNWTO definuje mezinarodni CR jako ,souhrn zahrani¢niho
ptijezdového a vyjezdového cestovniho ruchu® (Indrova, 2007, 8). Jini autofi (Mala, 2002,
in Indrova, 2007) uvadéji, ze jde o nejsiisi pojem cestovniho ruchu z hlediska jeho tizemni
realizace. Zahrnuje pohyby ucastnikli cestovniho ruchu mezi staty a regiony, bez
konkrétniho teritoridlnitho urceni. Pro jeho rozvoj jsou dulezité urcité zéakladni
predpoklady. Jednak musi obyvatelé disponovat volnymi finan¢nimi zdroji pro uskute¢néni
zahrani¢ni cesty. Jednim z hlavnich faktort je politicka situace v dané zemi. Vale¢né
konflikty, politické pfevraty a nepokoje, nestabilni vlada ¢i obCanské valky jsou pfimou
bariérou turismu. Na vysokém stupni rozvoje musi byt také dopravni infrastruktura —
mezinarodni letisté, pravidelnost letd a hustd sit' linek, kvalitni silnice a dopravni
prosttedky. Pii splnéni téchto atributii je moZzno sledovat dalsi kritéria, ktera je svém
dasledku ovliviiuji objem, rust ¢i pokles a perspektivy rozvoje do budoucna. Mluvime o
faktorech demografickych — pocet obyvatel a jeho struktura, ndbozenska orientace ad.,
ekonomickych — vyspélost ekonomiky, délka dovolené, vySe piijma apod., politickych,

technologickych ¢i ekologickych. Pii vybéru destinaci pak hraje roli cela fada dalSich

14



proménnych. Kromé individudlnich preferenci a vnéjSich ¢i vnitinich motivacnich faktora
jsou to zejména atributy atraktivity destinaci, jejich dostupnost, pfirodni a kulturni
bohatstvi, zivotni troven ad. Jistou vahu maji stale i zplisoby propagace lokalit cestovnimi

kancelafemi a agenturami, nebo organizacemi cestovniho ruchu v danych zemich.

Role CR v ekonomice mnoha zemi je obrovskd. Ma ptiznivy vliv na zaméstnanost,
tvoti dalezivou sou€dst hrubého domaéciho produktu, stditnimu rozpoctu z ng plynou
piijmy, stava se investicnim stimulantem, a diky rozsahlému multiplikacnimu efektu
implikuje rozvoj dalSich odvétvi a tedy celé¢ ekonomiky. Podle WTTC (in Beaver, 2000,
281) se v roce 1999 CR podilel na svétovém HDP z 11,7 % a 8 % vSech pracovnich mist
bylo na CR napojeno. Odvétvi utrpélo silny zasah globalni ekonomickou recesi. Dle
aktualnich dat z internetovych stranek (www.wttc.org) bude ¢init podil na svétovém HDP
v roce 2010 asi 9,2 % (riist 0 0,5 %, kdyz v roce 2009 pokles o 4,8 %). CR stale poskytuje

asi 235,8 mil. pracovnich mist, coz je 8,1 % z celkového poctu na svéte.

Ekonomické ptinosy a vidina zisku se vSak stavaji magnetem pro rozsahlé projekty,
které sebou nesou neblahé¢ vedlejsi efekty ve formé nepiijateln€é vysokého =zatizeni
zivotniho prostiedi, izolace mistnich komunit aj. O zvyraznéni pozitivnich piinost
cestovani se snazi nové formy CR, a to ¢asto nemonetarni, mezi né¢z se na prvni misto fadi

dobrovolnicky cestovni ruch jako soucést alternativnich forem cestovani.

2.3 Zeleny cestovni ruch

Oproti tradiénim formdm masového cestovniho ruchu se na konci minulého stoleti
zaCaly vymezovat nové, moderni formy cestovani. Divodem je nejen pokrok a pfirozeny
vyvoj, ale také mnozstvi tskali, kterd tradicni zplsoby turismu piinasely. Postmoderni
doba také pfinesla zménu zpisobu obzivy mnoha lidi, coz zapfi¢inilo zménu pozadavkl na
traveni dovolené. Reakci na tyto faktory byl vznik SetrnéjSich, k piirodé a cilovym
destinacim ohleduplnych, forem cestovniho ruchu. Vyznacuji se respektovanim kulturniho
a historického dédictvi, Setrnosti k Zivotnimu prostfedi, ale také vytvafenim silngjSich
vazeb mezi mistnim obyvatelstvem a navstévniky. Jiz v bod¢ 1 ¢lanku 3 Globalniho
etického kodexu cestovniho ruchu, ktery vznikl pfed vice nez desetiletim, je uvedeno, ze
kazdy, kdo se podili na rozvoji cestovniho ruchu, by mél chréanit pfirodni prostiedi s cilem
dosahnout plynulého, zdravého a trvale udrzitelného hospodarského ristu, ktery zajisti
uspokojovani potieb a ocekavani jak soucasnym, tak stejnou mérou i budoucim generacim

(Global Code of Ethics for Tourism, 2001).
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Terminologie v této oblasti neni zdaleka ustalend. V Cesky psanych pramenech lze
nalézt systematicka clenéni, ktera se pokouseji o vneSeni jisté struktury. Cizojazycna
literatura naopak pouziva mnozstvi termint pro specifické oblasti CR, ale zaroven zahrnuje
jisté formy cestovani do vice terminologickych celkii. Nékteré pojmy pak povazuje za
synonyma. Oblast zelené¢ho cestovniho ruchu se neustile vyviji a vétvi, a tak pifi vzniku
novych a inovaci ¢i kombinaci stavajicich zptsobtl traveni dovolené se hromadi také pocet

jejich nazvi a oznaceni. Tyto se soucasné prolinaji a funguji ruku v ruce.

Pojmem, ktery rizné druhy vySe zminénych forem zastfeSuje, je zeleny cestovni
ruch. Ten podle Pourové (2002, 43) ,,zdlraznuje predevSim mistni hledisko uskutecnovani
cestovniho ruchu, tj. nejen ve volné krajing, ale také 1 v mirné osidlenych oblastech, na
rozdil od cestovniho ruchu ve méstech ¢i v koncentrovanych piimotskych strediscich. Je
charakterizovan touhou navs$tévnikd splynout s ptfirodou i lidskym prostredim.” Népln
¢innosti byva velmi aktivni, coz zeleny cestovni ruch rovnéz odliSuje od mnoha tradi¢nich
forem. Relativné ustdlenym zakladnim délenim zeleného cestovniho ruchu v ceskych
podminkach je rozliSovani dvou hlavnich sméra — ekoturistiky a venkovského cestovniho
ruchu (napt. Pourova, 2002, 43), do néjZz jsou zahrnuty dalsi ctyfi slozky — vesnickad

turistika, agroturistika, chatareni a chalupareni a ekoagroturistika.

V anglicky psané literatufe se setkame s terminem rural tourism (méné jiz green
tourism, soft tourism apod.), jako oblasti CR zahrnujici celou fadu aktivit. Pojem
countryside (kraj, krajina, ale také venkov) je zde zdrojem, v némz méstské obyvatelstvo
nachazi klid a prostor pro rekreaci, spiSe nez ptirodou jako takovou. Jafari (2000, 514) do
n¢j fadi poznavani narodnich parkd, chranénych oblasti a kulturniho dédictvi venkovskych
oblasti, vyhlidkové projizd’ky a obdivovani venkovské krajiny, a také pobyty na farmach.
Je tedy zfejmé, Ze se jednd o kategorii blizici se svym obsahem spiSe ceskému ekvivalentu
zeleny CR, ptestoze pii predkladu anglického rural bychom dosli spise k pojmu venkovsky
CR. Ten vSak podle Ceskych autorti nezahrnuje ekoturistiku, jez je definovana jako

relativné oddélena odnoz zeleného CR.

V souvislosti s rostouci kritikou rozvoje masového cestovniho ruchu se v 70. a
80. letech 20. stoleti stal v zapadnim svété populdrnim pojem alternative tourism.
Problematickou se stala jiz samotna definice poymu alternativni, ktery je ambicidzni, avSak
velice vagni. Podle WTO dochazelo k zdménam s ptivlastky jako integrated (integrovany),
adapted (adaptovany), controlled (regulovany), endogenous (endogenni), responsible

(odpovédny), authentic (ryzi, pavodni), equitable (slusny, spravedlivy), convivial (druzny),
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participative (participativni) a mnohymi dal$imi podle dané vyznamové formy (Jafari,
2000, 20). Svym dopadem do vice oblasti se alternativni CR stal sou¢asti hnuti, jeZ hleda
inovativni feSeni situace, kterou povazuje za bezvychodnou a nebezpecnou pro budouci
generace. Snazi se o zastaveni nefizené¢ho rozvoje CR s nasledky ve formé& socialnich
problémi v oblastech zaplavenych pfelidnénymi resorty pro uzavienou klientelu, s
mistnimi lidmi ponechanymi ve zchudlych podminkach. Alternativni CR se dle Jafariho

(2000, 20-21) vyznacuje Sesti zakladnimi rysy :

* inspirace k dovolené — hledani originality, Siroké spektrum aktivit, youth tourism
(CR mladych) s cilem vyhnout se ,,vySlapanym cestam®;

* udastnici — snaha odlisit se od béZného turisty a/nebo nedostatek finan¢nich
prostiedki, typicky ,,batizkari“, pritkopnici socialni turistiky, ekoturistiky ¢i etno-
turistiky, ale také zdmozni pfiznivci objevitelské a dobrodruzné turistiky do
odlehlych krajin;

* destinace — snaha o odliSeni se, hledani novych, neobjevenych, exotickych ¢i
primitivnich zemi a kultur za dosazenim autentickych zazitki;

* ubytovani — typické lokdlni stavby, ekologické domy a ubytovny, anebo zvIast
prizptisobené rodinné hotely, penziony, chaty ¢i chalupy, osady a kempy;

* specializovani zprostiedkovatelé — neziskové spolky ¢i cestovni agentury s
firemni filozofii zaloZenou na ekologickém pfistupu k nakladani s odpady, vodou a
energii, Skoleni a zaméstnavani odbornych priivodct pro ekologickou vychovu atp.

* Zivotni prostiedi — podpora progresivnich programl rozvoje planovanych,
fizenych a rozvijenych mistnimi komunitami, respektovani pfirody a socidlnich
pomérti, ekonomické vyuzivani dalezitych zdrojh, piijeti zdsad trvale udrzitelného

rozvoje prostfednictvim ekoturistiky jako zakladniho komer¢niho projevu v praxi.

Pomérné zavedenym pojmem je také sustainable tourism (udrzitelny cestovni ruch).
Jak piSe Beaver (2006, 292), jde o koncept rozvoje CR, ktery udrzuje a chrani jiz existujici
ekonomickou, socialni, kulturni a ekologickou situaci. Oblast zlstdva vlivem CR
nezménéna, a je proto dlouhodobé¢ udrzitelnd pro rozvoj cestovani. V praxi je vSak tento cil
nedosazitelny, a tak se dal§i definice spokojuji s terminy ,,minimalni, zanedbatelny,
napsano, jak v souvislosti s Agendou 21, tak s programem OSN UNEP (United Nations
Environment Programme). Dodrzovani zasad nastavenych v téchto dokumentech je v

souladu se zdsadami udrzZitelného cestovniho ruchu.
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Obecné predstavuje cestovni ruch ve venkovském prostfedi dodate¢ny piijem pro
obyvatelstvo, zeyména zeny, a pomaha ptedchazet vysidlovani horskych a méné ptiznivych
oblasti pro zeméd¢€lstvi (institucionaln¢ vymezenych pro dotacni tcely jako LFA — less
favoured areas, s kategoriemi HA, HB, OA, OB, S a SX). Penize turisti mohou podle
Jafari (2000, 514) pomoci zachovat historické budovy, opusténé ¢i farmafi nevyuzivané
stavby se stdvaji ubytovacimi kapacitami, neobdéladvané pozemky mohou slouzit jako
prostory pro karavany ¢i rekreacni aktivity. Tradicni udalosti typu vesnickych festivali

mohou byt oziveny diky zdjmu navstévnika.

Rozvoj CR na druhou stranu miize snadno nabourat specifické rysy krajiny, které
puvodné vzbuzovaly zdjem turisti. ZvySeny pohyb a pobyt lidi z mésta méni socidlni
poméry ve vsi, zptisobuje znecCisténi a problémy v dopravé, Casto piekazi pohybu zvitat a
neukaznénost pésich a jejich domdcich zvirat mize uskodit jak dobytku tak trodé€. Prinik
zemédelské a turistické sezony také prohlubuje problémy v oblasti zaméstnanosti. Tyto
situace vSak nastavaji v pokrocilém stadiu rozvoje. PiestoZze CR ptedstavuje kromé piinosii

také Cetna uskali, pro zachovani tradi¢nich vyrob se mnohde jevi jako nevyhnutelny.
2.3.1 Ekoturistika

Oblast CR, téz nekdy nazyvana jako piirodni turistika, se zacala rozvijet poc¢atkem
80. let 20. stoleti. Jeji naplni je pobyt a poznavani ptirodniho prostfedi v dané lokalité. Je
zaloZzena na principu udrzitelného vyuzivani zdroji, respektovani vSech aspektli zivota
komunit v cilovych destinacich, ale je v ni siln¢ zastoupen také prvek environmentéalniho
vzdélavani a vychovy. Jeji ucastnici ,,jsou motivovani ptirodou, jejim poznavanim a
procitovanim. Smeéfuje do oblasti, které¢ jsou minimalné naruSeny lidskymi aktivitami
(narodni parky, pfirodni rezervace, chranéné krajinné oblasti a chranéné vytvory piirody,

oblasti vhodné pro pozorovani rostlinnych spolecenstev a volné Zijicich Zivocicht)*

(Schejbal, 2008, 29).

Obecné pievazuje systémové zarazeni ekoturistiky v ramci zeleného CR, ovSem
nektefi autofi ji preferuji vymezovat oddélené. Jini se ptiklanéji k oblasti aktivniho
rekreacniho ¢i kulturniho CR. Vyjime¢né rysy, kterymi se vyznacuje, ji vSak fadi do
zvlastni kategorie. Diilezitym prvkem je pfinos pro mistni obyvatele, kteti se snazi pomoci
vynosil z turismu rozvijet kulturni dédictvi, tradicni formy Zzivota, a zachovévat piirodni
bohatstvi. Kromé riznych forem turistiky, pozorovani ptirody ¢i poznavani tradic je mozno
do ekoturistickych aktivit zafadit velké mnozstvi dal§ich ¢innosti a doprovodnych

programtl, jejichz spole¢nym rysem je minimalizace dopadu na okolni ekosystémy.
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V mezinarodnim méftitku se ekoturistika rychle rozviji. Nékde jsou piijmy zdrojem
pokroku v souladu v enviromentalnim hlediskem. Zejména v rozvojovych zemich vSak
neni dostate¢ny kapital a politicka vile, aby nedochazelo k negativnim dopadim. Témi
jsou zejména silné ekonomické zajmy a vidina vysokych vynosti na ukor zajmli mistniho
obyvatelstva nebo ochrany pfirody. Jedine¢nd deviza v podobé nedotéen¢ho ptirodniho
bohatstvi tak mlize snadno znamenat kratkodoby vydélek bez trvale udrzitelné koncepce. K
podpote ekoturistiky, hledani zdroja pro jeji rozvoj a zvySovani odbornosti v oboru vznikla
v roce 1990 The International Ecotourism Society (TIES). Jejim cilem je z cestovniho
ruchu vytvofit zivotaschopny néstroj ochrany ptirody a udrzitelnosti. Vede programy
vzdélavani a Skoleni, vytvari mezindrodni sit’ odbornikl a instituci, sleduje pfistup vlad k
fizeni a planovani ekoturistiky, pofada konference a workshopy, vydava seznam cCleni atd.

Vice informaci lze nalézt na strankéch http://www.ecotourism.org/.

Ekoturistika je tzce spjata s dobrovolnickymi pobyty na ekologickych farmach.
WWOOFeii se v ramci svého volného Casu vénuji praveé pési turistice po okoli farmy a
vyhledavaji pfirodni krasy a zajimavosti. V pfipad¢ delSiho Casového useku, ktery mohou
vénovat svym aktivitdm (dle dohody s farmarem), se dle zahrani¢nich zkuSenosti vénuji
volnému putovani po pfirodé a piipadné navstéve historickych a kulturnich pamatek a
okolnich mést. WWOOFefii jsou vétSinou svym zaloZenim orientovani na ptirodu a

zemédelské prostredi, a tak jsou aktivity v ptirodé€ pfirozenou volbou.
2.3.2 Venkovsky cestovni ruch

Pomérné jednoduchou definici venkovského CR (né€kdy nazyvaného také venkovska
turistika) by mohlo byt, Ze jde v podstaté o druh cestovniho ruchu, ktery se odehrava v
velké mnozstvi faktorii. Jak pise Kolektiv autort (2008), ,,jde totiz o cely komplex faktort,
vazeb a vyvojovych tendenci, jez ovliviiuji ve svych duasledcich vyslednou podobu
produktu.“ Venkovsky CR pro Kolektiv autorti (in Simkova, 2008, 10) ,,pfedstavuje
souborné oznaceni pro druh cestovniho ruchu s vicedennim pobytem a s rekrea¢nimi

aktivitami v prostfedi venkova.*

Je tieba si uvédomit, ze v soucasné dob¢ je vyhranénost druhi CR vzicna, a tak
dochazi k propojeni jednotlivych oblasti mezi sebou. Tak naptiklad méstsky CR neni
omezen na prostiedi samotnych mést ¢i stiedisek pro rekreaci, ale rozsifuje se také do
okolnich venkovskych oblasti. A podobné&, nékteré formy ubytovani v soukromi na vesnici

nejsou venkovskym CR v pravém slova smyslu, protoze jde o CR sméfujici do mést, avsak
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umistény na venkové. V riiznych Castech svéta se v pribchu let vytvorily odliSné formy a
projevy CR, a tak pod pojmem venkovského CR nachdzime mnozstvi specifickych
produktd, od pouhého ubytovani po riizn€¢ zaméfené a propracované programy aktivni
dovolené. Celé prostiedi siln¢ ovliviiuje rozvoj komunikacnich a informac¢nich technologii,
ktery umoziuje rychlé ptizpiisobovani ménicim se trznim podminkdm a novym trendim,

tedy pozadavkiim poptavky.

Také dobrovolnicky CR stojici na okraji riznych podob zeleného CR je témito
faktory v omezeném rozsahu ovlivnén. ZlepSena komunikace a sledovani novych trendl v
alternativnich pfistupech k zeméd¢€lské vyrobé do jisté miry ovlivituje ptitazlivost hostitelil
a tedy mmnozstvi dobrovolnickych pobyti. Naopak zasadni vliv na venkovsky 1
dobrovolnicky CR maji stale se zptisiujici pozadavky environmentalni politiky statu a
ochrancti ptirody, sledujici evropské a svétové trendy.

Konkrétni podoby venkovského CR jsou rozliéné. Lze do nich tadit pobyty na
farmach, pési turistiku, horolezectvi, hipoturistiku, dobrodruznou, sportovni ¢i zdravotni
turistiku, myslivost, rybateni, cesty za uménim a poznavani pamatek aj. Dle klasické Ceské
klasifikace zahrnuje zakladni Ctyfi podoby: vesnickou turistiku, chatafeni a chalupateni,

agroturistiku a ekoagroturistiku.
2.3.2.1 Vesnicka turistika

Tato forma venkovského CR je ,,bezprosttedné spjata s ptirodou a krajinou venkova
a konkrétnim vesnickym osidlenim. Jeji ndplni jsou individualni rekreacni aktivity
vyuzivajici atraktivity konkrétniho venkovského prostredi navstiveného mista (louky, lesy,
rybniky, feky, mistni femesla ¢i folklor a podobné)*“ (Pourova, 2002, 44). Ubytovaci
zafizeni jsou ve vétSin€ pripadi decentralizovana, coz umoziuje rozptyleni turistd. Tim
jsou vylouceny ¢i alespoit omezeny nezadouci dopady plynouci z velkého soustfedéni
navstévnikti ve velkych turistickych strediscich. Jednd se o odlisné formy ubytovani,
prostiedi venkova vSak nejvice inklinuje k typu chata, chalupa, osada ¢i kemp, mistnost v

rodinném dome¢, statek ¢i mlyn, rodinny penzion, mén¢ jiz maly hotel apod.

Provozovatelé poskytuji ubytovani, stravovani v rizném rozsahu, a dal§i doprovodné
programy. Ty mohou byt téz realizovany samostatnymi subjekty. Nabizené sluzby zahrnuji
organizaci sportovnich aktivit riznych podob, prohlidky kulturnich a historickych
pamatek, poznavani ptirodnich atraktivit, tradicnich mistnich femesel a vyrob aj. Progamy
jsou ptizpasobovany klientele dle jejich poctu, v€ku, zaméteni, zdravotnich omezeni a

specialnich pozadavk. Patii sem tedy za jistych okolnosti i zndmé skoly v piirode¢.
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2.3.2.2 Chatareni a chalupareni

Vznik této svym zplsobem zvlastni a jedinecné formy cestovniho ruchu se datuje do
obdobi po politickych zménach v tUnoru roku 1948, kdy byly v duasledku postupné
kolektivizace zem&délstvi naruSeny vztahy mezi méstskym a venkovskym obyvatelstvem,
zejména tradicni pobyty lidi z mésta u farmaiskych rodin na venkové z dob prvni
republiky. Jde o specificky druh venkovské turistiky, ktery nespliiuje dvé ze tii zakladnich
kritérii CR — zapojeni mistnich komunit a ziskovost. Byva proto fazen spise do rekrea¢niho
CR nez do koncepce zeleného CR. Projevuje se pobyty na soukromych rekreacnich
objektech, chatach lokalizovanych v ramci chatovych osad nebo chalupach na samoté ¢i
polosamoté. Kvili malé vzdalenosti objektii od bydlisté vlastnika a minimalnim nékladim
na vlastni pobyt byva chatafeni a chalupafeni ¢asto v koncepci CR opomijeno. ,,Tato
zafizeni vSak plni rekreacni funkci a umoziiuji ucastnikiim ucelné vyuziti volného Casu. Z
toho diivodu je tieba pobyt chataifii a chalupaii povazovat za rovnocennou formu

venkovského cestovniho ruchu® (Pourova, 2002, 48).

Rekreace ve vlastnich objektech typu chalupa ¢i druhy domov je vcelku bézna 1 v
zahrani¢i. Dynamika jejiho rozvoje v daném obdobi, zpisob vystavby a samotnd forma
chatovych osad, a také jeji celkovy rozsah v nasi zemi vSak pravdépodobné nema ve svéte
obdoby. Dlivodem byly, jak déale popisuje Pourova (2002, 48), zejména omezené moznosti
obyvatel vycestovat do zahraniCi, nedostate¢na kapacita podnikovych rekreaci, relativné
vysoky pocet a dostupnost vhodnych potencidlnich rekreacnich objektd na venkove,

vyclenovani pudy pro vystavbu chatovych osad, a nizka cena ptidy i samotnych chat.

PrestoZze se podminky pro jiné druhy rekreace po roce 1989 zlepsily, zlstal tento
zpusob traveni volného cCasu stale zivy. Je mozné, ze v budoucnu bude chatafeni stagnovat
¢i dokonce upadat. Pravdépodobnéjsi je vSak ur€ity posun smérem k efektivnéjSim formam
tohoto druhu rekreace, napiiklad spole¢nému vyuZzivani objektd riznymi spolecenstvimi
vlastnikti, podilnictvi nebo kratkodobym prondymim. Klasickd podoba chatafeni vSak
dosud patii k typickému koloritu ceské vesnice a pro nizsi a stiedni vrstvy méstského
obyvatelstva je stidle nejlevnéjSi a nejdostupnéjsi. Dulezitou soucésti zivota zejména
starSich chataiti je péstovani plodin na vlastni zahradce, kterd jim tuto moznost poskytuje.
Mladsi generace jiz tak uzky vztah k ,,nimrodéni‘ nema4, jelikoZz jej povazuje spiSe za praci
nez za aktivni odpocinek. O budoucnosti péstebni ¢innosti v malém by bylo mozno vést

diskuse, v prostiedi rozvinutych obchodnich siti s Sirokym sortimentem a dostupnymi

cenami ovoce a zeleniny se vSak mtze lidem jevit jako zbytecna.
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2.3.2.3 Agroturistika

Specifickym projevem venkovského cestovniho ruchu v praxi je agroturistika. Jejim
zékladnim znakem je vyuzivani zeméd¢€lskych ¢innosti a také nemovitosti pfi tvorbé a
realizaci produktu CR. Nékdy oznafovand jako ,,dovolena na statku®, ma agroturistika v
tuzemsku relativné pevné koteny. ,,Je provozovéana podnikateli v zeméd€lské prvovyrobe
jako vedlejsi, doplikova ¢innost slouzici k ziskani dodate¢nych finan¢nich prostfedkl s

tim, Ze zemédélska vyroba by méla byt ¢innosti dominantni* (Pourova, 2002, 46).

Jak uvadi Jafari (2000, 14), ,agrotourism, Casto nazyvany téz farm tourism
ptestavuje turistické piilezitosti na fungujicich farmach. Ty byvaji umistény v atraktivnim
ruralnim prosttedi, které se pro méstské obyvatelstvo stdva zajimavou destinaci volného
casu. Ubytovani je nabizeno formou B&B (nocleh a snidan¢€) ¢i kempu, produkty nabizeny
prostfednictvim tzv. pick-your-own (nasbirej si vlastni) nebo mistnich trhli, a névstévnici
mohou vyuzit organizovanych vyjizdek ¢i exkurzi. Farmarim tak cestovni ruch poskytuje
dodate¢ny piijem, a v piipad¢ ispéchu mize nahradit farmateni jako hlavni zdroj pifijmu

podniku.*

Zfejmy je jeji poznavaci a rekreadni charakter. Ugastnici se aktivné podileji na
zemédélskych ¢innostech (péstovani plodin, chovu zvitat, tradi¢ni vyrob¢ potravin), vénuji
se aktivnimu odpo€inku (pé&Si turistika, cykloturistika, jizda na koni apod.), poznavaji
okolni pfirodu a uci se o ni. Silné jsou zde zastoupeny aspekty socidlni, kulturni a

environmentalni.

Kromé¢ ptinosu pro rozvoj turistického ruchu a ochrany krajiny je agroturistika také
dalezitym vedlejSim (nebo 1 hlavnim) pfijmem pro samotné¢ho farmare. Tim se zachovavaji
také tradicni formy zemédélstvi v oblastech, kde by za jinych okolnosti zdhy vymizely z
diivodu nizké konkurenceschopnosti. Pii splnéni institucionalnich poZadavki se zemédélci
nabizi jedine¢na moznost realizovat ¢ast své produkce pfimo na farme. Tim jsou Setfeny

nejen transportni naklady, ale také je omezovano ekologické zatiZzeni oblasti.

Na agroturistiku je mnohdy nahliZeno jako na stimula¢ni nastroj pro podnikatele v
upadajicich venkovskych oblastech. Nicméng, Gspéch je vzdy siln¢ odvisly od dostupnosti
trhu a povahy zemédé¢lské Cinnosti. SmiSend vyroba (rostlinnd i zivo€i$na) v rozmanité
krajiné byva atraktivnéj$i nez jakdkoli forma velkovyroby. Jafari (2000, 15) k tomu
dodava: ,,...bylo zjisténo, ze farmafi v nejvétsi nouzi o dodateCny piijem jsou cCasto ti
nejméné schopni profitovat z agroturistiky, protoZe jim chybi pottebny kapital, manazerské

a marketingové schopnosti.*
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2.3.2.4 Ekoagroturistika

Soucasné trendy v odvétvi konvencniho zemédélstvi se vyznacuji dlrazem na
produktivitu prace, vysokou uroven technizace spojenou s ubytkem podilu lidské prace,
aplikaci védeckych poznatkii z oblasti genetického inZenyrstvi, narodni a regiondlni
produkéni specializaci, dosahovani konkurenceschopnosti pomoci produktivity vstupl a v
neposledni fad¢ také vynosii z rozsahu. Jako reakce na tyto trendy vznikaji odlisné piistupy
k zemédélské vyrobe€, které akcentuji kvalitativni, zdravotni, enviromentalni a eticka
hlediska pii pestovani plodin a chovu zvitat. Souhrnné se nazyvaji jako ekologické formy
hospodateni (ekologické zemédé€lstvi) a bude o nich dale zminka. V konkurenci
konvenc¢nich zptsobli produkce vSak neni jejich postaveni vysadni, a to zejména ve
statech, kde jsou jednak v raném stadiu rozvoje, a dale kde je cena silnym stimula¢nim

motivem k ndkupu potravin. Takovou zemi je v soucasnosti i Ceska republika.

Vsude tam, kde se ekologické zemé&d€lstvi rozvinulo, byly zavedeny také inovativni
koncepce jeho podpory, zasahujici do oblasti cestovniho ruchu. Vznikla ekoagroturistika,
jez je podle Pourové (2002, 46) ,,formou venkovského cestovniho ruchu, kterd zahrnuje
pobyty na ekologicky hospodaticich farmach produkujicich bio-produkty, umisténych ve
zdravotné ptiznivém prostiedi.” Zakladnimi znaky je, stejné jako v piipad€ agroturistiky,
vytvofeni osobnich vztahli mezi G€astniky a rodinou farméte, vypomoc navstévnika pii

dennich ¢innostech na farmé, piipadné realizace bio-produkce ptimo v misté vzniku.

Tyto rysy jsou zde jesté zdiraznény, jelikoz se Casto jedna o subjekty hospodatici na
malé ploSe a v malém rozsahu, péstebni a chovné ¢innost je rozmanitd a diverzifikovana,
piistup k ni je osobni a fundovany. Podtrzen je také aspekt vzdélavaci a vychovny. Lidé se
uci, jak jsou ekologické principy aplikovany v praxi, dozvidaji se o jejich piinosech, a v
idedlnim ptipadé je pfijimaji za své. Sice v omezené mife, ale ekoagroturistika v podstaté
mize, krom¢ svého pfimého financniho pifinosu rodiné farmaéie, zpétné stimulovat

poptavku po bio-produktech a podporovat hospodateni ekologickych farem.

Nizké kapacita ubytovacich zafizeni, a tedy obecné nizky pocet Gcastniki, je dalSim
enviromentalnim aspektem, v jehoZ disledku je omezovéano zatiZeni krajiny a negativni
dopady CR na okolni pfirodni prostfedi. Je nutno fici, Ze do jist¢ miry jde o limitujici
faktor ziskovosti podnikdni v tomto odvétvi. Zisk vSak u mnoha subjektl provozujicich
tuto ¢innost nehraje zasadni roli. Zvyseni poctu hostti by znamenalo odklon od zakladnich
principti Setrného mysleni, a mohlo tak snizit atraktivitu nabizenych pobytd, potazmo

celkovou navstévnost zatizeni.
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Podnikani v oblasti ekoagroturistiky zastfeSuje nevladni neziskova organizace
ECEAT, ktera vznikla v Nizozemsku a jeji evropské centrum sidli v Amsterodamu. Ceské
pobocka ECEAT CZ mé své sidlo v Brn¢. Organizace realizuje projekty na podporu
odvétvi a zprostfedkovavd pobyty na ekologickych farmach v evropském métitku.
Zabezpecuje také vzdélavani clenskych subjektd, rozviji systém kontroly kvality

nabizenych sluzeb a udé€luje odpovidajici certifikaci.

Ekoagroturistika ma nejblize ke koncepci WWOOF jako soucasti dobrovolnického
CR, je v podstaté jeji nemonetarni formou. Dal§im rozdilem je, Ze klienti v rdmci produktu
ekoagroturistiky se mohou, ale nemusi zic¢astiiovat praci na farmé, kdezto u dobrovolnikt
ve WWOOF je to soucasti dohody obou stran. Také troven sluzeb, zejména co se tyce
ubytovani a stravovani, by méla byt v pripad¢ ekoagroturistiky vyssi. Naopak vzdélavaci
aspekty jsou siln€ji akcentovany v systtmu WWOOF. Cilové skupiny se mirné lisi.
WWOOFeti jsou vétsSinou mladi lidé, Casto ze zahranici, vyuZzivajici moznosti levného,
aktivniho a zaroven obohacujiciho cestovani. Klienti ekoagroturistiky jsou ¢astéji rodiny,

které hledaji atraktivni prostiedi pro své déti. Zadné z tdchto kritérii vSak neplati kauzalng.

2.4 Dobrovolnictvi

,Dobrovolnictvi neni obét’, ale ptirozeny projev obCanské zralosti. Pfindsi konkrétni
pomoc tomu, kdo ji potiebuje, ale zaroven poskytuje dobrovolnikovi pocit smysluplnosti,
je zdrojem novych zkuSenosti a dovednosti a obohacenim v mezilidskych vztazich.* Takto
popisuji autofi (ToSner & Sozanskd, 2006, 18) poslani knihy pojednéavajici o fenoménu,
ktery jiz existuje od dob vzniku lidské spolecnosti a stile nabyva na vyznamu. Diky
technologizaci a existenci velkych socidlnich rozdili se dnes dobrovolnictvi neomezuje
geograficky, spoleCensky ani ndbozensky. Naopak svou globalni piisobnosti nastiiiuje
mozné cesty feSeni celosvétovych problému, zalozené na solidarit¢ a pomoci mezi

jednotlivci, skupinami ¢i narody.
2.4.1 Terminologie dobrovolnictvi

Pojem dobrovolnictvi ma zna¢né Siroké vymezeni. Lze na néj pohlizet v uzSim
pojeti, kdy jej povazujeme za synonymum samotné dobrovolnické ¢innosti, tedy podle
Sormové & Klégrové (2006, 5) ¢innosti, ke které se jednotlivec rozhodne zcela svobodné,
jeho umyslem je tedy pomoci druhym — piispét svou praci ke zlepSeni jejich zivotni
situace. Sifeji je mozno do dobrovolnictvi zahrnovat téZ dalsi, s problematikou uzce

souvisejici oblasti. Jde naptiklad o fizeni dobrovolnické ¢innosti, jeji propagaci, otazky
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moznych zapojenych subjektti apod. Nadfazenym terminem mize byt dobroc¢innost neboli
filantropie, ktery byva ve slovnicich cizich slov definovan jako ,lidumilnost, pomoc
socidln¢ slabym.” Dobrovolnictvi a darcovstvi potom tvoii dvé slozky dobrocinnosti.
Jestlize je darcovstvi relativné ustdlenym a jasnym pojmem, md formu penéZitych a
nepenézitych darti, u dobrovolnictvi je to slozitéjsi, jelikoz méd mnoho podob. Od pouhé
sousedské vypomoci az po profesionalné¢ organizovanou a institucionalizovanou
dobrovolnickou ¢innost. Vyraz ,,dobrovolnicka sluzba* anebo ¢innost je zamérny. Termin
»prace je v tomto sméru znacné zavadéjici. Prace je uzce spojena s vydélkem dle
pracovnépravnich ptedpisi, na néz se vazi veskeré danové a pojistné aspekty. Proto také
smlouvy uzavirané mezi organizacemi a dobrovolniky jsou smlouvami ptikaznimi ¢i

nepojmenovanymi, jez se fidi ustanovenimi ob¢anského zékoniku.

Podle § 2 odst. 1 pism. a) az c) zdkona ¢. 198/2002 Sb. je dobrovolnickou sluzbou
,cinnost, pfi niz dobrovolnik poskytuje pomoc nezaméstnanym, osobam socialné slabym,
zdravotné postizenym, seniortim, piislusnikiim nadrodnostnich mensin, imigranttim, osobam
drogoveé zavislym, osobam trpicim domdcim nésilim, osobam po vykonu trestu odnéti
svobody, nebo pomoc pii péci o déti, mladeZ a rodiny v jejich volném ¢ase nebo pomoc pfi
ptirodnich, ekologickych nebo humanitarnich katastrofach, pii ochrané zivotniho prostiedi,
pé€t o zachovani kulturniho dédictvi, pifi potfadani kulturnich nebo sbirkovych
charitativnich akci, nebo pomoc pii uskutecniovani rozvojovych programii a v ramci
operaci, projektll a programi mezinarodnich organizaci a instituci, v€etné¢ mezinarodnich

nevladnich organizaci.*

Dle publikace Jobrotation a dobrovolnicka sluzba (2006, 14-15) se vysilajici

organizace vyznacuje t¢mito znaky:

* ma akreditaci v oblasti dobrovolné sluzby;

* uzavird smlouvy s pfijimajicimi organizacemi a dobrovolniky;

* spolupracuje s pfijimajicimi organizacemi pii zajisténi dobrovolnické sluzby;

* eviduje a vybira dobrovolniky, provadi jejich nabor;

* hradi dobrovolnikiim pojisténi;

* pfispiva dobrovolnikim na néaklady, které jim vznikly v souvislosti s vykonem
dobrovolnické sluzby (cestovné, ubytovani, stravovani);

* vystavuje dobrovolnikiim osvédceni o praxi.
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Ptimo v zdkon¢ o dobrovolnické sluzbé se vSak konkrétni ustanoveni o povinnosti
vysilajici organizace hradit dobrovolnikiim pojiSténi nevyskytuje. Piijimajici organizaci je

dle stejného zdroje:

* organizace, ve kter¢ mohou dobrovolnici piisobit;

* mad uzavienou smlouvu s vysilajici organizaci;

* vybira si dobrovolniky, o jejichz vypomoc ma zajem;

* nabizi dobrovolnikiim zazemi pro vykon dobrovolnické sluzby;
* ma kontaktni osobu pro dobrovolniky;

* pfedmétem Cinnosti této organizace nesmi byt podnikéni.

Dobrovolnikem je ,,clovek, ktery bez naroku na finanéni odménu oskytuje svij cas,
svoji energii, védomosti a dovednosti ve prospéch ostatnich lidi ¢i spole¢nosti* (Tosner &
Sozanska, 2006, 36). Sormova & Klégrova (2006, 11) uvadi, Ze jde o &lovéka, ktery si
,dostatecné vefi v tom, ze miize sam zménit véci, se kterymi neni spokojen®, je schopen se
zapojit do ¢innosti, ,,ktera je tfeba nedostatené zajiStovana statnimi institucemi.” Ptirucka

Jobrotation a dobrovolnicka sluzba (2006, 14-15) popisuje pozadavky na tyto subjekty:

» fyzické osoba starsi 15 let (18 let, jde-li o vykon dobrovolnické sluzby v zahranici);

* dobrovolnickou sluzbu vykonava na zéklad¢ smlouvy s vysilajici organizaci;

* je pro vykon své Cinnosti pojistén;

* ma narok na supervizi;

* nemize byt zaroven ¢lenem piijimajici organizace;

* ma narok na uhradu C¢asti nakladl, které mu vznikly v souvislosti s vykonem
dobrovolnické sluzby (cestovné, stravné, ubytovani);

» ziské osvédceni o dobrovolnické sluzbé, odpracuje-li vice nez 50 hodin;

* vykonava dobrovolnickou sluzbu podle svych moznosti a moznosti piijimajici

organizace.
2.4.2 Dobrovolnictvi ve svété

Oblasti zapojeni dobrovolnikii v mezinarodnim méfitku jsou znacné rozsahlé.
Humanitarni akce, ochrana lidskych prav a svobod, rozvoj informovanosti a gramotnosti,
demokratizace nebo enviromentalni kampan¢ jsou toho ptikladem. Zemédé€lstvi a cestovni
ruch jsou odvétvimi, pro néz dobrovolnickd c¢innost diive nebyla pfili§ typickd. V

regionech s cennym pfirodnim bohatstvim, a zaroven nizkou Zivotni tirovni venkovského
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obyvatelstva, nevyvinutym pravnim systémem a slozitou politickou situaci, vSak z popudu
dobrovolnikti vznikly koncepce, které se pravé v zemeédélstvi snazi dosdhnout vyse
zminénych cild. Jde naptiklad o organizace Fair Trade, které pomoci nastroji trzniho
prostiedi pomahaji zlepSit Zivotni situaci farmafii a rolnikd z rozvojovych zemi Afriky,

Asie a Latinské Ameriky.

V Severni Americe ma dobrovolnictvi pravdépodobné nejvétsi tradici. Na vzajemné
dohodé a pomoci svobodnych lidi tu byla spole¢nost zalozena dfive nez vznikla centralni
vlada. Jiz po staleti se hnuti obcanli aktivné ucastni vetfejného Zivota v otdzkach
politickych, nédbozenskych, socidlnich, rasovych ¢i pracovnépravnich (boj za zruseni
otroctvi, charitativni ¢innost, zdjmova sdruZzeni sportovni a volnocasova). Od roku 1970
vzniklo v USA podle Tosnera & Sozanské (2006) vice nez pét set dobrovolnickych center.
Do jejich ¢innosti se zapojuje na 20 % populace (v Kanadé az 25 %) a jejich vliv na
vetejnou i soukromou sféru je znacny. Zabyvaji se dobrovolnickym managementem, maji
vlastni fundraisingovéa oddéleni a potadaji Skoleni pro dalsi neziskové organizace, firmy 1

vladni instituce. K nejznaméjSim organizacim patii United Way nebo Peace Corps.

V Evropé¢ lze koteny dobrovolnictvi hledat v cirkevnich charitdich a spolkovych
hnutich v dobach rozvoje prumyslu. I zde vznikaji v posledni dobé centra po vzoru USA,
ovSem uroven jejich rozvoje se v jednotlivych statech Evropy dosti lisi. Tradi¢né silné
zéklady ma dobrovolnictvi ve Velké Britanii, kde je napiiklad vzéjemna solidarita obyvatel
odlehlych venkovskych oblasti soucasti kazdodenniho Zivota. Ve spravé statu jsou
ponechany pouze nezbytné oblasti, diraz je kladen na sobéstacnost spolecnosti. Stat se
vSak snaZzi o propagaci mezi mladezi, a vladni politiku koordinuje prostfednictvim Active
Community Unit. Pomérné odlisna je situace ve Francii, kde 1ze dodnes sledovat silné
centralistické tendence. Socidlni sluzby jsou profesionalizované, a tak, jak uvadi ToSner &
Sozanska (2006, 26), polovina vSech dobrovolnik plisobi netypicky v oblasti sportu,
kultury a rekreace, dalSich 20 % ve vzdé€lavani a vyzkumu. Pouze 13 % ptipada na oblast
péfe o seniory a bezdomovce. Urcitou roli zde hraje klesajici vyznam cirkve ve
francouzské spolec¢nosti. Némecko je jednou z nejvice aktivnich zemi pii mezinarodni
vyméné dobrovolnikti. Tradi¢né zde plisobi na 3500 cirkvi a jejich zafizeni, kterd Citaji
vice nez 80 tisic dobrovolnikli. Vyraznym rysem c¢innosti je integrace pfist¢hovalct a
vytvaieni vazeb na mezinarodnim poli. V Nizozemsku doslo v druhé poloviné 20. stoleti k
systétmovym zménam, kdy silny socidlni stat ptevzal hlavni roli cirkevnich spolkl. Lidé

vsak reagovali svévolnym zakladdnim center, kterd naptiklad pomdhala bezdomovcim a
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HIV pozitivnim. VIada tyto tendence podpofila a posléze pievedla pravomoce na mistni

ufady, ¢imZ bylo umoZnéno obnoveni piivodnich lokalnich vazeb.

Jako motor pusobeni a zvySovani vlivu dobrovolnickych organizaci v nadnarodnim
métitku funguji pocetné mezinarodni asociace, jejichz snahou je propojovat subjekty s
podobnymi cili v riiznych &astech svéta. Asi kazdy zna mezinarodni Cerveny kiiz, Cerveny
pulmésic nebo ekologickou organizaci Greenpeace, které prostfednictvim dobrovolnikl
dosahuji svych cil. Existuji vSak uskupeni, jez si kladou za cil propagovat dobrovolnické
hnuti na mezindrodnim poli, poznavat se a vyméiovat zkuSenosti na pofadanych
konferencich, vydavat pravidelné tiskové materidly a koordinovat jednotlivé regiondlni
tendence. ToSner & Sozanskd (2006, 27-29) zmiiuji IAVE, jez podporuje a propaguje
dobrovolnictvi, poradda konference kazdé dva roky s cilem propojit a povzbudit regionalni
organizace v jejich aktivitach. Pfi konferenci v roce 2001 byla schvélena ,,VSeobecna
deklarace o dobrovolnictvi“. Soucasti IAVE je od roku 1972 také evropska odnoz AVE,
ktera vytvofila projekt ,,Evropska univerzita dobrovolnictvi®“. Ten po svém ukonceni
zaznamenal zvySeny zdjem o problematiku a potvrdil jeji vyznam. Evropskd komise pak
rozbéhla program ,,Evropska dobrovolna sluzba“, pomoci n¢hoz se mohou mladi lidé
zucastnit dobrovolnickych projektl v cizi zemi a po ndvratu navazat na dalsi projekty ve
své zemi. Podobnych organizaci s men$im vyznamem je mnoho, mozno jmenovat AVSO
(neziskova organizace pro dlouhodobou cinnost), NETAID (koordinuje on-line
dobrovolnictvi), CEV (sdruzuje dobrovolnickd centra ze ¢trndcti zemi Evropy),
VOLUNTEUROPE (sdruzuje profesiondly i dobrovolniky z 25 zemi Evropy a Severni
Ameriky, a VOLUNTEERNET (sit dobrovolnickych center z 15 zemi byvalého
,.vychodniho bloku®, mezi nimi i CR). Od roku 1970 pisobi také UNV, ktery podléha
Rozvojovému programu OSN v jednotlivych statech. Od roku 1971 pod ni pracovalo ve

140 zemich svéta na 20 tisic dobrovolniku.
2.4.3 Dobrovolnictvi v CR

K prvnimu rozmachu dobrovolnickych aktivit v ¢eskych zemich doSlo v dobach
Néarodniho obrozeni, kdy vznikly spolky jako Hlavkova nadace, Manes, Sokol apod.
Rozkvét trval v letech prvni republiky, kdy mély tyto entity znacné pravomoce. Vznikl
Ceskoslovensky &erveny kiiz, Masarykova liga proti TBC aj. Po druhé svétové valce byla
¢innost vSech subjektli omezena, anebo striktné podfizena politické vili pod vedenim
Nérodni fronty. Prostor pro renesanci dobrovolnickych organizaci doSlo vznikl az v roce

1990 prijetim ptislusnych zadkond obnovujicich obcanské a nabozenské svobody. Zahy
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doslo k prudkému rozvoji neziskového sektoru a nékteré organizace, jako YMCA, Sokol ¢i
Skaut-Junak, mohly diky restituci majetku okamzité obnovit ¢innost. Jiné subjekty musely
zalozit své fungovani na entusiasmu svych ¢lenti a dobrovolnikti (Tosner & Sozanska,
2006). Pfestoze v soucasnosti funguje v CR velké mnoZstvi kulturnich, sportovnich &i
mladeznickych organizaci, at’ uz s charitativnim, socidlni ¢i zdravotnim zaméfenim, a
kazdym rokem v nich dobrovolnici odvadéji desetitisice hodin bez ndroku na honoraf, 1ze
nas neziskovy sektor povazovat za plné¢ nerozvinuty. Zajem vetejnosti je v porovnanim s
USA ¢i zapadoevropskymi staty nizky. Proto je tieba hledat cesty k jejimu zviditelnéni a

vyzvednuti pfinosu, ktery ma ¢innost spolkil jak na piijemce, tak na samotné dobrovolniky.

2.5 Dobrovolnicky cestovni ruch

Dovolena spojenad s dobrovolnickou pomoci. Jesté pred nckolika lety tato moderni
forma cestovani prakticky neexistovala. Tedy ne v organizované formé&. Autorka ¢lanku
,Voluntourism — pros, cons and possibilities” (Ellis, 2007) uvadi, ze pozornost médii
tomuto tématu na pocatku roku 2007 vzbudila velky zajem vefejnosti. Dnes jiZ miZzeme
nalézt pomérné¢ velké mnozstvi organizaci, jak neziskovych, tak i soukromych agentur,
nabizejicich Sirokou nabidku dobrovolnickych prazdnin. Nézev vznikl spojenim slova
volunteer (dobrovolnik) a fourism (cestovni ruch). Pouziva se ve form¢ volunteer tourism
nebo zkracené verzi voluntourism (volunturismus). Spolu s rozvojem odvétvi vzniklo také
ne€kolik novych slovnich spojeni a pojmt, jako naptiklad voluntourist (volunturista),

ethical holidays (eticka dovolend), travel philanthropy (cestovatelska filantropie) a dalsi.

v

Pravdépodobné nejpodrobnéjsi internetové stranky zabyvajici dobrovolnickym CR
(http://www.voluntourism.org/) podavaji hned na uvodni strance definici: ,,Jde o zdmérnou
a ucelenou kombinaci dobrovolnické sluzby ve prospéch destinace a téch nejlepsich
tradi¢nich prvkl cestovani — uméni, kultury, geografie, historie a rekreace — ptimo v dané
destinaci.” Podle Schejbala (2008, 53) je hlavni néaplni, jak ji sdm nazyva, dobrovolnické
turistiky ,,pfima pomoc navStivenym oblastem pracovnim zapojenim v ramci mistni
komunity nebo v ramci riiznych projektt fyzickou ¢i duseni praci ve formé kratko- nebo
dlouhodobych pobytd, jejichz vybér zavisi na dobrovolnikovi.“ Uzka vazba na udrzitelny
CR je ziejma.

Popudy k volbé alternativni dovolené popisuje Sindelafova (2009): ,,Uastnici
takovychto ,zajezdi‘ byvaji velmi rtiznorodi, ale zpravidla je spojuje touha ,ud€lat néco
dobrého* a zaroven poznat novd mista, kam by se jinak pravdépodobné nedostali. Typy

pomoci mohou byt rizné — od neodbornych manualnich praci, pies vyuku jazykl az po
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napf. vysoce odbornou I¢katrskou pomoc.* Druh ¢innosti tedy odvisi od konkrétni situace,
kterou se vypomoc snazi fesit. V piipadé zivelnych pohrom nebo ekologickych havarii se
bude jednat ptevazné o tklid, zachranarské prace, zachranu ekosystému, piipadné asistence
pfi humanitarni pomoci. V zemich ,.tietiho svéta®“ pak spiSe o realizace projektii rozvoje

zemédelstvi a lesnictvi, Skolstvi, stavebnictvi, mediciny ad.

Typickymi destinacemi jsou pravé oblasti postizené ptfirodnimi katastrofami,
pohranicni oblasti obyvané uprchliky ze sousednich zemi, mista s vysokou ekologickou
zatézi nebo po ekologické kalamité, rozvojové zemé za cilem zvySeni vzdélanosti,
spoleCenského uvédoméni apod. Osmi nejzhavéjSimi dobrovolnickymi destinacemi jsou
podle portdlu Forbes (in Sindelafova, 2009) Ekvador, Bolivie, Malawi, Dominikanska
republika, Tanzénie, Cina, Indie a Thajsko. Moznosti dobrovolnického cestovani se
nachazeji i v CR, kdy existuje moznost vypomoci pii obnové ekosystémil zni¢enych
kyselymi desti v Jizerskych hordch. Ceny za pobyty zavisi na typu ubytovani, ¢innosti a

celkové organizaci. Zvykem je, ze si klient sdm organizuje a plati dopravu do a z destinace.

Systém dobrovolnictvi na ekologickych farmach WWOOF jednoznac¢né do koncepce
volunturismu spada, avSak ma také sva specifika. Specifika odliSnosti obdobi vzniku,
celosvétového rozsahu, vnitini organizace apod. budou nastinéna v kapitole 6. Hlavnim
rozdilem od klasického dobrovolnického cestovani je vSak situace, ve které se nachézeji
piijemci dobrovolnikii — hostitelské subjekty. V systému WWOOF jsou to farmaii, ve
velké vétSin€ soukromé hospodafici podnikatelé. Jejich ekonomickd situace mize byt
rizna, piesto se neocekéava, ze by nepfitomnost dobrovolniki mohla vyraznym zptsobem

ohrozit jejich existenci.
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3 CIiLE PRACE

Cilem prace je popsat fungovani koncepce WWOOF (World Wide Opportunities on
Organic Farms) jako jedné ze slozek dobrovolnického cestovniho ruchu, zhodnotit jeji stav
v Ceské republice v porovnani se svétém, a nasledné posoudit jeji pfinosnost na zakladé

Setfeni provedeného na hostitelskych subjektech u nés.

Dal$im dilezitym bodem je pfinést prvni uceleny pohled na problematiku
dobrovolnického cestovniho ruchu (volunturismu), vzhledem k dosavadni absenci ¢eskych

pisemnych pramenti o tomto tématu v CR.
Dil¢i cile a ukoly, které bylo nutno splnit, byly zejména tyto:

* analyzovat dostupnou literaturu zabyvajici se oblasti konven¢nich i alternativnich
forem cestovani;

* provést syntézu poznatkl ziskanych z pisemnych zdroji a komunikaci se subjekty
zainteresovanymi do zkoumané problematiky;

* zaradit zkoumané téma do systému cestovniho ruchu;

* vytvofit strategii empirického Setfeni a sestavit dotaznik, ten nésledné uloZzit na
webové stranky a provést vyzkum kontaktovanim respondentt;

* provést ptipadny dodate¢ny vyzkum pomoci telefonickych rozhovora;

* vyhodnotit vysledky Setieni a formulovat zavéry a doporuceni v dané oblasti.
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4 VYCHOZI STAV PRO REALIZACI SETRENI

Z predchozich znalosti a z informaci dostupnych pii formulovani vyzkumného
zaméru se koncepce WWOOF v CR jevi jako piinosnd a smysluplna. Stadium jejiho
rozvoje u nas je povazovano za rané, piestoze neni fenoménem upln€ novym. Z tohoto
vyplyva, Ze rozvoj této formy cestovani lze oznaCit za pomaly. Podle tendenci
vysledovanych v zahrani¢i vSak usuzujeme, Ze v jistém stadiu lze ofekavat akceleraci

rozvoje a zvyseny zajem vetejnosti 1 médii o tuto problematiku.

Rozvinutost koncepce WWOOF ve svété se jevi jako riznd v zavislosti na dané
zemi. Zda se, ze nekteré staty svéta disponuji lep§imi podminkami pro jeji rozvoj nez jiné.

Diivody jsou pravdépodobné riizné, a jejich podstata predmétem diskusi.

Odvétvi dobrovolnického cestovniho ruchu neni v CR koncepéné feseno a chybi také
jeho terminologické a instituciondlni ukotveni. Celkov€ se nachazi na nizké urovni
rozvinutosti, ale do budoucnosti se s ohledem na vyvoj v zahrani¢i jevi jako oblast s

urcitou kapacitou pro rozvoj.

Podle vlastnich zkuSenosti ze zahrani¢i l1ze usuzovat, ze hostitelé WWOOF jsou lidé,
kteti v praxi uplatiiuji alternativni pfistupy v zeméd¢lstvi, a maji osobity piistup ke svému
zivotnimu stylu a aktivitim ve volném case. Moznosti, jez skyta WWOOF povazuji za

piinosné nejen pro sebe, ale 1 pro ucastniky pobyti.
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5 METODIKA

Obsah, stavba a na n¢ navazujici uspofddani jednotlivych kapitol prace se odviji od
metod pouzitych pii jejim zpracovani. Vybér téchto metod byl proveden na zaklad¢ cilt
prace, které jsou rGznorodého charakteru. Proto bylo, jak je u védeckych praci bézné,
pouzito n¢kolik, svymi vlastnostmi a postupem prace odliSnych metod, jez se pro dany ucel

jevily jako nejvhodné;si.
5.1 Analyza literatury

Pro uspésné zhodnoceni vSech aspektli souvisejicich se zkoumanym tématem bylo
tieba nacerpat odpovidajici teoretické znalosti. Odbornd literatura se kromé zdroje
informaci stala také opérnym bodem pii zatazovani koncepce WWOOF, této specificke
oblasti volunturismu, mezi ostatni prvky systému cestovniho ruchu. Kromé cennych zdroji
univerzitni a védecké knihovny se jako uzitecné projevily védecké clanky a piispévky
ziskané z internetovych stranek narodnich i mezinarodnich organizaci CR, jako je

UNWTO, WTTC ¢&i CCCR.

Problematika volného Casu a rekreace byla feSena pouze okrajove, prestoze se k
tématu vaze velmi Uzce. JelikozZ je vSak pfedmétem zkouméani mnoha jinych publikaci, a
také je tématem obecnym a velice Sirokym, nebyla v praci podrobnéji rozebirdna. Pro
zakladni analyzu se jako idealni jevily publikace B. Hodané a T. Dohnala, déale pak
monografie autorky I. Slepickové, a konecné skripta od V. FiSerové, propojujici oblasti

volného ¢asu a CR pfi soucasné integraci dal$iho prvku — animace.

Dostupna literatura zabyvajici se oblasti cestovniho ruchu je Cetnd a rozmanita,
ackoliv se az piili§ Casto jedna o vyukové materialy, jako vysokoskolska skripta, ptirucky
apod. VSechny citované prameny se ukazaly jako piinosné, piestoze si informace v nich
obsazené Casto podobaly a uvadély vice ¢i méné propracovanéjsi systematicka déleni CR.
Jako protipol k tomuto slouzily cizojazy¢né slovniky autorii Beavera a Jafariho, které

podavaly vécné a na podstatu zamétené definice a vysvétleni pojmi.

Dobrovolnictvi jako Siroké téma, které zasahuje v mnohem vétsim meétitku do jinych
oblasti nez je CR, bylo posouzeno z né€kolika hledisek. Dulezitou slozku tvoftilo
terminologické ukotveni. Jako zédklad pro vytvofeni prifezu oblastmi, které se nejvice
dotykaji tématu prace, slouZily publikace L. Sormové a A. Klégrové, a nasledné J. Tosnera

a O. Sozanské.
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Zeleny cestovni ruch je oblasti, o niz dnes jiz existuje pomérn¢ velké mnozstvi
pramenti rizné kvality a zaméfeni. Hlavnimi dvéma pfistupy ke zkoumani tématu v
literatufe je jednak pokladani teoretickych zakladii a systematizace jednotlivych forem,
vétSinou doplnény tendencemi vyvoje ¢i analyzami stavu, a jednak manaZersko-
marketingovy pfistup, ktery popisuje metody a dava praktické rady podnikatelim v tomto
odvétvi, analyzuje institucionalni pozadavky a jmenuje normy a pravidla, kterd museji byt
pii podnikatelské Cinnosti spliiovana. Predstavitelkou (nutno fici, Ze o obor se zajimaji

pfevazné zeny) prvniho pistupu je M. Pourova, druhého napt. M. Stiibrna a E. Simkova.

Co se tyce dalsich alternativnich forem CR, nelze opomenout pfinos zahrani¢nich
slovniki CR autorti Beavera a Jafariho, v nichz lze nalézt jiny pohled na systém pojmu
tykajicich se jednotlivych casti tzv. alternative tourism. Dobrovolnicky CR byl pak

zkouman na zékladé nékolika on-line védeckych &lankd — L. Sindelafové a S. J. Ellis.

5.2 Komunikace se zainteresovanymi subjekty

Kapitola pojednavajici o celosvétové siti organizace WWOOF by nemohla
dosahnout kone¢né podoby bez interakce mezi autorem prace a subjekty — narodnimi 1
nezavislymi organizacemi WWOOF v riznych zemich svéta. Informaci, podnéty a
pfipominky, které tito lidé poskytnuli, byly v rizném rozsahu pouzity pii tvorbé uceleného

obrazu o rozsahu, dosahu a vyznamu této koncepce v mezinarodnim métitku.

Subjektem, ktery vyrazné ovlivnil vypracovani zejména vyzkumné ¢asti prace, byla
narodni centrala WWOOFcz. Ta vede databazi hostitelt WWOOF v CR a zprostiedkovava
kontakt dobrovolnikii s farmou. Poskytnuti doCasného ptistupu do databidze umoznilo

provést empirické Setfeni a dodatecné dotazovani formou rozhovort s farmati.

5.3 Komparace

Metoda srovnavani vstoupila do procesu zpracovani prace hned nékolikrat. Jednak ji
bylo vyuzito v syntéze poznatkii, kde dochdzelo ke komparaci pfistupti riznych autort k
formulaci definic a hypotéz v literatufe. Prostfednictvim tohoto srovnani byl ziskan piehled

o vhodnosti vybéru jednotlivych témat, a tedy vytvoreny podklady pro naslednou syntézu.

Dal8i komparaci byly podrobeny vysledky empirického Setfeni provedeného na
hostitelskych subjektech WWOOF v CR. Jak bude dale prezentovano, vysledky vyzkumu
byly nesourodého charakteru. Byly zkoumdany jak atributy kvantitativni, tak i kvalitativni.

Vysledky komparace byly ucelené formulovany ve vysledkové ¢asti prace.
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5.4 Syntéza

Informace podrobené¢ analyze a komparaci v predchozi fazi, byly nésledné
syntetizovany a ucelené interpretovany v podobé¢ citaci, komentari a hodnoceni. Poznatky
nacerpané z velkého mnozstvi dat tak dostaly kone¢nou podobu v podobé kapitol a
podkapitol teoretické Casti, a mohla na nich byt postavena vlastni prace, spocivajici v
aplikaci znalosti na konkrétni situaci. Tou je soucasny stav a specifické rysy existence

koncepce WWOOF v ¢eském prostredi.

Syntéza konkrétnich vystupi z empirického Setfeni je v pfehledné formé tabulek a
grafil prezentovana v kapitole 7. Slo zejména o vybdr dat s co nejvy$si vypovidaci
hodnotou a jejich spravnou interpretaci. Data tykajici se kvality byla zafazena do

celkového kontextu a pouzita k potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.

5.5 Empirické Setieni

Vyzkum na skupiné hostiteli WWOOF v CR byl zaloZen na kvantitativnich
piistupech, na ,,ovéfovani platnosti teorii, konstruovanych pomoci konceptii a méfenych
Cisly (pomoci operacionalizace a strukturovanym dotazovanim nebo pozorovanim a
méfenim), analyzované vzapéti pomoci statistickych procedur (tvrdé metody aplikované na

tvrda data) s cilem zjistit, zda prediktivni zobecnéni teorie je pravdivé” (Hendl, 1997, 13).

Terénni vyzkum byl proveden formou dotaznikového Setfeni. Dotaznik je podle
Majerové & Majera (2007, 66) ,,druhem interview. NemuiZe byt jiny nez standardizovany,
proto se také vyskytuje jako technika sbéru dat pouze v kvantitativni metodologii.” Jedna
se o techniku sbéru primarnich dat u respondentt, ktefi byli povahou vyzkumu piedem
dani. Slo o 40 subjekti, hostitelskych farem WOOOF v CR. Je tieba Fici, Ze za jednoho
respondenta je povazovana jedna farma, nezavisle na poctu Clent rodiny farmare ci
komunity. Hlas vice lidi je proto ve statistickém zpracovani bran jako jeden hlas. Nicmén¢,
bylo doporuceno, aby dotaznik vyplnila jedna osoba, kterd je pfevazné odpovédna za

organizaci pobytli dobrovolnikl na farmé.

V praxi bylo Setfeni feSeno formou on-line dotazniku na internetu prostfednictvim
serveru http://www.kwiksurveys.com/, kde byly v inoru 2010 vloZeny otazky na hostitele
(vice viz. kapitola 7). Jak udava Surynek et al. (2001, 122), ,,vyhodami elektronického
dotazovani jsou jeho rychlost pfi distribuovani dotazniki, rychlost pii vyhodnocovani a
moznost zpétné vazby.“ To se v praxi potvrdilo, kdyZ mnohé dotazy respondent mohly

byt operativné zodpovézeny a veskeré nejasnosti vyfeSeny.
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6 ORGANIZACE WWOOF

6.1 Vznik a historie WWOOF

Koncept plivodné nazyvany Working Weekends on Organic Farms (Pracovni
vikendy na ekologickych farmach) vznikl na podzim roku 1971 v Anglii. Londynska
sekretatka Sue Coppardova, pozdéjsi zakladatelka organizace, tehdy vycitila potiebu
umoznit lidem z mésta piistup na venkov. Pavodni mySlenka spocivala ve zorganizovani
vikendovych pobytii pro Ctyfi osoby na ekologicky hospodaiici farmé na Emerson College
v hrabstvi Sussex. Diky zna¢nému z4jmu vetejnosti nabraly udalosti rychly spad. Osloveni
farmafti a rolnici se k myslence dobrovolnické vypomoci zahy pfipojili. Po pobytech v
ruralnim prosttedi byla zjevné vysoka poptavka. Hostitel¢ 1 dobrovolnici si vytvareli nové

pratele a pfi spolecné praci ziskavali nové zkusSenosti a zazitky.

Ve Velké Britanii se organizace dynamicky rozvijela a jeji fungovéani se postupné
ptizptsobovalo potiebdm uZzivatell i hostitell. Jejimi pfednostmi byla predevsim flexibilita
a adaptabilita. Té¢zila také z nadSeni venkovského obyvatelstva, které se do systému
zapojovalo a poskytovalo zpétnou vazbu. Nabidky pomoci ze strany Clent byly aktivné
podnécovany, jejich doporuceni byla ptedlozena a projedndna, mnohd z nich operativné

implementovana. Komunikac¢ni klima organizace také dnes prochédzi neustalym vyvojem.

V roce 2000 probéhla prvni mezinarodni konference WWOOF, jiz se zlcastnili

zastupci patnacti zemi. Bylo zde dosazeno dohod o dal§im sméfovani koncepce:

* snaha o ustanoveni pravidel ohledné terminologie: co je mySleno pojmem
»WWOOFer* (uzivatel), ,, WWOOF host* (hostitel) nebo ,,to go WWOOFing* (jet
na dobrovolnicky pobyt);

* podnécovani a podpora nové¢ vznikajicich WWOOF organizaci v rozvojovych
zemich. V poslednich nékolika letech vzniklo za podpory existujicich organizaci

desitky organizaci novych.

Se zvySujici se poptavkou po delSich pobytech byl piivodni vyznam zkratky upraven
na Willing Workers on Organic Farms (Dobrovolni pracovnici na ekologickych farmach).
Vzhledem k mezindrodnimu vyznamu organizace, a také chybnému spojovéani slova
,work® (prace) s pfist¢hovaleckymi délniky, byla na konferenci v roce 2000 pftijata dalsi

zména nazvu na soucasnou podobu World Wide Opportunities on Organic Farms. Nékteré

vvvvvv
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V nékterych zemich byly narodni organizace povazovany za zprosttedkovatele
ilegalni prace prist¢hovalcim, avSak postoje vlad se ve veétSin¢ ptipadi zménily s
poznanim, ze je mysSlenka zalozena dCist¢ na kulturni vyméné a ziskavani novych
zkuSenosti. Dnes hraje organizace dtileZitou roli v obecném povédomi o mySlence Setrné¢ho
hospodateni s ptidou. Stale vice lidi se s jeji pomoci dostavd do pfimého kontaktu s
ekologickymi farmafi, at’ uz nezavisle nebo prosttednictvim dalSich subjekti, které se snazi
pusobit na hospodaiskou politiku a poptavku spotiebiteli. Organizace vydava publikace a
propagacni materidly informujici ¢leny o novinkdch v oboru, ndzorech a postojich,
pracovnich pfilezitostech ¢i vzdélavacich akcich. WWOOF se i dnes dynamicky rozviji a
sloveso ,,to wwoof* (dosl. ,,wwoofovat®, neboli ucastnit se dobrovolnickych pobytl)
vstoupilo jako takové do mistnich jazykt zacCastnénych zemi (voln€ pielozeno dle

http://www.wwoof.org/history.asp/).

6.2 Zakladni principy

WWOQOF je celosvétova sit’, kterd vznikla v Britanii v roce 1971. Od té doby se
rozrostla v mezinarodni hnuti, jez sblizuje lidi se stylem zivota sméfujicim k trvalé

udrzitelnosti.

WWOOF znamena vyménu — za vypomoc dobrovolnika nabizi hostitelské farmy

stravu, ubytovani a mozZnost ziskat zkuSenosti v oblasti ekologického Zivotniho stylu.

Organizace WWOOF tvoii most mezi lidmi, ktefi chtéji byt dobrovolniky na
ekologickych farmach nebo malych hospodafstvich, a mezi témi, ktefi hledaji

dobrovolnickou pomoc.

Organizace je strukturovdna na narodni Urovni. Je mnoho WWOOF organizaci po
celém svété, avSak neexistuje zadna centralni mezindrodni databaze nebo instituce. Ve
skutecnosti jde o rozsdhlou sit’ ndrodnich organizaci. Neexistuje tedy ani zadné

mezindrodni ¢lenstvi, jez by pokryvalo vSechny zucastnéné staty.

V osmactyficeti zemich svéta (viz. Pfiloha 1) v soucasnosti funguji autonomni
narodni organizace, které maji vlastni zplsoby fizeni. I ty vSak ve valné vétsing aplikuji
podobné ¢lenské prispévky, vydavaji seznamy hostiteli a propagac¢ni materialy. Hostitele
sdruzuji a casto pomahaji zprostfedkovat komunikaci mezi farmou a uzivatelem.
Dobrovolnik, ktery méa zajem o pobyty v dané zemi, musi kontaktovat ndrodni centralu,

registrovat se v ni a zaplatit ji clensky prispévek.
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Zem¢ bez vlastnich nérodnich organizaci jsou sdruzeny v tzv. WWOOF
Independents (Nezavislé sdruzeni WWOOF). Jejich seznam je uveden v Priloze 2.
Registrace dobrovolnika a zaplaceni ¢lenského ptispévku opravituje k pobytim ve vSech

vyjmenovanych statech.

Hostitel¢ usiluji zejména o prosty, trvale udrzitelny zivotni styl. Mnoho z nich
uplatiiuje principy permakultury' & biodynamické? zpiisoby péstovani. Mohou to byt jak
soukromé podnikatelské subjekty, tak druzstva, spolky ¢i jina alternativni uskupeni a
komunity. Zakladnim principem je naprostd transparentnost. Hostitelé poskytuji podrobné
informace o jejich zplsobu zivota tak, aby mél dobrovolnik co neptesnéjsi predstavu jeste
pred planovanym pobytem. Casto zde prichazeji do interakce riizné Zivotni filozofie, proto
je vhodné, pokud jsou pfedem nastinény otazky etické ¢i nabozenské (voln¢ prelozeno dle

http://www.wwoof.org/index.asp/).

6.3 Soucasna situace rozvoje WWOOF ve svété

Vzhledem k tomu, Ze vétSina sveétovych organizaci WWOOF je fizena na
dobrovolnické bazi, sbér empirickych dat a jejich zvefejnovani zavisi na osobni
zainteresovanosti a dobré vili vedoucich pracovnikii a koordinatorti. Ucelené statistiky
historického vyvoje poctu WWOOFert a hostiteld na svéte chybéji. Kazdd narodni
organizace sleduje své vlastni zajmy a v nékterych ptipadech také vede zdznamy o riznych
charakteristikach svych clent. Ne vzdy jsou vsak tyto subjekty ochotné informace

poskytnout. Dalsim faktorem je vaznouci komunikace plynouci z vice riiznych faktori.

V roce 2009 dosahla koncepce novych dimenzi popularity. V pribéhu dvanacti
mésicll bylo zaloZzeno pét novych néarodnich organizaci WWOOF. Podle projekei
zalozenych na studii provedené Svédskou narodni organizaci soucasny pfiblizny pocet
registrovanych hostitelli dosahuje ¢isla okolo 6000 a po¢et WWOOFert ptesahuje 50 000.
Tyto ¢isla zahrnuji veskeré organizace WWOOF na svéte, tedy jak narodni organizace, tak
zem¢ zatazené do WWOOF Indepedents. Tento dynamicky nariist zajmu o dobrovolnictvi
na ekologickych farmach lze odvodit z faktu, ze ptfed pouhymi péti lety existovalo jen 16
narodnich organizaci a v Nezavislém sdruZzeni bylo registrovdno 29 zemi (e-mailova

odpovéd’ na dotaz — Carl Sagan [Managing Director], WWOOF Indepedents, 4. 4. 2010).

1 Vice informaci o permakultuie 1ze nalézt na http://cs.wikipedia.org/wiki/Permakultura/, a zejména pak na
internetovych strankach ceské pobocky mezinarodni nevladni organizace PERMAKULTURA (CS):
http://permakultura.cz/index.php/

2 Vice informaci o biodynamickém zemédélstvi 1ze nalézt na webovych strankach hnuti Biodynamika.cz:
http://biodynamika.cz/index.php3/ nebo na: http://cs.wikipedia.org/wiki/Biodynamické zemédélstvi/
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Nasledujici text se vénuje nékterym tdajim o rozvinutosti systému v riznych zemich
svéta. Razeni jednotlivych statd bylo provedeno na zékladd stupné rozvoje koncepce
WWOOF, popiipadé poctu hostitelt, coz zavisi ve velké mife na geografickych a
demografickych faktorech. Dé&leni na kontinenty ¢i staty neni striktni ¢i systematické.

Staty, o nichz data chybi ¢i nebyla zjisténa, nejsou zminény vibec anebo pouze okrajove.
6.3.1 Severni Amerika

V USA vznikla narodni organizace az v roce 2001, ptestoze podobné koncepce zde
jiz fungovaly dfive. Existuji zde dva samostatné subjekty — WWOOF USA a NEWOOF
USA (North East Workers on Organic Farms), jejichz stranky jsou vSak nefukéni. V
prvnim jmenovaném systému je k dubnu 2010 registrovano 1190 ekologickych farem a
zahradnictvi po celé zemi, vCetné Havajskych ostrovli, Americkych Panenskych ostrovii a

Portorika. Dalsi informace vSak americka centrala neposkytla.

Kanadska organizace WWOOF vznikla jiz v roce 1985 a od té doby se postupné
rozviji. Podle jejich zaznamt je k dubnu 2010 v databazi 876 hostitelskych farem a 3891
dobrovolnikti. Centrala ochotné poskytla také dalsi statistickd data o vyvoji poctu a

zakladnich charakteristikéch ¢lent. Jsou shrnuta v nésledujici tabulce:

Rok | Hostitelé | Narast | WWOOFefi | Narist
2005 555 x 2085 X
2006 612 10 % 2215 6%
2007 700 14 % 2280 3%
2008| 800 14 % 3065 34 %
2009 832 4% 3634 19 %

Tabulka 1 Vyvoj poctu hostitelti a dobrovolniki organizace WWOOF Canada
Zdroj: Becky Young (Coordinator), WWOOF Canada, e-mailova komunikace z 8. 4. 2010

Je vidét, ze dynamika rozvoje systému v Kanadé je v poslednich letech pomérné
nerovnomérna. K nejveétSimu nartstu poctu ucastnikli a hostitelt pravdépodobné doslo jiz
diive. Kanada je také pro mnohé néarodnosti hiife pfistupnou destinaci, a to nejen z diivodu
velké vzdalenosti od ostatnich kontinentli, ale zejména kvuli striktni imigracni a vizové

politice.

Kanadska cetrala také poskytla podrobnéjsi data o teritoridlnim rozlozeni
hostitelskych farem, poctu let jejich €lenstvi a narodnosti dobrovolnikl, kteti se v zemi

nejcasteji castni pobytl. Tyto udaje jsou uvedeny v nasledujicich tabulkéch:
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% ‘ # of Hosts  in each Province Top 5 with # years
51.72% 482 British Columbia Count % # of Hosts |hosting Top 10
14.59% 136 Ontario Count 26.82% 250(0 Count
10.09% 94 Quebec Count 13.95% 130|1 Count
6.55% 61 Alberta Count 11.27% 105(2 Count Years %
5.69% 53 Nova Scotia Count 10.09% 94|3 Count 0-5 76.50%
3.33% 31 Saskatchewan Count 7.19% 67|4 Count 6-10 13.30%
2.36% 22 Manitoba Count 7.19% 67|5 Count 11-15 5.69%
2.15% 20 New Brunswick Count 3.43% 32|6 Count 16-20 1.61%
1.29% 12 Prince Edward Island Count 2.58% 24|7 Count 21+ 0.32%
1.18% 11 Yukon Count 2.25% 21(8 Count Null 2.58%
1.07% 10 Newfoundland/Labrador Count 0.97% 9|9 Count Total 100.00%
4.08% 38|10 Count
100.00% 932 Grand Count 0.64% 6(11 Count
2.04% 19(12 Count
0.97% 9|13 Count
Country ‘ Count ‘ % Top 10 0.43% 2|14 Count
Canada Count 1167 30.99% 161% 15|15 Count
Germany Count 869 23.07% 0.32% 316 Count
France Count 456 12.11% 0.21% 217 Count
USA Count 227 6.03% 0.11% 1118 count
Japan Count 199 5.28% 0.97% 9/20 Count
United Kingdom Count 171 4.54% 0.11% 1|21 Count
Australia Count 108 2.87% 0.11% 1|27 Count
Switzerland Count 77 2.04% 011% 1|34 count
South Korea Count 70 1.86% 258% 24|NULL Count
Belgium Count 63 1.67%
100.00% 932|Grand Count

Tabulka 2 Charakteristiky hostitelti a dobrovolnikl organizace WWOOF Canada (2009)
Zdroj: Becky Young (Coordinator), WWOOF Canada, e-mailova komunikace z 8. 4. 2010

Tabulka vlevo nahote udava pocet hostiteltl v jednotlivych kanadskych provinciich.
Je vidét, Ze vice neZ polovina farem se nachazi v Britské Kolumbii, kde jsou vhodné
podminky pro zemédélstvi a také pro cestovni ruch. Druhou oblasti jsou provincie kolem
Velkych kanadskych jezer, kde je soustiedéna dalSi cast kanadské populace. Tabulka
vpravo znazoriiuje rozlozeni hostiteld dle poctu let, po které pfijimaji dobrovolniky.
Dilezity je fakt, ze vice nez tfi Ctvrtiny hostitelt se do systému zapojily v poslednich péti
letech. Tato tendence totiz neni specificky kanadska, nybrz globéalni. Pomoci srovnani s
ostatnimi zemémi je mozno z ni vyvodit ur¢ité obecné zavery. Tabulka vlevo dole pak
udava narodnost uzivatelii pobyvajicich na kanadskych farmach. Prevazuji mistni, coz
muze bych zkresleno formou dotazovani (viz. dale). Podobné& jako v jinych zemich je silné
zastoupeno Némecko, Francie, USA, Japonsko, Velka Britanie a také Australie. Dle
dal$ich materialti ziskanych od kanadské centraly bylo 72,5 % dobrovolnikii v roce 2009

ve veku 19-28 let. Co se ty¢e pohlavi, vétsi polovinu (58,5 %) tvortily zeny.
6.3.2 Australie a Novy Z¢éland

V nékterych zemich je rozvoj WWOOFingu dynamicky, v jinych statech naopak
nerovnomérny ¢i pozvolny. Prikladem mutze byt Australie, kde doslo ke kombinaci
nékolika dilezitych faktorti podporujicich vznik a pozitivni vyvoj této formy cestovani.

Prvnim pfedpokladem byl v€asny vznik australské ndrodni organizace v roce 1981. Dalsi
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divody jsou geografické a ekonomické. Australie je velice atraktivni destinaci s
rozmanitou piirodou, kulturnimi a etnickymi specifiky a pomérné rozvinutou strukturou
sluzeb pro cestovni ruch. Rozsah a celkovy objem zemédé€lské vyroby je zde na vysoké
urovni. V posledni dobé zde byl zaznamenan také zna¢ny pokrok pii propagaci a rozvoji
Setrnych forem hospodateni. A nakonec, samotnd organizace WWOOF pracuje koncepcné
a efektivné, poskytuje dostatek informaci na svych internetovych strankach, potrada
konference, vydava vlastni Casopis, informuje farméafe o pozadavcich dobrovolniki a
dobrovolniklim zvefejiiuje aktualni potfeby farmaih. Lze konstatovat, Ze Australie patii
mezi zemé s nejvice rozvinutym systémem dobrovolnickych pobytt. Sidli zde témét 30 %
vSech hostitelt a stejny podil vSech registrovanych uzivatelti byl také ¢lenem australské
organizace (vypocet proveden dle informaci WWOOF Indepedents a WWOOF Australia).
Nize uvedend tabulka ukazuje vyvoj po¢tu dobrovolnikli a hostitel v Austalii od jejiho
vzniku do soucasnosti. Informace o délkach pobytu nebo narodnosti ¢lenti nema mistni
centrdla k dispozici. Z tabulky Ize vysledovat dynamicky nartst obou hodnot v
devadesatych letech 20. stoleti a naslednou stagnaci mezi lety 2001-2005, o jejichz
pfi¢inach by bylo moZno vypracovat samostatnou studii. Zdalo se, Ze kapacity pro dalsi
rozvoj jsou vycerpany. V sezoné 2008/2009 byl vSak opét zaznamenan témeét 30% nartst
poctu dobrovolnik oproti pfedchozimu obdobi, a pocet hostiteli také stoupl o 13,5 %

oproti obdobi 2006/2007.

Rok | WWOOFeri| Hostitelé | Rok [WWOOFeri| Hostitelé
1981/82 45 45 1995/96 2946 508
1982/83 147 52 1996/97 4419 530
1983/84 124 68 1997/98 6424 669
1984/85 164 74 1998/99 7478 941
1985/86 177 86 1999/00 8650 1100
1986/87 194 90 2000/01 10017 1320
1987/88 217 102 2001/02 11017 1500
1988/89 286 146 2002/03 11 546 1597
1989/90 305 181 2003/04 11 366 1583
1990/91 387 218 2004/05 11371 1608
1991/92 537 312 2005/06 11017 1585
1992/93 795 350 2006/07 12171 1582
1993/94 1378 432 2007/08 11 004 1640
1994/95 1857 478 2008/09 14 303 1797

Tabulka 3 Vyvoj poctu hostitelti a dobrovolnikl organizace WWOOF Australia
Zdroj: Garry Ainsworth (Managing Director), WWOOF Australia, e-mailova komunikace z 8. 4. 2010
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Dalsi zemi, kde je WWOOFing velmi rozsiteny, je Novy Zéland (dale NZ). Dtivody
jsou ziejmé a v mnoha aspektech podobné s Australii. Vhodné podnebi a urodné pidy stoji
za mnohdy az nadmérnym rozvojem zemeédélstvi, Clenity reliéf a rozmanitost piirodnich
ukazli zase laka velké mnozstvi navstévnikl. Podle McIntoshové & Bonnemannové (2006)
bylo v roce 2001 na NZ 613 hostiteld uvedenych v brozute WWOOF a ptiblizné¢ 3700
dobrovolnikli pobyvalo na hostitelskych farmach. V roce 2003 tento pocet vzrostl na 802
hostitell a asi 5850 ucastnikii. Pocet WWOOFert z roku 2003 vzrostl oproti roku 1993 o
153 %. V soucasné dobé je podle internetové databaze registrovano 1214 hostitelskych

farem (https://www.wwoof.co.nz/search.php/, 12. 4. 2010).

Pro zkoumané téma jsou zajimavé vysledky vyzkumu provedeného na 2231
zédostech uzivatela (leden az srpen 2001) o Clenstvi ve WWOOF New Zealand (McIntosh
& Bonnemann, 2006), jenz sleduje nékteré charakteristiky ucastniki WWOOFingu a
srovnava je s udaji o klientech komer¢nich pobytli na novozélanskych farmach v systému
venkovské turistiky (farm stays, rural tourism), zjiSténych v pfedchozich vyzkumech —
Warren & Taylor, Loker-Murphy & Pearce, Riley, Moran (in McIntosh & Bonnemann,
2006). Vysledky znazoriiuje uvedend tabulka:

Yo
N =2231
Place of residence
New Zealand 6.5
Australia 2.5
North America 22.4
Europe 52.2
East Asia 12.7
Other 3.7
Age*
16-24 years 51.2
25-34 years 35.7
3544 years 8.6
45-54 years 29
55-6:4 years 1.6
Gender
Female 62.2
Male 37.8
Occupation cafegory
Professional 16.5
Semi-Professional fSkilled 13.0
Semi-Skilled f Non-Manual 12.0
Manual Labour B9
Student 433
Retired 0.5
Other 57
Intended length of stay in New Zealand*
up to 3 months 48.3
4 to 6 months 27.8
7 10 9 months 11.1
WWOOI Membership
Single 69.0
Couple 31.0
Previous WWOOF experience™
Yes 8.3
No 91.7

Tabulka 4 Profil zadateli o ¢lenstvi ve WWOOF New Zealand
Zdroj: McIntosh & Bonnemann (2006, 88)

Vyzkumy ukazuji, ze 93,5 % dobrovolnikli bylo ze zahrani¢i a vice nez polovina z

Evropy (nejvice pak 17,9 % z USA, 17,6 % z Némecka, 17,2 % z Velké Britanie a 10,2 %
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z Japonska). Naopak u komerc¢nich pobyti pifevazovali mistni klienti. Primérny vék
respondentli prvni skupiny byl 26,7 let, naproti tomu klienti druhé skupiny byli pfevazné
ve véku 40-59 let. Vice nezZ polovina dotdzanych WWOOFert (51,7 %) planovala pobyt na
NZ delsi nez tfi mésice, 88 % klientl komer¢nich pobytd zlstavali v priméru méné nez tii
noci. Rovnéz zajimavé je zjisténi, ze mezi WWOOFery bylo 62,2 % Zen, 43,3 % student,
dale studie uvadéji, dobrovolnici se svymi zékladnimi charakteristikami vice blizi
ucastnikiim CR typu backpacker (batizkar) a long-term budget traveller (nizkorozpoctové
dlouhodobé cestovani) nez klientiim komer¢nich pobytl ve venkovské turistice. Diivody k
Clenstvi ve WWOOF nejcastéji uvadéné zadateli byly: ucit se principim ekologického
zemédélstvi (40,5 %), poznavat mistni obyvatele a jejich kazdodenni Zivot (32,0 %),
cestovat po NZ (31,1 %), vyzkouset si zivot na farm¢ (15,7 %) anebo jiny, alternativni
zivotni styl (11,2 %). DalSimi divody bylo napft. pracovat venku, provadét dobrovolnickou

sluzbu, ziskat zivotni zkuSenosti, naucit se anglicky a uSetfit pfi cestovani.
6.3.3 Evropa

Vzhledem k faktu, Ze Evropa je kolébkou WWOOFingu, mé zde tato koncepce
piisuzovat zejména turistické atraktivité¢ a podminkdm pro zemédélstvi. Pravé Evropané
jsou také témi, kteii se svou aktivni tcasti ve velké mife podileji na zvySovani poctu
ucastnikt WWOOF po celém svété. V nékterych evropskych statech jiz, jak se zda,

dosahla koncepce jisté limitni kapacity.

Velka Britanie, kde mySlenka WWOOF vznikla, registruje 422 hostitelt. Francie jich
ma ve své databazi také vice nez 400, Némecko pies 300, Irsko 274 hostitelt a 1833
dobrovolnikil. Na vysoké trovni rozvoje je tento systém také ve Spanélsku, Italii,
Svycarsku, Svédku &i Dansku. Presngjsi data se viak nepodafilo zjistit. Poget hostiteld i
dobrovolnikli se neustdle méni, a tak v prabchu Cetby této prace pravdépodobné pouze v
Evropé ptibylo nékolik desitek hostitelti a n¢kolik stovek dobrovolnikli se zaregistrovalo

do nekteré z evropskych narodnich ¢i nezavislych organizaci WWOOF.

Jednou z vice sdilnych organizaci byla centrdla v Portugalsku, kterd byla zalozena
teprve v roce 2009. Hned v prvnim roce existence vSak koncepce vzbudila obrovsky zéjem
a 85 farem hostilo 652 dobrovolniki. Jen v prvnich mésicich roku 2010 jejich pocet vzrostl
na 973 a pribyl také jeden hostitelsky subjekt. Nasledujici grafy znazorfiuji pocet a

rozlozeni dobrovolnikii z jednotlivych zemi.
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652 WWOOFers in Portugal - 2009
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Obrazek 1 Profil dobrovolniki ve WWOOF Portugal v roce 2009
Zdroj: Rodrigo Rocha (Dirigente), WWOOF Portugal, e-mailova komunikace z 15. 4. 2010

Pocet mistnich Ucastnikl je vSak zavadéjici, jelikoz nekteti uvedli Portugalsko jako
destinaci do kolonky o narodnosti, jini nechali pole nevyplnéné (implicitné nastavena
domovska zem¢). Druhd zemé v potadi je Velkéd Britanie (v grafu neni cely ndzev zemé
,United Kingdom*). Stejné jako v ptipad¢ Nového Z¢landu prevazuji navstévnici zenského

pohlavi (387; 59 %) nad muzi (265; 41 %).

Mezi nové, nadéjné dobrovolnické destinace patii zemé stfedni a vychodni Evropy
jako Polsko, Bulharsko, Chorvatsko ¢i Pobaltské zemé. Pro mnohé cestovatele jsou to
velice atraktivni zemé& z pohledu CR, ve vétSin€ z nich je pomérné rozvinuta infrastruktura
a také velky pocet potencialnich hostitelii. Problémy jsou pfevazné s nizkou Grovni rozvoje
alternativnich forem hospodateni, jazykovou bariérou a nedostate¢nou informovanosti.
Situace v zemédélském sektoru je zde pomérné Casto neutéSend. Proto lze v tomto sméru
usuzovat na nevyuzité kapacity v dobrovolnickém CR. Patii zde samoziejmé také Ceska
republika a Slovensko, které ma prozatim registrovanu jednu farmu v Banskobystrickém

kraji pod zastitou WWOOFcz.
6.3.4 Stiedni a Jizni Amerika

Ve statech Stfedni a Jizni Ameriky funguje n€koli oddélenych organizaci a sdruzeni
WWOOF, v mnoha piipadech paralelné¢. Narodni organizace jsou v Argentiné (asi 50
hostiteltl), Brazilii, Chile, Ekvadoru a Venezuele. Ostatni staty jsou bud’to sdruzeny pod
WWOOF Indepedents nebo pod WWOOF Latin America. Jednotlivé systémy neposkytu;ji

neclenim mnoho informaci, a proto je provadéni jakychkoli analyz pomérné slozité.

Chilska narodni centrala poskytla nékteré zdkladni informace. Vznikla v roce 2002 s
péti hostitelskymi farmami a ttemi WWOOFery. V roce 2009 jiz jejich pocet €inil 192,

pfi¢emz stale roste, a své pobyty uskuteciiovali na 100 farmach. Nérodnost ti€astnikii byla:
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USA (44 %), Némecko (15 %), Kanada (12 %), Velka Britanie (8 %), Italie (6 %), Francie
(5 %) Australie (3 %), ostatni (7 %) (e-mailova odpovéd’ na dotaz — Gaston R. Fernandez I.
[Managing Director], WWOOF Chile, 8. 4. 2010). V Brazilii vznikla narodni organizace v
roce 2007 s mén¢ nez deseti hostiteli, na konci roku 2009 jich bylo padesat, v dubnu 2010
asi 55. Utastnici jsou prevazné se stati Severni Ameriky a z Evropy (e-mailova odpovéd

na dotaz — Natalia Chiu [Coordinator], WWOQOF Brazil, 14. 4. 2010).
6.3.5 Asie

Nejaktivnéjsi asijskou zemi je Japonsko, jehoZ organizace registruje na 393 hostitell.
Nékteré dalsi staty, jako Cina, Indie, Jizni Korea, Thajsko ¢i Tajwan registruji mezi 20 a 30
farmami a lze oCekavat dal$i rozvoj. Pomérné aktivni zemi je také Turecko, které na
posledni chvili poskytlo pomérn¢ podrobné informace. V roce 2009 zde nejvice
dobrovolnikti ptijelo z USA (26,8 %), Turecka (20,5 %), Francie (15 %) a Némecka
(7,9 %), a 87,4 % bylo ve véku do 35 let. Dalsi udaje jsou uvedeny v nasledujici tabulce:

Rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Pocet hostitelu X 24 19 17
Pocet dobrovolnikii| 76 94 119 150
- z nich Zen x |161,4%|54,6%|61,3%
Pocet noci pobyti x 1383 | 1311 | 2123

Tabulka 5 Vyvoj poctu hostitelti a dobrovolnikl organizace TaTuTa (WWOOF Turkey)
Zdroj: Zafer Yilmaz (Farm stays coordinator), TaTuTa, e-mailova komunikace z 26. 4. 2010

Zajimavou dobrovolnickou destinaci je Nepal. Organizace WWOOF zde vznikla v
roce 2003 a od té doby hostila 1500 dobrovolniki. K dubnu 2010 je registrovano 80
hostitelskych farem. V roce 2009 bylo nejvice navstévniki z Francie. V roce 2010 tato
organizace potrada Asijsko-tichomotskou konferenci WWOOF (e-mailova odpovéd’ na

dotaz — Fanindra Regmi [Coordinator], WWOOF Nepal, 8. 4. 2010).
6.3.6 Afrika

V africkych statech je tato forma dobrovolnictvi jest¢ malo zavedena. Nérodni
organizace jsou uvedeny v Piiloze 1, ale nepodafilo se zjistit ani zakladni statisticka data o
urovni jejich fungovani. Jihoafrickd republika a Kena jsou pravdépodobné nejaktivngjsi

staty zastieSené pod WWOOF Indepedents. Pocty hostitell jsou uvedeny v Piiloze 2.
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6.4 Soutasna situace rozvoje WWOOF v CR

Prvni dobrovolnici zacali navstévovat ceské ekologické farmy jiz v pribéhu
devadesatych let dvacatého stoleti. Tehdy vSak jesté nefungovala narodni centrala, ktera by
celou koncepci instituciondlné zastieSila. Ta vznikla za finanéni podpory fondu DFID pfi
Britském velvyslanectvi v Praze v roce 2003 pod ndzvem WWOOFcz. Od svého pocatku ji
spravuje obCanské sdruzeni AREA viva — Sdruzeni pro ekologii a zemédelstvi, které sidli v
obci Vale¢ na Karlovarsku, a samo je aktivnim c¢lenem. Vedeni je zalozeno na
dobrovolnické bazi. Vice informaci lze ziskat na jejich domovskych internetovych

strankach — http://www.areaviva.cz/.

V roce 2004 bylo v Ceské centrale registrovano 40 hostitelskych farem a na 72
dobrovolnikti. Z tohoto poctu jich bylo 52 ze zahranici, nejcastéji z Francie, Kanady, USA
a Velké Britanie. Mala ¢ast WWOOFeri pfijela z Némecka, Polska, Italie a Slovenska.
Pocet farem se od t¢ doby nezménil. Doslo vSak k tomu, Ze n¢kolik hostitelti ukoncilo svou
¢innost a dalsi novi se zaregistrovali (viz. kapitola 7). Pfesnéd data o vyvoji poctu farem v
pribéhu minulych let viak chyb&ji. Udaje o dobrovolnicich, ktefi navstivili ¢eské farmy,
jsou dle informaci WWOOFcz shromazd'ovany zpétnou vazbou od samotnych
WWOOFert. Jeji poskytnuti vSak zavisi pouze na jejich dobré viili, a tak rovnéz tyto data
nejsou uplna. Vzhledem k tomu, Ze provozovatel Ceské centraly je saim aktivnim ¢lenem a
farmafem, neda se predpokladat, ze by o své viili zpracovaval ve volném Case statisticka
Setfeni. Nicmén¢, znalost téchto udaji by jisté pomohla vytvofit si ucelengjsi predstavu o

tendencich a vykyvech ve vyvoji WWOOFingu u nas.

6.5 Systém organizace dobrovolnickych pobytia

Organizace WWOOF vydavaji seznamy ekologickych farem, soukromych rolniki a
zahradnikli, ktefi v danych obdobich pfijimaji dobrovolniky. Rozmanitost hostitel
umoznuje velky vybér ¢innosti, potazmo nacerpanych zkuSenosti. Dobrovolnik si podle
oblasti svého zaméfeni vybere jemu vyhovujiciho hostitele, a pfimo s nim pak dohodne
podrobnosti pobytu. WWOOFeti se vétSinou docasné stavaji soucasti hostitelské rodiny.

Pro veskeré pobyty obecné plati, Ze:

* dobrovolnici za svilj pobyt nic neplati;
* hostitelé nic neplati za praci dobrovolnika;
*  WWOOF organizace vétSinou po hostitelich 1 dobrovolnicich poZaduji poplatek,

ktery slouzi ke spravé, aktualizaci a ptipadné inovaci celého systému.
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Délka pobytl neni limitovana, vSe zalezi na vzdjemné dohodé¢ mezi farmou a
dobrovolnikem. Dtilezitym faktorem je ro¢ni obdobi a momentalni potieba prace na farme.
Obecné jsou pobyty castéjsi od jara do podzimu nez v zimnim obdobi. Typicky nejvice
vytiZzené jsou vrcholné sezony na farmé, které se 1isi podle odvétvi zemédélské vyroby. Jde
napiiklad o senosece, teleni, profezavky ovocnych stromd, zné, obdobi sklizni, zaklddani ¢i
rekonstrukce oploceni, vyzinani apod. Pocet dobrovolnikii a délka jejich pobytu tedy
prochdzi neustalou fluktuaci. Nékteré pobyty jsou napiiklad pouze vikendové, jiné naopak

n¢kolikamésicni. Uréitym omezenim jsou také ubytovaci kapacity hostiteli.

6.6 Podminky ¢lenstvi ve WWOOF

Hostitel¢ 1 dobrovolnici museji spliovat urcitd pravidla. Jednotnd mezindrodni
ustanoveni vSak neexistuji. Jednotlivé narodni organizace si mohou pravidla do jisté miry

upravit, popifipadé€ upfesnit. Obecné jsou vSak zaloZena na stejnych principech.

Internetové stranky centrdlniho rozcestniku vétSiny svétovych organizaci popisuji

pozadavky na hostitelské subjekty takto (www.wwoof.org, 2. 3. 2010):

* hospodati ekologicky, prechdzeji na n¢j, nebo vyuzivaji k ptirodé Setrnych metod
zachazeni s pidou;

* umoznuji praktické sezndmeni s ekologickym hospodafenim a v co nejvetsi mire
podnécuji k dalSimu ucent;

* dobrovolnikiim poskytuji €isté a suché ubytovani a pfimétené stravovani.

Pozadavky na dobrovolniky jsou podle stejného zdroje tyto:

* museji byt starsi 18 let (toto omezeni se objevuje pouze u WWOOF Indepedents)
* projevuji skuteény zajem o uceni se ekologickému zpiisobu hospodateni, Zivotu na
venkové€ nebo k pfirodé Setrnému Zivotnimu stylu;

* pomahaji hostiteltim pii kazdodenni ¢innosti po pfedem stanoveny pocet hodin.

Podle serveru ¢eské narodni centrally WWOOFcz ,,Nejsou zadnad pevna kritéria pro
pfijmuti novych hostitelskych farem, ale protoZe jednim z hlavnich cilti syst¢tmu WWOOF
je poskytnout lidem moznost k ziskani zkusenosti v ekologickém zeméedélstvi, o¢ekavame,
7e tyto metody a principy budou na vasi farm¢ pievazovat a nebo budete aktivné na tyto
principy pirechazet (http://www.wwoof.cz/pro-farmare/jak-se-stat-hostitelskou-farmou/,

7.3.2010).
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Hostitelské farmy tedy musi hospodatit na zékladé ekologickych principti. Podle § 3
pism. a) zdkona 224/2000 Sb., o ekologickém zeméd¢lstvi je ,,ekologickym zeméd¢€lstvim
zvlastni druh zemédé€lského hospodaieni, ktery dba na zivotni prostiedi a jeho jednotlivé
slozky stanovenim omezeni ¢i zakazl pouzivani latek a postupt, které zatéZuji, znecist'uji
nebo zamofuji zivotni prostfedi nebo zvysuji rizika kontaminace potravniho fetézce, a
ktery zvySené¢ dbd na wvné&j$i zZivotni projevy a chovani a na pohodu chovanych

hospodarskych zvitat v souladu s pozadavky zvlastniho pravniho ptedpisu.*

Mezinarodni federace IFOAM definuje podle serveru ceské centrdly WWOOFcz
(http://www.wwoof.cz/0o-WWOOFu/ekologicke-zemedelstvi/)  ekologické zemédelstvi
takto: ,,Ekologické zemé&dé&lstvi zahrnuje vSechny zemédélské systémy, které jsou zalozeny
na ekologickém, socialnim a ekonomickém principu produkce potravin a vlaken. V téchto
systémech hraje klicovou roli pro uspésnost produkce pludni urodnost. Uklada si za cil
optimalizovat kvalitu ve vSech aspektech zemé&dé¢lstvi a zivotniho prostredi a to v respektu
k pfirozené potieb¢ rostlin, zvitat a krajiny. Ekologické zemé&d€lstvi vyrazné snizuje vnéjsi
vstupy — jako je uzivani syntetickych hnojiv, pesticidii a farmaceutik. Na misto toho
vyuziva piirodni zékonitosti za G¢elem zvysit jak vynosy tak resistenci proti chorobam a
Skidctim.*

Ve stejném zdroji jsou uvedeny dalsi formalni predpoklady pro registraci hostitele:

* povinna registrace na internetovych strankach spolu s vyplnénim dotazniku
zadatele obsahujicim popis Cinnosti, vybaveni farmy a dalSich informaci
souvisejicich s pfijimanim dobrovolniki;

» zaplaceni ¢lenského ptispévku ve vysi 500 K¢ na rok, ktery je urcen na kryti vydaji
spojenych s komunikaci mezi organizaci, farmami a dobrovolniky.

Pozadavky na dobrovolniky jsou podle Ceské centraly nasledujici:

* povinna registrace WWOOFera na strankach http:// www.wwoof.cz/;

* zaplaceni ro¢niho Clenského piispévku je vysi 250,- K¢ (15 €) pro jednotlivce a
350,- K¢ (25 €) pro par cestujici spolecné. Poplatky plati pro ¢eské dobrovolniky a
pobyty na farmach v Ceské republice;

* odvadét odpovidajici vypomoc hostitelskému subjektu. Doporucena denni pracovni

doba je 6-7 hodin dle vzajemné dohody mezi farmou a WWOOFerem.
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6.7 Prinosy WWOOF

Efekty, které mize cely systém dobrovolnického cestovniho ruchu vcetn€ koncepce
WWOOF pfinaset, jsou na jedné strané Cetné a zasahuji do nékolika rtiznych oblasti
osobniho Zivota dobrovolnika i1 zivota spolecnosti dané zem¢, na druhé strané se vSak
projevi pouze pii splnéni n€kolika zakladnich pfedpokladii. Pfedné musi byt pobyt dobie
zorganizovany a promyslené naplanovany. To znamend, Ze by mél probihat v dobé, kdy je
dobrovolnickd vypomoc na farmé¢ zadana. Ne vzdy se potieba prace kryje s turistickou
sezonou, ackoliv to ve vétSiné piipadi plati. Spoluprace pfinosna pro vSechny strany neni

na turistickou sezoénu nutn¢ vazana, a mize tedy probehnout v kteroukoli rocni dobu.

Promyslené planovani pobytu je dalSim podstatnym faktorem maximalizace
pozitivniho efektu dobrovolnického pobytu. UZivatelé i hosté by si méli uvédomovat cile,
kterych mé& danad spoluprice dosdhnout. Pro farmafe jde zejména o zvazeni poctu
dobrovolnikt a délky jejich pobytu tak, aby naptiklad doslo k dokonc¢eni urcitého souboru
¢innosti, které se v daném obdobi naskytaji. Stejny zdjem vSak maji také WWOOFeti. Aby
ziskali ucelené dovednosti a znalosti z oboru, je vhodné se U€astnit co nejvice fazi ur¢itého
pracovniho procesu, kultivacniho cyklu, apod. Néktefi navstévnici jsou jist€é omezeni
casovymi moznostmi. Zejména mladi lidé, kteti sbiraji cenné zkuSenosti z oboru a nejsou
odkazani na par tydni dovolené, se vSak poustéji do dlouhodobych pobyta typu ,,do svéta

«3

na zkuSenou“.” V tomto ptipad¢ Ize mluvit o celkovém vlivu na osobnost ¢lovéka s

celozivotnim pfinosem.

Koncepce poskytuje dle ceské centraly (http://www.wwoof.cz/o-WWOOFu/co-je-to-

WWOOF/) jedine¢né piilezitosti pro:

» ziskani zkuSenosti o ekologickém hospodateni z prvni ruky;

* poskytnuti vypomoci producentim biopotravin;

* pobyt a praci na venkove;

* seznameni se s dalSimi lidmi z ekologického hnuti;

* vytvafeni spojeni a porozumeéni mezi méstem a venkovem,;

* kulturni porozuméni mezi lidmi riznych nérodnosti;

* aktivni odpocCinek.

3 Zajimavy piiklad uvadi Becky Young, koordindtorka WWOOF Canada: ,,V¢era jsem hovofila s mladou
anglicankou, ktera si planuje cestu na tfi roky napti¢ Kanadou (na kole!), s cilem pobyvat v prib&hu cesty
na 125 hostitelskych farmach. Wow! No neni to izasny vylet? (e-mailova komunikace, 8. 4. 2010)

49



6.7.1 Piinosy pro hostitele

Prace odvedena dobrovolniky by za normalnich okolnosti pfedstavovala pro farmate
bud’'to néklady ve formé mezd, jez by museli vyplatit ndmezdné sile, zvySené pracovni
vytiZzeni v piipadé€ realizace vlastnimi silami, a v nckterych pfipadech ¢innost, kterd by
nebyla realizovana vibec. V odvétvi zemédé€lstvi realizovaného malymi rodinnymi
podniky ¢i ob¢anskymi sdruzenimi je bézné, Ze prace je neustdle vice, nez je subjekt
schopen realizovat. Farmar musi byt schopen efektivniho fizeni podniku vlastnimi silami ¢i
s pomoci svych zaméstnanci. WWOOFery nelze v Zadném piipad¢ povazovat za pracovni
silu takové kapacity, aby byla schopna zastoupit ¢i nahradit kmenové pracovniky farmy.
Alespoil ne ve vétSing€ zapojenych statii. Vypomoc dobrovolnikl tedy spiSe kladné plisobi
na zivotni styl samotného farmate ve smyslu snizeni jeho vytizeni, anebo je sméfovana do
investi¢nich projektii dlouhodob¢jsiho razu, jako je vystavba pfistfeskil ¢i jednoduchych
budov, vykopy drenai &i struh apod. Skala takovych praci je obrovska. Opét se jedna o
zlepSovani infrastruktury farmy, a tedy urcitého pohodli zvifat ¢i farmare samotného. V
nekterych pripadech vSak takova prace skutecné usetii naklady, které by farmar do téchto

projektli investoval zadanim prace externim subjektim.

Podstatnou cast ucastnikd tvoii mladi lidé ze zahrani¢i. WWOOFing je zéaroven
velkou mérou zaloZen na interakci a komunikaci, a to nejen o béZznych zalezZitostech
souvisejicich s vykonavanou ¢innosti. Cas traveny spoleéné napiiklad u jidla je v razné
mife vyplnén pozndvanim jeden druhého a debatovanim o spole¢nych problémech,
postojich a nazorech, rozdilnosti ptistupt k praktickym ¢innostem, kulturnich odliSnostech
a podobné. Jedna ze stran, ale Casto to byvaji obé, pouZivaji pfi komunikaci ciziho jazyka.
Odbornici na lingvistiku by jisté potvrdili, a z vlastnich zkuSenosti je to ziejmé, Ze tento
zpiisob ,,vyuky* cizich fe¢i je velmi efektivni a rychly. Kromé toho je také specifcky

zaméfeny na dany obor ¢innosti.

Ur¢itou roli pfi hodnoceni pfinost hraje 1 otdzka materidlni. Farmafi maji moZnost,
piestoze bez ekonomického efektu, realizovat ¢ast své produkce piimo u zdroje tim, Ze
produkty jsou surovinami pii poskytovani stravy pro WWOOFery. Jejich pocet na jedné
farmé soucasné nebyva vysoky, jelikoz hostitelé obycejné disponuji omezenou ubytovaci
kapacitou, a tak se jejich stravovani pfili§ v ndkladech farmy neprojevi. Pozitivnim
ucinkem ziistava, ze zvySeny objem produkce spotiebovavany piimo v misté vyroby
snizuje transportni ndklady a minimalizuje ekologickou stopu. Tyto aspekty jsou navic

obéma stranami Casto akcentovany, jelikoz tvofi soucast jejich zivotnich postoja.
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DalSim pfinosem z oblasti materidlni je moZznost rozSifeni vyuziti ubytovacich
kapacit. Tyka se zejména farem poskytujicich také komercni ubytovani, které mohou své
aktivity prostiednictvim ubytovani dobrovolnik optimalizovat, napt. v obdobich mimo
sezonu udrzovat prostory vytopené, coz prodluzuje jejich zivotnost. Pldnovanim soub&hu
pobytil s dilezitymi pracemi v prubehu roku se dale naskytaji moznosti pro strategie fizeni
podnikatelskych aktivit. Cas a délka pobyti se da ovlivnit jen mélo, ale vzdy existuje
urCity prostor pro domluvu, moznosti prodluzovani ¢i vmezeieni volnych dni uzivateli.

Clenstvi v systému také vytvari urcité povédomi o hostiteli, vytvafi jeho dobré jméno.

Napriklad na Novém Zéland¢€ je pomérné ¢astym jevem, ze dobrovolnici vykonavaji
kromé¢ zeméed¢lstvi také ¢innosti zamétfené vice na turisticky ruch, kdy se stavaji pravodci
pii jezdeckych aktivitach, tvlrci doprovodnych programi pro hosty apod. Nutno fici, Ze
tento postup neni pfimo v souladu s hlavnimi mySlenkami WWOOF, nicméné obohacuje

ucastniky o nové zkusenosti. Pfinos pro podnikatele je zde ziejmy.

Zprostiedkovanym ptinosem koncepce je jeji pozitivni vliv na rozvoj ¢i zachovani
zemed€lstvi v marginalnich oblastech, kde se velka Cast hostiteld nachéazi. MozZnost
pfijimat dobrovolnickou pomoc pouze za stravu a ubytovani byl mélo kladn& plsobit na
dynamiku vyvoje zemédélskych ¢innosti, a tedy zprostiedkované na uspokojovani potieb

113

hostiteld ve smyslu seberealizace. ,,Usp&$ny* farmai nema diivod této aktivity zanechat.
6.7.2 Pfinosy pro uzivatele

Jestlize chceme hovofit o pfinosech cestovani v syst¢ému WWOOF pro jeho uzivatele
— dobrovolniky, musime zacit u aspektd cestovani (volného Casu, rekreace) obecné. Zde
odkazuji na kapitolu 2.1, kde jsou jmenovany néckteré potieby, jejichZ uspokojovani je
prostiednictvim téchto fenoménu zajisStovano. Z nich vystupuji v ptipadé dobrovolnického
CR do popiedi potieby sociokulturniho a vzdélavaciho razu. Edukace, uceni se novym
zpusobim nahledu na produkci zemédélskych surovin, integrace a komunikace, zarazeni
¢lovéka do spolecnosti neznamych lidi a jeho zapojeni do kazdodenniho zivota hostitelské
rodiny, jsou pravdépodobné na prvnich pozicich zebticku dilezitosti. Nutno poznamenat,
ze tyto aspekty jsou z velké €asti individudlni povahy, kazdy tedy jejich podil a vyznam
citi v jinych rozmérech. MySlenka WWOOFingu vSak stavi na hlavni roli uspokojovani
vySe zminénych potieb. Hned v zdvésu se tfadi kompenzace, potfeba urbanizované¢ho
obyvatelstva vyvazit negativni vliv moderniho méstského Zivota navratem k piirod¢ a

pude€. Z poznani této potieby zakladatelkou celd koncepce vznikla.
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V souladu s Ellis (2007) konstatujeme, Zze dobrovolnicky CR uspokojuje potiebu
aktivnich lidi, ktefi chtéji provadét dobrovolnickou sluzbu a cestovat zaroven, tézi z n¢j
rodiny touzici po nezapomenutelnych spoleénych zazitcich, ale také dospéli jednotlivci
razného véku, kteti davaji prednost traveni dovolené ve spolecnosti jinych lidi. Zejména
pro déti je farma idedlnim prostiedim k riznym hrdm na cerstvém vzduchu s vhodnym
vychovnym a vzdélavacim ucinkem. DéEti z mésta ¢asto nemaji moznost poznat na vlastni
o¢i, jak vznika vajicko, Ze maso neni vyrobené na kousku polystyrenu, jak chutna
nepasterizované mléko apod. Pro kazdého uZivatele je jisté piinosné vytvaieni vztahu ke

zvitatlim, coz ma ve vétsin€ pripadd na ¢loveéka silny pozitivni psychologicky efekt.

Na strankach narodnich 1 nezévislych organizaci WWOOF lze nalézt stovky ¢lank,
které barvité popisuji zazitky z cest dobrovolnikl po celém svété a zkuSenosti, které pti
nich nacerpali. Zde mize clovék nezprostiedkované posoudit, jaké piinosy systém
WWOOF pftindsi svym uzivatelim. Hezky je popisuje napiiklad Dasno (2009): ,,Pestrost
ziskanych zkuSenosti je nevycislitelnd. Naucili jsme se toho tolik o vSem moZzném — o
lidech, mistech, jazycich, zeméd¢€lstvi, obnovitelné energii, udrzitelném zpisobu zivota.

WWOOFing je Gzasny zplsob cestovani a rozhodné budeme v budoucnu pokracovat.*
6.7.3 Dalsi ptinosy

Odlisnosti kulturniho prosttedi hostitelti a dobrovolnikii zminéné vySe jsou do jisté
miry samy o sob¢ zdrojem pro osobnostni i profesni rozvoj obou stran. Dochazi zde k
vymeéné zkusenosti o pracovnich postupech, organiza¢nich a materidlnich aspektech aj., ale
také ke konfrontaci riznych zvykda, ptistupt k Zivotu, etickych a estetickych postojti. To

zékonité obohacuje, piestoze zde miize dochazet k neshodam, obé¢ strany vztahu.

Jestlize se rozviji systém dobrovolnickych pobytl, zvySuje se jejich pocet a délka,
ochota a chut’ hostitelii ptijimat vice WWOOFerl, myslenky vypomoci na ekologickych
farmach se dostavaji do SirSiho povédomi, a zprostiedkované roste zdjem o ekologické
ptistupy k hospodateni obecné. Zni to jako fabulace, nicméné Udaje ze zahrani¢i tomuto
davaji za pravdu. Nejde samoziejme o jediny faktor, ktery kladn¢ plisobi na propagaci
bioproduktli, mize vSak hrat urcitou roli. Jiz samotné pobyty plsobi pifiznivé na zdravi,

nejen praci na cerstvém vzduchu, ale také konzumaci zdravych biopotravin.

Také volunturismus ma do urcité miry multiplikacni efekt. Pfijemné zkuSenosti z
pobytu v dané zemi mohou stimulovat navstévniky a jejich znamé, s nimiz se o zazitky
podéli, k uskute¢néni dalsi cesty do stejné destinace. Tak dochazi k celkové podpote

cestovniho ruchu v zemi se vSemi souvisejicimi efekty.
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6.8 Uskali koncepce WWOOF

Jednim ze zékladnich problémi, se kterym se koncepce potyka, je rozttiSténost do
jednotlivych nérodnich organizaci. Je pochopitelné, ze uplné sjednoceni do jediné
nesmyslné. Subjekty zastfeSujici WWOOFing v jednotlivych zemich jsou vétSinou
obCanskymi sdruzenimi ¢i jinymi formami neziskovych organizaci. Jejich existence tedy
zéavisi jednak na Clenskych pfispévcich farmara a uzivatelli, a jednak na dotacich ze statni
pokladny ¢i jinych zdrojl. V ptipadé konsolidace narodnich organizaci do jedné by musely
tyto prispévky vzriist a mohlo by dojit k poklesu zajmu uzivateli. Nicméné, fizeni takto

sdruzenych subjekti by pak mohlo byt efektivnéjsi a hospodarné;si.

Farmafi nemohou zajistit pfitomnost dobrovolnikti v dobé, kdy by byla jejich
vypomoc zadouci. Ze zkuSenosti ze zahranici vyplyva, Ze poptavka Casto vysoce prevysuje
nabidku. Aktivni zeméd¢lci, ktefi dobrovolnikiim zajisti piijemné prostredi a silné zazitky,
mohou predpokladat zvySeny zajem. Piitomnost WWOOFerti jist¢ pfedem nezajisti, ze
bude jejich vypomoc piinosna. Dulezitym prvkem minimalizace nezadoucich jevi
spojenych s pobyty je efektivni komunikace mezi obéma subjekty jesté¢ pred zahajenim
pobytu, zjisténi co nejvice informaci, nastinéni cili a utvoteni si jistého obrazku o druhé

stran¢ vztahu. Ob¢ strany maji moznost vztah kdykoli ukoncit.

Ceska republika je zemi, v niz dosud neni koncepce WWOOF zakotvena. PiestoZe
zde existuje narodni organizace jiz pomérné dlouho, a prvni dobrovolnici navstivili ¢eské
farmy jiz na pocatku devadesatych let, nedoslo zatim ke kyzenému rozvoji. Vzhledem k
mezinarodnim tendencim Ize sice budoucich letech pfedpokladat nartst zdjmu, ten je vSak

podminén mnozstvim piedpokladi.

Jaké mohou byt pfi¢iny nizkého poétu hostitelis v CR? Jednim faktorem je jisté nizké
povédomi o existenci této moznosti. Miize zde plsobit také nechut’ farmaiti dobrovolniky
piijimat. Znamenalo by to pro né vice starosti (ubytovani, ptiprava jidla, organizace prace),
Casté byvaji obavy z cizich lidi, popf. cizinci obecné. Zejména u starSich farmait je zde
nabozenstvi, spoleCenskd a eticka pravidla apod. Pro konzervativni povahy mulze byt
piekazkou piiliSnad obava z nejistého vysledku. UZivatelé jsou povazovani za nezkusSené v
oboru, nutno je zaucovat, coz znamena ztratu ¢asu. Farmaii se také obdvaji svéfit jim
zodpovédnou praci, jelikoz si nemohou byt jisti, jak by s ni nalozili. A nakonec, nebere

WWOOF préci mistnim lidem?
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7  VYZKUM HOSTITELU WWOOF V CR

7.1 Sbér dat a charakteristika respondenti

Empirické Setifeni provedené na hostitelskych subjektech, farmach registrovanych v
syst¢ému WWOOF, probihalo od tinora do dubna 2010 formou on-line dotazniku. Struktura
otazek byla koncipovéna tak, aby zjistila maximalni mnozstvi informaci pomoci co
nejmensiho poctu otazek. Textovy koncept dotazniku je uveden v Piiloze 3. Vzhledem k
vysoké vytizenosti dotazovanych byla jejich ochota k vyplnéni dotazniku stimulovana
nizkou ¢asovou narocnosti. Pozornost byla vénovana zejména statistickym udajim o jejich
Clenstvi a vybranym charakteristikdm pfijimanych dobrovolnikt. Jak bylo dfive uvedeno,
sbér dat ¢eskou centralou pomoci zpétné vazby piimo od ucastnikil nebyl uspesny. Neékteré
otazky se dale zabyvaly také postoji farmari k celé mysSlence WWOOFingu a jejich

zkuSenostem s ni.

Respondenti byli kontaktovani prostiednictvim ceské centraly, kterd jim v prvni fazi
rozeslala e-mailovou zpravu s hypertextovym odkazem na on-line dotaznik. Po nepfili§
uspokojivém ohlasu (3 odpovédi) byla tazateli zpfistupnéna databaze hostiteli a zadost o
vyplnéni byla opakovana. V dal$i fazi (pii poctu asi 12 odpovédi) byla provedena
telefonickd dotazovani, pfi nichz byly opakovany zadosti o vyplnéni ¢i pfimo ziskana
poZadovana data formou interview, a dosazeno konecného poctu 21 vyplnéni. Zde nutno
podotknout, ze dalSich 8 respondenti bylo ochotno ze Setfeni zucastnit, avSak dosud
nemaji potfebné zkuSenosti, jelikoZ se registrovali v prvnich mésicich roku 2010. Celych
20 % z celkového poctu 40 Ceskych hostitelskych farem jsou tedy novi ¢lenové. Data o
byvalych ¢lenech, kteti naptiklad své ¢lenstvi neprodlouzili, anebo tak ucini v pribéhu
pristich mésicti, bohuzel chybéji. Znalost téchto udaji by pravdépodobné do urcité miry
pozmeénila celkové vysledky empirického vyzkumu. Nasledujici tabulka shrnuje atributy

provedeného Setfeni:

Sledovany parametr Pocet pripadii| Podil
Vyplnéno on-line nebo telefonicky 21 52,5 %
Nevyplnéno — zacinajici hostitelé 8 20 %
Nevyplnéno — odmitnuti spoluprace 4 10 %
Nevyplnéno — ostatni pripady 7 17,5 %
Pocet hostitelii v CR celkem 40 100 %

Tabulka 6 Udaje o empirickém Setfeni hostiteldt WWOOF v CR
Zdroj: vlastni zpracovani
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Kategorie ,,odmitnuti spoluprace™ zahrnuje respondenty, ktefi v pribéhu rozhovoru
odmitli dotaznik vyplnit ¢i provést interview. ,,Ostatni ptfipady* znamenaji bud’ netispésné
kontaktovani, nesplnény pfislib vyplnéni anebo nespravné provedené odeslani dotazniku
respondentem a neochota dale spolupracovat. Do celkové ndvratnosti dotazovani by méli
byt zahrnuti také novi ¢lenové, ktefi byli ochotni spolupracovat, avSak chybé&ji jim
potifebné informace. Celkova navratnost by v tom ptipadé¢ byla 72,5 % misto soucasnych
52,5 %. Druhou alternativou je tyto farmy do celkového poctu nepocitat. Pfi N = 32 by

navratnost ¢inila 62,6 %.

7.2 Interpretace vysledkii Setieni

Prvnim zkoumanym tudajem byl rok, v némz se farma do systtmu WWOOF
zaregistrovala. Z vyzkumu vyplyva, ze tendence je nerovnomeérnd, ale v poslednich péti
letech se registrovalo 90,5 % dotazanych, a z toho nejvice v poslednim sledovaném roce.

Stejny pocet se zapojil v prvnim Ctvrtleti roku 2010, a tedy se da ocekévat rostouci trend.

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

O R N W M Ul O NN ©

Obrazek 2 Rok registrace hostitelskych subjektt WWOOF v CR

V souvislosti s rokem registrace souvisela otdzka druha, kterd zjistovala, zda
hostitelé v prubéhu let ¢lenstvi prerusovali a opétovné se registrovali, anebo zda bylo

Clenstvi nepretrzité. Valna vétSina jiz po prvni registraci zustala aktivnim ¢lenem.

4,76%

M nepretrzité M s prestavkou

Obrazek 3 Kontinualita ¢lenstvi hostitelt
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Z celkového poctu 21 dotdzanych pouze jeden hostitelsky subjekt prerusil ¢lenstvi, a
to na dobu asi péti let, jak v dotazniku uvedl. Ostatnich 20 farmati odpovédélo, ze se
registrovali kazdy rok od svého zapojeni do systému aZ do soucasnosti. Slo o farmu, ktera

se zapojila mezi prvnimi jiz v roce 2002.

Otazka ¢. 3 se tykala nazoru hostiteli na ptinosnost celé¢ koncepce WWOOF. Na
vybér byly Ctyfi moznosti (viz. Ptiloha 3). Odpovédi byly jednoznacné. Celych 100 %
odpovédi znélo: ,,pfinosna pro obé strany*. Tento stav je ve shod¢ s vysledkem ptfedchozi
otazky. Jestlize subjekt povazuje systém za piinosny, nema divod preruSovat ¢i ukoncovat
svou participaci. Faktem ziistava, ze data o farmafich, ktefi svou ucast ukon¢ili, nejsou
dostupna. Divody k ukonceni Clenstvi vSak mohly byt rozlicné. Otazka ¢. 4 zkoumala
postoj hostiteli ke konkrétnim piinosim WWOOFingu. Pét oblasti pfinosti bylo mozno
vzestupné (dle vyznamu) ohodnotit body 1-10. Kromé priibéhu kiivek na Obrazku 4 1ze z
dat vyvodit dalsi statistiky. Pro piehlednost grafu byly secteny Cetnosti sousednich hodnot

a vytvorena Skala o péti stupnich.

14
12
M praci odvedené
glo dobrovolniky
% O ® zlepseni znelosti
Ny 6 cizich jazykd
2 U kulturni vyméné
] 4 B zpestieni
a > kazdodenniho
Zivota
0 - .
propagaci
Setrnych forem
hospodareni
1-2 3-4 5-6 7-8 9-10

PFinosnost

Obrazek 4 Hodnoceni ptinosit WWOOF hostitelskymi subjekty v CR

Jako nejptinosnéjsi byla hodnocena prace, kterou odvedou dobrovolnici pti svych
pobytech a také propagace alternativnich forem zeméd¢lstvi. Jde nakonec o dvé zakladni
posléani, kviili nimz systém vznikl — provadét dobrovolnickou sluzbu a propagovat Setrné
zpusoby hospodatfeni prostfednictvim edukacniho procesu, do néhoz jsou uzivatelé
zapojeni. Dalsi tfi oblasti pfinost mély vrchol v hodnotéch 5 az 8, coz je také nadprimérny
vysledek. Dalsi udaje jsou uvedeny v Tabulce 7, kde je ,,). bodi“ soucet bodového
hodnoceni vSech odpovédi u daného ptinosu. Kromé péti moznosti mohli respondenti uvést
dalsi pfinosy dle vlastniho uvazeni a pfifadit jim bodové hodnoceni. Dva dotdzani tak
ucinili. Prvni uvedl vyménu zkuSenosti, informaci a seznameni se s novymi pfistupy, druhy

pak motivaci svych déti k uceni se cizich jazyki. Bodové hodnoceni uvedeno nebylo.

56



Oblast piinosu Vyznamna charakteristika | v intervalu | > bodua
Prace odvedena dobrovolniky 95,4 % bodu 7-10 175
Zlepseni znalosti cizich jazykt 52,4 % odpovedi 5-7 135
Kulturni vyména 33,3 % odpoveédi 8 148
Zpestieni kazdodenniho Zivota 42,9 % odpovedi 5-6 136
Propagace Setrnych forem hospodareni 64 % bodu 9-10 150

Tabulka 7 Udaje o empirickém Setieni hostiteld WWOOF v CR
Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka ¢. 5 zkoumala pocet dobrovolnikil, které subjekty pfijimaji kazdy rok.
Zajimavé je propojeni téchto hodnot s informaci o roku registrace. Pro vytvofeni empiricky
podloZzené teorie by bylo tfeba ziskat vice dat, avSak z dostupnych udajii Ize vyvodit

alesponl omezené zaveéry, které vypovidaji o urcitém vztahu mezi témito dvéma veli¢inami.

5 roste (I
0,

S 4 42,86 %
2 klesi  0.00%
- 3
g, 19,05 %
= 2 nemeéni se _
>8 1 l l l 38,10 %
£ — )

o ANy méni se ruzné

2 3 4 5 6 7 8 9 10

o 1 2 3 4 5 6 7 8 9
Pocet vyskytt
Obrazek 5 Pocet tidastniki WWOOF v CR roéné Obrazek 6 Pocet ucastniki WWOOF kazdym rokem

Poéet dobrovolnikt roéné

Ctyfi z péti respondentii, ktefi udali primémy pocet dobrovolnikii ro¢né 2, se
registrovali v roce 2009, maji tedy za sebou v souc¢asné dobé pouze jednu sezénu (paty se
zapojil v roce 2007). Ostatni z roku 2009 udali po jednom hodnotu 3 a 5, dva hodnotu 4.
Naopak vSichni, ktefi udali ¢islo vyssi nez 7, byli zapojeni pied rokem 2007. Jeden hostitel
z 2005 a dva z 2007 dali bodt 6, coz byla od roku 2006 do 2009 také nejvyssi hodnota. Z
toho usuzuji, Ze s pribyvajicimi roky c¢lenstvi roste také pocet piijimanych tcastniki, s

ptihlédnutim k individualnim hlediskim (umisténi, oblast ¢innosti a osobnost hostitele).

Otéazka ¢. 6 byla uzce spojena s ptredchozi a zjiStovala tendence ve vyvoji poctu
ucastnikd v prib&hu cElenstvi hostiteld. Odpovédi zndzorniuje Obrazek 6. Pozitivni je, Ze
zadny hostitel nezaznamenal klesajici pocet. Dalsi ukazatele nejsou jednoznacné, jelikoz
ncktefi farmafi registrovani v roce 2009 naptiklad uvedli, ze se pocet méni rizné, prestoze
ke tvrzeni nemaji dostate¢né informace. Z deviti odpovédi ,,roste* je 77,7 % od subjekti,
kteti jsou Cleny déle nez dva roky. Zbylé dvé od farmait z roku 2009 vypovidaji o tom, Ze

jiz béhem prvnich mésict roku 2010 maji domluveno vice pobytii nez v roce predeslém.
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Otazky ¢. 7 a €. 8 se zabyvaly dal$imi charakteristikami pfijizdéjicich dobrovolniki.
Slo o rozlozeni délky pobytll (Otazka ¢&. 7) a velikosti jednotlivych skupin WWOOFert pfi
jednotlivych pobytech (Otazka ¢. 8). Procentudlni zastoupeni sledovanych veliin je

shrnuto v nasledujici tabulce:

Sledovana charakteristika | vikendové | tydenni | delsi |jednotlivci| dvojice | skupiny
Délka pobytu 10,13 % (49,75 % 40,13 %

Velikost skupin 4531% [45,92% ] 8,78 %

Tabulka 8 Charakteristiky délky pobytii a velikosti skupin uzivatelit WWOOF v CR
Zdroj: vlastni zpracovani

Z tabulky vyplyva to, co jiz bylo diive v souvislosti s délkou pobytl nastinéno.
Krats$i nez tydenni pobyty jsou pomérné vzacné a jejich vzdélavaci, dobrovolnicky i
rekreacni ucinek je omezeny. Pomér tydennich a delSich pobytl je pravdépodobné dosti
specificky pro Ceské prostiedi, jelikoz v zahranici jsou typické pobyty v trvani nékolika
tydnit az nékolika mésich. Mize to byt dano pomérné velkym zastoupenim domécich
ucastnikt, kteti nemusi k hostitelskym subjektim vazit dlouhou cestu. Jedinym srovnanim
velikosti ucastnickych skupin je vyzkum McIntosh & Bonnemann (2006) z Lincoln
University na Novém Z¢landé, ktery zaznamenal 69 % zadosti o registraci jednotlivce. To
jesté samozfejm& neznamend, Ze tito dobrovolnici nasledn& cestovali samotni. V CR je

pocet jednotlivei a dvojic témét shodny, ptic¢emz podil vétsich skupin je pomérné nizky.

Posledni sledovanou charakteristikou tykajici se ucastnikii bylo zjistovani jejich
narodnosti v Otazce €. 9. Stejné jako u predchozich veli€in byl vypocet proveden pomoci
dostupnych dat, pricemz obzvlast’ zde by bylo vhodné disponovat udaji od hostitelt, kteti
jiz systém opustili, své Clenstvi dosud neobnovili apod. Rovnéz je tieba uvést, ze vypocet
zastoupeni jednotlivych narodnosti byl proveden na zaklad¢ anonymnich historickych dat o
veskerych pobytech u vSech hostitelii. Z divodu absence konkrétnich Zadosti o ¢lenstvi
nebylo mozné brat zietel na opakované navstévy stejnymi osobami. Pokud néktery
dobrovolnik pobyval béhem vice let u nékolika hostiteld, byl do statistik zapocitan
opakovan¢. Obrazek 7 tedy nevystihuje pocet Clent (Gcastnikil) WWOOFcz z riznych

zemi, nybrz spiSe narodnostni rozloZeni dobrovolnickych pobytl u ceskych hostitelt.

Podil ceskych ucastnikii na celku, jak lze vycist z Obrazku 7, je v porovnani se
zahrani¢im ptrekvapivé vysoky — bezmala jedna tietina. Co se tyCe ostatnich statd, jakoby
nezalezelo na cilové destinaci, tradi¢né nejsilnéjSimi zahranicnimi navstévniky jsou
Britové, Némci, Francouzi a Ameri¢ané. Pomérné velké procento ucastnikii z Australie a

Nového Zélandu je pravdépodobné déno rozvinutosti dobrovolnického cestovani v systému
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WWOOF v téchto zemich. V moznostech nechybély staty Afriky, Jizni Ameriky a
Ocednie, zadny hostitel vSak ptitomnost dobrovolnikii z téchto zemi neuvedl. Konkrétni

vysledky jsou zndzornény na nasledujicim obrazku:

Zastoupeni dobrovolniku
0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20% 22% 24% 26% 28%

Ceska republika
Velka Britanie
Francie
Némecko

sy (N ; 5o,

Ostatni zemé EU
Kanada
Australie, Novy Zéland
Benelux

Italie

Slovensko
Svycarsko & 032%

Asie W 0,82%

Spanélsko ® o55%
Rakousko o 0,55%

Neélenské zemé EU o 0,55% J

Obrazek 7 Procentni podil jednotlivych zemi svéta na pobytech ve WWOOF v CR

7.3 Statistické udaje o respondentech

Zavér dotazniku byl vénovan zjistovani vybranych daji o respondentech, jejich
rodinach a povaze zeméd¢€lské Cinnosti. Otazka €. 10 zjiStovala pocet ¢lend rodiny a jejich
zapojeni do aktivit na farmé¢, Otazka €. 11 pocet zaméstnanct. Do vypoctu byly zahrnuty
pouze vyplnéné odpoveédi. Nekteti respondenti nechali pole nevyplnéné, coz mohlo
znamenat bud’ hodnotu nula nebo odmitnuti odpovédi. Aritmeticky primér a modus by mél
jinou hodnotu, pokud bychom pocitali nevyplnénd pole jako hodnotu nula. Vysledky jsou

uvedeny v nasledujici tabulce:

Pocet ¢lent rodiny Pocet zaméstnancu
Sledovana —
charakteristika [ gospglych | déti do 18 let pOdl!echmh sena trvalych | sezénnich (roéng)
béhu farmy
N (vypInéno) 20 16 20 10 7
Primérna hodnota 3 1,5 3 1,2 0,86
Modus 2 1 2 1 0
N (nevyplnéno) 1 5 1 11 14

Tabulka 9 Statistické udaje o hostitelskych subjektech WWOOF v CR
Zdroj: vlastni zpracovani
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Otazka ¢. 11 zjistovala roli (funkci) zemedélské Cinnosti v souboru produktivnich
aktivit hostiteli. Vyzkum prokazal, ze vétSina hostitelii se zeméedé€lstvim Zzivi, ackoliv pro
pomérné velké procento z nich plni farmareni funkci vedlejSiho pfijmu nebo atraktivity, na

niZ jsou postaveny jiné aktivity, jimiz se hostitelé zabyvaji (viz. Obrazek 8).

B hlavni
prijem

B vedlejsi
prijem
jiné

Obrizek 8 Role zem&délstvi pro hostitele v CR

413

V kategorii ,,jiné* nastala jedna situace, kdy bylo zemédé€lstvi hlavnim ptijmem pro
jednoho ¢lena rodiny a vedlejSim pro druhého. Dvakrat bylo uvedeno, Ze se hostitelé zivi
jinak a péstuji pro vlastni potfebu, v jednom piipadé byla uvedena ,,snaha o sobéstatné
hospodateni bez ekonomického piinosu™ a jeden subjekt jej vyuziva pro dalsi aktivity:

ree
1

,0SVeta, vychova, programy socidlniho zeméd¢€lstvi®. Pro zajimavost uvadim, ze tii z

téchto péti hostitelil se registrovali v roce 2009, jeden o rok dfive a jeden jiz v roce 2004.

Poslednimi statisticky zpracovatelnymi veli¢inami byly specifické parametry farem,
jimiz se zabyvala Otézka ¢. 13. Respondenti méli na vybér z osmi moznosti tykajicich se
velikosti farmy a prosazovanych zplsobl hospodateni. Bylo moZno zatrhnout vice
odpovédi, jelikoz se tyto navzdjem nevylucovaly. Vysledky, vyjadfujici procentni podily

hostitell, jejichz farma se vyznacuje danym parametrem, jsou znazornény na obrazku:

Procentni podil
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% 70% 75% 80% 85%

mala rodinna farma 80,95% ’

|
stfedné velka farma \—’ 9,52%

velka farma 0,00%

registrovana ekofarma

farma v pfrechodném obdobi

konvenéni farma - 4,76%

permakulturni hospodareni

biodynamické hospodafteni - 9,52%

Obrizek 9 Parametry hostitelskych farem WWOOF v CR
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Respondenti méli moznost uvést dalsi rysy tykajici se zemeédélské €i jiné souvisejici
¢innosti, kterd je charakterizuje. Hostitelé naptiklad uvadéli, ze jsou zdkladnou pro
potadani tabord, festivalli a mejdanti, aktivné se zapojuji do Zivota obce, vytvareji zazemi
pro pracovni terapie mistnich preventivné vychovnych zafizeni, poskytuji poradenstvi v
oblasti ochrany zivotniho prostiedi, vzdélavani o zemédélstvi ¢i EVVO (enviromentalni

vzdélavani, vychova a osvéta). Spektrum uvedenych aktivit je velmi rozmanité.

Otéazka ¢. 14 byla zamétena na hlavni oblasti zeméd¢€lské Cinnosti. VéEtSina farem se
vénuje nékolika druhiim vyroby, soucet procentudlnich zastoupeni je tedy mnohem vyssi
nez sto. Nejvice farmart (16; 76,2 %) se zaméfuje na chov koz a/nebo ovci. Nicméné,
tento druh ¢innosti by bylo vhodné rozdé€lit na masnou a mlé€nou produkci. Druhé v pofadi
bylo péstovani zeleniny (12; 57,1 %), ovoce a dribeze shodné (7;33,3 %), chov skotu (5;
23,8 %), bylinkarstvi a vcelatstvi shodné (4; 19 %), chov prasat ¢i miniprasatek a péstovani
obilovin, brambor, picnin, luskovin a ostatni rostlinnd vyroba shodné (3; 14,3 %) a chov

kralikii (2; 9,5 %).

Posledni otazka (&. 15) se zabyvala zajmovou &innosti a koni¢ky. Ugastnici pobytit
na hostitelské farmé se miizou setkat s rozmanitou skdlou volnocasovych aktivit, a mnohé
z nich spolu s farmafi si také vyzkouset. Byly zminény ¢innosti jako ekologickéd vychova,
seberozvojové programy, studium anthroposofie, mushing, programy pro déti, degustace
vina, vyuziti obnovitelnych zdroju energie, kultura, jeskynarstvi, horska turistika, jizda na
koni, socidlni ¢innost, keramika, rybafeni, rukodélné prace, golf, prace s tradi¢nimi
materidly pro stavbu domu (dfevo, slama, jil, kdmen), psychoterapie, pesi turistika a
cykloturistika, staré¢ zemédélské stroje, duchovni a osobnostni rozvoj v riznych formach,

ale také zemédélstvi samo o sobé¢, kdyz na nic dalsiho nezbyva Cas.
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8 DISKUSE

Rozvinutost systtmu WWOOF v urcité zemi se da méfit nékolika zplsoby. Tim
zékladnim je pocet hostitelit a dobrovolniki registrovanych v dané organizaci. Z vysledkt
vyzkumu je zfejmé, Ze v nekterych statech jiz rozvoj nebude nikdy tak prudky jak dosud
nebo pred nékolika lety. V piipadé Ceské republiky, prestoze zde organizace funguje jiz od
roku 2003, se vSak da s urCitou pravdépodobnosti o¢ekavat pomérn¢ dynamicky rozvoj, a
to nejen s ohledem na soucCasny nizky pocCet hostiteli v porovnani s poctem
potenciondlnich, ale také z diivodu rostouciho poctu dobrovolnikl a soucasné nevyuzitych
kapacit u jednotlivych hostiteli, vysokého poctu nové registrovanych farem, Sirokého
spektra jejich podnikatelskych 1 volnocasovych aktivit ¢i atraktivity umisténi. VSichni
farmaii také povazuji své Clenstvi v systému za piinosné pro obé strany vztahu, coz

ptedesila jejich setrvani v organizaci 1 do budoucna.

V oblasti konkrétnich piinostt pro hostitele se nejvice projevily aspekty prace
odvadéné dobrovolniky a propagace Setrnych forem hospodateni. Kromé pozitivniho vlivu
na zivotni styl hostitelli ma tento fakt i ur¢ity ekonomicky rozmér. Podstata WWOQOFingu
je zaloZena na nepenéZnich principech, kladny vliv na podnikovou pokladnu by vS§ak nemé¢l
mit Spatny dopad v jinych oblastech. Propagace ekologickych pfistupi v zemédélstvi se
odrazi v rozsifeni ur¢itého povédomi vetejnosti, kterd svym néslednym zdjmem ovlivni
dalsi progresi v celém odvétvi, zejména zvysSenou poptavkou po bioproduktech. Dalsi
oblasti pfinost v pofadi byla kulturni vyména, kterd je v soucasném svété dilezitym
faktorem pfti feSeni pal¢ivych mezinarodnich témat. WWOOQOFing je tedy globalni jev, ktery

muze prostiednictvim konkrétnich ptinosti pro jednotlivce mit celosvétovy efekt.

Pomérné nejasné jsou vysledky tykajici se délky pobytii a velikosti dobrovolnickych
skupin. V ptipadé mistnich uZzivatelim je trend pochopitelny. Cesti lidé nejsou na tento
zptisob cestovani zvykli a pobyt pfesahujici dva tydny je pro né¢ nééim neobvyklym.
Zahrani¢ni dobrovolnici zase moznd voli kratS$i dobu s ohledem na neznalost prostfedi a
jazyka, celkovou nejistotu. Pro informace o velikosti skupin chybi odpovidajici data pro
provedeni komparace, piiblizné stejné rozlozeni jednotlived a dvojic vSak odpovida

puvodnim predpokladim. VEtsi skupiny jsou pomérné vzacnym jevem.

Narodnostni zastoupeni mezi WWOOFery je naopak velmi piekvapivé. Z divodu
nizkého povédomi o této koncepci mezi ceskym obyvatelstvem bylo mozno ocekavat veétsi
podil zahrani¢nich Uc€astnikii. Pokud vSak data odpovidaji skutecnosti, jednd se o dalsi

stimula¢ni prvek rozvoje systému u nds. Znamena totiz zvySenou informovanost mezi
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Ceskymi obyvateli a mozny nariist zajmu o tuto formu cestovani. Narodnosti zapojujici se
do systtmu WWOOF vice neZ ostatni tak c¢inily 1 v Ceskych podminkach. Diky

teritorialnimu umisténi CR ptevazuji dobrovolnici z Evropy nad zamoiskymi.

Charakteristika respondentll je pomé&mé konzistentni. Jedna se vétSinou o malé,
ekologicky hospodarici rodinné farmy, kde se na zeméd¢lské ¢innosti podileji dva dospéli
a typicky jedno ¢i dvé déti. Potvrzuje se ptivodni piedpoklad, ze subjekty jsou malovyrobci
anebo pouze nadSenci, ktefi se zemédé€lstvim nezivi. Potvrdila se také domnénka, Ze
hostitel¢ jsou vétsinou lidé Zijici odliSnym Zivotnim stylem neZ béZna populace, a vénuji se
zajimavym a rozmanitym z4jmim. Rekreacni uc¢inek pobytu u takovych rodin mize byt
znasoben mnoZstvim a atraktivitou ¢innosti, které lze provadét ve volném cCase. Existuji

zde dobré moznosti pro vychovu v pfirod¢ a uceni se zazitkem.

Rozvinutost WWOOF ve svété je zejména v nékterych zemich ve srovnani s Ceskou
republikou nesrovnatelnd. Studie odkazuji na Cislo 6000 hostiteli na svéte, ve skutecnosti
je jich vSak mnohem vice. Pouze secteme-li jejich pocet v nejvice aktivnich zemich (USA,
Kanada, Australie, Novy Zéland, Velkéa Britanie, Francie a Némecko), dostaneme se nad
tuto hodnotu. Stale zlistdva nékolik zemi, kde jde pocet hostitelit do stovek. VSude existuji
ur¢ité meze. Jedna z nejvice aktivnich zemi — Novy Zéland je svédkem neblahych dopadt
vysoké urovné rozvoje. Nékteti biofarmaii maji dostatecny piisun dobrovolnikli v pritbé¢hu
hlavni sezony a jsou schopni zajistit vyS$i ubytovaci kapacity. Stava se pak, Ze se
WWOOFeti stavaji levnou pracovni silou a zdkladni mySlenky se vytraceji. Je vidét, jak
diilezitou roli zde hraji osobnostni specifika zapojenych lidi. Hranice tnosnosti je zde dosti
tenkd a systém svym nastavenim muiZe k témto praktikdm svadét. Jevi se totiz ¢astecné
jako nastroj optimalizace mzdovych nakladt. Fungovani systému je zalozeno na pilifich
dobrovolnictvi — neziskovost — ziskavani zkuSenosti — rozvoj udrzitelnosti v zemédélstvi a
cestovnim ruchu. Podpora podnikatelskych aktivit je spojena pouze s poslednim bodem, a
to ne ve smyslu zneuzivani systému. Kazda farma, ktera se zemédé&lstvim zivi, je na druhou
stranu subjektem podl€hajicim nemilosrdnym mechanismim trhu a si musi vydélat na své
naklady. Soucasna situace biozeméd¢€lct u nas neni uspokojivd. Pomérné nizké vykupni
ceny bioprodukti a stale nizké povédomi obyvatelstva zplsobujici nizkou poptavku v
kombinaci se striktnimi instituciondlnimi pozadavky a normami ¢ini podnikani v této
oblasti slozitym. Pokud je systtm WWOOF schopen situaci zlepsit, zalezi nakonec pouze
na samotném farmafi, jak s dodateCnymi piijmy naloZzi. Jestlize jsou farmaii zasadovi a

mySlenku WWOOF berou za vlastni, mize jim dodatecny piijem pouze prospét.
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Ekonomické hledisko systému je zaloZeno na jednoduchém sledu operaci. Uspory
zpusobuji zvySeny zisk, ktery je reinvestovan na zefektivnéni vyroby a zlepSeni sluZeb.
Zvysené vyrobni kapacity snizuji jednicové ndklady. Farmaii sice nemohou pocitat s
vypomoci dobrovolnikli v dobé zvySené potieby pracovnich sil (typicky Zné, senosec,
sklizeni, apod.). Nicméné, ze zkuSenosti ze zahrani¢i vyplyva, ze poptavka po pobytech
mnohdy vysoce pifevySuje nabidku. Aktivni zeméd€lci, ktefi dobrovolnikim zajisti

piijemné prostiedi a silné zazitky, mohou predpokladat zvySeny zajem.

Moznosti propojeni WWOOFingu s aktivitami v oblasti ekoagroturistiky jsou rovnéz
diskutabilni zalezitosti. Nazory néckterych ptedstaviteli WWOOF dokonce odmitaji
zafazovani systému do oblasti cestovniho ruchu vibec. Jisté¢ zalezi na definici CR, avSak
tvrzeni, ze v prostiredi CR si turista — klient plati za sluzbu a jedinym kontaktem s
poskytovatelem sluzeb je tehdy, kdy si od n€j kupuje zbozi nebo sluzbu, je neobhajitelné.
Podoby komer¢nich pobyti se také mohou riznit, avSak rozdily jsou zde zfejmé. Nicméné,
1 v zahrani€i jsou jist¢ kombinace ¢innosti znamé, a naptiklad lokalizace vétSiny farem
provozujicich agroturistiku v horskych nebo podhorskych oblastech nahrava také z

hlediska dotaci pfechodu na Setrné formy hospodareni.

Dulezitym bodem diskuse je také institucionalni podpora této formy cestovani.
Zejména co se tyce propagacnich nastrojii by myslim stalo za tivahu, aby zde byly nastroje
na ziskani prostfedkii na modernizaci a zefektivnéni nastrojii komunikace nejen mezi
organizaci a Cleny, ale zejména mezi organizaci a vefejnosti. Jiz bod 4 Clanku 2
Globalniho etického kodexu cestovniho ruchu organizace UNWTO ftika, ze cestovani za
ucelem viry, zdravi, vzdélani a kulturni ¢i jazykové vymeény je obzvlast’ ptinosnym druhem

turismu, jenz si zaslouzi byt podporovan (Global Code of Ethics for Tourism, 2001).
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9 ZAVERY

Odvétvi dobrovolnického cestovniho ruchu ve své konkrétni podobé WWOOF je u
nas v porovnani se svétem na velmi nizké urovni. Nesporné viak v CR existuji urdité
naznaky budouciho pozitivniho vyvoje. Organizace WWOOF funguje jako soucast
neziskového sektoru pomérné propracovanym zpusobem, a jeji vliv na jedince i spole¢nost
je mozno povazovat 1 dle vysledkli proveden¢ho Setfeni za velmi pfinosny. Stupen této
piinosnosti je ve velké mife zavisly na urovni rozvoje systému v dané zemi. Obecné
feceno, pokud bude rlst vyspélost zemé po ekonomické strance, da se ocekavat i rozvoj
této oblasti zivota spoleCnosti. Lze to povazovat za ptirozeny sled déji ve spolecnosti.
Jednim z hlavnich faktorii pusobici na rozvoj koncepce v dané zemi je Uroven povédomi
vefejnosti o existenci a zpusobu fungovani systému. Pokud se na zlepSeni situace v tomto

ohledu bude préce alespoil z malé ¢asti podilet, 1ze to povaZovat za pfinos.

Obecné propojeni ekonomické vyspélosti s trovni rozvoje neziskového sektoru bylo
JiZ nastinéno. Dal$im faktorem pfimo plisobicim pfimo na dobrovolnictvi na ekologickych
farméch jsou také piirodni podminky, atraktivita destinace z pohledu CR a celkovy stav v
sektoru zemédé€lstvi. Proto mezi nejvice rozvinuté organizace WWOOF patii autralska,
novozélandskd, americkd, kanadska, britska, francouzska, japonska ¢i irska. Nékteré staty
zaznamenaly prudky rozvoj a ndslednou stagnaci, nékteré na svij Cas teprve Cekaji. Na
budouci stav systtmu v zemi pusobi cela fada dalSich faktort institucionalnich,
organiza¢nich, sociokulturnich ¢i lidskych. Jejich analyza by mohla byt predmétem

samostatné studie.

Téma je svou povahou velmi Siroké a v dalsi fazi by mohlo dojit k jeho propojeni s
jinymi oblastmi, mezi nimiz vystupuje do popiedi oblast zeleného cestovniho ruchu,
zejména ekoagroturistiky. Existuje zde ovSem velké mnoZstvi problematickych bodi a
uskali, které si zaslouzi dalSiho rozboru. Pfedevsim je tieba nalézt cestu k filozofickému
uchopeni problematiky dobrovolnictvi, uvédomovat si jeho jedinecné atributy v podobé
dobrovolné vzajemné pomoci, neziskovosti a obecné nemonetarni povahy, uzké osobni
vazby mezi dobrovolnikem a pfijemcem pomoci, €i jeho nezastupitelné presahy do oblasti

kulturni vymény a porozuméni mezi narody.

Co plati jinde, 1ze zde do jisté miry aplikovat také. Je to skvély nastroj v rukou
dobrého cloveéka, v rukou zlého nebezpecnad zbran. Nastésti mé systém velké mnozstvi
samoregulacnich mechanismi, které by mély naprosté vétSiné nezadoucich jevi zabranit

jesté diive, nez k nim dojde.
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10 SOUHRN

Tématem bakalaiské diplomové prace je dobrovolnicky cestovni ruch uvedeny na

piikladu organizace WWOOF (Celosvétove prilezitosti na ekologickych farmach).

V uvodu jsou nastinény popudy k volbé tématu a provedeno zakladni sezndmeni s

problematikou.

Ptehled poznatki v druhé kapitole zahrnuje definice klicovych pojmi a zakladni
teoreticka vychodiska tykajici se volného Casu a rekreace, cestovniho ruchu a zelené¢ho
cestovniho ruchu. Dale je analyzovana oblast dobrovolnictvi, a v zavéru propojena s

problematikou dobrovolnického cestovniho ruchu.

Cile prace jsou stanoveny ve treti kapitole.

Dalsi kapitola kratce popisuje stav, ktery predchazel zpracovani tématu.

Pata kapitola vysvétluje pouziti jednotlivych metod pfi zpracovani tématu a kritéria
jejich vybéru.

Dalsi kapitola se vénuje samotné organizaci WWOOF, popisuje systém fungovani a
jeji mozné ptinosy, a dale analyzuje jeji stav v CR v porovnani se svétem.

V sedmé kapitole je konkrétné rozebrano empirické Setfeni provedené na
hostitelskych subjektech registrovanych v ¢eské narodni organizaci WWOOF. Vysledky

jsou ptehledné uvedeny v tabulkéch a grafech.

Diskuze ucelené¢ rozebira vysledky prace, prfedklada naméty pro dalSi analyzy a

vénuje se spornym bodu prace.

Devata a posledni kapitola vyvozuje obecné zavéry a formuluje urcité vize do

budoucna. Nastiniuje také moznosti dal§iho rozvijeni tématu do souvisejicich oblasti.
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11 SUMMARY

Voluntary tourism on the example of the WWOOF (World Wide Opportunities on

Organic Farms) organization forms the topic of the bachelor's thesis.

Introduction contains stimuli for the choice of the topic and prefaces to the problem

on the general basis.

The overview of terms in chapter two includes keywords definitions and the basic
theoretical resources related to leisure time, recreation, tourism and green tourism.
Consequently, the field of volunteering is analysed and connected with the voluntourism

matters.
Objectives and goals of the thesis are set in chapter three.
The next chapter describes briefly the initial stage before elaboration of the thesis.

The fifth chapter explains particular methods used when compilating the thesis, and

the criteria for choosing them.

The next chapter is dedicated to the WWOOF organization itself, its functioning and
possible benefits of it, and analyses its status in the Czech Republic compared to the rest of

the world.

The empiric survey made on hosts registered in the Czech national WWOOF
organization is analysed tangibly in the seventh chapter. Results are to see well-arranged in

tables and graphs.

Discussion analyses compactly the conclusions, exposing subjects of further

examination, and goes in the disputable points of the thesis.

The ninth and last chapter draws general conclusions and formulates some schemes

for the future. It also outlines ways of further research of the topic and related fields.
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14 PRILOHY

Priloha 1 Zem¢ s narodni organizaci WWOOF

Argentina Ghana Kostarika Sierra Leone
Australie Havajské ostrovy Litva Slovinsko
Belize Chile Mad’arsko Sri Lanka
Brazilie Indie Mexiko Spanélsko
Bulharsko Irsko Moldavie Svédsko
Ceska republika Izrael Nepal Svycarsko
Cina Italie Némecko Tajwan
Dénsko Japonsko Novy Zéland Turecko
Ekvador Kamerun Polsko Uganda
Estonsko Kanada Portugalsko USA
Filipiny Kazachstan Rakousko Velka Britanie
Francie Korejska republika | Rumunsko Venezuela

Zdroj: National WWOOF organizations. Retrived 20. 3. 2010 from the World Wide Web:
http://www.wwoof.org/natorgs.asp/

Priloha 2 Zem¢ v tzv. ,, WWOOF Indepedents*

Alzirsko (?) Gruzie (3) Libérie (?) Peru (8)
Bahamské ost. (1) Guatemala (4) Lotyssko (?) Rusko (2)
Belgie (25) Guinea (?) Lucembursko (1) Recko (33)
Benin (?) Honduras (?) Malajsie (6) Senegal (5)
Bolivie (8) Chorvatsko (6) Maroko (2) Singapur (?)
Brit. Panenské os. (1) | Indonésie (7) Mongolsko (1) Srbsko (3)
Burkina Faso (1) Island (5) Mozambik (1) Tanzanie (1)
Cookovy ostrovy (?) |Jamajka (1) Namibie (1) Thajsko (12)
Cerna Hora (1) Jihoafricka rep. (25) |Nigérie (1) Togo (?)
Dominikéanské r. (1) |Jordansko (3) Nikaragua (3) Tonga (5)
Egypt (?) Kambodza (3) Nizozemsko (16) Trinidad a Tobago(1)
Etiopie (1) Kena (41) Norsko (1) Uruguay (4)
Finsko (17) Kolumbie (6) Palestina (1) Zambie (4)
Franc. Polynésie (1) |Libanon (?) Panama (3) Zimbabwe (1)
Gambie (1)

Zdroj: WWOOF Independents. Retrived 20. 3. 2010 from the World Wide Web:
http://www.wwoof.org/independents.asp/

Poznamka: ¢islo v zavorce udava pocet hostitelt (? — tidaj nebyl zjistén)
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Piiloha 3 Koncept on-line dotazniku v textové podobé

VYazeni WWOOF hostitelé,

prosime Vés, abyste v€novali chvili ¢asu kratkému dotazniku, ktery je soucésti bakalaiské
prace studenta FTK UP v Olomouci. Vyplnéni nepotrva déle nez 5 minut. Otazky se tykaji
Vaseho clenstvi v organizaci WWOOF a slouzi k vytvofeni viibec prvniho uceleného
Setfeni v CR.

Odpovidejte, prosim, stru¢né a vécné. Nicmén¢, doplnujici informace, které povazujete za
dilezité, klidn€ rozved’te. Va$ osobni vhled do problematiky velice ocenime.

Dékujeme za vyplnéni, za Vas ¢as vénovany propagaci mySlenky WWOOF u nés.

1. Clenem WWOOF jsem od roku:

2. Clenem WWOOF jsem (v pFipadé pireruseni clenstvi udejte pocet let prerusent)
* nepretrzité
* s pfestdvkou v trvani: let

3. Clenstvi ve WWOOF povazuji za:

* pfinosné pro ob¢ strany

* piinosné pro dobrovolniky

* pfinosné pro hostitele

* neptinosné (prejdeéte k otdazce ¢. 4)

4. Ptinosy pro hostitele (ohodnotte vsechny body — 1: Zadny prinos, 10: nejvétsi prinos):

* praci odvedené dobrovolniky 12345678910
» zlepSeni znalosti cizich jazykl 12345678910
*  kulturni vyméné 12345678910
» zpestieni kazdodenniho Zivota 12345678910
* propagaci Setrnych forem hospodareni 12345678910
e jiné: 12345678910
s jiné: 12345678910
* jiné: 12345678910

5. Priblizny celkovy pocet dobrovolnikt, ktefi u nas pobyvaji, za rok:

6. Pocet dobrovolniktl kazdym rokem:

* roste

e klesa

* neméni se

* meéni se rtizné
7. Zastoupeni délky dobrovolnickych pobytl (vyjadrete v procentech nebo celkovym
poctem dobrovolnikii rocné, ne kombinované):

e vikendové:
* tydenni:
e delsi:
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8. Zastoupeni velikosti dobrovolnickych skupin (vyjadrete v procentech nebo celkovym
poctem dobrovolnikit rocné, ne kombinované. 1 dvojice = 2 lideé, 1 skupina = x lidi):

* jednotlivci:
* dvojice:
* skupiny:

9. Zastoupeni dobrovolnikt z jednotlivych zemi (vyjddrete v procentech nebo celkovym

poctem dobrovolnikii, ne kombinované):

« CR: * Francie: * Velka Britanie:
*  Némecko: * Rakousko: * Slovensko: .
+  Spanélsko: * [talie: * Polsko: .
* neclenské EU: * Kanada: » USA: .
e Asie: e Afrika: e Australie, NZ: .

Benelux:
Svycarsko:
ostatni EU:
Jizni Amerika:
Oceanie:

Prosime o vyplnéni anonymnich osobnich udaju, které slouzi ke statistickym ucelim:

ey

10. Pocet rodinnych ptislusniki trvale zijicich ve spolecné domacnosti:
* dospéli:
* déti do 18-ti let:
» aktivné se podilejici na béhu farmy:
11. Poc¢et zaméstnanct (mimo dobrovolniky):
* trvalych:
* sezonnich (rocné):
12. Zem¢dé€lstvi tvorfi nas:

* hlavni pfijem
* vedlejsi pfijem

13. Zptisob a rozsah naSeho hospodateni bych popsal jako (i vice odpovedi):

* mala rodinna farma

» stfedn¢ velkd farma

* velkd farma

* registrovana ekofarma

* farma v pfechodném obdobi
* konvencni farma

* biodynamicka

* permakulturni hospodateni
* dalsi rysy:

14. Hlavni oblasti nasi zemé&délské ¢innosti jsou:

15. Mezi naSe zajmové ¢innosti mimo zeméd¢lstvi patii:
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