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Obrazova pfiloha | ano tabulky | ne | ptilohy | ano
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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace
Zhodnoceni tématu a cilt prdce:

Téma diplomové prace Barbory Slamové povaZuji za velice zajimavé a v kontextu generace
soucasné ,sily“ medialniho pulsobeni i za nesmirné aktualni. Kolegyné Barbora Slamova
predklada praci opakované (jiz treti pokus). Pfedchozim dvéma verzim byla vytykana zejména
nizka droven formalni stranky textu. Je patrné, Ze autorka byla pfi dalsim pokusu vedena
poctivou snahou se ze svych chyb poucdit a v mnoha ohledech praci dokazala skutec¢né
posunout na vyssi Uroven. Zejména v oblasti vyskytu hrubych text prosel skute¢né vyznamnou
zménou. V praci i presto lze spatfovat néktera slabsi mista (slabiny v metodologii, préci se
zdroiji, stale pretrvavajici mensi formalni chyby, stylistika atd.). Pfesto, podobné jako ve svych
predchozich hodnocenich préace, bych rad autorku pochvalil na enormni nasazeni, se kterym
text zpracovdvala a prakticky presah prace. Prfes uvedené chyby povazuji praci za
akceptovatelnou a doporucuiji ji k obhajobé.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovani tématu prdce ano S vyhradami
Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji ano

UzZiti zahranicni literatury a zdroju ano S vyhradami
Primérend odbornd terminologie prdce S vyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano

setreni




Uziti kvantitativnich metod vyzkumného
setreni
Realizace origindlniho metodického ano
postupu
Zaméreni na komparativni historicky ne
ndhled
Splnéni deklarovanych cilti prace ano
Hodnoceni formalnich kritérii prace:
UZiti predepsaného rozsahu prdce ano
Vhodnda grafickd uprava strankovadni a ano S vyhradami
textu
Uziti akceptované formy citaci ano
Vhodnd jazykovd urover prdce ano S vyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdrojt ano
Primérend forma pfiloh ano

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:

a) Prepracovany text se v mnoha urovnich kvalitativné zlepsi, autorka zapracovala nékteré
body diskutované u obhajoby préce, fidila se doporucenimi vedouciho i oponenta prace. Text
pochopitelné neni bez chyb, coz se koneckonc(ll ani nedd ocekavat.

b) Na urovni diplomové prace bych stale o¢ekdval o néco vyssi miru komparace ndzoru
jednotlivych autor(.

c) Realizované vyzkumné Setfeni sice metodologicky pokulhava, cozZ bylo predmétem diskuze
i minulé obhajoby autorciny prace, na druhé strané mu nelze upfit viditelnou snahu a autorcin
zajem. Ten ostatné mohu jako vedouci prace potvrdit. Autorka praci zpracovala se zaujetim a
jsem presvédcen, Ze se ,,svym détem” v praxi vénuje na 100%. Zavéry Setfeni pak prinasi radu
zajimavych podnétu pro dalsi odbornou rozpravu.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

a) Za stdle pretrvavaijici slabinu formalni ¢asti prace povazuiji jeji stylistickou Uroven, ktera je
v celém textu obecné slabsi.

b) Na nékterych mistech v textu autorka odkazuje na zdroje ne zcela standardnim zplsobem
(napf.s. 23, 27). Drobné preklepy napf. s. 26.

c) Stale pretrvava problém prace s cizojazytnymi texty, ktera podle mého nazoru neni

v poradku.

Otazky k obhajobé prace:

| a) Jak se daji vysledky prace pouzit v praxi?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:



PredloZend prdce podle mého ndzoru splfiuje podminky a ndroky kladené na diplomové prdce.
Navrhuji hodnoceni D
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