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Piisobeni okrasnych zahrad jako celku a vliv jeji upravy
na biodiverzitu v méstskych oblastech

Souhrn

Tato diplomové prace se zabyva biodiverzitou méstské zelené. Teoretickd ¢ast prace
se vénuje mestské zeleni a jeji biologické rozmanitosti, rizikim spojenym s urbanizaci
a biodiverzit¢ hmyzu ve meéstském prostfedi. Cilem prace bylo porovnani vlivu
okrasnych zahrad v méstské oblasti na jejich biodiverzitu provedenim experimentu
na tfech lokalitach Prahy 6.

Vybranou lokalitou Vokovice byl rozlehly okrasny zahon, druhou vybranou lokalitou
byla zahrada RD Pernikdika a posledni sledovanou lokalitou byl pfirodni park
Hanspaulka. Na stanovistich byl v letnich mésicich proveden odchyt hmyzu pomoci
Morickeho Zlutych misek. Vzorek z kazdého stanovisté byl odebran celkem tfikrat,
vzdy po ponechani misek 24 hodin na misté. Z kazdého stanovisté vznikly celkem tfi
vysledné vzorky, které byly postupné tiidény do morfodruhti. K porovnani vysledkii
byly pouzity indexy diverzity — Margalefiv index rozmanitosti, Shannontiv
a Simpsoniv index diverzity a indexy vyrovnanosti od nich odvozené. Statistické
zhodnoceni bylo provedeno krabicovymi grafy, znazoriujici rozptyl hodnot v rdmci
jednotlivych stanovist’ i v porovnani mezi nimi.

Celkem bylo odchyceno 6674 jedinci z 10 tadd, dominantnim faddem jak
na stanovistich, tak v celém odbéru byl fad Diptera. Porovnanim vysledki bylo zjisténo
vy$$i druhové zastoupeni a vyrovnanost na pfirozeném stanovisti s minimalni upravou.
Nizsich, avSak podobnych vysledki dosahovalo stanovisté¢ na zahradé RD. Nejméné
odchycenych jedinci bylo na vefejném okrasném zdhoné, stanovisti, které je nejvice
ovlivnéné Cloveékem. Indexy diverzity na tomto stanovisti byly niz§i, oproti tomu
vyrovnanost byla v porovnani s ostatnimi stanovisti vysoka.

Vysledky byla potvrzena hypotéza prace: Styl a uprava zahrady ovliviiuje druhovou
rozmanitost zivo¢ichtl a slouzi jako centra biodiverzity v méstskych oblastech.

Klicova slova: méstska zeleni, druhova rozmanitost, bezobratli, zahrady Prahy, tidrzba zelené



Influence of the ornamental gardens and the effect of their
landscaping on biodiversity in urban areas

Summary

This thesis deals with the biodiversity of urban green spaces. The theoretical part of the
thesis deals with urban green spaces and their biodiversity, risks associated with
urbanisation and insect biodiversity in urban environments. The aim of the thesis was
to compare the impact of ornamental gardens in urban areas on their biodiversity by
conducting an experiment on three sites in Prague 6.

The first selected site was Vokovice, a large ornamental garden, the second selected site
was the family garden Pernikarka and the last monitored site was the Hanspaulka nature
reserve. Insect trapping was carried out at the chosen areas during the summer months
using yellow Moricke trays. Each site was sampled three times, each time after leaving
the trays in place for 24 hours. A total of three resulting samples were taken from each
site and sorted sequentially into morphospecies. Margalef's diversity index, Shannon's
and Simpson's diversity indices and their derived equilibrium indices were used to
compare the results. Statistical evaluation was performed using box plots showing the
dispersion of values within and between habitats.

A total of 6,674 individuals from 10 orders were captured, with the order Diptera being
the dominant order both within sites and across the sample. Comparison of the results
showed higher species richness and evenness in the natural habitat with minimal
treatment. Lower but similar results were obtained in the family garden habitat. The
lowest number of individuals captured was in the public ornamental bed, the habitat
most affected by humans. Diversity indices were lower in this habitat, while evenness
was high compared to other habitats.

The results confirmed the hypothesis of the thesis: the style and design of gardens has
an impact on species diversity and serves as a centre of biodiversity in urban areas.

Keywords: urban greenery, species diversity, invertebrates, gardens of Prague, maintenance

of greenery
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1 Uvod

V dnesni dobé existuje mnoho rtiznych literarnich zdroja, které uvadéji, ze vyssi
biologickéa rozmanitost zabezpecuje lepsi fungovani a stabilitu ekosystémi. Hlavnim principem
je vzajemna zastupitelnost podobnych druht na stanovisti, tedy ¢im vice druht, tim snazsi je
zastoupeni jinym, podobnym, druhem. (Storch 2019)

To potvrzuje i Gamfeldt et al. (2008), ktery uvadi, ze provedené studie ukazuji diilezitost
biodiverzity pfi udrzovani celkového fungovani ekosystému a jeho sluzeb. Ovliviluje rtizné
ekologické procesy a vlastnosti, z toho ditvodu je zdiiraziiovan vyznam a potfeba zachovani
biologické rozmanitosti pro udrzeni zdravych a odolnych ekosystémd.

ZvySovani biologické rozmanitosti ve méstech je dnes Siroce uznavano jako koncept
zlepSovani udrzitelnosti fungovani mést. Ve méstech jsou jak intenzivné udrZované,
tak pfeménéné plochy, které obsahuji fizenou i nefizenou vegetaci, spolu s nefizenymi
nebo polo pfirodnimi plochami, stanovistém pro rozmanitost ptivodnich i neptivodnich druht.
Mnoha z téchto stanovist’ zahrnuji vzacné druhy a druhy, které jsou z hlediska ochrany pfirody
pfedmétem zajmu. Podpora téchto druhti zavisi na heterogenité jak v rdmci zelenych ploch,
tak mezi nimi a dale na velikosti, kvalité a mnozstvi té€chto zelenych ploch v krajiné. (Mayrand
et Clergeau 2018)

Hmyz hraje v méstskych ekosystémech zasadni roli a pochopeni faktori, které ovliviiuji
jeho biodiverzitu ve méstech, je pro snahu o ochranu pfirody zésadni. Vyzkum naznacuje,
ze ackoli celkova druhova bohatost hmyzu miiZze byt v méstskych oblastech niz$i, mésta mohou
stale hostit rozmanité taxony opylovacii. (Theodorou et al. 2020)

Lepczyk et al. 2017 uvadi, Ze pfestoze méstské oblasti mohou byt vnimany jako betonova
dzungle s ochuzenou faunou a flérou, ve skutecnosti se v méstskych oblastech vyskytuje velké
mnozstvi plivodnich i nepivodnich druht. Tyto druhy a celkova diverzita ve mésté zavisi
na velikosti, mnozstvi a kvalit¢ méstské zelené, tyto vlastnosti jsou také dulezité pro lidské
zdravi a vSeobecnou pohodu ¢loveka. Méstska zelen poskytuje obfantim pfilezitost spojit se
s ptirodou, byt svédky ekologickych procesti a potencidlné védomé podporovat iniciativy
a politiku v oblasti ochrany pftirody.

Antropogenni zmény ve vyuzivani pudy jsou pravdépodobné hlavnim faktorem poklesu
suchozemské biologické rozmanitosti, véetné hmyzu. Urbanizace, jako jedna z téchto zmén,
byla oznacena za hrozbu pro globélni biologickou rozmanitost. Ve svété stale vice ovladaném
clovékem a v dobé¢ rozsitujicich se mést je pro udrzitelnou budoucnost dulezité do méstského
planovani zaclenit ochranu biologické rozmanitosti. (Theodorou et al. 2020)



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace je vytvofit piehled problematiky biologické rozmanitosti v méstskych
oblastech. Zhodnotit vliv okrasnych zahrad a zelenych ploch na jejich biodiverzitu a déle
porovnat, jak Giprava povrchu v zahradach ovliviiuje mnozstvi Zijicich zivo€ichti v dané oblasti.
Na zéklad¢ terénniho experimentu vyhodnotit druhovou rozmanitost Zivocichli na tfech
sledovanych lokalitdich na Praze 6. Vysledna data ze vzorkli odchyceného hmyzu zpracovat
metodou kvantitativni synekologické analyzy.

Hypotéza prace je nasledujici: Styl a uprava zahrady ovliviluje druhovou rozmanitost
zivocicht a slouZzi jako centra biodiverzity v méstskych oblastech.



3 Literarni reSerse
3.1 Biodiverzita

Biologicka diverzita, zkracené biodiverzita, je rozmanitost Zivota na zemi, jsou to geny,
druhy, populace a ekosystémy. Lidskou Ccinnosti jiz bylo degradovano mnoho pidy,
sladkovodnich ploch a oceanti. Tim byl zpisoben prudky pokles biologické rozmanitosti,
a pokud bude lidstvo pokracovat v neudrzitelném vyuzivani ptirodnich zdrojt, 1ze ocekavat
jeste vetsi ztraty. (Oxford University Press 2008) Maclaurin et Sterelny (2008) uvadéji
koncepty diverzity jako dilezit¢é v mnoha oblastech biologie. Pojem "biodiverzita" pochézi
z biologie ochrany pfiirody.

Direzo & Medoza (2008) uvadi definici biodiverzity jako souhrn vSech rostlin, Zivo¢ich,
hub a mikroorganismli na Zemi, jejich genetické a fenotypové variability, souhrn vSech
spoleCenstev a ekosystémil, jichz jsou soucésti. Z této definice vyplyva, Ze biodiverzita
zahrnuje tfi b&zn€ uzndvané Urovné organizace a to vnitrodruhovou, mezidruhovou
a ekosystémovou diverzitu.

Vnitrodruhové troven diverzity oznacuje genetickou diverzitu v rdmci daného druhu,
véetné genetické variability v rdmci populaci stejného druhu a mezi nimi. Mezidruhova troven
diverzity je nej¢astéji vnimana jako druhové bohatstvi ve spoleenstvu. Urovefi rozmanitosti
ekosystému se tyka rozmanitosti ekosystémul ptitomnych v dané oblasti. (Dirzo et Mendoza
2008)

Eduardo (2016) uvadi, ze v ekologickém vyzkumu se diky teoretickému Usili a znaénému
mnozstvi méfeni ukazalo, ze biologickd rozmanitost mad zisadni vliv na dynamiku
ekosystémovych procesti. Na pocatku 90. let 20. stoleti vznikly prvni hypotézy a ptedpoklady,
ze pocet druhl pozitivné ovliviiuje urcity proces. Spekulace o povaze tohoto vztahu
vygenerovaly tii hlavni hypotézy, linedrni vztah, asymptoticky vztah nebo idiosynkraticky
vztah.

Linearni vztah vychazi z intuitivni myslenky, ze pokud je kazdy druh jedine¢ny, mél by
proces v ekosystému klesat linedrn€é subytkem druhd. Asymptoticky vztah vychazi
z teoretického ocekavani, Zze mnoho druhli je ve skute¢nosti ekologicky podobnych
a v ekosystému plisobi nadbytecné. V rozmanitém ekologickém systému by to mélo zabranit
podstatnému snizeni ekosystémového procesu v disledku ubytku druhti. Idiosynkraticky vztah
se ocekava, pokud jsou biotické a abiotické interakce v ekosystémech natolik slozité, Ze by
pfidani nebo ztrata druhl zptisobily nepfedvidatelné ucinky. (Eduardo 2016)

Biodiverzita, ktera se projevuje jako fungovani ekosystému, poskytuje spolecnosti fadu
ekologickych sluzeb, coz podtrhuje potiebu porozumét biologické rozmanitosti, chranit ji
a rozumn¢ s ni nakladat. (Dirzo et Mendoza 2008)

Z diivodu cCetnosti pohledli a motivaci na ochranu biologické rozmanitosti je Casto
povazovana za transdisciplinarni obor a slouzi jako podklad pro rozhodovani v praxi
a v politice. Pro pochopeni a feSeni globalnich a environmentalnich problémd, do kterych patii
1 ubytek biologické rozmanitosti je potieba vytvofit strategie, které se zakladaji na pfedavani,
vyméné a vyuzivani znalosti mezi védci, tvlrci politik, odborniky z praxe i $irsi vefejnost.
(Maxwell et al. 2018) K zastaveni ubytku biologické rozmanitosti je nutna transformativni
zména, zabyvajici se pfimymi i nepiimymi pfi¢inami. (de Koning et al. 2023)
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Kcilim zmirfovani dopadd proti ztratdam biologické rozmanitosti zplsobenym
rozvojovymi projekty je potieba ptistupovat nejprve se snahou témto ztratdm zabranit, ptipadné
ztraty snizit a az v krajnim ptipad¢ je kompenzovat. (Millon et al. 2021)

Ukézalo se, ze biologicka rozmanitost hraje klicovou roli na vSech tGrovnich hierarchie
ekosystémovych sluzeb. Usili o zmirnéni globalniho Gibytku biologické rozmanitosti se tradiéné
tykalo velkych, biologicky rozmanitych a relativné¢ nedotenych ptirodnich stanovist
a ekosystémi. Vzhledem k tomu, Ze rozvoj mést je silné spojen se ztratou, fragmentaci
a naruSenim biotopt, byly parky a dalsi zelené plochy existujici v rdmci méstské krajiny
povazovany za nedulezité. V poslednim desetileti se vSak vyzkum méstské biodiverzity stal
aktudlnim, a to nejen kvuli rostoucimu dopadu urbanizace na ptirodni ekosystémy, ale také
kvtli rostoucimu uznani méstskych oblasti jako zprostiedkovatelli inovativnich zpisobl
ochrany a podpory biodiverzity, jak navrhuji rizné globalni umluvy o Zivotnim prostiedi.
ZvySovani biologické rozmanitosti v méstskych ekosystémech miize mit navic pozitivni dopad
na kvalitu Zivota a vzdélavani obyvatel mést, coz v konecném disledku usnadni zachovani
biologické rozmanitosti i v pfirodnich ekosystémech. (Nielsen et al. 2014)

Bylo navrzeno mnoho faktori, které jsou dulezité pro urceni relativni druhové bohatosti
raznych méstskych stanovist’. Patfi mezi né mira izolace a fragmentace, zpisoby hospodateni,
naruseni a typ stanoviste, stafi, rozloha, rozmanitost a propojenost, jakoz i charakteristiky, jako
je relativni mobilita riznych taxonomickych skupin. (Helden et Leather 2004)

3.2 Zelen ve méstech

Mg¢sta jsou popisovana jako mozaiky ekosystémi, které jsou velmi riznorodé z hlediska
velikosti, fragmentace, hustoty osidleni a vyuziti ptidy. Dullezité poznatky z mnoha studii
zahrnuji vSudypfitomnost pfirodnich prvki ve méstech, od jednotlivych druhti po spolecenstva
a ekosystémy. Potencial méstskych stanovist’ skryva ndpadné vysokou biologickou bohatost,
a to jak ve starych zbytcich ptirozené krajiny, tak v novych systémech. (Kowarik 2018)

Meéstska zelen oznacuje méstské pozemky, které jsou ¢astecné nebo zcela pokryty travou,
stromy, kefi nebo jinou vegetaci. (Han et al. 2023) M¢stskd zelen hraje vyznamnou roli
pfi zlepSovani kvality Zivota obcanli a je dilezitym vefejnym zdrojem. Pfispivd k ochrané
méstské ekologie, zmirnuje napiiklad efekt méstského tepelného ostrova, Cisti méstské ovzdusi,
snizuje povrchovy odtok, zvySuje ukladani uhliku, udrzuje ekologickou rovnovahu a zvysuje
biologickou rozmanitost. (Ke et al. 2023)

Pro obyvatele je hlavnim mistem pro traveni volného Casu v ptirodé, které poskytuje
bohaté socidlni vyhody. Tyto kulturni a vzdélavaci aktivity napomahaji zvySovani pocitu
bezpeci a podpote fyzického a dusevniho zdravi obyvatel. Vzhledem k témto piinosim je
méstska zelenl pro obCany povazovana za nenahraditelnou stejné jako ostatni infrastruktury
mésta. (Han et al. 2023, Ke et al. 2023)

V debaté o udrzitelnych méstech, hraje méstska zelen zasadni roli. Je dilezitou soucésti
kazd¢ méstské oblasti, jeji kvalita a mnozstvi jsou hlavnimi aspekty udrzitelnosti zivotniho
prostiedi. (Picard et Tran 2021) Jiz dlouho se uvazuje o regeneracnim potencialu piirody
a pfedpoklada se, ze zahrnuje vrozenou tendenci ¢lovéka hledat spojeni s ptirodou. V souladu
s tim bylo naznaceno, Ze pravé mista spojend s ptirodou se spojuji s pozitivnimi emocemi,
pocity klidu, estetickymi hodnotami a pocitem nadcasovosti, stejné¢ jako s fyziologickymi,
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psychologickymi a socidlnimi proménnymi, kdy tyto zjist€éné hodnoty byly vztazeny
1 na méstskou zelen. (Knez et al. 2018)

Meéstska zelen, jiz dlouhodob¢ uznévana pro svilj vyznam, zahrnuje méstské parky, lesy,
stromy na ulicich a naméstich, travniky a dal$i druhy vegetace. Obyvatelim mést poskytuje
mnoho ekonomickych, environmentalnich, socidlnich a zdravotnich vyhod. Prostorové
rozmisténi méstské zelené je proto povazovano za dilezity prvek Zivotniho prostredi. (Li et al.
2016)

3.2.1 Typy

Plochy méstské zelené se skladaji z celé fady riznych typh stanovist’, které prochazeji
napfi¢ spektrem od neporusenych zbytkl plivodni vegetace, opuSténych nezatravnénych ploch,
zahrad a dvort, az po zna¢né€ vydlazdéné a upravené plochy, které jiz nemusi byt reprezentativni
pro ptvodni druhy spolecenstva. (Lepczyk et al. 2017) V evropskych méstech jsou plochy
méstské zelené obvykle malé, rozptylené a blizko sebe. (Picard et Tran 2021)

Pida v antropizovanych oblastech se vyznacuje nizkym obsahem organickych latek,
vysokym obsahem cizorodych materiali a zhutnénim spojenym s degradaci struktury, to vse
zté¢zuje rust tradi¢nich okrasnych druht. Takové ptidni podminky vSak sndSeji bylinné druhy
luk, stepi a pastvin, a tak se tato spoleCenstva stala vzorem, ktery lze v méstské krajiné
napodobit. (Bretzel et al. 2016)

3.2.1.1 Velké zelené plochy

Mgéstské parky jsou nejkoncentrovanéj$imi a nejreprezentativnéj$imi oblastmi méstské
biologické rozmanitosti diky své velké rozloze, bohatstvi rostlinnych druhi, slozité struktute
spoleCenstev a rozmanitym biologickym funkcim. Pro zachovani méstské biologické
rozmanitosti je dulezité pochopit potencidlni faktory, které ovliviiuji rozmanitost rostlin
v méstskych parcich. (Ma et al., 2023)

Parky, jako jeden ze specifickych typt méstské zelené, predstavuji v méstské krajiné
obzvlasté dilezita ohniska biodiverzity. Méstské parky jsou zde definovany jako vymezené
méstské volné plochy s dominantni vegetaci a vodnimi prvky, které jsou zpravidla urceny
pro vefejné uzivani. Casto jsou vétsi neZ ostatni méstské zelef, ale mohou mit i podobu mensich
"kapesnich parkid". Vyznacuji se zpravidla vysokou mirou stanovistni rozmanitosti a mikro
stanovistni heterogenity. Vzhledem k tomu, Ze rozmanitost zivocichtl a rostlin obvykle koreluje
se slozitosti a rozmanitosti stanovist, mohou mit méstské parky pozitivni dopad na biologickou
rozmanitost, i kdyz jejich hlavni tloha je rekreacni. (Nielsen et al. 2014)

Velké méstské parky slouZzi jako Zivotni prostor pro mnoho druhti organismu. Napiiklad
hmyz mize vyuzivat vysadbu v méstské zeleni a poskytovat vlastni soubor ekosystémovych
sluzeb, véetné zlepSeni rozkladu a plsobeni jako zdroj potravy pro vétsi zivo€ichy, jako jsou
zpévni ptaci. Opylovaci také vyuzivaji zelené plochy jako zastavky, bud’ k odpocinku,
nebo ke sbéru nektaru a pylu z kvéti. Velké méstské parky jsou nepochybné dileZzité pro zdravi
méstskych ekosystémil, ale jsou izolovany v ramci mnohem vétSi matrice nepropustnych
povrchll a méstské zastavby. (Lundquist et al. 2022)
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3.2.1.2 Malé¢ zelené plochy

Zahustovani zastavby omezuje planovani rozsdhlych méstskych zelenych ploch
a obyvatel¢ mésta tak pfichazeji o vyhody, které tyto struktury poskytuji. Zatimco velké
souvislosti se malé plochy vefejné méstské zelené stdvaji pro mestskou krajinu velmi cennymi
a jejich rozmisténi po mésté by melo mit za cil kompenzovat nedostatek vétSich zelenych ploch.
(Gavrilidis et al. 2022) Malé vetejné zahrady tak zastupuji znanou ¢ast spole¢né biodiverzity
mést. (Shwartz et al. 2013)

Lepczyk et al. (2017) uvadéji, ze malé zelené plochy ve méstech maji zasadni vyznam
pro zachovani méstské biologické rozmanitosti a poskytuji obyvatelim mést rizné vyhody.
Vyzkum ukézal, Ze i malé méstské zelené plochy mohou podporovat rozmanitou fléru a faunu
v zévislosti na kvalité jejich stanovisté. Dle Fuller et Gaston (2009) jsou i tyto malé zelené
plochy zdsadni soucasti méstské zelené infrastruktury, jelikoz nabizeji ekosystémové sluzby,
socialni soudrznost a ochranu biologické rozmanitosti.

Mensi, hojnéjsi zelené plochy rozptylené v méstské krajiné mohou poskytovat dilezité
ekologické piinosy, vcetné prostoru pro stanovisté nebo jako zastavky pro opylovace a dalsi
hmyz, ktery cestuje do vétSich parki nebo z nich. (Lundquist et al. 2022)

3.2.1.3 Soukromé¢ zahrady

Podstatnou ¢ast nezastavénych pozemka v méstskych oblastech tvoii soukromé zahrady.
Hodnoceni jejich ulohy v podpote biologické rozmanitosti je zasadni jednak pro predvidani,
které rostlinné a zivo¢iSné druhy mohou ve méstech pietrvat, dale pro pochopeni regionalnich
dopadii urbanizace a v neposledni fad¢ vedeni majitell k Setrnému hospodatfeni na zahradach.
(Smith et al. 2005)

Domaci zahrady piedstavuji nejen pravdépodobné nejstarsi formu zeméd¢lstvi, ale také
nejvetsi jednotlivy typ vyuziti méstské pudy a podstatnou cast lidskych sidel, jakoz
inejvyuzivanéj$i typ venkovniho prostoru. Poskytuji fadu ekonomickych, socialnich
a zdravotnich vyhod, jsou nepostradatelné pro interakci s piirodou a predstavuji velky
a nedocenény zdroj volné zijicich zivocichil. Celkoveé maji méstské domaci zahrady v mozaice
méstské zelené dulezitou roli pfi zmirflovani Skodlivych dopadd urbanizacnich proces.
(Siftova 2021)

Vysledky studie Siftové (2021) ukazuji, Ze soukromé zahrady mohou poskytovat diilezité
vybaveni pro jednotlivé zahradkafe a jejich rodiny a zaroven pfispivat k planovanym
i neplanovanym dusledkiim pro Zivotni prostiedi na urovni celych ¢tvrti nebo zelené obecné.
Rozsifeni domécich zahrad pfi vytvareni udrzitelngjsich mést je mozné a zadouci, podminkou
fungujici komunikac¢ni strategie je zahrnuti pfistupti komunikace jak shora dold, tak zdola
nahoru a déle je potfeba zohlednit nastroje citlivé k riznorodym skupinam obyvatel, které¢ se
o zahrady staraji.

Soukromé zahrady jsou tedy indik4torem potencidlu méstské biodiverzity a poskytuji
informace o tom, jak sociokulturni faktory ovliviiuji sloZeni zahrady. VétSina rostlin
péstovanych v zahradach je vybirdna predevsim kvili svym okrasnym vlastnostem a schopnosti
ptizplisobit se podminkdm prostiedi, jako je nedostatek vody. Coz vysvétluje, pro¢ zahrady
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obvykle obsahuji velké mnozstvi exotickych druhti, které vyrazné prevysSuji podil pivodnich
druhti a vytvéieji spoleCenstva, ktera nereprezentuji okolni ptirozenou krajinu. Tento typ flory
muze mit v nékterych piipadech invazni chovani. (Guerrero-Leiva et al. 2021)

3.2.2 Uprava

Plochy méstské zelené sahaji od intenzivné obhospodafovanych tradi¢nich vefejnych
park obsahujicich vysoky podil exotickych druhii az po nepravidelné obhospodafované
polopfirozené, divoké a ruderdlni plochy umoziujici vznik rozmanitych rostlinnych
spoleCenstev. Polo pfirodnim stanovistim v méstském prostiedi se v poslednich letech vénuje
zvysend pozornost pii vyzkumu biologické rozmanitosti. Ackoli se mnohé méstské oblasti
mohou jevit jako chudé biotopy, meéstskd spoleCenstva zivocichi a rostlin mohou byt
ve srovnani se spolecenstvy v okolni krajing stejné biologicky rozmanité. (Aguilera et al., 2019)

V meéstské krajiné se vyskytuji rizné druhy zelené. Tato vegetace mize mit riznou
intenzitu obhospodafovani od pfevazné¢ neudrzované a spontanni, jako naptiklad zbytky
puvodni vegetace nebo regenerujici vegetace na opusténych pozemcich, v niz mohou ptevladat
nepuvodni, plevelné druhy. Az po kultivovanou a péstovanou, ktera je typicka pro zahradnickou
krajinu. Kultivovand zelei miize byt tvofena také stromy tvoficimi nadzemni koruny
nebo plochami kefid niz§itho vzristu ¢i kosenymi travniky. Ne vSechny typy zelené
nebo vegetacnich opatieni jsou spojeny s méstskou biodiverzitou a vztahy nejsou vzdy
pozitivni. (Chong et al. 2019)

Propojeni s ptirodou je uznavano pro sviij potencial podporovat environmentalni chovani
a vS§eobecnou pohodu ¢lovéka. Prestoze méstska zeleii je pro mnoho lidi hlavni formou pfimého
kontaktu s pfirodou, neni do zna¢né miry jasné, které typy piirodniho prostfedi a kvalit
v méstskych oblastech nejucinnéji posiluji vztah clovéka k prirod€. (Samus et al. 2022)

Slozeni méstské flory je dano dostupnosti stanovist’ a jejich prostorovym rozmisténim
a také klimatem. Stejn¢ tak rliznorodost stanovist’ ovliviiuje jeji slozeni v sidlech a také odrazi
pfirozené gradienty podminek prostfedi i slozitou souhru kulturnich a socioekonomickych
faktort. Diivody vysadby jsou rtizné a Casto ziistavaji skryté. V zahradni flofe prevazuji vzacné
a pfechodné druhy, které ptezivaji diky lidské péci a jsou oslabeny mezidruhovou konkurenci.
(Pettik et al. 2019)

Ekologické piistupy k tvorbé krajiny zahrnuji nahrazeni tradi¢ni zahradnické udrzby
technikami péce o vegetaci prostiednictvim uplatiiovani ekologického povédomi a znalosti
pfi navrhovani a spravé krajiny a byly definovany jako alternativa k omezenym, umélym
a nakladnym vytvorim konven¢niho navrhovani. Naturalistické krajiny se mohou lisit mirou
vyuziti plvodnich nebo exotickych rostlin, mirou napodobeni pfirodnich spolecenstev
spolecenstev a mira, do jaké jsou rostliny schopny vzajemné interakce a vytvareni dynamickych
vzorcl. Uvazuje se o pivodu slozkovych druhil a o otazkéch, které se to¢i kolem ptvodnich
a neptivodnich druhd, biologické rozmanitosti, pouzivani chemickych latek piizakladani,
struktury a vzhledu vegetace a podpory ekologickych procesti. (Ozgiiner et al. 2007)

Méstské ekosystémy obsahuji nescetné mnozstvi piirodnich, uméle vytvofenych
a hybridnich prostorti, pfi¢emz kombinace kazdého z nich je v kazdém mésté a obci jedinecna.
Celosvétove je zajem o zvySeni komplexnosti méstskych ekosystémd, aby byly prospésné jak
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pro lidi, tak pro pfirodu ve méstech. Pro uspésné planovani a spravu komplexnéjsi krajiny je
vsak tfeba vénovat vétsi pozornost pochopeni doplitkové role riznych typt zelen€ ve méstech.
(Threlfall et Kendal 2018)

3.2.2.1 Pfirozena uprava

V poslednich tficeti letech se v Evropé zvedl zajem o rozvoj ptirody ve méstech a stale
vice se v méstské krajin¢ uplatniuji "naturalistické" styly. Jedna se o stale Castéjs$i snahu najit
zplsoby, jak mohou urbanismus a piiroda koexistovat. (Ozgiiner et al. 2007)

Koncept méstské divoké piirody plisobi jako paradox, protoze piirodni a méstské
prostfedi byly dlouho povazovany za protikladné. Dnes je vsSak pfirozend ,,divoka“ zelen
na prednich mistech méstské agendy jako reakce na rizné vyzvy. Ve stale hustéji obydlenych
meéstech se ztraci biodiverzita a lidskd zkuSenost s pifirodou a zaroven ve méstech,
kteréd prochazeji postindustridlni transformaci, vznika mnozstvi tzv. divokych oblasti. Dikazy
z projektti méstské ,,divociny™ v Evropé ukazuji, Ze vice cilové ptistupy k ochrané a spravé
stavajicich 1 novych méstskych ekosystémil nabizeji rozmanité moznosti, jak spojit ochranu
biologické rozmanitosti a zazitek divociny ve méstech. (Kowarik 2018)

Napftiklad vytvareni luéni vegetace v méstskych oblastech pfispiva k vytvafeni novych
stanoviSt' a ke zvySovani rozmanitosti rostlin a Zivocicht diky pfilakani ptakd, hmyzu
a drobnych obratlovct. Kvétnaté louky maji okrasny ucel a jejich vyuziti pfi planovani
a obhospodarovani krajiny "vylepSuje pfirodu" a spojuje estetiku se zdsadami ochrany ptirody.
Smyslem je obnovit méstskou degradovanou ptdu estetickymi loukami s divokymi kvétinami
a zaroven zvysit biologickou rozmanitost, vytvofit biotop a zachovat mistni floru, a to s nizkymi
naklady na spravu. Vyuzivani divokych luk je oboustranné vyhodnou strategii, pokud jde
o zlepSeni Zivotniho prostiedi a obnovu znehodnocenych oblasti. Spojuje ochranu ptirody
se socioekonomickymi aspekty a krajinnym planovanim. (Bretzel et al. 2016)

Bylo navrzeno nékolik typologii divokych méstskych oblasti, obvykle na zaklad¢ historie
krajiny a stupné jeji transformace. Tyto oblasti méstské divociny se od ostatnich druhti zelené
odliSuji podél gradientu autoregulace (pfirozenosti ekosystémovych procesl). Zvlastni
interpretace této druhé dimenze rozliSuje rizné druhy ekosystémil na zédkladé miry zapojeni
Clovéka do procesti sestavovani spolecenstev, pfiCemz zapojeni uzce souvisi s postupy
hospodateni v krajiné. ,,Divokost* je také charakterizovana jako schopnost organismu reagovat
na své zékladni instinkty nebo schopnost samoregulace ekosystému. (Threlfall et Kendal 2018)

Méstské systémy podléhaji riznym stupiitim lidskych zésahtd, coz vede k postupné
preméné nedotcenych ekosystémi na nové mestské ekosystémy. "Pristup Ctyt piirod" zuzuje
rozmanitost transformacnich stadii v méstském prostiedi na Ctyti hlavni typy, které mohou
v méstskych regionech poskytovat ptirodni divokou oblast. Kazdy ze Ctyt typt se tyka ptirody
obecné, ale vyplyva z rtznych trajektorii interakci mezi ¢lovékem a piirodou. Prvni typ
predstavuje zbytky nedotéenych ekosystéml (napt. lesy, moktady), typ druhy agrarniho
nebo lesnického vyuziti pidy (napf. pole, obhospodaifované pastviny, kulturni lesy), tieti typ
pfedstavuje navrzené méstské zelené plochy (napft. parky, zahrady) a ¢tvrty typ nové méstské
ekosystémy (napf. pustiny, volné pozemky, haldy), které mohou vzniknout po pieruSeni vyvoje
ekosystému, naptiklad v diisledku stavebni ¢innosti. (Kowarik 2018)
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Tato typologie také umoznuje rozliSit rizné druhy kultivovanych prostorti na zakladé
odkazu na historické vzory spoleCenstvi, napt. pivodni zahrady, kde je shroméazdéni
spoleCenstvi navrzeno a fizeno ¢lovékem (tj. mélo nebo zadné prirozené shromézdéni),
ale kompozice mize byt odvozena z historickych vzori. (Threlfall et Kendal 2018)

Shwartz et al. (2013) uvadéji jako jeden z piikladi alternativy k intenzivnimu
hospodateni program, ktery vznikl v Némecku v 90. letech 20. stoleti. Program je zamétfen
na podporu fady postupli pro rozvoj udrzitelné zelen¢ v méstskych oblastech, jako naptiklad
znovu pouziti organického odpadu jako mul¢ a nulové pouziti pesticidl. Jednim z cilt tohoto
programu je zvySeni biologické rozmanitosti. Vysadba s mirnou nebo nejptirozengjsi strukturou
byla vniména vyrazné¢ vice regeneracné nez ta, kterd ma nejméné ptirozenou strukturu.

3.2.2.2 Intenzivni Gprava

V méstskych oblastech jsou travni porosty ¢asto pomérné intenzivné obhospodarovany,
pfedevsim secenim, které se miize opakovat v pravidelnych intervalech béhem celé vegetacni
sezOny. (Helden et Leather 2004) Biotické ¢innosti, které zptisobuji castecné nebo uplné zniceni
rostlinné biomasy a omezuji mnozstvi zivého a mrtvého rostlinného materialu ptitomného
na stanovisti, lze definovat jako disturbance. Seceni a odstranovani sece snizuji v pritb¢hu let
obsah K v pud¢, coz vede k naristu poc¢tu vytrvalych druhi. Seceni také zvySuje nadzemni
biomasu vytrvalych druhl a nésledné expanzi kofenové biomasy. Nejvetsi druhové bohatstvi
se oCekava pii stfednich urovnich biomasy, coz je vysledkem rovnovdhy mezi stresem
a naruSenim prostfedi na jedné strané€ a konkurenci o svétlo a prostor na stran¢ druhé. (Bretzel
etal. 2016)

Lidska cinnost ovliviiuje abiotické i biotické slozky zivotniho prostiedi, zejména
biologickou rozmanitost, ktera hraje klicovou roli pfi zlepSovani vlastnosti a funkci
ekosystémi. Zmény v diverzité rostlin vétSinou zdvisi na vztahu mezi tUrodnosti
a produktivitou. ZvySeni ptidnich zdroji ovliviiuje produktivitu a zvyhodnuje nékteré druhy
pted jinymi, coz vede k niz§i druhové bohatosti. V mnoha polopfirozenych bylinnych
spoleCenstvech vede pridavani hnojiv ke snizeni druhové bohatosti. (Bretzel et al. 2016)

Grime (1973) uvadi, Ze nejvyssi diverzity v bylinnych spolecenstvech je dosahovano
pfi velmi nizkych hodnotach piidni Grodnosti, pak se rychle snizuje se zvySujicim se obsahem
zivin v pudé. Pfi velmi nizkych hodnotach Zzivin, jako jsou pis¢ité pastviny nebo duny,
je diverzita rostlin omezena na nékolik malo druhli tolerujicich stres. Nejvyssi diverzita
travnich porostii se skute¢né vyskytuje na padach chudych na Ziviny, zejména pokud je
porovndme s intenzivné vyuzivanymi travnimi porosty.

Méstské zahrady, stejné jako jiné ekosystémy, zavisi na stylu a zpusobu
obhospodatovani. Mohou byt jak relativné chudé na volné zijici zZivoc€ichy, tak biologicky velmi
bohaté. Styly zahrad, které napodobuji pfirozené typy vegetace a poskytuji heterogenni prvky
(napt. rybniky a hromady klad), jsou pro volné€ Zijici zivo€ichy vyhodnéj$i nez zahrady s
jedinou typologii vegetace. Méné intenzivné obdé€lavané plochy, poskytuji utociste
bezobratlym Zivocichiim a drobnym savciim. Ackoli se velka pozornost vénuje kvetoucim
rostlindm poskytujicim potravni zdroje opylujicimu hmyzu, pro podporu larvalnich stadii téchto
druhti jsou v blizkosti potfebné i jiné typy rostlin (napf. ruderélni plevele). Na druhé strané se
nepuvodni zahradni rostliny mohou stat invaznimi v $irsi krajiné, a pfestoze se to tykd méné
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nez 1 % zavlecenych druhti, ekologické ndklady jsou obrovské. Kromé toho jsou obchodované
rostliny také potencialnim zdrojem novych Skidci z fad bezobratlych a patogent
pro endemické druhy. (Cameron 2023)

3.2.2.3 Okrasné zahony

Okrasné zahrady hraji dulezitou roli pii podpote biologické rozmanitosti v méstském
prostfedi. Studie zdlraznuji vyznam okrasnych kvétin pro prilakani opylovaci, jako jsou vcely
a dal$i hmyz, navstévujici kvétiny. Soukromé zahrady a okrasné vetejné zéhony, asto zdobené
okrasnymi rostlinami, jsou povazovany za dilezity piinos pro méstskou zeleit a mohou
vyznamng¢ piispét k biodiverzité. (Goddard et al. 2010)

Long et al. (2017) uvadégji, ze vSechny okrasné rostliny pochazeji z volné rostoucich
zdroji. Vétsina z nich byla vybrdna a aklimatizovana naSimi pfedky, ktetfi péstovali nebo
ptesazovali divoké rostliny dobrych vlastnosti na svych domécich zahradach nebo v blizkosti
svych obydli.

Kromé ekologického vyznamu maji okrasné zahrady i kulturni a estetickou hodnotu
a pfispivaji k pohod¢ obyvatel mést. Dobfe navrzené jedl¢ okrasné zahrady pak poskytuji
viceucelové vyuziti, takové zahrady nabizeji potraviny, barvy a kryti po cely rok a zvysuji
celkovou atraktivitu méstskych prostor. (Marek et al. 2022) Kromé& toho mohou byt okrasné
zahrady navrzeny tak, aby podporovaly biologickou rozmanitost, poskytovaly zdroje
pro méstské volné zijici Zivoc€ichy a vytvarely pfilezitosti pro ochranu pfirody na izemi mésta.
(Beumer 2018)

Zahradnici a spravci parkd, ktefi se snazi podpofit biodiverzitu v méstskych oblastech,
Casto vysazuji okrasné rostliny atraktivni pro hmyz navstévujici kvétiny. Existuje obrovska
rozmanitost druhli zahradnich rostlin a existuji urcitad doporuceni, které z nich jsou pro hmyz
atraktivni. (Garbuzov et al. 2017)

V poslednich desetiletich rychle roste zajem o krajinafské Gipravy s vyuzitim ptivodnich
rostlin, ale také se zvySuje pocet opatieni "pouze pro pivodni rostliny"”, ktera se snazi vyloucit
z krajinatskych plant introdukované a exotické druhy. Pvodni rostliny jsou povaZovany
za lep$i nez zavlecené druhy, protoze 1épe rostou, je u nich mensi pravdépodobnost invaze, maji
nepiimou i ptimou hodnotu pro biologickou rozmanitost a pfispivaji k mistnimu pocitu mista.
Ve vsech ptipadech existuji vyjimky, kdy nepiivodni druhy hraji diilezitou roli. (Kendle et Rose
2000)

3.2.3 Funkce

Dostate¢ny pfistup k méstské zeleni predstavuje klicovy aspekt pro odpovidajici zivotni
podminky a zdravé Zivotni prostiedi v méstskych oblastech. Piedchozi studie naznacuji,
ze méstska zelen piispiva k regulaci klimatu tim, ze zlepSuje kvalitu ovzdusi a snizuje tepelny
stres. (Wiistemann et al. 2017) Pfesto je piimi kontakt méstské populace s pfirodou stidle méné
pravdépodobny. Potieba méstské zelené, ktera podporuje fyzickou a psychickou pohodu,
se proto stava klicovym tématem méstské politiky. (Hoyle et al. 2017)

V poslednich nékolika letech bylo nashromdzdéno mnoho dikazl a existuje tak velké
mnozstvi literatury, které podporuji tvrzeni, Ze pobyt v pfirodnim prostfedi a s nim spojena
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volné Zijici zvifata maji mnohostranny piinos pro fyzické a duSevni zdravi ¢loveka, stejné jako
na jeho zivotni pohodu. (Hoyle et al. 2017, Wiistemann et al. 2017)

Obyvatelé¢ mést se setkavaji s rozmanitymi piinosy piirody pro zdravi, télesné i duSevni,
pfevazné prostiednictvim méstské zelené infrastruktury. Pokud mé byt tato infrastruktura
optimélné navrzena a spravovana vhodnym zptsobem jak pro pfirodu, tak pro lidi, je nutné
komplexn¢ porozumét vztahim mezi estetickym prozitkem, pohodou a skute¢nou
nebo vnimanou biologickou rozmanitosti. (Hoyle et al. 2017)

Pii studiu regenera¢niho prostfedi se pifiroda Casto povazuje za nediferencovanou
typologii, na rozdil od prostiedi zastavéné¢ho. Mén¢ pozornosti vSak bylo vénovéano analyze
regeneracniho potencialu riznych typl piirodnich prostiedi. V poslednim desetileti mnozi
naznacuji pozitivni roli biodiverzity pii podpotfe lidského zdravi v soucasné urbanizované
spoleCnosti. A dale bychom mohli polemizovat o vérohodnosti pozitivni vazby mezi
vlastnostmi, jako je bohatstvi biodiverzity, a lidskym ocenénim zelenych ploch. Tato pozitivni
hodnoceni by se méla projevit také ve vétsi schopnosti prostfedi, které ma vyssi Grovni
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pozitivni vysledky. (Carrus et al. 2015)

3.3 Biodiverzita v méstskych oblastech

Hlavnim faktorem zptsobujicim tbytek biologické rozmanitosti je neustaly rist lidskych
sidel a souvisejici infrastruktury. Méstska krajina predstavuje narocné prostiedi, protoze je
vyrazné ¢lenénd, Casto znecisténd, hlu¢nd, horka a v noci jasné osvétlend. Pro druhy, které jsou
témto podminkdm pfizplisobeny nebo je snaSeji, vS§ak mohou méstské oblasti poskytovat
dostatek zdrojti a ulevu pred predatory. Méstskd pfiroda miize byt ve skutecnosti prekvapiveé
rozmanitd, a i meéstské oblasti musi pfispivat ke snaze o ochranu pfirody v soucasném
prelidnéném svété. (App et al. 2022)

Rada antropogennich stresortt vede k dramatickému globalnimu tbytku opylovadi
kvétin, pokud jde o biomasu hmyzu, druhové bohatstvi a pocet jedincii. Dlivodii je mnoho
a v poslednich letech byly Siroce diskutovany. Spolecenstva opylovact dale ovliviiuje rostouci
urbanizace, zmény klimatu a $ifeni neptivodnich druhti. Vzajemné piisobeni téchto faktorti vede
k zranitelnosti spolecenstev opylovaci, coz ma dalekosdhlé a negativni duasledky
z ekonomického, klimatologického a kulturniho hlediska. (Daniels et al., 2020)

Rist mést ovlivituje a méni krajinu a tim i biodiverzitu na irovni mésta, na rozhrani mésta
avolné krajiny a vzhledem k ekologické stopé meést i na regiondlni az globalni Urovni.
Pochopeni, vyhodnoceni a zlepSeni méstské biodiverzity ma zasadni vyznam, jak z hlediska
ochrany piirody, tak z hlediska socidlniho. S urbanizaci jako hlavnim celosvétovym trendem
roste dulezitost otazky, jestli a jaké druhy rostlin a zivoCichli pieziji v méstském prostiedi.
(Kowarik 2011)

Silné urbanizac¢ni trendy provazi pocit, Ze ptiroda byla v méstské krajiné vytlacena a l1ze
ji nalézt pouze tam, kde mésta nejsou. Na jedné strané byl Zivot ve méstech charakterizovan
jako odvraceni se od pfirody, protoze lidé se stéhuji do méstské zastavy. Na druhé strané
ochranci pfirody se zasadili o vznik rozséhlych chranénych oblasti, a piestoze jsou vzdalena
od méstského svéta, jsou pro lidi ve mésté inspiraci pro vytvareni ptirodnich mist ve méste.
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A to od zakladl, od dvort pies stfechy az po parky se obyvatelé mést staraji o to, aby ptiroda
méla ve mésté své misto. (Derby Lewis et al., 2019)

Clovék reguluje méstskou biodiverzitu piimo rugenim stanovist, rozdélenim stanovist
na malé ¢asti a zavleCenim novych druhd. Nepiimo pak zménou méstského klimatu, pidy,
hydrologie a biogeochemickych cyklid. Vzorce biodiverzity pfimo ovliviiuji nejen fyzické
zmény méstského prostiedi ale také socioekonomické aktivity tim, Ze nastavi parametry
pro vybér a Sifeni druhi. Oba typy mechanismil se ovliviiuji vzadjemné, maji vliv na celkovou
druhovou bohatost v méstském prostredi a vedou ke zménam ve sloZeni méstské fauny i flory.
(Kowarik 2011)

Na rostlinné druhy jsou casto bohat$i mésta nez jejich venkovské okoli, pro ostatni
taxonomické druhy toto vSak platit nemusi. Méstské oblasti jsou vyrazné zménéna druhova
spolecenstva s novymi smésmi ptivodnich a zavlecenych druhi. Ackoli ptivodni druhy nemusi
byt nutné mén¢€ pocetné a hojné nez druhy zavlecené. (Kowarik 2011)

Prevaznd cast méstské zelené¢ predstavuje nové ekosystémy, jelikoz velikost a typ
selekénich tlakil a vysledna spolecenstva se od téch historickych li§i. Tyto pivodni historicka
stanovisté byly pfitomny pod snizenym vlivem c¢lovéka. Tato variabilita ovliviiuje interakce
druht v ramci zelenych ploch a ekologickou funkci zelenych ploch, stejné jako zptsob, jakym
zelené plochy vzéajemné plisobi na podporu biodiverzity. (Lepczyk et al. 2017)

Proces navySovani celosvétové urbanizace zvySuje tlak na méstskou zeleii. Tento typ
zivotniho prostfedi hraje vyznamnou roli v udrzitelném rozvoji a blahobytu lidi. Pfedchozi
studie naptiklad ukazaly, ze pfirodni prostfedi mize byt ve srovnani s nepfirodnim G¢inngjsi
pfi zotavovani ze stresu a Ze mira pfirozenosti mize souviset s preferencemi zelené. Nedavno
se ukézalo, ze lid¢ si méstské zelené€ ceni podstatné vice, pokud zahrnuje vysokou biologickou
rozmanitost, a ze pfirozenost vytvaii pohodu obyvatel Zijicich v blizkosti méstské zelené.
(Knezet al. 2018)

I pouze intuitivnim pozorovanim je pravdépodobné mozné sledovat, Ze rostouci
fragmentace pfirodnich stanovist’ vlivem lidskych zasahii smérem k méstskym centrim bude
mit tendenci v tomto sméru snizovat druhovou bohatost (pocet druhtl). Existuje vsak mnoho
proménnych, které mohou ovlivnit rychlost a konzistenci bytku druhti podél gradientu, takze
druhova diverzita podél gradientu mésto-venkov se vyskytuje v intenzivné zastavéném
prostiedi méstského centra. To bylo prokdzano u mnoha taxont, véetné rostlin, ptakt a motyld,
mnoha druht hmyzu a savcii. U vSech téchto taxont je pocet druhti v méstském centru snizen
na mén¢ nez polovinu poctu druhll zjisténych ve venkovskych, ptirodnéjSich oblastech
na opacném konci gradientu. (McKinney, 2002)

3.3.1 Urbanizace

Urbanizace a populacni rust patii k nejvyznamnéj$im rysim dvacétého stoleti. V roce
1700 zilo pouze v péti méstech na svété, ve vSech politickych metropolich, vice nez milion lidi.
Do roku 1900 se tento pocet vysplhal na tfiactyticet mést. V roce 1950 mélo pouze jediné mésto,
New York, vice nez deset miliond obyvatel. V roce 1975 bylo pét mést s vice nez deseti miliony
obyvatel a v roce 2001 jich bylo sedmnact. V roce 2000 tvotili obyvatelé mést téméi 50 %
obyvatel svéta. (Oxford University Press 2008)
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Socidlni dopady urbanizace jsou stdle vice povazovany za vyznamnou hrozbu
pro biologickou rozmanitost. Pfedpoklada se, Zze do roku 2050 bude 68 % svétové populace zit
ve meéstech, a proto je piistup vefejnosti do prirodnich oblasti stile omezené€jsi. Vzhledem
k tomu, ze zdzitky a zkuSenosti spojené s piirodou mohou ovlivnit z4jem vetejnosti o jeji
ochranu, mlize rozsahlad migrace lidi do mést snizit podporu vetejnosti pro ochranu ptirody.
(Jimenez et al. 2022)

Mezi mnoha lidskymi ¢innostmi, které zptsobuji ubytek stanovist,, je rozvoj mést jednou
z nejrychlejsich typti mistniho zanikani lokalit a ¢asto likviduje velkou vétSinu plivodnich
druht. Urbanizace je také Casto trvalejSi nez jiné typy ubytku stanovist. Napiiklad ve velké
casti Nové Anglie ekologickd sukcese obnovuje lesni stanovi§té ztracend v disledku
zem&délstvi a tézby dfeva, zatimco vétSina urbanizovanych oblasti v tomto regionu nejenze
pretrvava, ale dale se rozsifuje a ohrozuje dalsi mistni ekosystémy. (McKinney, 2002)

M¢ésta zabiraji plidu a spotfebovavaji stale vétsi mnozstvi energie, vody a materiald.
Vypousteji komercni zbozi a sluzby, spolu se znecist'ujicimi latkami a pevnym odpadem. Vliv
mést na zivotni prostiedi je velmi rozsdhly. Zmény ve vyuzivani pidy a znecisténi spojené
s urbanizaci méni produkty a ¢innosti, které¢ poskytuji pfirodni ekosystémy. Dochazi ke ztraté
stanovist’ rostlin a zivocichi a ke snizeni néckterych stabilizanich funkci ekosystémdu.
Urbanizace naptiklad ¢asto vede ke zvySené erozi a snizeni pfirozenych povodinovych kontrol.
Zasypavani mokiadl kvuli rozSifovani mést eliminuje jejich funkci ¢isténi vody. Mnohé
z téchto ztracenych funkeci je ndkladné, ne-li nemozné nahradit. (Oxford University Press 2008)

Podle McKinney (2002) v pevninské ¢asti Spojenych statii ohrozuje urbanizace vice
druhti a je geograficky vSudypfitomnéjsi nez jakakoli jina lidska ¢innost. Druhy ohrozené
urbanizaci byvaji ohrozeny také zeméedélstvim, rekreaci, silnicemi a mnoha dal$imi lidskymi
vlivy, coz zdlraznuje dalekosahlé promény, které provazeji rozSifovani mést.

3.3.2 Nepuvodni druhy
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rozmanitost rostlinnych druh@i, z nichz mnohé jsou ciziho plivodu. M¢sta predstavuji
pro rostliny specifické prostfedi, a to jak z hlediska ekologickych faktorti, tak z hlediska
vegetace s novymi druhovymi spolecenstvy. Z hlediska rostlinnych invazi slouzi lidska sidla
jako imigra&ni ohniska, z nich se cizi druhy §ii do okolni krajiny. (Stajerova et al. 2017)

Bézna praxe péstovani cizich rostlin v méstské zeleni je Casto spojena s rizikem
naturalizace (tj. iniku do volné ptirody), coz mlize mit nékdy neptiznivé dopady na biologickou
rozmanitost a ekosystémové sluzby. Pro zmirnéni téchto rizik se stava kli¢ovym pochopeni
zakonitosti a procesti naturalizace cizich rostlin v méstské zeleni. (Mehraj et al. 2021)

Okrasné rostliny jsou dulezitou soucasti méstského prostoru a zaroven vyznamnym
zdrojem invaznich druht, které se $iti ze soukromych nebo vetejnych zahrad. Mnoho taxont
zpocatku uniké a $ifi se na prostorové omezenych plochach v okoli zahrad a nasledné se Sifi
a kolonizuje vzdalengjsi vegetaci. Takovato ohniska naturalizace se mohou objevit v disledku
kombinace u¢inkl mistni oblibenosti dané¢ho taxonu bez ohledu na jeho invazni status, hojného
Sifeni v kultufe a snadného polo spontanniho usazeni v zahradach. (Petiik et al. 2019)

V poslednich desetiletich vedly zmény a destrukce stanovist’ spolu s introdukei cizich
rostlin zptisobenou ¢lovékem k dramatickym zménam ve struktufe evropské méstské vegetace.
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Pro tyto trendy je typicky postupné se zvySujici podil neofytl na celkové flofe, zatimco podil
archeofytii a ptivodnich druhti se sniZil nebo zistal stabilni. (Stajerova et al. 2017)

Prestoze vétsina cizich druhi, péstovanych jako zahradni okrasné rostliny, dokaze prezit
pouze pfi intenzivni vysadbé, znacny pocet druhti uniké bez lidské pomoci a usidluje se mimo
zahrady. Zahradnictvi je hlavni cestou pro zavleCeni cizich rostlin po celém svété. Bylo
prokazano, ze druhy introdukované zamérné€ maji vetsi pravdépodobnost negativniho dopadu
nez druhy introdukované netimysIn¢, mnoho naturalizovanych okrasnych rostlin ma negativni
dopad na ptivodni biologickou rozmanitost nebo se s ptivodnimi druhy kfizi. (Pettik et al. 2019)

3.3.3 Ochrana biodiverzity mést

Ochrana méstské biologické rozmanitosti je dilezitym problémem, vzhledem k stale
zrychlujicimu tempu urbanizace. (Shwartz et al. 2013, Jimenez et al. 2022) V soucasnosti zije
vétSina svétové populace ve méstech, jejichz ekologicka stopa znacné pifesahuje hranice
méstskych ekosystémil. Ve méstech si stdle vice uvédomuji nékolikandsobné benefity,
které nachazime v pfirodé, propaguji tak vice pfirozeny pfistup k Gpravé zelené, ktery se
zamé&fuje na zvyseni biologické rozmanitosti. (Shwartz et al. 2013)

Prestoze se uznava, ze biologickd rozmanitost v zelené infrastruktufe vytvari
ekosystémové sluzby, které zlepsuji blahobyt obyvatel mést, pokrok v udrzitelnosti mést je
brzdén tim, Ze ndm chybi dikladné mechanické pochopeni toho, jak biologickd rozmanitost
tyto sluzby poskytuje. (Behm et al. 2022) Tento intenzivni a rychly rozvoj ve vysoce
urbanizovanych regionech piedstavuje obrovskou vyzvu pro zachovani biologické rozmanitosti
a ekosystémovych sluzeb. (Wang et al. 2022)

Definovani pojmu biologické rozmanitosti tak, aby jej bylo mozné vyjadrit ve formée
vhodné pro systematické planovani ochrany, mize vést k tomu, ze do planu ochrany bude
zahrnuto velké mnozstvi prvki. Z toho divodu byva hodnota biologické rozmanitosti z nutnosti
métena ndhradnimi hodnotami biologické rozmanitosti nebo ohniskovymi druhy. Existuje cela
fada pfistupli k plénovani ochrany pfirody, od sofistikovanych algoritmii az po méné
systematické pfistupy, jako jsou hotspoty biologické rozmanitosti, klicové oblasti biologické
rozmanitosti a vyznamné ptaci oblasti. (Franklin et al. 2011)

Vzhledem k tomu, ze zmény ve vyuzivani pidy a jejiho pokryvu zasahuji celou planetu
a méni travnaté plochy, lesy, mokiady a dal$i dostupnd stanovist¢ na zemédélska pole
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zijicich zivoc€ichi, v€etné ohrozenych druhl. Vyznamné je, Ze v nékterych americkych méstech
zije vEtsi rozmanitost ptivodnich druhti vcel, véetné ohrozen¢ho ¢meléka rezavého (Bombus
affinis), nez v ptilehlych venkovskych oblastech. Tyto ptfiklady druht volné Zijicich Zivocicht
vyuzivajicich méstska stanoviste ilustruji, Ze zastavéné oblasti mohou byt dilezité pro ochranu
zvlasté chranénych druhti. (Derby Lewis et al., 2019)

3.3.3.1 Programy na ochranu mé&stskych biotopti

cey

Ekologie a ochrana volné Zijicich zivo€ichi ve méstech je obor s celosvétovou
plsobnosti. Aktivni programy a aktivity probihaji v mnoha evropskych zemich, napiiklad
ve Velké Britanii v ramci Méstského fora Clovék a biosféra a anglickych fondti The Wildlife
Trusts, v rdmci programu MAB Organizace spojenych narodl pro vychovu, védu a kulturu
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a ve vyzkumu meéstské ekologie v Némecku a Polsku. Nizozemska koncepce "ekologickych
krajin" zavedla novy pfistup k navrhovani méstskych volnych ploch. Nasledoval jihoafricky
Durban s projektem "D'MOSS", metropolitnim systémem otevienych prostori zalozenym
na principech teorie ostrovni biogeografie. Singapurska sit’ parkovych spojnic kombinuje
principy ochranafské biologie a krajinného pldnovéani. Programy a aktivity pro méstskou
pfirodu existuji ve Spojenych statech na federdlni, statni a mistni trovni i v soukromych
ochranafskych organizacich. Spole¢nost pro divokou ptirodu zalozila v poloviné 70. let Vybor
pro méstské zalezitosti a regiondlni planovani, ktery se pozdéji vyvinul v Pracovni skupinu
pro méstskou divokou ptirodu. (Adams 2005)

Ochrana pfirody na trovni spoleCenstvi muze zahrnovat soubor ¢innosti, opatfeni
a iniciativ, které sahaji od ochrany biologické rozmanitosti az po obnovu a spravu. Tento typ
ochrany pfirody klade diraz na souZiti ¢lov€éka a zivotniho prostiedi (vCetné zastavéného
prostiedi), zdlraziiuje postupy, které odrdzeji mistni kulturu a ekologii, a vyskytuje se
v ruznych ekosystémech (napt. pobiezni oblasti, vysokohorské prostiedi) a v riznych
kontextech (naptf. od venkovskych oblasti po méstskd centra). Ve méstech se vyskytuji
rozmanité iniciativy a aktivity k ochrané pfirody, které se zaméfuji na odstraiiovani invaznich
druhti a zakladani komunitnich zahrad. (Alexander et al. 2016)

Programy zlepSovani stavu méstskych stanovist' jsou vzorem pro zapojeni mistni
komunity do ochrany a obnovy stanovist’ ptivodnich rostlin a zivo¢icht. Jako soucast §irSiho
kulturniho posunu smérem ke komunitni ochrané ptirody tyto programy zapojuji veiejnost
do spravy ¢asti méstské krajiny pro ptivodni druhy. (Jimenez et al. 2022)

3.3.3.2 Vegetacni zelena infrastruktura

Vegetacni zelena infrastruktura (GI) je nezbytnym piedpokladem pro udrzitelné méstské
systémy. Zahrnuje mnozstvi typi méstské zelené ve mésté, a to jak technické, tak ptirodni,
véetné zbytkl lest, volnych pozemkil, méstskych parkl, destovych zahrad, zelenych stfech
a soukromych zahrad. Podpora udrzitelnosti prostfednictvim GI spocivd castecné v tom,
ze vytvati sluzby piimo tam, kde se spotfebovavaji, a podporuje tak zdravi a pohodu obyvatel
mést. Pfinosy ekosystémovych sluzeb ptispivaji k vice rozmértiim udrzitelnosti, véetné snizeni
spotteby zdrojli, i¢inného odstranovani odpadu a zlepseni lidského kapitalu. (Behm et al. 2022)

Zelena a modra infrastruktura (GBI), stejné jako pivodni termin zelend infrastruktura
(GI), zahrnujici zelené plochy a vodni plochy, ptfedstavuje holisticky pfistup k planovani.
Strategicky hosti rtizné typy pfirodnich prostor v propojené siti a poskytuje mnohostranny
socialni, ekonomicky, environmentalni a ekologicky pfinos pro volné Zijici Zivocichy a lidi.
Ve méstech jsou za soucasti GBI povazovany pozemky, které tvofi pfevazné nezpevnéné,
propustné pfirodni plochy, vcetné "zelenych" vegetanich ploch a "modrych" vodnich.
Prostfednictvim environmentalné obezfetného a védecky podlozeného vyuzivani pidy by
strategické planovani GBI mohlo pfispét k zachovéani a rehabilitaci pfirody v procesu
urbanizace, a poskytnout tak zddouci ekosystémové sluzby, jako je produkce potravin, ¢isténi
vody, regulace teploty, sekvestrace uhliku, stanovisté volné zijicich zivocicht, rekreace
a obCanskd vybavenost. (Puppim de Oliveira et al. 2022)

Zelenou (Casto nazyvanou "modrozelenou") infrastrukturou oznacujeme, jak jiz bylo
zminéno, mestské volné prostory, vegetaci, vodni prvky a dalsi "ptirodni" prvky ve mésté, jakoz
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1 technické systémy, které zajiStuji environmentélni sluzby, jako je ochrana ovzdusi, voda,
hygiena, nakladani s odpady, snizovani zne€isténi a energie. Prvni z téchto kategorii poskytuje
sluzby "pasivnimi" prostiedky, jinymi slovy prostiednictvim dobrého uspotadani a designu
mésta, ktery optimalizuje toky pfirodnich zdrojii a ekologické kvality. Stejné jako v piipadé
udrzitelnych budov je i tato kategorie volna a je prioritou dobrého planovani. Druhd kategorie
vyZzaduje slozité a ¢asto velmi ndkladna feSeni. V nékterych oblastech existuji Gspory z rozsahu,
ale ¢im hustsi je mésto, tim slozitéjsi feSeni je zapotiebi. (Cheshmehzangi et al.2021)

3.3.3.3 Klicové oblasti biologické rozmanitosti

Klic¢ové oblasti biologické rozmanitosti (KBA) jsou podporovany Mezinarodnim svazem
ochrany piirody s cilem identifikovat lokality diilezit¢ pro globalni pfetrvavani biologické
rozmanitosti. Zékladnim néstrojem ochrany biologické rozmanitosti jsou chranéna tzemi.
Pro efektivni rozsifovani celosvétové sit€é chranénych tzemi byly jako voditko pouzity KBA.
Ve vysoce urbanizovanych regionech je pokrok v zacleiiovani ekosystémovych podminek
a antropogennich hrozeb do hodnoceni ochrany klicovych oblasti biologické rozmanitosti
bohuzel stale nedostatecny. (Wang et al. 2022)

Identifikace a ochrana oblasti chranénych jako pfirodni rezervace jsou zasadni pro
ochranu biologické rozmanitosti a kritickych ekosystémovych sluzeb. Problémem vsSak je
zajistit, aby byla chranéna dostatecné velka cast Uizemi, kterd by ucinné zastavila Ubytek
biologické rozmanitosti. Strategickd sprava chranénych uzemi je rovnéZ zasadni pro pokryti
dilezitych ohnisek biologické rozmanitosti a klicovych oblasti ochrany, vcetné klicovych
oblasti biologické rozmanitosti. (Larsen et al., 2015)

KBA jsou mezinarodné vyznamné lokality, jsou vymezena na zékladé¢ jejich vyznamu
pro zachovani biologické rozmanitosti a jsou zasadni pro pretrvavani riznych druhi. Oblasti
KBA se vyznacuji vysokou hodnotou z hlediska biologické rozmanitosti a maji zasadni vyznam
pro zajisténi dlouhodobého pteziti mnoha druhi. (Sutton et al. 2021)

3.4 Biodiverzita hmyzu

Hmyz (Insecta) je nejrozmanitéjsi tfida v Zivocisné fiSi. Vztah hmyzu a rostlin je
dominantni biotickou interakci, pfesto maji rostliny mnohonasobné vétsi biomasu nez vSichni
zivoCichové dohromady. Funkéni vyznam hmyzu je obrovsky diky velkému poctu jedinct
a velké vnitrodruhové i mezidruhové rozmanitosti. Védecky je popsano jen malé procento
hmyzu, coz zplsobuje piekdzku pii snaze o zachovani biologické rozmanitosti. Vzhledem
k tomu, Ze neni mozné znat vSechny druhy vzhledem k rychlosti jejich vymirani, je nezbytné
chranit co nejvice biotopii a krajin. Jako zabezpeceni pro budouci biodiverzitu je potieba
zachovat druhové dynamické oblasti, kdy zachované oblasti musi byt také co nejvice propojeny
koridory pro pohyb a tok genti. (Samways 1993)
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3.4.1 Popis vybranych druhi

3.4.1.1 Coleoptera

Coleoptera jsou fadem hmyzu, bézn¢ zndmi jako brouci. Predstavuji nejvétsi skupinu
zivocisné fiSe s vice nez 380 000 popsanymi druhy a mnoho dalSich druht jesté nebylo popsano.
(Zhang et al. 2018) Vyskytuji se téméf ve vSech biotopech na Zemi a vykazuji pozoruhodnou
pestrost ve velikosti, tvaru, zbarveni a chovani. Maji Sirokou $kélu potravnich navykda, n¢které
druhy jsou byloZravci a zivi se rostlinami a plodinami, jiné jsou dravci a lovi jiny hmyz. To jim
poskytuje uspeéch a hojnost v riiznych ekosystémech, kde slouzi jako opylovaci, rozkladaci,
predatofi a kofist. (Barraclough et al. 1998)

Jejich klasifikace je zalozena na morfologickych znacich, jako jsou Ustni Ustroji, tykadla
a krovky. Jednim z klicovych znakt Coleoptera jsou jejich zpevnénd predni kiidla, tzv. elytra,
kteréd chrani jemna zadni kiidla slouzici k letu. Tato jedine¢na vlastnost je odliSuje od ostatnich
fadl hmyzu a poskytuje jim pozoruhodny obranny mechanismus. Elytra funguji jako ochranny
Stit proti fyzickému poskozeni, predaci, vysychdni a zménam teploty. (Tomoyasu et al. 2009)

Rad Coleoptera je skupinou hmyzu, ktera se pfizptisobila tak, aby se ji dafilo v riiznych
prostfedich po celém svété. Jejich ekologicka role, morfologickd rozmanitost a hospodaisky
vyznam z nich ¢ini pfedmét velkého zajmu vyzkumniki i ochranct piirody. (Zhang et al. 2018)

3.4.1.2 Dipetra

Rad dvoukiidlych, Diptera, obecné znamy jako pravé mouchy, je pestra a vyznamna
skupina hmyzu s Sirokou Skéalou ekologickych roli a vyznamem v riznych oblastech studia.
S vice nez 150 000 druhy jsou Diptera povazovany za jednu z nejvétSich a nejrozmanitéjSich
skupin organismil. (Wiegmann et al. 2011) Je pro né charakteristické, Ze maji pouze jeden par
kiidel. Jejich zadni kiidla jsou redukovana na malé palickovité utvary tzv. halters, kterd jim
béhem letu poméha udrzovat rovnovahu. Tato jedinecna stavba kiidel je odliSuje od ostatnich
fadti hmyzu. (Huston et Krapp 2009)

Dvoukitidli se vyskytuji v Siroké Skale biotopii a biomil, od lesti po méstské oblasti, a hraji
dilezitou roli v ekosystémech jako opylovaci, rozklada¢i a predatoti. U mnoha rostlin,
at’ uz 1écivych, potravinaiskych nebo okrasnych zajistuji nebo zvysuji produkci semen a plodii.
Jsou duleziti v ptirod¢, v zemédélstvi 1 ve sklenicich. (Ssymank et al. 2008) Z hlediska
biodiverzity jsou Diptera jednim z nejrozli¢néjSich fadii hmyzu na svété, ackoli pro mnoho
regionl chybi komplexni odhady biodiverzity. (Midgley et al. 2023)

3.4.1.3 Hemiptera

Hemiptera je rozmanitd skupina hmyzu, kterd se vyznacuje jedine¢nymi Ustnimi ¢astmi
pfizpisobenymi k pronikani a sani. Odhaduje se, ze do fadu Hemiptera patii zhruba 9 % vSech
znamych druht hmyzu. Pfiblizné je to 82 000 popsanych druhi, coz z nich dé€la paty nejvétsi
fad po mouchach, motylech, broucich a mravencich. (Panfilio et Angelini 2018)

Hemiptera hraji kli€ovou roli v riznych ekosystémech, pficemz mnoho druht je
specializovanymi potravei omezenymi na urcité rody nebo celedi rostlin, jsou to herbivofi,
predatofi i parazité. Nekteifi zastupci, jako jsou mSice a plostice, se stali notoricky zndmymi
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zem&délskymi skidci, zatimco evoluéni historie této skupiny se vyznacuje cetnymi zménami
mezi predaci a potravou rostlin. R4d Hemiptera vykazuje Sirokou $kalu ekologickych adaptaci
a jednim z jejich klicovych rysii jsou specializované potravni ndvyky, pfi¢emz mnoho druht
jsou rostlinni krmici, kteti pouzivaji své pronikavé savé Ustni ¢asti k ziskdvani mizy z rostlin.
(Kawecki et al. 2012)

3.4.1.4 Hymenoptera

ptiblizn¢ 125 000 popsanych druhil a odhadem 600 000 az 1,2 milionu druht, které jesté nebyly
popsany. Rtiznorodé¢ chovani blanoktidlych zahrnuje bylozravé, parazitické a kolonidlni formy
a s témito modifikacemi chovani pfisly i neuvétitelné zmény vnéjsich struktur. Blanokiidlé 1ze
rozdélit do tfi skupin na zakladé obecnych znakli chovani bylozravé, parazitické a zahadlové.
(Dacks et Nighorn 2011)

Rad zahrnuje $irokou $kalu hmyzu, jako jsou véely, vosy a mravenci, z nichz kazdy ma
odlisnou ekologickou roli a chovani. Napftiklad socidlni struktura