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Anotace

VANICEK, VLADIMIR. Rodovd strategie a kiafty rodiny Zddrskych ze Zd'dru.
Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2015, 99 s.

Diplomova prace.

Diplomova prace zachycuje Zivot piislugnikt hrabéci rodiny Zdarskych
ze Zd'aru, v souvislosti s jejich zakladatelskou &innosti marianskych poutnich mist.
Interpretuje postoje a €iny Slechticti v kontextu doby barokni katolicity. Pfedstavuje
spoledensky vzestup otce Floriana Jetficha Zd'arského, za pomoci tchana Jaroslava
Boftity z Martinic. Vysvétluje motivaci pro zaloZeni Loretanské kaple v Hajku,
v navaznosti na religiozitu barokni doby a na manzelstvi s Alzbétou Korunou.
Objasiiuje vznik frantiSkanského konventu pii Loret¢ v H4jku, vybudovaného
na zékladé¢ rodového odkazu a zboznosti syna FrantiSka Adama Eusebia.
Dokumentuje motivacni impulzy pro vybudovani poutni kaple Panny Marie
Pasovské, jezuitské rezidence a kostela Panny Marie Pomocné na Chlumku u Luze,
Marii Maxmilidnou Evou Terezii, ovdovélou Hyzrlovou, Slavatovou ovlivnénou
z velké miry rodinnymi piiklady a ndboZenskym zanicenim. Uzavira tviiréi ¢innost
Zd’4rskych, zalozenim poutniho chramu Panny M. Bolestné na Homoli, nejmladsi
dcerou Terezii, ovdovélou Ugartovou. Fundace a testamenty sourozencti Zd’arskych
jsou prezentovany ve vztahu k socialni, vzdélanostni a kulturni podpoie poddanych.
Zvlastni daraz je kladen na beneficie fimskokatolické cirkvi. Konfesijni
1 spolec¢enska podpora je uvedena v kontextu se silnym vlivem rodového odkazu
a vnitini zboznosti donatort. KSaft je souCasn¢é ptedstaven jako néstroj Slechticli

pro ovlivnéni budoucnosti pfesahujici jejich Zivot.
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Annotation

VANICEK, VLADIMIR. The Zddrskys of Zdar Family Strategies through
Testaments. Hradec Kralové: Faculty of Arts, University of Hradec Krélové, 2015,
99 pp. Diploma Thesis.

This thesis depicts the life of members of the noble Zd’arsky family of Zd’ar,
in relation to their activities concerning the establishment of the Marian Shrines.
It interprets their attitudes and activities in the context of the Baroque catholicity era.
It introduces the social rise of the priest Florian Jetiich Zd’arsky with the help of his
father-in-law, Jaroslav Boftita of Martinice. It explains his motivation for establishing
the Loretto Chapel in Héjek in connection with the religiosity of the Baroque era
and his marriage to Alzbéta Koruna. It clarifies the foundation of the Franciscan
convent at the Loretta in Hajek, founded on his ancestral heritage and the religiosity
of their son, FrantiSek Adam Eusebius. It documents the motivational impulses
for building the pilgrimage Chapel of the Virgin Mary Pasovska, the Jesuit residence
and the Virgin Mary the Helper at Chlumek u LuZe, Mary Maxmilian Eva Terezie,
the widowed Hyzrlova, Slavatova influenced to a great extent by family examples
and religious fervour. It concludes with the creative activities of Zdarsky
by the establishment of the pilgrimage chapel of the Virgin Mary the Grievous
at Homole, the youngest daughter Terezie, the widowed Ugartova. The dedicated
property and testaments of the Zdarsky siblings are represented in relation
to the social, educational and cultural support of serfs. Particular emphasis is placed
on the benefices of the Roman Catholic Church. Confessional and social support
is shown in the context of the strong influence of the family’s legacy and the inner
piety of the donors. The testament is also introduced as a tool for nobles to influence

the future beyond their lives.
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UvVoD

Zduvodnéni volby tématu

el

Diplomova préce je rozsifenim mé bakalatské prace ,,Poutni misto Homole,
v niz jsem se vénoval dé€jindm poutniho mista na Homoli, jeho okoli a nabozenskym
poutim, s timto chrdmem spojenych. Vzhledem k ptibuzenskym vazbam zakladatelii
poutnich mist v Hajku u Cerveného Ujezdu (téz oznadovaného jako Hajek u Prahy),
v Chlumku u Luze a na Homoli, jsem se rozhodl smétovat rozsifeni své bakalaiské
prace o vzajemné vazby téchto tii lokalit prostfednictvim jejich zakladatelii. VSechna
tfi poutni mista byla zalozena hrabécim rodem Zd’arskych ze Zd’aru a ziizovatelé
byli navic pfislusniky jedné rodiny (otec, syn a dvé dcery). Dal§im spolecnym

znakem téchto staveb je kult Panny Marie, jejiz ikonografické podoby se zde rizni.

Zakladatelkou poutniho mista Homole byla ovdovéld hrabénka Terezie
Eleonora z Ugarte, rozend Zd4rska ze Zdaru. Tato §lechticna pochazela
z fimskokatolické rodiny Zd'arskych, kteii prosluli budovanim poutnich mist.
Otec Terezie E. z Ugarte byl hrabé& Florian Jetfich Zdarsky ze Zd'aru, ktery zalozil
jako prvni poutni misto v Hajku u Cerveného Ujezdu. V dile svého otce naslednd
pokracoval jeho jediny syn Frantisek Adam Eusebius Zd’arsky. Dalsi dcerou Floriana
Jetiicha Zd’arského byla hrabénka Marie Maxmilidna Eva Hyzrlova z Chodd,

ovdovéla Slavatova, zakladatelka poutniho mista v Chlumku u LuZe.

Pro téma ,, Vazby rodiny Zdarskych ze Zd'daru k poutnim mistim s diirazem
na Homoli* jsem se rozhodl s ohledem na jiz zpracované téma ve své bakalarské
praci ,, Poutni misto Homole “. Dal$im diivodem je moje krajova blizkost k poutnimu
chrdmu Homole a Chlumek u LuZe, vjejichZ historiografii spojené s cirkevni

symbolikou spatiuji, oproti civilnim stavbam, jistou nevSedni atraktivitu.

Mym plvodnim zdmérem bylo zpracovat téma poutniho mista na Homoli
vice do hloubky a roziifit tak piivodni bakalafskou praci. Ustfednim tématem prace
mélo zlstat poutni misto Homole, doplnéné o nové zjisténi. Dalsi ¢ast méla byt

vénovana souvislostem s tviir¢i Cinnosti ostatnich pfislusniki rodiny Zd’arskych.

' VANICEK, VLADIMIR. Poumi misto Homole. Hradec Kralové: Filozoficka fakulta,
Univerzita Hradec Kralové, 2010, 97 s. Bakalatska prace.
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Zachytit vzajemné vazby a spolecné rysy téchto zakladateld. Po prostudovéni
archivnich pramenti v Statnim oblastnim archivu v Zamrsku® jsem zjistil,
Zze pramenna zakladna neposkytuje predpokladané informace pro muj pivodni
zamér. V souvislosti s touto skutecnosti jsem byl nucen piehodnotit koncepci prace
a cil badani. Svoji pozornost jsem vice soustfedil na osobnostni profil jednotlivych
donatorii Zd’arskych. Smérem mého zkoumdni se staly testamenty jednotlivych
zakladatel, ze kterych lze zjistit nejen majetkovy odkaz, ale i mnoho dalSich
informaci vypovidajicich o samotnych donatorech a o jejich vztahu k ostatnim lidem.
Tyto testamenty jsem se rozhodl dale porovnat s odkazy jinych Slechtici té doby
odkazujicich svlij majetek cirkvi. Studiem téchto riznych zavéti by pak bylo mozné

vysledovat jejich ustalené zvyklosti az po jejich zvlastnosti.
Zdivodnéni volby druhu archivnich prameni

V kSaftech se odrazi celozivotni snaZzeni, tendence o zachovani
vybudovaného, jeho zaopatifeni po co nejdelSi Cas, s piesahem do budoucnosti,
kterou jiz nemohou bezprostfedné ovlivnit. Touha po pietrvani hodnot a rozvoj toho,
co zapocali a nestihli dokoncit. Ocekavana nadéje, Ze jejich snazeni nebylo marné, Ze
jejich zivot nebyl zbytecny. Svym zplisobem se jedna o osobni zpovéd’, zachycujici
vSe, na ¢em nam v daném Case nejvice zalezi a co bychom chtéli uzavtit. Z téchto
ditvodii jsem si zvolil praveé testamenty jako zdroj svého zkoumani, nebot’ je povazuji

za velmi inspirativni a pfinosné pisemnosti.
Zména koncepce a nazvu prace

Piehodnoceni koncepce diplomové prace s sebou pfineslo i potfebu zmény
jejiho nazvu. Dosavadni titul: ,,Vazby rodiny Zd'drskych ze Zddru k poutnim mistiim
s ditrazem na Homoli* sice ptredstavuje zakladaci ¢innost poutnich mist Slechtické
rodiny, ale jiz pfesn¢ nevystihuje celozivotni postoje a vztah vici cirkevni instituci.
Nejpadnéjsim divodem zmény ndzvu je vSak diiraz na poutni misto Homoli,
které z vySe popsanych argumentt jiz nevyhovuje sou¢asnému pojeti prace. Rozhodl
jsem se proto aktualizovat pojmenovani tématu své diplomové prace v duchu
jeji nové koncepce. Aktualizované znéni tématu v podobé ,,Rodova strategie a kSafty

rodiny Zdarskych ze Zdaru® identifikuje hrabéci rodinu a zéaroven namétove

? Statni oblastni archiv v Zamrsku (dale SOA ZK), fond (dale f.) Velkostatek Kostelec nad Orlici
(dale VKO).



uptesiiuje pocet jejich ¢lent, v duchu zakladdaci ¢innosti poutnich mist. Dava prostor
k vyjadieni dilcich skuteCnosti spjatych s jednotlivymi ¢leny rodiny a soucasné

popisuje jejich celozivotni postoj k cirkevni instituci.

Vybudované sakralni stavby v podobé poutnich mist jsou na prvni pohled
nejviditelngj§im odkazem hrabéci rodiny Zd'arskych. Je to jiz ,,pouhy“ vysledek
jejich tsili, ktery 1ze pochopit a docenit az po prostudovéani vSech prament o téchto
tvar¢ich donétorech. Za kazdou stavbou stoji naplnéna ambice jedince, vzesla z ného
samého, ale i1 zokolnosti jeho vyvoje a Zivotnich podminek. Kazdy znich
byl jiz od détstvi veden k urCitym tradicnim hodnotdm. Samotny vznik téchto
sakralnich staveb chapu jako vyvrcholeni kontinudlniho procesu zapocatého
vychovou v détstvi a ukoncené¢ho zuctovanim v podobé kSaftu. Navzdory zméné
pojeti a nazvu diplomové prace, je i naddle budovéna na tfech piivodné vymezenych
pilifich, v podobé poutnich mist spojenych s hrabécim rodem Zd’arskych ze Zdaru.
Z téchto divodu jsem se rozhodl strukturovat svoji diplomovou praci do dvou
zakladnich &asti. Piedstaveni starobylého rodu Zd’arskych ze Zd’aru, struény prifez
Zivoty jednotlivych donatort a sestaveni jejich osobnostniho profilu, bude zahrnovat
prvni cast diplomové prace. Soucasné¢ zde bude piedstavena jejich podpora
cirkevnimu Zivotu a sméfovani ke stavebni ¢innosti zakonc¢ené vystavbou poutnich
mist. Druha ¢ast bude piiblizovat kSafty jako dulezity archivni pramen poznéni
a detailné prezentovat posledni viile jednotlivych ¢lenti rodiny Zd'arskych, jako jejich

zivotni rekapitulaci.
Obsah kapitol a podkapitol

Prvni kapitola ROD, RODINA, OSOBY DONATORU ZDARSKYCH tvoii
struéné seznameni s pivodem rodu Zd4rskych. Piedstaveni rodiny utvofené
Florianem Jetfichem a manzelkou Alzbétou Korunou z Martinic. Stru¢né seznameni
s potomky manzelského paru, jejichz pocet byl jesté donedavna chybné uvaden.

Identifikace donétort z fad Zd’arskych a nastinéni jejich budovatelskych ambic.

Zivot Floriana Jetficha Zdarského je predmétem podkapitoly
1.1 FLORIAN JETRICH. Ptedstaveni zivotnich meznikii, napiiklad konverze
k fimskokatolickému vyznéni, zdédéni znacného majetku az po svatbu s Alzbétou
Korunou z Martinic. Majetkovy a spoleensky vzestup Zd’arského je uveden

do kontextu s Jaroslavem Bofitou. Zivotni rodinny pieddl v podob& cesty
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manzelského paru do Italie, ilustruje inspiraci pro vybudovani Loretdnské kaple

v Hajku u Prahy. Souc€asné jsou zde zminény 1 dal$i ptiklady podpory cirkve.

Podkapitola 1.2 FRANTISEK ADAM EUSEBIUS se vénuje jedinému
muzskému potomku manzeltt Zdarskych. Identifikuje co nejpfesn&ji rozporuplng
uvadéné datum jeho narozeni. Rozebird jeho kiestni jména a dava je do souvislosti
srodovym odkazem. Zminuje kvalitni vzdélani a osobnostni charakteristiku
Slechtice. Uvadi vychozi pozice univerzalniho dédice a porovnava je s spéchy
jeho otce. Dtiraz je zde kladen na budovani frantiSkanského konventu pti Loretanské

kapli, ktery byl pro posledniho fi§ského hrabéte Zivotni prioritou.

Zivotem Marie Maxmilidany Evy Terezie se zabyva stejnojmennd
podkapitola 1.3. Struéné pftiblizuje vychovu Slechticny po kratké manzelstvi
s Jindfichem Vilémem Slavatou. Ptedstaveni druhého kontroverzniho manzelstvi
s FrantiSkem KryStofem Hyzrlem z Chodova. Zminéna je hrabénc¢ina nevSedni péce
o kulturné-socialni rozvoj svych poddanych a jeji vztah k bratrovi F. A. Eusebiovi,
snimZ sdilela jistou miru zboZnosti a altruismu. Po smrti druhého manZzela
realizovala stavbu poutni kaple Panny Marie Pasovské, jezuitské rezidence
a na sklonku Zivota kostel P. M. Pomocné. V souvislosti se stavebni ¢innosti
je predstavena masivni podpora TovarysSstvu JeziSovu a zména hrabéncinych

Zivotnich postojii.

Podkapitola 1.4 TEREZIE ELEONORA. Na zakladé zndmych dil¢ich fakth
Caste¢nd rekonstruuje Zivot této nejmladii dcery manzeld Zdarskych. Zminén
je snatek s cisafskym generdlem Petrem z Ugarte. Krajova blizkost jejiho panstvi
s dominiem Marie Maxmilidny a vzdjemné vztahy obou sester. Koup€ borovnického
panstvi, zejména pak nasledna realizace poutniho kostela s moznou inspiraci.
Vystavbou chramu P. M. Bolestné na Homoli, v€etné ojedinélého monumentalniho

schodisté s rizencovou symbolikou, se uzavira budovatelské usili Zd’arskych.

Podkapitola 2./ FUNDACE A KSAFT FRANTISKA ADAMA EUSEBIA volng
navazuje na osobnostni portrét uvedeny v podkapitole 1.2. Kromé& dualezitych
finan¢nich odkazi, poskytuje fundace a ksaft fadu cennych informaci o poslednim
muzském potomkovi. Zminéné nadani pro domek nazvany ,Lazaret,” zfizeny
uz za prastryce Ctibora Tiburciho Zd’arského, je uvedeno v souvislosti s rodovou

péci o chudé. FrantiSek Adam Eusebius svoji hlavni pozornost upiral k budovani

11



frantiSkanského konventu v Hgjku. Soucasn€¢ byl pohlcen touto fteholi,
coz se odrazilo v jeho posledni vili. Rozbor kontroverzniho testamentu posledniho
Zdarského, dava odpovéd’ pro jmenovani Martinicti spravci dédictvi a souasnd
objastiuje motiv pro odkaz majetku nepi¥imé piizni Zdarskych (Sahrer()
v saské MiSni. Podoba ksaftu zptisobila n€kolikalety boj o dédictvi. Dalsi uvadéné
listiny dokumentuji roky sporii, upiesiiuji vysi dédictvi a pfindseji nové skutecnosti

o vzajemnych vztazich sester Zd'arskych.

Piedposledni podkapitola 2.2 FUNDACE A KSAFTY MARIE MAXMILIANY
EVY TEREZIE ilustruje hrabéncinu proménu v asketickou, pfisnou a uzavienou zenu
v rozepii s dcerou pro odkazy TovarySstvu JeziSovu. Fundace ptfedstavuji beneficia
farnosti v Luzi, zejména vSak masivni podporu jezuitim. Obdobné darovaci listiny
a kSafty dokumentuji postupné piedani sakralnich staveb az po pfevaznou cCést
hrabénc¢ina majetku do rukou jezuitl. Mezi jednotlivymi testamenty je patrny rozdil
ve zméné postoji a smiflivy vztah k dédicim. Emotivni formulace v ksaftech
jsou vysvétleny v kontextu doby na zaklad¢ testament 1 jinych Slechtict.
Naopak nevsedni §tédrost vii¢i svym poddanym piiblizuje uvedeny kodicil. Zminéna

je napiiklad i nadace podporujici kulturni rozvoj nemajetnych studentt.

Posledni podkapitola 2.3 FUNDACE A KSAFT TEREZIE ELEONORY
si v§ima nadani prostfednictvim fundaci i kSaftu ve prospéch fary v Sudslavi
a poutniho chrdmu P. Marie Bolestné na Homoli. Kromé¢ jinych odkazl jsou zminény
penéZni 1 naturalni odmény pro duchovniho nebo pfedznamenéna cirkevni sprava
na borovnickém panstvi. Zvlastnost testamentu tvoii negativni postoj Terezie
Eleonory vuci cirkevnim fadim. V zavéru je zachycena obdivuhodna kontinuita
dvou fundaci, které 1ze vysledovat jesté na pocatku 20. stoleti, a to navzdory zménam

ve vlastnictvi panstvi.
Predméty vyzkumu

Pozornost vyzkumu je orientovana na osobnosti donator Zd'arskych.
Vzijemné rodinné interakce, postoje k pfimym ¢i nepfimym piibuznym. ZjiSténi
miry zbozZnosti, vztahu k cirkevnim institucim a korespondovéni c¢lenli rodiny
s dobou barokni katolicity. Objasnéni miry vlivu rodového odkazu a inspiraci
v rodin€ na tvirci usili nebo Zivotni rozhodnuti fundatorii. Za t€mito Gcely se vénuji

ufednim pisemnostem majiteld velkostatkli, které jsou snimi v zkém spojeni
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(kSafty, kodicily, fundace, kupni smlouvy). Vyuzité byly tdaje z pamétni knihy
(obsahuji informace riizného druhu) archivniho fondu méstské spravy vztahujici
se k zivotu donatorky. Studium cirkevnich fondii se obdobné orientuje na osoby
donatorti a majetkové transfery prostfednictvim ufednich listin (nadaci, testamenti),
opist téchto listin nebo zapisti v pamétni knize beneficii. Rozborem poslednich
pofizeni a fundaci bylo mozné identifikovat skupiny beneficientti, divody pro jejich
obdarovani, velikost nadani ¢i dédickych podila. Zjisténi poslednich pfani zesnulych,
jejich naplnéni nebo do jaké miry slouzily testamenty jako nastroj pro ovlivnéni

budoucnosti.
Oblasti do vyzkumu nezahrnuté

Zdrojem archivnich material jsou fondy vrchnostenské spravy, z jejichz
produkce do své diplomové prace nezahrnuji pisemné dokumenty dominikélni
a vefejné (prenesené) agendy, politické nebo soudni spravy. Obdobné¢ se nezabyvam
ucetnimi knihami ¢i spisy nebo komerénimi (femesla, obchody, trhy) a vojenskymi
zalezitostmi. Pfedmét zkoumani nevyuziva ani inventare Slechtickych sidel, poutnich
kostel a klaSternich budov. Vyzkum fondl cirkevnich instituci se nevénuje
soupistim véficich, heretiki nebo erekénim a konfirmaénim knihdm. Udaje v knihach
méstské spravy (financni, kancelaiské), méstského soudnictvi nebo vetejnopravni
(sirot¢i, Spitalni) rovnéZ nebyly predmétem zkouméni. TotéZ lze uvést k soupisim
obyvatel, nebot’ neni sledovdn ani demograficky vyvoj (mortalita, natalita)
na jednotlivych panstvich. Pfi zjisStovani velikosti panstvi donatorti nebyla vyuzita
berni rula ani berni rejstiiky, nebot’ tyto informace poskytuje jednak soudoba
védecka publikace, opirajici se prave o tyto zdroje. Soucasné byla uplatnéna védecka

dila diivéjsi doby, ktera predmétné tidaje rovnéz poskytuje.
Védecka literatura soucasnosti — obecné

Soucasny stav poznani minulosti $lechtickych rodl lze spatfovat ve dvou
rovinach. Jednak je to zaklad kvalitnich dél vytvofeny dfivéjSimi autory, z nichZ
Cerpa fada dnesnich publikaci. V druhém ptipadé€ se jednd o historiografii soudobou,
kterd stimto zakladem kvalitnich dél dale pracuje. Obdobné jako v minulosti,
tak 1 dnes, souCasna historiografie znamé skute¢nosti dale rozsifuje o nova archivni
zjisténi, upfesiuje fakta a v§ima si rozporti. Kromé této klasické prace s prameny

klade soudobd historiografie nové naroky na poznani minulosti, poZadované dnesni
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spolecnosti. Stale vice komparuje skute¢nosti zraznych tematickych rovin,
za ucelem hlubSiho poznéani riznych spoleCenskych vrstev a zivotni atmosféry

historické doby.

Piikladem takové historiografie miize byt dilo ,,Svét ceské aristokracie:
(1500-1700)*> od autora Petra Mati, které se primarné nezabyva rodem Zdarskych,
ale obecn¢ cCeskou aristokracii a jejimi socidlnimi strategiemi. Ve své studii
se orientuje na titulaturu nizSiho a vySS§iho panského stavu, majetkové presuny
v souvislosti s bitvou na Bilé hote, spoleCenské uplatnéni aristokrati a socialni
interakce v Slechtickych rodinach. Studie je vyuzZitelnd v celé fad¢ ptipadl pro svij
neobvykle Siroky zébér. Ve své praci jsem ji uplatnil pro interpretaci doby,
respektive mechanismi a zdkonitosti, které¢ byly obvyklé pro spolecenské elity
minulosti, jimiz Zd’ar$ti bezesporu byli. Rovnéz je tfeba zminit prace historiki
zabyvajici se Zivotem barokni §lechty at’ uz v ramci jednotlivych regionti Cech nebo
v kontextu s videiiskym dvorem. Védeckou <cinnosti v této oblasti proslula
tzv. JihoCeska Skola. Ptikladem lze uvést sbornik Historického ustavu, JihoCeské
univerzity v Ceskych Bud&jovicich Opera historica, Editio Universitatis Bohemiae
Meridionalis, jehoz studie zahrnuji 1 spolupréaci s Historickym ustavem Akademie
véd Ceské republiky. Jihodeskou $kolu vramci tohoto sborniku reprezentuji
naptiklad vyzkumné prace Viclava Bizka snazvem Zivot na dvorech barokni
slechty: (1600-1750),* Slechta v habsburské monarchii a cisarsky dviir (1526-1740)°
nebo Spolecnost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pramenech
(1526-1740).° Tyto studie interpretuji socidlni interakce ve Slechtickém prostiedi,
zapasy pii ziskdni a udrzZitelnosti majetku, moci, zejména vSak o prostiedcich
pro jejich dosazeni. Doba barokni katolicity méla v naSem geografickém prostoru
svoji specifickou podobu, jejiz ¢ast priblizuje Jifi Mikulec ve své védecké studii
Barokni ndbozenskd bratrstva v Cechdch.! Zaméfuje se na vznik bratrstev, sloZeni
spolecenstev, orientaci z pozice kultii nebo obsah ¢innosti, mezi néz patfila ptiprava

na smrt a posmrtny Zivot. Pfedstavuje druhy bratrstev v Cechach a zasazuje

3 Petr MATA, Svét ceské aristokracie: (1500-1 700), Praha 2004.

* Vaclav BUZEK, Zivot na dvorech barokni §lechty: (1600-1750), in: Opera historica 5,
Ceské Budgjovice 1996.

> TYZ, Slechta v habsburské monarchii a cisaisky dvir (1526-1740), in: Opera historica 10,
Ceské Budgjovice 1996.

% TYZ, Spolecnost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pramenech (1526-1740),
in: Opera historica 11, Ceské Budé&jovice 1996.

7 Jiti MIKULEC, Barokni naboZenska bratrstva v Cechdach, Praha 2000.
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do Sir§iho evropského kontextu. Ze zahrani¢nich autort 1ze uvést védeckou publikaci
od némeckého historika Norberta Ohlera s nazvem ,Umirani a smrt
ve stredoveku® Podobné jako J. Mikulec se vénuje ritudlim spojenych s péi
o mrtvého az po jeho pohieb. Soucasné rozebird druhy smrti a jeji vnimani, pficemz
zvlastni pozornost vénuje tzv. Cerné smrti pfi morovych epidemii. V kontextu

se sttedovékem si v§ima 1 postojli soucasnosti.

Ve druhé casti diplomové prace se veénuji beneficiim a testamentim
Zdarskych. K tomuto archivnimu pramenu jako zdroji vyznamného poznani
se obraci i soucasna historickd véda. Piikladem takové orientace je odborny vystup
od Pavla Krale, snazvem Mezi Zivotem a smrti: testamenty CcCeské Slechty
v letech 1550 az 1650.° Autor se v mezich let 15501650 zabyva charakteristikou
a rozborem testamentl v kontextu doby i ustalené pravni testamentarni praxe. Druha
je tvofena fadou testamentd ze Slechtického prostredi napfic¢ stavy. Celkovy pocet
uvedenych kSafti odpovida zminénému rozmezi let a reprezentuje listiny Zenského
1 muzského pohlavi, s kodicilem, nebo jen o par fadcich. Diky tomuto rtiznorodému
vybéru uvedenych zavéti, jsem mél moznost nekteré z nich porovnat s testamenty
Zd’4rskych. Priibéh pohiebnich ritudlt byva ¢asto v ksaftech uveden jako jedno
z pfani zemfelého, a pravé témto obfadiim se vénuje druha védecka studie s ndzvem
,Smrt a pohiby &eské Slechty na podatku novoveku“.'®  Pistup ke smrti
je zde zachycen v Ceském 1 evropském kontextu zvlasté¢ pak ve Francii. Nechybi
napfiiklad ani rozdilné vniméani posmrtného zivota z laického a teologického pohledu.
P. Kral si vénuje pozornost i poslednim mistim odpocinku a jejich sepulkralni

kulture.

Zajem soudobé historické védy o posledni ¢ast lidského Zivota,
lze dokumentovat naptiklad sbornikem s ndzvem Cirkev a smrt: institucionalizace
smrti v raném novovéku."" Tento soubor védeckych praci byl uspofadany z kolokvia
Historického ustavu Akademie véd Ceské republiky a je povazovany za prvni
tematicky supplement edice Folia Historica Bohemica. Ze ttinacti publikovanych

studii 1ze zminit Knihy o dobrém umirani v ceském prostredi ve druhé poloviné

¥ Norbert OHLER, Umirdni a smrt ve stiedovéku, Jino¢any 2001.

® Pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti: testamenty Ceské Slechty v letech 1550 az 1650,
Ceské Budgjovice 2002.

" TYZ, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novovéku, Ceské Budéjovice 2004.

"' Martin HOLY (ed.) a Jiti MIKULEC (ed.), Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném
novovéeku, Praha 2007.
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16. a prvni puli 17. stoleti pravé od uveden¢ho P. Krale, dale Narizeni az za hrob.
Testamentarni praxe a vyrizovani pozistalosti svetskych duchovnich prazské
arcidiecéze v dobe baroka od Marie Ryantové, téz NabozZenska bratrstva
— institucionalizovand zboznost i smrt od Jiftho Mikulce nebo Spaseni a vécna
cirkev. K majetkopravnim hlediskiim testamentarni praxe olomouckych biskupii
v 16. stoleti od Dalibora Janise. Kromé& uvedeného sborniku aktualnost a ptitazlivost
této problematiky reprezentuje i védeckd prace Michaely Hrubé, zastoupena
odbornou studii "Nedavej statku zadnemu, dokud duse v téle": pozustalostni praxe
a agenda krdalovskych mést severozdpadnich Cech v predbélohorské dobé."?
Ve své studii se orientuje na rané¢ novovéké meésStanské testamenty a inventaie
pozistalosti kralovskych mést v severozapadnich Cechach doby predb&lohorské.
K méstskému prostiedi v duchu tohoto tématu se obraci i ptfispévek od Tomdse
Malého s nazvem ,, Mentalita", zbozZnost a smrt chrudimského méstana v raném
novovéku (chrudimské kSafty ze 16-18. stoleti),”® uveiejnéného v Chrudimském
vlastivédném sborniku. Ve svém pojednani analyzuje fadu testamenti
od chrudimskych méstant zlet 1505-1760, sdirazem na religiézni aspekty

poslednich vuli.

Védecka a regionalni literatura k poutnim mistim

vvvvvv

vcetné jejich zakladatelti, zahrnuje jednak vechlasné osobnosti s celonarodnim
vyznamenm, ale 1 tvlirce regionalni dilezitosti. Nasledujici rozbor publikacni ¢innosti
fadim chronologicky a tematicky zaroven. Nejprve uvadim literaturu z konce
19. stoleti az do poloviny 20. stoleti a nasledné poznani pfiblizné poslednich dvaceti
let. Historiografii dale ftadim tematicky, podle poutnich mist, které
jsou v chronologické posloupnosti, s ohledem na data zalozeni (tato posloupnost

je uplatiiovana v celé diplomové praci).

Literatura pojednavajici o poutnim mist¢ v Hijku u Prahy, v souvislosti

s donatory Zd’arskych ze Zd’aru, je reprezentovana vynikajicim dilem ,,Posvdtnd

"2 Michaela HRUBA, "Neddvej statku Zddnému, dokud duse v téle": poziistalostni praxe a agenda
kralovskych mést severozdpadnich Cech v predbélohorské dobé, Usti nad Labem 2002,

B Tomas MALY, "Mentalita”, zboinost a smrt chrudimského méStana v raném novovéku
(chrudimské ksafty ze 16-18. stoleti), in: Chrudimsky vlastivédny sbornik 7, Chrudim 2003.
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mista kralovstvi Ceského...,

veénujici se Slanskému vikariatu od biskupa Antonina
Podlahy (1865-1932). Jeho tvorba je velice Sirok4, mapujici sakralni pamatky
v ruznych vikaridtech a v kontextu sZivotem donétord. Podobnym literdrnim
velikinem v oblasti svétskych staveb zabyvajicim se tématem Zdarskych
v lokalitach poutnich mist Chlumku u Luze a Homole je August Sedlacek
(1843-1926). V jeho piipad¢ se jedna o monografie ,,Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi
Ceského* vénované chrudimskému'® a hradeckému'® kraji. TaktéZ je cenny
jeho ,,Mistopisny slovnik historicky krdlovstvi Ceského*'! Dilezitym literarnim
pramenem k tématu §lechticti ze Zd’aru je i nadéle regionalni tvorba. Z diivéjsich dél
se jednd zejména o regionalni publikaci Vdclava Vladimira Jenicka (1873—1954),
snazvem ,Posledni Slavatovna Kosumberski 1633-1690...,“'*  poskytujici
informace k poutnimu mistu u LuzZe, tak k rodiné Zd’arskych. P¥i studiu literarnich
pramenti k Luzi, jsem zaznamenal stopy pisemného souboje dvou historikii. Celou
rozepti odstartovala publikace ,,Luze, Kosumberk a Chloumek v 17. a 18. veku“"
pochazejici od Karla Vaclava Adamka (1868-1944). Vyména ndzorti pokracovala
prostiednictvim ridznych c¢lankth a vyustila v komplexni odpovéd’ oponenta
Vaclava Olivy (1870-1943) publikaci s nazvem ,,Déjiny Chlumku u Luze ve svétle

pravdy: odpovéd p. Dru K.V. Addmkovi®. ™

V piipad¢ poutniho mista Homole je tfeba zminit historiografickou publikaci

21

wPamadtnda Homol a okoli..., od regionalniho choceiiského tvirce Emanuela

Kosiny (1887-1944). Jeho druhé regionalni dilo s nazvem ,,Pamdtnd Homol... “*
ma jiz spiSe zdbavny a popularizaéni charakter. V piipadé poutniho mista Hajku
u Prahy jsem nezaznamenal obdobnou regiondlni tvorbu podobného

historiografického charakteru, jako jsou dila V. V. Jenicka a E. Kosiny. Zajem o toto

' Antonin PODLAHA, Posvditnd mista krdlovstvi Ceského: déjiny a popsdni chramii, kapli,
posvatnych soch, klasteri i jinych pomnikii katolické viry a ndboznosti v krdalovstvi Ceském,
rada prvni: Arcidiecese prazska, dil VIIL., Vikariat Slansky, Praha 1913.

"> August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil prvni, Praha 1882.

' TYZ, Hrady, zémky a tvrze krdlovstvi Ceského, dil druhy, Praha 1883.

" TYZ, Mistopisny slovnik historicky kralovstvi Ceského, Praha 1909.

8 Vaclav Vladimir JENICEK, Posledni Slavatovna KoSumberska 1633-1690, zakladatelka
poutnického chramu Panny Marie na Chlumku v Luzi: s 20 ptivodnimi obrazky, Praha 1940.

¥ Karel Vaclav ADAMEK, Luze, KoSumberk a Chloumek v 17. a 18. véku, Praha 1902.

* Vaclav OLIVA, Véclav, Dé&jiny Chlumku u Luze ve svétle pravdy: odpovéd p. Dru K. V. Adéamkovi,
Praha 1904.

! Emanuel KOSINA, Pamdtné Homol a okoli. Déjiny, povésti a popis pozoruhodnosti kraje. I1. dil,
Chocen 1937. Autor v nazvu své knizni publikace pouzil ustaleny regionalni zkraceny lidovy nazev
wHomol.“

2 TYZ, Pamdtnd Homol. Pfibéhy z Orlického kraje, Choceir 1936.
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poutni misto se podle mého zjiSténi odehrava az na prelomu 20. a 21. stoleti.
VySe uvedeni autofi se ve své tvorbé vénuji poutnim mistim 1 hrabéci rodiné
Zdarskych, coz je kvalitni historiograficky zéklad pro soucasnou tvorbu a soucasné

pouzitelny literarni zdroj pro moji diplomovou praci.

Soucasnou publikaéni ¢€innost vénovanou poutnim mistim a aktivitim
fundatorti Zd'arskych lze sledovat jiz na pielomu 20. a 21. stoleti, kdy se objevuji
¢lanky v rocence spole¢nosti Patria, Vlastivédného muzea ve Slaném a Statniho
okresniho archivu v Kladng, pod titulem ,,Slinsky obzor* (napf. rodenka 6 a 8).
Vroce 2011 wvySel valmanachu Slddeckova vlastivédného muzea v Kladné
wPosel z Budce*** s ptispévkem o Zdarskych ze Zd4ru na Kladnd. Milénium
piineslo novou publikaci od Karla Beranka a kolektivu s ndzvem , FrantiSkansky
kldster v Hdjku v literatuie 17. a pocdtku 18. stoleti“* V roce 2002 zaznamenavame
prvni dil znékolikasvazkové ,,Encyklopedie radu, kongregaci a reholnich
spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich,“*® ktery se ptiznaén& vénuje rytitskym
radiim a ktizovnikiim, nebot’ autor Milan Michael Buben je krom svého plsobeni
na FF UK, sou¢asn& rytifem tzv. Johaniti.”” Vzajemné propojeni cirkevnich fadi,
poutnich mist a Zdarskych, umoziiuje vyuzit &ast této rozsahlé a ojedinélé

encyklopedie. V piipadé frantiSkdnského konventu v Hjku, lze uplatnit tieti dil,

’ v , v ’ Vs g0 2 v o s FouM a7 17
svazek prvni, vénovany ,Zebravym Fadiim*.*® Obdobné je prinosny teti dil, svazek
v , 5 ’ . ’ . ., 2 . . . . . ,
stvrty — L Reholni  klerikové (jezuité)“,” v souvislosti s jezuitskou rezidenci

v Chlumku u Luze. K tomuto posledné¢ jmenovanému mistu se vaze védecka
literatura s nazvem ,,Luze v déjindch...“.30 Primarn¢ zaméfena na historiografii obce
Luze, coz bylo panstvi hrabénky M. M. Slavatové, rozené¢ Zdarské. Autofi

Emil Voracek s kolektivem se zde vénuji 1 hrabécimu rodu Zd’arskych a ptinasSeji

» VLASTIVEDNE MUZEUM SLANY a Zora DVORAKOVA (ed.), Slinsky obzor: rocenka
spolecnosti Patria, Vlastivéedného muzea ve Slaném a Statniho okresniho archivu v Kladneé,
Roc. 6 (1998), Slany 1999, Srov. TYZ, Roé. 8 (2001), Slany 2001.

#* Zdentk KUCHYNKA (ed), Posel z Budce: almanach poutnikii na staroslavnou Budec. Cislo 28,
2011, Kladno 2011.

» Karel BERANEK a kol., Frantiskansky kldster v Hdjku v literature 17. a pocdtku 18. stoleti,
Unhost’ 2000.

* Milan BUBEN, Encyklopedie radii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych
zemich, 1. dil, Rady rytiiské a kiizovnici, Praha 2002.

7 Suverénni vojensky a $pitalni ¥ad sv. Jana Jeruzalémského z Rhodu a z Malty.

* TYZ, Encyklopedie #ddii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich,
111 dil, I. svazek, Zebravé rady, Praha 2006.

¥ TYZ, Encyklopedie #ddii, kongregaci a Feholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych zemich,
111 dil, 4. svazek, Reholni klerikové (jezuite), Praha 2012.

3% Emil VORACEK a kol., Luze v déjinach, dil 1., Od pocatkii stredoveku do konce 17. stoleti,
Luze 2010.
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k tomuto tématu nové skuteCnosti. Pfinosné rozSifuji pozadi znamych fakti,
uptesiiuji nekteré dosud sporné datace, vSe velmi Ctivou formou. Kolektiv autorti
je tvofen napiiklad védeckymi pracovniky AV CR nebo FF UK. Prace byla
lektorovana védeckymi pracovniky FF UHK. Pfimo poutnimu mistu Chlumek
u Luze se vénuje informacéni publikace ,,Chlumek v Luzi: chram Panny Marie

: c o3l
pomocnice krestanu'

a internetovy cClanek farnosti Luze ,,Poutni kostel Panny
Marie na Chlumku v Luzi*** od Véry Nankové. Ze soudobé popularnd naucné
literatury se poutnimu mistu Homole vénuje publikace ,,Homol: turisticka perla
Orlickych hor,“> ktera je spise zkracenou a doplnénou verzi knihy ,,Pamdtnd Homol

(13

a okoli....” z roku 1937, od vySe jmenovaného regionalniho autora E. Kosiny.
Pro tuplnost Ize zminit popularizujici obrazovou brozuru ,,Sumnd Orlice
2009: bezbranna Homol,“34 ktera krom dokumentace Zadné nové informace
nepiinasi. Z populariza¢né nau¢né literatury, které ve zkratce informuji o poutnich
mistech lze uvést ,,Poutni mista v Cechdch“>® Tento druh literatury vyuziva
Mnohdy maji stejny titul i format a jejich uvedeni pouze pro nazornost. Uvedena
védeckd a regionalni literatura je pf¥imo ¢&i nepiimo spjata srodem Zdarskych
nebo jejich poutnimi misty. Bylo tedy mozné ji vyuzit jak pro prvni ¢ast prace
vénujici vlastnimu Zivotu donatord, tak i pro druhou interpretujici kSafty sourozencii

Zd4rskych.
Kult Panny Marie v literature

Poutni mista jsou spojena s kulty ruznych svétcii, jejichZz ikonografické
podoby byvaji velmi rozmanité. V piipadé poutnich mist Hajek u Prahy, Chlumek
u Luze a Homole se jedna o mariansky kult tfi rdznych ikonografickych podob.
Interpretaci odlisSnych kulti Panny Marie pfindseji autofi vénujici se nauce zvané
marianologie. Jednim z pfednich odbornikli této nauky je osoba Jana Royta. Z jeho

i 36

odbornych vystupti lze uvést monografii ,,0braz a kult v Cechdach 17. a 18. stoleti*,

kde jsou zminéna i poutni mista Zdarskych. Siroce vyuZitelny je vykladovy slovnik

31 véra NANKOVA, Chlumek v Luzi: chrdm Panny Marie pomocnice krestani, s. 1., s. n., 2013.

TAZ, Poutni kostel ~Panny Marie na  Chlumku v Luzi, dostupné online
(http://www.chlumek.net/JChlumek).

33 Jindtich VANICKY, Homol: turistickd perla Orlickych hor, s. 1., s. n., 1995.

3 Jindtich KLECANDR, Sumnd Orlice 2009: bezbrannd Homol, Kostelec nad Orlici 2009.

3 Zdengk BOHAC, Jaroslav MACEK a Pavel BOHAC, Poutni mista v Cechdch, Praha 1995.
Srov. Irena DIBELKOVA, Poutni mista v Cechdch, Praha 2004.

3 Jan ROYT, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Praha 1999.
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interpretujici  druhy  kultd, maridnskych ikonografii, biblickych postav
nebo nabozenské symboliky s nazvem ,,Slovnik biblické ikonografie’’ Pohled
na historii marianského kultu a vysvétleni jednotlivych ikonografickych podob

“? Poutni mista Zdarskych také

pfinas§i monografie ,.Zahrada marianska....
nalezneme v souboru mariologickych poznatkt Vitézslava Stajnochra snazvem
Panna Maria divotvirkyné...«.*° Rozsahly souhrn poutnich mist je zde fazen pravé
podle znaéného mnoZstvi ikonografickych kultd P. Marie. Z hlediska regionu
vychodnich Cech je piinosna odborna publikace ,Lidovd zboznost ve vychodnich
Cechdch a v Kladsku,“*° ktera vznikla na zaklad& spoluprace Jana Royta a Viadimira
Hrubého. 1 kdyz se jednd o doprovodny katalog k vystavé poskytuje podrobné

informace o historii poutnich mist v regionu tedy i Chlumku u Luze a Homoli.

K marianskému kultu neodmyslitelné patii nabozenské pouté, proto
je namisté zminit i védeckou studii ,,NabozZenské pouté ve stiedoveku a 110v0véku“,41
od Norberta Ohlera. Uplatiiuje zde jistou miru nadhledu a racionality na obdobi
barokni zboznosti, ve vztahu k poutnim mistim, k uctivani relikvii ¢i k pofadani
nabozenskych pouti. Zaroven si v§ima rizik a negativnich projevi, které slavnosti

pfinasely nebo vyhrady az odpor vrchnosti.
Archivni prameny

Vedle literarnich dél jsem ve své diplomové praci vyuzil fadu archivnich
materidld z riznych fondl a archivii. Nejvétsi podil je zastoupen pisemnostmi
z archivniho fondu Jesuitika, umistény v soucasné dobé v prvnim oddé€leni
Narodniho archivu se sidlem v Praze (Dejvicich). Jedn4a se o jeden zrozsahlych
fondd, ktery v sob& zahrnuje pisemnosti z let 1555-1774 a 1905-1950. Pro potieby
své diplomové prace jsem vyuzil archivni materidl z prvné jmenovaného obdobi.
Prevazna cast dokladi z produkce cirkevniho fadu TovarySstva JeziSova je psana
v latinském jazyce, v menSi mife se objevuje 1 némecky jazyk. Obecné lze fici,

ze pisemnosti jsou souvislé. Dokumenty, kterych jsem vyuzil ve své praci, se tykaji

T TYZ, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006.

¥ TYZ, Zahrada maridnska: maridnskd ticta ve vytvarném uméni od stiedovéku do 20. stoleti:
doprovodna publikace k vystavé v Muzeu Sumavy v Kasperskych Hordach A.D. 2000, Susice 2000.

¥ Vitézslav STAINOCHR, Panna Maria divotviirkyné: nauka o Panné Marii, marianska ikonografie,
marianska poutni mista, Uherské Hradisté 2000.

% Vladimir HRUBY a Jan ROYT, Lidovd zboznost ve vychodnich Cechdch a v Kladsku: katalog
k vystave, Nachod 3. cervence - 14. zari 1997, Kladsko Fijen 1997 - unor 1998, Nachod 1997.

* Norbert OHLER, Ndbozenské pouté ve stiedovéku a novoveku, Praha 2002.
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hrabénky Hyzrlové, nebo jinych osob ve vztahu k ni. VeSkeré materialy jsou psané
némeckou novogotickou kurzivou vnémeckém nebo cCeském jazyce, misty
1 v latinském jazyce. Soucasné je zde uZito Cetné mnoZstvi zkratek a latinskych
vpiskll humanistickym pismem, které odpovidd zvyklostem své doby. Zejména
se jednd se o ksSafty, ptfipadné¢ kodicil, odhalujici kromé¢ vztahu k TovarySstvu
1 pomér k pfibuznym, zndmym, poddanym nebo objektim z4jmu. MnoZstvi
odkézaného movitého a nemovitého majetku, finanéni Castky jednotlivym lidem,
vyjadieni urcitych obav ¢i pfani soucasné. VSechny tyto skutecnosti byly pro moji
praci velmi dualezité. Nekteré listiny jsou origindlem s piitisknutymi pecetémi,
jiné opisem téchto listin, jez prevladaji. V druhé fad¢ jsou vyuzity fundace, vypisy
z fundaci v Cetnych ptipadech existuje i1 vice opisi téhoz nadani. Kromé
dobroc¢innych odkazli poskytuji testamenty, kodicil, stejné tak i fundace potfebné
datace. Jejich uvedeni je dilezité nejen s ohledem na obsah, ale zejména pro zasazeni
do zivotnich etap donatorky a pottebny dobovy kontext, ve vztahu k ostatnim
pfibuznym. Ze zminé€ného typu materidlli vybocuje list Kradlovskym mistodrzicim
a kupni smlouva na dédicky podil. Jedna se o pisemnosti doklddajici mnohé
skutec¢nosti, v souvislosti s dénim vyvolanym testamentem FrantiSka Adama Eusebia
Zd’arského. Vazi se k jeho posledni viili a sou¢asné odhaluji dalsi interakce mezi
poziistalymi sestrami. Pro tyto ptikladem uvedené informace bylo mozné listiny

vyuzit v kapitole 2.1 o Zd’arském.

V pojednani o poslednim Zd’arském jsem soudasné vyuzil nedatovany extrakt
zjeho testamentu a fundace pro Svaty Hajek nebo opis kontraktu pro konvent
v Hajku zarchivniho fondu Archiv  Ceské frantiskanské provincie 1368
(1283) — 1950 umisténého taktéZ v Narodnim archivu prvniho oddéleni. Jedna
se o velmi rozsahly fond zlet zminénych v jeho ndzvu, s nékolikasvazkovym
rejstiikem. Podobné jako u fondu Jesuitika, 1 zde je fada dokumentl, pievazné

v latinském jazyce, ale soucasné se tu objevuji i listiny v jazyce némeckém.

Dal$im zdrojem informaci se stal archivni fond Velkostatek Kostelec
nad Orlici, umistény v Oblastnim archivu v Zamrsku. V porovnani s fondy vyse
uvedenych cirkevnich instituci, je tento fond zcela pochopitelné nékolikanasobné
mensi. Jeho rozsah tvoii 1éta 1696—1949. Bohatost tohoto fondu soucasné utrpéla
tim, ze ¢ast materialu archivu v Borovnici (n€kdejsi sidlo Terezie Eleonory z Ugarte)

byla rozprodana a ¢ast zrekvirovéna, alespon dle tvrzeni Emanuela Kosiny, v druhém
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dilu své knihy Pamdtna Homol a okoli: déjiny, povésti a popis pozoruhodnosti
kraje.* Ptesto, jsem zde nalezl hodnotny material k pojednani o hrabénce Terezii
Eleonote z Ugarte, vpodobé opisi fundaci, ksaftu nebo vyjadieni
Kralovéhradeckého biskupa k navrhované cirkevni spravé na borovnickém panstvi.
Pisemnosti, kromé odkazaného majetku, obsahuji tdaje o poméru hrabénky
k poddanym, ke své dcefi, financni 1 naturdlni ocenéni fardfe nebo jeji nazor
na cirkevni bratrstva. Déle jsou v posledni viili jsou obsazena pfani a zavazani dédicii
k pfanim hrabénky. V zavéru Kkapitoly 2.3 FUNDACE A KSAFT TEREZIE
ELEONORY jsou pouzity informace o nada¢nich vynosech, které¢ dokladaji
zachovani fundace Ugartové, a tim tak jeji naplnénou vuli jesté vroce 1908!
Archivni materidl v tomto fondu je torzovity, obsahuje zna¢né mnozstvi dokladi

psanych némeckou novogotickou kurzivou, jak v némeckém, tak i v ¢eském jazyce.

V tomto oblastnim archivu jsem soucasn¢ vyuzil fadu materidld z fondu
Velkostatek Rychmburk — Chroustovice — KoSumberk 1623—1849. Jak sam nazev
napovida, tento fond v sobé spojuje archivni material ze tfi velkostatkii. Objemovée
je témer pétkrat vétsi nez fond posledné jmenovany a zahrnuje v sobé informace
z let 1543-1949. Pfredmétem mého zajmu byla ¢ast Velkostatku KoSumberk (rozsah
dany v nazvu), ve vztahu k hrabénce Marii Maxmilidan¢ Evé Terezii Hyzrlové.
Z této castt fondu jsem vyuzil podobny material, sobdobné podnétnymi
informacemi, jako tomu bylo u vySe uvedeného fondu Jesuitika. V nékterém pripadé
jsem nalezl vypis z fundaci stejného znéni, jazyka i pisma jako ve fondu Jesuitika.
V jiném byl totozny obsah a li§il se jazyk (némcina x CeStina). I kdyZ se nékteré
pisemnosti z obou fondi dubluji, v konecném disledku se oba fondy dopliuji,
respektive ziskany archivni material. Zvlast' hodnotny, z hlediska informaci, je zcela
posledni hrabénkou ucinény testament s kodicilem, poskytujici celou fadu dil¢ich
informaci o dédickych odkazech, zvlasté¢ pak o divodech obdarovani. Jedna
se jiz o opis psany némeckym novogotickym kurzivnim pismem v ¢eském jazyce,
s fadou humanistickych latinskych vpiskii. Celkové se u ziskaného materidlu jedna

o némecky druh pisma s pouzitim stfidavé ¢eského a némeckého jazyka.

Rozs3ifit poznani o fundacich Terezie Eleonory z Ugarte mi pomohl materiél

z archivniho fondu Biskupska konsistor Hradec Kralové, ulozeny ve Statnim

2 E. KOSINA, Pamdtnd Homol..., II., s. 19.
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okresnim archivu Hradec Kralové. Vyuzil jsem zde vypis z fundaci pro zajiSténi
kostela na Homoli. Kromé vlastniho nadani byla pfinosna hrabéncina vyjadiena ptani
a zavazani generaci budoucich. Listina je velmi dobfe Citelnd, stejné tak jeji opis.
Ob¢ listiny jsou psané némeckou novogotickou kurzivou, stiidavé v némeckém

a Ceském jazyce, ziejmé dle zapist v zemskych deskach.

Za velmi pfinosné povazuji informace k vlastnimu Zivotu hrabénky Marie
Maxmiliany Evy Terezie Hyzrlové, uvedené v pamétni knize obce LuZe z roku 1836.
Jednd se o knihu vétSiho formatu v celokozené vazbé, bez filigranli, psané
humanistickym pismem v ¢eském jazyce. Tato pisemnost se nachazi ve Statnim
okresnim archivu v Chrudimi a je soucasti dosud nezpracované sbirky fondu

Archiv mésta Luze.

Posledni archivni material, ktery jsem uplatnil ve své praci, je kniha paméti
a beneficii fary v Sudslaveé. Tato pisemnost je umisténa ve Statnim okresnim archivu
Usti nad Orlici a tvoii sou¢ast dosud nezpracovaného archivniho fondu Farni iirad
Sudslava. Za G¢elem zpiistupnéni vefejnosti je pamétni kniha prozatimné zafazena
v Mezifondové sbirce kronik. Po zpracovani fondu Farniho tfadu Sudslava bude
pamétni kniha tvofit jeho nedilnou soucast, pod nové ziizenym inventarnim cislem.
Pisemnost lze charakterizovat jako knihu vétSiho formatu v celokozené vazbé,
s dvojici filigrant (jelen a pismena 1PP), které se stfidaji v intervalech 1/2, 1/1, 2/2.
Kniha paméti a beneficii obsahuje fundace, inventaie, soupis fardit, piehledy
o poctech veéfticich, heretiki, kiténych, pohibenych apod. Nékteré fundace zde
uvedené, se soucasn¢ nachdzeji ve sbirce fondii Velkostatek Kostelec nad Orlici
v Zamrsku a v Biskupské konsistofi v Hradci Kralové. Uplatnéni této pisemnosti
bylo ve vztahu k fundacim, k dataci imrti donatorky a k mistu jejiho posledniho

odpocinku v chramu na Homoli.
Povaha archivniho materialu

Z hlediska umisténi archivniho materidlu lze konstatovat, ze neexistuje
uceleny fond rodového archivu §lechtici Zdarskych ze Zdaru. Pisemnosti
jsou rozptylené po cetnych fondovych sbirkach nékolika statnich archivi.
Jednd se zpravidla o pisemné pamatky dokumentujici komunikaci Slechticl
s dobovymi turady, cirkevnimi institucemi, vlastnénymi velkostatky a podobné.

Timto vSak neni vyloucena existence pisemnosti osobni korespondence, ktera
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se logicky mlZe nachéazet v rodovych archivech adresatii. Soucasné existuji vyjimky,
jako naptiklad u nalezené kupni smlouvy mezi Marii Maxmilidnou Hyzrlovou
a sestrou Johanou Eusebii Carettovou z Millesimo ve fondu Jesuitika. Listina
se jezuitského tadu netyka a jeji pritomnost Ize vysvétlit jako dédictvi cirkevniho

bratrstva po donatorce.

Ve své diplomové praci se orientuji na dokumenty pravni povahy
predstavované testamenty, fundacemi a kupnimi smlouvami. Tento druh listin
je uveden v deskach zemskych, k nimz se neobracim, nebot’ existuji bud’ ve formé
originalu s vlastnoru¢nim podpisem a pfitiSténou peceti nebo v podobé opisti. Timto
druhem listin disponovali vlastni beneficienti, ktetfi z téchto pravnich dokumentt
nasledné pofizovali tzv. extrakty (vypisy). Opisy kSaftl, smluv a vytahy znich
lze soucasné nalézt v pamétnich méstskych knihach ¢i knihach beneficii cirkevnich
instituci. Z tohoto diivodu jsem Cerpal z archivnich fondl vrchnostenské, méstské

a cirkevni spravy nebo cirkevnich bratrstev.
Cile diplomové prace

Ve své diplomové praci predstavuji donatory Zdarské, v souvislosti
s jimi budovanymi poutnimi misty. Cilem prace je odpoveédét na otazku, kdo byli
lidé, kteti vytvofili tato architektonicka dila? Jaci byli donatofi z hlediska svého
charakteru, uvazovani, skutkii i chovani k okolnimu svétu? K zachyceni téchto
individualit by mély pfispét jednak ziskané informace z dulezitych mezniki jejich
Zivota, soucasn¢ testamenty, co by jejich zivotni zpoveéd’. Postihnout miru nadacnich
investic cirkevni instituci, ale 1 podporu kulturniho rozvoje poddanych. K tomu
by mély piinést vysvétleni predstavené fundace. Dédické odkazy a posledni piéani

zesnulych budou tvofit prezentované kiafty Zd'arskych.
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1. ROD, RODINA, OSOBY DONATORU ZDARSKYCH

.Rod Zddrsky ze Zddru je téhoz pivodu jako pdni z Kolovrat a z Janovic
a viadyky z Olbranovic. S Kolovraty méli spolecny erb (kromé korunky)“.* Predkové
tohoto rodu jsou od roku 1357 oznaCovani za majitele tvrzi a vsi Zd'aru
pod Krusnymi horami.** Rodny Zdar, jehoz piidomek pro oznadeni starobylého

pavodu rodina pouZivala, byl nadobro opustén v roce 1623.%

Rodina, kterd je pfedmétem ndsledujicich kapitol se odviji od Floriana
Jetficha®® Zdarského ze Zd4aru a jeho manzelky Alzbéty Koruny z Martinic.*’
Florian Jettich Zd’arsky narozeny v roce 1598, byl synem Jana mladsiho ze Zd'aru,
pana na Tachlovicich® a rozené Katetiny Skrovadové ze Skrovadu.”® Manzelkou
Floridna Jetficha se stala AlZzbéta Koruna z Martinic narozena mezi 1éty 1603—1604,
pochazejici, jak ptidomek napovida, ze slavného rodu Martinicl. Jejim otcem
byl znamy velmoz Jaroslav Bofita hrab& z Martinic.”' Manzelkou J. Bofity a matkou
Alzbéty Koruny byla Marie Eusebie, rozena ze Sternberka.”” Rodina manzeli
Floridna Jetficha a Alzbéty Koruny pozdéji zahrnovala sedm piezivSich potomkii,
z nichZ néktefi po vzoru svého otce se vénovali zakladatelské ¢innosti poutnich mist.

Jako prvni z potomkil piisla na svét roku 1622 Kateiina Marie,” pozd&ji provdana

* E. KOSINA, Pamdtnd Homol..., I, s. 19.

* Tamtés.

By, V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 26.

46 Nékde uvadéno ve variant& Détiich, napt. V. NANKOVA, Poutni kostel..., s. 1, dostupné online
(http://www.chlumek.net/JChlumek), [citovano k 1. 6. 2014]. Variantu obou jmen uvadi:
A. PODLAHA, c. d., s. 232. Variantu jména Jetiich uvadi: E. KOSINA, Pamadtna Homol..., 1L,
s. 19. Srov. V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna...,s. 31.

" Varjantu kfestniho jména: EliSka Korunka z Martinic, uvadi: V. V. JENICEK,
Posledni Slavatovna..., s. 29-31. Srov. K. BERANEK a kol., c. d., s. XV. Téz uvadéno v podob&
Korona, napt. A. PODLAHA, c. d,, s. 48.

* Jiti KOVARIK, Zddrsti ze Zddru a vyvoj panstvi Kladno, Slansky obzor: ro¢enka spole¢nosti
Patria, Vlastivédného muzea ve Slaném a Statniho okresniho archivu v Kladné (dale jen SO)
6 (106), 1998, s. 7.

¥ Jan STOVICEK, Hdjek, Zddrsti a Martinicové, SO 8 (108), 2000, s. 30.

SAVAYS JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 29.

' E. VORACEK a kol., c. d., s. 102.

2 J. STOVICEK, c. d., s. 32.

> Jako nejstar3i sestra, hrabénka Nosticova, je oznaena v souvislosti sjeji mladsi sestrou

Marii Maxmilianou Evou Terezii: Statni okresni archiv Chrudim (dale SOkA CR), f. Archiv mésta
Luze (dale AML), nezpracovana cast (dale n. ¢.) — pfirdstkové cislo (dale p. &) 68/1999,
Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche vom Jahre 1836, s. 48.
Jako prvorozenou (1622) ji oznacluje: V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 32.
A. Podlaha ve své knize datum neuvadi, ale téZ ji oznacuje jako prvorozenou v souvislosti s jejim
onemocnénim 3. listopadu 1624 a onemocnéném jejiho bratra Adama Eusebia dne 26. listopadu
téhoz roku. A. PODLAHA, c. d., s. 233.
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za Jana Hartvika, hrab&te Nostice.”* Druhym potomkem byl vytouZeny prvorozeny
syn FrantiSek Adam Eusebius, ktery se narodil pravdépodobné roku 1623.%° Dale
se rodina Zd’arskych rozrostla o dcery, jimiZ byli: Anna Katerina, pozdg&ji provdana
za Frantiska Stépana Alexandra z Magnis;>® Polyxena Ludmila, pozd&ji provdana
za Frantiska Vaclava Svihovského z Ryzmberka, po jehoZ smrti pojala za manzela
Ignace Karla hrabéte ze Sternberka; Johanka Eusebie Barbora, pozdéji provdana
za Sigmunda hrabéte Myslika z HyrSova, po jehoz smrti znovu provdana
za Karla Leopolda hrabéte Millesimo; Marie Maxmiliana Eva Terezie, pozdé&ji
provdana za Jindficha Vilima Slavatu, po jehoz smrti provdana za KryStofa Frantiska
Hyserleho z Chodova a Terezie Eleonora pozdgji provdana za Petra z Ugarte.”’
Prezivsich potomk, ktefi dosahli dospélosti, bylo dohromady sedm. Celkovy pocet
déti ¢inil osm, nebot’ v roce 1629 se manzelim Zd’arskym narodil druhy, predéasné
zemiely syn Ferdinand Jaroslav Eusebius. Soucasné dle nejnovéjSich poznatki
bylo potomkd nejméné osm, coz zakladd domnénku, ze tento pocet nemusi

byt koneeny.>®

Florian Jetfich Zdarsky ze Zd’aru vroce 1623 zalozil Loretanskou kapli
Panny Marie v Hajku u Prahy, ¢imZ polozil nejen zaklad této sakralni stavbé,
ale soucasné inspiraci pro své potomky.”’ Syn Frantisek Eusebius pokradoval
v dile svého otce a poutni misto v Hajku déle rozvijel. Loretanskou kapli P. Marie
rozsifil, povolal pro zajiSténi duchovni spravy frantiSkany a ztidil zde jejich konvent.
F. Jettich se stal inspiraci i pro své dcery. Ptikladu svého otce se rozhodla nasledovat
i Marie Maxmilidna Eva, kterd 14. srpna 1667 zapocala se stavbou kaple
P. Marie Pasovské.”® Tvaréi podndty otce a svych sourozencii napodobila

1 Terezie Eleonora, kdyz 12. kvétna 1692 poloZila zédkladni kdmen poutniho kostela

SAVAAYS JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 32.

> Nazory na datum narozeni Franti{ka Adama Eusebia se li§i. Vice o tomto sporném tdaji
v kapitole FRANTISEK ADAM EUSEBIUS. Uvedeny tdaj vychazi z poznatkil nejnovéjsi literatury
poslednich let: Josef HAUSMANN, Néco o Kladné a o Zdarskych ze Zdaru na Kladng,
Posel z BudCe: almanach poutnikd na staroslavnou Bude¢ (dale jen PB) 28, 2011, s. 20.
Srov. E. VORACEK a kol., c. d., s. 110. Srov. M. BUBEN, Encyklopedie..., 111, I. svazek..., s. 324.
Srov. K. BERANEK a kol., c. d., s. XV.

**E. VORACEK a kol,, c. d., s. 108.

TV, V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 32-34 a 47.

* E. VORACEK a kol,, c. d., s. 106-108.

Y A.PODLAHA, c. d., s. 232.

% Pavel VLCEK, Petr SOMMER a Dusan FOLTYN, Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 2002,
s. 193 a 355.
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. r 61 P o w7 soe v v I o
Panny Marie Bolestné.”' Tyto zmindné tvirdi aktivity, véetnd Zivota donatort,

jsou pfedmétem nasledujicich kapitol.

1.1 FLORIAN JETRICH

Florian Jettich Zd'arsky ze Zd’aru se narodil dne 9. kvétna 1598% a byl synem
Jana mladsiho ze Zd’aru, pana na Cerveném Ujezdé a Tachlovicich a rozené Katefiny
Skrovadové ze Skrovadu.”’ Florian byl vychovany ve vife podoboji, ale pozdgji
konvertoval k fimskokatolické cirkvi.®* Po smrti Florianova déda Gottharda
Zd’arského (ktery byl pravdépodobné utrakvistou) a otce Jana mladsiho, byl mlady
Zd’4rsky vychovavan prastrycem Ctiborem Tiburcim Zd’arskym (s kladnym vztahem
k jezuitim) a pozdgji jeho synem — strycem Janem Jitim.” Po svém otci Janovi
mladSim zdédil Tachlovice a Hostivice, po dédovi Gotthardovi (téz uvadéno
Gerhardovi) Florianovi Zdarském Cerveny Ujezd, a Svarov. Pii porovnani celych
jmen Floriana a jeho déda je zcela patrnd shoda kiestniho jména. Je tak nazorné
vidét, rodova soudrznost a tradice, kterd méla vice podob, nez jen generacni
piedavani majetku. Slechta byla v mnoha ohledech zdrojem inspirace pro ostatni
stavy. Toto rodové propojeni pozdé€ji zacal napodobovat 1 meéStansky stav.
Da se tedy ptredpokladat, Ze toto jmenné generacni propojeni, které lze pozorovat

vvvvvv

spolecenskych elitach.

Dalsi ziskané dédictvi J. F. Zd’arského bylo po stryci z dédovy strany Petrovi
v podobé Veliké Kvice, k cemuz vroce 1615 piidal panstvi kladenské, dédictvi
po svém prastryci Ctiboru Tiburcim Zd’arském.®® Ke zminénému dédictvi lze doplnit,
7e utrakvista déd Gotthard pfiznaval roku 1603 za panstvi Cerveny Ujezd

234 berniho osedlého a Ctibor Tiburci za panstvi kladenské téhoZ roku, pfiznaval

¢! pavel IMRICH, Rychnovsko: Orlické hory a Podorlicko, Rychnov nad Kné&znou 1996, s. 36.

%> Datum narozeni 15. prosince 1608 uvadi: V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 29.
Novéjsi literatura uvadi datum 1598: K. BERANEK a kol., c. d., s. XV. Srov. J. KOVARIK, c. d.,
s. 7. Srov. I. STOVICEK, c. d., s. 30. Nejnové&ji a nejptesnéji uvadi: E. VORACEK a kol., c. d.,
s. 102.

8 E. VORACEK akol,, c. d., s. 102.

V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 29.

6 J.KOVARIK, c. d., s. 7.

% A.PODLAHA, c. d., s. 48.
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celkem 208 a pil berniho osedlého. Pozdgji v roce 1615 piiznaval Jan Jiti Zd’arského
zKladna v poruénictvi za Floridna Jetficha 232 osedlého (Cerveny Ujezd)
a za své kladenské panstvi 227 a pll osedlého. Obé panstvi, ktera byla dfive
rozdélena mezi bratry Gottharda Floridna a Ctibora Tiburciho se nyni spojila.
Nejprve v poruénickych rukou Jana Jiftho Zd’arského a pozdgji v rukou Floriana
Jetficha. Timto spolenym majetkem piedstavovali Zdar§ti nejbohatsi rytite
ve Slanském kraji, které jests rozsitili (do stavovského povstani)®’ o ,.Kysice (1577),

Nucice (1576), Bive (1585), Hostivice se Zlicinem (1608) a Hnidousy (1 613).<°

Florian Jetiich Zd’arsky byl odchovany zejména svym zboznym strycem
Ctiborem Zd’arskym a sam se stal horlivym katolikem. Nova konfesijni piislugnost
mu ve spojeni s rozsdhlym majetkem umoznila v nasledujicich letech snatek s dcerou
velmoze Jaroslava Bofity z Martinic, Alzbétou Korunou z Martinic.* Tento stiatek
vSak neprobéhl zcela hladce, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Z pozice majetku
byl tento siatek zcela pfiméfeny, ale spoletensky jiz méné. Florian Jetfich Zd’arsky
patfil do stavu rytifského, zatimco Martinicové predstavovali stav pansky. Jaroslav
Bofita z Martinic sice nebyl proti tomuto snatku, nicméné jedndni protahoval.
Do téchto namluv navic zasahlo stavovské povstani, ¢imz se celé vyjedndvani
komplikovalo. Martinicové za pomoci Zd'arskych utikaji z Prahy do exilu v Pasové.
Oproti tomu Florian Jetfich dne 1. fijna 1619 podepisuje pfisahu na stavovskou
konfederaci.”’ V roce 1620 se i Florian Jetfich ocita v Pasové po boku Martinica,
kde dal vyjednava s Jaroslavem Bofitou o siiatku s AlZb&tou.”' Je na misté otazka,
zda podpis piisahy byl ze strany Floridna pouhym politickym kalkulem, nebo spise
vynucenou zalezitosti ve zjittené dobé? Rovnéz se nabizi tvaha o ochrané
po generace stmelovaného panstvi, coz byla jist€é jedna zpriorit Slechtice
uvédomujiciho si generacni soundlezitost. Faktem vsSak zOstdva, ze Florian
byl katolikem, pomahal katolickym Martiniciim s jejich Gt€ékem ze zem¢, m¢l stale
zdjem o Alzbétu Korunu, jejiz otec se navic stal pro odbojné stavy hlavnim
nepiitelem zemé. V zavéru sam cestuje z Cech do Pasova, kde dale dojednava

svatebni smlouvu.

7 J. KOVARIK, c. d., s. 8.
68 sy
Tamtéz.
% A. PODLAHA, c. d., s. 48.
7. KOVARIK, c. d., s. 9
Ty, v. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 29.
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Jednani vSak ani zde nebyla pfili§ jednoduchd, nebot’ Jaroslav Bofita dobie
veédél o Florianoveé podpisu ptisahy staviim a obaval se konverze svého budouciho
zeté 1 své dcery. Chtél mit jistotu, Ze jeho vile bude respektovana i v budoucnu.
Z tohoto diivodu uplatnil svoji rodi€ovskou autoritu, majici postaveni individualniho
zakona a vyZadoval v dobé vrcholiciho stavovského povstani roku 1620 od svého
nastavajiciho zeté Floriana Jetficha Zd’arského a své dcery Alzbéty Koruny pisemny
ptislib, Ze ,,...navzdy setrvaji vérni katolické vire a nevrdti se z exilu zpét do Cech,
dokud nedojde k vitézstvi cisarskych zbrani, aby tam nepodlehli pokuseni prestoupit
k nékteré z protestantskych konfesi“.”* Aby tento pisemny zavazek mé&l svoji vahu,
byl podepien majetkovou sankci v podob& odnéti véna. Nutno dodat, ze takovy
postup vyzadujici si poslusnost synii a dcer 1 po uskutecnéném snatku nebo posmrtné
prostfednictvim testamentii v otazkach majetkovych, konfesnich nebo zcela jinych,
avSak pro rodice dilezitych, byl zcela bézny a vnimany jako soucast kazdodennosti.
Podobny ptipad rodiCovské autority predstavuje Vaclav Budovec, ktery zakazoval
svym syntim navstivit Italii v obavé z mozné zmény konfese.”” Dalsi podobny piipad
lze nalézt piimo u Zd'arskych. Frantifek Adam Eusebius chtél patrné zachovat
celistvé panstvi budované po generace a odkdzal jeho vétSinovy podil potomkiim
rodu Zd'arskych v Sasku. Testament sou¢asné obsahoval podminku, Zze dédicové
musi konvertovat ke katolické vife.”* Z téchto uvedenych prikladi je patrné,
ze Jaroslav Bofita z Martinic jednal v duchu zvyklosti své doby, byt to dne$ni
spole¢nosti miize piipadat jakkoliv despotické. Vzhledem k pomérim v Cechach,

podpisu ptisahy Floridnem byla obava Martinice zcela opodstatnéna.

Statek Floridna Jetficha Zdarského s Alzbétou Korunou uskuteénény
vroce 1620 vPasové i za podminky stanovené J. Bofitou z Martinic bylo,
jak se pozdgji ukazalo velmi kli¢ové Zivotni rozhodnuti. Florian po navratu do Cech
byl obvinén na zdkladé svého podpisu piisahy (ze dne 1. fijna 1619) ztcasti
na vzpoufe. Zde se prvné projevil kladny vliv jeho uskutecnéného snatku.

Diky intervenci svého tchéna Jaroslava Boftity z Martinic mu byl dne 31. fijna udélen

2 P. MATA, c. d., s. 546.

™ Tamtéz, 546 a 890.

™ J.KOVARIK, c. d., s. 10.

" Datum siiatku J. F. Zd’arského v roce 1617 nespravné uvedeno: A. PODLAHA, c. d., s. 48.
V. V. Jenitek popisuje, jak Martinic souhlasil se siiatkem své dcery s J. F. Zd’arskym v Pasové
roku 1620, kde oba muZi pobyvali v knize: V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 29.
Datum svatby 1620 v Pasové potvrzuje: K. BERANEK a kol., c. d., s. XV. O vynuceném slibu
v souvislosti se siiatkem roku 1620: P. MATA, c. d., s. 546.
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cisaisky pardon”® od Ferdinanda IL”" Tento okamzik znamenal pro Floridna
Zd’arského stabilizaci jeho Zivotni situace a start k ziskani novych prileZitosti.
Nastavajici obdobi konfiskaci pfimo vybizelo krozSifeni majetkové zakladny.
Florian Jetfich vyuzil situace stejné¢ jako mnozi dal§i a .,...koupil za témer
78 tisic kop misenskych z konfiskatu Stampachii panstvi Vicice. Za odhadni cenu
12 tisic kop ziskal i Libocany Viléma ml. z Doupova, za 8 tisic kop HrusSovany

Hochhauzerii a za 11 tisic kop Vtelno Kaplifi“.™

Jak jiz bylo vyse uvedeno, mezi Zdarskymi a Martinici panovala jistd
spolecenska nerovnost, kterou bylo tfeba odstranit. Zde se opét projevila vyhoda
siatku Floriana Jetficha s Alzbétou Korunou. Byl to opét tchan J. Bofita z Martinic,
ktery pomahal Floridnovi k povyseni z rytitského stavu do panského. O této tchanové
pomoci svedéi vypoved sekretafe tiSské kanceldte Hermana z Questenberka
popisujici v roce 1622 necekanou navstévu dvou posli Jaroslava Bofity z Martinic
a Floriana Jetiicha Zd’arského. Piedmétem navitévy obou posli byla intervence
za rychlé vyfizeni Zadosti o hrabéci titul Floridna Jetficha. PoZzadavek o ptfimluvu
ve prospéch Zdarského Zadosti byl provazen vyjmutim dvou péknych zlatych
fetézi,”” z nichZ jeden byl uréen pro Hefmana z Questenberka a druhy pro jeho
nadiizeného. Poté co se Questenberk rozpakoval dar pfijmout, hodili poslové
oba fetézy na stil a opustili kancelat. At uZz tento piiklad korumpovani
vnas vzbuzuje jakékoliv emoce a rozpaky v kontextu s katolickou moralkou
Martinicti nebo Zd’arskych, patiil k zavedené dobové praxi, ba dokonce vyjadioval
vyraz l'lcty.80 Diky pomoci svého vlivného tchéna ziskal rytit Florian Jetfich Zd’arsky
dne 4. srpna roku 1622 titul ¥i§ského barona.®' Tento titul mu byl dne 22. kvétna
1627 rozsiten pro Ceské zemé. Baronem Florian Jetiich Zd’arsky neztistal piilis
dlouho, jiz 13. listopadu 1628 ziskal rovnou i$sky hrabéci titul. Preskocil tak hrabéci
titul pro Cechy a ziskal Fi3sky, ktery byl nové uznavany i v Cechach a hodnoceny

.....

mnohem prestizn€ji. KdyZz uz se zdalo, Ze nelze stoupat vySe, ziskal

6 Hiie dopadli Zd’arsti 7 nekladenskych véwvi. Jan Sebestién na Piivlacich (Zatecko)
byl odsouzen ke ztrdté poloviny jméni, Jan Viclav na Zd’die ke ztrdté tietiny jméni.“ Jan Viaclav
na Zd’aie odesel roku 1628 z konfesnich divodi do Saska, jak uvadi: J. KOVARIK, c. d.,s. 9.

7K. BERANEK a kol,, c. d., s. XV.

®J.KOVARIK, c. d.,s. 9.

7 Zlaty ¥etéz byl typickym pr¥ikladem tzv. estného daru, téZ vino &i zvéFina. Jejich hodnota
byla poklidana za symbolickou. Naopak penéZni dary byly obecné povaZované za nepatricné,
coZ nepopira jejich vyskyt. Vice o této praxi obdarovavani v knize: P. MATA, c. d., s. 204-205.

% Tamtéz.

' K. BERANEK akol,, c. d., s. XV.
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hrab& F. J. Zdarsky dne 3. ervence 1631 obzvlasté hodnotné a prestizni ocenéni
od cisafe Ferdinanda II., kterym bylo jmenovani velkym d&di¢nym palatinem.*
Tak vyjime¢né ocenéni ud€loval cisarsky dim jen velmi tzkému okruhu $lechtici,
které pokladal za své skutecné opory. Paradoxné toto ocenéni ziskal Florian dfive
nez Jaroslav Bofita z Martinic (1633), ktery mu s prudkym spole¢enskym vzestupem

viemozn& pomahal.*

Vzestup Zd'arského na poli majetkovém i spoleenské prestize bylo
zalezitosti ptitomnosti. Jako kazdého jiného Slechtice jej zajimala budoucnost
ve smyslu pfedani rodové pochodné¢ muzskému potomku. V souvislosti s narozenim
potomka podnikl manzelsky par Zd’arskych poutni cestu do italského Loreta a Assisi.
Vzhledem k tomu, Ze informace se v datu narozeni jejich syna FrantiSka Adama
Eusebia 1i$i, neni zcela jednozna¢né, zda navstéva Italie probchla pied narozenim
potomka nebo az poté.™ Literarni zdroje se viak shoduji na jejim uskuteénéni v roce
1622. Stejnd shoda panuje ohledné¢ poloZzeni zékladniho kamene Lorety
dne 12. &ervna 1623 vlesiku u Cerveného Ujezdu, nazvaném Hajek™
(téz oznalovaného: Valdhal, Sacra silva).¥® Svij nazev si toto misto vyslouzilo
dle vysazeného lesika v roce 1589. Vystavba Loretanské kaple byla tzv. ,.ex voto“®’
za narozeni syna.88 Vzhledem k tomu, ze pti zajiSténi duchovni spravy na svém
kladenském panstvi spolupracoval Florian Zdarsky s jezuity, pfili§ nepfekvapi
pritomnost patera Albrechta Chanovského z TovarySstva JeziSova pii polozeni
zdkladniho kamene. Na druhé stran¢ zasvéceni poutniho mista v Hajku bylo
inspirovano kulty P. Marie a sv. FrantiSka z Assisi, v souvislosti se zminénou
zboznou cestou do Italie. Timto byl pfedznamenany jeho budouci duchovni smér

a sprava cirkevnim fadem frantiSkand. Loretanské kaple byla dokoncena v roce 1624

% Na Zd'drské tak panovnik delegoval nékteré své pravomoci, mezi nimif vynikalo prdvo
povySovat do nizSiho Slechtického stavu, propuijcéovat erb a piidomek, legitimizovat nemanZelské
deti, osvobozeni od cel a myt i pravo razit vlastni mince. “ Citovano: E. VORACEK a kol., c. d.,
s. 105.

8 Tamtéz.

% Vice o tomto sporném udaji v kapitole FRANTISEK ADAM EUSEBIUS.

% Podle varianty uvedené v knize A. Podlahy a V. V. Jenitka byla pout’ vykonsna v roce 1622
pfed narozenim potomka: A. PODLAHA, c. d., s. 232. Srov. V. V. JENICEK,
Posledni  Slavatovna..., s. 31. Dle knihy K. Berinka byla pout vykondna rovnéz
vletech 1621-1622, soucasné pripousti variantu vykonané cesty po narozeni syna,
byt za pravdépodobnéjsi oznauje cestu pied jeho narozenim: K. BERANEK a kol., c. d.,
s. XV.

8 v. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 31.

¥ LEx voto, lat. podle slibu. Napi. chramovd (votivni) stavba vybudovand podle slibu,
napi-. z vdécnosti za pomoc. “ Citace: P. VLCEK, P. SOMMER a D. FOLTYN, c. d., s. 714.

% Tamtéz, s. 193.

31



s naslednym vysvécenim dne 2. Cervence 1625 arcibiskupem Prazskym, kardinalem
Arnostem Harrachem pii slavnosti Navitiveni P. Marie.*” |,V kapli byla umisténa
soska Panny Marie Loretanské z Itdlie piinesend a s pivodni soskou dotykand*.’
Tato okolnost byla velice dulezitd, nebot’ panovala ptedstava, Ze zazracnd moc
se timto dotekem pienese z origindlu na kopii. Jako téméf kazdé poutni misto,
tak 1 Hajek se stal svédkem mnoha zazrakl a uzdraveni. Jeho obliba prudce rostla
a jiz vroce 1626 (rok po vysvéceni) napsal ucitel Vaclav Burina Jesenicky
znedalekého Svarova prvni knihu o H4jku. Publikace byla vydanad v Praze

u knihtiskate Pavla Sessia a popisovala mnoha uskute¢nénd zazratna dobrodini

v Hajku.

Florian Jetfich Zd’arsky byl zjevné muzem duslednym, nebot v okamziku
kdy vyslo najevo, ze kaple nespliiuje pfesné parametry Loretanského svatostanku,
dal ji témét celou zbofit a roku 1630 vystavél zcela novou. Je pravdépodobné,
ze v tomto piipad€ hrala svoji roli i osobni prestiz. Pfedstava, Ze okolni svét bude
znat pravdu o nepravém svatostanku na jeho panstvi, by byla zna¢né degradujici.
I tuto novou kapli svétil Kardindl Arnost Harrach dne 8. zafi 1630, za pfitomnosti
vyznamnych osobnosti’' jakymi byli: ,,...Adam hrabé z Valdstyna, nejvyssi purkrabi
kral. Ceského, Jaroslav Bovita z Martinic, v kralovstvi Ceském nejvyssi hofinistr,
a manzelka jeho Marie Eusebie rozend Stenberkovd se svymi dvéma dceruskami
Lucii a Barborou, Paris hrabé z Ladronu s manzelkou svou Annou Marii rozenou
hrabénkou Zddrskou, Jaroslav hrabé ze Stenberka, pdn na LndFich...«”
Ucast Martinicti na slavnostnim svéceni byla jednak diky piibuzenskym i piatelskym
vztahtim se Zd’arskymi a jednak z vlastniho zajmu o samotny svatostanek, o emz

sv&d&i pozdgjsi realizace Loretanskych kapli na panstvich Martinickych synd.”

Poutni misto Héjek nebylo jedinou duchovni aktivitou Floridna Jetficha
Zdarského. Jeho zajmem bylo komplexni zajisténi cirkevni spravy na svém panstvi.
Zpocatku tento kol feSil formou jezuitské misie, o kterou pozadal vroce 1627
pro své kladenské panstvi. O rok pozdé&ji se obratil na arcibiskupa kardinala Harracha

pro zajisténi stadlého duchovniho na tomto panstvi s ndvrhem na P. Hildra z fadu

¥ A.PODLAHA, c. d., s. 232.
90 sy
Tamtéz.
' Tamtéz, s. 232-236.
2 Tamiéz, 235-236.
% 1. STOVICEK, c. d., s. 32.
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kazatelského. V mist&, kde jeho stryc Ctibor Zd'arsky nechal v roce 1610 zbudovat
domecek zvany ,,Lazaret“ pro poddané zasazené morem ¢i jinou vaznou nemoci
dal Floridan roku 1630 postavit kaplicku. Zasvéceni kaple odpovidalo kfestnimu
jménu jeho patrona sv. Floridnovi a kiestnimu jménu patronky své manzelky
sv. Alzbéte. Pro upevnéni viry roku 1648 opét povolal misionate z fad TovarySstva

vrw .

Jezigova, jimiz byli Vilém Menino a Valentin Joannides.’*

Je mozné, ze pravé diky kontaktim s jezuity byl F. J. Zd’arsky obeznamen
s latinsky psanym spisem ,Lauretanae historiae libri V. vydanym v Rimé
roku 1598 od Horatia Tursellina z Tovarys$stva JeZiSova, v jehoZ dodatku Jifi Ferus
(Plachy®), téZ z Tovarysstva uvadi informace o kapli v Hajku.”® V roce 1630 vysel
Cesky preklad tohoto dila pod titulem ,Slawa Neyswétégssiho Domu
Lauretdnského,*”’ ktery vlastnim nakladem vydal Florian Jetich Zd’arsky spoleénd
se svou choti Alzb&tou Korunou rozenou z Martinic prostiednictvim tiskdrny pana
Pauluse Sessiuse na Starém Mésté Prazském.”® Vydani tohoto prekladu lze chapat

nejen jako §ifeni slavy poutniho mista v Hajku, ale také jako dalsi pod€kovani v fadé

manzelského péaru prozietelnosti.

V roce 1649 zemiela hrabénka Alzbéta Koruna Zdarska rozena z Martinic
a nedlouho po ni dne 7. kvétna 1653 zesnul jeji manzel fiSsky hrabé Florian Jetfich
Zd4rsky ze Zdaru, cisaisky rada, komornik, soudce zemsky, mistodrzici krélovstvi
a kralovsky dvorsky marsalek Ceského kralovstvi. Oba spodinuli v rodové hrobce

hrabat Zd’arskych v kapli sv. Anny v katedrale sv. Vita v Praze.”

% A. PODLAHA, c. d., s. 48.

% K. BERANEK akol,, c. d., s. 2.

% A. PODLAHA, c. d., s. 236.

°7 Orazio TORSELLINI, Slawa Neyswétégssiho Domu Lauretinského. Wytissténa w Starém Mésté
Prazském: v Pawla Sessya, 1630. [14], 184 [i.e. 183] s., [1] obr. pfil.

% K. BERANEK a kol, c. d., s. 2. Srov. Databaze Narodni knihovny CR, SKCR. Systémové
&islo: 005472294,

% E. VORACEK a kol., c. d., s. 106.
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1.2 FRANTISEK ADAM EUSEBIUS

FrantiSek Adam Eusebius byl jediny pteziv§si muZzsky potomek Floridna

100

Jetiicha Zd'arského ze Zd'aru a Alzbéty Koruny, rozené z Martinic.'” Jeho datum

narozeni neni dosud piesn¢ identifikovano. Podle nejnovéjSich poznatkil
je F. A. Eusebius narozen dne 6. &ervence nejpravddpodobn&ji roku 1623.'"!
Stal se dédicem a nositelem rodové pochodné po zesnulém fiSském hrabéti Florianu
Jetiichu Zd'arském, jako druhy fi§sky hrab& v fadé. Jeho jméno Frantisek
ma pravdépodobné¢ odezvu ve zbozné cesté jeho rodicii do Italie, kde navstivili mésto
Assisi, rodi§té sv. Frantiska.'”? Jméno Eusebius o&ividné odkazuje na jeho babitku
z mat&iny strany Marii Eusebii z Martinic, rozenou ze Sternberka.'” Jeho matka
Alzbéta Koruna, rozena z Martinic, ziejmé& timto chtéla poukazat na rodovou
spiiznénost s Martinici a sou¢asné se slavnym rodem Sternberkil. Mozna o to vice,

104 Tato navaznost

nebot’ byla nejstar$i dcerou J. Bofity a jeho prvni manzelky.
na predky se u Zd’arskych opakuje, protoze podobné tomu bylo u otce F. A. Eusebia,
ktery ziskal ktestni jméno Florian po svém dédovi z otcovy strany Gotthardovi
Florianovi  Zd4arském (viz kapitola FLORIAN JETRICH).'™  Sougasné
v kapitole ROD, RODINA, OSOBY DONATORU ZDARSKYCH je poznimka

o narozeni druhého piedCasné zemielého syna Ferdinanda Jaroslava Eusebia

Zddrského v roce 1629.'% T zde, si jeho matka Alzbéta Koruna dala velmi zaleZet

'%E. KOSINA, Pamdtna Homol..., II., s. 18-19.

91" A. Sedlagek uvadi rok narozeni 1623 v dile: A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik..., s. 205.
Rok narozeni 1623 uveden v dile: Ottiiv slovnik naucny: illustrovand encyklopedie obecnych
védomosti. dvacatysedmy dil: Viz - Zyzkowski: se 13 prilohami a 207 vyobrazenimi v textu,
Praha 1908, s. 764. A. Podlaha se priklani k datu 6. Cervence 1624 (Soucasné odkazuje
na Labeho spis ,,Malus inter Ligna Sylvarum,” kde je datum 1621 a zaroveii v interpretaci
spisku Buriana Jesenického zroku 1626 uvadi datum 6. Cervence 1624; pamétni kniha
klasterni A obsahuje datum 1623 a dle Riegrova Slovniku naucného 6. Cervence 1624.)
vdile: A. PODLAHA, c. d, s. 232. V. V. Jeniek uvadi datum 6. cervence 1624
v knize: V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 31. K. Beranek pripousti rok 1621,
ale priklani se spiSe k roku 1623: K. BERANEK a kol., ¢. d., s. XV. E. Voracek a kol.,
na zakladé zbozné cesty do Italie vylucuji datum 1621 a 1622, kdy se narodila sestra KateFina
Marie; nevylucuji datum uvadéné A. Podlahou a V. Bartinkem 1624, nicméné se priklanéji
k datu 1623: E. VORACEK a kol., c. d., s. 106-110 a 208. Autor M. M. Buben jako jediny
prichazi s informaci, Ze F. A. Eusebius se narodil je$té v ciziné (v ramci cesty do Itdlie)
v roce 1623, coZ by do jisté miry vysvétlovalo stalé nejasnosti: M. BUBEN, Encyklopedie..., Ii1.,
1 svazek..., s. 324.

12 K. BERANEK a kol., c. d., s. XV.

% A. PODLAHA, c. d., s. 236.

' E. VORACEK akol., c. d., s. 102.

'% A. PODLAHA, c. d., s. 48.

"% E. VORACEK akol., c. d., s. 108.
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na viditelném propojeni s jejimi predky. Lze si tak pov§imnout jesté vétSiho diirazu,
nebot’ ziskal kiestni jméno Jaroslav odkazujici na rodinu Martinicl, k dédovi
Jaroslavovi Bofitovi. Zaroven druhé kiestni jméno Eusebius, které jiz jednou pouZila
pro svého prvniho syna, opét zdiraziuje navaznost na slavu rodu Sternberkd.
Je otazka, zda druhé pouziti kiestniho jména znamenalo pouze podtrzeni rodové
spiiznénosti se Sternberky, nebo mélo jesté jiny vyznam? Nabizi se tak mozné
vysvétleni, Ze kromé rodové navaznosti mohlo byt jméno Eusebius jesté vyjadienim

sourozenecké (bratrské) soudrznosti.

Vychozi pozice FrantiSka Adama Eusebia byla vic nez dobrd. Rozsahly
majetek, ktery se vrukou jeho otce koncentroval zriaznych dédickych podild,
byl navic doplnén o spoleCenské postaveni a prestiz (hrabéci tituly, palatinat).
Samotnému FrantiSkovi se jiz od détstvi dostavalo kvalitniho vzdélani, které mohl
dale rozvijet. Pfikladem je jeho kavalirskd cesta do Italie, uskute¢néna v poloviné

107 7 tohoto

40. let. V italské Siené v roce 1644 studoval na katolické univerzité.
je patrné, ze s mladym Zd’arskym rodice pocitali jako s dédiénym nastupcem. Bylo
tedy nezbytné, aby ziskal co nejlepSi vzdélani, jehoz by uplatnil pfi spravé
rozsahlého panstvi. Podobné se dd ocekévat, ze si rodie predstavovali i jeho
spolecensky rist minimalné¢ v mife svého otce. V obou piipadech bylo prospésné
studium pravé v cizing, nebot jeding zde mohl ziskat mlady Zd'arsky potiebny

rozhled.

FrantiSek Adam Eusebius pokracoval v zapocaté praci svého otce Floridna,
1 kdyz ve zcela jiném duchu. Stal se sice dvornim a komornim radou kralovského
soudu, hejtmanem Slanského kraje a palatinem, nicméné veskery jeho zdjem byl
upien k rozvoji poutniho mista v Hajku.'® Zatimco jeho otec Florian Jetiich Zd’arsky
byva oznadovany za horlivého katolika,'”” pak jeho syn Eusebius byl pfimo pohlcen
fenoménem barokni zboznosti. Nikdy se neozenil a stal se ikonou zbozného muze,''
ktery ,,... proslul jako Stédry podporovatel cirkve a dobrodinec lidi na svych
panstvich. Venoval se napriklad obnove a vybaveni kladenského chramu Nanebevzeti

Panny Marie, pomahal kladenské skole i tamnimu Spitalu a pozdéji propoustél

Y7 Tamtéz, s. 110.

1% v, V. JENICEK, Posledni Slavatovna...,s. 31-32.
199 A. PODLAHA, c. d., s. 48.

g VORACEK akol., c. d., s. 110.
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. v ’ ’ . 7. ree 111 v v ’ vy
i nékteré sve lidi z poddanstvi“.”" Jeho zboznost, dobro¢innost, laska k bliznimu,

touha pomahat napadné ptipomina samotného sv. FrantiSka z Assisi. Pravdépodobné

vzor, kterému se posledni Zd’arsky snazil nejvice podobat.

Hojna navstévnost poutniho mista v Hajku u Prahy si vyzadovala stalou
ptitomnost duchovniho. Jiz hrabé Jetiich Zd'arsky si tohoto byl védom a uvazoval
o uvedeni né&jakého duchovniho fadu k Loretanské kapli. Bohuzel, zemiel dfive,
ne tuto myslenku sta¢il realizovat.''? Neni znamo, zda Florian je§té pied svou smrti
konzultoval budouci rozvoj Hajku se svym synem a ud¢lil mu posledni instrukce.
Dlvody rozhodnuti FrantiSka Adama Eusebia pfizvat do Hajku pravé frantiskany
mohou byt riizné. Lze si predstavit, Ze volba cirkevniho fadu vychazela ze vzajemné
dohody s otcem, z vnitiniho pifesvédCeni Eusebia (vzor sv. FrantiS8ka z Assisi),
nebo zcirkevni logiky vztahu bratrstev k Loretdnskému svatostdnku. Loretansky
barok se t&sil nejvétsi oblibé zejména u frantiskanti, minoritli a kapucind, ktefi stavéli

loretské domky i uprostied svych kosteld.'"

F. A. Eusebius dopisem ze dne 6. zati 1659''* oslovil kapitulu frantiskanské
provincie, toho €asu shromdzdénou v Jindfichov€ Hradci s Zadosti o vykonavani

, 11 vy s y
> snavrhem na P. Donula a P. Ivona.''® Frantiskanska

duchovni sluzby v Hajku''
kapitula obratem, jiz 8. zafi téhoz roku zadosti vyhovéla a z konventu v Jindfichové
Hradci vyslala Ctyfi feholniky, které skutecné vedl P. Donulus Palea (Pleva).
Z pocatku byli bratfi provizorn¢ ubytovani v poustevné, nicméné jiz 28. bfezna 1663
uzaviel Eusebius smlouvu o vystavbé klastera se stavitelem Carlem Luragem
a Giovannim Domenicem Orsim.""’ Vramci této smlouvy se Zdarsky zavazal
k zaplaceni 4.500 zlatych architektim, k dodavce piva najejich obcerstveni

18

v hodnot& 200 zlatych a zajiténi potiebného stavebniho materialu.''® Stavebni

" Tamtéz, s. 110-111.

"> A. PODLAHA, c. d., s. 236.

"3 Bohumil ZLAMAL, Prirucka ceskych cirkevnich déjin, V., Olomouc 2008, s. 132—133.

''* Adresovano generalnimu komisa¥i ¥adu P. Pavlovi de Tauris.

5 A. PODLAHA, c. d., s. 236.

"6 K. BERANEK akol., c. d., s. XVL

"7'M. BUBEN, Encyklopedie..., I, I. svazek..., s. 325.

"8 Narodni archiv (dale NA), f. Archiv Ceské frantiskanské provincie (dale ACFP) 1368
(1283) — 1950, karton (dale kart.) 118, inventarni ¢islo (dale inv. ¢.) 2616-2618, Kontrakt na klaster
v Hdjku. Opis kontraktu doklada objednavku mezi FrantiSkem Adamem Eusebiem Zdarskym
a Carlem Luragem s Giovannim Domenicem Orsim dne 28. biezna 1663, ktera neuvadi
jednotlivé polozky zalohy, ale jiZ celkovou ¢astku 4.500 zlatych.
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projekt konventu v sob& zahrnoval soucasné€ 1 vyuziti zapadniho kiidla jako sidla

fundatora.

Podle ptedstav FrantiSka Eusebia m¢l byt konvent nejméné pro dvanact
feholnikd (osm knézi a ctyfi laické bratry). Pro tento ucel =zfidil fundaci
20.000 zlatych rynskych na kladenském a jezdském panstvi, z nichZ pfedpokladané
ro¢ni uroky 1.200 zlatych mély pokryt stravu feholnikli. Soucasné ziidil nadaci
v Castce 10.000 zlatych rynskych, ze které vynos mél pokryt ndklady na udrzbu

kaple, klastera a zajisténi svétel kaple.'"’

Zakladni kamen budouciho klasStera byl polozen jesté¢ v roce 1663. Bohuzel,
kompletni dostavby konventu se jiz dondtor nedozil. Za jeho Zivota doSlo
k vybudovéani vychodniho kiidla s v&Zi (na niz byl 8. ledna 1669 vzty&en kiiz)'*°
a s hodinami, kdyz dne 7. dubna 1670 na zamku v Kladné tento nezenaty druhy
tissky hrab& Frantisek Adam Eusebius Zdarsky ze Zdaru zemiel.'”' Posledni
muzsky potomek rodu Zdarskych byl dle své posledni vile pohiben
ve frantiskanském habitu v katedrale sv. Vita.'? Soucasné jeho srdce bylo uloZeno
pod prvnim stupndm marianského oltate v Loretanské kapli.'” Na zem pak byl
polozen kamen s napisem: ,,Sepultura cordic Fran. Eusebii comitis a Sora*

124 Dostavbu frantiskanského

(,,Hrob srdce FrantiSka Eusebia hrabéte ze Zdaru®).
konventu nasledné dokonéili vroce 1681 spravci majetku Zd’arskych, spiiznéni

W war b b r 12
smecensSti Martinicové. >

' A. PODLAHA, c. d., s. 238. Nadaéni &astky 1.200 a 10.000 zlatych doklada nedatovany opis
Fundace Zd’arského pro poutni misto Hajek: NA, f. ACFP 1368 (1283) — 1950, kart. &. 118,
inv. €. 2616-2618, Extrakt z testamentu a fundace pro konvent Svaty Hajek.

120 Tamtés, s. 239.

2I' M. BUBEN, Encyklopedie..., I, I. svazek..., s. 325.

2 A. PODLAHA, c. d., s. 239.

2 K. BERANEK akol., ¢. d., s. XVL

12 M. BUBEN, Encyklopedie..., III., I. svazek..., s. 325.

' E. VORACEK akol, c.d.,s. 111.
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1.3 MARIE MAXMILIANA EVA TEREZIE

Marie Maxmiliana Eva Terezie, rozena hrabénka ze Zd’e’u‘u,126 byla dcerou
hrab&ciho paru Floridna Jetficha Zd'arského ze Zdaru (1598-1653'"") a Alzbéty
Koruny, rozené z Martinic (1603, 1604-1649)."** Narodila se dne 8. zafi 1637
(bez znamek Zivota'”) v Praze na HradGanech, v misté, kde dnes stoji Cerninsky
palac.”’® Byla v poradi patou dcerou, byt se doposud mélo za to, Ze byla
nejmladsi.”*' Od svych sedmi let byla po dobu jednoho a pil roku dana na vychovu

r v 132 v 7 v v . ’ r & 133
ke své tet€, ~° zbozné vdové Evé Altheimové, rozené ze Sternberka.

Po smrti jeji matky Alzbsty Koruny vroce 1649,"** byla na vychovani
u svého stryce Jifiho Boftity z Martinic. Vzhledem k tomu, ze stryc Jifi Bofita
byl zastupcem NejvysSiho kancléfe krale, zdrzoval se s netefi stfidavé v Praze
a u dvora Ferdinanda IIl. ve Vidni. A pravé zde, se Marie Maxmilidna seznamila
s Jindfichem Vilémem Slavatou, synovcem Viléma Slavaty nejvyssiho kancléfe,
jehoz nésledné¢ ve Vidni dne 9. ledna 1651 pojala za manzela. V roce 1653
se manzelim Slavatovym narodila dcera Johana Barbora Al:béta.">> Radost
z potomka kalilo Marii Maxmilidné¢ Gmrti jejiho otce, fiSského hrabéte Floridna
Jetficha Zd'arského dne 7. kvétna téhoz roku.'’® Naslednd roku 1654 nedekand

zemiel jeji manzel Jindfich Vilém Slavata, po némZz se majitelkou panstvi

Kosumberk, stava jejich dcera Johana Barbora AlZzbéta Slavatova. Porucnici,

120 V nékterych némecky psanych archivnich pramenech se objevuje jako hrabénka ,,von Saar*
napr. NA, f. Jesuitika (dale JS) ¢. 194, signatura (dale sign.) XXX, Residence v KoSumberku
(0. Vysoké Myto), kart. 75, inv. €. 1-6, Projekty fundaci pro rezidenci Tovarysstva Jezisova
na Chlumku pri panstvi KoSumberském.

27p. KRAL, Mezi Zivotem..., s. 335.

2 E. VORACEK akol., c. d., s. 102-106.

' SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 48 uvadi legendu o narozeni mladé Slechti¢ny, podle které se matka
Alzbéta Koruna zacala modlit za jeji pireZiti. Soucasné se v blizké Loreté konala bohosluZzba,
pri niZ kapucini ve svych litaniich dosli ke sloviim Marie, uzdraveni nemocnych — utocisté
kiest'ani, dité procitlo.

139 M. BUBEN, Encyklopedie..., II., 4. svazek..., s. 356.

“'E. VORACEK akol., c. d., s. 112 a 209.

B2 Tamtéz, s. 112.

3 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 48.

"** Tento rok byl pro Zd’arské a Martinice naro¢nym, nebot’ krom jeji matky Alzbéty Koruny,
zemi‘el dne 21. listopadu 1649 i jeji déd Jaroslav Borita z Martinic. Presné datum uvadi:
P. KRAL, Mezi Zivotem..., s. 531.

"E. VORACEK akol., c. d.,s. 112-114.

16 p. KRAL, Mezi Zivotem..., s. 335.

38



nad zpoloviny zadluzeném koSumberském panstvi byla ustanovena Marie
Maxmilidna. Bohuzel, smrt pfichazela v prekvapivé kratkych intervalech, protoze

jiz 15. srpna 16577

umira v Praze na mor jeji dcera Johana Barbora AlZbéta
Slavatova. Timto se Marie Maxmilidna Eva Terezie, ovdovéla Slavatova
z KoSumberka, rozena hrabénka ze Zdaru stavd jedinou majitelkou panstvi

v 1
Ko$umberk. '

Vychozi situace pro mladou Slechticnu byla velmi naro¢na, z vyse uvedeného
shleddvame, ze za poslednich osm let piiSla o svého déda, oba rodi¢e, manzela
1 dceru. Soucasné byla nucena fesit ekonomické otazky spravy svého koSumberského
panstvi. Vezmeme-li v uvahu, Ze navic byla jisty Cas zaméstnavana matefskymi
povinnostmi v souvislosti s dcerou Johanou Barborou AlZzbétou, pak jen stézi mohla
byt plné zasvécena do fizeni panstvi, které se navic nachazelo z poloviny zadluzené

(chybéla i finanéni rezerva, protoze 74dného véna nedostala'™).

Marie Maxmilidna Eva Terezie se fizeni panstvi ujala velmi razné s cilem
maximaln¢ zjednodusit a zprihlednit veSkeré toky penéz. Pro stabilizaci financi
potiebovala piesnou orientaci v co nejkratSim case. Rychle a jednoduse,
to byl jeji zacatek se spravou panstvi. U jednoznacnych pohledavek uptednostiovala
zrychlené fizeni. V ptipadech, jejichZ vyfeSeni mohlo trvat delsi Cas, pfistupovala

rad&ji na dohodu.'*

Piesné velikost panstvi KoSumberk, spravovaného ovdovélou
Slavatovou v roce 1654, neni zndma. Lze si ji vSak odvodit od stavu, ktery panoval
za DiviSe Lacemboka Slavaty v roce 1623. Panstvi ptedstavovalo popluzni dvir pfi
hradé KoSumberk a v Lozicich, mlyn v LuZi a JenSovicich, pét rybnikli (JenSovicky,

Mirkovsky, Mentoursky, na Koutech a Zdislavsky) a celkovy pocet lest

37 M. Buben uvadi datum 15. 8. 1656 v nasledujicim kontextu, citace: ,,Jako porucnice
spravovala toto panswi jeji matka, ale kdy? Johana Barbora zemiela dne 15. 8. 1656 v Praze
na mor, preslo vlastnictvi panstvi na ni. Jesté tého? roku se Marie Maxmiliana Slavatova
provdala podruhé...“ vknize: M. BUBEN, Encyklopedie..., IIl., 4. svazek..., s. 356.
Ve verzi M. Bubna se nejspi$ nejedna o tiskovy pieklep. Piredstava, ze M. M. po smrti svého
ditéte, jesté téhoZ roku realizuje snatek, se nezda byt prili§ pravdépodobna. Stiatek mohl
byt sice jiZ pfedem dojednan, ale vzhledem k tragické okolnosti umrti dcery, by stejné
tak mohl byt odloZen. S ohledem na tuto okolnost a zejména na pievahu nasledné uvedenych
pramenu uvadéjicich shodné datum 15. 8. 1657, se priklanim k této varianté, jak uvadi:
E. VORACEK a kol, c. d., s. 116-117. Srov. K. V. ADAMEK, LuZe..., s. 40.
Srov. V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 55.

8 E.VORACEK akol., c. d., s. 114-117.

Y Tamtéz, s. 114.

40y v, JENICEK, Posledni Slavatovna. .., s. 43.
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po 46 le¢i.'! Dale k tomuto panstvi nalezelo: ,méstecko Luze, vsi Mentoury,

Martinice, Voletice, Svaren, Budislav, Ostrov, PésSice, Domoradice, Sedlec, Brc,
Zdislav, Mirkovice, Sténec, Popovec, Horky, Srbce, rozmnozeno o Roubovice,

, . , . . 142
Hluboka, Lozice, Mravin, Domanice a Chroustovice.*

Dva roky po smrti Jindficha Viléma Slavaty se Marie Maxmilidna Eva
Terezie odhodlala k druhému siatku s baronem FrantiSkem KryStofem Hyzrlem
z Chodova.'”  Jeji rozhodnuti bylo ovlivnéno domluvou pratel, zejména
pak jeji nejstarsi sestrou hrab&nkou Nosticovou.'** Svatba se konala v Praze na Malé
Stran¢ dne 1. fijna 1656. Za pozornost stoji sv€dci nevésty, jimiz byli
jeji bratr — druhy fi§sky hrabé Frantiek Adam Eusebius ze Zd’4ru, stryc Maxmilidn
Valentin hrab& z Martinic a stryc Véclav Jifi Holicky ze Sternberka. Tato jména
jasné dokladaji stalost vztahli a aktivitu mezi pfibuznymi (zastoupeni rodiny nevésty
Zdarskych, rodiny nevéstiny matky Martinickych a (matkou zdiiraziiované) rodiny
nevéstiny babicky Sternberki).'*® Svatebni smlouva soudasné vypovida o finanéni
situaci hrabénky Marie Maxmiliany. Nevésta se zde zavazuje piinést ,,...véno

<146

6.000 zlatych rynskych, kazdy jeden zlaty v 60 krejcarech pocitany, s ujisténim,

y 147
ze bude vyplaceno do roka a dne.

Z této informace vyplyva, ze hrabénka mohla
druhou svatbu uskutec¢nit az po konsolidaci finan¢niho stavu svého panstvi, kdy bude
zajistény staly vynos a podstatn¢ snizena dluhova zatéz. Odklad platby véna zaroven
svéd¢i o tom, ze Marie Maxmilidna bud’ zminénou castku neméla vibec,
nebo jen ¢astecné. S piihlédnutim k rychle a k téZce ziskanym zkuSenostem mladé
Slechti¢ny lze ptfedpokladat, Ze méla velmi dobré manaZerské schopnosti, protoze
dokazala beéhem jednoho roku castku véna z koSumberského panstvi spolehlivé
vygenerovat 1 postradat. To nam poskytuje obraz o vykonnosti panstvi v roce 1656
a o schopnosti hrabénky usetfit minimaln¢ 6.000 zlatych rynskych. Pravdépodobné

se jednalo o Castku vyS$i, nebot’ finanéné gramotna hrabénka zcela jisté pocitala

S rezervou.

“ITYZ, Na Kosumberce jindy a dnes: nékolik kapitol a obrdzkii pro turisty i domdci lid, Praha 1912,

s. 31-32

2 Tamtés, s. 32.

S E. VORACEK akol., c. d., s. 116.

" SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 48.

SE. VORACEK akol., c. d., s. 116.

Moy V. JENICEK, Posledni Slavatovna. .., s. 52.

W Tamtés.
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ManzZelstvi Marie Maxmiliany s FrantiSkem KryStofem Hyzrlem z Chodova
piineslo hned zpocatku muzského potomka Ferdinanda Frantiska, ktery vSak
zemiel nedlouho po smrti Johany Barbory Slavatové. Smrt stiidalo narozeni,

kdyz roku 1658 pfisla na svét dalsi dcera Frantiska Terezie Rozdlie."*®

Manzelstvi Marie Maxmilidny nebylo pfili§ $tastné. Manzel ve Vidni
vedl dosti hyfivy nezbedny a finan¢né€ narocny Zzivot. Dokonce se Casto uvadi
epizoda, kterak chtél manzel Hyzrle z Chodd svoji Zenu otrdvit. Svij ¢in
mél FrantiSek Hyzrle uskutecnit prostfednictvim daru zaslaného z Vidné,
kde pracovné pobyval. Darek piedstavoval slonovinovou krabi¢ku naplnénou udajné
1é¢ivym praskem s napisem ,,Corratlia praparata,” kterého méla jeho chot’ uzivat
pro posilnéni zZivota. Marii Maxmiliané se vSak po poziti tohoto pfipravku znacné
pfitizilo. Nasledny lékatsky rozbor odhalil pifitomnost kyseliny stfibrné a rtuti.
Od té doby jiz Marie Maxmiliana tplného zdravy nenabyla.'*® Tento piibsh vzapéti
nabral populariza¢ni smér legendy. K tomuto ptichazi vysvétleni opirajici se o zaveér

Milana Skiivanka, Ze byla"’

»---prthoda o otravé antimonem a rtuti potvrzend,
ale baronka Hyzrlova se otravila snad omylem sama a uloha jejiho choté je v tomto
pFipadé dosud nejasnd*."' Soucasné si V. V. Jenitek v§ima, Ze mezi manzeli nebylo
poskytnuto vzajemné spoluvlastnické pravo k jejich statkim, coz byvalo zcela
obvyklou zaleZitosti."> To samo o sob& sv&d&i o snaze obou manZeli uchovat
si osobni nezavislost. Je otdzkou, zda divodem nebyl pravé zminény rozSafny,
finan¢né nakladny Zivotni styl manZela a soucasn¢ obezietnost Marie Maxmilidny,

nezadluzit jesté vice koSumberské panstvi, nebo dokonce o ného piijit? Zda se to byt

logické a realna tvaha, 1 kdyz skutecné diivody mohou byt nakonec zcela jiné.

Marie Maxmilidna mezi 1éty 1652—1658 hodné cestovala, coZ ji umoziiovalo
mit ptehled o stavu jinych panstvi v rGznych lokalitdich. V této dobé navstivila
minimaln¢ dvakrat svého bratra na Kladné. Trikrat navstivila Hradec Kralové
a kazdoro¢né jezdila na del§i dobu do Prahy, kde vyriistala a méla stalé pratelské
vazby. Vzhledem ktomu, Ze jeji druhy manzel FrantiSek Krystof Hyzrle byl

ve sluzbach cisaiského dvora ve funkci cisafského komorniho nad stfibry, jezdivala

8 Tamtés, s. 56.

9 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 48—49.

0E. VORACEK akol., c. d., s. 117.

B Tamtés.

2y, V. JENICEK, Posledni Slavatovna. .., s. 56.
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i ona priblizng tiikrat do roka ke dvoru ve Vidni.'>> Tehdejsi cestovani ji sice samo
o sob¢ fyzicky vycCerpavalo, ale zarovenl pro ni bylo zdrojem inspirace a rozhledu

pfi spraveé koSumberského panstvi.

Diky vytvofenému piehledu ztéchto cest, raddm od svych pratel, pfilis
nepiekvapi jeji pokrokovost, s jakou se poustéla do spravy svého panstvi. Pfikladem
muZe byt vytvofeni znéni cechovnich artikuli pro feznicky cech méstecka Luze,
podepsany dne 22. 4. 1678. Timto se dostalo feznikim uplné samospravy,

coz se projevilo zvySenim hospodaiského Zivota na jejim panstvi.

Ve snaze snizit vydaje na panstvi provedla personalni obménu. Byli odejiti
svobodni pani'>* a na jejich mista dosazeni vyskoleni Ufednici ze zdejsich luzskych
rodakl. Snazila si vychovat vzdélané, praktické a svédomité poddané, kteii pak
dosahli vSeobecného uznani mistnich obyvatel. Zavedla kariérni rlst, jako motivaci.
Soucasné ti, kdoz se osvédCili, byli nasledné povySeni do svobodného stavu,
tzn. osvobozeni od poddanstvi. Dlraz Marie Maxmilidny kladeny na vzdélani
v kontextu s pracovnimi pozicemi ziskavalo u lidi vétSi hodnotu v podobé touhy
po vyssi hodnosti. Jeji opatieni se odrazila ve vyssi produktivité a nizsi rezii panstvi,
které konecné pfineslo kladna cisla, zvlasté pak diky novému tufednickému

1o 155
aparatu.

Druhy manzel FrantiSek KryStof Hyzrle z Chodii, svého Casu zaméstnan
ve Vidni ufednickymi povinnostmi onemocnél neStovicemi, na néz dne 4. Cervence

1666  piedtasnd  zemiel."®

Vnemoci jej opatrovala jeho manzelka
Marie Maxmilidna, ktera si z Vidné pfivezla jezuitského zpovédnika patera
Jirtho Harmana, pod jehoz vlivem teprve tfiatficetiletd vdova slozila slib Cistoty
(tzv. vdovské &istoty'®"). Nevénovala pozornost radam pitelkyng, ba ani nabidkam
ze strany vzneSenych Slechticli, z nichz stoji za pozornost zna¢né vlivny hrabé
z Auersperga. Svého rozhodnuti nésledné velmi litovala, Harmanovi se stranila

a uvitala jeho odchod zpét do Vidng, kam si jej vyzadali jezuitsti predstaveni.'®

153 Iy
Tamtéz.
154 Hejtman Rodovsky, pan 7 Hustifan nebo rytiy Zalkovsky ze Zalkovic.
155 Iy
Tamtez, s. 84-86.
3 M. BUBEN, Encyklopedie..., IIl., 4. svazek..., s. 356.
57 Tamtés.
'8 E. VORACEK akol., c.d.,s. 117.
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Celkem pochopitelna se jevi naslednd vnitini realizace Marie Maxmiliany
Evy Terezie, nyni ovdovélé hrabénky Hyzrlove, ktera se upinala pouze ke své dcefi
FrantiSce Terezii Rozélii a spravé koSumberského dominia. Svilj osobity
a progresivni zpusob fizeni panstvi, zacala uplatnovat i1 v oblasti kulturné
vzdélavaciho rozvoje svych poddanych. Prikladem muze byt zalozeni hudebni Skoly,
vniz vyudovali kvalifikovani ugitelé."”” Hudebni vzdélani déti bylo nasledn&
prezentovano a vyuzivano jako doprovodu pii bohosluzbach. V roce 1681 zalozila

méstskou skolu pro 170 dati.'®

NevsSedni zajem projevovala Marie Maxmilidna o své poddané, naptiklad
kdyz v ptipadé svatby nckteré ze zaméstnanych slecen, vénovala vécny prakticky dar
do vybavy nevésty nebo vystrojila tzv. veselku. Dale velmi Casto chodivala pfti kitu
za kmotru svym sousedim, v pfipadé svych ufednikii a slouzicich, pak zvlaste.
Jen obcas ji zastupovala hofmistryné Sybila Dobrenskd z Dobrenic nebo manzelka
hejtmana koSumberského pani Zuzana. K tomuto socidlnimu citéni vedla i svoji
dceru FrantiSku Terezii Rozalii, ktera v dospélosti chodila obdobnym zplisobem

161
za kmotru.'®

Vroce 1674 Marie Maxmilidna provdala svou jedinou dceru FrantiSku
Terezii Rozalii za Kaspara Fridricha,'® hrabéte z Lambergu,'® pana na moravském
Kunitatu a v Cechach na Hroubovicich. Nevésta od své matky obdrzela
na svou dobu znatné véno v podob& klenoti a 54.500 uherskych zlatych.'®
Jak jiz bylo zminéno, Marie Maxmiliana sama 74dné véno nedostala. Po ztraté
dvou potomkil bylo dopfani bohatého véna své jediné dcefi jen logickym vyusténim

matetské lasky.

Po konsolidaci a dovedeni k prosperit¢ svého koSumberského panstvi,

se rozhodla Marie Maxmilidna realizovat na svém panstvi projekt sakralni stavby.

9 U&il zde nap¥. KaSpar Baltazar Borecky, Viclav Vanidek (téZ psany jako Vanicky),
luzsti varhanici nebo ucitel méstské $koly.

10y, v. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 80-82.

"1 Tamtéz, 86.

192y n&kterych pramenech uvadéno jako Bed¥ich. Piekladem jména Fridrich &i Friedrich ziskame
jméno Miroslav, které je synonymem pro jméno Bedfiich. Toto synonymum uvadi
napf. M. BUBEN, Encyklopedie..., Ill., 4. svazek..., s. 356. Srov. V. V. JENICEK,
Posledni Slavatovna..., s. 87. Vyznam tohoto jména, jak je popsidno vysSe, uvadi:
Vaclav RAMES, Po kom se jmenujeme?: encyklopedie kestnich jmen, Praha 2003, s. 112.

' Tento siatek, téZ doklada zapis v: SOKA CR, f. AML, n. &. — p. & 68/1999, Memorabilien Buch
des Stddtchen Lusche vom Jahre 1836, s. 49.

14y, V. JENICEK, Posledni Slavatovna. .., s. 87.
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Impulz k tomuto pocinu pravdépodobné souvisel srodinou pamatkou, obrazem
Panny Marie Pasovské v drzeni jejiho bratra Frantiska Adama Eusebia Zd'arského.
Z vySe uvedeného je patrné, Zze s bratrem se navStévovala a v mnohém si byli
podobni. Piikladem lze uvést propousténi z poddanstvi nebo podpora vzdélanosti
poddanych. Vroce 1665 jeji bratr Eusebius vazné¢ onemocnél a povolal
Marii Maxmilianu k sobé na Kladno. Pii této navstéveé ji daroval rodinou pamatku,
kopii obrazu P. Marie Pasovské, ktery nechal zhotovit jeji otec hrabé Floridn Jetfich

165

Zdarsky v Innsbrucku.'® Obraz byl nasledné ulozen v hradni kapli na Kosumberku,

vysvécené t€hoz roku kralovéhradeckym biskupem Matousem Ferdinandem Sobkem

(Zoubek'®®) z Bilenbergu.'®’

Po smrti svého manZela se rozhodla Marie Maxmilidna postavit na navrsi
Chlumku nad Luzi kapli pro tento obraz P. Marie Pasovské. Prvni prace hrabénka
zahajila jiz 14. srpna 1667. Stavba se méla presné podobat kapli v Pasovs.'®®
Pozdéjsi vyzkum shledal, ze pfimou predlohou se stala poutni kaple v bavorském

° coz bylo pianim hrabénky.'”” Zakladni kédmen svatostanku

Altéttingu,'®
byl poZzehnan dne 5. srpna 1668, rovnéZ kralovéhradeckym biskupem MatouSem
Ferdinandem Sobkem z Bilenbergu, toho c¢asu jmenovanym arcibiskupem
prazskym.'”' PoloZeni zakladniho kamene, bylo slavnostni udalosti, na kterou
se dostavila fada vyznamnych hostd,' "> nicméng vlastni posvéceni jiz hotové stavby,
uskutednéné dne 8. zaf 1669 bylo mnohonisobné velkolep&jsi.'”” Obraz Panny
Marie Pasovské (téz zvané P. M. Pomocné) byl slavnostné pienesen z hradni kaple
do nové zbudovaného svatostanku na Chlumku. Za pozornost stoji n¢ktefi vyznamni

hosté, kterymi byli krom svéticiho arcibiskupa Sobka z Bilenbergu (jiz ve funkci

arcibiskupa  prazského)  hrabata  Maxmilian a  Jaroslav  z Martinic,

1 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 49 — 50. Pfesnou dataci navstévy 1665 uvadi: M. BUBEN, Encyklopedie...,
III., 4. svazek..., s. 356.

1% Marie BLAHOVA, Historickd chronologie, Praha 2001, s. 722.

' M. BUBEN, Encyklopedie..., II., 4. svazek..., s. 356.

% SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 50.

' M. BUBEN, Encyklopedie..., III., 4. svazek..., s. 356.

0 1. ROYT, Obraz..., s. 246.

! Jmenovani dne 10. &ervna 1668, dle: M. BLAHOVA, Historickd chronologie, s. 722.

' Ildefons Daniel, opat sazavského klastera; Jan hrabé 7 Oppersdorffu pan na Castolovicich;
rytit  Adam Putzard, hejtman kraje Chrudimského; hrabénka Terezie Schonkirchova,
svobodna pani Marie Zdrubovd, vdova na Zumberce; Johana Polixena Kapounovd,
rozena Kaplifova ze Sulevic a dalsi, jak uvadi: SOkKA CR, f. AML, n. ¢. — p. ¢. 68/1999,
Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche vom Jahre 1836, s. 50.

' Tamtés.
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hrabé Jan z Oppersdoffu, svobodny péan Petr z Ugarte nebo Vaclav Haugwitz
z Biskupic.""* Za povimnuti stoji p¥itomnost Martinicti dokladajici nejen katolickou
zboznost tohoto rodu, ale zejména stile udrzované aktivni pouto se Slechtickym
rodem Zd'arskych. Kontakt péstovany i po smrti Alzbéty Koruny Zd'arské, rozené
z Martinic  (matky Marie Maxmilidny) a Jaroslava Bofity z Martinic
(déd M. Maxmiliany), ktefi dfive tvofili hlavni styéné body. Soucasné stoji
za povSimnuti 1 osoba Petra z Ugarte, ktery spojil svllj zivot se sestrou

Marie Maxmiliany, hrabénkou Terezii Eleonorou Zd’arskou.

Kromé vyznamnych hostl byli na tuto udalost pozvani i jezuité z Kutné Hory,
ktefi m&li o nové vybudované poutni misto pedovat.'”> Nebyl to jediny kontakt
s jezuity, nebot Marie Maxmiliana souCasné¢ jezdivala ke zpovédi do Hradce
Kralové, kde byla kolej TovarySstva JeziSova. V roce 1669 pozadala o pfitomnost
jezuitského zpovédnika pii své hradni kapli Panny Marie Blahoslavené.
Byl ji pfid€len pater Mikulds Kozel a pozdé&ji pater Jan Krizulka. Pozd€ji byla
tato dvojice nahrazena Vojtéchem Hadem (vroce 1676), ktery se stal osobnim
zpovédnikem hrabénky a jeho pomocnikem Viclavem Schiittelem.'”® Diaivodem
orientace na cirkevni fad TovarySstva JeziSova, byla s nejvétsi pravdépodobnosti
zkuSenost Marie Maxmilidny z mladi a inspirace svym otcem Floridnem Jetfichem
Zd4arskym, ktery dlouha léta stimto cirkevnim Ffadem aktivné spolupracoval,
tak jak je popsano v kapitole FLORIAN JETRICH (napi. misie na Kladno
v roce 1648). Plsobeni jezuitlh na koSumberském panstvi Casem pfinaselo jisté tfeci
plochy. Za piiklad mohou poslouzit rejstiiky vytvoifené vroce 1676 Vojtéchem
Hadem, obsahujici jména vSech poddanych koSumberského panstvi. Kazdy,
kdoz se =zucastnil bohosluzby, byl zapsany seznam, ktery zpocatku pisobil
jako motivaéni pobidka, nebot’ ucast byla chapadna ve smyslu zésluhy.
Rok nasledujici pfinesl zménu, kdy rédz pobidky se zménil v povinnost.
Byl ustanoveny notaf, ktery dozoroval a zapisoval v€asnost pfichodu na bohosluzbu
nebo jeji uplnou absenci. Nasledné takovym poddanym byly ukladany

rizné tresty. 177

7 M. BUBEN, Encyklopedie..., IIl., 4. svazek..., s. 356-357.

5 Tamtés.

" E. VORACEK akol., c. d., s. 118.

" SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 53-54.
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Shledavame tak znaény rozdil v chovani hrabénky Marie Maxmilidny
k poddanym za Zivota svého choté FrantiSka Hyzrleho, oproti pozdéjSimu jednani
za dob plisobeni jezuitl. Zminéné nuceni k bohosluzbam zcela jist¢ vyvolavalo
u obyvatel znacnou nevoli a lze si jen tézko predstavit, ze by hrabénka o téchto
praktikach jezuiti nevédéla, 1 kdyz to zaroven zcela vyloucit nelze. Prozatim
vSe naznaCuje tomu, Ze tento postoj zalozeny na priliSné az piehnané vaznosti
a zboznosti uplatilovala zcela védomée. V otazkach viry a vseho, co se ji dotykalo,
zdd se, ze byla neoblomna. V ramci objektivity a Uplnosti je nutné zduraznit,
Ze osobnost hrabénky Marie Maxmiliany méla jeSté jeden rozmeér, kterym bylo
socialni citéni a zdjem na vzdé€lanostni Urovni svych poddanych. Tento lidsky
az altruisticky rozmér lze vysledovat z nasledujicich informaci uvedenych v Pamétni
knize mésta LuZe. Ve snaze zajistit kvalitn€j§i vzdélani détem poddanych,
byl v roce 1679 hrabénkou Marii Maxmilidnou pfijat svédomitéjsi ucitel pro vyuku
chlapcii. Obdobné¢ byla zajisténa zvlastni ucitelka pro vyuku divek a plat ucitelt
byl o polovinu navySen. Za déti zchudych rodin, pak sama hrabénka zaplatila
Skolné. Soucasné pro tyto déti z nemajetnych vrstev obstarala ucebni pomtcky
v podobé slabikafe, &itanky a jinych pottebnych véci k vyuce.!” Dalgim piikladem
podpory chudych a nadanych déti bylo ziizeni seminafe sv. Vaclava. Nadace
financujici tento seminaf meéla za kol zajistit studium mladezi a podpofit jejich

hudebni nadani. Pozd&ji tato nadace presla na kralovéhradecké gymnéazium.'”’

Podpora Marie Maxmiliany TovarySstvu JeziSovu rostla, dikazem ¢ehoz bylo
rozhodnuti postavit jezuitskou rezidenci. Tento projekt byl realizovany
jiz vroce 1677 navzdory tomu, Ze o stavebni povoleni bylo pozadano
az dne 2. kvétna 1678."*° Polozeni zakladniho kamene je§té v roce 1678 provazela
typickéd barokni okéazalost za ucasti arcibiskupa Bedricha z Waldstejna a provincidla
tadu Matéje Tannera."®' Za zminku stoji, Ze na stavbé rezidence se podilel prazsky
1182

stavitel Andrea de Quadri a pravdépodobné to byl pravé on, kdo stavbu navrhnu

V roce 1682 byla jezuitské rezidence dostavéna a nésledujiciho roku dne 9. ervence

8 Tamtéz, s. 54.

V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 89.

'0M. BUBEN, Encyklopedie..., II., 4. svazek..., s. 357.

"1 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 54.

82p VLCEK, P. SOMMER a D. FOLTYN, c. d., s. 355.
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do ni piesidlila trojce jezuitt (Simon Hampl, Viclav Zourek),'™ v &ele s prvnim
superiorem'®* Vojtéchem Hadem. Casem se podet jezuitd v residenci na Kosumberku
z‘[rojnélsobil.185 Dokoncéena stavba rezidence byla prvni vyznamnou podporou
TovarySstvu, kdyz uz souasné Marie Maxmilidna pfemyslela o dalSim pfispévku,
ktery ptedstavoval darovani celého panstvi tomuto cirkevnimu fadu. S ohledem
na svoji dceru hrabénku FrantiSku Terezii Rozalii z Lamberga se rozhodla
Marie Maxmilidna darovat jezuitim pouze ¢ast koSumberského panstvi s platnosti
(od 17. listopadu 1678. Proti tomuto kroku hrabéci par z Lambergu vznaSel namitky,
coz byl diivod, pro¢ Marie Maxmilidana ptistoupila k realizaci své plivodni myslenky
az po smrti své dcery.'™ Dne 14. biezna 1684 v Brné zemiela Frantiska Terezie
Rozalie z Lamberga, rozena Hyzrlova. Nasledné dne 28. ¢ervence téhoz roku doslo
k prevodu celého koSumberského panstvi s vesnicemi ve prospéch cirkevniho fadu
Tovarysstva JeziSova. K tomuto okamziku se vaze ptibéh, kterak se jezuité zdrahali
dar pfijmout s vysvétlenim, Ze nechtéji byt pfi¢inou rodinnych rozepfi.
Marie Maxmilidna pevné rozhodnuta své jméni darovat, méla jezuitim sdélit,
Zze je pripravend svilj majetek vénovat 1 jinému cirkevnimu fadu, naptiklad
kapucinim."’ Je jen logickym vyGsténim, Ze rodinné rozepie neustaly a manzel
FrantiS8ky Terezie Rozélie, KaSpar Fridrich z Lamberga dal bojoval, vi¢i tomuto
ptfevodu. Proto Marie Maxmilidna fundaci ve prospéch jezuiti dne 23. listopadu
1684 jesté rozsitila a uptesnila.'®® Kagpar Fridrich z Lamberga tento spor definitivné

opustil v roce 1686, kdy se datuje jeho tmrti.'*’

Marie Maxmilidna se jiz 11. Unora 1684 pfest€éhovala na Chlumek,
kde nechala zbudovat domek, vnémZ s nejnutndj$im sluzebnictvem dozila.'”
Z podpory TovarySstva JeziSova a kultu Panny Marie hrabénka Marie Maxmilidna
nepolevovala. Vedle svych tviréich ambici se rozhodla poutni misto na Chlumku

u Luze podpofit i propagacéné. V roce 1687 vysla v Praze nékladem hrabénky

' E. VORACEK akol., c. d.,s. 118.

18 Superior — vy$Si Feholni pFedstaveny konventu, koleje, popi. Fadového okrsku.“ Citovano:
M. BUBEN, Encyklopedie..., Il 4. svazek..., s. 534.

185y, V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 87-88.

'8¢ E. VORACEK akol., c. d., s. 118.

"7 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 56-57.

'8 E. VORACEK akol., c. d., s. 118-119.

' SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 57.

" E. VORACEK akol., c. d., s. 119.
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kniha'' s ndzvem: »Nowa Zarze gmena Marianského na Wrchu Chlumku vzesla
aneb Weleslawné Bratrstvo Nejsweétejsi Rodicky Bozi pod Tytulem Jejiho
przeswatého narozeni w Chramu Pané na Chlumku pod Koszumberkem pri jejim
zdzracném obrazu Leta 1678 wyzdwizené a mnohymi odpustkami obdarované*.'

Tato publikace byla vytisténa v prazském nakladatelstvi Impressy akademické.'”

Na sklonku svého Zivota zacala donatorka M. Maxmilidna Hyzrlova
realizovat velkolepy projekt monumentalniho barokniho chramu.'”* Jednim z déivodi
pro toto velkorysé dilo, byl stale rostouci pfiliv poutnikti, jejichZ napor kaple Panny
Marie Pasovské nestacila zvladat. V kvétnu roku 1690 pfistoupila Marie Maxmiliana
k demolici stavajici kaple a zaroven k vystavbé nového velkolepého svatostanku.
O par mésicti pozd¢€ji dne 17. fijna 1690 hrabénka Marie Maxmiliana Eva Terezie,
ovdovéla Hyzrlovd a Slavatova, rozena hrabénka Zdarska ze Zdaru zemiela.
Z posledni vile Slechticny shleddvame, ze jejim pifanim byl pohieb prosty
bez velkoleposti. Navzdory tomuto pfani, mozna z ucty, vdécnosti, obdivu ¢i jinych
podnétii, probéhlo rozlouceni se Stédrou donatorkou, uspotadané jezuity velmi
slavnostné a distojné. Po skonceném obfadu byla zesnuld Marie Maxmiliana
prozatimné uloZena v hrobce kaple jezuitské residence. Dne 13. biezna 1698
bylo télo hrabénky pieneseno z kaple rezidence do krypty dokonceného kostela

na Chlumku, jehoZ stavbu v roce 1690 sama zapo&ala.'*”

1.4 TEREZIE ELEONORA

Hrabénka Terezie Eleonora z Ugarte, rozena Zd’arska byla dcerou hrabéciho
paru Floriana Jetficha Zd'arského ze Zd'aru a Alzbéty Koruny, rozené z Martinic.'*®

Narodila se dva roky po své sestfe Marii Maxmilian¢ Evé Terezii. V roding

Y1 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 57.

92 Tamtéz, s. 57-58.

93 Tamtéz, s. 58.

¥ E. VORACEK akol., c. d., s. 119.

5 SOKA CR, f. AML, n. & — p. & 68/1999, Memorabilien Buch des Stidtchen Lusche
vom Jahre 1836, s. 57-58 a 60.

1% E. KOSINA, Pamdtnd Homol..., II., s. 18-19.
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Zdarskych byla nejmladsi, v potadi osmy'”’ a pravdépodobng posledni potomek.
O mladi této Slechti¢ny pfili§ znamo neni, dokonce datum jejiho narozeni roku 1639,
bylo upfesnéno az v poslednich letech. Shleddvame tak, Ze v dobé Umrti matky
Alzbéty Koruny Zdarské, rozené z Martinic, roku 1649 bylo jeji dcefi Terezii
Eleonofe rovnych deset let. V okamziku Gimrti otce Floriana Jetficha Zd’arského,
roku 1653 dosahovala dcera Terezie Eleonora stile pouhych ctrnacti let. Hlavou
rodiny Zdarskych se tak stava jediny prezivsi syn Frantiek Adam Eusebius,'”®
ktery pravdépodobné rozhodoval o nasledném snatku své nejmladsi sestry. Dosud
znamé informace o zivoté Terezie Eleonory se vztahuji az k jeji svatbé s hrabétem
Petrem z Ugarte, za n¢hoZ se provdala v mladém véku. Jedna se o ¢lena hrabéciho
rodu, pivodem ze Spanélska, ktery u nas zalozil rodovou vétev §lechticti z Ugarte.
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O jejim manzelovi je znamo, Ze byl ¢lenem rakouské vojenské rady ~~ v hodnosti

’ oy ’ : 2
generala cisaiskych vojsk.>*

Jméno Petra z Ugarte se objevuje v seznamu vyznamnych hostii zac¢astnénych
slavnostniho svéceni kaple Panny Marie Pasovské na Chlumku u LuZe,
na koSumberském panstvi. Tato udalost probehla dne 8. zatfi 1669 v rezii donatorky
Marie Maxmiliany Evy Terezie Hyzrlové, rozené hrabénky ze Zd’4ru, starsi sestry

291 7 tohoto lze usuzovat na piitomnost i jeho manzelky,

hrabénky Terezie Eleonory.
pro kterou slavnostni okamzik mohl pozdé&ji piedstavovat zdroj inspirace ke stavbé
vlastniho poutniho kostela na Homoli. Soucasné ucast svédéi o vzijemnych
kontaktech obou sester. Neni znamo, kde v tento ¢as manZzelé¢ z Ugarte sidlili,
ale ze vzajemnych kontaktl sester a pozdé¢jSiho sidla Ugartovny (v Borovnici)
lze usuzovat, ze koupé borovnického panstvi mohla byt ovlivnéna praveé

Marii Maxmilidanou. Pro tuto domnénku sveéd¢i 1 okolnost, zZe Borovnice

je od dominia Hyzrlové vzdalena pouze necelych ctyficet kilometri. Pokud bylo

7 E. Kosina uvadi, Ze v rodiné Zd’arskych se narodilo celkem Sest déti, z &ehoZ bylo pét dcer
a jeden syn FrantiSek: E. KOSINA, Pamdtnd Homol..., II., s. 19. Oproti tomu E. Voracek
uvadi pocet osmi déti, z &ehoZ byli dva synové: E. VORACEK a kol., c. d., s. 108.
Lze predpokladat, Ze E. Kosina nemél informaci dne$ni doby a nevédél o existenci pired¢asné
zemielého syna Ferdinanda Jaroslava Eusebia. Zarovein mohl prehlédnout udaj o existenci
nejstarsi dcery Katefiny Marie v dile: A. PODLAHA, c. d., s. 233. Jen tfi roky po vydani
knihy E. Kosiny se o prvorozené Katefiné Marii zminuje i V. V. Jenicek v knize:
V. V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 32. Ve popsané vysvétleni se mi zda byt velmi
pravdépodobné, a proto se pfiklinim k varianté uvedené v knize E. Voracka.

8 E. VORACEK akol., c. d., s. 106-108 a 209.

99V, V. JENICEK, Posledni Slavatovna..., s. 34.

2 E. KOSINA, Pamdatna Homol...., IL, s. 20.

' M. BUBEN, Encyklopedie..., III., 4. svazek..., s. 356.
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borovnické panstvi na prodej, d4 se oCekavat, ze méla o tomto Marie Maxmilidna
povédomost. Tim spiSe, Ze majitelem panstvi byl Jan Petr Hoberka

22 tedy §lechticky rod, s nimz byla Hyzrlova v kontaktu,

z Hennersdorfu,
nebot’ pozdéji Vilém Jaroslav Hoberk z Hennersdorfu byl svédkem u jejich
(minimalné dvou) kiaftd.”” Dle kupni smlouvy ze dne 30. dubna 1688 koupila
Terezie Eleonora Borovnicky statek se dvorem, dvir Zavr$i, ves Malou Lhotu
s popluznim dvorem, Polom, Skrovnici, Sudslav a Se¢ za 60.000 zlatych,
jiz jako ovdovéld hrabénka Ugartova.’®® Ztohoto je patrné, Ze jeji manzel

hrab¢ Petr z Ugarte, zemftel n€kdy v rozmezi zati 1669 az dubna 1688.

Jako svobodny a bezdétny zemiel dne 7. dubna 1670 na zdmku v Kladné,
jeji star$i bratr druhy fissky hrabé Frantidek Adam Eusebius Zd'arsky, o jehoZ
majetku se vedla dlouha dédicka pfe (vice v kapitole FUNDACE A KSAFT
FRANTISKA ADAMA EUSEBIA) skon&ena az v roce 1688.%%° Terezie Eleonora timto
ziskala po bratrovi Cerveny Ujezd, Kysice, Svarov, Rymai, Libecov a Ptice.””®
Je otazkou, zda Terezie Eleonora koupila borovnické panstvi a vsi skute¢né z penéz
po zesnulém manzelovi, shodou okolnosti v roce 1688 nebo z dédického podilu
po bratrovi ziskaného téhoz roku? Soucasné uvadéna varianta E. Kosiny, Ze Terezie
Eleonora disponovala velkym majetkem po svém zesnulém manzelovi, z n¢hoz
koupila zminénou Borovnici, a z pen¢z po bratrovi jiz jen piikoupila Velkou Lhotu
za 15.000 zlatych (dne 20. cervence 1690 od Alexandra Néachodského), pricemz
zbytek penéz investovala do vystavby poutniho mista Homole, se zda byt rovnéz
piesvédeiva.”’ Pouze vyjadieni o disponibilité velkého jméni je diskutabilni.
Zcela jist¢ hrabénka Ugartova nebyla chudou Zenou, nicméné v poméru ke svému

bratrovi a sestfe Marii Maxmilian€ Hyzrlové, byly jeji statky nepomérné mensi.

22 Frantisek MUSIL a Ladislav SVOBODA, Hrady, zdmky a tvrze okresu Rychnov nad Knéznou,
Usti nad Orlici 1998, s. 27.

*® SOA ZK, f. Velkostatek Rychmburk — Chroustovice — KoSumberk 1623-1849 (dile VRCK
1623-1849), Velkostatek KoSumberk (dale VK), kart. 1009, Inv. 6534, A Fasc. 2 ¢. 3-17,
Odkaz Hyzrlové, Ksaft a Codicillus z 6. Fijna 1690. Srov. NA, f. JS ¢. 194, sign. XXX, Residence
v KoSumberku (o. Vysoké Myto), kart. 76, inv. €. 2—1, Fundacni kiaft hrabénky Marie Maxmiliany
Evy Terezie Hyzrlové rezidenci Tovarysstva Jezisova na Chlumku pri panstvi KoSumberském
ze dne 23. listopadu 1684.

2% A. SEDLACEK, Hrady..., dil druhy, s. 32.

25 E VORACEK akol., c. d.,s. 111-112.

3. KOVARIK, c. d., s. 10.

*7E. KOSINA, Pamdtnd Homol..., II., . 19.
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Piili§ neprekvapi, ze Terezie Eleonora byla dalsi v fadé z rodiny Zd'arskych
s touhou vybudovat poutni svatostanek. Motivaci a predpokladi k tomuto pocinu
méla vic nez dost. Pochazela z pifisné katolického prostfedi, které ve spojitosti
s rodovymi odkazy dava jisty zaklad pro zptsob jejiho uvazovani. Jeji otec Florian
Jetfich Zd’arsky vybudoval v letech 1623—1625 poutni kapli Panny Marie Loretanské
v lesiku u Cerveného Ujezdu, nazvaném Hajek.”” S ohledem na skute¢nosti popsané
v pfedchozich kapitolach se da odekavat, 7e v konzervativni roding Zdarskych
byl otec skute¢nou autoritou hodnou nasledovani. Vzhledem k tomu, Ze jeho ztratu
pocitila Terezie Eleonora v citlivé dobé svého dospivani, mohl byt ptiklad, ktery
po sob& zanechal mnohem silngjsi. Dokonce se da fici, Ze stale rostl 1 po jeho smrti.
Syn FrantiSek Adam Eusebius onu ,hofici rodinnou pochodein nesl dal,
a pokracoval v uskutecnéni plant, jez jeho otec nestihl. Hned vedle Lorety
v nasledujicich letech 1663-1670 tém& dostavél frantiskansky konvent.*”’
Budovatelské usili Zd’arskych muzi se pozdéji oéividné stalo inspiraci pro zboznou
Marii Maxmilidnu Evu Terezii. V letech 1667-1669 nechala zbudovat kapli
Panny Marie Pasovské, kterou pozdé€ji doplnila o jezuitskou rezidenci (1677-1682).
Dokonce jesté na sklonku svého Zzivota, realizovala ambiciézni projekt v podobé
mohutného barokniho kostela Panny Marie Pomocné, ktery mél zminénou kapli

219 Dilo, které zapodal otec hrab& Florian Jetfich Zdarsky, v némz

nahradit.
pokracovali dalsi jeho potomci, tak stale rostlo a mohutnélo, az se ptizna¢né uzavira

v 0sobé nejmladsi dcery hrabénky Terezie Eleonory z Ugarte, rozené Zd’arské.

Vletech 1692-1696 vybudovala hrabénka Ugartova nad obci Borovnice
na vrcholu kopce Homole rané barokni poutni kostel zasvéceny Panné Marii

Bolestné (Mater Dolorosa).”!

Symbolicky k tomuto ikonografickému kultu
byl v zabradli pfed kostelem umistén piskovcovy kdmen s vytesanym latinskym
napisem?'? (dnes sou&asti chramu) ve znéni: ,,O vy zbozni poutnici, pojdte a zastavte
se, nebot stila pod kiizem Spasitele sluzebnice Pdné“*" Zakladni kamen
svatostanku na Homoli byl poloZen dne 12. kvétna 1692 a na pocest uspofadany

ttidenni slavnosti za pfitomnosti kralovéhradeckého biskupa Jana FrantiSska Krystofa

2% p VLCEK, P. SOMMER a D. FOLTYN, c. d., s. 193.

2 Tamtéz, s. 193—-194.

210 Tamtéz, s. 355-356.

' FrantiSek MUSIL, Rychnovsko: Orlické hory a Podorlicko: pamdtky a priroda, Rychnov
nad Knéznou 1996, s. 36.

212 B KOSINA, Pamdtné Homol..., s. 42.

283 Tamtés.

51



214

z Talmberka.” ™ Budouci finan¢ni zaopatieni na provoz homolského chramu ucinila

donatorka Terezie Eleonora jesté¢ téhoZ roku dne 1. listopadu 1692 v Borovnici,

15 <o «
Vysvéceni dokoncené stavby

které bylo soudasti fundace fary sudslavské.”
probéhlo ve dnech 12—14. kvétna roku 1696.%'° Poutni kostel Panny Marie Bolestné
je velmi ojedinély diky svému monumentdlnimu kamennému schodisti, které
této sakralni stavbé propijcuje neobycCejny a majestatny raz. Prace na schodisti
zahdjila Terezie Eleonora okamzité po dostavbé chramu, jesté téhoz roku. Kamenné
schodisté¢ kopiruje strmy sraz celého kopce, vystupuje od jeho upati a konci
na samém vrcholu. Kromé¢ funkce pfistupové cesty v sobé zahrnuje rtzencovou
symboliku spojenou s Pannou Marii. Celkovy pocet 153 schodii odpovida poctu
Zdravasi ve Velkém rizenci a 16 odpo¢ivadel poctu Otéenasi.?'” RovnéZ neni bez
zajimavosti, celkové netypické umisténi poutniho komplexu severnim smérem tak,

aby tvofil vyrazny dominantni prvek nad celou okolni krajinou.*'®

Budovani sakralnich staveb nebylo jedinym spole¢nym prvkem sourozenct
Zd’arskych. Stejné jako Frantisek Adam Eusebius a Marie Maxmiliana Eva Terezie
podporovali vzd€lanost svych poddanych, tak 1 Terezie Eleonora z Ugarte se snazila
tuto roli splnit. V roce 1692 piimo na Homoli, hned vedle budovaného poutniho
chrdmu byla postavena dievena chalupa, co by Skola pro déti ze vsSech vsi
borovnického panstvi. Vyuka zde probihala neuvéfitelnych sto let a prvnim ucitelem

se zde stal Matéj Slavnik ze Zamberka.*"

Dne 30. ledna 1705 zemiela Terezie Eleonora, ovdovéld hrabénka z Ugarte,

rozena Zd'arska, pani na Borovnici a Lhoté Lipanské. Pochovana byla v krypté

220

poutniho kostela na Homoli.”" Po ni zd&dila Borovnici jeji dcera Marie Maxmilidna,

provdana za hrabéte Frantiska Karla Zarubu z Hustitan.**!

Gl MUSIL, Rychnovsko..., s. 36.

25 S0A ZK, f. VKO, sign. 1/XVI/1, kart. 6, inv. ¢. 139, Patronadt, inventare kostelii a far,
let 1837-1849.

218 5. VANICKY, Homol..., s. 30.

2177, BOHAC, J. MACEK a P. BOHAC, Poutni mista..., s. 85.

28 B MUSIL, Rychnovsko..., s. 36.

2 E. KOSINA, Pamdtnd Homol..., 1., s. 38.

29 Statni okresni archiv Usti nad Orlici (dile SOkA UO), nezpracovany fond (déle n. f.) Farni afad
Sudslava (dale FUS), Mezifondova sbirka kronik (dale Msk), inv. ¢. 240, Liber memorabilium
et fundationum beneficii Czuczlaviensis, list 139.

221 A. SEDLACEK, Hrady..., dil prvni,s. 129.

52



2. FUNDACE A KSAFTY ZDARSKYCH
2.1 FUNDACE A KSAFT FRANTISEKA ADAMA EUSEBIA

Rissky hrab& Frantisek Adam Eusebius Zdarsky ze Zd’aru jako posledni
muzsky potomek tohoto rodu se staral o zabezpeceni a rozvoj zdédéného panstvi
po otci Florianovi J. Zd'arském. Velikost zdédéného majetku, dle Floridnova pfiznani
(jiz v panském stavu), Cinila 112 bernich osedlych, coz zné&ho C¢inilo tfetiho
nejbohatiiho muze v kraji a padesatého nejmajetnéjiiho muze v Cechach. Z tohoto
je patrné, Ze povinnosti mladého Zd’arského bylo v duchu jiz vyse popsané rodové
tradice panstvi zachovat vtomto rozsahu. V lepSim piipad€ jej jeSté rozsifit,
aby mohlo byt postoupeno dal$i generaci. Kromé majetkového odkazu bylo nutné
naplnit i budovatelskou vizi v oblasti zbozné rodinné realizace, tedy dalsi rozvoj

poutniho mista v Hajku.

Rodovy odkaz byl uplatnén i v dal§i oblasti. Za takovy akt lze oznacCit
dobroc¢innost piechazejici z generace na generaci v podobé malého domku
nazvaného ,Lazaret.” Tento ptiklad dobroCinnosti realizoval jiz vroce 1610
Ctibor Tiburci Zdarsky, pan na Kladné pro poddané zasazené morem. V roce 1613
k zakladaci listiné donatora Ctibora Tiburciho, ucinila fundaci jeho manZzelka
Sibyla Horovskd, pro stdlé vydrzovani tfi chudych osob. Po smrti obou manzeli
se kladenského panstvi a péce o Lazaret ujal jejich synovec Florian Jetfich Zdarsky,
ktery zde vroce 1630 pfistavél kaplicku. Provoz Lazaretu nebyl pferusen
ani za prasynovce FrantiSka Adama Eusebia. V okamziku, kdy se i jeho Zivot zacal
napliovat, snazil se zabezpecit kontinuitu Lazaretu do budoucnosti. Ve své posledni
vili stanovil, aby Lazaret na Kladné zalozeny jeho prastrycem Ctiborem Zdarskym,
byl 1 nadéle uzivan k zaopatfeni chudych, jejichz pocet nechal zvysit ze tii na Sest.
Krom toho, zde ziidil nadaci pro dvanict studujicich déti. Jmenovité se jednalo
o osm chlapci zftad rytifského stavu a ¢Ctyfi chlapce meéstanského stavu.
Péci o pozistalé jmeéni po FrantiSku Adamovi Eusebiovi, do doby vyrovnani s dédici,
vykonavali jeho strycové hrab&é Bernard Igndc z Martinic a Maxmilian Valentin

222

z Martinic.””” Timto se naposledy pfipomina Lazaret na Kladnég, avSak zboZzny odkaz

~

Zd4arskych odsud nevymizel, ba naopak zde naSel své pokracovatele. Panstvi

222 A PODLAHA, c. d., s. 48-50.
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jeste nékolikrat zménilo svého majitele, kdyz dne 25. Cervence 1751 doslo k polozeni
zakladniho kamene nové kaple sv. Floridna. ZboZzné dilo Floridna Jetficha
zroku 1630 ustoupilo novému svatostanku, podle navrhu Kiliana Igndce

223

Dienzenhofera.””” Zcela jisté lze tento po€in oznacit za velmi distojné nasledovani

zbozného odkazu Zd’4rskych, i kdyz v reZii nasledovniki nepokrevnich.

Na piikladu malého Lazaretu nazorn¢ vidime vztah S$lechty k majetku
a prenosu rodového odkazu, ktery nachdzi rtiznorodé podoby, nejen ve vztahu
k majetku, ale vramci dobrocinnych realizaci. Tendence minimaln€é uchovat
celistvost po generace dédéného majetku, v lepSim piipad¢ jej zvetsit a odkazat dal.
To je pfesné to, co sledujeme i na modelu malého domku. Ctibor Zd’arsky zalozil
Lazaret, synovec Florian Jetfich pfidal kapli, syn FrantiSek Adam Eusebius
nepfistavél nic, nebot’ se realizoval na konventu pro frantiSkany, nicméné alespoil
roz§ifil nadaci a znasobil pocet zaopatfovanych osob. I v tomto lze spatfovat jeho
pfinos k realizaci svych ptfedki, aby vSe pozdéji odkéazal dal§simu. Posledni muzsky
fimskokatolicky potomek Zd’arsky ctil a vazil si prace svych predkil, coZ je dali uhel

pohledu jak vnimat jeho pokracovani v této aktivité.

FrantiSek Adam Eusebius svoji hlavni pozornost béhem svého Zivota upinal
k budovani poutniho mista v Hajku, respektive k frantiSkanskému konventu
pfi hajecké Loreté. Dilo, které zapocal jiz jeho otec Florian Jettich, nedokazal dovést
do uplného konce ani jeho syn. Realizace tohoto projektu byla srde¢ni zaleZitosti
Zd’4rskych, zejména pak samotného Frantiska Adama Eusebia, ktery se navic vzhlédl
v feholi FrantiSka z Assisi. F. A. Eusebius zemiel dne 7. dubna 1670

224 Tento fakt,

a dle své posledni ville byl pohiben v prostém frantiSkanském habitu.
muZze v soucasnosti vyvolavat jisté udiveni, nicmén¢ z hlediska doby, toto chovéni
hrabéte FrantiSka Adama Eusebia neni nikterak ojedinélé. S podobnym piistupem
se setkdvame 1 u jinych Slechtict, ktefi silné¢ podporovali n€ktery z cirkevnich fadu.
Vnitiné se pak stouto komunitou natolik identifikovali, ze se citili byt témér
jeji nedilnou soucasti. Podle toho, se pak nechavali pohibit v fddovém obleceni

toho ¢i onoho cirkevniho spolecenstvi.

23 Tamtéz, s. 60-61.
24 B VORACEK akol, c. d.,s. 110-111.
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Vzhledem k tomu, Ze FrantiSek Adam Eusebius zemiel svobodny a bezdétny,
piicemz prostfedi frantiSkanskych tadovych bratri mu poskytovalo jistou formu
,rodinného zdzemi,” nebo alesponl jeho nahradu, dalo by se ocekdvat postoupeni
celého majetku pravé tomuto fadu. Takovy scénaf vSak nebyl mozny,
nebot’ frantiSkani jsou tzv. ordo mendicans — tad Zebravy, ktery nemohl vlastnit
panstvi ani spravovat své finance. Téchto ptisnych reguli chudoby si byl FrantiSek
Adam Eusebius védom, proto zfidil pro frantiSkanské bratry v Hajku, alespon nadaci
z kladenského a cCervenotjezdského panstvi. Tato almuzna ve vysi 1.200 zlatych
rynskych rocné méla pokryt ndklady na obzivu a odév bratrli. Sou€asné obsahovala
dalSich 600 zlatych rynskych, které mély pokryt ro¢ni vydaje na svétla v hajecké

225

kapli.”” Tyto castky nebyly jediné, nebot’ predstava FrantiSka Adama Eusebia
o kone¢né podob¢ frantiSkanského konventu zahrnovala osm knézi a Ctyii laické
bratry. Pro naplnéni této budouci podoby konventu, jej dne 28. biezna 1670

obdaroval ve svém testamentu &astkou 20.000 zlatych.?*

Z vyse uvedeného jiz vime, ze dédicem rozsidhlého majetku Zd'arskych
se nemohl stat cirkevni tad frantiSkaniti. Nabizi se proto zcela logicka uvaha
o prenechani dédictvi pfeziv§im sestram FrantiSka Adama Eusebia, nebo alespon
jedné z nich. Velmi Uzké vztahy m¢l s Marii Maxmilidnou Evou Terezii Hyzrlovou,
ovdovélou Slavatovou. Pravé ona byla tou ,vyvolenou,” jiz daroval obraz
Panny Marie Pasovské, pamatku po otci Floridnovi, kterd méla v rodiné Zd’arskych
témer povahu relikvie. Jakkoliv se ndm dnes tyto ivahy mohou zdét pravdépodobné,
smysleni posledniho fi§ského hrabéte Zd'arského se ubiralo zcela jinym smérem.
Jednim ze zakladnich principt Slechtice doby F. A. Eusebia bylo uchovani celistvosti
po generace stmelovaného panstvi, coz by odkazem jednotlivym sestrdm nebylo
mozné. DalSim principem bylo zachovani rodového jména, coz nelze naplnit,

dédila-1i by byt’ jedina ze sester.

FrantiSek Adam Eusebius vSak pfiSel na zplsob, jak zachovat celistvost
panstvi a je§té mu zajistit trvalé rodové jméno Zdarsky, navzdory tomu,
7e byl bezdétny. Posledni Fi§sky hrabé Zd’arskych tuto situaci vyfesil testamentem,

vnémz ustanovil svym dédicem nékterého zpotomkl Mikuldse Zdarského

22 K. BERANEK a kol., ¢. d., s. XVL.
226 M. BUBEN, Encyklopedie..., IIL., I. svazek..., s. 325.

55



ze Zddaru,”" ktery po Bilé hote z konfesijnich divodii emigroval do Saska.
Ziskani tohoto d&dictvi zaroven podminil konverzi k fimsko-katolické vife.”*®
Tato podminénost byla zcela legitimni soucéasti tehdejSiho Zivota a mnohdy
jeji nesplnéni byvalo doprovazeno i pfisné stanovenou sankci. Podobnou okolnost
je mozné zaznamenat jiz v kapitole FLORIAN JETRICH, v souvislosti se shatkem
Alzbéty Koruny z Martinic ze strany jejiho otce Jaroslava Bofity.*’ U takto pojatého
kSaftu se dala ocekavat prodleva ve vyfizeni pozistalosti, kterda mohla tmérné rist
s ptipadnym odporem ostatnich potencionalnich dédict. Taktéz bylo tfeba
dohlédnout na splnéni konfesijni podminky a zabezpecit pribéh dostavby
frantiSkanského konventu. Z téchto davodii FrantiSek Adam Eusebius pro piipad
svého umrti, ve svém testamentu ustanovil spradvcem dédictvi spifiznény rod

3 Nutno  dodat,

Martinicti, jmenovits hrab&te  Maxmilidna  Valentina.?
7e nadstandardni vztahy méli Zd’arsti s Martinici uz od statku Floridna Jetficha
s Alzbétou Korunou. Tento pratelsky pomér zjevné pietrval roky a byl pestovan
1 dal$i generaci, v tomto ptipadé¢ osobou F. A. Eusebia, ktery se s diivérou obratil
pravé na Martinice. DalSim dikazem tohoto tésného sepjeti s rodem své matky,
je odkaz panstvi Vi¢ice se zamkem a Bolebof v severnich Cechach, rovnéz uvedeny

v kiaftu posledniho Fi§ského hrabéte ze Zd’aru ve prospéch hrabat z Martinic.>'

Sasti Zd’arsti (Sahrerové) viak odmitali konvertovat a zavét Frantiska Adama
Eusebia byla napadena ze strany jeho péti sester. Dédicka kauza nakonec trvala

téméi dvacet