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UvVOD

Samostatna Ceska republika mé za sebou témé&F 30 let demokratického
rozvoje. Po padu komunistického rezimu v roce 1989 doslo k vytvoteni zakladt
demokratického politického systému spolu s vyznamnou proménou zahrani¢nich
vztahl. Velmi podstatnou motivani i symbolickou roli sehrala integrace do
struktur zapadniho svéta,' respektive hlavnim cilem se stalo ¢lenstvi v mezi-
narodnich organizacich, jako je Evropské Spolecenstvi (ES) a Severoatlanticka
aliance (NATO). Jednou z prvotnich priorit nové, tehdy jesté Ceskoslovenské
vlady® bylo jasné definovani zahraniénépolitickych ciléi. Do tohoto obdobi se
proto datuje velky pocet velmi vyznamnych milnikli, jez nasledné utvoftily
souhrnny a jednotny koncept zahrani¢ni politiky. Jednd se napiiklad o uzavieni
prvnich dohod mezi ES (pozdé¢ji EU) a zemémi stiedni a vychodni Evropy
(SVE), definitivni podani pftihlasky ke clenstvi v EU vroce 1996 nebo cesky
vstup do NATO v roce 1999.

O vstupu do EU a svém budoucim zipadnim sméfovani rozhodla ceska
spolec¢nost v dosud jediném konaném celostatnim ustavnim referendu v roce
2003, v némz témet 78 % ceskych obcand deklarovalo svlij postoj ve prospéch
této integrace. Ceskd republika spolu s dalsimi deviti’ kandidatskymi zemémi
vstoupila do EU o rok pozd¢ji, respektive v kvétnu 2004. Svym pfistoupenim se
vzdala ¢asti svych pravomoci a dala jasné najevo, jakym politickym smérem se
bude republika nadale ubirat a jaké hodnoty chtéla ve vSeobecném kontextu
vyznavat. V duasledku téchto udalosti byla evropskd tematika nevyhnutelné
zatazena do volebnich programi narodnich politickych stran. Vstupem do obou
mezinarodnich struktur® byly naplnény cile vytyéené v 90. letech, a zemé se tak

integrovala do spoleCenstvi zapadnich demokratickych statt.
Pocatecni euforii z obdobi tésné po vstupu pozdéji vystiidaly dil¢i problémy
a krize jak na pid¢ EU, tak i na narodni urovni, coz m¢lo nevyhnutelny dopad na

obCany. Nepfipravenost, vSeobecnd nejistota spojend s nedostatkem nadSeni

! Jedna se o zapadni Evropu, ktera nebyla souéasti Sovétského svazu 2. poloviny 90. let.
2 0d roku 1993 mluvime o nové vzniklé ¢eské vlade.
3 Polsko, Mad’arsko, Slovensko, Slovinsko, Estonsko, Lotyssko, Litva, Malta a Kypr.

4 EU i NATO.



a rostoucim vefejnym i elitnim skepticismem, tak Ize charakterizovat moment
samotného pfistoupeni (Rohrschneider, Whitefield 2006: 142). Nasledné
konsekvence, jako je absence zkuSenosti s evropskou politikou, euroskepticismus
Vaclava Klause star$iho’ &i ekonomicka krize v roce 2008,° piedstavuji jen
zlomky dopadil na ¢eskou i evropskou politickou scénu a lze je povazovat za
pocatecni pfiCiny internalizace a legitimizace euroskepticismu na ceské politické
scéné. Mezi soucasné a nedavné vyzvy je mozné zafadit migracni krizi ¢i feckou
dluhovou krizi, diky nimz se Cesky euroskepticismus naddle prohlubuje. Tyto
faktory se odrézeji ve vnimani Evropské unie obyvateli ¢lenskych zemi a mohou
vést k narGstu sympatii k euroskeptickym politickym strandm. O slozeni
narodniho parlamentu a jeho postoji vic¢i EU rozhoduji voli¢i, ktefi volbou
vyjadiuji své postoje a pienaseji pravomoci na volenou stranu. Stranické
dokumenty, zvlast¢ pak volebni programy, jsou pro elektorat velmi zésadni
a postoj k EU by v nich mél byt fadn¢ definovan. Euroskepticismus piedstavuje
fenomén, ktery se nasledkem vySe zminénych udalosti ¢im dal vic dostava do
pozornosti vefejnosti. Euroskepticismus se na politické scén¢ neetabluje pouze
v CR, podobné tendence je mozné sledovat rovnéz v dal§ich ¢lenskych zemich,
které v relativné neddvné dobé vstupovaly do EU se stejnym piesvédcenim

a entuziasmem jako CR.

V ptipadé CR se mimo jiné vyskytuje zajimavy paradox, a to v situacich,
kdy jsou euroskeptické strany voleny proevropsky naladénymi voli¢i a naopak.’
I pfes tyto rozlicnosti je u tradi¢nich volebnich stran jejich postoj k EU viceméné
zfejmy a konstantni. V poslednich letech se vSak na ceské politické scéné

setkdvame s novymi politickymi uskupenimi. Za pocatek bodu zlomu v ¢eském

> Viclav Klaus stardi, tehdejsi prezident CR, patii k prednim euroskeptikim. Naptiklad v roce
2008 vefejné kritizoval znéni Lisabonské smlouvy a zdmérné oddaloval jeji ratifikaci. Ceska
republika tak byla posledni ze ¢lenskych zemi, ktera smlouvu schvalila.

6 Euroskepticismus nenartstal jen v Ceské republice, ale i v okolnich statech. Jako piiklad lze
uvést francouzskou Narodni frontu, v jejimz Cele se vytfidali pravicové nacionalisticky politik
Jean-Marie Le Pen a jeho dcera Marine Le Penova, ktefi zastavali euroskeptické nazory. Dalsim
ptikladem je nizozemska Strana pro svobodu (PVV) vedena Geertem Wildersem.

7 Napiiklad parlamentni strana ODS, kterd i1 pfes své euroskeptické nazory disponuje
proevropskymi nazory ze strany voliét, nebo strana CSSD, ktera se naopak vyznaGuje

euroskepticky naladénym volebnim elektoratem.
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stranickém systému lze pokladat rok 2009, kdy vznikla strana TOP 09,*
a nasledujici rok 2010, v némz se do parlamentu probojovaly hned dvé nové
politické strany — TOP 09 a Véci vetejné. Od tohoto okamziku zacaly vznikat
dalsi politickd hnuti a strany, coz ovliviiuje nejen Cesky stranicky systém, ale
rovnéz vnimani EU ve vefejném prostoru. Euroskeptické postoje ve velmi
vyznamné mife ovliviluji ideologie politickych stran, a to nejen v kontextu
volebnich programi. Kli¢ovou roli hraje i rétorika lidrd ¢i SirSiho vedeni strany,
které také maji pfimy vliv na vefejné minéni obcanti.

Ceska republika byva Gasto oznadovéna za euroskepticky narod (Pohlman
2003, Taggart, Szczerbiak 2004 aj.). Cilem této diplomové prace je analyzovat
zpusoby, jakymi se vybrané politické strany stavi k evropské tematice,
a identifikovat konkrétni euroskeptické subjekty. Na zakladé potieb analyzy byly

definovéany tyto vyzkumné otdzky:

1. Je néktery ze zkoumanych politickych subjektii vylozené proevropsky ci
naopak protievropsky?
2. Jaké jsou zdroje stranmického euroskepticismu u jednotlivych politickych

subjektit?
Na zakladé¢ teorie a vyzkumnych otazek byla stanovena nasledujici hypotéza:

Hypotéza H: Na zdakladé aplikace uzpiisobené verze predstavenych typologii
euroskepticismu lze konstatovat, Ze mira euroskepticismu u zkoumanych nové
vzniklych politickych subjektu zavisi na ideologickém zarazeni na pravolevé
Skale.

Vybér zkoumanych subjektli je eliminovan hned nékolika kritérii. Rozsah
prace bude vymezen aktivni participaci novych stran na Ceském stranickém
systému, respektive parlamentnimi volbami Ceské republiky v roce 2010. Toto
kritérium je do vyzkumu zafazeno kvili politickému hnuti STAROSTOVE
A NEZAVISLI (dale jen STAN). Toto hnuti vzniklo jiz v roce 2004, ale na

celostatni uroveil se etablovalo az ve volbach 2017. Za urcity pocatek plisobeni

¥ Strana TOP 09 vznikla odstépenim od strany KDU-CSL. Diisledkem $tépeni téchto dvou stran

bylo nepiekonani 5% klauzule strany KDU-CSL a volebni prohra v parlamentnich volbach v roce

2010.



tohoto hnuti v celostatni politice 1ze povazovat volby v roce 2010, kdy byli
obcany zvoleni v koalici spole¢né se stranou TOP 09. Vzhledem ke skutecnosti,
ze se nejednalo o plnohodnotnou politickou koalici, ale pouze o uzkou
spolupraci, oba tyto politické subjekty obesly zdkon ¢&. 247/1995 Sb., § 49.
V ném je jednoznacné definovéano, ze koalice slozené ze dvou politickych stran,
popiipade politickych hnuti, museji ve volbach ptekonat hranici deseti procent
z celkového poctu platnych hlasti (zakonyprolidi.cz). TOP 09 a STAN sice ve
volbach 2010° tuto hranici prekonaly, aviak z pravniho hlediska se o klasickou
koalici nejednalo. Politické subjekty budou v diplomové praci analyzovany do
prvniho kvartalu roku 2019, je vSak zapotiebi jednoznacné definovat, které strany
budou zkoumany. Pro tuto préci byl zvolen Sartoriho kvalitativni zptisob vybéru
stran a jeho definice relevantni strany. V rdmci tohoto vymezeni je nutné vybrat
strany s koali¢énim nebo vydéracskym potencidlem. Koali¢ni potencial spociva ve
schopnosti potiebnosti a participaci na vlade, vydéracsky potencial je definovan
schopnostmi strany uc¢inné blokovat sestaveni urcitych koalic ¢i pfijeti legislativy
(Sartori 2005). V souladu s typologii Seana Hanleyho, ktery oznacuje nové strany
jako ,,nepiivodni'*, protoze se nezucastnily transformace stranického systému po
komunistickém rezimu 20. stoleti, budou vybrany pouze nové netradi¢ni politické

subjekty (Hanley 2010a: 121).

Na zakladé stanovenych kritérii budou analyzovany tyto politické strany a hnuti:
ANO 2011
Ceskda pirdtska strana (Pirdti)
Svoboda a piimé demokracie — Tomio Okamura (SPD)"°
STAROSTOVE A NEZAVISLI (STAN)

TOP 09

9 Politické subjekty dosahly 16,70 % hlast (volby.cz).

10 Strana SPD vznikla odtépenim strany Usvit — Narodni koalice, ktera v roce 2015 zanikla. Je

tudiz zamérné z analyzy vyfazena.



Dle typologie malych stran definované Paulem Lucardiem a Allanem Sikkem
1ze strany kategorizovat podle piivodu a nastavené role. V kontextu této typologie

rozliSujeme:

*  Miluvci (prolocutors), zastupujici prehlizena a opomijend témata.

* Ocistovatele (purifiers;, purifying parties), vyjadiujici principidlni
a autentické stranické tradice, které jsou Casto oslabovany etablovanymi
stranami.

* Proroky (prophets; prophetic parties), vnasejici nova ideologickd témata
v zavislosti na novych ¢i aktudlnich tématech, jako je ekologicka krize ¢i
migrace (Lucardie 2000: 175-185).

* Projekt novosti (newness), podle Alana Sikka slibuje ocisténi od nekalosti

v politice, jako je naptiklad korupce apod. (Sikk 2010: 467).

S vyuzitim této typologie lze strany kategorizovat a specifikovat jejich ptivod.
Do prvni kategorie novych stran — mluvéi — autor fadi stranu STAN, do kategorie
ocistovatelll pak stranu TOP 09, a to z divodu vyjadfovani stranickych tradic
a silné ideologické motivace. Do kategorie prorokt spadaji Pirati a SPD, jelikoz
prosazuji a manifestuji ideologicka témata. Ackoliv se autor nezabyva stranou
ANO 2011 ani Usvitem, na zakladé jeho kategorizace lze tyto strany rovnéz
zacClenit mezi proroky (anobudelip.cz, pirati.cz, spd.cz, starostove-nezavisli.cz,

top09.cz, Hanley 2011: 120-124).

Zkoumani postoju politickych stran a hnuti neni ryze novou oblasti, piesto se
t&$1 pomérné znacnému zajmu u odborné i laické vetejnosti. Z metodologického
hlediska je pfedkladana diplomova prace kvalitativni ptipadovou studii, v niz se
praktikuje sbér velkého mnozstvi dat. Tato metodika se pouziva u prizkumného,
popisného a vysvétlujiciho typu vyzkumt, a je proto pro analyzy zvolené v této
diplomové praci ideédlni. Cilem je identifikace postoju péti politickych subjektii
k problematice evropské integrace, bude se tudiz jednat konkrétné
o vyzkumnou piipadovou studii s vice nez jednim piipadem (Hendl 2005: 104).
Dle metodologického konceptu autora Roberta Yina plati, ze ptipadova studie je
strategii pro zkoumani jevu v pfitomnosti a v jeho redlném kontextu. Za klicové
aspekty oznaCil empirické shromazdovani dat, komparativni studii
a strategii sbéru dat (Yin 2009). U piipadové studie musime dbat na to, aby

detailni analyza piipadu byla zvolena jako objekt vyzkumu, a rovnéz specifikovat
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tematickou ¢i ¢asovou ohranicenost (Kotan 2008: 32—-33). Na zdkladé vysledka
kvalitativni analyzy rozboru casti stranickych volebnich dokumenti bude
identifikovan a interpretovan postoj politickych subjekti k EU. Soucasti
vyzkumné metodologie bude i obsahova analyza, pfedstavujici systematickou
a objektivni interpretaci obsahovych textovych dat (Hsieh, Shannon 2005).
S vyuzitim této analyzy bude nésledné zkoumén Casovy vyvoj a systematicky

zpracovana data.

Diplomovéa prace se sklddd ze dvou hlavnich kapitol, jez ptedstavuji
teoretickou a analytickou ¢ast. Prvni kapitola popisuje teoreticky ramec, v némz
budou piedstaveny jednotlivé klasifikace postojii politickych subjekti k Ev-
ropské unii. Rovnéz budou v této kapitole zminény typologie euroskepticismu,
konkrétn¢ piivodni i revidovana typologie Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka,
Petra Kopeckého a Case Muddeho, Chrise Flooda, Nicolo Contiho, Serena
Riishgje a Petra Kanioka. V zavéru této kapitoly bude definovana konkrétni
metoda analyzy, ktera bude vyuzita v analytické ¢asti prace. Druhd kapitola, t;.
analyticka c¢ast predkladané diplomové prace, bude konstruovdna na zakladé
charakteristiky politickych subjektli a zkoumani stranickych dokument, zejména
volebnich programi. S vyuzitim empiricko-analytického pfistupu se zaméfi na
nové vzniklé politické strany a hnuti s casovym vymezenim od roku 2010. Jedna
se o n¢které soucasné parlamentni strany, konkrétné¢ ANO 2011, Pirati, TOP 09,
SPD a STAN. Po piedstaveni jednotlivych politickych subjekti na né bude
aplikovana typologie vymezend v metodologické ¢asti prvni kapitoly. Na zakladé

vysledkl analyzy a aplikace bude stanoven zaveér.

Vychodiskem pro teoretické ukotveni tématu prace je pfedevsim zahrani¢ni
literatura, jelikoz ceska politologie dosud nedisponuje velkym mnozstvim
relevantnich zdroji. Kvalitni a uzite¢né zdroje vSak samoziejmé existuji i u nas.
Prvnim vyznamnym zdrojem bude sbornik od autort Alekse Szczerbiaka a Paula
Taggarta Opposing Europe? The comparative Party Politics of Euroscepticism,
Theorizing Party-Based Euroscepticism: Problems of Definition, Measurement
and Casuality nebo Parties, positions and Europe: Euroscepticism in the EU.
Paul Taggart se zaslouzil o prvni teoretické vymezeni euroskepticismu jiz v roce
1998 ve svém prispévku pro European Journal of Political Research

A Touchstone of Dissent: Euroscepticism in Contemporary Western European
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Party Systems. V tomto kontextu je uvedena dvojice autorti stéZejni pro tuto
diplomovou praci. Vyznamnymi badateli byli i Petr Kopecky spolu s Casem
Muddym, ktefi svou tvorbou pfispéji k teoretickému vymezeni v této praci
Clankem The Two sides of Euroscepticism. Party Position on European
Integration in East Central Europe. RovnéZ budou zahrnuty zdvéry clanku
Christophera Flooda Ideological Factors in Party Alignments on the EU:
A Comparison of Three Cases. Produkce Ceské politologie je v této oblasti
pomérné skromna. Za jistou vyjimku lze oznaclit pfedniho ¢eského vyzkumnika
Petra Kanioka a jeho pfinosy ceské literatufe o euroskepticismu v ¢lancich
Uchopeni neuchopitelného? Stranicky euroskepticismus v kontextu pozitivnich
postojit  politickych stran k EU a Evropeanisté, eurogovernmentalisté
a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho stranickych projevii. Clanek Party
Attitudes to European Integration: A Longitudinal Analysis of the Italian Case je,
jak jiz nézev napovida, dilo vyznamného autora Nicolo Contiho, jenz svymi
ptispévky prohloubil nejen italsky postoj k evropské integraci, ale jeho teorii lze
vyuzit i v globdlnim méfitku. Poslednim, nikoli vS§ak méné vyznamnym autorem
je Seren Riishgj se svym ptispévkem Europeanisation and Euroscepticism.
Experiences from Poland and the Czech Republic, v némz se zamg¢fil na

teoretické vymezeni euroskepticismu v Polsku a Ceské republice.

Druhd kapitola, tj. analytickd cast prace, bude vychazet primarné
z programovych dokumenti, které jsou snadno dostupné na internetovych
strankach. Jedna se o oficidlni webové stranky politickych stran
a hnuti — www.anobudelip.cz, www.pirati.cz, www.top09.czc www.spd.cz.

a www.starostove-nezavisli.cz.
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1 Typologie pristupii k evropské integraci

Euroskepticismus se v posledni dobé¢ stava casto studovanym a diskutovanym
politickym tématem, a to jak v ¢eském, tak v zahrani¢nim prostiedi. Na prvni
pohled by se mohlo zdat, Ze je tento termin zcela jednoznacny a kategoricky
vymezeny. Tato skutecnost je vSak relevantni. Pocatky euroskepticismu jsou
pfiCitdny stranam konzervativcll a labouristi ve Velké Britanii (VB), ktefi
vyjadifovali svij nesouhlas se c¢lenstvim v EU. Britsky denik The Times
publikoval v roce 1985 c¢lanek, v némz byla VB oznacena jako ,,anti-
marketeer”,'’ popisujici zasadni nesouhlas s ucasti na evropském integraénim
procesu. Termin euroskepticismus jako takovy se poprvé objevil o rok pozdéji,
taktéz v ¢lanku deniku The Times, a definoval euroskeptika jako osobu, ktera
(Harmsen, Spiering 2004: 15-16). Posledni dvé desetileti se nesou ve znameni
Casté integrace, pocet ¢lenskych zemi v EU se témét zdvojnasobil. Hlavni vytkou
euroskeptikll je postupné se zvysSujici nezavislost instituci EU (EP a EK) na
Clenskych statech, nartst politické dimenze evropské integrace a postupné se
zvysujici vyskyt tfecich ploch v EU'? (Di Mauro, Memoli 2016: 5). Nemaly podil
na zvySovani miry euroskepticismu ma i vznik eurozony. Nékteré staty ji vnimaji
negativné, a to predevSim kvuli ztraté¢ dalSiho aspektu nérodni identity, v tomto
ptfipad¢ vlastni mény. Jiné staty jsou skeptické vuci stavajicim problémovym
&lentim, jako je napiiklad Recko.

vvvvvv

strany se stavaji okrajovymi, extremistickymi a Casto se vénuji kontroverznim
, o 13 . , . ros . r row ot x . 7
témattim. ~ Okrajové pravicové i levicové strany, které Casto vefejné projevuji
nesouhlas s EU (vétSinou zrozdilnych divodd), zaznamenavaji v poslednich

dvaceti letech prudky nartist popularity. V disledku toho ziskava evropska

11y piekladu do &eského jazyka se jednd o nesouhlas s trhem, tehdy s jednotnym trhem EU.
12 Timto je myslena vétsi politizace Unie, spojend se zvysujici se nezivislosti nadnarodnich
instituci. Do tfecich ploch je mozné zaclenit vyjednavani klicovych smluv (Maastrichtska,

Lisabonska apod.).

13 Témata jako migrace, spole¢na ména apod.
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tematika v programatice politickych stran vice a vice prostoru. Tyto strany tézi
ptedevsim ze svého populismu zaloZzeného na kritice EU. Euroskepticismus se
diky tcasti téchto stran na vladé dostava do centra politického déni (Topaloff
2012: 7). Francouzska autorka Cécile Leconte oznacila tento trend za tzv. ,,novou
politiku* (Leconte 2010: 44). Dnes je euroskepticismus soucasti kazdé narodni
politiky ¢lentt EU. Obecné je trend prohlubujiciho se kritického vniméni EU dle
Harmse a Spieringa nevyhnutelny, coz zptusobuje neustaly pokles divéry v ev-
ropské instituce a podpory integracniho procesu, viz nésledujici graf (Guerra,

Serricchio in Topaloff 2012: 9).
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Graf ¢. 1: Euroskeptické vnimani EU ¢lenskymi staty (Di Mauro, Memoli 2016: 4).

Podle autori Di Maura a Memoliho (Di Mauro, Memoli 2016: 8) se v sou-
casné dobé euroskepticismus prohlubuje, a to z divodu zvétSujici se propasti
mezi obCany a evropskou elitou. Tento jev je oznaCovan jako demokraticky
deficit a predstavuje vyzvu pro politicky i spoleCensky diskurz (Brack, Startin
2015: 240). Ceska republika je ve vztahu k EU mnohymi autory povazovana za
jednu z nejvice euroskeptickych a nejkriti¢téji profilovanych zemi soucasné
unijni osmadvacitky (Boros, Vasali 2013: 8). Autoii Boros a Vasali déli
euroskeptické zemé podle p¥i¢iny jejich kritického postoje k EU. V Ceské

republice jsou mimo jiné ditvodem euroskepticismu historické konflikty.'* Spolu

14 Jednim z takovych p¥ipadi byla mnichovska dohoda, ktera byla vyvrcholenim snah Adolfa
Hitlera narusit demokratické Ceskoslovensko. Jako dal§i diivod Ize uvést okupaci Sovétskym

svazem atd.
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s Ceskou republikou fadi do této kategorie i VB a Madarsko. Dal§imi
kategoriemi jsou zemé¢ poznamenané ekonomickou krizi (Portugalsko,
Spanélsko, Recko a Kypr) a zem& odmitajici konkrétni politiku EU, napi.
Estonsko — kohezni politika (Veebel 2017: 93) (Boros, Vasali in Just 2015: 115).
Na ptfelomu minulého a nynéjsiho tisicileti bylo vydano né¢kolik praci, které se
pokusily zachytit euroskepticismus a jeho stranické projevy (Conti 2003, Conti
a Verzichelli 2004, Flood a Usherwood 2005, Kopecky a Mudde 2002, Riishgj
2004, Taggart 1998, Taggart a Szczerbiak 2003). Tito autofi zduraznili
spoleCensky a historicky zdklad pro euroskeptické postoje. Ambici nasledného
textu je reflexe vybranych typologii a nasledné vyuziti této reflexe k vytvoreni
navrhu nové konceptualizace euroskepticismu, jez bude dale aplikovana v této

diplomové praci.
1.1 Typologie Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka

Vibec prvni definici euroskepticismu do akademického svéta ptinesl britsky
politolog Paul Taggart, ktery jej ptresné vymezil jako , kvalifikovanou opozici,
nekvalifikovanou a celkovou opozici viici procesu evropské integrace* (Taggart
1998: 365). Samotnd definice jiz predikuje mozZnost rlznych stupiii euro-
skepticismu, coz naznacuje konceptualizaci potencialni velikosti vyznamu
euroskepticismu (Rovny 2004: 32). V tomto ¢lanku se Paul Taggart zabyval
euroskepticismem v tehdejsich ¢lenskych zemich'” a mimo jiné zdtraznil, Ze
euroskepticismus zahrnuje celkem tfi postoje viici EU. Prvni skupinou jsou staty
vyjadiujici absolutni protiintegracni postaveni, a dusledkem toho je pak jejich
negativni postoj vii¢i EU. Druhou skupinu tvofii staty, jeZ nejsou zasadné proti
evropské integraci. Treti skupina zahrnuje staty, které se vymezuji proti evropské
integraci, ale z divodu geografického a spolecenského vylouceni. Autor mimo
jiné klasifikoval euroskeptické strany do Ctyf typd. Prvnim typem je tzv. single-
issue euroskepticka strana, ktera nejen vyjadiuje opozici vuci EU, ale zaroven
intervenuje k mobilizaci obfani prostfednictvim protievropskych témat.

Typickym piikladem je Lidové hnuti proti EU v Ddénsku. Druhy typ

15EU 15 - Belgie, Dansko, Francie, Irsko, Italie, Lucembursko, Némecko, Nizozemsko,

Portugalsko, Recko, Spojené kralovstvi, Spanélsko, Rakousko, Svédsko a Finsko.
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protievropské strany je klasifikovan jako tzv. protestni strana, kterd je
charakteristickd jen Casteénym euroskepticismem, typickym pro vladdni nebo
koaliéni strany, jako byla napiiklad francouzskd Komunisticka strana.
Tzv. etablovand strana ptredstavuje teti typ euroskeptické strany a je definovana
jako vladni strana nebo strana sympatizujici s vladnimi stranami jiz vzniklymi
jako primarn¢ euroskeptické. Poslednim typem je tzv. euroskepticka frakce
v mainstreamovych strandach, coz predstavuje ¢ast strany (frakcei), ktera na rozdil
od zbytku strany vyjadiuje euroskeptické nazory. Jako ptiklad autor uvadi
euroskeptické kiidlo Konzervativni strany ve VB (Tamtéz 1998: 367-369).
Taggartova definice byla v letech 2001 a 2002 postupné¢ upfesnéna, a polozila tak
zaklad dalSim typologiim. Autofi Paul Taggart a Aleks Szczerbiak rozdélili

euroskeptické postoje na ,,tvrdy* a ,,mékky* euroskepticismus.

Tvrdy euroskepticismus podle nich obsahuje ,,principialni opozici proti EU
a evropskeé integraci, a proto strany, které tuto pozici zastavaji, pozaduji stazeni
své zeme z EU“ (Taggart, Szczerbiak 2001: 10). Principidlni vyhrada
euroskeptickych stran vici EU vychdzi z hlubokého ptesvédceni, tj. Zze EU je
v rozporu s vyznavanymi hodnotami daného statu (Tamtéz). Dle uvedenych
autorti Ize politické strany klasifikovat dvéma metodami. Prvni metoda hodnoti,
zda je program strany namifen Cisté jen na opozici vici EU. Druhd metoda
posuzuje postoj strany na zaklad¢ interpretace a vyjadiovani o EU. Klicovym
aspektem tvrdého euroskepticismu je skutecnost, zda je strana kapitalistickd,
socialisticka, neoliberalni, byrokraticka ¢i jinak v zavislosti na ideologickém
postaveni oznaCovana (Taggart, Szczerbiak 2002: 7). Ptikladem tvrdého
euroskepticismu je dle nich Komunistickd strana Cech a Moravy (KSCM)

(Taggart, Szczerbiak 2001: 13).

Meékky euroskepticismus byl naopak definovan jako politika, v niz ,,... neni
pritomna principialni namitka proti evropskeé integraci ¢i proti ¢lenstvi v EU, ale
obsahuje namitky viici jedné c¢i vice politickych oblasti, ktere vedou k vyjadreni
kvalifikované opozice proti EU* (Taggart, Szczerbiak 2002: 12). Dle autort
mize byt mékky euroskepticismus dale délen na politicky euroskepticismus
a euroskepticismus narodnich zajmu. Aktéfi této frakce euroskepticismu zasta-
vaji kvalifikovanou opozici vii¢i EU v jedné nebo vice politikach, nebo takovou

opozici zastavaji tehdy, pokud maji pocit, ze ,,ndrodni zajem* je v rozporu se
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sméfovanim EU (Taggart, Szczerbiak 2001: 10). V Ceské republice zastavala
mékky euroskepticismus strana SdruZeni pro republiku — Republikanska strana
Ceskoslovenska (SPR — RSC) vedend populistickym lidrem Miroslavem
Sladkem. Dals§im piikladem mékkého euroskepticismu je ODS pod vedenim
Véclava Klause starSiho, ktera kritizovala byrokracii EU a vzriistajici politickou

integraci Unie (Szczerbiak, Taggart 2001: 18).

Taggartova a Szczerbiakova typologie vyvolala pozitivni i negativni ohlasy.
Kriticky se vici definici mékkého euroskepticismu vyjadiil ¢esky politolog Petr
Kaniok, ktery ackoli nema zasadni potize s autory definovanym tvrdym
euroskepticismem, nesouhlasi s tim, Ze souhlas s evropskym integraénim
procesem znaci euroskepticismus. Dle jeho ndzoru hrozi nebezpeci, ze do
euroskepticismu budou zahrnuty i postoje, které jsou spiSe reflexi stietu mezi
zastanci supranacionalniho a intergovernmentalniho'® pojeti integrace (Kaniok
2005: 155). Dalsi souhrn vytek predlozili autofi Petr Kopecky a Cas Mudde,
podle nichz Szczerbiakliv a Taggartiiv koncept vykazuje Ctyfi slabiny. Konkrétné
je opét kritizovano Siroké pojeti mekkého euroskepticismu, rozliSeni mezi tvrdym
a mekkym euroskepticismem, nejasnost kritérii pouzitych ke spojeni a odd¢leni
obou forem skepticismu a v neposledni fadé nedostatecné ideové rozliSeni mezi

evropskou integraci a soudobym ztélesnénim EU (Kopecek 2004: 242).

Na zaklad¢ obsahlé reflexe Kopeckého a Muddova schématu provedli Tag-
gart se Sczczerbiakem revizi pivodni typologie. Kritika je podle nich v mnoha
ohledech relevantni, a proto debatu o ptfesn¢jsi definici stranického euroskep-
ticismu posunula. Dal$i vyzkum pfispéje k debaté o dopadech evropské integrace
na domaci politiku i na stranickou politiku obecné (Szczerbiak, Taggart 2008b:

260).

Revidovany tvrdy euroskepticismus zmiflovani autofi oznacili za ,,principialni
opozici viici EU a evropské integraci, jez je zalozena na preneseni pravomoci na

nadnarodni instituci, jakou je EU* (Szczerbiak, Taggart 2008a: 7).

Revidovany mékky euroskepticismus byl pak definovan jako ,,souhlas s pro-

jektem evropské integrace a s clenstvim v EU, jenz prendsi pravomoci na

16 v tomto ohledu se jedna o podporu bud’ piistupu mezivladniho, nebo nadnérodniho.
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nadnarodni instituci, jakou je EU, ale existuje zde opozice viici soucasnému nebo

planovanému smeéru integrace ** (Tamtéz: 8).

V porovnani obou verzi Szczerbiakova a Taggartova vymezeni nova typologie

lépe uptesiiuje a oddéluje oba typy euroskepticismu. Pro vétsi pehlednost jsou

obé verze typologii zobrazeny v nasledujici tabulce.

Tvrdy euroskepticismus

MéKkky euroskepticismus

Puvodni verze

Principialni opozice vuci EU
a evropske integraci, ktera ve
svém dusledku vede k pozadavku
strany na vystoupeni z EU.
Politika strany je namifena proti
projektu evropské integrace jako

takovému.

Strana se nestavi principialné
proti EU a evropské integraci, ale
v jeji programatice je mozno
identifikovat jednu nebo vice
vyhrad vedoucich k vyjadreni

opozice vici EU.

Nova verze

Principidlni opozice vuci projektu
evropské integrace, a to
predevsim ve smyslu odmitani
transferu moci smérem

k nadnarodnim institucim.

Absence principialni kritiky, ale
pritomnost opozice vuci
soucasnému ¢i planovanému
narastu kompetenci a suverenity

EU.

Tabulka ¢. 1: Tabulka obsahujici ob& verze typologie (autorka).

1.2  Typologie Petra Kopeckého a Case Muddeho

Reakci na rozdéleni euroskepticismu podle Paula Taggarta a Alekse
Szczerbiaka byl vznik nové typologie od Petra Kopeckého a Case Muddeho.
Jejich alternativni zplisob kategorizace opozice vici EU byl definovan méné
inkluzivné, ale zato mnohem specifi¢téji. Hlavnim diferencujicim znakem ve
srovnani s typologii mékkého a tvrdého euroskepticismu je rozSifeni
o rozmér pozitivnich postojii, kdy autofi ¢leni podporu evropské integrace na
rozptylenou a zvlastni. Rozdélenim na dvé kategorie rozliSuji podporu evropské
integrace a EU jako takové (Kopecky, Mudde 2002: 300). Namisto dlrazu na
podporu ¢lenstvi v EU zaméfili svou klasifikaci na princip odevzdéani suverenity
smérem k nadnarodnim strukturdm a na postoj k dalSimu rozsifeni suverenity EU
(Kaniok 2011: 85). Novou typologizaci se ve své praci snazi aplikovat na zemé

Visegradské ctyiky.

17




V ramci déleni postoji na zminéné dvé dimenze navrhli autofi
dvojdimenzionalni ¢lenéni k rozliSeni vztahu k EU. Prvni dimenze — podpora
myslenek evropské integrace — zahrnuje eurofily a eurofoby. Eurofilové véfi
v myslenku evropské integrace, kterd je zdkladem EU, ve sdilenou suverenitu
(politicky prvek) a v integrovanou liberdlni trzni ekonomiku (ekonomicky
prvek). Radime mezi n& napt. federalisty, ktefi vidi evropskou integraci jako
projekt vytvofeni nadnarodniho uskupeni. Typickymi zastupci jsou Jean Monnet
¢i Robert Schuman. Naopak eurofobové nepodporuji a ¢asto viilbec nesouhlasi
s evropskou integraci, na niz stoji komplexni ideologie EU. Eurofobnimi aktéry
jsou predevsim nacionalisté, socialist¢ a izolacionafi zastdvajici nazor, ze
prohlubujici se integrace je nesmyslem celé Unie, a to zejména kviili rozdilim
mezi Clenskymi zemémi. NejlepSim piikladem izolacionistického pfiistupu je

Strana nezévislosti Spojené¢ho kralovstvi UKIP (Kopecky, Mudde 2002: 301).

Druha dimenze — podpora EU — je tvoiena optimisty EU a pesimisty EU.
Optimisté vnimaji soucasny vyvoj EU a jeji dalSi rozvoj velmi pozitivné. Patii
sem 1 strany, jez sice vyjadiuji dil¢i kritiku na ukor EU, ale stale ji povazuji za
nezbytny nastroj podpory politickych, institucionalnich a socialnich prvki.
Piikladem je Polské lidova strana kritizujici zemédélskou politiku EU. Naproti
tomu pesimisté nepodporuji soucasny stav EU a negativné se vymezuji vici dalsi
integraci Unie. I pies tento nesouhlas vSak nutné nemusi dojit k odmitani ¢lenstvi
v EU, nybrz jen k vnimédni soucasného stavu jako odchylky od zékladnich

myslenek evropské integrace (Tamtéz: 302).

Autofi na zdkladé¢ téchto dvou dimenzi navrhli ¢tyfi idedlni kategorie
stranickych postojii k EU. Spojenim eurofili a optimistl vznikaji euroentuziasté
podporujici soucasnou trajektorii EU a dalSi evropskou integraci. Kombinaci
eurofilii a pesimistli vznikaji naopak euroskeptici, podporujici projekt evropské
integrace jako celku, ale nesouhlasici se soucasnou i budouci trajektorii EU.
Europragmatici vznikaji spojenim optimistii a eurofobll, zastdvaji negativni
nazor vuci evropské integraci, avSak tloha EU je pro né pfijatelna. Tato skupina
je tvofena stranami s nepevn¢ zakotvenou ideologii, které vyjadiuji sviij ndzor na
zaklad¢ utilitarnich tivah pro své vlastni zajmy. Posledni definovanou skupinou
jsou euroodmitaci, kteti vznikli kombinaci pesimistli a eurofobil. Jsou ideové

protiintegrani a odmitaji taktéz soucasné i budouci sméfovani EU (Tamtéz:
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303). Pro vétsi piehlednost je tato Ctyfclenna typologie zndzornéna v nasledujici

tabulce.
Podpora evropské integrace
Podpora EU Eurofilové Eurofobové
Optimisté EU Euroentuziasté Europragmatici
Pesimisté EU Euroskeptici Euroodmitaci

Tabulka €. 2: Typologie dle Kopeckého a Muddeho (Kopecky, Mudde 2002)

Ceska republika je dle autor vniména jako nejvice euroskepticka ze zemi
Visegradské ctyrky. Studium nazort ¢eskych politikd ukazalo, Ze vétSina z nich
vnima EU jako nutné zlo a ze rovnéz pievazuji obavy ze ztradty narodni
svrchovanosti a socialismu bruselské byrokracie. Mezi euroentuziasty je zafazena
CSSD podporujici integraci a rozvoj EU jako moderni socialnédemokraticky
projekt. Mezi nejvétsi protievropské strany patii ODS a KSCM. Obé strany
vykazuji silné prvky odmitani EU, ale kazdd znich je kritickd vaci jinym
dimenzim. I pfes svou skepsi vidi ODS na Unii jedno pozitivum, a tim je
ekonomickd integrace — jednotny trh. Tim, Ze strana podporuje zékladni ideu
evropské integrace, ale zaroven odmitd soucasny vyvoj EU, je zafazena mezi
euroskeptiky. Naproti tomu KSCM je kritickd nejen k evropské integraci, ale
1 k soucCasné trajektorii EU, a je tudiz zafazena mezi euroodmitace. Kopecky
s Muddem mimo jiné tvrdi, Ze existuje délici linie mezi stranickou elitou a ¢leny,

kterd by stranu mohla ptifadit ke kategorii europragmatici (Tamtéz: 306).

Tato alternativni koncepce vyznamné posunula debatu o euroskepticismu,
a fadi se tak k vyznamnym zdrojiim zkoumani stranickych postoji k EU. I ptes
tento uspéch je vSak typologizace podrobena Sir§i kritice. Dle Sofie
Vasipoulouové postrada klasifikace analytickou pfesnost v oblasti spoluprace
stran na urovni EU a nespecifikuje ¢asti aktudlniho integra¢niho procesu, proti
némuz se strany postavily. Velké kritiky se dostava europragmatikiim, jelikoz se
v zemich SVE takika neobjevuji, tudiz neni tento typ dle autorky piinosny
(Vasilopoulou 2019: 4). Naopak Jan Rovny na této typologii ocetiuje pristup

autorti k ideologii a jeji strategii. Tvrdi, ze jejich konkrétni zamétfeni se na
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ideologii v euroskepticismu je piiznivé v rdmci hledani vztahu mezi specifickymi

stranickymi skupinami a riiznymi stupni euroskepticismu (Rovny 2004: 35).
1.3 Typologie Chrise Flooda

NejambiciéznéjsSim a nejrozsahlejSim pokusem o klasifikacni schéma
zahrnujici Siroké spektrum stranickych postoji v Evropé je typologie Chrise
Flooda, ktera vznikla reakci na ob¢ typologie zminéné vyse. Pozitivné se vymezil
vuci typologii Kopeckého a Muddeho, kterd dle néj nalezité uchopila odpovéd’ na
otazku tykajici se interakce ideologie pii tvorbé a zméné politickych pozic, jez
Taggart se Szczerbiakem nepropracovali (Flood 2002b: 4). Flood poklada euro-
skepticismus za vice neZ pouhy postoj. Ztotoziiuje jej s ideologickym rozmeérem,
ktery se zaslouzil o vznik jednostrannych tlakovych skupin, think-thankt
a neustale pfispiva k zakladani euroskeptickych frakci v ramci jednotlivych
politickych stran (Flood 2002a: 3). Ve své navrhované typologii autor umoznuje
pfisnéjs$i urCovani postoje oproti binarni klasifikaci Taggarta a Szczerbiaka.
Vytvafi alternativni jednoduchy soubor kategorii zalozenych na mife podpory
nebo nesouhlasu s evropskou integraci a dalSimi specifiky Unie. Plivodné¢ méla
byt typologie zaloZena na Ciselném vyjadieni, ale k této klasifikaci by bylo
zapotiebi presné kvantitativni méfeni. Namisto tohoto byly pouzity kategorie
méné ¢i vice obvyklé v politickém diskurzu, a jsou tak kvaziptfirozené k nasledné
aplikaci (Flood, Usherwood 2007: 5). Floodova typologie obsahuje nésledujici

stupniujici se kategorie (vSechny s predponou EU):

Odmitaci — oponuji jak samotné Clenstvi, tak i1 participaci na dil¢ich

specifikach politiky a instituci (Tamtéz: 7).

Revizionisté — pozaduji obrazny névrat do dob, kdy nebyly v Unii pfijaty

klicové smlouvy ¢i revize politik (Tamtéz).

Minimalisté — akceptuji Clenstvi a soucasny stav EU, ale nesouhlasi s vyvo-

jovou trajektorii Unie (Tamtéz).

Gradualisté — sice podporuji evropskou integraci jakoZto nevyhnutelny fizeny

proces, ale v pomalych a postupnych krocich (Tamtéz).
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Reformisté — jsou definovani jako zastanci konstruktivniho procesu zapojeni
se do reformy Unie s velkym dlrazem na jeji nepostradatelnost, a ¢asto vybizeji

k od-stranéni nedostatkli dosud pfijatych ustanoveni (Tamtéz).

Maximalisté — jsou aktéfi aktivné prosazujici rychlejsi integrace, bud’ celé EU,

nebo jen dil¢ich politik (Tamtéz).

Dle Flooda se jednd o uzce definovanou typologii, jejimz hlavnim ucelem
vSak neni predlozeni konkrétniho obsahového postoje k EU, ale urceni
zakladniho postoje k vyvoji Unie jako celku, nebo k dil¢im oblastem politiky.
Jednotlivé kategorie slouzi k jejich aplikovani na politické subjekty v souladu
s neustalym vyvojem, a to prostiednictvim revizi smluv ¢i legislativnich a jinych
zmén tykajicich se fungovani EU. Autor klasifikaci podmifiuje moznou
kombinaci nékterych kategorii, ale zaroven vylucuje rapidni ptrechod od
celkového odmitnuti k maximalismu z ideologickych 1 praktickych divodii

(Flood, Usherwood 2005: 6-8).

I pfes svou snahu o podrobnéjsi klasifikaci byla i tato typologie podrobena
kritice. Autofi Taggart a Szczerbiak kromé& vzijemné vylucnosti jednotlivych
klasifikovat politické subjekty do jednotlivych kategorii. Problém vidi ve sbéru
mnoha dat, ktera nejsou Casto k dispozici, a proto pak nelze postoj stran
konkretizovat (Szczerbiak, Taggart 2008: 245). Pro vétsi ptrehlednost byla

sestavena nazorna pyramida, jez vyjadiuje gradaci jednotlivych kategorii.
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Reformisté

/ Gradualisté \
/ Minimalisté \\
/ Revizionisté \
/ Odmitaci \

Obrazek €. 1: Pyramida znazoriujici Floodovu typologii (autorka na zakladé predstavené

typologie)
1.4 Typologie Petra Kanioka

Za pokus o posun diskurzu v klasifikaci euroskepticismu lze povazovat
vlastni typologie pfednim politologem Petrem Kaniokem. Dle autora
euroskepticismus nepfedstavuje ideové pfili§ propracované a konzistentni téma
(Havlik, Kaniok 2006: 139). Jeho kritika se opira predevsim o definici mékkého
euroskepticismu Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka, kde problém piedstavuje
pfiliSnd vagnost a omezend Uroven tohoto konceptu. Kaniok vymezil né€kolik
vyhrad. Jedna z nich se tyka pozice mékkého euroskepticismu ke vztahu
k evropskym hodnotdm. Projev euroskepticismu je poklddan za rozpor se
soucCasnou trajektorii vyvoje EU, coz je podle Kanioka chybné definovano,
jelikoz souhlas s pievedenim suverenity na nadnarodni téleso spolu s extenzi
kompetenci instituci EU nelze povazovat za projev euroskepticismu. Poukazovat
na tuto problematiku neni dle autora dostacujici, a je proto tfeba vypracovat
dikladnou reflexi motivli, pro¢ politické subjekty s euroskepticismem pracuji

(Kaniok 2005: 156-157).

Nova typologie je zaloZena na zasazeni Sir§itho kontinua postoji politickych
stran k evropské integraci. Jako néstroj pro vznik unikétni typologie autorovi
poslouzilo zohlednéni tzv. integracnich paradigmat, kterd minimalizuji riziko

zohlednéni soucasného smérovani EU. Autor, stejné jako Petr Kopecky a Case
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Mudde, de€li typologii na dvé dimenze. Prvni definovanou dimenzi vymezil
Kaniok odlisn¢ od svych predchiidci. Je zaloZena na postoji politickych subjektii
k evropské integraci tim zplisobem, Ze euroskeptikem bude jen ten aktér, ktery
odmitd jakoukoli formu integrace EU, vcetné podpory mezivladniho modelu.
Druhd dimenze se tyka stranické rétoriky jakozto dulezitého prvku v kontextu
soucasné piehlcenosti masovych médii, jez jsou uzivana v politické praxi jako

ucelovy nastroj (Kaniok 2007: 355).

Na zéklad¢ stanoveni obou dimenzi autor vymezil tfi kategorie. Podle miry
euroskepticismu budou nasledné subjekty kategorizovany jako europeaniste,
eurogovernmentalisté nebo euroskeptici. Za europeanisty lze oznacit subjekty
obecné podporujici evropskou integraci z hlediska piinosi a uzitkd. Podstatnym
prvkem je komplexni podpora a Sifeni spravnosti a prospésnosti Unie v ramci
stranické rétoriky. Za vrchol celého procesu je povazovana politicka federace.
Eurogovernmentalisté zastdvaji zdsadn¢ mezivladni pfistup v procesu integrace.
I kdyz si subjekty nalezit¢ uvédomuji vyhody a nutnost evropské integrace,
nesouhlasi s bruselskym nadndrodnim centradlnim fizenim. Hlavnim rozliSujicim
prvkem oproti europeanistiim je vécnost a stfizlivost manifestace vztahu k EU.
Euroskeptiky 1ze ztotoznit s Taggartovym pojetim tvrdého euroskepticismu.
Posledni kategorie projevuje absolutni nesouhlas s celym projektem
Unie a rovnéz s jeji integraci (Tamtéz: 356-357).

Hlavni vyhodou této typologie je jeji rozsahlé pojeti, do kterého mohou byt
subjekty jednoduse zaclenény. Sam autor pomoci své nové typologie vyzyva

k dalSimu provéfeni a upiesnéni klasifikace euroskepticismu. Nésledujici tabulka

na zaklad¢é Kaniokovy klasifikace znazoriuje toto piehledné;jsi rozdéleni.
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Postoj k integraci Stranicka rétorika

» ) Politicky subjekt oslavné zduraznuje
Jednoznaéné pozitivni vyjadieni
Europeanisté klady
subjektu k evropské integraci. )
a ptinosy Unie pro narodni scénu.

. SpiSe neutralni vyjadfovani. Unie
Caste¢na podpora evropské integrace, ) )
) vnimana jako nutnost produkujici
ale za predpokladu mezivladniho
Eurogovernmentalisté ) o pozitiva pro jejich ¢leny, avsak
paradigmatu, nikoli nadnarodniho . ) ) i
politické subjekty jsou zastanci
schématu vladnuti EU.
omezenosti fungovani EU.

Vyjadfovani subjektu kriticky na
Absolutni negativni vymezeni vici
Euroskeptici ) ukor EU. Zduraznovany jsou zapory
procesu integrace
a potencialni rizika ¢lenstvi.

Tabulka €. 3: Znazornéni typologie na zakladé textu P. Kanioka do tabulky (autorka)
1.5 Typologie Nicoly Contiho a Luky Verzichelliho

DalSim z autord, ktery se zabyvd evropskym skepticismem, je italsky
politolog Nicolo Conti. Spole¢né¢ s Lucou Verzichellim se zaslouzili o dalsi
typologizaci skepse vic¢i Unii. Ve svém dile na rozdil od historiki empiricky
analyzovali pfi¢iny zmén v postojich italskych stran k EU, ¢imz vytvofili zcela
unikatni typologii (Conti, Verzichelli 2002: 4). V pritbéhu mapovani stranickych
pozic se oba autofi inspirovali rozdélenim euroskepticismu podle Paula Taggarta
a Alekse Szczerbiaka. Prave dvé z jejich péti kategorii pfedstavuji jimi upraveny
mekky a tvrdy euroskepticismus. Zbylé tfi kategorie byly vytvofeny s cilem
pokryt Sirokou Skalu stranickych postoji k evropské integraci (Conti 2003: 15).
Vsech pét kategorii bylo poprvé zvetejnéno v roce 2002 v ¢lanku The European
Dimension of politi-cal discourse in Italy. A Longitudinal Analysis of Party
Preferences (1950-2001):

Tvrdy euroskepticismus v Contiho pojeti znazoriiuje krajné negativni postoj
vuci evropské integraci a celkové trajektorii EU. Aktéii zatazeni do této
kategorie zpochybniuji samotnou povahu EU a zastavaji strategii vedenou s cilem

informovat o zbytec¢nosti celého projektu vefejnosti (Tamtéz: 16—18).

Mekky euroskepticismus naopak predstavuje pouze kvalifikovanou opozici

viac¢i diléim politikdm EU, s nimiz zalenéni aktéfi nesouhlasi. Legitimita
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evropského procesu neni zpochybnéna, ale zato nevylucuje kritiku subjekt vici

nadnarodnim institucim (Tamtéz).

Neutralni postoj autofi nazyvaji ustfednim bodem celé typologie. Do této
kategorie fadi politické subjekty s nejasnym a nevyhranénym pohledem jak na
proces evropské integrace, tak i na projekt EU. V tomto ptipadé ve svych
stranickych dokumentech subjekty mohou, ale nemusi zminovat svlij postoj ¢i
namitky vi¢i EU. Podstatnym charakteristickym znakem je nemoznost

identifikace postoje (Tamtéz).

Funkcni europeanismus je autory definovan jako protipél k mékkému
euroskepticismu zastavajici kvalifikovanou podporu viuci procesu evropské
integrace. Strany patfici do této kategorie EU podporuji na zéklad¢ pozitivnich
dopadti na narodni scénu, jako je ekonomicka stabilita, modernizace apod. Vztah
k EU neni jednozna¢né¢ pozitivni, ale neni zpochybiiovan, pokud dalsi evropska

integrace pfispéje narodnim z4jmim (Tamtéz).

Identitarni europeanismus je posledni kategorii predstavujici principidlni
podporu integraci i celému projektu EU. Tento pfistup zdlraznuje pozitiva
integrace na dosazenych nebo potencidlnich vysledcich. Sami aktéti povazuji
prohlubovani integrace za sviij specificky cil a jediné negativum vnimaji v sou-

vislosti pomalym procesem integrace (Tamtéz).

Uvedend typologie je zalozena na zkoumani stranickych postoji na zakladé
miry opozice ¢i podpory — kvalifikovana/principidlni opozice/podpora, cile
v souvislosti s EU, pfistupu k integraci — mezivladni nebo nadnarodni a stranické

rétoriky vyjadfujici opozicni ¢i oslavné stanoviska (Tamtéz: 19).

Cesky politolog Lubomir Kopeéek hodnoti typologii Contiho a Verzichelliho
kladn€. Vyzdvihuje ptedevSim lepSi vyuzitelnost zdkladni aplikace konceptu
Szczerbiaka a Taggarta, ale kritizuje vagnost funkéniho a identitarniho euro-
peanismu. Dle n¢j mohli autofi typologie ,,vice zohlednit odlisnost dimenze
podpory evropské integrace a dimenze podpory“ (Kopecek 2004: 249). Dalsim,
kdo se kriticky vymezil vi¢i Contimu a Verzichellimu, je Petr Kaniok, jenz vidi
hlavni problém v definici mékkého euroskepticismu, kterd vychdzi z ptivodni
Taggartovy typologie (Kaniok 2005: 156). Pro vétsi prehlednost byly opét dil¢i

kategorie znazornény do tabulky.
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Stranicka

pozitivni a pozaduji dalsi
prohlubovani integrace.

Postoj Charakteristika Pristup Cil Integrace rétorika
Navrat
Tvrdy AbSOlutHll(?pOZICG vuet Principialni | Vystoupeni z suverenity Nesouhlas
euroskepticismus , SVIopske 1gtegra01 opozice EU a s EU
i celému projektu EU kompetenci
CS
Mékky C.':.lstecna, opozice vuct Y Kvalifikovana Reforma Mezivladni Orlen't ace
euroskepticismus | 1"V Gl AGhI R opozice ostuptt EU Fistu EI L
p politiky P postup pristup cile
Subjekty nemaji vyhranény
Neutrilni postoi nazor na EU, a nelze tak _ . ) )
POSYO | e finitivn urdit zda jsou
skepticti, ¢i nikoli.
Casteéna podpora . .
Funkéni integrace jen v souvislosti | Kvalifikovana Statuquuq ! | Mezivladni Orlen't ace
. AR pokracovani o na dil¢i
europeanismus s pozitivnimi dopady na podpora " piistup 7
, . integrace cile
narodni scénu
Principialni podpora
evropské integrace a EU.
Identitarni Celkové vyjadfovani Principialni | Prohlubovani | Nadnarodni | Souhlas
europeanismus strany na ucet EU je podpora integrace piistup s EU

Tabulka ¢. 4: Tabulka vychazejici z textd Nicoly Contiho a Luky Verzichelliho (autorka)

1.6 Typologie Sgrena Riishgje

Posledni z vybranych typologii vypracoval dansky autor Seren Riishej. Tento

autor vychdazel stejn¢ jako Nicolo Conti a Luca Verzichelli z ptivodni typologie

mékkého a tvrdého euroskepticismu Taggarta a Szczerbiaka. Svou typologii

postavil na zkoumani dopadl piekryvani vicecetnych identit na identitu narodni.

Jeho klasifikace obsahuje nasledujicich devét kategorii:

Identitarni euroskepticismus neboli euroskepticismus zalozeny na identité se

uzce vztahuje k integra¢nimu dilematu autora spojeného s obavou z prekryti

narodni identity identitou evropskou. Zaclenéni aktéfi se tak strachuji o ztratu

suverenity v disledku absolutni svrchovanosti nadnarodnich instituci EU (Riishgj

2004).
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Euroskepticismus cleveage ptedstavuje druhou kategorii spojenou s hlavnimi
konfliktnimi liniemi ve spole&nosti.'” Hlavnim diivodem skepticismu jsou dle n&j

socioekonomické rozdily (Tamtéz).

Politicky euroskepticismus neboli funkciondlni eurorealismus pfedstavuje
kvalifikovanou opozici vac¢i diléim politikdm (kohezni, zemédé€lska apod.)

(Tamtéz).

Institucionalni euroskepticismus je zalozen na hodnoceni legitimity narodnich
a evropskych instituci. Nizkéd dfivéra ndrodnich instituci dle autora miize vést ke

zvySeni podpory nadnéarodnich instituci EU a naopak (Tamtéz).

Euroskepticismus ndrodnich zdjmii zahrnuje vSechny aktéry obhajujici
narodni zdjmy na ukor téch evropskych. Patfi sem subjekty upiednostiiujici cile

narodni politiky pfed cili evropskymi (Tamtéz).

Euroskepticismus zaloZeny na zkuSenostech prameni piedevS§im z pocitu

nespravedlivého zachézeni s ¢lenskou zemi (Tamtéz).

Stranicky euroskepticismus je produkci charizmatickych lidri politickych

stran populistickou a antimonopolni rétorikou (Tamtéz).

Atlanticky euroskepticismus zahrnuje ty aktéry, ktefi jsou v rozporu mezi
proamerikanismem a proeurismem. Politické strany se tak rozhoduji mezi
podporou USA ¢i EU. Jako ptiklad autor uvadi spor ohledné Spole¢né zahrani¢ni

a bezpecnostni politiky (Tamtéz).

Prakticky euroskepticismus je posledni kategorii, jez neobsahuje opozici jako
hlavni néapln, ale autor aktéry definuje jako ,,o0dliSujici se od Bruselu a ev-

ropskych pozadavka* (Tamtéz).

Dle mého ndzoru se jednd o zajimavy koncept, ktery ovSem detailné
nevymezuje a nespecifikuje postoje k EU. Obzvlasté¢ posledni typ euro-
skepticismu je definovan pon¢kud vagné. I ptes ponckud jednoduchou explikaci

typologie nasledujici tabulka ilustruje vSechny zminéné kategorie.

17 Autor mé na mysli §tépné linie, jako jsou mésto—venkov, centrum—periferie, cirkev—stit nebo

vlastnici—pracujici.
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Kategorie Vztah k EU

Aktéti zaclenéni do této kategorie se obavaji o dominantni pozici evropské
Identitarni euroskepticismus | ) . o .
identity nad tou narodni. Stranicka rétorika je t¢émto obavam pfizplsobena.

Konfliktni linie ve spole¢nosti, konkrétné mésto—venkov, je povazovana
Euroskepticismus cleveage . )
za hlavni duvod opozice.

Politicky euroskepticismus Hlavni pfi¢inou euroskepticismu je nesouhlas s nékterou z politik EU.

Institucionalni Euroskepticismus je projevem konfliktu mezi legitimitou narodnich
euroskepticismus a evropskych instituci.
Euroskepticismus narodnich Vznik opozi¢nich mySlenek prameni z rozporu mezi narodnimi
zajmi a evropskymi zajmy.
Euroskepticismus zaloZeny Nazory viuci EU u aktéru zac¢lenénych do této kategorie jsou spise
na zkuSenostech pesimistictejsi, ospravedliiované $patnou zkusenosti s timto projektem.
Stranicky euroskepticismus Postoj politické strany je definovan na zakladé nazoru lidra strany.

Politické subjekty nezastavaji jednoznacnou opozici ¢i podporu vici EU,
Atlanticky euroskepticismus
nybrz si voli mezi naklonosti k USA ¢i EU.

Stranicka rétorika subjektu neni pfimo opozi¢ni vi¢i EU, ale dle autora
Prakticky euroskepticismus ) ) .
vyjadfuje prvky sméfovani protilehlé vzhledem k cilim EU.

Tabulka ¢. 5: Tabulka vychazejici z typologie Serena Riisheje (autorka)

1.7 Metody analyzy

Pro provedeni analyzy byla v pfedkladané diplomové praci zvolena metoda
obsahové analyzy stranickych dokumenti. Na zdkladé vysledkd obsahové
analyzy bude provedena aplikace typologie a na zavér pak stanoven vysledny
postoj stran k EU. Obsahova analyza se pouziva ptredevS§im ve spolecenskych
védach a taktéz je nejbéznéjSim zpisobem analyzy u programovych dokumentt
(Havlik 2008). Podle Leonarda Raye ptedstavuje tato metoda dvé zakladni
otazky dulezité¢ ke stanoveni vysledkid: (1) jak lze transformovat stranické
programy do podoby dat a (2) jaka je realna politika politickych stran (Ray 2007:
16). Druldk naproti tomu definuje obsahovou analyzu jako model zkoumajici
pocitani vyskytu klicovych slov, ktera odpovidaji urcité kategorii v textu (Benes
in Drulak 2008: 98). Vzhledem k omezenému mnozstvi stranickych dokumentt
vhodnych k obsahové analyze budou jejim pfedmétem zejména stanovy stran,
volebni programy do Poslanecké snémovny a Evropského parlamentu ¢i oficidlni

tiskové zpravy a relevantni vyroky ¢lent a lidrii politickych stran a hnuti. Na
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zaklad¢ analyzy bude mozné aplikovat autor¢inu navrzenou typologii

euroskepticismu a identifikovat tak postoje politickych subjektt k EU.

1.7.1 Navrh vlastni typologie

V dosavadnim textu této kapitoly byla popsana snaha vSech zminénych autort
(Conti 2003, Conti a Verzichelli 2004, Flood a Usherwood 2005, Kopecky
a Mudde 2002, Riishej 2004, Taggart 1998, Taggart a Szczerbiak 2003)
definovat stranické postoje na zakladé typologii euroskepticismu z rozdilnych
hledisek. Pro analytickou cast diplomové prace a pro nasledné potvrzeni ¢i
vyvraceni hypotéz je potieba stanovit typologii, na jejimz zakladé budou
zkoumany viechny vybrané politické subjekty.'® Vzhledem k diléim kritikam
a nedostatkim vSech dosud zminovanych typologii bylo navrzeno feSeni
v podobé¢ vlastni uzplisobené kategorizace. Tato typologie je slozend z jedno-
tlivych kategorii autort a taktéz vychazi ze smluvniho ramce Lisabonské
smlouvy. Inspiraci byla revidovana typologie Paula Taggarta a Alekse
Szczerbiaka, ktefi rozdélili postoj k EU na dva hlavni proudy, a to na mékky
a tvrdy euroskepticismus. Navrzena typologie sice neobsahuje pouze dva proudy,
ale zakladni myslenka tvrdého a mékkého euroskepticismu je zahrnuta do dil¢ich
kategorii. Klasifikace euroodmitacii a gradualistii z typologie Petra Kopeckého
a Case Muddeho spolu s typologii Floodovou a Usherwoodovou byly taktéz
zahrnuty a lehce pozménény ve vyznamu i v ndzvu. Za nejpiinosnéjsi lze oznacit
Contiho a Riishgjovu kategorizaci, které i pies parcidlni nedostatky poslouzily

jako hlavni zdroj navrzené uzptisobené verzi predstavenych typologii.

Jednotlivé kategorie jsou vazany na Ctyfi dilci aspekty politickych stran.
Prvnim aspektem je postoj subjektii k evropské integraci. Podle desatého
¢lanku Lisabonské smlouvy je Clenska zemé povinna ,,podporovat cile Unie,
chranit jeji zajmy a posilovat jeji proces integrace (Lisabonska smlouva 2007)
a taktéz podporovat vSeobecny vyvoj EU jako celku a ochotné spolupracovat na
vy$$i multilateralni Grovni. Jinymi slovy, jde o princip spoluprace mezi staty ¢i
jinymi uskupenimi na vy$si trovni (Tamtéz).

Druhym aspektem je postaveni jednotlivych subjekti k nadnirodnim

institucim, tedy Evropské komisi, Evropskému parlamentu, Rad¢ ministrti atd.,

18 vizs. 8.
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a k diléim politikam. V tomto kontextu se uvedeny pfistup jevi jako jakasi
prakticka ¢ast evropské integrace, jeZ je koncipovana jako politicky kompromis
mezi nadndrodnimi a mezivladnimi organy v ramci EU. Dle smluvniho vymezeni
jsou ¢lenové Unie taktéz povinni podporovat hodnoty a cile jejich politik a ¢in-

nosti instituci EU (Tamtéz).

Jako tfeti aspekt je zminovana stranicka rétorika vychazejici rovnéz ze
smluvniho rdmce posledni piijat¢é Lisabonské smlouvy, v niz je uvedena
povinnost politickych stran utvaiet evropské politické védomi. Toto hledisko je
zde zakomponovéano z divodu, Ze stranickd rétorika je klicovym pojitkem mezi
politickym subjektem a vetejnosti, respektive nazory politickych stran ve spojeni
s EU maji pfimy vliv nejen na potencidlni volice, ale i na Sirokou vefejnost. Tyto

nazory jsou pak pfejimany samotnymi obc¢any, a ptipadny euroskepticismus tak

cvwr

Ctvrtym a poslednim aspektem jsou vyhlidky politickych subjektd na
budoucnost. Budoucnost je izce spjata s evropskou integraci a silnou touhou
pokracovat v projektu EU, ¢i naopak s absolutnim nesouladem s cili a trajektorii

celého projektu.

Po definovani aspektii z hlediska pfistupi k evropské integraci, institucim
a dil¢im politikam, stranické rétorice a budoucimu vyvoji je na misté vytvoreni
rozsahu euroskeptickych pozic. Na zdklad¢ teoretického vymezeni bylo
vytvofeno pét skupin definujicich miru stranického euroskepticismu. Prvnim
typem je odmitavy euroskepticismus, inspirovany Paulem Taggartem, Petrem
Kopeckym a Casem Muddem. Do této skupiny jsou fazeni aktéii vyjadiujici
absolutni ¢i principidlni nesouhlas s evropskou integraci, jejim budoucim
sméfovanim a s projektem EU jako celku. Projevy na tkor EU jsou negativni az

mobilizujici pro ob¢any daného stétu.

Druhym typem je partikularni euroskepticismus, jenz vyjadiuje kvalifikovany
nesouhlas s budouci trajektorii vyvoje, a s nékterymi politikami nebo institucemi
EU ohrozujici narodni suverenitu. Stranicka rétorika je v tomto ohledu negativné
zamétena vuci EU. Politicky subjekt akceptuje vyznam evropské integrace

ptedevsim z divodu vyhod pro narodni scénu.
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Nestranny euroskepticismus reprezentuje tieti typ klasifikace. Jsou do n¢j
zatazeni aktéfi vyjadfujici nejednoznaény postoj k EU. Ze stranickych
dokumenti ani projevii nelze u této skupiny minéni subjektu o EU piesné

rozeznat.

Tolerantni euroskepticismus znézornuje kvalifikovany souhlas s procesem
evropské integrace, ktery je nezbytny pro obecnou prosperitu ¢lenského statu.
Taktéz je zde akceptovan budouci vyvoj, i kdyz jsou casteCné negativné
vymezeny politiky EU. Naopak podil na institucionalnim ramci EU poskytuje
dalsi z fad vyhod vedouci k posileni pozice ¢lenského stitu. Obdobné jako
u partikularniho euroskepticismu je stranicka rétorika vici EU vymezena

negativné.

Optimisticky euroskepticismus je nejmirn€jsi formou skepse. Zaclenéni aktéii

se negativné vymezuji jen viuci dil¢im politikdm ¢i fungovani organt EU.

Typy euroskepticismu Piistupy k EU
Postoj k [Postoj k dil¢im Postoj k
evropské [ politikdm a k | Stranicka rétorika |budoucimu
integraci institucim vyvoji EU
negativné negativné ) negativné
Odmitavy euroskepticismus negativné vymezena
vymezena vymezena vymezena
» negativne/ .
pozitivné ) ) ) negativné
Partikulirni euroskepticismus zC4sti negativné | negativné vymezena
vymezena ’ vymezena
vymezena
Nestranny euroskepticismus nelze urcit nelze urcit nelze urcit nelze urcit
» negativne/ ..
pozitivné ) ) ) pozitivné
Tolerantni euroskepticismus zC4sti negativné | negativné vymezena
vymezena vymezena
vymezena
» negativné/ »
pozitivné ) ) . pozitivné
Optimisticky euroskepticismus zC4sti negativné| pozitivné vymezena
vymezena vymezena
vymezena

Tabulka €. 6: Tabulka navrzené typologie euroskepticismu (autorka)
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2 Ceské nové vzniklé parlamentni politické strany a hnuti

V této kapitole budou ptredstaveny vybrané politické subjekty — ANO 2011,
Ceska piratska strana, Svoboda a piima demokracie — Tomio Okamura,
STAROSTOVE A NEZAVISLI a TOP 09. Tyto subjekty budou dale
analyzovany na zaklad¢ jejich stranickych dokumentt. Zavérem bude aplikovana
uzplisobena verze predstavenych typologii s tcelem urcit miru euroskepticismu
politickych stran a hnuti. Zminéné politické subjekty byly vybrany na zakladé¢
nekolika kritérii. Prvnim kritériem byla novost jednotlivych subjekti. Typologie
novosti byla popsana vySe v tvodu a v tomto ohledu byly vSechny subjekty
zallenény do jednotlivych kategorii.'” Druhé kritérium piedstavovala existence
parlamentni strany, tedy politické strany provad¢jici vetejnou diskuzi
a legitimizaci politické (a vefejné) moci na pid¢ parlamentu. Tretim kritériem
byl vznik politické strany & hnuti az po vstupu Ceské republiky do EU. Toto
kritérium tzce souvisi s typologii novosti, jelikoz zatazenim politického subjektu
vzniklého jest¢ pied vstupem do EU by tento vyzkum pozbyl védecké
relevantnosti.”’ Ctvrtym a poslednim kritériem byl piivod politického subjektu.
V tomto piipad€ je nutné analyzovat pouze Ceské parlamentni strany ¢i hnuti,
ponévadz kompilace subjektti z vice ¢lenskych stran by mohla zkreslit zavéry
analyzy a pfedevs§im se tato diplomova prace vénuje pouze ¢eskym parlamentnim

nové vzniklym politickym subjektim.

Prvni podkapitola jednotlivych politickych stran a hnuti se bude vénovat
samotnému vzniku a naslednému vyvoji. Vzhledem k rtiznym pocatkiim se bude

lisit ¢asovy rozmér zkoumanych objekta.

Druhd podkapitola se zaméfi na vlastni obsahovou analyzu stranickych
dokumentt vychazejici primarné z programi a stanov stran. Pro vyssi efektivitu

av ni budou vyuzity i nékteré¢ komentare médii.

Ve tieti, posledni podkapitole bude predstavena aplikace typologie euro-

skepticismu na stranické dokumenty. Stanovend jednotliva odvétvi v navrzené

19 vizs. 8.

20 Stranu vzniklou pted rokem 2004 nelze podle vyse popsanych kritérii povazovat za novou.
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typologii budou klicova vzhledem k identifikaci postoje, na jehoz zaklad¢ bude

uréena mira euroskepticismu.

2.1 ANO 2011

2.1.1 Vznik a vyvoj strany

Iniciativa Akce nespokojenych obc¢anii (odtud akronym ANO) vznikla v listo-
padu v roce 2011 na popud vlastnika spoleénosti Agrofert”’ Andreje Babige. Jeho
politicka kariéra zapocala rozhovorem v médiich, v némz poukézal na problém
systémové korupce, a veiejné tak napiimo napadl tehdejsi politickou scénu (ANO
2011b). Konkrétn¢ se Babis ostfe ohradil vii¢i n€kolika politickym osobnostem,
jako jsou Pavel Bém, Marek Dalik nebo naptiklad Roman Janousek, a oznacil je
za ,,urychlovace* korupce (Rychlik 2011; Kubatova 2011). Dal$im impulzem
pro vznik nového politického hnuti** byla osobnost Véaclava Klause starsiho, jenz
dle BabiSovych slov ,,vypravi porad stejné fraze, stejné vytacky, stejné obri ego “
(Kopeéek 2016: 731-732). Cesky politolog Lubomir Kopedek porovnal Babisovu
ptedpolitickou kariéru s nckdej§im italskym predsedou vladdy Silviem
Berlusconim. Oba jsou jedni znejbohatSich lidi ve své zemi a podnikatelé.
Andrej Babi$ coby piedseda noveé zalozeného hnuti zaznamenal velky Gspéch. Na
svych webovych strankach nechalo hnuti zvefejnit seznam registrovanych
sympatizantii, na némz bylo do poloviny roku 2012 uvedeno vice nez 20 000
jmen, mezi nimi mimo jiné i znamy protikorupéni aktivista Karel Janecek ¢i
jeden z ptednich spisovatelt Michal Viewegh (Tamtéz). Pozoruhodnym ukazem
je fakt, ze 1 pfes zklaméni z neuspéchu politické strany Véci vefejnych mélo

ANO 2011 (déle jen ANO) podporu okolo jedné tfetiny obcanti (Pokorny,

21 Nejvetsi cesky zemé&délsky, chemicky a potravinatsky holding.

22 Oficialni ndzev Hnuti ANO 2011 je v akademickém prostiedi rozporuplnym oznadenim.
Z politologického hlediska predstavuji politické strany a hnuti dva rizné typy prezentace skupin
na politické scéné. Politickou stranu lze charakterizovat jako nastroj moderni demokracie
zprostiedkujici vladnuti lidu. Zékladnim cilem je reprezentace zajmua obcanid. V tomto ohledu se
strany shoduji s hnutimi, ale skute¢ny vyznam hnuti pojednava o vzniku volné&jsiho uskupeni
,,odspodu® na popud ob&anti angazujicich se v uréitém politickém tématu. Jedinym hnutim v CR
bylo doposud pouze Obcéanské forum (Novak 1997: 1. kapitola). Legislativni zakon ¢&. 424/1991
Sb. jednozna¢né nedefinuje rozdil mezi hnutim a stranou, tudiz lze ob& oznaceni vnimat jako

synonyma (psp.cz). Pro jednotnost konceptu bude dale v textu pouzivano oznaceni hnuti.

33



Wirnitzer 2011). Hnuti ANO bylo oficidlné registrovano na Ministerstvu vnitra
Ceské republiky dne 11. kvétna 2012 jako krajska, mistni a oblastni organizace
(mvcr.cz). Na poslednim sjezdu v tnoru 2019 zatadil Babi§ ve svém proslovu
hnuti do kategorie catch-all party,” kterou definoval némecky politolog Otto
Kirchheimer (multimedia.ctk.cz 2019). Politolog Ladislav Cabada tfadi hnuti
ANO do 3 typi stran — medidlni strana, zaloZena na vazbé¢ strany a jejiho lidra
k médiim (Andrej Babis je vlastnikem fady ¢eskych médii, véetn¢ denikti Mlada
fronta Dnes ¢i Lidové noviny), strana protestu (boj proti korupci) a strana-firma,
se silnym podnikatelsko-firemnim zplisobem vedeni strany (Cabada in Kubat,
Lebeda 2014: 118-119). Vedeni strany jako firmy popisuji i Jonathan Hopkin
a Caterina Paolucci, kdyz zkoumaji tento typ strany na italském a Spanélském
ptikladu (Hopkin, Paolucci 1999: 308). Z hlediska ideové programového profilu
nebylo snadné vymezit takto obtizné definovany politicky subjekt. Samotné hnuti
se neprofiluje jako tradi¢ni politickd strana, nybrz jako perspektivni volba pro
obCany do budoucna, a to s dlouhodobou vizi (anobudelip.cz). Hnuti nelze
jednozna¢né zatadit nanalevo ani napravo v ramci stranického spektra. Stranicka

rétorika i programové dokumenty vyznacuji spiSe tendenci stfedového zatazeni.

Prvnim pokusem o vstup do politiky byly senatni volby v roce 2012, v nichz
ANO predstavilo sedm kandidatd. Za hnuti tenkrat kandidoval pouze jeden
pravoplatny ¢len a zbylych Sest nemélo politickou piislusnost. Tehdejsi Pyrrhovo
vitézstvi zaznamenala jen nestrannd kandidatka Vaclava DomSova se ziskem
2 859 hlast, tedy 8,35 % ve volebnim obvodu Nachod (volby.cz 2012). I pies
tento dil¢i uspéch zadny z predstavenych kandidatt nepostoupil do druhého kola,
coz pro hnuti ptedstavovalo prvni zasadni netispéch. Naopak zcela jiny vysledek
hnuti zaznamenalo v piedcasnych volbach do Poslanecké snémovny, konanych
ve dnech 25. a 26. fijna v roce 2013. Tyto volby znamenaji nejvetsi uspech nove
vzniklé strany u nas v Casovém obdobi po roce 1989. Hnuti ptedstavilo 341
kandidati a ziskalo neuvéfitelnych 18,65 % hlasti a 47 mandati. Stalo se tak
druhou nejéetnéji zastoupenou stranou v parlamentu po Ceské strané socidlné

demokratické (CSSD). Vyslednou vladni koalici pod vedenim Bohuslava

23 Tento trend sledujeme od 60. let 20. stoleti v zapadnich demokraciich. Jedna se o novy typ

-----

(Cabada in Kubat, Lebeda 2014: 108).
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Sobotky tvofilo hnuti ANO spolu s CSSD a KDU-CSL (aktualne.cz 2013). Lze
konstatovat, Ze volebni vysledek strany byl obrovskym piekvapenim nejen pro
politiky, ale i pro Sirokou vetejnost. Tehdejsi predvolebni prizkumy totiz
zatadily hnuti ANO do statistik az v zafi 2013 (Kunstat 2013). Do té doby po
neuspésnych senatnich volbach nikdo nebral ANO za etablovany a relevantni
politicky subjekt. Témito volbami zapocala ispésné volebni éra. V nésledujicich
volbach, tentokrat do Evropského parlamentu (EP) o rok pozdéji, ziskalo hnuti
nejvetsi procentudlni podil 16,13 %) a Ctyfi mandaty z celkovych 21 volenych.
Zvolenymi kandidaty byli Pavel Telicka, Petr Jezek, Dita Charanzova a Martina
Dlabajova. Hnuti ANO se po volbach pftipojilo k frakci Aliance liberalii
a demokratii pro Evropu (ALDE), a podili se tak spolu s dal§imi 20 politickymi
stranami na fungovani ¢tvrté nejsilnéjsi politické frakce v EP (alde.eu). Zaroven
se timto pfipojenim hnuti vyprofilovalo z plvodné nezatfazené¢ho ideového
profilu na stfedopravicovy subjekt. V nadchézejicich senatnich volbach sice
ANO uspélo s celkovym vysledkem tii zvolenych sendtorii, ovSem stejn¢ jako
v roce 2012 nelze tyto volby povazovat za uspésné. Sam piedseda Babi§ na
patém sjezdu hnuti pronesl, zZe ,,sendtni volby, ty nam tradicné nejdou, “ a po-
tvrdil tak netspéch hnuti v téchto volbach (multimedia.ctk.cz 2019). Naopak
velmi Usp&§nymi se staly volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce
2017. Jak jiz naznadovaly piedvolebni prizkumy,** hnuti ANO se stalo vitézem
se ziskem 29,64 %, coz predstavovalo znany naskok pfed druhou nejCastéji
volenou stranou ODS, a to v podobé celych 18,30 procentnich bodl. V Po-
slanecké snémovné tak ziskalo mandat 63 stranikll a 15 kandidati bez politické
pfislusnosti. OvSem 1 pfes tento znac¢ny uspéch hnuti celila menSinova vlada
ANO s CSSD sestavend Andrejem Babisem né&kolika krizim. Prvni vlada
fungovala od prosince 2017 do konce cervna 2018, kdy ji byla vyslovena
nedliivéra Poslanecké snémovny na zdkladé kontroverzni minulosti Andreje
Babise,” a byla schvélena demise. Druha BabiSova vlada viak jiz ziskala diivéru

a spolu s CSSD se podili na koaliénim vladnuti zemé (vlada.cz 2018). V dobé

24 Statisticky tfad CVVM odhadoval ve svém zafijovém piedvolebnim priizkumu tsp&snost

hnuti ANO na 30,4 % (Cervenka 2017).

25 Andrej Babi$ byl pied sametovou revoluci ¢lenem KSC s vazbou na StB. Dalsi vnimanou

kontroverzi je vlastnictvi vydavatelstvi MAFRA apod. (Sarovec 2018: 91).
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psani této prace probiha predvolebni obdobi do Evropského parlamentu. Hnuti
ANO si podle sdéleni Babise klade za cil tyto volby vyhrat predevsim z divodu
. heprijimani zakonii Evropskym parlamentem majici negativni dopad na Zivot
nasich lidi... “ (multimedia.ctk.cz 2019). Podstatou netuspéchu hnuti v senatnich
volbach je dvoukolovy vétSinovy volebni systém, v némz jsou podle Novaka
(Novék 1997: 62) znevyhodnény strany, které tézko hledaji koali¢ni partnery. Do
této kategorie hnuti ANO miZeme zatfadit. Z této charakteristiky jsou zamérné
vyfazeny volby do zastupitelstev z let 2014 a 2018, jelikoz pro dalsi analyzu

nejsou podstatné.

2.1.2 Analyza stranickych dokumentt

V této podkapitole budou analyzovany konkrétni stanovy hnuti, pfedvolebni
programy do voleb v letech 2013 a 2017 do Poslanecké snémovny a program
eurovoleb do Evropského parlamentu vroce 2014, ktery bude z hlediska
identifikace postoje k EU nejptinosnéjsi. V dobé psani prace hnuti ANO zatim
nezvetejnilo program do eurovoleb 2019, tudiz tento program nebyl analyze

podroben.

Hlavni cile hnuti definované ve stanovach kladou diiraz na dobie fungujici,
stabilni a prosperujici spolecnost, ve které je demokracie uzptisobena ve prospéch
vSech obcani. Vici EU se ANO ve stanovach vymezuje a hlasi k ,,zakladnim
civilizacnim hodnotam a chceme byt jasnym a Ccitelnym partnerem v ramci

zahranicni politiky a Evropské unie“ (ANO 2011a).

Program hnuti do voleb do Poslanecké snémovny 2013 je ¢lenén na dvé ¢asti.
Prvni ¢ast popisuje jednotliva odvétvi, kterym hnuti tika , 4no“*®druha &ast
programu je zamefena resortn€ na: zivotni prosttedi, zemédélstvi, obranu a vnéjsi
bezpec¢nost, zahranicni  politiku, kulturu, Skolstvi, zdravotnictvi, mistni
rozvoj — Ministerstvo vetejnych investic, vnitro, dopravu, pramysl a podnikéni,

pravo a spravedlnost, socidlni politiku a zaméstnanost a statni rozpocet, dané

26 Hnuti se kladné vymezuje konkrétné ke dvanacti odvétvim — ,,Ano* lep$imu vzdélavani,
mezinarodnimu postaveni, ceskym potravinam, zdravi lidem a diistojnosti potiebnym, ob&anské
spole¢nosti, kultufe a sportu, vzdélani, otevienosti v podnikani, funkénimu statu, pravu a spra-

vedlnosti, prosperité, politice pro ob¢any, dobré znacce.
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a penzijni systém. Jiz z této skladby lze usoudit, Ze programové vymezeni strany
je orientovano z velké casti pouze na domaci témata. Evropska tematika je
zastoupena velmi okrajové v souvislosti s ekonomickou politikou a ¢erpanim
dotaci z EU, hnuti podporuje ¢erpani dotacnich programii konkrétné pro obdobi
2014 a 2020. Dale je evropskad tematika vymezena v bod€ ,,Ano diistojnému
mezinarodnimu postaveni “, v némz je definovan postoj nejen k EU, ale i dal§im
mezindrodnim institucim. Hnuti nechce ,,prosazovat ceské zajmy navzdory
nasemu clenstvi v mezindarodnich  organizacich, ale naopak jejich
prostrednictvim. Evropska unie, NATO, OSN jsou nejvhodnéjsim partnerem pro
prosazovani nasich zajmii a pro posilovani nasi bezpecnosti v dobe, kdy se
charakter hrozeb prudce vyviji a globalizuje* (ANO 2011c). V tomto bod¢ se
také objevuje cil rozvijeni ekonomiky v EU a hnuti deklaruje kritiku byrokracie,

proti které se bude v ptipad¢ zvoleni vymezovat (Tamtéz).

Stézejnim dokumentem pro tuto analyzu je detailni program do voleb do
Evropského parlamentu 2014. Hnuti se zde vyjadiuje velmi pozitivné vici
celému konceptu EU, kde mimo jiné oslavuje Uspéch zaclenéni do projektu,
jehoz dusledkem je zakotveni Ceské republiky do stabilniho geopolitického
prostoru. Na zacatku programu si hnuti stanovilo pét hlavnich cilti kandidatury
do Evropského parlamentu. Cile jsou opét zaméfeny na tematiku ekonomickou
(zvySovani konkurenceschopnosti, zaméstnanosti, stability finan¢niho prostredi),
bezpecnostni (bezpecnost obCanll v prostoru bez vnitinich hranic) a integracni

(rozsiteni EU, stability v sousedstvi a jeji role ve svété) (ANO 2011d).

Program zpo&atku shrnuje historii Geského ¢lenstvi v EU? a kritizuje
nedostate¢né vyuziti vSech vyhod z Clenstvi vyplyvajicich. Hnuti rovnéz slibuje
zmény v pristupu k EU, lepsi komunikaci s ptedstaviteli Unie, lepsi postaveni
zem¢ a predevSim dostateCné Cerpani vSech nabizenych vyhod c¢lenstvi. Po
Givodni ¢asti programu je piedstaven bod , Evropskd unie v zdjmu Ceské
republiky“, v némz je deklaroviana podpora inovacim, trendiim a projektim
vedoucim k posilovani soudrznosti ¢lenskych statli mezi sebou. Tato soudrznost

je dle hnuti kritizovana v dasledku casté fragmentace a vyostfovani vztahii mezi

27 7de se hnuti ANO kriticky vyslovuje k padu vlady v obdobi piedsednictvi v Radé ministril,

ktery dle n€j mohl vést k ,,vybudovani postaveni aktivniho, respektovaného a viivného partnera

(ANO 2011c).
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Clenskymi zemémi. V této Casti programu diale ANO podporuje rozhodnuti
nepiijeti jednotné mény (eura). Hnuti hodnoti toto rozhodnuti jakékoliv ¢lenské
zemé za legitimni, jelikoz dle néj je v tomto pfipad¢ posileni Unie jen doCasné.
Zbytek textu této kapitoly se nese v duchu nazori a zasad, které by meéla Unie

zastavat a prosazovat v budoucnosti*® (Tamtéz).

Nejobsahleji je v programu zastoupena ekonomicka tematika. ANO deklaruje
zvySovani konkurenceschopnosti jako podminku ristu zaméstnanosti a zivotni
urovné cClenskych zemi i samotné Unie. Hnuti apeluje na clenské staty, aby
pfijaly vSechny pottebné reformy adaptujici zmény, jez jsou nutné k posileni
ekonomiky. Dtlraz je kladen na prohlubovani jednotného trhu, ktery brzdi
neimplementace pro stat potfebnych pravidel. Hnuti se zde proto zavazuje
,,podporovat dotvareni volného trhu v oblastech, kde liberalizace jeste neni
systemove dokoncena nebo kde je potrebné zajistit plnou implementaci pravidel
a odstranit administrativni a dalsi prekazky (zejm. oblast sluzeb, energeticky
sektor)“ (Tamtéz). Hnuti rovnéZz podporuje sjednani Transatlantického
obchodniho a investi¢niho partnerstvi (TTIP), které piedstavuje vyznamnou
obchodni dohodu mezi EU a Spojenymi staty americkymi, ale v soucasné dob¢ je
pozastaveno americkym prezidentem Donaldem Trumpem (Hendrych 2018).
Dale se kapitola vénuje riznym doporucenim ke zvySovani konkurence-
schopnosti, mezi kterd patii mimo jiné podpora zajisténi bezpecnosti potravin ¢i
reforma Spole¢né¢ zemédélské politiky. Hnuti se velmi pozitivné vymezuje
vzhledem k oblasti evropské integrace. Dalsi rozSifovani je dle hnuti hlavnim
davodem vzniku EU, a tudiz jej podporuje. Zaroven bude ANO pozadovat
zodpovédné piebirani legislativy EU a implementace vSech pravnich zavazku.
Tyto kroky by totiz mohly narusit dosavadni fungovéani celé¢ho konceptu EU
(Tamtéz).

,,Je-li kandidatska zemé takového rozméru, ze by jeji vstup do Unie za béznych
podminek mél destruktivni dopad na unijni rozpocet prostiednictvim zemedeélske,
regiondlni a dalsich politik, pristoupent je pak v praxi tézko realizovatelné. Pro

specificky pripad je pak nutné hledat specificka reseni. Ta mohou spocivat

28 Jedna se napiiklad o doporuéeni hnuti uplatiiovat zédsady ve svéfeni pravomoci, které by mélo
byt posileno. Dale hnuti deklaruje pozadavek na vyssi efektivitu nadnarodnich instituci a zacileni

projednavani pfedevsim aktualnich témat dotykajicich se samotnych obcant ¢lenskych statd.

38



v kombinaci delstho casu, ktery umozni pribliZit uroven zemé urovni EU, a jejiho
zapojeni jen do nekterych oblasti Zivota Unie. MnozZstvi oblasti by se mohlo
zvetsovat podle dosazeného stupné sladenosti s EU* (Tamtéz). Hnuti tedy
deklaruje podporu integrace, ale jen v disledku nemoznosti negativniho dopadu

na Clenské zem¢ (Tamtéz).

Zaveérecna Cast programu se veénuje roli EU ve svété a je zde nastinéna vize
budouciho sméfovani Unie podle hnuti ANO. Spole¢na zahrani¢ni a bez-
pecnostni politika predstavuje hlavni a ucinny nastroj Unie, majici silu
,,prosazovat své hospodarské a obchodni zajmy, ale i poskytovat vhodné cilenou
rozvojovou pomoc* (Tamtéz). Hnuti podporuje aktivni roli Ceské republiky ve
Spolecné bezpecnostni a obranné politice, kde se bude zasazovat o podporu Unie
v predchdzeni konfliktl, zasadnich operacich udrzeni miru, posilovani
vyznamné diplomatické sluzby v EU zapojujici ¢lenské zemé (Tamtéz). Celkoveé

je program, i pies n€které vytky, vii¢i EU vymezen velmi pozitivné.

Volebni program do voleb do Poslanecké snémovny v roce 2017 s nazvem
., Ted nebo nikdy* je pétactyficetistrankovy soubor bodi a slibii hnuti, které
budou realizovany v piipadé dostate¢né podpory z fad voli¢d. Uvodni &ast
programu je opét vénovana historii, tentokrat udalostem po roce 1989. Babi$ v ni
pfipomind divody jeho vstupu do politiky — korup¢ni aféry, lobbisté, pomluvy
apod. Cely program je ¢lenén do dil¢ich boda vénujicich se efektivité statu a boje
proti korupci, hospodaieni statu, zahrani¢ni politice, dopravé, zdravotnictvi atd.
Pro analyzu je z hlediska obsahu programu pouzitelnd pouze pasaz vénujici se
zahrani¢ni politice. Zde je hlavnim zijmem hnuti ,pevné ukotveni CR ve
fungujici a akceschopné Evropské unii” (ANO 2011e). Hnuti klade diraz na
nadnarodni instituce, které jsou prostiednikem mezi EU a CR, kde se nabizi
moznost vétsiho vlivu na déni na kontinentu. Hnuti podporuje ochranu vnéjsich
hranic spojenou s migraéni krizi, liberalizaci trhu, bezpecnost vnitinich hranic
atd. ANO chce prosadit reformy, které povedou k zefektivnéni EU, ale soucasné
1 k odstranéni prebytecného administrativniho zatizeni. Dil¢im cilem hnuti je
podpora reformy eurozony a ndsledného posileni hospodaiské a finanéni

stability. Nazor na legitimitu nepfijeti eura zistal stejny. Hnuti apeluje na EU,
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aby neznevyhodnovala postaveni zemi nepatficich do eurozény. V tomto

volebnim obdobi hnuti nemé v planu euro pfijmout (Tamtéz).

2.1.3 Aplikace navrZené typologie

V této podkapitole bude provedena aplikace uzplsobené verze typologii
euroskepticismu na hnuti ANO. Po obsahové analyze stranickych dokumentt I1ze
hnuti vyfadit z prvnich tfi kategorii — odmitavy, partikularni a nestranny
euroskepticismus, jelikoz tyto kategorie piedstavuji spiSe negativni ptistup k EU,
coz lze v ptipadé ANO vyloucit. Jednotlivé nazory stran budou zatazeny do Ctyt
aspektt, které predstavuji klicové body v identifikaci postoje politického

subjektu.

Prvnim aspektem je postoj k evropské integraci. VSechny dostupné stranické
dokumenty jsou jednoznacné pro evropskou integraci. Postoj hnuti je zde
vymezen pievdzné pozitivn€, coz dokazuje volebni program do voleb do
Evropského parlamentu, v némz hnuti podporuje integraci jednotného trhu a do-
tvofeni volného trhu. Déle hnuti deklaruje proces rozsifovani EU jako podstatu

jejiho vzniku, ktera je nedilnou soucasti dalsiho vyvoje.

Druhy aspekt predstavuje postoj k dil¢im politikim a institucim. Samotny
postoj k nadnarodnim institucim je vniman kladné. ANO si uvédomuje, Ze
fungovani téchto instituci ma kladny vliv na dal$i fungovani celé¢ EU, ale taktéz
kritizuje pfitomnou byrokracii, proti niz se vyhrailuje ve vSech svych
programech. I pfes veskerou podporu politik tvoricich systém EU se hnuti
negativné vymezuje viuci legitimité pfijeti eura. ANO zastdvad nazor, Ze zemé
nepiipravené k tomuto kroku by mohly pfinést nezadouci efekty v neprospéch
evropské stability. Kromé pozadavku revize implementace pfijaté formy spolecné
zemé&délské politiky nema hnuti vyznamnéjsi vytky vaci dil¢im politikam.

Treti aspekt reprezentuje stranickd rétorika hnuti. Podle dostupnych
rozhovorti, medidlnich vystupll, statusti na socidlni siti Facebook, tiskovych
zprav a prohlaSeni (idnes.cz, anobudelip.cz, irozhlas.cz, facebook.com) je
stranicka rétorika ANO naklonéna spise k proevropanstvi. Uz pii prvnich volbach
do Evropského parlamentu v roce 2014 se tehdejsi kandidatka Dita Charanzova

vyjadfovala vici dalsi evropské integraci jako o nutnosti, bez niz se EU neobejde
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(Vanek 2014). V SirSim meéfitku se hnuti ANO podle dostupnych zdroji
(idnes.cz, aktualne.cz, novinky.cz, ihned.cz) vyjadiuje spiSe kladné. V roce 2017
se na konto kauzy navrhu referenda o vystoupeni z EU sam lidr Andrej Babi$
vuci tomuto ohradil: ,,Jsme proti referendu o vystoupeni z Unie, ale musime se
snazit, aby se EU zreformovala a nevymyslela ptakoviny, jako jsou kvoty nebo
omezovani zbrani* (Danda 2017). V témzZe roce Babi§ v médiich jasné prohlasil,
7e euro za dob jeho vedeni statu Ceské republika nepiijme (idnes.cz). Stranicka
rétorika se jasné shoduje s programy hnuti, a tudiz ji lze zafadit jako pozitivné

vymezenou.

Ctvrtym a poslednim aspektem typologie je postoj k budoucimu vyvoji EU.
Budouci vyvoj hnuti se ptimo umérné vztahuje k vyvoji Unie, tudiz deklarovani
hnuti nutnosti setrvani Ceské republiky v Unii vyjadiuje kladny vztah. Hnuti
klade diraz na budoucnost Unie, nacez podporuje myslenku integrace EU

a zvySovani jeji role, a rovnéz dalsi vyvoj stabilni a hospodaisky uspésné Unie.

Na zéklad¢ aplikace zavért z dil¢ich aspektil 1ze stanovit zavér, ze hnuti ANO
spada do kategorie optimisticky euroskepticismus. Tolerantni euroskepticismus
lze wvyloucit, jelikoz stranickd rétorika hnuti neni jednoznacné negativné
vymezena. Hnuti ANO 2011 tedy predstavuje nejmirnéjsi formu skepse vici EU,
protoze se negativné¢ vymezuje k euru a k byrokracii, coz spadd do aspektu

postoje k dil¢im politikam a k institucim.

ANO 2011
Postoj k Postoj k dil¢im Postoj k
Stranicka
evropské politikim budoucimu
rétorika
integraci a k institucim vyvoji EU
z¢asti negativné
Optimisticky pozitivné pozitivné pozitivné
vymezena (euro,
euroskepticismus vymezena vymezena vymezena
byrokracie)

Tabulka ¢. 7: Specifikace miry euroskepticismu u hnuti ANO 2011 na zaklad€ navrzené

typologie (autorka).
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2.2 Ceska piratska strana (Pirati)
2.2.1 Vznik a vyvoj strany

Vznik Ceské piratské strany (dale jen Pirati) se datuje do roku 2009, kdy byli
zatGeni zakladatelé vyhledavaciho portdlu The Pirate Bay.” Tato kauza méla za
nasledek vznik nékolika piratskych stran, vcetné té Ceské. Piratské strany se
zamé&fily na problémy technologického rdzu — sdileni a stahovani soubort,
omezovani autorskych prav a zachovani internetové integrity (Erlingsson,
Persson 2011: 122—-123). Tento fenomén byl z pocatku pokladan za jakousi ryzi
recesi ¢i generacni vzpouru. Tyto mylné pfedpoklady byly pozdéji vyvraceny
skutecnosti, ze piratské strany se v Evropé uchytily a vyprofilovaly se v relativné
etablované politické strany (Charvat 2015: 29). Ceska piratska strana vznikla
mimo jiné po vzoru Svédské Piratpartiet (MaSkarinec 2017: 7).

Ceska verze piratské strany byla zaloZzena na popud internetové petice Jiitho
Oficialni vznik strany je datovan zapisem na Ministerstvu vnitra CR 17. &ervna
2009 jako krajské a mistni sdruzeni (mvcr.cz). O par dni pozdéji probehlo
ustavujici forum, pfedsedou strany byl zvolen Kamil Horky, jehoZz na podzim
téhoz roku vystiidal nynéjsi lidr strany Ivan Barto§ (wiki.pirati.cz). Pirati mimo
jiné spadaji do mezindrodni organizace Pirate Parties International, v niz
navzajem spolupracuji vSechny ustanovené piratské strany (idnes.cz). Prvni
snémovni volby v roce 2010 byly ovsem pro nové vzniklou politickou stranu
zklamédnim. Strana ptedstavila 140 kandidati a ziskala pouhych 0,8 % hlasa.
Prvni velky politicky uspéch strany ptedstavovaly vysledky senatnich voleb
v roce 2012. Pirati se stali historicky prvni piratskou stranou, ktera se dostala do
celostatniho orgdnu. Senatorem se tak stal kandidat Libor Michdlek navrzeny
koalici Piratl, Strany zelenych a KDU-CSL (volby.cz). Nasledujici volby do
Evropského parlamentu v roce 2014 se nesly ve znameni neuspéchu. Pirati

ptedstavili 27 kandidatd, ale strana nedoséhla potfebného minima hlast k ziskani

29 The Pirate Bay je historicky prvni vefejnou siti pro sdileni souborii a bylo zaloZena v roce
2003 ve Svédsku. V roce 2009 byli piedstavitelé této sité obvinéni za porusovani autorskych prav

(Docekal 2016).
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mandatu.’® Evropské volby oviem neznamenaly pouze neuspéch strany, ale vedly
také k rezignaci lidra strany, ktery byl zpét do ¢ela vedeni zvolen®' pied startem
nové volebni kampané pted volbami do Poslanecké snémovny (Bastlova 2017).
Naopak uspéchem se staly nadchazejici volby téhoz roku, a to volby komunalni,
strana pak ziskala Ctyfi posty v prazském zastupitelstvu a dosazeny kandidat Petr
Tresnak ziskal post starosty v Maridnskych Laznich (Richterovd 2017). Tretim
a doposud nejveétSim Uspéchem strany byly volby do Poslanecké snémovny
v roce 2017, diky nimz se Ceska verze piratskych stran dostala jako prvni ze
vSech do dolni komory parlamentu. V téchto volbach strana vsadila na vysttedni
marketingovou strategii s heslem ,, Pustte nas na ne!*“, kdy jeji ¢lenové v pired-
volebnim spotu zpivali o kauzach? eské politiky ve vézeiiském autobuse
(pirati.cz). Uspéch ve volbach zaznamenalo hned 22 kandidatd, strana tak ma
treti nejvétsi zastoupeni v dolni komore hned po hnuti ANO a ODS. Tento
evropsky trend ve znameni uspéchu Pirati v Evrop¢ nésledovaly volebni sukcesy
dalsich podob piratskych stran ve Svédsku, Némecku a na Islandu (Kopraleva

2017).

Ideologicka profilace strany se bchem let pribézné vyvijela. Od
libertarianského piistupu se strana vyprofilovala k socidlné-liberalni ideologii
s obCasnymi piesahy k levicovému libertaridnstvi. Za urCujici prvky piratské
ideologie se daji pokladat postmaterialismus a fixace na liberalizaci internetové
svobody (Charvat 2015: 37). Dle dostupnych zdroji se strana ideové profiluje

jako stfedové liberalni az sttedove levicova (Vrba 2017, lidovky.cz).

V posledni dobé€ zazila strana nemaly uspéch v piipadé komunalnich voleb
v roce 2018. Strana v celé republice ziskala 275 mandati a t&$i se velké
oblibenosti u Siroké vetejnosti (volby.cz). Rok 2019 piedstavuje vyzvu v podobé
eurovoleb do Evropského parlamentu. Strana na své kandidatni listing ptedstavila
Sestnact kandidati v cele s Marcelem Kolajou. Pirati tak maji Sanci napravit svij

neuspéch z roku 2014.

30 Pirati ziskali 4,78 % hlasi, staGilo tedy pouhych 22 procentnich hlasti k ziskani mandatu
(volby.cz).
31V roce 2016.

32 Kauza Capi hnizdo Andreje Babise, korupéni aféry Davida Ratha, kauza Jany Necasové (diive

Nagyové) apod.
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2.2.2 Analyza stranickych dokumentu

V této podkapitole budou analyzovany stanovy hnuti, pfedvolebni programy
strany do voleb do Poslanecké snémovny v letech 2010, 2013 a 2017 a rovnéz

eurovolby do Evropského parlamentu v letech 2014 a 2019.

Politické cile Pirath jsou definovany ve stranickych stanovach. Na prvnim
misté se strana zavazuje k prosazovani zdkladnich lidskych prav clovéka na
svobodné §ifeni informaci a k ochrané soukromi obcana v informacni spolecnosti
21. stoleti. Zakladem tohoto cile je prosazeni revize kopirovaciho monopolu na
internetu. Strana si tak klade primarné cile souvisejici s liberalizaci ptistupu
obcantl k informacim, softwariim atd. Koncept Evropské unie neni ve stanovach

nijak komentovan, strana ani nepfijala Zadné stanovisko (Pirati 2018).

Dal$im zkoumanym dokumentem je volebni program strany z roku 2010
zaméteny na kampan do voleb do Poslanecké snémovny. Strana v ném potvrzuje
své cile uvedené ve stanovach, tedy podporu oteviené a rozmanité informacni
spole¢nosti. Program obsahuje ¢tyfi zdkladni body — obcanska préva a svobody,
otevieny stat, kontrola ob¢anii nad politiky a eliminace monopolu spolecnou
tvofivosti. Program je z&asti podobny programu Svédské piratské strany, na
jejimz ptikladu poukazuje na legalnost kopirovani. Program se zamétuje pouze
na politiku statni, nikoliv tu nadnarodni. Problematika Evropské unie neni stejné
jako ve stanovach uvedena. Stejné zaméfeny je i program do voleb do Poslanecké
snémovny v roce 2013. Pirdti se opét vénuji jen domécim tématim, jako jsou
napt. vefejné ucetnictvi, svobodny internet, omezeni patenttli, svobodny software,

pfimé demokracie, odvolatelnost atd. (Pirati 2013).

Pfinosnéj$Sim dokumentem pro obsahovou analyzu je stejn¢ jako u ANO
program do eurovoleb do Evropského parlamentu z roku 2014. Program Pirata
vychazi ze spolecného evropského programu vSech evropskych piratskych stran
kandidujicich do EP, ktery se op¢ét zaméfuje prevazné na technologické oblasti
politiky. Mimo jiné je cilem piratskych stran ,,vybudovat pro Evropskou unii
pevné demokratické zaklady * (Pirati 2014b), coz dokazuje tvodni ¢ast programu
deklarujici rovnocenny a snadny pfistup k informovani obc¢anii jako predpoklad
pro legitimitu demokratického rozhodovani. Program je koncipovan stejné jako

predchozi programy strany. Uvodni &ast se vénuje cilim a zbytek programu je
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roz¢lenén na dil¢i témata (principy pro obchodni dohody, zvefejnéni vlivii na
politickd rozhodnuti, patenty, sitova politika, transparentnost vetejné¢ho sektoru
atd.). ,,Pirati pozaduji sepsani nové smlouvy o Evropské unii s cilem vyjasnit
a nahradit stavajici smlouvy a naplnit potrebu demokratické reformy uvniti- Unie
v referendu* (Tamtéz). Pozadavek na revizi unijnich smluv lze povaZovat za
lehkou formu skepse vuci stavajicimu fungovani EU. Mimo to Pirati taktéz
pozaduji upravu délby moci nadnarodnich instituci ve prospéch zédkonodarné
moci. Kritika EU se objevuje i v ptfipad¢ Evropské politiky sousedstvi, ktera je v
programu kritizovana na ukor represivniho aparatu na sledovani a kontroly
obcantll. Program se tak celkové vénuje spiSe dil¢i kritice stavajici formy instituci
a pravniho ustanoveni. Zbytek programu je ucelenym souborem doporuceni
tykajicich se zvefejiiovani a dostupnosti informaci obcaniim a digitalizace sluzeb.
Program se vibec nevénuje otazkam evropské integrace ani budoucimu

fungovani EU (Tamtéz).

,,Cerné na bilém* je nazev volebniho programu pro volby do Poslanecké
snémovny v roce 2017. Cely program mé devatenact stranek a konceptem se
jasné lisi od ptfedchozich verzi. Obsahové je program jasné ucelen do patnicti
bodt, které se vénuji nejen domadci, ale okrajové i nadnarodni politice. V bodé
zaméfeném na problematiku financi Pirati slibuji omezeni danovych raji a pod-
poru jednotného danového zdkladu firem v EU. Déle se evropskd tematika
objevuje v kulturni oblasti, kde Pirati chtéji zahdjit diskuzi na Grovni EU o zkra-
ceni copyrightu. Bod ,,Mezindrodni vztahy“ se unijni tematice vénuje nejvice.
V ramci EU Pirati pozaduji omezeni byrokracie, nesmyslnych dotaci a plytvani
penéz. ,,Hranice schengenského prostoru musime chranit spolecne a efektivne.
Podporujeme mezindarodni spolupraci v ramci spolecné evropské obranné
a bezpecnostni politiky a rozvijeni spolecnych bojovych skupin zemi EU* (Pirati
2017). Tato Cast programu je vénovana obrané¢ a bezpecné Evropé. Zbytek
programu nijak nespecifikuje vztah k EU, tudiz neni potieba jej dale analyzovat

(Tamtez).

Poslednim dostupnym stranickym dokumentem je program do eurovoleb do
Evropského parlamentu v roce 2019. Program piedstavuje v dob¢ psani této
prace ojedin€ly pocin, jelikoZ z4dna z analyzovanych stran sviij program dosud

nezveiejnila. Cely program je opét dilem vSech evropskych piratskych stran, jez
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utvofily jeden unifikovany koncept, ktery navzajem kopiruji. Uvodni &ast je
vénovana spole¢nym ciliim deklarujicim pevny demokraticky zaklad, dodrzovani
zasad subsidiarity a svobodu internetu. V této ¢asti se strana vénuje i demokrat-
tickému deficitu, ktery ,,v Evropské unii existuje jiz od jejiho vzniku a v pritbéhu
integracniho procesu nebyl dostatecné vyresen (Pirati 2019). Strana tak chce
prosadit pevnéjsi demokraticky zdklad pomoci podpory rozvoje spolecného
evropského prostoru kultury, spolecnosti a politiky. Rovnéz cili na rovny
a snadny pfistup obfand k demokratickému rozhodovani pomoci rozhodovéni na
a podbody vénujici se dil¢im politikdim EU. V podbodu ,,Cesta k udrZitelné
Evropé* se program vénuje podpoie ulohy Vyboru pro zeméd€lstvi a rozvoje
venkova a deklaruje rovnomérné rozdéleni finanénich prostfedki uvniti Spolecné
zem&délské politiky. V ramci ,,Obcanské spolecnosti* Pirdti prosazuji piimo
volenou konvenci ob¢anti s cilem vypracovat novou smlouvu o EU, kterd vyjasni
a nahradi stavajici smlouvy. ,,Soucasti nove ustavy by méla byt prima demokracie
na urovni EU, tj. celoevropska referenda o ustavnich revizich a legislativni
referenda iniciovana obcany. Obcané by méli mit pravo zrusit stavajici pravni
predpisy a iniciovat nove (Tamtéz). Tady vidime ndznak euroskepse vuci
stavajicimu smluvnimu ramci. Dale jsou Pirati skepticti k stavajicimu fungovani
vyvazeni zakonodarné a vykonné moci. V EP by chtéli prosadit rovnovahu moci
evropskych instituci, ovSem ve prospéch zdkonodarné moci. Evropsky parlament
by dle programu mél mit nastroj elektronické participace, kdy by obcané¢ méli
moznost se vefejné vyjadrit k legislativnim navrhlim online pfes internet. Déle se
ve svém programu Pirati zaméfuji na problematiku Cerpani strukturalnich fondi.
Deklaruji zvyseni flexibility s rychlou reakci na vyvoj ekonomiky. K budoucimu
sméfovani Unie se strana vyjadiuje dil¢im cilem evropské politiky
prostiednictvim budovani trvalych diplomatickych vztahti a respektovani
svobody internetu, lidskych prav a udrzitelného rozvoje v ramci evropské
diplomacie. Zbytek programu se velmi podoba jeho star$i verzi z roku 2014.
Strana se vyjadiuje k oblastem kultury, vzdélani, védy, patentd, dopravy a svo-

bodného softwaru (Tamtéz).
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2.2.3 Aplikace navrZené typologie

V této podkapitole bude na stranu Pirdti aplikovana uzplsobena verze
typologii euroskepticismu. Z obsahové analyzy stranickych dokumenti vyplyvaji
takové zavery, ze stranu lze vyfadit z prvnich dvou kategorii — odmitavy
a partikularni euroskepticismus. Uvedené kategorie se totiz vyznacuji spise
negativnim piistupem k EU, coz lze v pfipad¢ Piratd vyloucit. Jednotlivé nazory
strany budou zafazeny do Ctyt aspekti, jez predstavuji klicové body v identifikaci
postoje politické strany.

Prvnim aspektem je postoj k evropské integraci, jenz je vymezen jako
princip podpory cili Unie a vSeobecny vyvoj EU. VSechny dostupné stranické
dokumenty jsou tak cileny na evropskou integraci, jelikoZ nezastavaji opacny
nazor. Ve svych programech Pirati jednoznaéné podporuji jak dalsi vyvoj dil¢ich
politik, tak 1 dal$i inovace, které piimo souviseji se samotnym vyvojem Unie.
Postoj hnuti je zde vymezen pievazné pozitivné, coz dokazuji oba volebni

programy do voleb do Evropského parlamentu.

Druhy aspekt predstavuje postoj k dil¢im politikim a institucim. Samotny
postoj k nadnarodnim institucim je vniman spiSe kladné. Pirati podporuji
fungovani téchto instituci, ale deklaruji nc€které zmény, které jsou vymezeny
spiSe negativné. Nasvédcuje tomu napt. program do voleb do EP z roku 2019,
kdy strana pozaduje reformu stdvajiciho smluvniho ramce, ktery je podle ni
nedostate¢né¢ demokraticky, reformu SZP a reformu rozhodovaciho ramce ve
prospéch zdkonodarné moci, kterou prosazovali jiz v eurovolbach v roce 2014.
Zastupci strany se v Pirdtskych listech™ v souvislosti s tématem Evropska unie
vyjadiuji kromé zminénych reforem i k omezeni byrokracie a boji proti

nesmyslnym dotacim (Peksa 2017).

Tieti aspekt reprezentuje stranicka rétorika. Podle dostupnych®® rozhovori,
medialnich vystupt, tiskovych zprav a prohlaSeni (idnes.cz, pirati.cz, irozhlas.cz,
euractiv.cz) je stranickd rétorika Piratd naklonéna spiSe k proevropanstvi.

Relevantni vyroky pfedstavitell strany pfedstavuji ndzory na EU zminéné

33 Stranicky zpravodaj vydavany Ceskou piratskou stranou.

34 Analyza rétoriky Piratii byla z pohledu autorky velmi obtizna. Strana se vefejné k evropské

problematice vyjadiuje jen z fidka.
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v ramci volebni kampané¢ do Evropského parlamentu vroce 2019. Lidr
kandidatky Marcel Kolajda vnimd EU jako projev svobody a bezpecnosti.
. Evropské penize jsou nas vSech, kazdého z pul miliardy Evropanu,* (Pirati
2019a), to jsou slova nasazené trojky na kandidatni listiné MikulaSe Peksy.
Zduraznuje pak problematiku rozkrddani dotacnich prostfedkil, jeZ je pachano
korporacemi. Zbylé vyroky na toto téma jsou jednoznacn¢é proevropskeé.
Kandidati v nich deklaruji Zivotni prostfedi, svobodu cestovani ¢i vétsi zapojeni

obc¢anti do rozhodovani o budoucnosti Unie (Tamtéz).

Ctvrtym a poslednim aspektem typologie je postoj k budoucimu vyvoji EU,
jenz je vymezen jako nazor strany na budouci fungovani EU. Ackoli se strana
nijak k budoucimu fungovani konkrétné¢ nevyjadtuje, ze stranickych dokumenta
je patrné, ze dalsi vyvoj EU jeji predstavitel¢é nezavrhuji. Naopak svymi
doporucenimi a navrzenymi inovacemi podporuji dal§i integraci, tudiz jako

strana souhlasi s cili a trajektorii celého projektu EU.

Na zakladé zadlenéni zavért z dilich aspektl lze stanovit zavér, ze Ceska
piratska strana spadd stejné¢ jako hnuti ANO do kategorie optimisticky
euroskepticismus. Tolerantni euroskepticismus lze vyloucit, jelikoz stranicka
rétorika neni negativné vymezend, naopak je velmi proevropska. Ceské piratska
strana tedy pfedstavuje nejmirnéjsi formu skepse viici EU, protoZze se negativné
vymezuje k euru a k byrokracii, kterd spada do aspektu postoj k dil¢im politikdm

a k institucim.

Ceska piratska strana (Pirati)

Postoj k Postoj k dil¢im Postoj k
Stranicka

evropské politikim budoucimu
rétorika

integraci a k institucim vyvoji EU

z¢asti negativné

Optimisticky L vymezena (smluvni » -
pozitivné pozitivné pozitivné
euroskeptici ramec, byrokracie,
vymezena vymezena vymezena
smus reforma rozhodovaci
formule)

Tabulka &. 8: Specifikace miry euroskepticismu u Ceské piratské strany na zakladé navrzené

typologie (autorka).
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2.3 Svoboda a pfima demokracie — Tomio Okamura (SPD)

2.3.1 Vznik a vyvoj strany

Vznik strany Svoboda a pfima demokracie — Tomio Okamura (déle jen SPD)
koreluje s vyloudenim Okamury ze strany Usvit piimé demokracie (dale jen
prezentoval jakoZzto hlavni tvaf strany. Po neshodéach spojenych s financovanim
strany a naslednym vyhazovem Okamura spolu s Radimem Fialou iniciovali
zalozeni politického subjektu SPD (tema.novinky.cz). Okamurovo SPD vzniklo
oficidlné v &ervnu 2015 zapisem na Ministerstvu vnitra CR pod oznagenim
politické hnuti (mvcr.cz). Stejné jako u hnuti ANO je toto oznaceni ponc¢kud
sporné,”” ale pro jednotnost koncepce bude v textu SPD jako politické hnuti
oznacovano 1 nadale. ,,Jsme radikalni hnuti a chceme postavit radikalni politické
cile, “ prohlésil Fiala s vysvétlenim, Ze nékdo radikalni byt musi (ceskatelevize.cz
2015).

Samotné SPD se prezentuje jako politické hnuti prosazujici zdsadni zmény
v oblasti obrany svobody a demokracie CR. Mezi hlavni rysy hnuti patii, jak je
jiz uvedeno v jeho nézvu, zavedeni pfimé demokracie a $ir$i zapojeni ob¢ant do
politiky. Tato programatika je stejna jako v piipadé Usvitu. Hnuti je &asto
oznacovano za populisticky objekt. Teorii a typologii populismu se vé€nuje fada
autord (Skolkay 2000; Panizza 2005; Mudde 2007; Kubat, Mejstiik, Kocian et al.
2016; Danics 2017; atd.), pro tuto praci je relevantni definice podle Skolkaye,
jenz popisuje tento fenomén jako formu ostfe antagonistické politické rétoriky
politiki. V zédsad¢ jde o extrémni zjednoduSovani komplikovanych problému
a vytvafeni jednoduchych az vagnich feseni (Skolkay 2000: 2). Populisté ¢asto
vyuzivaji citlivd témata, jako je migrace nebo narodni ména, ke kritice
stavajictho systému. Zatfazenim SPD na pravolevou Skélu zjistime, ze hnuti je
charakteristické svymi nazory (vystoupeni z EU, stop kebablim apod.) typickymi
pro krajni pravicové kiidlo (Muller, Lopatka 2017).

IThned po svém vzniku se hnuti ostfe opielo do jednani v Poslanecké
snémovng. SPD vyzvala poslance k projednavani migracni politiky a ukonceni

¢lenstvi zem¢ v schengenském systému (Kopecky 2015). V nasledujicich letech

35 Viz pozndmka 21.
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se hnuti zGc¢astnilo nékolika protiisldmskych a protiimigra¢nich demonstraci. Rok
2019 je ve znameni skandalu. Z hnuti totiz dosud odesli tfi poslanci za SPD,
udajn¢ kvuali postupu vedeni krajské organizace za Moravskoslezsky kraj
(ceskatelevize.cz 2019).

Vzhledem k novosti subjektu se hnuti dosud zucastnilo jen voleb do Senatu
v letech 2016 a 2017, Poslanecké snémovny v roce 2017 a zastupitelstev obci
vroce 2018. Uspéchem tohoto hnuti jsou prozatim jen volby do Poslanecké
snémovny, ale zato se ziskem 10,64 % hlasti a 22 mandaty (volby.cz). Pted-
volebni prizkumy piedvidaly volebni podporu ob¢ant jen okolo 3 %, vysledek
voleb se tedy stal jednim z ptekvapivych momentl ceské politické scény
(Cervenka 2017). V sou¢asné dobé (2019) hnuti &ekaji volby do Evropského
parlamentu. Po ptedstaveni kandidatni listiny na sebe hnuti upozornilo dalsi
kontroverzi, a to vyfazenim Tomia Okamury z posledniho mista. Okamura
deklaroval, Ze v ptfipad€ zvoleni prenechd mandat spolukandidatovi, ktery ziska
druhy nejvétsi pocet hlasii. Tuto taktiku ovSem v bfeznu zpochybnilo Mini-
sterstvo vnitra CR, které poukazuje na moznost neobsazeni mandatu v piipadé
Okamurova zvoleni a v diisledku toho na potencialni oslabeni pozice stran v Ev-
ropském parlamentu. Kandidatni listinu o 21 kandidatech vede doktor Ivan
David. Hnuti SPD se v Evropském parlamentu hlasi k frakci ENF — Evropa
narodd a svobody, do niz by se v ptipad¢ zvoleni ptifadilo. Ke stejné frakci se
hlasi 1 jiné, Casto kontroverzni a populistické evropské strany, jako je napf.
francouzska Narodni fronta Marine Le Pen, nizozemska Strana pro svobodu

Geerta Wilderse ¢i rakouskd vladni Svobodna strana (irozhlas.cz 2019).

2.3.2 Analyza stranickych dokumentu

V této podkapitole budou analyzovany konkrétni stanovy hnuti, pfedvolebni
program pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2017, jednotny program
SPD, dokument vénujici se zahrani¢ni politice a oficidlni vyjadfeni Okamury
k eurovolbam z facebookové stranky. Vzhledem k tomu, ze hnuti SPD vzniklo

v neddvné dobé¢, mize se zdat, Ze stranickych dokumenti je pomérné malo. Pro

36 Lubomir Volny, Marian Bojko a Ivana Nevludova (ceskatelevize.cz 2019).
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tuto obsahovou analyzu jsou zdsadni pfistupy hnuti k EU, které hnuti hlasa ve
vSech dostupnych dokumentech.

Stanovy hnuti ve své tivodni ¢asti zminuji programové cile, které jsou dale
rozvijeny v programu hnuti. Mezi tyto cile patii prosazeni zdkona o referendech,
odpovédnosti o odvolatelnosti politikl a soudct aj. (SPD 2016b).

Prvnim analyzovanym dokumentem je politicky program SPD, jenz deklaruje
obecné cile hnuti. Program je koncipovan do dil¢ich hesel — chceme radikalni
zménu politického systému, chceme piimou demokracii, referendum a odvo-
latelnost politikli; osobni, hmotnou a trestni odpovédnost politikil; chceme zékon
o prokazani plivodu majektu; konec zvySovani dani; budeme vytvaret nova
pracovni mista — podpofime proto podnikatele a zivnostniky; nedovolme dalsi
okradani obcanti lichvaiskou a exekutorskou mafii; chceme pravo a spravedlnost;
nechceme drahy a nefunkéni socidlni systém; chceme budoucnost bez dluh;
nechceme byt provincii EU, chceme rozvijet a branit Ceskou republiku. Vechna
tato hesla jsou dale zmifovdna v programu do voleb 2017, a budou tedy
pfedmétem analyzy v néasledujicim programu (SPD 2016a).

Druhym zkoumanym dokumentem je volebni program pro volby do
Poslanecké snémovny v roce 2017. Program nese nazev ,,Demokracii a svobodu
— Uz nikdy o nas bez nas“. Uz z ndzvu je patrné, ze se hnuti snazi v ob¢anech
probudit emoce piipominajici mnichovskou dohodu a obsazeni Ceskoslovenska
v letech 1938 a 1939, ¢imZ naradzi na selhani tehdejSi politické elity. Cely
program je koncipovan do struktury &lanku obsahujiciho diléi nadpisy. Uvodni
¢ast je vénovéana programovym cilim, mezi které patii prosazeni celostatniho
referenda v oblasti vefejnych véci (EU, NATO apod.), nesouhlas s neziskovymi
organizacemi zpusobujici ohrozeni demokracie, a zdsadni nesouhlas s ¢innosti
Ceské televize a rozhlasu. Prvni diléi bod je vénovan islamizaci a bezpe¢nosti
obCand. ,,Nase hnuti pozaduje zdasadni kroky k zajisteni bezpecnosti nasi zemé
a jejich obcanii. Predevsim odmitame vnucené prijimat nelegdlni imigranty
a odmitame islamizaci nasi zemé pod zaminkou multikulturalismu.” (SPD
2017a). V duchu odmitani imigrantl se nese cely zbytek této ¢asti programu.
Hnuti jednozna¢né odmita Sifeni prava $aria a islamského dzihadu. Hnuti déle
deklaruje zménu role armady, ktera se namisto zahrani¢nich expedic v rdmci RB
OSN mé zaméfit predev§im na obranu CR. Druhy bod program se vénuje

specialné EU. ,, Vdzeni pratelé, Ceska republika neni suverénni zemi. Nase zemé
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je podrizena diktatu Evropské unie” (Tamtéz). Témito slovy zacina
propagandistické vyjadfeni hnuti. SPD poukazuje na neustaly chod rozhodnuti
ptijatych z EU, nafizeni pfijeti eura nebo imigrantl do ¢lenskych zemi a ztratu
suverenity. Hnuti deklaruje referendum o vystoupeni z EU, aktivaci ¢lanku 50
Lisabonské smlouvy a zahajeni vystoupeni po vzoru Velké Britanie.”” V ramci
tohoto bodu ma hnuti pfipraveny i scénaf po pfipadném vystoupeni. Hnuti chce
jednat s evropskymi zemémi mimo EU o vzdjemnych vztazich a smluvnim
rdmci, obsahujicim napf. obchodni smlouvy. Zbytek programu se vénuje
diichodové politice a zdiiraziuje rozdéleni penéznich prostiedki obyvatelim CR,
nikoliv imigrantim, deprivatizaci vodarenskych spolecnosti zpét do vlastnictvi
meést a obci a zvySeni plati ucitelim (Tamtéz).

Na tento pfedvolebni program volné navazuje vyjadfeni hnuti k zahrani¢ni
politice. SPD deklaruje hajeni zajmi Ceského naroda na evropské pidé. Své
pozadavky srovnava s pozadavky frakce Evropa narodti a svobod v Evropském
parlamentu. ,,Jak ukazuji realisticka fakta z posledni doby, tak clenstvi v EU se
stava pro Ceskou republiku néakladnou a nebezpecnou zlezitosti* (SPD 2017b).
Timto zptsobem se hnuti vyjadiuje ke vztahu s EU. Dale kritizuje byrokracii
v Bruselu a selhani Komise v pfipad¢ ochrany vnéjsich hranic Unie, ktera dle
SPD vede k narGstu terorismu a kriminality. Evropskou komisi kritizuje i za
nafizeni o pfijimani imigranti na pid¢ clenskych statd. Cely koncept EU
pfirovnava k pozici SSSR a RVHP. V dokumentu rovnéz prosazuje
transatlantické vztahy s Ruskem a Cinou (Tamtéz).

Poslednim dokumentem podrobenym analyze je oficidlni vyjadieni lidra
strany Tomia Okamury k volbam do Evropského parlamentu v roce 2019. Hnuti
18. biezna podalo kandidatni listinu se jmény 21 kandidatd. Okamura ve svém
prohldseni zdivodnuje kandidaturu, kterd je zaloZzena na obnoveni suverenity,
svobody, kultury a tradi¢ni Ceské spolecenské svobody pied vstupem do EU.
Spolu s dalSimi stranami hlasicimi se do frakce Evropa narodi a svobod
deklaruje zruseni stavajiciho smluvniho ramce, spolupréci v boji proti teroristiim,
byrokracii a ,,demografické genocidé evropskych narodii“ (SPD 2019). Zaroven

se hnuti ostie vymezuje proti euru, podpote imigrace, evropské armadé, toleranci

37 Vzhledem ke skutenostem, Ze nebyla zatim (21. 3. 2019) schvalena zadn4 dohoda a Theresa

May zada o odklad brexitu, nelze o vystoupeni uvazovat jako o relevantnim rozhodnuti.
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islamizace Evropy a dal$imu omezovani prav obcanti, jako je napf. pravo vlastnit

zbran (Tamtéz).

2.3.3 Aplikace navrzené typologie

V této podkapitole bude hnuti SPD podrobeno aplikaci uzplsobené verze
typologii euroskepticismu. Obsahova analyza stranickych dokumentli ukéazala, Ze
hnuti 1ze jednozna¢né vytadit z pozitivné euroskeptickych kategorii. Jednotlivé
nazory hnuti budou zatazeny do Ctyf aspektl predstavujicich klicové body v
identifikaci postoje politické strany.

Prvnim aspektem je postoj k evropské integraci, jenz je v typologii vymezen
jako princip podpory cili Unie a vSeobecny vyvoj EU. VSechny dostupné
stranické dokumenty jsou tak jednozna¢né proti evropské integraci. V progra-

mech hnuti odmité dalsi vyvoj Unie.

Druhy aspekt predstavuje postoj k dil¢im politikim a institucim. Samotny
postoj k nadnarodnim institucim je vniman jako velmi negativni. SPD opakované
kritizuje nadndrodni instituce, konkrétné tedy Komisi a Parlament. Nasvédcuje
tomu napt. program pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2017, v némz
hnuti pozaduje reformu stavajiciho smluvniho ramce, ktery je dle ng&j
nedemokraticky. Hnuti se dale ostie vymezuje vic¢i migracni politice a pfijeti

cura.

Tretim aspektem je stramicka rétorika. Podle dostupnych rozhovord,
medidlnich vystupll, statusii na socialni siti Facebook, tiskovych zpradv a pro-
hlaSeni (idnes.cz, spd.cz, irozhlas.cz, facebook.com) je stranickd rétorika SPD
naklonéna spiSe k protievropanstvi. Svou politikou kariéru lidr strany zalozil na
facebookovych videiich deklarujicich nazory strany na politické déni. Okamura
vefejné kritizuje Ceskou televizi a jeji zaméstnance. TaktéZ opakovang vyzyva
obcany k demonstracim proti EU. Aktudlné¢ Okamura planuje hromadnou
demonstraci na Vaclavském nameésti v Praze, na kterém vystoupi i dalsi evropsti
populisté, jako jsou Marine Le Pen ¢i Geert Wilders. Na facebookové strance
hnuti je znat znacny protievropsky akcent, a v mnoha piispévcich je opakované
prosazovano vystoupeni z EU (facebook.com). V rozhovoru pro server

euroskop.cz Okamura deklaruje vétSi demokratiCnost pii vybéru europoslancii
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a odpovédnost Unie za ekonomiku ¢lenskych statti (Pekajova, Kuban). Celkove

1ze tici, ze rétorika hnuti je vyrazné protievropska.

Ctvrtym a poslednim aspektem typologie je postoj k budoucimu vyvoji EU.
Tento aspekt je v typologii vymezen jako ndzor strany na budouci fungovani EU.
Vzhledem ke skutecnosti, ze hnuti odmita cely koncept EU, Ize stanovit zaver, ze

jednotnym nazorem je nesouhlas s cili a trajektorii celého projektu EU.

Na zéklad¢ zaclenéni zavéra z dil¢ich aspektii 1ze vyvodit zavér, ze SPD spada
do kategorie odmitavy euroskepticismus. Partikularni euroskepticismus Ize
vylou¢it, jelikoz hnuti nevykazuje znamky podpory dil¢i politiky EU ¢i

nadnarodni instituce.

Svoboda a piima demokracie — Tomio Okamura (SPD)
Postoj
Postoj k Postoj k
k dil¢im Stranicka
evropské budoucimu
politikam a k rétorika
integraci vyvoji EU
institucim
Odmitavy negativné negativné negativné negativné
euroskepticismus vymezena vymezena vymezena vymezena

Tabulka €. 9: Specifikace miry euroskepticismu u SPD na zékladé navrzené typologie (autorka).

2.4 STAROSTOVE A NEZAVISLi (STAN)

2.4.1 Vznik a vyvoj strany

Vznik hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI se datuje do roku 2004, v némz
bylo hnuti zapsano pod nazvem ,,Nezavisli starostové pro kraj“. Hnuti se ze
zacatku vénovalo jen lokalni politice s regionadlnim zaméfenim, a to predev§im na
Zlinsky kraj. Zakladatel hnuti Petr Gazdik nastartoval svou politickou kariéru po
svém zvoleni na post starosty mésta prostiednictvim bojem za zménu zplisobu
prerozdélovani dani, a nésledné zalozil hnuti Nezavisli starostové pro kraj (NSK)
v Cele s predsedou Josefem Zichou. Zakladem NSK se stala podpora pifimé volby
hejtmanii a starosti mést a obci, s primarnim principem subsidiarity (tedy
rozhodovéni na Grovni co nejblize obCanovi) (Bartoni¢ek 2018). Nazev STAN,

jak jej zname dnes, vznikl az v roce 2009, tedy tésné pred UspéSnymi volbami do
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Poslanecké snémovny v roce 2010°® (mver.cz). Dle politologa Pavla Saradina tak
vznikl fenomén transformace z regiondlniho uskupeni v celostatné pusobici
politicky subjekt (Saradin in Nova 2016). Politicky subjekt STAN je v rejstiiku
politickych stran Ministerstva vnitra CR uveden (identicky jako v piipadé ANO
a SPD) jako politické hnuti. Pfedsednictva se ujal jiz zminény Gazdik, ktery az
do dubna 2019 stal v ¢ele hnuti (Bartonicek 2018). I pfes vySe popsané nejasnosti
tohoto oznaceni bude STAN pojiméan jako politické hnuti, jednotny koncept
oznaceni nejasnych politickych subjektti bude tedy dodrzen.

Zvlastnim piipadem v ramci hnuti STAN je politické hnuti Starostové pro
Liberecky kraj (dale jen SLK), jeZ vzniklo v roce 2008. Hnuti bylo zaloZeno
zv1ast, a disponuje tedy jako samostatny pravni subjekt urditou nezavislosti,*
majici pouze smlouvu s hnutim STAN. ,,Jsme dvé strany v jednom,* tvrdi
Gazdik. Pfedseda strany Martin Pta je totiz na zdkladé smluvniho partnerstvi
takt¢z clenem pifedsednictva v hnuti STAN, a disponuje proto vSemi
pravomocemi jako fadovy ¢len pfedsednictva hnuti STAN (Nova 2016).

Hnuti NSK mélo, jak je jiz vySe popsano, pifedevSim regiondlni charakter
s pasobnosti v komundlnich volbach. Vzhledem k této skutecnosti a nasledné
transformaci v hnuti STAN jsou pro tuto préci z hlediska uzite¢nosti pfinosné
volby do Evropského parlamentu v roce 2009. Hnuti kandidovalo do EP v ramci
volebni koalice s platformou spoluprice s Alternativou™ (STAN 2019). Lidrem
této koalice byl nezavisly senator Jaromir Stétina (Leinert, Silpoch 2009).

Prelomovym okamzikem v historii hnuti se staly volby do Poslanecké
snémovny v roce 2010. Hnuti STAN v pfedvolebnim jedndni uzavielo koali¢ni
smlouvu se stranou TOP 09, avSak nejednalo se o klasické koali¢ni spojeni dvou
stran. Strana TOP 09 a hnuti STAN podepsaly v roce 2009 Smlouvu o dlouho-
dobé spolupraci nejen ve volbach do Poslanecké snémovny, ale i do Senétu. Do
voleb toto uskupeni vstupovalo nikoli jako koalice, nybrz jako tzce spolu-

pracujici politické subjekty s kandidatni listinou tvotfenou ¢leny TOP 09 a STAN.

38 A t&sné& pred neusp&snymi volbami do Evropského parlamentu.
39 SLK m4 s piivodnim hnutim STAN spole¢nou pouze smlouvu, na jejimz zékladé funguji

podobné jako némecka CDU a CSU.
40 Alternativa piedstavovala koalici stran slozenych z mensich politickych subjektil. Konkrétng
ANeO, Demokracie, Klub angazovanych nestranikti, Nezavisli starostové, Strana prace, Strana

pro otevienou spole¢nost a US-DEU.
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Problémem a kontroverzi spojenou s timto uskupenim byla skute¢nost, Ze oba
subjekty nebyly diky tomuto kroku vazéany k ptekroceni 10% volebni klauzule.
Pro hnuti STAN byly tyto volby uspé$né, Az piekvapivym momentem byl
volebni zisk 16,70 % hlasti a 42 mandati. Slo o jednozna¢ny uspéch uskupeni
s tak kratkou minulosti. Za hnuti STAN ziskali mandat vstupu do Poslanecké
snémovny predseda hnuti Petr Gazdik, mistopiedseda Stanislav Pol¢ak a Josef
Cogan (volby.cz). Oba politické subjekty spolupracovaly az do roku 2014, kde
spolecné Uspesné kandidovaly do Senatu, krajskych zastupitelstev, Poslanecké
snémovny a Evropského parlamentu. V eurovolbach ziskalo koali¢ni uskupeni
TOP 09 a STAN necelych 16 % a 4 mandaty, diky nimz se do Evropského
parlamentu dostali dva kandidati hnuti — Stanislav Pol¢ak a Jaromir Stétina
(volby.cz).

Dalsi kontroverzi v podobé koali¢ni dohody se stalo ptfedvolebni jednani
o volbach do Poslanecké snémovny 2017. Hnuti pivodné uzavielo koali¢ni
dohodu se stranou KDU-CSL, aviak predvolebni priizkumy béhem volebnich
ptiprav pfedpovidaly netispéch tohoto spojeni a nepiekroceni hranice pottebnych
10 % vSech hlast. Strana tak odstoupila z koalicni spoluprace a hnuti
pokracovalo do voleb samostatné (Kottova 2017). I ptes tento rozkol ziskala
strana 5,18 % hlasii a 6 mandati (volby. cz).

V dobé psani této prace se hnuti pfipravuje na volby do Evropského
parlamentu a utvofilo piedvolebni koalici s regiondlnimi partnery’' a stranou
TOP 09. Kandidatni listina se sklada z 28 politik®i, 7 z nich jsou zastupci hnuti
STAN** (programydovoleb.cz). Hnuti se v Evropském parlamentu fadi k frakci
. Evropska lidova strana*, ktera vyznava kiest'ansko-demokratickou a liberalné
konzervativni ideologii. K této frakci lze mimo jiné zatadit i strany TOP 09
a KDU-CSL (eppgroup.eu).

Na zékladé nespecifikace ideového zarazeni hnuti je obtizné jej jednoznacné
vyprofilovat a zakomponovat na pravolevé skale. Problémem je v tomto ptipadé

absence ideovych principtl, na jejichz zaklad¢ by profilace v dualistickém déleni

41 STAN ptizval taktéz strany Zeleni, Jihodesi 2012, LES a Hradecky demokraticky klub
(programydovoleb.cz).

42 Stanislav Pol¢ak, Radim Sriefi, Petr Kulhanek, Josef Horinka, Michaela Opltova, Daniel

Cerny a Alois Ullmann (Tamtéz).
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byla jasnéjsi (Dostal 2016). Ideové zaméteni hnuti, sice nelze jednoznacné urcit,
ovSem z programovych dokumentl lze konstatovat, Ze se hnuti profiluje jako

sttedovy az stfedopravicovy subjekt.

2.4.2 Analyza stranickych dokumentu

V této podkapitole budou analyzovany konkrétni stanovy hnuti, programové
stanovisko hnuti STAN k bezpecnostni situaci v Evropé, spole¢ny program se
stranou TOP 09 pro volby do Poslanecké snémovny v letech 2010 a 2013,
spole¢ny program se stranou TOP 09 do voleb do Evropského parlamentu v roce
2014 a samostatny program pro volby do Poslanecké snémovny 2017. Vzhledem
ke skutecnosti, ze v dob¢€ psani prace nebyl zvetejnén program hnuti pro volby do
Evropského parlamentu, nebude tento stranicky dokument analyzovén, stejné
jako programové dokumenty k volbam do krajskych zastupitelstev a Senatu.

Stanovy hnuti definuji programové cile, které spocivaji ve vytvoreni

optimalnich podminek pro zivot ob¢anti v demokratickém staté. Hnuti pozaduje
omezeni statni byrokracie a decentralizaci vetfejné moci. Déle hnuti deklaruje
posileni proevropského sméfovani Ceské republiky spolu se zajidténim respektu
v EU (STAN 2017a).
Evropu.” Hnuti timto reaguje na mozné bezpecnostni komplikace zplisobené
migracéni krizi a azylovou politikou spojenou s prerozdélovanim migrant
a rovnez reprezentuje deset doporuceni jak pro ¢lenské staty, tak pro EU. Hnuti
dale apeluje na piijeti mezinarodniho nafizeni clenskych statd a dodrzeni
smluvniho ramce. Zaroven deklaruje zptisnéni podminek pro poskytnuti azylu
migrantim a striktni dodrzeni podminek daného statu. Ve zbytku dokumentu
hnuti vyzyva k uzsi spolupraci a solidarit¢ mezi Clenskymi staty, avSak
nepodporuje zavedeni trvalého pterozdélovaciho mechanismu pii piridélovani
zadatell o mezinarodnépravni ochranu v ramci EU. Hnuti odkazuje na
nelegitimitu procesu a neznalost celkového poctu migranti z posledni migraéni
viny v Evropé. Dale se tento stranicky dokument vyhrazuje ke stavajicimu
azylovému pravu, které mize narusit evropské idealy (STAN 2015).

Tzv. ,,Hodnotové desatero hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI“ ptedstavuje

dal$i analyzovany dokument, ktery se vénuje programovym a ideovym hodnotam
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hnuti. Zahrnuje deset hesel vyjadiujicich postoj hnuti k politice. Jak jiz bylo
zminéno vySe, hnuti se ve svém programu zaméfuje na princip subsidiarity,
pevné mezinarodni ukotveni, svobodnou spolecnost a vSechny nélezitosti plné
demokratického statu. Taktéz deklaruje nutnost posileni spoluprace ¢lenskych
stat Unie a ztotoznéni obCand se zasadnimi kroky EU. Zbytek dokumentu je
orientovan na ndrodni politiku, tudiz neni pro analyzu potiebny (starostove-
nezavisli.cz).

Volebni program ,,Odpovédni jdou s nami“ predstavuje spole¢nou politickou
vizi hnuti STAN a strany TOP 09. Program je koncipovan do 11 kapitol
vénujicich se riznym odvétvim (kulturni politika, Zivotni prostfedi apod.).
Politické subjekty hned z uvodu kladou diraz na ¢lenstvi v mezinarodnich
spolecenstvich (konkrétné EU a NATO), pfijeti spoleéné mény eura s disledkem
podpory Ceské ekonomiky a dotacni politiky EU. Pfinosnou ¢asti pro tuto praci je
bod vénujici se zahrani¢ni politice. Oba subjekty zde popisuji svlij vztah k jiz
zminénym mezinarodnim spolecnostem. Unie je subjekty vnimana jako zaruka
existence ¢eského statu. Je zde také vyjadiena podpora stavajicimu smluvnimu
ramci a podpora dalSi evropské integrace (zejména na Balkdnu). Zbytek pro-
gramu se EU nevénuje, tudiz analyzovan nebude (TOP 09, STAN 2010).

Dalsi spolecnou vizi s TOP 09 ilustruje program pro volby do Poslanecké
snémovny v roce 2013. Koncept programu se nijak zasadné nelisi od konceptu
ptedstaven¢ho v roce 2010. Subjekty poukazuji na novy finan¢ni radmec pro
obdobi 2014-2020, ktery snizi byrokratické ptrekazky v oblasti Cerpani dotaci.
Program opét podporuje dalsi integraci a vstup do eurozoény, ktery je subjekty
navrzen na roky 2018 az 2020. V kapitole ,,Zahranicni a obranna politika*“ je
znovu vyjadiena podpora Unii a posileni postaveni naSi zemé. Strany rovnéz
apeluji na dodrzovani zavazku, které pro Ceskou republiku vyplynuly ze ¢lenstvi.
Zbytek programu se uz evropské tematice nevénuje, a je tudiz pro analyzu
nepotiebny (TOP 09, STAN 2013).

Vzhledem ke skutecnosti, ze hnuti kandidovalo do Evropského parlamentu
v roce 2014 opét se stranou TOP 09, mohli jsme registrovat opét spolecny
program, tentokrat do eurovoleb. Tento program je pro predkladanou praci
nejptinosnéjsi, jelikoz se vénuje Cisté jen evropské tematice. Program s ndzvem
,,Nekaslete na Evropu* je koncipovan podobné jako ptfedchozi dva zkoumané

programy, jen s tim rozdilem, Ze jednotlivé kapitoly jsou vénovany odvétvim
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evropské politiky. Prvni kapitola popisuje pohled obou subjektid na evropskou
integraci. Ceska republika se dle programu hojné hospodaisky a spoletensky od
dob vzniku do EU posunula tim ,spravaym smérem®. Oba subjekty plné
podporuji budouci trajektorii EU, a to s cilem aktivnéj$i participace na
budoucnosti Unie. Kromé hlubsi integrace napfi¢ spektry je taktéz podporovana
¢innost unijnich instituci. V této kapitole se vSak objevuje i n€kolik kritickych
bodi. Program naptiklad nesouhlasi s podporou finanéné neudrzitelnych social-
nich systémi ¢lenskych statd a s pfijetim problémovych zemi do eurozény.*
V dalsi kapitole, v€nujici se vnitfnimu trhu, se program vyhrazuje proti
nedostate¢nému vyuziti volného pohybu, ktery povazuje ,,za nedostatecny a za
brzdu ekonomického rozvoje* (TOP 09, STAN 2014). Navrhovanym feSenim je
sniZzeni nezaméstnanosti zpusobené praveé nedostateCnym vyuzitim vnitiniho trhu.
Dalsi strategicky cil je pfedstaven ve form¢ odstranéni nadmérné byrokracie
a zbytecnych administrativnich piekdzek. Ve zbyvajicich c¢astech se program
vénuje riznym odvétvim evropské politiky, které vyjadiuji kladny vztah k EU
(Tamtez).

Poslednim analyzovanym dokumentem je program hnuti STAN z poslednich
voleb do Poslanecké snémovny v roce 2017. Hnuti v programu deklaruje princip
individudlni odpovédnosti  (rovnost Sanci, nedotknutelnost soukromého
vlastnictvi a podpora soukromého podnikani). Hnuti apeluje na setrvani Ceské
spolecnosti ve strukturaich NATO a EU. Evropska tematika je v programu
zastoupena pomérné hojné. Hnuti klade diraz na maximalni vyuziti fondi EU,
vétsi diverzifikaci exportu a stejné jako v spolecnych programech s TOP 09
podporuje vstup do eurozony, a tudiz pfijeti spolecné meény. ,,Smyslem nasi
politiky neni vicerychlostni Evropa, ktera z podstaty Evropskou unii spise
rozdeluje, nez spojuje, ale dalsi spolecné prohlubovani vnitiniho trhu EU s ohle-
dem na ekonomiku CR, na proces vytvdreni prostoru bezpecnosti, spravedinosti
a prava obcany EU, vcetné ochrany vnéjsich hranic” (STAN 2017b).
V zahrani¢népolitickych otdzkach hnuti zdiiraziiuje nutnost ¢lenstvi v EU 1 jeji
hlubsi integraci, zejména v oblasti ekonomického rozvoje. Zbytek programu je

vénovan domécim tématim, tudiZ neni nutné jej analyzovat (Tamtéz).

431 kdyz v programu nebyla zminéna konkrétni zemé, je vice neZ jasné, Ze se v tomto piipadé

jedna o Recko a jeho finanéni problémy ovliviujici EU.

59



2.4.3 Aplikace navrZené typologie

V této podkapitole bude na hnuti STAN aplikovana uzplsobena verze
typologii euroskepticismu. Po obsahové analyze stranickych dokumentt 1ze hnuti
vyfadit z prvnich tii kategorii — odmitavy, partikularni a nestranny
euroskepticismus, jelikoz tyto kategorie predstavuji spiSe negativni pfistup k EU,
coz lze v ptipad¢ hnuti STAN vyloucit. Jednotlivé ndzory stran budou zatfazeny
do Ctyt aspekti, které predstavuji kli€ové body v identifikaci postoje politického
subjektu.

Prvni aspekt zahrnuje postoj k evropské integraci. VSechny dostupné
stranické dokumenty jsou koncipovany jednoznacné pro evropskou integraci.
Postoj hnuti je zde vymezen pfevazné pozitivné, coz dokazuje spolecny volebni
program s TOP 09 pro volby do Evropského parlamentu v roce 2014 a program
pro volby do Poslanecké snémovny vroce 2017, kdy hnuti podporuje hlubsi
integraci.

Druhym aspektem je postoj k dil¢im politikam a institucim. Hnuti ve svych
dokumentech potvrdilo kladny pfistup k unijnim institucim i dil¢im politikdm.
I ptes veskerou podporu vstupu do eurozény a prijeti eura a podporu dil¢ich
politik tvoficich systétm EU se hnuti paralelné vymezuje vici stavajicimu
azylovému pravu, vii¢i podpofe neudrzitelnych socidlnich systémi (Recko)
a vii¢i nevyuzitému potencialu volného pohybu osob. Kromé téchto pozadavkl
nema hnuti vétsi vytky k dil¢im politikam.

Tteti aspekt predstavuje stranicka rétorika hnuti. Podle prohldseni tiskového
mluvéiho Tomase Pergla, ktery autorce poskytl oficialni vyjadieni postoje hnuti
k EU, je stranicka rétorika hnuti STAN naklonéna spiSe k proevropanstvi. ,, Hnuti
prispiva k zajisténi diistojného a respektovaného mista Ceské republiky ve svété
a k posilovani spoluprace clenskych statii Evropské unie. Jen pevnd opora
v euroatlantickém spojenectvi zajisti mirovou a svobodnou budoucnost nasi
zemé. Budoucnost Evropy se musi opirat o zodpovédnost clenskych statii EU,
Jjejich spolupraci a solidaritu a vychdzet z vyrazného ztotoznéni obcanii
jednotlivych zemi se zdasadnimi kroky Evropské unie” (Tomd$ Pergl 2019).
Piedseda strany Petr Gazdik se v souvislosti s migra¢ni krizi vymezil k postaveni

unijnich instituci v feSeni krize. ,,Chybi mi jakdkoliv aktivni role vrcholnych
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“«

organit EU — i Vas jako predsedy Evropské rady, jakéhosi prezidenta EU,
(Kopecky 2015) ohradil se vici Tuskovi Gazdik. Gazdik i pres tuto skute¢nost
potvrzuje sviyj kladny vztah k ¢lenstvi, jen poukazuje na mozné situace, které by
mohly ohrozit vS§echny ¢lenské staty (vzestup populistli a extremistickych stran).
Analyza stranické rétoriky byla problematicka, jelikoz vetejné¢ se STAN k EU
moc nevyjadfuje. Lze konstatovat, Ze hnuti ma stejné nazory jako TOP 09, ktera
je analyzovéna nize, a taktéz lze potvrdit, ze absence vefejného vyjadrovani se k
EU je zplisobena zaméfenim hnuti spiSe na celostatni politiku, nacez ta evropska
je posunuta do pozadi. I pies tyto nepatrné potize a drobnou kritiku lze hnuti

zatadit k proevropanskym ndzortim.

Ctvrtym a poslednim aspektem typologie je postoj k budoucimu vyvoji EU.
Budouci vyvoj hnuti se pfimo imérné vztahuje k vyvoji Unie, tudiz deklarovéani
hnuti o nutnosti setrvani Ceské republiky v Unii vyjadfuje kladny vztah hnuti
k této problematice. Hnuti klade diiraz na budoucnost EU, nacez podporuje jeji
integraci, zvySovat jeji roli, posilit spolupraci vSech ¢lenskych statt a dalsi vyvoj

smétujici k dosazeni stabilni a prosperujici Unie.

Na zaklad¢ zaclenéni vysledkd z dil¢ich aspektii 1ze stanovit zavér, ze hnuti
STAN spadd do kategorie optimisticky euroskepticismus. Tolerantni
euroskepticismus 1ze vyloucit, jelikoZ stranicka rétorika hnuti neni jednoznacné

negativné vymezena.

STAROSTOVE A NEZAVISLI (STAN)

Postoj k Postoj k dil¢im Postoj k
Stranicka

evropské politikim budoucimu
rétorika

integraci a k institucim vyvoji EU

z¢asti negativné
vymezena
(azylova politika,
Optimisticky pozitivné podpora Recka, pozitivné pozitivné
euroskepticismus vymezena nevyuzity vymezena vymezena
potencial
volného pohybu

osob za praci)

Tabulka €. 10: Specifikace miry euroskepticismu u hnuti STAN na zakladé navrzené typologie

(autorka).
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2.5 TOPO9

2.5.1 Vznik a vyvoj strany

Vznik strany TOP 09 se datuje, jak je jiz z nadzvu patrné, do roku 2009
(mvcr.cz). Strana o tfech principech — Tradice, Odpovédnost, Prosperita, odtud
vznikl akronym TOP, doplnény o dvojcisli 09, symbolizujici nejen rok zalozeni
strany, ale také revolucni rok 1989. Predsedou byl na ustavujici schizi
jednomyslné zvolen Karel Schwarzenberg. Vznik strany byl iniciovan tehdej$im
&lenem strany KDU-CSL Miroslavem Kalouskem. Kalouskova politicka kariéra
je doprovdzena mnoha kontroverzemi a medialnimi konfrontacemi s jinymi
politiky. Pnuti uvnitt KDU-CSL vyvrcholilo volbami do Poslanecké snémovny
v roce 2006 a naslednou tvorbou vladni koalice. Kalousek prosazoval variantu
mozného vzniku mensinové vlady KDU-CSL spolu s CSSD a toleranci KSCM.
Proti tomuto navrhu se ohradili &lenové KDU-CSL, vysledkem tohoto kontro-
verzniho kroku byl nejen netspéch navrhované varianty, ale také Kalouskova
rezignace ve strand (novinky.cz). Vnitini rozpor mezi ¢&leny KDU-CSL
zakonceny odchodem Kalouska a rozstépeni strany vedl ke vzniku nového
politického uskupeni TOP 09 (Mach).

Dalsi vyvoj se v nékterych bodech shoduje s historii hnuti STAN. Strana
TOP 09 uzaviela koali¢ni spolupraci s hnutim STAN, ktera byla dle vySe
popsanych podrobnosti nelegalni, a oba subjekty tak obesly zédkon. Poprvé se
strana zacastnila voleb v roce 2010 se ziskem 16,71 %, jenz strané zajistil vstup
do Poslanecké snémovny a umoznil ji podilet se na chodu celostéatni politiky ve
vladé spolu s ODS a VV (volby.cz).

Volby do Poslanecké snémovny v roce 2013 byly pro stranu sice uspésné
(11,99 %), ale v komparaci se ziskem v ptredeslych volbach strana nedokéazala
obhdjit tento post. Jednim z faktor je uspéch konkuren¢niho hnuti ANO, ale
taktéz stale se vyskytujici kontroverzni Kalouskovy vyroky v médiich ¢i
neshody * v tehdejsi vladni koalici vedené lidrem ODS Petrem Neasem.
Spoluprace s hnutim STAN trvala az do roku 2014, kdy spole¢né uspésné oba
politické subjekty kandidovaly do Senatu, krajskych zastupitelstev, Poslanecké

44 Neshod bylo hned n&kolik. Jako pfiklad je uvedena neshoda koaliénich stran v oblasti dalsiho
vyvoje EU (Novak 2012).
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snémovny a Evropského parlamentu. V eurovolbach ziskalo koali¢ni uskupeni
TOP 09 a STAN necelych 16 % a 4 mandaty, diky nimz se do Evropského
parlamentu dostali dva kandidati strany — Jifi PospiSil a Lud¢k Niedermayer
(volby.cz).

V dobé psani prace se strana pfipravuje na volby do Evropského parlamentu
a utvofila predvolebni koalici s regionalnimi partnery hnuti STAN* a stranou
TOP 09. Kandidatni listina se skldda z 28 politikli, 13 z nich jsou zéstupci
TOP 09 (Bure§ 2019). Hnuti se v Evropském parlamentu fadi k frakci
. Evropska lidova strana*, kterd vyznava kiest'ansko-demokratickou a liberalné
konzervativni ideologii. Do této frakce lze mimo jiné zafadit i hnuti STAN
a KDU-CSL (eppgroup.eu).

Dle stanov se strana hlasi ke konzervativnim a demokratickym hodnotam
zalozenym na jiz zminénych tfech principech (tradice, odpovédnost, prosperita).
Stranu Ize dle dostupnych dat na pravolevé Skale zaradit od stfedu doprava.
TOP 09 tedy predstavuje ceskou liberdln¢ konzervativni stiedopravicovou

politickou stranu.

2.5.2 Analyza stranickych dokumentu

V této podkapitole budou analyzovany konkrétni stanovy strany, programova
vychodiska a principy, spole¢ny program s hnutim STAN pro volby do
Poslanecké snémovny v letech 2010 a 2013, spolecny program s hnutim STAN
do voleb do Evropského parlamentu v roce 2014 a samostatny program pro volby
do Poslanecké snémovny v roce 2017. Vzhledem ke skutecnosti, ze v dobé psani
prace nebyl zvefejnén program strany pro volby do Evropského parlamentu,
nebude tento stranicky dokument zkouman, stejné tak i programové dokumenty

k volbam do krajskych zastupitelstev a senatu.

45 Vice podrobnosti viz s. 53.
46 Jedna se o nasledujici kandidaty — lidr strany Jiti Pospisil, Ludék Niedermayer, Marek
Zenisek, Gabriela Peckova, Vojtéch Vais, Krystof Ciiinsk}'/, Jakub Hruska, Radovan Auer,

Roman Haken, Lukas Otys, Tomas Ignac Fénix, Terezie Radoméiska a Radek Zapletal (Tamtéz).

63



Prvnim zkoumanym dokumentem jsou stanovy, které jiz z ivodu deklaruji
pozitivni pfistup strany k EU. Mezi stranické cile fadi hlubsi evropskou integraci
a zasadngj3i postaveni®’ nasi zemé v Unii (TOP 09 2017).

Druhym zkoumanym dokumentem jsou ,,Programova vychodiska a prin-
cipy“. Stejn¢ jako ve stanovach je i zde uvod vénovéan ideovému vymezeni
strany, které je charakterizovano evropskymi tradicemi kiest'ansko-zidovské
kultury. Jako zaklad prosperujiciho ¢eského statu je podle strany ¢Elenstvi v EU,
které nasi zemi zajisti bezpec¢i, mezinarodni stabilitu a mir. Déle strana apeluje na
dal§i evropskou integraci a rozvijeni euroatlantickych vztahti jako zdékladu
bezpecnosti (TOP 09a).

Tteti a Ctvrty analyzovany dokument pfedstavuji spole¢né programy s hnutim
STAN (programy pro volby do Poslanecké snémovny v letech 2010, 2013 a Ev-
ropského parlamentu vroce 2014). Vzhledem k tomu, Ze programy jiz byly
podrobeny analyze, pouze shrnu zékladni body tykajici se evropské tematiky.
Programy pro volby do Poslanecké snémovny se v obou obdobich vénuji podpote
hlubsi evropské integrace (zejména Balkan), vstupu do eurozény se zavazkem
pfijeti eura a budouci trajektorii Unie s aktivnéjsi ti€asti Ceského statu. Ackoliv je
strana proevropska, nesouhlasi s podporou finan¢né neudrzitelnych socialnich
systému Clenskych statl a s piijetim problémovych zemi do eurozény. Kritizovan
je taktéz nevyuzity potencial volného pohybu osob (TOP 09, STAN 2010, 2013,
2014).

Poslednim zkoumanym dokumentem je program pro volby do Poslanecké
snémovny v roce 2017. Uvodni &ast je vénovana obecnym principiim strany,
které jsou jiz definovany v predeslych dokumentech, ovSem znovu se zde apeluje
na dulezitost Clenstvi v EU s podcilem vymanit se z posilujiciho vlivu Ruska.
Program je koncipovan do jednotlivych kapitol vénujicich se riznym odvétvim
politického spektra. V kapitole zamétené na bezpeci a zahrani¢ni politiku strana
klade diraz na ¢lenstvi v mezinarodnich strukturach (EU a NATO), jez je klicové
pro rozvoj Ceské spolecnosti. Podstatna je také spoluprace mezi ¢lenskymi staty
navzajem s cilem rozvijet ekonomiku EU. Zminovana je opét podpora integrace
a upeviiovani principti pravniho stditu a demokracie na Balkdnu. Program

obsahuje kapitolu s nazvem ,,Evropskd unie jsme my*, ktera se vénuje cilim

47 Strana usiluje o to, aby CR byla respektovanéjsim a vazen&jsim ¢lenem EU.
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v ramci Clenstvi v EU. Mezi tyto cile strana fadi hlubsi integraci, vstup do
eurozony, ucast CR v rychlej$im pruhu integrace a minimalizujici dopad vystou-
peni VB z EU na ceskou ekonomiku. Soucasn¢ se strana vymezuje vuci

populismu v Evropé a omezeni volného pohybu lidi za praci (TOP 09b).

2.5.3 Aplikace navrZené typologie

V této podkapitole bude strana TOP 09 podrobena aplikaci uzptsobené verze
typologii euroskepticismu. Po provedeni obsahové analyzy stranickych
dokumentt 1ze hnuti vytadit z prvnich tfi kategorii — odmitavy, partikuldrni
a nestranny euroskepticismus, jelikoz tyto kategorie predstavuji spiSe negativni
ptistup k EU, coz Ize v ptipadé TOP 09 vyloucit. Jednotlivé ndzory stran budou
zatazeny do Ctyf aspektd, které predstavuji klicové body v identifikaci postoje
politického subjektu

Prvnim aspektem je postoj k evropské integraci. VSechny dostupné stranické
dokumenty jsou jednoznacné pro evropskou integraci. Postoj hnuti je zde
vymezen pievazné pozitivné, coz dokazuje spole¢ny volebni program s hnutim
STAN pro volby do Evropského parlamentu v roce 2014 a program pro volby do

Poslanecké snémovny v roce 2017, kdy hnuti podporuje hlubsi integraci.

Druhy aspekt piedstavuje postoj k diléim politikim a institucim. Hnuti ve
svych dokumentech potvrdilo svlij kladny pfistup k unijnim institucim 1 dil¢im
politikdm. I pfes veskerou podporu vstupu do eurozony a pftijeti eura, podporu
dil¢ich politik tvotici systém EU se hnuti negativné vymezuje vici stdvajicimu
azylovému pravu, podpofe neudrzitelnych socialnich systémii (Recko) a nevy-
uzitému potencialu volného pohybu osob. Kromé téchto pozadavkl nemé hnuti
vetsi vytky vaci diléim politikdm.

Treti aspekt tvofi stranmicka rétorika hnuti. Podle dostupnych rozhovord,
medialnich vystupi, tiskovych zprav a prohlaSeni (idnes.cz, top09.cz, irozhlas.cz,
euractiv.cz) je stranickd rétorika TOP 09 naklonéna spiSe k proevropanstvi. Jako
ptiklad Ize uvést prohldseni n€kdejSiho predsedy strany Karla Schwarzenberga,
v némz potvrdil jeden z pogramovych cilli — pfijeti eura. Soucasné ale dodal, Ze
pokud CR nesplni viechny piedpoklady (narovnani rozpoétu atd.), je vstup do

eurozény nerealny (top09.cz 2010). Marek Zenisek, ¢len poslaneckého vyboru
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pro evropské zalezitosti, ve svém prohlaSeni apeloval na nedostate¢nou reflexi
konfliktu na Ukrajiné ze strany EU (euractiv.cz 2015). I pfes zminéné skutecnosti

nelze konstatovat, ze stranicka rétorika neni jednozna¢né negativné vymezena.

Ctvrtym a poslednim aspektem typologie je postoj k budoucimu vyvoji EU.
Budouci vyvoj hnuti se ptimo umérné vztahuje k vyvoji Unie, tudiz deklarovani
hnuti o nutnosti setrvani Ceské republiky v Unii vyjadiuje kladny vztah.
Budoucnost Unie je pro hnuti velmi dutlezita, proto podporuje myslenku
rozsifovani EU, zvySovani jeji roli, posileni spoluprace vSech clenskych stath

a dalsiho vyvoje vedouciho k dosazeni stabilni a prosperujici Unie.

Na zakladé zaclenéni vysledki z dil¢ich aspektli 1ze stanovit zavér, Ze strana
TOP 09 ma takika stejny postoj k EU jako hnuti STAN a spada do kategorie
optimistického euroskepticismu. Tolerantni euroskepticismus Ize vyloucit,
jelikoz stranickd rétorika hnuti neni jednoznac¢né negativné vymezena. TOP 09

tedy predstavuje nejmirnéjsi formu skepse vici EU.

TOP 09

Postoj k Postoj k dil¢im Postoj k
Stranicka
evropské politikim budoucimu
rétorika
integraci a k institucim vyvoji EU

z¢asti negativné
vymezena
(azylova politika,
Optimisticky pozitivné podpora Recka, pozitivné pozitivné
euroskepticismus vymezena nevyuzity vymezena vymezena
potencial ve
volném pohybu

osob za praci)

Tabulka ¢. 11: Specifikace miry euroskepticismu u TOP 09 na zakladé navrzené typologie

(autorka).
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ZAVER

Diplomova prace se vénovala vyzkumu euroskepticismu u ceskych noveé
vzniklych politickych subjektd. Vybér subjekti se uskutecnil na zakladé
stanovenych kritérii, jez byla popsdna a vymezena v uvodu prace. Prvnim
kritériem vybéru subjektu byla urcena Sartoriho definice relevantni strany. S jeji
pomoci byly vyfazeny subjekty s koalicnim nebo vydéraéskym potencidlem.
Druh¢ kritérium vybéru predstavoval aspekt novosti, jenz kladl diraz na vytazeni
politickych subjektli, které jsou klasifikovany jako tradini strany, které byly
pfitomné procesu transformace stranického systému po komunistickém rezimu
20. stoleti. Tretim a poslednim kritériem byla G¢ast zkoumanych subjektid na
celostatni politice. Konkrétné je toto kritérium vymezeno obdobim po (a vcetn¢)
volbach do Poslanecké snémovny v roce 2010. Tento aspekt byl do vyzkumu
zatazen pro potieby analyzy u hnuti STAN, které vzniklo jiz v roce 2004, ale na
celostatni troven dosahlo az po volbach 2010. Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda
ideové rozlozeni subjekti na pravolevé Skale ovliviiuje jejich miru
euroskepticismu.

Prace byla rozdélena do dvou hlavnich kapitol. Prvni Cast se vénovala
teoretickému vymezeni typologii euroskepticismu. Bylo pfedstaveno sedm
typologii. Konkrétn¢ se jednalo o pivodni a revidovanou typologii Alekse
Sczerbiaka a Paula Taggarta, Chrise Flooda, Petra Kanioka, Nicoly Contiho
a Lucou Verzichellim a Serena Riishgje. Vzhledem k nevyhovujicim kritériim
u vSech zminovanych typologii byla pro potreby vlastni analyzy navrZena
uzplsobend verze jiz predstavenych typologii. Jednou z klicovych se stala
revidovana typologie dvojice autori Paula Taggarta a Alekse Szczerbiaka. Jejich
rozdéleni mékkého a tvrdého euroskepticismu bylo zahrnuto do aplikované
typologie v podobé transformace na odmitavy a optimisticky euroskepticismus.
Jako nejpfinosngj$i se ukazala Contiho a Riishgjova kategorizace definujici
partikuldrni, nestranny a tolerantni euroskepticismus.

Jednotlivé predstavené kategorie jsou vazany na dil¢i aspekty politickych
subjektl. Tyto aspekty vychdzeji primarn¢ ze smluvniho rdmce Lisabonské
smlouvy. Konkrétné se jednalo o aspekty tykajici se postoje subjektli k evropské
integraci, dil¢im politikdm a unijnim institucim a k budoucimu sméfovani EU.

Poslednim aspektem byla stranicka rétorika. Kritéria urcujici postoj byla do
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uzptisobené verze zaclenéna z divodu podpory cili EU, posilovani procesu
integrace a podpory hodnot a cili politik EU, které patfi mezi povinnosti
Clenskych statd vychézejici ze smluvniho ramce. Je-1i mezi stitem a nadnarodni
organizaci podepsdna smlouva, ob¢é strany se zavazuji k plnéni smluvnich
zévazki. Tak tomu je v ptipadé ¢lenskych stati (Ceska repubika nevyjimaje)
a EU, které se spolecné zavazuji k mnoha povinnostem, vcetné¢ pozitivniho
postoje k fungovani celého konceptu EU. Stranicka rétorika byla zvolena jako
posledni kritérium reflektujici povinnost politickych stran utvaret evropské
politické védomi. Navrzend uzptsobena verze piedstavenych typologii se ukdzala
jako pfinosnd predev§Sim v kontextu reflexe smluvniho rdmce Lisabonské
smlouvy na postoj politickych subjekti. Nevyuziti stavajicich typologii bylo
Druhd, analyticka, ¢ast prace se v jednotlivych podkapitolach vénuje vlastni ana-
lyze vybranych subjekti — ANO 2011, Ceské piratska strana, Svoboda a piima
demokracie — Tomio Okamura, STAROSTOVE A NEZAVISL{ a TOP 09. V
uvodu kazdé¢ znich byl vzdy nejprve popsan vznik, vyvoj a charakteristika
strany, nasledné byla provedena obsahovad analyza stranickych dokument a
nasledné na dany politicky subjekt aplikovana uzplisobena verze typologii.
Prvnim zkoumanym subjektem bylo hnuti ANO 2011. Hnuti se neprofiluje
jako ideové pravicovy ¢i levicovy subjekt, tudiz zatazeni hnuti na pravolevou
Skalu nebylo zcela jednoznacné. Analyza stranickych dokumentl ukazala, Ze
hnuti 1ze ideové zatadit dostfedu $kaly se skutecnosti, ze obcas ne¢kterymi svymi
idejemi a ndzory koresponduje se sttedopravicovou ¢i stiedolevicovou profilaci.
Postoj k EU byl na zaklad€ analyzy a aplikace zhodnocen velmi pozitivné. Hnuti
se kladn¢ vymezuje k EU ve vSech svych stranickych dokumentech a klade diraz
na vétsi soudrznost Clenskych statd, ekonomické vyuziti Clenstvi v podobé
erpani dotaci a vieobecné aktivngjsi roli CR v EU. Ackoliv se hnuti negativné
vymezuje k pfijeti eura, pfitomné byrokracii a nedostatecné formé stavajici
spolecné zemé&délské politiky, bylo dle typologie hnuti zafazeno do kategorie
optimisticky euroskepticismus. Tolerantni euroskepticimus bylo moZno
vyloucit, jelikoz stranicka rétorika hnuti neni jednoznacné negativné vymezena.
Dle smluvniho rdmce hnuti pfevazné plni zavazky vyplyvajici z tohoto vztahu,

a nelze tedy postoj hnuti vymezit jako negativné zaméteny.
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Druhym analyzovanym subjektem byla Ceska piratské strana. Ideové zafazeni
strany se v prubéhu vyvoje ambivalentné profilovalo. Z ptivodné libertaridnského
pfistupu strana dosédhla sttedové az stiedolevicové profilace. Postoj k EU byl na
zaklad¢ analyzy a aplikace zhodnocen velmi pozitivné. Strana deklaruje
demokratickou soudrznost vSech ¢lenskych statii a reformu stavajiciho smluvniho
ramce. Celkové si v politice strana vytycila programové cile deklarujici svobodu
Sifeni informaci, ochranu soukromi ob¢ana v informacni spole¢nosti a liberalizaci
pfistupu k softwarim aj. Ackoliv se strana negativné¢ vymezuje k smluvnimu
ramci, piitomné byrokracii a nedostate¢né formé stavajici rozhodovaci formule,
byla dle typologie zafazena do kategorie optimisticky euroskepticismus.
Tolerantni euroskepticimus bylo mozno vyloucit, jelikoz stranicka rétorika hnuti
neni jednozna¢né negativné vymezend. Dle smluvniho rdmce strana ptfevazné
plni zadvazky vyplyvajici z tohoto vztahu, a nelze tedy postoj strany vymezit jako
negativné zaméteny.

Tretim zkoumanym subjektem bylo hnuti Svoboda a pfima demokracie —
Tomio Okamura. Ideové zafazeni strany bylo oproti vySe popsanym subjektim
také ptikladem populismu ¢i populistického hnuti, pro které je krajni pravice
typickd. Postoj k EU byl na zakladé analyzy a aplikace zhodnocen velmi
negativné. Hnuti postavilo své programové dokumenty na rétorice odmitani
celého konceptu EU. Negativné se vymezuje vici integraci, institucim, politikdm
i budouci trajektorii Unie. Hnuti bylo dle typologie zatfazeno do kategorie
odmitavy euroskepticismus. Partikularni euroskepticimus bylo mozno vyloucit,
jelikoz hnuti nevykazovalo znamky podpory dil¢i politiky EU ¢i nadnarodni
instituce. Dle smluvniho rdmce hnuti neplni zdvazky vyplyvajici z tohoto vztahu,
a postoj hnuti tedy Ize vymezit jako negativné zaméteny.

Ctvrtym zkoumanym subjektem bylo hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI.
Hnuti se neprofiluje jako ideové pravicovy ¢i levicovy subjekt, tudiz zatazeni
hnuti na pravolevou $kéalu nebylo v kontextu klasifikace jednozna¢né. Analyza
stranickych dokumentii ukédzala, Ze hnuti lze ideové zatadit do stfedu Skaly
1 pfesto, ze n€kterymi svymi idejemi a ndzory obcas tihne ke stfedopravicové
profilaci. Postoj k EU byl na zaklad¢ analyzy a aplikace zhodnocen velmi
pozitivné. Ackoliv se strana negativné¢ vymezuje ke stavajici form¢ azylové

politiky, podpofe Recka jakozto problémového Glena eurozény a nevyuzitému

69



potencidlu volného pohybu osob za praci, byla dle typologie zatfazena do
kategorie optimisticky euroskepticismus. Tolerantni euroskepticimus bylo
mozno vyloucit, jelikoz stranickd rétorika hnuti neni jednoznac¢né negativné
vymezena. Dle smluvniho ramce hnuti pfevazné plni zdvazky vyplyvajici
z tohoto vztahu, a nelze tedy postoj hnuti vymezit jako negativné zaméteny.

Ctvrtym zkoumanym subjektem byla strana TOP 09. Strana se profiluje jako
ideov¢ stfedovy az stfedopravicovy subjekt. Postoj k EU byl na zdklad¢ analyzy
a aplikace zhodnocen velmi pozitivné. Ackoliv se strana stejné jako v piipade
hnuti STAN negativné vymezuje ke stavajici formé azylové politiky, podpote
Recka jakozto problémového ¢lena eurozény a nevyuzitému potencialu volného
pohybu osob za praci, byla dle typologie zatazena do kategorie optimisticky
euroskepticismus. Tolerantni euroskepticimus bylo mozno vyloudit, jelikoz
stranickd rétorika hnuti neni jednoznacné negativné vymezend. Dle smluvniho
ramce strana pfevazné plni zdvazky vyplyvajici z tohoto vztahu, a nelze tedy
postoj strany vymezit jako negativné zaméteny.

V uvodu stanovend hypotéza, Ze ideové rozloZeni subjektl na pravolevé Skale
ovliviluje miru euroskepticismu u analyzovanych subjektt, se potvrdila. Profilace
subjekti ANO, Pirati, STAN a TOP 09 je zaméfena do stfedu pravolevé Skaly
a na zdklad¢ vysledkii analyzy jsou tyto subjekty charakterizovany jako
optimisticky euroskeptické. Naopak hnuti SPD bylo profilovano jako krajné
pravicovy subjekt se zna¢nou mirou euroskepticismu, ktery kategorizujeme jako
odmitavy euroskepticismus.

Zavérem lze konstatovat, Ze ideové zatfazeni vybranych politickych subjekta
ma pfimy vliv na miru euroskepticismu. Odpovédi na stanovené¢ vyzkumné
otazky se nachazeji v zavérech jednotlivych obsahovych analyz. Jako vylozené
protievropsky politicky subjekt lze na zdkladé vysledkd analyzy oznacit hnuti
SPD, které postavilo celou svou kampan na negativnim vyjadiovani viaci EU.
V kontrastu s SPD jsou zbylé zkoumané subjekty optimisticky vymezeny vici
EU. Mezi majoritné proevropské (s nizkou mirou euroskepse) lze tedy zaradit
hnuti ANO, STAN a TOP 09. Druha vyzkumnéd otdzka tykajici se zdroju
stranického euroskepticismu je zodpovézena vySe, a to v dil¢ich shrnutich
analyzy subjektu.

Samotné pristoupeni CR do EU bylo z pogitku vnimano velmi pozitivng

a i pres dil¢i vyzvy typu migracni krize ¢i fecké dluhové krize nelze konstatovat,
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ze disledkem je vznik vybranych politickych subjektd. Vyjimku piedstavuje
hnuti SPD, kter¢ je komplexn¢ zaméfeno proti celému projektu EU. Na zavér lze
konstatovat, ze CR neni nejvice euroskeptickou zemi, jak ¢asto uvadéji oficialni
zdroje. Problém predstavuje spiSe neinformovanost obfand o evropském
politickém déni. Lze konstatovat, ze domaci politickd tematika je pro Ceského

obcana vyznamnéjsi neZ ta evropska, ktera je Casto oznacovana za druhotadou.
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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva postoji ¢eskych nové vzniklych politickych stran
k Evropské unii v obdobi od roku 2010 az po prvni kvartal roku 2019. Konkrétné
probéhne analyza péti politickych subjekti — ANO 2011, Ceské piratska strana,
Svoboda a piima demokracie — Tomio Okamura, STAROSTOVE A NEZA-
VISLI a TOP 09. Cilem prace je pomoci autorkou navrzené typologie
euroskepticismu analyzovat, zda ideové rozlozeni subjektd na pravolevé Skale
ovliviiuje jejich miru euroskepticismu. Prace se ¢leni na dvé hlavni kapitoly.
Prvni ¢ast zahrnuje teoretické vymezeni jiz existujicich typologii, na zavér bude
predlozena uzpisobend verze existujicich typologii. Druha ¢ast se vénuje popisu
jednotlivych politickych subjektii, obsahové analyze stranickych dokumentii
a nasledné aplikaci typologie s cilem ur¢it miru euroskepticismu. Na zakladé
zjiSténych informaci bude mozné stanovit zavér a odpovédét tak na stanovené

vyzkumné otazky a hypotézu.

Klicova slova: euroskepticismus, Ceska republika, ANO 2011, Pirati, SPD,
STAN, TOP 09, Evropska unie

ABSTRACT

Thesis deals with the approaches of the Czech new political parties to the
European Union in the period from 2010 to the first quarter of 2019. Specifically,
there will be an analysis of five political subjects — ANO 2011, Czech Pirate
Party, Freedom and Direct Democracy — Tomio Okamura, MAYORS AND
INDEPENDENCE and TOP 09 The aim of the thesis is to analyze whether the
ideological distribution of subjects on the right-hand scale influences their level
of euroscepticism by the author of the typology of euroscepticism proposed by
the author. The thesis is divided into two main chapters. The first part is divided
to the theoretical presentation of the existing typologies and the customized
version of existing typologies will be presented at the end. The second part deals
with the description of individual political subjects, the content analysis of party

documents and the subsequent application of typology in order to determine the
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level of euroscepticism. Based on the information obtained, it will be possible to

establish a conclusion and answer the research questions and hypothesis.

Keywords: Euroscepticism, Czech republic, ANO 2011, Pirates, SPD, STAN,
TOP 09, European Union
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