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Energetika a jeji vliv na trvale udrzitelny rozvoj s diirazem na environmentalni
pilif

Abstrakt

Cilem diplomové prace je zhodnoceni vyvoje energetiky s dlirazem na posouzeni
jejiho vlivu na trvale udrzitelny rozvoj a zejména na jeho environmentalni pilif.

Uvodni &ast prace se vénuje seznameni s dilezitymi pojmy pro pochopeni dané
problematiky. Témito vybranymi pojmy jsou trvale udrzitelny rozvoj, energetika a s ni
souvisejici mobilita, ale také energetické zdroje obnovitelné i neobnovitelné.

Dalsi &asti prace je popis zvoleného studijniho Gzemi, kterym je Ceska republika
(CR), konkrétngjsim studijnim Gzemim je pak Prazska plynarenska Distribuce, a.s.
jako zvoleny ekonomicky subjekt spjaty s energetikou.

Prakticka Cast prace se sklada ze dvou ¢asti.

Kvantitativni prdzkum byl proveden mezi nahodné zvolenym vzorkem respondentd
daného studijniho Uzemi s naslednym zjisténim jejich postojd a povédomi o dané
problematice.

Kvalitativni prlzkum byl proveden formou rozhovorl pfi soucinnosti zvolenych
ekonomického subjektl spjatych s energetikou s cilem zjisténi jejich vlivu na trvale
udrzitelny rozvoj, zmén zaznamenanych témito subjekty v &ase a jejich pficin, ale
také vizi zvolenych subjekt do budoucna.

Z vysledku Setfeni mezi ob&any vyplynulo, Zze si uvédomuji dullezitost trvale
udrzitelného rozvoje a sou€asny stav povaZzuji pfevazné za neudrzitelny.

Vliv energetiky vnimaji jako negativni pfi zlepSujicim se trendu a sami se z vétSiny
snazi pfispét ke zlepsSeni sou¢asného stavu.

Z rozhovorl se zastupci energetickych subjektl je zfejmé, Ze si uvédomuji nutnost
pfizpusobeni se neustalym zménam zpuUsobenymi tuzemskym regulativnim
prostiedim, ale také tuzemskou i evropskou politikou a postoji. Cestu tyto subjekty
vidi ve zdokonalovani sou¢asnych a nalézani inovativnich feseni.

PFinosem prace bylo zjisténi o povédomi a chovani jednotlivcl v oblasti energetiky,

ale také zjisténi o cinnosti energetickych subjektll s naslednym doporucenim
konkrétnimu zvolenému energetickému subjektu ke zlepSeni jeho Cinnosti.

Klicova slova: udrzitelnost, energetika, zmény klimatu



Energetics and its impact on sustainable development with an emphasis
on the environmental pillar

Abstract

The aim of the thesis is the evaluation of the development of the energetics with an
emphasis on the assessment of its impact on sustainable development and
especially its environmental pillar.

The introductory part of the work devoted to the acquaintance with important
concepts for the understanding of the issue. These selected concepts are
sustainable development, energetics and related mobility, but also renewable and
non-renewable energy sources.

The next part of the thesis is a description of the selected study territory, which is
the Czech Republic, a more specific study territory is the Prazska Plynarenska
Distribuce, a.s. as an elected economic company linked to energy.

The practical part of the work consists of two parts.

The quantitative survey was conducted among the randomly selected sample of
respondents of the study teritorry with the subsequent findings of their attitudes and
awareness about the issue.

A gualitative survey was conducted through interviews at interaction of selected
economic entities related with energy, with the aim of identifying their influence on
sustainable development, the changes recorded by these entities over time and their
causes, but also visions selected entities for the future.

The outcome of the survey between citizens has shown that they realize the
importance of sustainable development and the current state of the considered to be
rather largely unsustainable.

Influence of the energy they perceive as negative in the improving trend and are
mostly trying to contribute to the improvement of the current state.

From interviews with representatives of the energetics companies, it is obvious that
they are aware of the need to adapt to constant changes caused by the domestic
regulatory environment, but also domestic and European policy and attitudes. They
see the path in improving current and find innovative solutions.

The contribution of the work was to identify the awareness and behaviour of
individuals in the field of energetics, but also to find out about the activities of
energetics companies with the subsequent recommendations to a chosen specific
energetics company to improve its activities.

Keywords: sustainability, energetics, climate change



Obsah

R U 1Y To I SRS 1
R O 1[N o] - To - YRR S RSP 2
3 LIErAMNT FESEISE ...t 3
3.1 Trvale UdrZIitelNY FOZVO]......cceiuieieriiiieecese ettt esreernens 3
3.1.1 Cile trvale udrzZiteIN€ho rozvoje...........cocevivieieiieeeeee e 7
3.1.2 Pojem trvale udrZitelny rozvoj v programech...........c.cceceeevenenienieeeenenenennens 11
3.1.3 Trvale udrzitelny rozvoj v Ceské republiCe...........cc.covuevueveereceeereeeeeeeeresreeeenae 12
T g 1= T (o= U] VUSSR 14
3.8 MODIITA. ... 15
3.4 PFIrodni ZATOJE ...ueoeeceecee ettt re e st te e te e s snne e 16
3.4.1 Neobnovitelné zdroje €Nergi.........cccvevevieirireninenereeeeeeeee e 17
3.4.2  ObnoviteIné Zdroje ENErgie.......c..couvireveiieirieinereseseeee e 19
4. METIOAIKA. ...ttt b ettt ettt b e bennen 21
5. Charakteristika studijniho Uzemi .........ccccuveieiiiiieeece e 22
5.1 CSKA FEPUDIIKA ...ttt 22
5.2 Prazska plynarenska Distribuce, a.S. .....cccccocveviieiccicecceeesece e 23
6. Soucasny stav FeSeneé problematiKy ..o 25
6.1 EVIOPSKE Gl ...ttt st s 25
6.2 Energetickd 16giSIativa CR ..........cc.cooecueveeuceeeeeeeeeeeeseesesees s 27
6.2.1 Zakon €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v
energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon)......... 27
6.2.2 Zakon €. 406/2000 Sb., o hospodaieni energii ........cccccovvvevecerenceeninennnne, 28
6.2.3 Zakon €. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich energie a 0 zméné
NEKIEIYCH ZAKONU ..ot 29
6.2.4 Statni energetickd KONCEPCE CR.........covvvieveieeeeeeeeeeeeeeeseeseerssesre s 29
6.2.5 Narodni akéni plan CR pro energii z obnovitelnych zdrojii............c.coeeveen.. 30
6.2.6 Narodni akéni plan energetické UGINNOSt CR.........o.ovevveveecereereeeeeee e 30
6.2.7 Narodni akcni plan Cisté Mobility ... 31
6.2.8 Narodni program SNiZOVANI €MISi........cccecievievieriereseeiere e 32
6.3 ENergetickd bilance CR ... 32
6.3.1 Nakladani s neobnovitelnymi zdroji energie .........cccoovevevieeeveceeceseceecee 35
6.3.2 Nakladani s obnovitelnymi zdroji energie.........cccccecvverenenencneceeeeneneseene 37
8.4 MODIIItA V CR ..o 38

6.5 DOtaCni Programy ........coeeereerieirieeeiinesese ettt sttt 40



(SR T I \\[0) V7= L= [=T o P= U] oo ] = o 1SS 41

6.5.2 KOtHKOVA AOTACE ..o 42
SN B To] o= To NV =T 0 1=T (o =1 1] TSR 42
A= [Te |4V TSRS 46
7.1 Kvantitativni Setfeni na urovni ob&anu..........c.oeeivriecininccinnccecesene 47
7.2 Kvalitativni Setfeni na Urovni organizaci ...........ccccceeeeeveneninicncncceeeseseseene 59
7.2.1 Rozhovor - Prazska plynarenska Distribuce, a.S. ......ccoovvevevvreecenieeeeneen, 59
7.2.2 ROZhovor - PREISIIBUCE, @.S....cooviiiiiieiee ettt 62
7.2.3 ROZNOVOT = GASNEL, S.T.0. weeiiiiiieiee ettt eeeeeret e e s eeateessetteesseteeesssaeeeseanes 64
8. DUSKUZE ...ttt 65
L= AV W oL [ Lo T o] = (o - USRI 68
10. Pfehled literatury @ pouzityCh Zdroju .........cccoevevieineieieeeeeeee e 72
11. Seznam obrazkl a tabuleK...........ccoeiviiiiiiniiee e 78

12 PFIONY .o 79



1.Uvod

Pfirodni zdroje, z nichz nékteré jsou neobnovitelné, jsou neustale vy€erpavany pro
potieby lidské populace. Jednim z faktord, které maji na tuto skutecnost vliv, je
populaéni rust. Napfiklad dle odhadi OSN (Organizace spojenych narodd) prekroci
svétova populace do konce 21. stoleti hranici 11 miliard obyvatel.

Pro potreby lidstva jsou pfitom pFirodni zdroje v urCitych oblastech jen velmi obtizné
nahraditelné, s rostouci populaci pak Ize oCekavat rychlejdi vy€erpavani téchto
zdrojl, coz mize mit zejména u zdrojl neobnovitelnych velmi negativni nasledky.

Otazka ekonomiky vyuzivani spole¢nych zdrojl se tak pfirozené stava ¢im dal
vyznamnéjSi. V roce 1968 vzbudil ohlas Garret Hardin svou knihou Tragedy
of commons, kde se timto v té dobé mladym tématem zabyval a podal tak tak namét
k zamysSleni, zda je sespoleénymi zdroji naklddano hospodarné a
v celospoleéenském zajmu.

V dubnu téhoZ roku byl také zaloZzen Rimsky klub a limity riistu, jehoZ cilem bylo
popsat rizné budouci problémy lidstva, zména fungovani ekonomickych systému di
oddéleni rustu prosperity a spotfeby zdroju. Jeho ¢leny byla fada védcl a nékolik
z nich se svymi dily vyrazné podileli na otevieni debaty o zachovani svéta pro
budouci generace v pokud mozno nezménéném stavu.

Vyznamnym okamzikem je definice nového pojmu ,trvale udrzitelny rozvoj*
(Brundtland 1987), ktery se stal pro feSeni dané problematiky naprosto zasadnim.

Vyraznou zasluhu na prosazovani zasad trvale udrzitelného rozvoje nese OSN,
ktera tento pojem zanesla hned do nékolika dokumentd - napfiklad do Deklarace
konference OSN o zivotnim prostfedi, Deklarace konference OSN o zivotnim
prostiedi a rozvoji, Johannesburgské deklarace o udrzitelném rozvoji a dalSich.

Definice pojmu trvale udrzitelného rozvoje spolu s propagaci jeho mySlenek pak
vedla k rychlému pochopeni jeho dulezitosti, vytvoreni jiz zminénych program, ale
také dalSich hnuti ¢i organizaci zasazujicich se o dodrzovani jeho principa.

Jednim z odvétvi, které maji na trvalou udrzitelnost a vyCerpavani zasob pfirodnich
zdrojl zasadni vliv, je bezesporu energetika.

Od samého pocatku prumyslové revoluce pfitom energetika Cerpala zejména
z neobnovitelnych pfirodnich zdroju a takova koncepce, v kombinaci s jiz zminénym
popula¢nim rastem, je pfirozené neudrzitelna.

Myslenky trvale udrzitelného rozvoje a novodobé globalni problémy spojené
s obavami o vyC€erpani &i zni€eni pfirodnich zdroju ale ur€uji moderni energetické
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trendy spéjici napfiklad ke sniZeni energetické naroénosti budov, a pfedevSim
k pfechodu na ,zelené® a obnovitelné zdroje energie.

Vyznamem prace bude zhodnoceni vyvoje energetiky s dirazem na posouzeni
jejiho vlivu na trvale udrzitelny rozvo.

Dal$imi pfinosy prace bude ziskani postoju a nazorll vybranych respondentl a
zjisténi vlivu zvoleného ekonomického energetického subjektu na trvale udrzitelny
rozvoj s naslednymi doporu€enimi pro zlepSeni souc¢asného stavu.

2.Cile prace

Cilem diplomové prace je zhodnoceni vyvoje energetiky s dlirazem na posouzeni
jejiho vlivu na trvale udrzitelny rozvoj s dirazem zejména na jeho environmentalni
pilif za pomoci dostupné literatury a provedenych terénnich Setfeni ve zvoleném
studijnim uzemi.

Prace bude sestavat z nékolika dil¢ich cila.

Diléim cilem bude analyza nazor(l a postoji vybrané skupiny obyvatel Ceské
republiky souvisejicich s energetikou a trvale udrzitelnym rozvojem.

Toto Setfeni ma za ukol zjistit, jaké maji vybrani respondenti povédomi a znalosti o
dané problematice, jak vnimaji vyvoj energetiky e jeji vliv na trvale udrzitelny rozvoj
a zda se sami snazi pfispét ke zlepSeni souasného stavu.

Daldim cilem bude zjistit vliv hospodafeni vybraného energetického subjektu na
trvale udrzitelny rozvoj, zmény zaznamenané timto subjektem v Case a jejich
priCiny, ale také vize subjektu do budoucna.

Poslednim dil¢im cilem bude navrzeni opatfeni pro sniZzeni negativnich dopadu
zvoleného subjektu na trvale udrzitelny rozvoj.

Vysledkem prace bude zhodnoceni poznatkl terénniho Setfeni na Urovni obyvatel
zvoleného studijniho uUzemi i dotazovaného ekonomického subjektu spjatého
s energetikou a z toho plynouci navrh opatieni pro zlepSeni sou¢asného stavu.



3 Literarni reSerse

3.1 Trvale udrzitelny rozvoj

Prvni uvahy tykajici se teorie trvale udrzitelného rozvoje se zacaly objevovat
pomérné nedavno - Hardin (1968) se zabyval ekonomikou vyuZivani spole¢nych
zdroju. Zamyslel se napfiklad nad konzumaci hospodaiského zvifete, ktera ma
pFinos jen pro jedince, zatimco spasena ¢&i vyCerpana plida pfinasi naklady véem a
nelze tedy hovofit o vyuzivani spoleénych prostfedkl v celospoleenském zajmu.

Zlomovym okamzikem bylo zaloZeni Rimského klubu v roce 1968, jehoz &leny byla
fada védcl. Rimsky klub vydal na zakladé pogitadové simulace zpravu o vyvoji
lidské populace a s ohledem na jeji vyuzivani pfirodnich zdroju. Znepokojivé
vysledky pfinesly varovani, ze bé&éhem 21. stoleti dojde k vyznamnému znecisténi
prirodnich ekosystémul, znehodnoceni a zneudrodnéni pld a nedostupnosti
energetickych zdrojll, pfedevsim fosilnich paliv. Tato zprava byla vydana i v knizni
podobé (Meadows a kol. 1972).

Pojem ,trvale udrzitelny rozvoj* byl poprvé definovan v tzv. Brundtland report
(Brundtland, Khalid 1987), specifikuje jej jako takovy rozvoj lidské spole¢nosti, ktery
dokaze naplnit potfeby souCasné generace, aniz by ohrozil uspokojeni potfeb
generaci nasledujicich nebo se uskute¢foval na ukor jinych naroda.

V Brundtland report jsou také uvedeny tfi zakladni pilife trvale udrzitelného rozvoje.

Prvni pilif ekonomicky zahrnuje veSkeré hospodarské aktivity urcité
spolecnosti a propojeni téchto aktivit se spolecnosti a Zivotnim prostifedim.
Pfedpokladem tohoto pilife je udrzitelny rozvoj, ktery povede k rostouci
Zivotni urovni.

Druhy pilif, environmentalni, vychazi z predpokladu, Ze v omezeném
systému logicky neni mozny neomezeny rist a je proto tfeba pfFirodni zdroje
nalezité chranit.

Vychazi tedy z pfedpokladll, ze intenzita vyuzivani a spotfeby obnovitelnych
pfirodnich zdroju nepfevySuje rychlost jejich obnovy €i vyvoje jejich trvale
udrzitelnych nahrad. DalSim predpokladem je, Ze intenzita zneciStovani
zivotniho prostfedi nepfesahuje jeho regeneracni schopnost.

Treti pilif socialni pak ma za ukol pfedev8im vyvazovat disparity mezi
spoleCenskymi skupinami i jednotlivci, a to v regionalnim i globalnim méfitku.



Pro ucely této prace ma zasadni vyznam pilif environmentalni, obecné jsou ovSem
tyto pilife ve vzajemné rovnovaze a nejsou si navzajem nadfizené Ci podfizené, viz
nasledujici obrazek.

\Q&sitel !ﬁ Spravedli

EnvironmentdlniZivota-' Ekonomicky
schopny

Obrazek 1: Pilife trvale udrzitelného rozvoje
(URL 1).

Problematice trvale udrzitelného rozvoje se dostava stale vétsi pozornosti a velmi
Casto je zmifiovano obtizné zajisténi zminéné udrzitelnosti.

Napfiklad World Resources Institute (©2005) ve svém zhodnoceni ekosystému
za tisicileti uvadi, ze lidé za velmi kratkou dobu zcela zménili vétSinu ekosystému
planety Zemé.

Zejména zpusob ziskavani pfirodnich zdroju jako jsou potraviny, pitna voda, dfevo
nebo paliva vyznamné poskodil Zivotni prostiedi. Tato studie se také zaméfila
na nebezpecné rychle rostouci populaéni rast po druhé svétové valce, ktery mél
vyznamny vliv na €erpani pfirodnich zdroji a v budoucnu tak bude velmi obtizné
zajisténi cild trvale udrzitelného rozvoje.

MysSlenku problematiky trvale udrzitelného rozvoje pfi rostouci populaci zminuje také
Meadows a kol. (1992: 47), kdy tvrdi, Ze vzhledem ke schopnosti exponencialniho
ristu populace a jejiho kapitalu je nutny také exponencialni riist energetickych a
materialovych prutoku.

Na to je vazana cela fada negativnich jevu jako zvySena tézba nerostl a jiného
pfirodniho bohatstvi, zvySena produkce znecisténi a odpadu, spotieba hnojiv,
v poslednich letech pfedevSim chemickych, ktera je oproti obdobi konce druhé
svétové valky az dvojnasobné vysSi. Dale také spotfeba fosilnich paliv, rozrastani
meést a s tim spojeny ubytek zemédélské €i lesni pudy a dalsi.

Jako mozné feSeni téchto negativnich jevl je kromé logického snizeni populaéniho
rstu v rychle rostoucich populacich uvadén Setrnéjsi pfistup k Zivotnimu prostredi a
jeho omezenému pfirodnimu bohatstvi. Tim by se mélo zamezit pfekraCovani
kapacity a unosnosti planety Zemé.



Definice, kterou poskytl Rynda (2000), popisuje trvale udrzitelny rozvoj jako
komplexni soubor strategii umoznujicich za pomoci ekonomickych nastroju a
technologii uspokojovat materialni, socialni i duchovni potfeby lidi pfi absolutnim
respektovani environmentalnich limitl. Aby to bylo mozné v celosvétovém globalnim
méfritku, je nezbytné noveé redefinovat jejich instituce a procesy na lokalni, regionalni
i globalni arovni.

Pfedpokladem této definice je nemoznost kvantitativniho trvale udrzitelného rastu
v uzavieném systému, kterym je planeta Zemé.

Nezbytny je zde princip odpovédnosti k budoucim generacim, ktery Ize naplnit
ve vSech oblastech trvale udrziteIného rozvoje, ale také v oblasti obecné systémové.

Rovina ekonomicka obsahuje nafizeni ekonomickym subjektim upravujici jednani
téchto subjektd ve vztahu ktrvale udrzitelnému rozvoji, dale také parametry
umozAujici trhu Zivotni prostfedi chranit, a naopak jej neohrozovat & neposkozovat.
Tyto nastroje plni tfi funkce — slouzi k ochrané Zivotniho prostfedi na strané vyrobce
i spotfebitele, tvofi finanéni zdroje pro jejich dalSi sanaci a ochranu a podporuji
inovace ve vyrobnim cyklu pro zlepSeni environmentalni Setrnosti a uzitné hodnoty
vyrobku.

Rovina socialni dba o naplnéni zakladnich lidskych potfeb stejné jako o potfeby
duchovni. Za rozhodujici vlastnost je v této roviné povazovana skromnost, tedy
schopnost si odepfit vSe nepotfebné a zbytecné.

Rynda (2000) ale také uvadi, ¢im naopak trvale udrzitelny rozvoj neni.

Neni pouhym prezitim a jeho cilem neni kvantitativni ekonomicky rust, ale vyssi
kvalita Zivota.

Také neni jakymsi socialistickym planovanim ¢i snahou planovat a odhadnout
potfeby pfistich generaci, ale sméfuje k zachovani neporusené pfirody a jejich
zdroja.

Neni megalomanskym byrokratickym konceptem nebo centralistickou svétoviadou,
naopak nezbytny je zejména respekt a spoluprace vice stran.

Trvale udrzitelny rozvoj také neni totéz, co ekologie, jen vyuziva jejich poznatkd
k ochrané pfirody a jejich zdroju. Neni také ideologii, kterou mize byt v uritém
smyslu environmentalismus. Neni ani kulturou pfedstavujici volbu konkrétniho
lidského modelu civilizace.

Trvale udrzitelny rozvoj tedy neni univerzalnim a pevnym pfedpisem, ale spiSe
limitujicim faktorem diktovanym realnym Zivotem a pfirodnimi podminkami.

Moldan (2001) poukazuje na historické problémy, pfi kterych doslo k prekro&eni
mezi planety Zemé, zdUrazriuje ale, ze se v téchto pfipadech jednalo o problémy
lokalni, zatimco v sou¢asné dobé jsou ohrozeny zdroje Zemé globalné.

Napfiklad zmifiuje prvni takovy pfipad jiz 7 000 let pfed nasim letopo¢tem na Uzemi
prevazné dnesniho Iraku, kde vinou zavlazovani dochazelo k zasoleni pudy a
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nasledkem toho doslo 1800 let pfed nasSim letopoétem Kk zaniku sumerské
civilizace.

Za vyznamny faktor ovliviiujici trvale udrzitelny rozvoj oznacuje populaci, kdy (k roku
vydani 2001) je stav populace 1,3 miliardy lidi ve vyspélych statech stabilni, zatimco
velké riziko hrozi v zemich rozvojovych se 4,7 miliardy lidi, kde je populaéni rust
neustale na vzestupu.

Optimisticky je Moldan (2001) ve vztahu ktrvale udrzitelnému rozvoji v oblasti
nakladani s pfirodnimi zdroji, jelikoz svétové zasoby uhli a zemniho plynu jsou tak
vysoké, Ze jejich vyCerpani nehrozi.

Jako vyznamny faktor snizovani energetické spotfeby uvadi rozvoj techniky a
nastup obnovitelnych zdrojl, kterymi jsou energie vodni, vétrna, slunecni ¢i energie
vyprodukovana z biomasy.

Stehlik (1995) uvadi, ze v pfipadé trvale udrzitelného rozvoje a jeho prostfedi nejde
jen o jeho pfirodni oblast, ale jedna se také o uUzemi vytvofené lidmi jako jsou
zastavéné plochy, nebo uzemi ¢lovékem pozménéna — louky, pole, €i velké vyméry
lesU. Za prostredi trvale udrzitelného rozvoje Ize tedy povazovat samotny socialni a
politicko — ekonomicky systém.

termin ,trvale udrzitelna lidska existence”.

Jako dulezity pro budoucnost vyzdvihuje rozvoje termojaderné energie.

Dale také upozorfiuje, ze nékteré varovné a Casto katastrofické scénare podminéné
nedodrzovanim principu trvale udrziteIného rozvoje se nenaplnily.

Jednim ztéchto prikladu byla predpovéd brzkého vy&erpani pfirodnich zdroja
(Meadows a kol. 1972), ktera se ukazala byt ne tak aktualni. NenapInéni nejen této
hrozby pak nezustalo bez odezvy.

Zejména Lomborg (2001) se zamysSlel nad vaznosti riznych hrozeb v oblasti trvale
udrzitelného rozvoje. Kromé zminéné vyCerpatelnosti pfirodnich surovin zpochybnil
také vyslovené obavy o vymirani druhl, Ubytek lesu, znecisténim vzduchu,
chemickou kontaminaci a dal$i témata. V prevazné vétsiné pripadl pfitom dosel ke
zjisténi, Ze problém neni tak zavazny, jak je zminovan.

Pfesto je nezpochybnitelné, Ze problémy zivotniho prostfedi maji globalni povahu a
je nezbytné vénovat jim nalezitou pozornost.

Jednim z vyznamnych nastroju v zajmu konkrétnich zemi pro feSeni téchto
problémU by mohl byt rozvoj ,zelené ekonomiky“ v souladu s globalnimi trendy
politiky trvale udrzitelného rozvoje. Velky vyznam v tomto rozvoji hraje uCast a
zapojeni instituci ob&anské spole¢nosti i aktivistl do prisluSnych procesu.

Aktivity téchto stran Ize povazovat za znameni ekologizace hospodarstvi.
(Vertakova, Plotnikov 2017)



Zavérem této podkapitoly Ize konstatovat, ze trvale udrzitelny rozvoj je velmi
aktualni téma, které se vice ¢i méné dotyka kazdého z nas. Je pfitom zfejmé, Ze
pfi nenaplfiovani jeho zasad jsou pravdépodobné nezadouci dusledky globalniho
rozmeéru.

3.1.1 Cile trvale udrzitelného rozvoje

Zakladni cile trvale udrzitelného rozvoje jsou shrnuty v Programu OSN pod nazvem
Sustainable development goals (United Nations ©2015).
Tento dokument slouzi jako program rozvoje pro obdobi let 2015 — 2030 a uvadi a
specifikuje 17 cila:

e konec chudoby

e konec hladu

e zdravi a kvalitni Zivot

e kvalitni vzdélani

e rovnost muzl a zen

e pitna voda, kanalizace

e dostupné a Cisté energie

e dUstojna prace a ekonomicky rust

e prumysl, inovace a infrastruktura

e méné nerovnost

e udrZitelnd mésta a obce

e odpovédna vyroba a spotfeba

e klimaticka opatfeni

e Zivot ve vodé

e Zivot na sousi

e mir, spravedinost a silné instituce

e partnerstvi ke spInéni cilt

Z uvedenych cill Ize pro ucely této prace vyzdvihnout dva, které spolu uzce souvisi
— dostupné a Cisté energie a také klimaticka opatreni.

Oblast dostupné a Cisté energie specifikuje konkrétni cile, které maji byt napinény
do roku 2030, jsou jimi:

Zajisténi pfistupu vSem k cenové dostupnym, spolehlivym a modernim
energetickym sluzbam.

Podstatné zvySeni podilu energie z obnovitelnych zdroju na celosvétovém
energetickém mixu.

Celosvétové zdvojnasobeni energetické ucinnosti.
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ZlepSeni mezinarodni spoluprace ve zpristupnovani vyzkumu a technologii
Cisté energie, véetné energie z obnovitelnych zdroja, energetické Ucinnosti a
pokrocilych a distSich technologii fosilnich paliv; podpora investic do
energetické infrastruktury a technologii Cisté energie.

Rozsifeni infrastruktury a vylepSeni technologie pro dodavky modernich a
udrzitelnych energetickych sluzeb pro v8echny v rozvojovych zemich,
zejména v nejméné rozvinutych a malych ostrovnich rozvojovych statech.

Konkrétnimi cili oblasti klimaticka opatreni do roku 2030 jsou:

Ve vS8ech zemich zvysit odolnost a schopnost adaptace na nebezpedi
souvisejici s klimatem a pfirodnimi pohromami.

Zaclenit opatfeni v oblasti zmény klimatu do narodnich politik, strategii a
planovani.

Zlepsit vzdélavani a zvySovani povédomi o klimatické zméné, rozsifit lidské i
institucionalni kapacity pro zmirfovani zmény klimatu, adaptaci na ni,
snizovani jejich dopadd a v€asné varovani.

Uvést do praxe zavazek pfijaty vyspélymi zemémi v Ramcové umluvé OSN o
zmeéné klimatu a do roku 2020 spole¢né dat k dispozici ze vSech zdroju 100
miliard rofné na FeSeni potfeb rozvojovych zemi v souvislosti se
smysluplnymi opatfenimi na zmirfovani a transparentnosti pfi jejich
zavadéni a plné zprovoznit Zeleny klimaticky fond v co nejkrat3i dobé.

Podporovat mechanismy pro zvySovani kapacit pro efektivni planovani a
fizeni v oblasti zmény klimatu v nejméné rozvinutych zemich, se zaméfenim
na zeny, mladez, mistni a pfehlizené komunity.

Obecné tento program klade pro naplnéni vyty&enych cilt dulezitost pfedevsim na
ucast vSech zainteresovanych stran, tedy vladnich slozek, sektoru soukromého i
obcanského, ale také spole€nosti i kazdého jedince.

Pfesto je nutné zminit jeSté nékolik dokumentl, které se vyznamné podili
na formulaci cild trvale udrzitelného rozvoje. Jsou to zejména Ramcova umluva
OSN o zméné klimatu, Kjotsky protokol a PafiZzska dohoda.

Ramcova umluva OSN o zméné klimatu (UNFCC) byla pfijata na Konferenci OSN
o zivotnim prostiedi a rozvoji v Rio de Janeiru v roce 1992, v platnost pak vstoupila
21.3.1994.



Tato Umluva poskytuje ramec pro mezinarodni vyjednavani o mozném Feseni
problémU spojenych s klimatickou zménou. Konkrétné tato vyjednavani zahrnuji
problematiku snizovani emisi sklenikovych plynd, vyrovnavani se s negativnimi
dopady zmény klimatu, ale také finan¢ni a technologickou podporu rozvojovym
zemim. Ug&astniky Umluvy je 197 zemi, v pfipadé nékterych stat(i proces ratifikace
stale probiha. Ceska republika Umluvu podepsala 13.6.1993 a ratifikovala ji
7.10.1993 jako v poradi tficata Sesta strana.

Umluva spolu s naslednym Kijotskym protokolem a Pafizskou dohodou jsou
pravnimi podklady pro snizeni emisi sklenikovych plynd na uroven, nebude pro
dalsi vyvoj Zemé nebezpecéna.

Umluva vyzdvihuje &tyFi zakladni principy:

Principu mezigeneracéni spravedinosti - chranit klimaticky systém ve prospéch i
pfistich generaci.

Principu spoleéné, ale diferencované odpovédnosti - ekonomicky vyspélé zemé
nesou hlavni odpovédnost za rostouci koncentraci sklenikovych plyni a jejich
povinnosti je poskytovat pomoc rozvojovym zemim.

Princip potfeby ochrany pfedevsim téch Casti Zemé, které jsou nachylnéjsi k
negativnim dopadim zmén klimatického systému. Jedna se tedy predevSim o staty,
které jsou v ramci jejich geografické polohy a hospodarského vyvoje zranitelngjsi.
Princip pfedbézné opatrnosti pak udava nutnost neodkladat feSeni problému, a to
ani v pfipadé, ze dosud nékteré dusledky zmény klimatu nelze pfesné kvantifikovat.
(MZP ©2019c)

Kjotsky protokol byl pfijat v prosinci roku 1997.

Signatarské zemé dle Pfilohy | Ra@mcové umluvy OSN o zméné klimatu se v tomto
protokolu zavazaly do konce prvniho kontrolniho obdobi v letech 2008-2012 snizit
emise sklenikovych plynd minimalné o 5,2 % ve srovnani s rokem 1990. V prosinci
2012 pak byl schvalen dodatek, kterym bylo potvrzeno pokracovani protokolu a jeho
druhé kontrolni obdobi stanovené na roky 2013 — 2020. Evropska unie a jejich 28
Clenskych statu se spolec¢né zavazali snizit do roku 2020 emise sklenikovych plyn(
0 20 % oproti roku 1990.

Ke druhému kontrolnimu obdobi se ovSem pfipojila pouze &ast signatarskych zemi
z prvniho obdobi a protokol také neni zavazny pro rozvojové zemé a rozvijejici se
ekonomiky zahrnujici napt. Cinu, Indii & Brazili. Nové zavazky do roku 2020 tedy
pokryvaji odhadem jen 15 % celosvétovych emisi sklenikovych plynd.

Ceskou republikou byl Protokol podepsan 23. 11. 1998.

Redukce se tykaji emisi oxidu uhli¢itého, metanu, oxidu dusného, hydrogenovanych
fluorovodiku, polyfluorovodiku, fluoridu sirového a fluoridu dusitého.

Protokol ale bere kromé emisi sklenikovych plyn v Gvahu i jejich propady, které
pFedstavuji absorpci vyvolanou zménami ve vyuZivani krajiny jako jsou zalesfiovani,
péce o lesni porosty &i odlesfiovani. (MZP ©2019a)
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Parizska dohoda byla pfijata pfi Konferenci OSN o zméné klimatu v Pafizi konané
od 30.11. do 12.12.2015.

Jednalo se o 21. konferenci smluvnich stran Ramcové umluvy OSN o zméné
klimatu (znama téz pod zkratkou COP21 /21st Conference of the Parties/) a zaroven
se jednalo o 11. zasedani smluvnich stran Kjotského protokolu.

Touto dohodou byla zavrSena nékolikaletd mezistatni jednani, jejichz cilem bylo
vytvofit pravni ramec pro globalni klimatickou politiku v dalSich desetiletich. Kdyby
se tuto mezinarodni dohodu nepodafilo uzavfit, bylo by velmi obtiZné nebo zcela
nemozné zajistit spolupraci na feseni této problematiky na svétové urovni.

Zemé dohody se shodly, ze do konce 21. stoleti udrzi globalni oteplovani pod
hranici 2 stupnd Celsia a budou se snazit sméfovat k jesté nizSimu teplotnimu cili
1,5 stupné. Podle pafiZzské dohody by mél svét ve druhé poloviné stoleti dosahnout
rovhovahy mezi emisemi vypousténymi do atmosféry a emisemi pfirozené
pohlcovanymi v pfirodé, aby byly vysledné emise nulové. Svého vrcholu by ovSem
mély emise dosahnout co nejdfive, a pak uz by mélo vypusténé mnozstvi pouze
klesat.

Zavazky jednotlivych statu ale nejsou zavazné a ve své souasné podobé jsou k
dosazeni cile nedostate¢né. KliCovou roli proto bude hrat v pfistich letech
mechanismus pravidelného pétiletého vyhodnocovani narodnich plani a mozné
zvySovani zavazkd. (MZP ©2019b)

Obecné je k naplnéni cill trvale udrzitelného rozvoje tfeba investic do vzdélani a
informovanosti, kvalitniho politického vedeni, globalni spoluprace a podpory inovaci
a vyzkumu.

NaplInéni cili by mélo byt prvnim krokem k tvorbé inkluzivni a rovné spolecnosti.
Dulezité ale je, aby predevSim rozvojové zemé pfipravily narodni strategie pro
naplnéni téchto cild.

Vysokeé usili je tfeba vyvinout pro ménici se spotfebni standardy, aby nedochazelo k
vyCerpavani pfirodnich zdroja a byla podporovana prosperita.

Dulezity je Siroky dopad pInéni cild, v tom pfipadé muze vice lidi &i organizaci, a
pfedevSim z chudSich €asti svéta, z tohoto rozvoje profitovat.

Dale je tfeba dalSi aplikovany vyzkum prostfednictvim prazkumu a studii v realném
svété za pomoci technologli, profesionall, vefejnych pracovniku, vedoucich
pfedstavitelt s rozhodovacimi pravomocemi a tvarci politik k lepSimu pochopeni, jak
riizné kultury ¢i zemépisné oblasti mohou dosahnout vyty&enych cill. (Caiado a kol.
2018)
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3.1.2 Pojem trvale udrzitelny rozvoj v programech

Deklarace Konference OSN o zivotnim prostiedi (United Nations ©1972) je
dokumentem pfijatym OSN vroce 1972 na svém 21. setkani ve Svédském
Stockholmu. Prestoze zde jesté nebyl znam pojem trvale udrzitelny rozvoj, je tato
deklarace zakladnim dokumentem pro dalSi vyvoj mezinarodniho prava a dalSich
aktivit v oblasti zivotniho prostfedi.

Nase spole¢na budoucnost (Brundtland, Khalid 1987) je studie OSN vydana také
v knizni podobé. Je vysledkem Cd&tyfleté prace Komise pod vedenim norské
ministerské pfedsedkyné a fyzicky Gro Harlem Brundtland. Zabyva se
environmentalni problematikou, poprvé zde byl definovan pojem trvale udrzitelného
rozvoje.

Deklarace Konference OSN o zivotnim prostiedi a rozvoji (UNCED) (United
Nations ©1992) je téz nazyvana Summit Zemé. Konference konala v brazilském
Riu de Janeiru 3. - 14. ¢ervna 1992 pfi ucasti zastupcl 179 zemi svéta. Lidstvu
pfiznava pravo na zdrave Zzivotni prostfedi a zaroven je stézejnim dokumentem pro
nasledujici vyvoj mezinarodnich aktivit v oblasti zivotniho prostfedi. Tato konference

udrzitelného rozvoje.

Johannesburgska deklarace o udrzitelném rozvoji (United Nations ©2002a) je
jednim ze dvou dokumentl programu udrzitelného rozvoje, ktery pfijala OSN
na Summitu Zemé v roce 1992. Summit se konal v jihoafrickém Johannesburgu
26.8. - 4.9.2002.
Tato deklarace sestava z Sesti ¢asti:

e Od nasich poc¢atkt do budoucnosti

e Od Stockholmu k Riu a dale k Johannesburgu

e Ukoly, které mame fesit

o Nas zavazek k udrzitelnému rozvoji

¢ Budoucnost nalezi mnohostrannosti

e Ucifme to skutkem.

Implementaéni plan ze Svétového summitu o udrzitelném rozvoji (United
Nations ©2002b) navazoval na dokumenty z Ria de Janeira, tedy Agendu 21 a
Deklaraci konference OSN o Zzivotnim prostfedi a rozvoji. Tento plan je jednim z
strankou udrzitelného rozvoje a zhodnocenim dosavadnich vysledku, ale i obecnymi
navrhy na jeho praktickou implementaci do narodnich a mezinarodnich strategii
udrzitelného rozvoje.

Budoucnost, kterou chceme, nebo také Rio+20 (United Nations ©2012), je
dokument pfijaty na Konferenci OSN o udrzitelném rozvoji (UNCSD) ve dnech 20. -
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22.6.2012 v brazilském Riu de Janeiru. V tomto dokumentu jsou potvrzeny jiz dfive
uvadéné zavazky a pozornost je vénovana konceptu zelené ekonomiky.
Tento dokument je tvorfen Sesti Castmi:

o NaSe spolecna vize

e Obnoveni politickych zavazkid OSN

o Zelena ekonomika a odstranéni chudoby

¢ Institucionalni ramec udrzitelného rozvoje

e Ramec pro aktivity

e Prostfedky implementace.

Agenda 21 (United Nations ©2013) je programovym dokumentem OSN a jednim ze
zakladnich text( udrzitelného rozvoje. Jedna se o komplexni dokument schvaleny
OSN na Konferenci o zivotnim prostfedi a rozvoji (UNCED) snazici se uplatnit
principy trvale udrzitelného rozvoje na regionalni urovni.

Sklada se ze &tyF Casti:

e Socialni a ekonomické rozméry (spoleCenska a ekonomicka sekce - témata:
chudoba, zdravi, demografie, lidska sidla).

e Uchovani a Setrné vyuzivani zdroji a hospodareni s nimi ve prospéch
rozvoje (ochrana a sprava pfirodnich zdroju - témata: atmosféra, destné
pralesy, oceany, radioaktivni odpad, biodiverzita).

e Posilovani ulohy dulezitych skupin (témata: zenska hnuti, ochrana déti,
délnici a zemédélci v rozvojovych zemich)

e Prostfedky implementace (témata: financovani projektl, pravni mechanismy,
vefejna informovanost).

3.1.3 Trvale udrzitelny rozvoj v Ceské republice

V Ceské republice je trvale udrzitelny rozvoj definovan § 6 Zakona &. 17/1992 Sb., o
Zivotnim prostfedi, v platném znéni jako ,takovy rozvoj, ktery sou¢asnym i budoucim
generacim zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni zivotni potfeby, a pfitom
nesnizuje rozmanitost pfirody a zachovava pfirozené funkce ekosystému®.

Prvni Strategicky ramec udrzitelného rozvoje Ceské republiky, zkracené SRUR CR,
byl pfijat v roce 2004.

Aktualni strategicky ramec pro CR (Ufad vlady CR ©2017) prenasi do domaciho
prostfedi 17 Cill udrzitelného rozvoje. Tento strategicky dokument nahradil
Strategicky ramec udrzitelného rozvoje z roku 2010.

SRUR CR popisuje zadouci cilovy stav CR v roce 2030 ve shodé se tfemi pilifi
udrzitelného rozvoje - ekonomickym, socialnim a environmentalnim. Také definuje
zakladni principy udrzitelného rozvoje, jeho indikatory a urcuje klicové priority a cile
udrzitelného rozvoje.
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Tyto priority jsou ¢lenéné do Sesti nasledujicich oblasti.

Lidé a spolecnost — tato oblast ma za cil vytvofeni spole¢nosti vzdélanych,
odpovédnych a aktivnich obyvatel. Spole€nost maiji tvofit funkeni rodiny a verejnost
podilejici se na dobrém vladnuti. Lidé maji moznost ziskat kvalitni praci, zdravotni a
socialni péci, maji rovny pfistup ke kultufe a efektivnimu vzdélavacimu systému.
Lidé davaji pfednost zdravému Zivotnimu stylu, Ziji ve zdravém prostiedi a
uprednostriuji uvédomeélou spotfebu. Pfedpokladem zde je minimalizace dopadl na
Zivotni prostfedi a socialni vylouceni.

Hospodaisky model spocliva ve snizovani spotfeby ekonomiky, a to energii i
materialll. Hospodarsky rust ma kli¢i ze specializovanych obor(, robotizace a
digitalizace, efektivni rist v téchto oblastech zavisi na vzajemné spolupraci
vefejného, soukromeého a neziskového sektoru.

Je zde i ambiciézni predstava, ze se do roku 2030 CR vyrovna primérné
ekonomické urovni zemi puvodnich zemi Evropské unie. Moznym predpokladem
dosazeni tohoto cile jsou pouze strukturalni zmény v péti oblastech -
v hospodarskych institucich, inovacich, hospodafeni se zdroji, infrastruktuie a
v oblasti soustavy vefejnych financi.

Odolné ekosystémy je oblast vychazejici z nékterych negativnich vlivli ¢lovéka na
zivotni prostfedi. Cilovymi prvky této oblasti jsou krajina a ekosystémové sluzby,
biologicka rozmanitost, hospodareni s vodou v krajiné a péce o padu.

Obce a regiony je oblast zaméfujici se na odpovédné vyuzivani uzemi, kdy
nedochazi k rozristani mést do krajiny (suburbanizace), obéané maji v misté
bydlist€ dostupné garantované vefejné sluzby, jako je doprava, vzdélani nebo
Iékarské sluzby. Mésta a obce se adaptuji na zmény klimatu, periferie jsou napojené
na okolni zemé, ale i na centra v ramci Ceska.

Globalni rozvoj je oblasti, ktera CR vidi jako silného globalniho hrage, ktery
pfispiva svou domaci i zahrani¢ni politikou k prosazovani hodnot a principl
udrzitelného rozvoje v Evropské unii a ve svété. CR koordinuje svdj postup v oblasti
udrZitelnosti s ostatnimi staty Evropské unie, podporuje zavazky globalni i vlastni a
prosazuje narodni priority v udrzitelném rozvoji na globaini urovni.

Dobré vladnuti je oblast, jejiz vizi je CR jako zemé&, kde se vladne demokraticky a
také dlouhodobé efektivné. Struktura rozhodovani je odolna, pruzna a inkluzivni.
Obcané se aktivné podili na rozhodovani o vécech vefejnych a stat jim k tomu
vytvafi vhodné podminky. Vefejna sprava prostfednictvim vefejnych politik
dlouhodob& zvy3uje kvalitu Zivota obyvatel a obyvatelek CR a napliiuje cile
udrzitelného rozvoje.
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3.2 Energetika

Energetika je primyslovym odvétvim, které ma vyrazny vliv na trvalou udrzitelnost
pfimo, tedy vyCerpavanim zdrojl, ale také nepfimo znecisténim ovzdusSi, vody i
pudy. Kvalita téchto slozek je pfitom nezbytna pro péstovani potravin ¢i dalSich
plodin dale vyuzitelnych v jinych oborech jako napfiklad biopaliva, oleje,
farmaceutické Ci zdravotnické pfipravky, nebo také dfevni hmota vyuzitelna
K raznym ucelim.

Zabyva se ziskavanim, pfeménou a distribuci rdznych forem energie.

Z pocatku lidé vyuzivali jen energii vlastni, pozdéji se naucili vyuzivat energii zvifat
Ci pfirody — napfiklad energii vétru nebo vody.

Vyraznym milnikem byl Wattlv vynalez parniho stroje pfedstavujici ur€ity mezikrok,
ktery lidstvo potfebovalo pro vyrobu energie slouzici k dalSimu rozvaoiji.

Parni stroj tak dosavadni vyrobu ¢astecné zbavil zavislosti na lidské sile.

Poté, co byla téméf odlesnéna Velka Britanie, se hojné uzivalo uhli, pozdéji se
zacCala vyuzivat také ropa, zemni plyn €i jaderna energie. (Musil 2009)

Aktualné se jedna se predevSim o vyrobu elektrické energie v elektrarnach a jeji
distribuci prostfednictvim pfenosové soustavy, ale také o tézbu, distribuci a konecné
vyuziti ropy, uhli, zemniho plynu, jaderného paliva ¢i dfeva.

Muze se také jednat o vyrobu a zpracovani propan-butanu &i o vyuziti energie vody,
vétru, pfilivu, odlivu, energie geotermalni nebo napfiklad energie ziskané z biomasy.

Cinnosti tohoto odvétvi jsou tak zaloZené na t&zb&, zpracovani a spotfebé
pFirodnich zdrojll, kdy nékteré z nich jsou neobnovitelné.

Produkce energie s sebou nese kromé vy&erpavani a znehodnocovani zasob
pFirodnich zdroja €i poSkozeni ekosystému také produkci znecisténi a sklenikovych
plynd. Ty maji pak podil na vyznamném aktualnim problému, kterym je globalni
oteplovani. (Cucchiella a kol. 2017)

P¥i téchto zminénych negativnich jevech energetiky a populaénimu rustu je logickym
trendem snaha o nahrazeni téchto zdroju zdroji obnovitelnymi, které jsou také
Setrn&jSi k Zivotnimu prostfedi. K tomu jsou zapotfebi ,zelené technologie® pfivétivé
k Zivotnimu prostfedi bez negativnich vedlejSich jevl. (Weinberger a kol. 2017)

Pro moznost zhodnoceni souCasné vykonnosti evropskych zemi v oblasti
udrzitelnosti z hlediska zivotniho prostfedi a energetiky je mozné provést
multikriterialni analyzu, ktera umoznuje pfimé srovnani narodd.

Za timto uCelem se berou v Uvahu Cetné indexy jako napf. emise sklenikovych
plynu, vladni vydaje na ochranu zivotniho prostfedi, recyklované a znovu pouzivané
odpady z elektrickych a elektronickych zafizeni, recyklované a znovu pouzivané
odpady z vozidel s ukon€enou Zzivotnosti (limitni hodnoty expozice), recyklované
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materialy z tuhého komunainiho odpadu, podil obnovitelnych zdroju energie
v oblasti elektfiny, podil na pfepravé, podil na opétovném vytapéni, chlazeni a
primarni spotfebé energie.

Tento model hodnoceni poskytuje hodnotu udrzitelnosti pro kazdou evropskou zemi
a zebriek souvisejici s evropskym prameérem.

Vysledky ukazuji, ze v sou€asnosti ma dvanact z dvaceti osmi evropskych zemi
vy$Si index udrzitelnosti, nez Cinil evropsky pramér v roce 2013.

Zemémi s nejlepsimi indexy jsou Svédsko, Dansko, Finsko a Rakousko, Svédsko je
nejlepsi zemi jak z hlediska Zivotniho prostfedi, tak energetické perspektivy.
(Cucchiella a kol. 2017)

3.3 Mobilita

Jednim z oboru, ktery Uzce souvisi s energetikou a ma také vyznamny vliv
na trvalou udrzitelnost a vyCerpavani pfirodnich zdroji, je mobilita nebo také
doprava.

Druhy dopravy Ize délit dle nékolika hledisek.

Podle prostoru, ve kterém se nachazi dopravni cesta, rozeznavame dopravu
leteckou, vodni (vnitrozemskou, pfibfezni, namoini) ¢i pozemni (silni¢ni, zelezniéni,
nemotorova).

Podle pfedmétu a zpUsobu dopravy existuje doprava osobni a nakladni.

Podle uzemniho rozdéleni pfepravnich sluzeb pak dopravu délime na méstkou a
mistni, vnitrostatni a regionalni nebo na dopravu mezinarodni.

A nakonec podle vztahu zdroje a cile dopravy vzhledem kdanému uzemi

Doprava je uzce provazana s prumyslem a svému okoli maze pfinaset nezadouci
akutni i chronicka rizika.

Rozvojem dopravy dochazi ke zvySujicimu se mnozstvi Skodlivin, problematické je
pfedevSim zneciSténi ovzdusi zejména ve velkych méstech s vysokou intenzitou
silni¢ni dopravy.

K nejdalezitéjSim environmentalnim hrozbam vlivem dopravy patfi napfiklad
kontaminace slozek zivotniho prostifedi, zména vzhledu a morfologie krajiny, zabor

pady &i snizovani druhové rozmanitosti v dotéeném uzemi.

Doprava pfinasi také rizika zdravotni, jakymi jsou tfeba emise, hluk a vibrace &i
nehodovost.

K moznostem minimalizace negativnich dopadl Ize uvést napfiklad omezeni
provozu v sidelnich aglomeracich, snizeni emisi u autobusi méstské hromadné
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dopravy, vystavbu novych komunikaci a obchvatl, snizeni emisi diky obnové
vozového parku ¢i omezeni ristu celkového objemu prepravy. (Adamec a kol. 2011)

Ackoliv se doprava neustale zdokonaluje a je stale rychlejSi, komfortnéjSi a
dostupnéjsi, roste také pocet prepravovanych osob ¢i nakladu.
Logicky tak roste jeji intenzita i spotfeba energie.

PfestoZze se pomalu prosazuji alternativni zplsoby pohonnych hmot jako elektfina,
plyn, nebo i bioplyn, stale je doprava téméf vyhradné zavisla na neobnovitelnych
zdrojich energie — na ropé jakozto zakladni suroviné pro vyrobu benzinu a nafty.

Logicky je tedy stale aktualnéjSi otazka zbaveni dopravy zavislosti na ropé a jeji
nahrazeni jinymi, alternativnimi pohonnymi hmotami.

3.4 Prirodni zdroje

Prakticky v8e kolem nas pochazi z pfirodnich zdrojl, v mensi & vétsi mife
pozménénych. Lidska populace je pfitom na téchto zdrojich zavisla.

V tomto ohledu se da hovofit o tzv. ekosystémovych sluzbach, které lidé vyuzivaji
pro naplfiovani svych potfeb.

Vzhledem ktomu, Ze stale vice lidi zije ve méstech, je dulezita ,ekologicka
gramotnost” Sir§i verejnosti, aby tato vefejnost dokazala pfirodu patficné ocenit.

Existuje pfitom hned nékolik faktor, které maji z&sadni vliv na poSkozovani
pfirodniho bohatstvi Zemé.

Jednim ztéchto faktorl jsou demografické zmény, které reprezentuje populacni
rust. Jeho vlivem dochazi k potiebé vétSiho mnozstvi energie a navySovani objemu
vyrobenych statku pro uspokojeni lidskych potreb.

Dal$im faktorem s nezanedbatelnym vlivem je také ekonomicky riist a z n&j plynouci
zvySovani technického Ci |ékafského pokroku, ktery vede ke zvySovani Zivotni
urovné.

Svij podil maji také sociopolitické zmény, mezi které lze zaradit tfeba vefejné
zajmy, politicka rozhodnuti, ulohu a vliv statu nebo droven vzdélani.

Roli hraji i mistni kulturni a nabozenska specifika urcité oblasti.

Jednou z nejvyznamnéjSich zmén je v poslednich 50 letech zejména pfeména
pudniho pokryvu, predev§im na ornou plUdu. Takto bylo ve zminéném obdobi
zménéno 24% zemského pokryvu.

Tyto zmény pak maji negativni vliv na zménu celych ekosystému( a celé jejich

pfirodni bohatstvi.
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Jako negativni nasledky téchto zmén pak Ize uvést napfiklad ubytek lesu,
znecistovani a znehodnoceni pldy, vod i ovzdusi, nebo také zménu klimatu a jiz
velmi dobfe znamé globalni oteplovani. BEéhem poslednich 100 let doSlo k nartstu
primérné teploty o 0,6°C. (Reid a kol. 2005)

Vzhledem k zavislosti lidské existence na pfirodnich zdrojich, z nichz nékteré jsou
neobnovitelné, muze mit jejich vyCerpavani negativni vliv na budouci fungovani
lidstva.

3.4.1 Neobnovitelné zdroje energie

Hlavnimi energetickymi nerostnymi pfirodnimi zdroji jsou ropa, zemni plyn a uhli,
které jsou souhrnné nazyvany tzv. fosilnimi palivy, a také uran.

Tyto suroviny celkem tvofi 75 — 80% finanéni hodnoty vSech vytéZzenych nerostnych
surovin na svété.

Nejvétsimi zasobami ropy disponuji USA, Kanada, Mexiko, Saudska Arabie, Iran,
Irak, Spojené Arabské Emiraty a Kuvajt. (CENIA ©2013)

Ropa je s podilem 1,6% na svétovém HDP (hruby domaci produkt) nejvyznamnéjsi
komoditou celosvétového obchodu a je také nejuniverzalnéji pouzitelnym zdrojem
ze v8ech dostupnych fosilnich paliv (Musil 2009: 10).

Ropa je kapalna smés uhlovodikl a jeji nalezisté se nachazeji na sousi, dné mofi i
oceanu. Jejim zpracovanim vznika benzin, motorova nafta &i letecky petrolej, tedy
produkty pouZivané jako pohonné hmoty.

Vyuziti ma také pfi vyrobé elektfiny nebo IéCiv, hnojiv i pesticidl, diky nimz je
vyprodukovana vétsina potravin.

Velky vyznam ropy spociva ve vyrobé plastd, pro néz je zakladni surovinou.

Ropa je na pomysiném Zebfic¢ku vyCerpatelnosti na prvnim misté a v sou€asnosti
za ni neni odpovidajici a plnohodnotna nahrada. Jeji zasoby jsou odhadovany na
1989 se odhadovala zasoba 1 bilion bareld.

V roce 2014 byla primérna denni tézba ropy 87 milionu barell, spotfeba pak 90
milionU barell, pfi tomto tempu je zasoba ropy odhadovana pfiblizné do roku 2068.
(CENIA ©2013)

Je ale mozné, Ze ani tyto odhady nejsou presné. Napfiklad v roce 1914 byly zasoby
ropy odhadovany na 10 let, v roce 1939 pak na 13 let. (Musil 2009: 11)

Zemni plyn je obvykle uloZen v pérovitych hornindch spolu sropou nebo je
uvolfiovan pfi tézbé uhli. Neni jedovaty a nema Zadny zapach, ten je pro detekovani
uniku a nebezpeci vybusnosti dodavan uméle pfi tzv. odorizaci.

Vyuziva se pro vytapéni, ohfev teplé vody, vafeni nebo jako zdroj tepla pfi spalovani

v dopravé, kde pfedstavuje alternativu benzinu a nafty.
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Po jeho pouziti nezlstava popel a produkuje méné Skodlivin vypusténych
do ovzduSi nez uhli a ropa, coz je jeho velkou vyhodou oproti témto druhdm
fosilnich paliv.

Vycerpani zemniho plynu je aktualné odhadovano na 100 let po vyCerpani lozisek
ropy, tedy pfiblizné na rok 2168. (CENIA ©2013)

Pfestoze je zemni plyn na vzestupu - vroce 1950 Cinil jeho podil na svétové
spotfebé energie 10%, na pocatku 21. stoleti je to jiz 23% - jeho potvrzené zasoby
se od roku 1973 vice nez zdvojnasobily. V roce 1973 byly odhadovany na 47 let,
v roce 1989 jiz na 60 let. (Lomborg 2001)

Uhli je historicky nejvyznamnéj$im ze vSech druhu fosilnich paliv. Oproti ropé ma
ovsem vyrazné znecistovani ovzdusi emisemi.

Uhli se uziva se predevsim pro vyrobu tepla a elektfiny.

Oproti roku 1890 spotieba uhli k zacatku 21. stoleti narostla az devitinasobné.

Uhli ma ze vS8ech fosilnich paliv nejdelsi odhadovanou dobu vyCerpani a
pfi pfedpokladu jeho postupného nahrazovani se tato doba muze jesté prodlouzit.
(Musil 2009)

Na konci 20. stoleti byly zasoby uhli odhadovany na 230 let (Lomborg 2001),
aktualné se odhaduje 200 — 300 let. (CENIA ©2013)

Uran je zakladni slozkou pro vyrobu jaderné energie. Jeho ruda se tézi stejné jako
uhli hlubinnym zpusobem, vzhledem Kk jeji radioaktivité je zdravi Skodliva. Nejvétsi
uranové zasoby se nachazeji napfiklad v Kanadé, Australii, USA, Nigérii & Rusku.

V CR se uran tézil treba v Jachymové, Hornim Slavkové, na Pfibramsku nebo
na Moravé. V soucasnosti je t&€Zen pouze pfi likvidaci starych lozZisek, ze kterych
stale vytéka kontaminovana voda — u Dolni Rozinky nebo Zdaru nad Sazavou.
(CENIA ©2013)

Zpocatku byl uzivan prfedevsim k vojenskym ucelim. Pro vyrobu elektfiny se zacal
pouzivat pozdéji, az ve druhé poloviné dvacatého stoleti, zejména v USA, SSSR a
jejich spratelenych statech. Vroce 1965 bylo na svété vyrobeno necelych
26 terawatthodin, v roce 2007 to bylo stonasobné vice. PfestoZe u jaderné energie
panuji obavy ohledné jeji bezpelnosti, sili hlasy podporujici jeji dalSi rozSifeni.
Jedna se totiz o velmi Cisty a efektivni zdroj energie neznedistujici zivotni prostiedi.
(Musil 2009)

Zasoby uranu U-235 jsou odhadovany pfiblizné na 100 let, vyuzitelny je ale
pfi nutné jaderné Upravé pro naslednou vyrobu energie i U-238, jehoz zasoby jsou
odhadovany na dalSich 14 000 let. (Lomborg 2001)
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3.4.2 Obnovitelné zdroje energie

Vzhledem k omezenosti neobnovitelnych pfirodnich zdroji Zemé, zavislosti
na fosilnich palivech, rostoucim cenam energii a disledkim klimatickych zmén se
dostava do popredi otazka jejich nahrazovanim zdroji obnovitelnymi.

Kladem obnovitelnych zdroju energie je zejména jejich schopnost sniZovat emise
sklenikovych plynu a celkovou urover znecisténi, zvySovani bezpecnosti dodavek,
ale také tvorba pracovnich pfilezitosti, podpora primyslového rozvoje a posilovani
hospodarského ristu.

Obnovitelné zdroje energie jsou nej¢astéji domaciho puvodu, nezavislé
na dostupnosti tradi¢nich energetickych zdroju v budoucnu a diky jejich pfevazné
lokalnimu charakteru pfispivaji ke snizeni energetické zavislosti na dodavkach
zahranic¢ni energie. Predstavuji tedy jeden z dllezitych prvka budouci udrzitelné
energetiky.

PfedevSim se jedna se o energii vétrnou, sluneéni, vodni, vyprodukovanou
z biomasy ¢&i geotermalni energii.

Tyto energetické zdroje zaujimaly ke konci 20. stoleti v celosvétové produkci 14%.
(Lomborg 2001).

Prestoze se jejich podil na celkové produkci neustale zvySuje, rychlejSi rozvoj
prozatim brzdi vy$Si cena oproti zdrojum tradi¢nim.

Vyznam energetickych zdroju se ale v ¢ase hlavné vlivem technologického pokroku
méni. Napfiklad pfed 150 lety bylo téméf nemyslitelné fungovani lidstva bez dfeva
jako hlavniho energetického zdroje, zatimco dnes je dfevo v této oblasti témér
zanedbatelné. Je tedy mozné predpokladat, Ze srostoucim technologickym
pokrokem v budoucnu poroste také vyznam obnovitelnych zdroja. (Musil 2009)

Sluneé€ni nebo také solarni energie je diky modernim technologiim uzivana
k vytapéni, ohfevu vody €i vyrobé elektfiny.

Elektfina je ze slunecnich paprskl vyrabéna diky fotoelektrickému jevu — po dopadu
fotonu ze slunenich paprskii na polovodi¢ovy material z krystal kfemiku se
vysrazi elektrony tvofici elektrické napéti. Bézné se tento jev oznaluje jako
fotovoltaika.

Negativem ziskavani této energie muze byt zavislost na délce a intenzité slune¢niho
zéarfeni, slozeni nékterych solarnich ¢lankd z toxickych latek &i potfebné veliké
plochy pro solarni panely.

Potencial solarni energie je ale obrovsky - energeticky tok ze slunce je
nékolikanasobné vy8Si nez celosvétova energetickd spotieba fosilnich paliv.
(Meadows a kol. 1992)
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Vétrna energie je uzivana zejména k produkci elektfiny pfi jednoduchém principu
otaCeni lopatek rotoru vlivem proudicino vétru. Nejb&zngjSi jsou elektrarny
s vodorovnou osou a lopatkami profilu letecké vrtule. Na Gzemi CR je vétrna
energetika z divodu nedostatku vhodnych Uzemi spiSe okrajovou zalezitosti.
Nevyhodami vétrnych elektraren je zavislost na povétrnostnich podminkach, jejich
nevzhlednost a tedy naruseni vzhledu krajiny &i hluk do 150 Hertz, ktery produkuiji.
(CENIA ©2013)

Vodni energie je energii ze vech obnovitelnych zdroja svéta i CR nejvyuZivangjsi.
Slouzi predevsim k vyrobé elektfiny - V CR tvofi podil této elektfiny 3,5%.
Nevyhodou vodnich elektraren je zavislost na pocasi i technicky naro¢na instalace a
dlouha doba navratnosti. (CENIA ©2013). DalSim negativem je, ze prehrady
vodnich elektraren zaplavuji padu a ni¢i volné tekouci vody. (Meadows a kol. 1992)

Energie z biomasy je produkovana z latek biologického puvodu, tedy rostlinného i
zivocisného plavodu. K témto latkam se fadi i organické odpady napfiklad z pfipravy
pokrm.

Jednim z dlvodl pro rozSifeni energie z biopaliv byl pfebytek zemédélské produkce
v Evropské unii (EU). Vyroba energie pak byla vyhodné&jSim vyuzitim nez nakladny
VYVOZ.

V roce 2007 se ale vyrazné zvysSila potravinova poptavka a rozmach biopaliv byl tak
zbrzdén. (Gandalovi¢ a kol. 2015)

V CR je vyuzivana bud energie ze zbytkové biomasy z lesnictvi (pafezy, vétve,
piliny...), zemé&délstvi (obilna a fepkova slama, Zivo€isné nebo rostlinné zbytky...),
nebo pro energetické potieby ztzv. energetickych plodin (topoly, vrby,
nepotravinarské rostliny), které jsou péstovany cilené k vyrobé biopaliv nebo jako
palivo pro vyrobu tepla. Odpadni biomasa se poté vyuziva k vyrobé& a spalovani
bioplynu nebo k vyrobé& pevnych paliv jako jsou pelety, granule €i dfevni brikety.
Spalovanim biomasy se produkuje oxid uhliity stejné jako u fosilnich paliv, ovSem
oxid uhli€ity rostliny také spotfebovavaji béhem svého rastu. (CENIA ©2013)
Nevyhodou tohoto druhu energie je zavislost jeji udrzitelnosti na lesnické a
zemédeélské produkci. (Meadows a kol. 1992). K produkci dostateCného mnozZstvi
biomasy je tfeba osazeni velkych ploch zemédélské pudy, nékdy pfimo i plodinami
(obili, Fepka, kukufice), které by jinak slouzily k produkci jidla. (CENIA ©2013)

Vyhodou chemické pfemény biomasy je mozna vyroba pevnych, kapalnych Cci
plynnych biopaliv, ktera mohou nahradit t¢éméf jakykoli druh fosilniho paliva a s nim
spojené emise sklenikovych plynd. Nevyhodou navzdory tomuto potencialu jsou
vysoké investicni naklady a ztraty konverze, které dosahuji az 30-40%
energetického obsahu vstupni biomasy. Biomasa je proto aktualné prevazné
pouzivana k pfimému spalovani. (Gironés a kol. 2017)

Energie z odpadu funguje na podobném principu jako energie produkovana
Z biopaliv. Spalovanim odpadu ze skladek ve spalovnach lze ziskat elektfinu Ci
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teplo, pfi pouzivani odpadu jako paliva se navic Setfi zasoby neobnovitelnych
zdroju.

Tuto energii Ize také produkovat diky bioplynu z Cistirenskych a zemeédélskych kalu
pouzivanych pro kombinovanou vyrobu tepla i elektfiny. (CENIA ©2013)

Geotermalni energie vyuziva tepelnou energii z nitra Zemé, ktera je uvolfiovana
radioaktivnim rozpadem izotopl zemského magmatu. Teplota stoupa o 3°C kazdych
100m smérem k jadru Zemé&. V hloubce 3km je tedy teplota kolem 100°C.

Tato energie se vyuziva predevSim kvytapéni & vyrobé elektfiny. Kromé
geotermalnich elektraren je mozné vyuziti i pro domacnosti diky tepelnym
¢erpadlim. (CENIA ©2013)

4. Metodika

Teoreticka ¢ast této prace vychazi ze studia dokumentl zamérfenych na energetiku,
zivotni prostfedi a trvale udrzitelny rozvoj pro ziskani SirSiho povédomi o daném
tématu a pochopeni souvislosti mezi energetikou a trvale udrzitelnym rozvojem.

Pro tuto Cast prace bude Cerpano také ze statistickych dokumentu a oficialnich,
vefejné pfistupnych dokumentl statnich organizaci, za ucCelem ziskani dat a
informaci o energetice a jejim vlivu na trvalou udrzitelnost.

Sledovana data budou vyjadfovana Ciselné v&etné posouzeni jejich zmén v Case.
Pro zjisténa dostupna data bude provedeno vyhodnoceni pro ziskani pfehledu o
soucasném stavu zkoumaného oboru.

Prakticka Cast prace bude sestavat ze dvou ¢asti.

Prvni €asti je kvantitativni Setfeni. Toto Setfeni bude vedené dotaznikovou formou
zaméfenou na Sirokou $kalu odliSnych obyvatel zvoleného studijniho uUzemi
za ucelem zjisténi jejich povédomi, nazora a postoju v dané problematice.

Dotaznik bude obsahovat nékolik otazek s pfedpfipravenymi moznostmi odpovédi.

Druhou casti je kvalitativni Setfeni vedené na urovni zvolené organizace spjaté
s energetikou, provedeny budou i dalSi dva rozhovory se stejné zaméfenymi objekty
pro moznost porovnani odpovédi a ziskani vét§iho mnozstvi informaci.

Toto Setfeni bude provedeno formou polostandardizovanych rozhovord s
pfipravenym okruhem otazek. Mozné je pouziti dopliujicich otazek sondaznich.
Tento dotaznik povede ke ZzjisSténi soucasné cinnosti podniku, tim i k ziskani
povédomi o jeho vlivu na trvale udrzitelny rozvoj, a také ke zjiSténi vizi podniku
ke zlepSeni sou€asného stavu a faktor(, které tyto iniciativy podnécuiji.
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Vysledky obou provedenych Setfeni, kvantitativnino i kvalitativniho, budou
analyzovany, srovhavany a nasledné vyhodnoceny.

V zavéru prace budou uvedeny jeji nejvyznamnéjsi poznatky. Ty budou nasledné
konfrontovany s citovanou literaturou, poté budou podana doporuceni ke zlepSeni
soucCasného stavu.

5. Charakteristika studijniho uzemi

5.1 Ceska republika

Zvolenym studijnim Gzemim je Ceska republika.

CR je statem lezicim ve stfedni Evropg, sv(j nazev nese od 1.1.1993.

Ustava CR je G&inna od 1.1.1993, kdy doslo k zaniku Ceskoslovenska.

Dle ustavy je CR parlamentni, demokraticky pravni stat, jehoz hlavou je prezident,
vrcholnym a zakonodarnym organem je dvoukomorovy parlament.

Rozloha CR ¢&ini 78 866 km?2, sousednimi staty jsou N&mecko (severozapad),
Polsko (severovychod), Slovensko (jihovychod) a Rakousko (jihozapad).

Hlavnim méstem je Praha. CR tvofi 76 okres (hlavni mésto Praha nepatfi
do zadného z nich), ze kterych se sklada 14 kraju.

Populace CR se pohybuje okolo 10,5 milionu obyvatel.

Diilezité je élenstvi CR v politickych a ekonomickych organizacich.

Clenem EU je CR od 1.5.2004. Jedna se o unii politickou a ekonomickou, vznikla
v roce 1993 a tvofi ji 28 statl, je nastupkyni Evropského spole€enstvi.

Cilem EU je podporovat mir, své hodnoty a blahobyt obyvatel. Také usiluje o
udrzitelny rozvoj Evropy a podporu hospodarské, uzemni a socialni soudrZznosti a
solidarity mezi jejimi Elenskymi staty. Spole€nou ménou EU, ktera neni dosud
uzivana ve vsech €lenskych zemich véetné CR, je euro.

Vysoky vyznam EU spociva v pferozdélovani penéz ze strukturalniho fondu
ve formé dotaci a také volném pohybu osob (souvisejiciho s vymezenim tzv.
Schengenského prostoru), sluzeb, zbozi a kapitalu.

CR je také &lenem OSN jako nastupce jedné ze zakladajicich zemi -—
Ceskoslovenska roku 1945. V sougasné dobé &ita seznam ¢&lent OSN 193 statd,
jedna se tedy témér o vSechny staty svéta.

Cile jsou definovany Chartou OSN a jejich pInénim je podminéno pfijeti ¢lenskych
statl. Ktémto cilim patfi pfedevSim udrzovat mezinarodni mir a bezpecnost a
uskuteChovat mezinarodni soucinnost feSenim problém( razu hospodaiského,
socialniho, kulturniho nebo humanitniho. (United Nations ©1945)
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Na napliovani cili se podili odborné organizace OSN, napfiklad organizace
pro vzdélavani, védu a kulturu (UNESCO), vyZivu a zemédélstvi (FAO), rozvoj
zemeédélstvi (IFAD), zdravotnictvi (WHQO), primyslovy rozvoj (UNIDO), Rozvojovy
program OSN (UNDP), Svétova banka (WB), Mezinarodni ménovy fond (IMF) a
dalsi.

OSN tak diky svym organizacim vyznamné ovliviiuje chovani mnoha statl
véetné CR ve mnoha rozli¢nych oblastech.

CR je také &lenem Severoatlantické aliance, Organizace pro hospodafskou
spolupraci a rozvoj, Svétové obchodni organizace, Organizace pro bezpeénost a
spolupraci v Evropé, Rady Evropy, Evropské celni unie, Evropského hospodarského
prostoru, Visegradské skupiny a dalSich mezinarodnich organizaci.

5.2 Prazska plynarenska Distribuce, a.s.

Konkrétnéjsi oblasti studijniho uzemi je Prazska plynarenska Distribuce, a.s. (PPD),
ktera je zvolenym ekonomickym subjektem spjatym s energetikou.

PPD je ¢lenem koncernu Prazska plynarenska, a.s.

Zalozena byla 7.12.2005 jako dcefina spoleCnost Prazské plynarenské, a.s.
Podnétem Kk jejimu vzniku bylo zakonem stanovené otevfeni trhu se zemnim plynem
v CR od 1.1.2007.

Od tohoto data PPD nabizi sluzby v oblasti distribuce zemniho plynu v navaznosti
na dosavadni Cinnost Prazské plynarenske, a.s.

Kromé distribuce ¢&innosti spoleénosti zahrnuji provozovani, udrzbu a obnovu
plynarenské distribuéni sité na uzemi Prahy.

PPD disponuje kvalitni technickou zakladnou a &irokym tymem zkuSenych
plynarenskych pracovniku, ktefi maji dlouhodobé praktické zkuSenosti s
provozovanim a vystavbou plynarenskych zafizeni. Ke konci roku 2018 spolec¢nost
evidovala 144 zaméstnancu.

Pfedsedou pfedstavenstva PPD je Ing. Martin Slaby, ktery je zaroven predsedou
Ceského plynarenského svazu (CPS).

V roce 2018 PPD realizovala prace udrzby a oprav za vice nez 418 miliona K¢,
navic bylo investovano 745,8 miliond K& do obnovy infrastruktury.

Z toho bylo investovano vice nez 100 milioni K& do obnovy vysokotlakych
plynovoda.

Kvalitu plynovodni sit€ mimo jiné odrazi podil novych polyetylenovych potrubi, ktery
ke konci roku 2018 pfesahl 61 %.

Nejvétsi investice byly vynalozeny na stavebni Upravy plynarenskych zafizeni (660
mil. K&). Nasleduji méfeni na siti (48,3 mil. K&), ostatni investice (23,1), odkupy
plynarenskych zafizeni (9,8 mil. K&), nové stavby plynarenskych zafizeni (3,9 mil.
K¢) a odkupy pozemku pod regulaénimi stanicemi (0,7 mil. K&). (PPD ©2019)
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Tyto investiCni vydaje PPD do dlouhodobého majetku od roku 2012 postupné
narUstaji, coz ilustruje nasledujici tabulka spolu s grafickym vyjadfenim.

Investice v milionech KE 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Stavebni dpravy plynarenskych zafizeni 331,5( 379,5| 454,83 510,3 531| 6252 660
MNové stavby plynarenskych zafizeni 31,8 15,1 13,3 8,9 16,3 21,3 3.9
Odkupy plyndrenskych zarizeni 31,3 22,6 17| 15,5 17| 21,8 9,8
Odkupy pozemki regulaénich stanic 6,9 3 2,3 0,2 0,8 1] 0,7
MEreni na siti 24,8 59,1 59,5 69 94,2| 48,7 48,3
Ostatni investice 12,7| 14,3 92| 7.8 16| 18,6 23,1
Celkem 469| 493,6 556,1| 611,7| 675,3| 735,6| 745,8

Tabulka 1: Investiéni vydaje PPD do dlouhodobého majetku v letech 2012 - 2018
(vlastni dle PPD 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019).
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Obréazek 2: Investi¢ni vydaje PPD do dlouhodobého majetku v letech 2012 - 2018
(vlastni dle PPD 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019).

V roce 2018 bylo dopraveno koncovym zakaznikim 854,4 miliondt m® zemniho
plynu, tedy o 75,6 miliond m3 méné nez v roce 2017, a to pfedevsim vlivem pocasi —

rok 2018 byl v celoro¢nim prameéru o 1,1 °C teplejSi nez rok pfedchazejici.

Ke konci roku 2018 spoleCnost provozovala 4 456 km plynovodnich siti a 235
regulacnich stanic.
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V roce 2018 byla v PPD spusténa aplikace ePortal pro ziskani informaci a zakresu
plynarenskych zafizeni ve spravé spolecnosti.

Svou cginnosti a aktivitou spole¢nost podporuje vyuzivani zemniho plynu smétujici
ke snizovani znecCisténi ovzdusSi, zamezeni ohrozeni zivotniho prostfedi a
minimalizaci pfipadnych ekologickych rizik.

Cinnost spole¢nosti respektuje narodni i evropskou legislativu a je v souladu s
certifikovanym systémem fizeni hospodareni s energii. (PPD ©2019)

6. Soucasny stav resené problematiky

Ke zjisténi aktualniho stavu dané problematiky bylo vybrano nékolik zakladnich
oblasti spojenych s energetikou a mobilitou, které ji vyznamné ovliviiuji a vliv tedy
nasledné maiji i na trvalou udrzitelnost.

S ekonomickym rozvojem vyspélych zemi svéta se pfirozené zvySuji naroky
na spotfebu primarnich energetickych zdroju a také energie. Tento rist poptavky
po energetickych zdrojich povede k soustavnému snizovani zasob fosilnich paliv.
Lidstvo tedy bude v nedaleké budoucnosti nuceno hledat jiné zdroje energie
uzivané ke konecné spotrebé.

Energetické zdroje jsou v popfedi zajmu nejen kvUli vy&erpatelnosti fosilnich zdroj(,
ale také kvuli jejich vyznamnému vlivu na zZivotni prostfedi. Jejich spalovanim je
do ovzdusi vypousténo znacné mnozstvi znecistujicich latek, pfedevsim emisi oxidu
uhlicitého.

Proto je nutné podporovat nové spalovaci technologie, které vyuZivaji energetické
zdroje efektivné s niz8i produkci emisi Skodlivych latek.

Diky novym zdrojim energie, energetické ucinnosti a usporam energie je tfeba
dosahnout novych technologii v energetice a dopravé, které jsou zalozeny
na principu trvale udrzitelného rozvoje.

6.1 Evropské cile

PFestoZe je zvolenym studijnim Gzemim energeticky subjekt na tzemi CR, z divodu
glenstvi CR v EU je pro pochopeni souvislosti ur&ité vhodné struéné piedstaveni
evropskych cilt v oblasti energetiky a také klimatu, které energetika pfimo ovliviuje.
Tyto evropské cile se pak promitaji do legislativy a politiky CR ve vyS$e uvadénych
oblastech.
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Zasadnim dokumentem pro naplnéni evropskych cild je Ramec politiky EU v
oblasti klimatu a energetiky 2020-2030, ktery pfijali vedouci pFedstavitelé EU
v fijnu roku 2014.

Tento ramec navazuje na pfijeti prvniho souboru opatfeni pro oblast klimatu a
energetiky pro roky 2008 - 2020 a pfinasi mimo jiné rozbor dosavadniho vyvoje
do roku 2014, ktery pfinesl| pozitivni vysledky.

Cili vytyéenymi do roku 2020 bylo 20% snizeni emisi sklenikovych plynud, 20% podil
energie z obnovitelnych zdroji a 20% zlepSeni energetické ucinnosti.

K vyraznému zlepSeni doslo kromé snizovani emisi sklenikovych plyni a zisku
energie z obnovitelnych zdroju také v intenzité vyuzivani energie diky energeticky
G¢innéjSim budovam, vyrobkdm &i primyslovym procestum. Vysledky jsou mnohem
cenngjSi pfi skuteCnosti, Zze od roku 1990 doSlo u evropského hospodarstvi
k narustu kolem 45%.

Obecnym cilem ramce do roku 2030 je splnéni cilt EU v oblasti energie
z obnovitelnych zdroju a uspor energie zpUsobem, ktery bude v souladu s
dosazenim evropskych a vnitrostatnich cili snizeni emisi sklenikovych plynu, Fidit
pokracujici pokrok smérem k nizkouhlikové ekonomice a konkurenceschopnému a
bezpecnému energetickému systému, ktery zajiStuje dostupnou energii pro vSechny
spotfebitele, zvySovani bezpecnosti dodavek energie v EU, snizeni zavislosti
na dovozu energie a vytvafeni novych pfilezitosti pro rlist a zaméstnanost s
prihlédnutim k potencialnim cenovym dopadim na dlouhodobé;jsi obdobi.

Ramec vyty€il do roku 2030 na uzemi EU kromé nékolika dalSich v této oblasti 3
stéZejni cile, které navazuji na cile platné do roku 2020:

e Nejméné 40% snizeni emisi sklenikovych plynd oproti roku 1990

e Nejméné 27% snizeni energetické naro€nosti

¢ Nejméné 27% podilu obnovitelnych zdroji na vyrobé elektfiny

U emisi sklenikovych plynl pfitom doSlo jiz v roce 2012 ke sniZzeni o 18% oproti
roku 1990, pro rok 2020 se pak ocekava 24%, v roce 2030 dokonce 32% snizeni.

U podilu energie z obnovitelnych zdroju doSlo jiz v roce 2012 ke zvySeni na 13%,
v roce 2020 se oCekava 21% a v roce 2030 az 24%.

Energeticka narocnost hospodarstvi EU se mezi roky 1995 — 2011 snizila o 24%,
v oblasti primyslu dokonce o cca 30%.

Uhlikova narocnost hospodarstvi EU klesla mezi roky 1995 — 2010 o 28%.

Vzhledem k témto dosavadnim vysledkdm tak Ize oCekavat, Ze cile vytyCené pro rok
2030 budou naplnény, presto je nutné provadét prubézné vyhodnocovani aktualniho
stavu. (Evropska komise ©2014)
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V roce 2018 ovSem doslo ke zpfisnéni limitd ochrany klimatu pro cilovy rok 2030
na nasledujici hodnoty:
e Nejméné 40% snizeni emisi sklenikovych plynt oproti roku 1990 (limit
nezmeénén)
e Nejméné 32,5% snizeni energetické naro¢nosti (z puvodnich 27%)
e Nejméné 32% podilu obnovitelnych zdroju na vyrobé elektfiny (z puvodnich
27%)
(EU Climate Action ©2019)

PfestoZze se vedou debaty o vys8ich hodnotach, aktualni hodnotou podilu
obnovitelnych zdrojii na vyrobé elektfiny platnou pro CR je 20,8 %. (Euroskop
©2019)

6.2 Energeticka legislativa CR

Koncepci energetiky, nakladani s druhy energii i trendy budouciho vyvoje v CR
udava nékolik zakona, programa, akénich plana &i koncepci.

Jsou pfitom podfizeny direktivam EU, ze kterych vychazeji.

6.2.1 Zakon €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o
vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakont (energeticky zakon)

Tento zakon je zakladnim legislativnim pfedpisem upravujici energetické odvétvi

v CR.

Zapracovava nadfazené pfedpisy EU a upravuje v navaznosti na jeji pfimo
pouzitelné predpisy podminky podnikani a vykon statni spravy v energetickych
odvétvich, kterymi jsou elektroenergetika, plynarenstvi a teplarenstvi, ale také prava
a povinnosti fyzickych a pravnickych osob s tim spojené.

Zakon lze rozdélit na ¢ast obecnou a hlavni.

Hlavni bodem €asti obecné je uprava podnikani v energetickych odvétvich. Zakon
definuje a uvadi, co je podnikanim v energetickych odvétvich, a Ze je pro toto
podnikani nutna licence dle tohoto zakona.

Uvadi také podminky udéleni licence, na jak dlouho je licence udélena a pro jaké
Cinnosti.

Mimo to je v obecné Casti zakotvena plsobnost Energetického regulaéniho ufadu
(ERU) a Operatora trhu (OTE).
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Zvlastni éast je zaméFena na jednotliva odvétvi energetiky. Ugelem kazdé z &asti je
uréit uCastniky trhu v daném odvétvi a pfifadit jim pfisludna prava a povinnosti. Dale
jsou zde upravena jednotliva specifika danych odvétvi a konkrétni nazvoslovi.
Zvlast jsou také upraveny smlouvy v danych odvétvich a pfipadna ochranna pasma
pro jednotliva energeticka zafizeni.

Jako zakladni ucastnici trhu s elektfinou jsou uvedeni vyrobci elektfiny, provozovatel
pfenosove soustavy, provozovatelé distribu¢nich soustav, operator trhu, obchodnici
s elektfinou a zakaznici.

Pro trh s plynem jsou to vyrobci plynu, provozovatel pfepravni soustavy,
provozovatelé distribunich soustav, provozovatelé zasobnik( plynu, obchodnici s
plynem, zakaznici a operator trhu.

Pro teplarenstvi jsou to dle textu zakona drzitel licence na vyrobu tepla, drzitel
licence na rozvod tepla a odbératel tepla.

6.2.2 Zakon €. 406/2000 Sb., o hospodareni energii

Tento zakon opét zapracovava prislusné predpisy EU a stanovuje néktera opatreni
pro zvySovani hospodarnosti uziti energie a povinnosti fyzickych a pravnickych
osob.

Dale stanovuje pravidla pro tvorbu Statni energetické koncepce, Uzemni
energetické koncepce a Statniho programu na podporu Uspor energie a vyuziti
obnovitelnych a druhotnych zdroja energie, ale také pozadavky na ekodesign
vyrobku spojenych se spotifebou energie.

Uvadi také spotieby energie a jinych hlavnich zdroji na energetickych Stitcich
vyrobku spojenych se spotfebou energie a pozadavky na informovani a vzdélavani
v oblasti Uspor energie a vyuziti obnovitelnych a druhotnych zdroj.

Kromé jiz uvadénych opatfeni pro zvySovani hospodarnosti uziti energie tento
zakon také stanovuje pozadavky na sniZzovani energetické naro¢nosti budov a
specifikuje prikaz energetické narocnosti u budov novych nebo u vétSich zmén
budov dokoncenych.

Zakon také popisuje pozadavky na energeticky audit, energeticky posudek a

definuje pojem energeticky specialista spolu s poZzadavky na odbornou zkousku ¢i
dal$i pribézné vzdélavani a prfezkusovani téchto specialist.
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Upravena je timto zakonem také ¢innost osob opravnénych k provedeni instalaci,
pusobnost ministerstva pramyslu a obchodu (MPO) i pfestupky a spravni delikty
fyzickych i pravnickych osob s pokutami v konkrétni vysi.

6.2.3 Zakon €. 165/2012 Sbh., o podporovanych zdrojich
energie a o zméné nékterych zakon

Zakon respektuje nadifazené predpisy EU a upravuje podporu elektfiny, tepla a
biometanu z obnovitelnych zdroji energie, druhotnych energetickych zdroju,
vysokoucinné kombinované vyroby elektfiny a tepla a decentralni vyroby elektfiny a
vykon statni spravy a prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob s tim
spojené.

Obnovitelnymi zdroji se rozumi nefosilni pfirodni zdroje, ke kterym Fadime energii
vétru, slunecéniho zareni, vody, pudy, vzduchu, biomasy, skladkového &i kalového
plynu, bioplynu nebo energii geotermalni.

Podpora téchto zdroju je provadéna predevsim finan¢ni podporou vykupnich cen
elektrické energie z obnovitelnych zdroja.

Tento zakon také uruje podminky pro vydavani, evidenci a uznavani zaruk puvodu
energie z obnovitelnych zdrojd a z vysokoucinné kombinované vyroby elektfiny a
tepla, ale také popisuje podminky pro vydani osvéd&eni plvodu této energie.

Cilem zakona je v zajmu ochrany klimatu a ochrany Zivotniho prostifedi podpofit
vyuziti obnovitelnych &i druhotnych zdroju a vysokoucinné kombinované vyroby
elektfiny a tepla.

Dale zajisténi zvySovani podilu obnovitelnych zdroju na spotfebé primarnich
energetickych zdroju.

DalSim cilem je pfispét k Setrnému vyuzivani pfirodnich zdrojl a k trvale
udrzitelnému rozvoiji spolecnosti.

Poslednim cilem je vytvofeni podminek pro naplnéni zavazného cile podilu energie
z obnovitelnych zdroji na hrubé koneéné spotfebé energie v CR. Zohlednény pfitom
musi byt zajmy zakazniku na minimalizaci dopadt podpory na ceny energii v CR.

6.2.4 Statni energeticka koncepce CR

Zakladni parametry této koncepce definuje jiz zminény zakon &. 406/2000 Sb.,
o hospodareni energii.

Navrh Statni energetické koncepce (SEK) zpracovava Ministerstvo priimyslu a
obchodu (MPO), které jej pfedklada ke schvaleni viadé.
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Jeji naplhovani vyhodnocuje MPO nejméné jednou za 5 let a o vysledcich
vyhodnoceni informuje vladu.

SEK je strategickym dokumentem s vyhledem na 30 let udavajicim cile statu v
energetickém hospodarstvi. Tato koncepce je v souladu s potiebou zabezpedit
zakladni funkce statu a s potfebami hospodaiského a spolecenského rozvoje i
za krizové situace, v€etné ochrany Zivotniho prostredi, slouzicim také pro
vypracovani uzemnich energetickych koncepci. (MPO ©2014)

Tato vymezena dlouhodoba vize energetiky CR je shrnuta v trojici vrcholovych cildl,
témi jsou bezpecénost, konkurenceschopnost a udrzitelnost.

Aktualni znéni SEK prfedpoklada, Ze bezpecné dodavky energie za pfijatelnou cenu
budou garantovany pfednostnim vyuzitim vSech dostupnych tuzemskych
energetickych zdroju pfi vyuziti nejlepsich dostupnych technologii a zpiisobem
maximalné Setrnym k Zivotnimu prostfedi.

Poklesem vyroby v souvislosti s ekonomickou transformaci, zménou skladby
energetickych zdroju ¢i ristem energetické efektivity postupné bude dochazet

ke snizovani spotfeby energie.

6.2.5 Narodni akéni plan CR pro energii z obnovitelnych
zdroju

Tento plan vychazi ze smérnice Evropského parlamentu a Rady &. 2009/28/ES
ze dne 23. dubna 2009 o podpofe vyuzivani energie z obnovitelnych zdroju
(Evropsky parlament a Rada EU ©2009).

Legislativné tento akéni plan fesi jiz zmifiovany zékon €. 165/2012 Sb.,

o podporovanych zdrojich energie.

Je jednim z krokd, jak snizit zavislost CR na fosilnich palivech.

Pro Clenské staty EU z této smérnice vyplyva cil dosazeni 20 % podilu energie

z obnovitelnych zdroju a cil 10 % podilu energie z obnovitelnych zdroji v dopravé
v roce 2020. Pro CR byl Evropskou Komisi stanoven nejméné 13 % podil energie
z obnovitelnych zdroji na hrubé kone¢né spotfebé energie a zajisténi minimalné
10% podilu obnovitelnych zdroja v dopravé. (MPO ©2015b)

6.2.6 Narodni akéni plan energetické uéinnosti CR

Tento plan vychazi ze smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2012/27/EU

o energetické ucinnosti (Evropsky parlament a Rada EU ©2012), dle které jsou
Clenskeé staty EU povinny v tfiletych intervalech predkladat vnitrostatni ak¢cni plany
energetické ucinnosti.
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Narodni akéni plan energetické ucinnosti popisuje planovana opatfeni zaméfrena
na zvySeni energetické ucinnosti a oekavané nebo dosazené uspory energie,
vCetné uspor pfi dodavkach, prenosu Ci pfepravé a distribuci energie, ale také

v kone¢ném vyuziti energie.

Uspor by mélo byt dosaZzeno v doméacnostech, primyslu, zemédélstvi, dopravé i
sektoru sluzeb.

Plan uvadi politicko — ekonomicka opatfeni pro dosazeni vnitrostatniho orientaéniho
cile do roku 2020.

Vy$e vnitrostatniho orientaéniho cile energetické tginnosti CR je stanovena

na urovni 1060 PJ (Petadoull) kone¢né spotieby energie.

Odhad vnitrostatniho cile vyjadfeného ve spotfebé primarni energie byl uréen

na 1855 PJ. (MPO ©2017)

6.2.7 Narodni akéni plan €isté mobility

Tento plan vychazi z evropské smérnice 2014/94/EU o zavadéni infrastruktury
pro alternativni paliva (Evropsky parlament a Rada EU ©2014).

Jako predpokladané a zadouci parametry emisi ze silniéni dopravy uvadi ochranu
ovzdusi, ochranu klimatu, stav vozového parku v&etné situace ve vefejné spravé a
predpokladany vyvoj dopravnich vykon(.

Dale také popisuje soucasny stav a predikce budouciho vyvoje jednotlivych druht
alternativnich paliv.

Zabyva se elektromobilitou, CNG (stlaceny zemni plyn), LPG (zkapalnény ropny
plyn), LNG (zkapalnény zemni plyn), kapalnymi biopalivy a Caste¢né také vodikovou
technologii.

Tento plan tedy cili pfedevsim prostfednictvim rozvoje elektromobili a voz(
na alternativni paliva na zkvalitnéni Zivota ve méstech a také sniZeni zavislosti CR
na ropnych produktech.

Dale tento plan uvadi také strategicky a legislativni ramec a dotacni programy EU i
CR, vlastni strategické a specifické cile, harmonogram a plan realizace, karty
opatfeni a také monitoring a hodnoceni pInéni opatfeni.

K aktualizaci dochazi ve tfiletych cyklech. (MPO ©2015a)
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6.2.8 Narodni program snizovani emisi

Tento program je zpracovan na zakladé § 8 zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané
ovzdusi, v plathém znéni.

Je zakladnim koncep&nim materialem v oblasti zlepSovani kvality ovzdusi a
snizovani emisi ze zdrojll zneciStovani ovzdusi, schvalen byl 2.12.2015 usnesenim
vlady CR.

V tomto programu je provedena analyza stavu a vyvoje ovzdu$i v CR, pfiginy
znedisténi, emise znecistujicich latek z jednotlivych sektorl ekonomiky, mozné
scénafe vyvoje znedistovani ovzdusi, mezinarodni zavazky CR a také jejich
dodrzovani.

Dale ur€uje postupy a opatfeni k napravé stavajicino nevhodného stavu ovzdusi,
cile v oblasti snizovani urovné znecistovani ovzdusi a lhaty k jejich dosazeni.
Pracuje s riznymi scénafi budouciho vyvoje a v navrhové Casti stanovuje k roku
2020 maximalni mnozstvi emisi oxidu sifi¢itého, oxidu dusiku, t€kavych organickych
latek, amoniaku a jemnych prachovych &astic PM2.5, i emisni stropy pro jednotlivé
sektory hospodarstvi.

Téchto uréenych emisnich hodnot ma byt dosaZzeno pomoci 23 prioritnich opatfeni
na narodni urovni ke snizeni emisi a ke zlepSeni kvality ovzdusi, ktera jsou ulozena
k pInéni jednotlivym Ustfednim organim statni spravy a jsou podrobné popsana

v kartach opatfeni v pfiloze programu.

Z téchto 23 opatfeni 15 sméiuje do sektoru dopravy, 3 do pramyslu, 2 do
zemédélstvi a 3 do sektoru domacnosti. Realizaci opatfeni ma byt spinén i cil
programu, kterym je co nejrychlejsi sniZeni rizik plynoucich ze znec€isténi ovzdusi
pro lidské zdravi, hlavné vlivem expozice suspendovanymi Casticemi PM10 a PM2.5
a pfizemniho 0zénu, dale snizeni negativniho vlivu znecisténého ovzdusi

na ekosystémy a vegetaci (acidifikace, eutrofizace, vliv pfizemniho ozénu) a

na materialy, i k dodrzeni narodnich zavazkl v podobé snizeni emisi a pInéni
platnych imisnich limitti. (MZP ©2015)

6.3 Energeticka bilance CR

Energetika ma na zneciStovani vSech slozek Zivotniho prostfedi znaény vliv
pfedevdim spalovanim fosilnich a tuhych paliv a je proto tfeba tato paliva
nahrazovat obnovitelnymi zdroji energie.

Z tohoto pohledu je pozitivni vyvoj konecné spotfeby zakladnich kategorii paliv

v doméacnostech CR. V roce 1990 ¢&inila spotfeba tuhych paliv 8 292 kt (kilotun),
zatimco v roce 2015 uZ jen 1 926 kt.
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Naproti tomu zaznamenaly v tomto obdobi velky narust obnovitelné zdroje energie
z 43 184 TJ (terajoult) na 73 977 TJ.

Narust ale zaznamenal také zemni plyn z 42 719 TJ na 83 243 TJ.

Uvedeny vyvoj ilustruje nasledujici obrazek:
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Obrazek 3: Vyvoj spotieby paliv a energii v domacnostech v letech 1991 -
2015 (CSU 2017).

V roce 2015 byl nejvyuzivanéjsi energii v domacnostech CR zemni plyn (28,4%)
nasledovany obnovitelnymi zdroji (25,3%), elektfinou (17,7%), nakupovanym teplem
(14,5%), tuhymi palivy (13,4%) a kapalnymi palivy (0,7%). (CSU ©2017)

Z paliv a technologii se na vyrobé elektfiny podili nejvice hnédé uhli (43 %)
nasledované jadernym palivem (34%), zemni plyn a ¢erné uhli se podili ze 4 %,
obnovitelné zdroje energie se podili z 11 %. Podrobné je to patrné z nasledujiciho
obrazku.

Zemni plyn__ Cerné uhli  Ostatni plyny Pfeferpavaci

4%

Ostatni pevna paliva (mimo BRKO)
0,1%

Odpadni teplo
0,1%

Topné oleje
0,04%

Ostatni kapalna paliva

0,02%

Biomasa
2%

Fotovoltaické

Hnédé uhli
43%

Obrézek 4: Podil paliv a technologii na vyrobé elektfiny brutto - 2018 (ERU 2019).
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Energeticka spotfeba CR je zajisténa predevsim diky vlastni produkci, ktera se ale
postupné sniZuje. Nasleduje dovoz energie, zména stavu zasob a produkce z jinych
zdroju a recyklované produkty, jak je zfejmé z nasledujici tabulky a grafu.

Energetickd bilance CR (TJ) 2010 2012 2015 2017
Primarni produkce (tuzemské zdroje) |1334004,9|1354807,0|/11594 647,71 144 2514
Z jinych zdroji a recyklované produkty 3 266,0 44871 3 664,2 3 B30,0
Dovoz 863 834,00 B822515,9| 9177094 999903,0
Vyvoz -380174,9| -360 823,6| -351344,2| -323392,3
Zména stavu zasob 76 270,1 -4 262,3 -4 349,2 -3313,4
Celkem 1897200,1)1816 724,11 759 827,9| 1 815 773,3

Tabulka 2: Energeticka bilance CR v letech 2010 - 2017 (viastni dle MPO 2019).

Energeticka bilance €R v letech 2010 - 2017
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Obréazek 5: Energeticka bilance CR v letech 2010 - 2017 (vlastni dle MPO 2019).
Na koneéné spotfeb& energie v CR se pak kromé& prdmyslu a dopravy podili i

ostatni slozky s dominantnim vlivem domacnosti a komerénich a vefejnych sluzeb,
nasleduji zemédélstvi a lesnictvi, ostatni nezafazené €innosti a rybolov.

Konetna spotiebav T 2010 2012 2015 2017
Priamysl 288982.4| 282180,6| 271592,7| 2801355
Doprava 247698,3| 2423723 259 388,3| 277018,7
Ostatni (komercni o vefejné sluZby,
domdcnosti, zemédéltvi a lesnictwvi,
rybolov, ostatni 479 335,0| 458943,6| 442672,1| 470977,9
Celkem 10160157 983496,5| 973653,1(1028132,1

Tabulka 3: Koneéné spotfeba energie v CR v letech 2010 - 2017 (viastni dle
MPO 2019).
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V oblasti dopravy je naprosto dominantni vliv dopravy silni¢ni, ktera se v roce 2017
podilela na kone¢né spotiebé& energie v tomto odvétvi z vice nez 95 %.

Doprava 2017 v CR (T)) Tl podil v%

Silnicni 264 433,3 95,45
Zelezniéni 9412,0 3,4
Vnitrostatni letecka 2209,8 0,8
Potrubni 740,6 0,27
Vnitrostatni lodni 1718 0,06
Lanovky a jiné nespecifikované druhy 51,3 0,02
Celkem 277 018,8 100

Tabulka 4: Konecna spotieba energie v oblasti dopravy v roce 2017 (vlastni

dle MPO 2019).

Obecnym trendem by mél byt pfechod k obnovitelnym zdrojim energie, mozny
scénar vyvoje s hodnotami konecné spotieby energie v PJ (petajoul) ilustruje

nasledujici tabulka:

Koneéna spotieba ener. 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040
Cerné uhli PJ 35,0 31,8 30,9 30,8 26,7 27,1 26,7
Hnédé uhli PJ 73,8 56,0 44,8 29,6 26,2 20,2 11,3
Zemni plyn PJ 266,1 272,9 276,9 280,7 289,7 294,6 298,0
Ropa a ropné produkty PJ 354,1 339,9 329,1 322,6 304,8 283,4 260,5
Elektfina PJ 207,6 207,1 218,8 236,2 248,8 258,7 266,7
Teplo PJ 119,7 116,8 116,4 115,7 112,2 113,9 113,7
Ostatni paliva PJ 101,2 122,0 139,4 149,2 155,6 162,1 169,6
Celkem Pl | 11576 1146,6 11562 1164,8 1164,0 1160,0 1146,4
Bilan&ni poloZka * PJ 25,8

Celkem PJ| 1131,8 11466 11562 11648 11640 11600 11464

Tabulka 5: Vyvoj a struktura koneéné spotfeby energie (MPO 2014).

6.3.1 Nakladani s neobnovitelnymi zdroji energie

CR obecné v oblasti energetiky prodélala v poslednich letech vyznamny pokrok.
Spotfeba primarnich energetickych zdroji je v CR pokryta z téméF 50% domacimi
zdroji, v této oblasti patfi CR k nejlepsim v EU, kde &ini primér kolem 60%, coz je

jedna ze silnych stranek domaci energetiky.

CR je absolutné sobéstaéna v produkci elektfiny a tepla.
Struktura zdroju elektfiny je pfitom stabilni, vyznamnou zménou byla zejména
vystavba jaderné elektrarny Temelin.

Podil vyroby tepla z domacich paliv €ini pfiblizné 60% a v zasobovacich soustavach

vice nez 80%.
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Hlavni slozkou primarnich zdroji vyroby energie jsou zdroje tuzemské diky stale
vysokému vyuziti hnédého a ¢erného uhli pfi vyrobé elektfiny.

Uhelné zdroje dodavaji téméF 60% elektrické energie a znacnou &ast tepla formou
dalkového vytapéni. Samozifejmé nelze uhli opomenout i v souvislosti s lokalnim
vytapénim.

Rozhodujici ¢ast primarnich zdroju v oblasti vyrabéného tepla a elektfiny z uhli se
ovSem blizi hranici své ekonomické a fyzické Zivotnosti.

Uhli ale neni v dohledném horizontu v plném rozsahu nahraditelné, proto je
nezbytné zajisténi vysoce ucinné technologie k jeho hospodarnému vyuzivani.

Pravé pokles zasob uhli a obecné podilu tuzemskych zdroji energie na spotfebé
primarnich zdroji povede k nezbytnému rozvoji nizkouhlikovych zdroji a také
k dovozu energetickych surovin.

Po uhli jsou druhym vyznamnym energetickym zdrojem v CR, vyuzivanym hlavné
pro vyrobu elektfiny, jaderné zdroje.

Tyto zdroje nyni dodavaji vice nez 33% produkované elektfiny.

Jejich pozitivy jsou dlouhodoba zZivotnost, vysoky faktor vyuziti, spolehlivost a také
moznost koncentrace paliva, coz umoznuje na rozdil od vSech ostatnich zdroju
moznost vytvoreni zasob na nékolik let.

Cena jaderné elektrické energie je také lépe predvidatelna, protoze se do ni
nepromita variabilita cen paliva, tedy uranu a obohacovani, tak vyrazné jako u
fosilnich zdroja.

Na uzemi CR se nachazeji dvé jaderné elektrarny v Temelingé a Dukovanech,
v obdobi do roku 2030 je ovSem aktualni dostavba dalSich jadernych blokd,
prodlouzeni zivotnosti stavajicich &ty blokd elektrarny Dukovany a zde také
pfipadna dostavba dalSiho bloku.

Jaderna energie ma potencial pfesahnout hranici 50% vyroby elektfiny a nahradit
tak znacnou cCast elektfiny produkovanou z uhli. Vhodné budouci vyuzité tepla
vyrobeného z jaderné energie je také pro vytapéni méstskych aglomeraci.

Dal$im vyznamnym energetickym zdrojem CR je zemni plyn. Ten své vyuziti
nachazi ve vyrobé elektfiny nebo v dalkovém i lokalnim vytapéni. Pro vytapéni jej
vyuziva pfiblizné 27% domacnosti.

Na vyrobé elektfiny se zemni plyn podili jen z 2,5%.

Za poslednich 10 let se vlivem zateplovani objektd, vyuzivani ucinnéjSich
spotfebicl, snizovanim nékterych druhd pramyslové vyroby, ale také vyvojem jeho
ceny spotieba snizila 0 20% i pfes narust odbératelti o 800 000.

Vyznamnou oblasti vyuziti zemniho plynu je doprava, kde muze slouzit
ve stfednédobém horizontu k nahradé ¢asti kapalnych paliv.

Podil zemniho plynu v energetickém mixu by tak v souctu v8ech sektort jeho uziti
mél narust.
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Znagnou nevyhodou zemniho plynu je tém&F 100% zavislost CR na dodavkach
z Ruska, Norska a nové také plynu ziskaného obchodovanim na spotovych trzich
vramci EU. CR proto v soudasnosti &ini opatfeni pro rozmélnéni zdrojii, coz ma
vést k zajisténi vétsi bezpecnosti dodavek.

Podil ropy je voblasti energetiky téméf zanedbatelny, pro vyrobu tepla
prostfednictvim topnych oleju Cini jen pfiblizné 2%.

Jeji vyznam spociva hlavné v sektoru dopravy, kde bude jesté dlouhou dobu
dominovat. (MPO ©2014)

6.3.2 Nakladani s obnovitelnymi zdroji energie

Na tuzemské energetice maji podil také obnovitelné zdroje energie. Jedna se
o nefosilni zdroje energie, tedy energie vody, vétru, slunecniho zareni, pevné
biomasy a bioplynu, okolniho prostfedi, kapalnych biopaliv ¢i energie geotermaini.

V roce 2018 se v CR tyto zdroje podilely na vyrobé elektfiny z 11% s podily 3%
fotovoltaické energie, 3% bioplynu, 2% biomasy, 2% vodni energie, 1% vétrné
energie a 0,1% biologicky rozloZitelného komunalniho odpadu. (ERU ©2019)

Do roku 2020 se CR zavéazala ke 13% podilu na hrubé koneéné spotfebé energie
krytého z obnovitelnych zdroja.

V oblasti teplarenstvi je v CR jedinym ve vétsi mife dostupnym systémovym
obnovitelnym zdrojem biomasa, ostatni druhy obnovitelnych zdroji jsou
z technickych, socialnich ¢i environmentalnich divodl pro teplarenstvi velmi
omezené. Vodni a vétrna energie neni pro teplarenstvi pfilis vhodna a energie
slunecni nema dostatecny potencial pro centralizované dodavky tepla.

Geotermalni energie pak ma zatim neovéfeny, av3ak teoreticky velmi vysoky
potencial, jeji vyuzivani je ale spojeno s vysokymi naklady a je zalezitosti spiSe
vzdalenéjsi budoucnosti.

Obecné jsou v podminkach CR mozZnosti vodnich zdroji v soudasnosti téméf
vyCerpany a jejich podil na konecné spotiebé energie Cini jen 3%.

Vzhledem ke geografickym a klimatickym podminkam jsou v CR omezené také
moznosti vyuziti energie vétrné ¢i slunecni.

Zejména energie ze slunce sice zaznamenala v poslednich letech i diky vyrazné
podpofe prudky narust, ten ale koliduje s limity siti a ochranou zemédélské puady,
doslo tedy k omezeni podpory. V budoucnu se jeji uziti pfedpoklada jen pro malé
vykony na budovach.
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Vyznam ma také elektfina Ci teplo produkované z odpadu. Jedna se o potencialni
nahradu primarnich energetickych zdrojd a dalSim pozitivem je odstranéni
nerecyklovatelného a dale nevyuzitelného odpadu.

V CR jsou ovSem provozovana jen 3 zafizeni pro energetické vyuZiti odpadu
s celkovou kapacitou 654 000 tun ro€né, ktera neodpovida produkci, ktera napfiklad
vroce 2012 ¢inila 2 900 000 tun. Z tohoto odpadu bylo uloZzeno pfiblizné 60%
na skladky, energeticky bylo vyuZito jen 11,8 % z celkové produkce. (MPO ©2014)

Pfedpoklada se také rostouci vyznam vyuZziti bioplynu.

Vhodné je pfitom uZziti principl cirkularni ekonomiky, kde odpad neni jen bezcennou
surovinou a napfiklad odpadni vody nabizeji kromé produkce bioplynu jesté
materialovou slozku, kterou jsou organicka hmota a ziviny, které lze pouzit jako
hnojivo. Neni tak zni€ena energeticka a materialova hodnota bioodpadu jako
pfi jejich pouhém spalovani

Bioplyn je obecné vhodny jen pro pfimé spaleni pro kombinovanou vyrobu elektfiny
a tepla. Jako nahradu klasického zemniho plynu pod oznacenim ,bioCNG* napfiklad
ve formé paliva pro dopravni prostfedky je nutné bioplyn nejdfive predistit
na biometan. (Busportal ©2019)

Pfi pouziti bioCNG namisto klasického zemniho plynu tak Ize napomoci plnéni
evropskych cill ve snizovani emisi a zvySovani podilu paliv z OZE (obnovitelnych
zdrojl energie) v doprave.

6.4 Mobilita v CR

Doprava je dalSi oblasti s vyraznym dopadem na trvalou udrzitelnost, a to stejné
jako energetika pfimym vycCerpavanim zdroji a nepfimo zneciStovanim slozek
Zivotniho prostfedi potfebnych k produkci potravin ¢i surovin.

Doprava v CR je stejné jako v celosvétovém méfitku stale zavisla na fosilnich
palivech, konkrétné na ropé, ktera je primarnim produktem k vyrobé benzinu a nafty
pro spalovaci motory.

Zadouci je prechod k ekologicky $etrnym vozidldm s nizkou spotiebou paliva,
produkci emisi sklenikovych plyntd & dalSich limitovanych (oxid uhelnaty,
uhlovodiky, oxidy dusiku, pevné Castice) i nelimitovanych (napf. polyaromatické
uhlovodiky) znec€istujicich latek.

K témto vozidlim patfi vozidla vyuzivajici alternativni pohon nebo alternativni paliva.

Alternativni pohon vyuZivaji vozidla hybridni, tedy vozidla kombinujici motor
spalujici s elektromotorem, nebo také elektromobily, tedy vozidla, ktera vyuzivaji ke

svému provozu jen elektromotor.
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K alternativnim druhim paliva pak patfi LPG (Liquid Petroleum Gases - zkapalnény
ropny plyn), CNG (Compress Nature Gas - stlaCeny zemni plyn), LNG (Liquefield
Natural Gas — zkapalnény zemni plyn) &i biopaliva (zejména bioethanol, biodiesel,
dimethyléter). (MZP ©2018)

Co do intenzity osobni dopravy, v CR z celkového poétu 4 304 173 bytl jen 34,5%
domacnosti nevyuziva zadné auto. Z celkového poctu byt ovSem 525 628 téchto
bytd vyuziva dvé auta a vice. Ktomu 157 422 domacnosti vyuziva jednostopé
dopravni prostfedky.

Z celkového poctu 3 372 455 automobild vyuzivanych domacnostmi pfitom stale
pFevazuji automobily pohanéné fosilnimi palivy — ze 63,5% se zde podili benzin, ze
34,6% nafta.

Palivo na LPG, CNG, LNG vyuziva celkem jen 1,7% vozidel, ostatni paliva pak jen
0,2% vozidel. (CSU ©2017)

Pozitivni je ale rozvoj a postupny narust zastoupeni u vozidel na zemni plyn. Tento
vyvoj je zachyceny v nasledujici tabulce:

zdroj 2010 2017 Zména 2010 - 2017

energie TJ TJ %
Motorova nafta 312350 414871 32,8
Elektricka energie 24086 25438 56
Ostatni formy energie 1086,0 7813 281
Zemni plyn 6255 12155 94 3
Automobilni benziny 2161 3657 69,2
Ostatni plynové deriva 1883 138,3 -26.6
Cerné uhli 0,5 3,6 6200
Hnédé uhli 15,3 27,6 804
Topné oleje 6,3 34 -46,0

Tabulka 6: Spotfeba energie v silniéni dopravé (vlastni dle MD 2018).

V roce 2018 doslo v CR oproti pfedchozimu roku k 12,2 % nér(istu spotfeby CNG
na celkovych 75,8 miliond m3.

Na Ceskych silnicich tedy jezdi téméF 23 000 vozidel na CNG, meziro€ni narust zde
¢ini 20 %.

Nejen, Ze pfibyva vozidel pohanénych CNG, také se rozSifuje infrastruktura, jen
v roce 2018 pfibylo 16 novych vefejnych stanic CNG, celkové jich je 185 a hustota
sité tak umoznuje jiz bezproblémovou jizdu na CNG.

Nejvyznamnéjsi podil na spotfebé& CNG maji autobusy méstské hromadné dopravy,
které jsou provozovany jiz ve vice nez 60 méstech.

Vozy pohanéné CNG vykazuji velmi nizké hodnoty latek s nejvétSim nebezpedim
pro lidské zdravi jako napf. emisi oxidl dusiku, pevnych prachovych &astic a
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karcinogennich uhlovodika. V téchto parametrech jsou vozidla na CNG piné
srovnatelné s elektromobily. (CPS ©2019)

Trendem postupného piechodu od fosilnich paliv, ale také vyuzivanim kvalitnéjSich
technologii, pak logicky dochazi k ubytku méfenych emisi z dopravy. Viditelné je to
v nasledujici tabulce. U vétSiny sledovanych Skodlivych latek doslo mezi lety 2010
az 2017 k vyraznému ubytku.

latka 2010 2017 zména 2010 - 2017

tis. t tis. t %

Cco, 18116 6] 204137 12,7

Cco 1046 66,2 -36,7

NO, 547 427 21,9

N,O 1.2 14 16,7

tékave organické . 191 121 -36.,6

CH, 1.1 1.1 0,0

S0, 0,2 0,2 0,0

castice 3.1 2.2 -29.0

Tabulka 7: Celkové emise z dopravy (vlastni dle MD 2018).

Vyrazny narlst se pfedpoklada u zemniho plynu, elektfiny i biopaliv, tyto zdroje by
postupné mély nahrazovat zdroje fosilni.
Mozny scénar spotfeby energie v dopravé v PJ popisuje nasledujici tabulka:

Spotieba energie v dopravé 2010 2015 2020 2025 2030 2035 2040

Zemni plyn Pl 3.1 15,3 26,8 35,1 44 1 48 1 511
Ropné produkty Pl 2256 2120 2022 1959 180,0 164 4 1488
Elektfina Pl 8.5 8.6 97 121 15,6 204 249
Biopaliva Pl 9.8 18,3 28,1 28,1 281 281 28,1
Celkem PJ 246,9 254,2 266,9 2711 267,8 261,0 2529

Tabulka 8: Vyvoj a struktura konecné spotfeby energie v dopravé (MPO
2014).

6.5 Dota€ni programy

Ke zlepSeni souCasného stavu v oblasti energetiky pfispivaji statni dotacni
programy. Jejich ukolem je snizeni energetické narocnosti a tim i spotfeby energii a
také podpora rozSifeni obnovitelnych zdrojl energie.

Vysledkem téchto programd ma byt zlepSeni zivotniho prostfedi snizenim produkce
emisi znecistujicich latek a sklenikovych plynd a samoziejmé snizeni spotfeby
energii.

Dale Ize také uvést dalSi socioekonomické pfinosy jako napf. stimulace ekonomiky,
zvyseni kvality bydleni Ci estetika prostfedi a dalsi.
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6.5.1 Nova zelena usporam

Jednim z téchto program( je Nova zelena usporam uréena pro rodinné i bytové
domy. Jedna se o program MZP a je administrovany Statnim fondem Zivotniho
prostfedi CR (SFZP), cili na sniZeni spotfeby energii a rozsifeni obnovitelnych
zdroju energii.

Dotace je mozné Cerpat napfiklad na zatepleni obvodovych stén, stfech, stropu,
podlah, vyménu oken a dvefi a vystavbu zelené stfechy.

Vys$e podpory je 500 — 3 800 K&/m? v zavislosti na ploSe zateplované konstrukce.
Dale pro vystavbu zelenych stiech 500 K&/m?, vyuziti tepla z odpadnich vod 5 000
K&, pofizeni stinici techniky az 1 000 K&m? nebo pro odborny a technicky dozor
25 000 K¢.

Mozné je také ziskat pfi kombinaci s kotlikovou dotaci, ktera bude pFedstavena
v nasledujici kapitole, dotacni bonus.

Pro stavbu rodinného domu s velmi nizkou energetickou naro¢nosti je mozné Cerpat
dotace ve vysi 150 000 K¢, 300 000 K&, nebo 450 000 KE. Podporovana je zde také
vystavba zelené stfechy ¢astkou 500 K&/m?, vyuziti tepla z odpadnich vod ¢astkou
5 000 K¢ a odborny posudek a méfeni pravzdusnosti ¢astkou 35 000 K&.

Dotace jsou poskytovany také na zdroje energie, konkrétné ve vysi 35 000 nebo 50
000 K¢ na termické solarni systémy, 35 000 — 150 000 K¢& na fotovoltaické solarni
systémy, 75 000 nebo 100 000 K& na fizené vétrani (rekuperaci) a 25 000 — 100
000 K¢& na vyménu neekologického zdroje tepla.

Soucasné je podporovano vyuziti tepla z odpadnich vod a odborny posudek a
meéfeni privzdusnosti. Opét je zde mozné ziskat pfi kombinaci s kotlikovou dotaci
dotacni bonus.

Podporovana je také vystavba bytovych domii v pasivnim standardu po celé CR a
snizeni energetické naro¢nosti bytovych domu v Praze.

Vyse podpory ¢ini u stavby domu 1 300 K&/m?, u rekonstrukce 200 — 1 500 K&/m?.
Podporovany jsou zde také solarni termické a fotovoltaické systémy, zelené stfechy,
systém Fizeného vétrani (rekuperace), vyuziti tepla z odpadnich vod, vyména zdroju
tepla a odborny posudek a zajisténi technického dozoru. (SFZP ©2018b)

Od startu programu v roce 2014 k zafi roku 2018 obdrzelo 22 000 Zadatell

na usporné rekonstrukce a stavby rodinnych a bytovych domu pres 4 miliardy korun.
DalSich vice jak 14 000 zadosti za 4 miliardy korun je do programu podano.
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6.5.2 Kotlikova dotace

Dal$im vyznamnym dotaénim programem je Kotlikova dotace opét vypsana MZP
v ramci Operaéniho programu Zivotni prostfedi 2014 - 2020 a je administrovana
SFZP.

Cilem programu je snizit emise znecistujicich latek do ovzdus$i z lokalnich topenist
vyménou minimalné 85 tisic starych neekologickych kotll, tedy nespliujicich
pozadavky minimalné tfeti emisni tfidy, za kotle ekologické.

DalSimi podporovanymi zdroji jsou tepelné ¢erpadlo pfi podpore az 80% zpulsobilych
vydaju, nejvySe 120 000 K¢, kotel na biomasu s automatickym pfikladanim s
podporou az 80 % zpUsobilych vydajl, nejvyse 120 000 K¢, také kotel na biomasu
s ru¢nim pfikladanim pfi podpofe az 80 % zpusobilych vydaju, nejvySe 100 000 K& a
nakonec plynovy kondenzac¢ni kotel pfi podpofe az 75 % zpuUsobilych vydajd,
nejvySe 95 000 K¢.

Z dotace je mozné uhradit zpUsobilé vydaje za novy kotel &i zdroj v€éetné nakladu
na jeho instalaci, novou otopnou soustavu, rekonstrukci otopné soustavy véetné
nezbytné regulace a méfeni a upravy spalinovych cest a také za projektovou
dokumentaci.

Celkové bude z fondi EU domacnostem rozdéleno ve tfech vyzvach 9 miliard
korun. (SFZP ©2018a)

6.6 Dopady energetiky

Energetika s sebou nese i urCité negativni pravodni jevy. Kromé v této praci jiz
zminované spotieby zdroji, zmény klimatu &i krajiny je to znecistovani zivotniho
prostfedi a zejména pak ovzdusi.

Pravé vypousténi emisi do ovzdusi je v sou¢asné dobé vénovana velka pozornost a
u téchto emisi dochazi k dukladnému monitoringu.

StéZejnim je v této oblasti pro CR zakon &. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi.

Za znecistujici latku je dle tohoto zakona povazovana kazda, ktera svou pfitomnosti
v ovzdusi ma ¢ mlize mit Skodlivé GCinky na lidské zdravi nebo zivotni prostfedi
anebo obtézuje zapachem. Konkrétné se jedna napfiklad o oxid sifiCity, dusicity,
uhli¢ity, uhelnaty, dale benzen, pevné €astice Ci olovo.

Tento zakon definuje zdroje znedisténi. Jsou jimi zdroje stacionarni, coz je ucelena
technicky dale nedélitelna stacionarni jednotka nebo Cinnost, ktera znecistuje nebo
muze zneciStovat — nepatfi sem jednotky urCené k vyzkumu, vyvoji, zkouSeni
novych vyrobku.
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DalSi skupinou jsou zdroje mobilni, témito zdroji se rozumi samohybna a dalSi
pohybliva, pfipadné pfenosna technicka jednotka vybavena spalovacim motorem,
pokud tento slouzi k vlastnimu pohonu nebo je zabudovan jako nedilna soucast
technologického vybaveni.

Dale tento zakon urduje zavazné standardy pro provozovatele, kterymi jsou emisni
limity (nejvySe pfipustné mnozstvi zneciStujicich latek nebo skupiny téchto latek
vnhadené do ovzduSi ze stacionarniho zdroje), emisni stropy (nejvySe pfipustné
mnozstvi znecistujici latky vnesené do ovzduSi za kalendaini rok), tmavost
vypousténého koufe a technické podminky provozu.

Kromé specifickych administrativnich nastrojli ochrany ovzdus$i (Narodni program
snizovani emisi CR, Programy zlepSovani kvality ovzdusi, stanoviska & rozhodnuti
dotéenych organl atd.) a spravnich deliktd zakon uréuje také ekonomické nastroje
ochrany ovzdusi, kterymi jsou poplatky za zneciStovani ur¢ené provozovatelim
stacionarnich zdrojl.

Predmétem poplatku jsou znecistujici latky v tunach. Od poplatku jsou osvobozeny
provozovny s celkovou vySi poplatkd do 50 000 K¢.

DalSim vyznamnym pravnim pfedpisem je zakon ¢€. 383/2012 Sb., o podminkach
obchodovani s povolenkami na emise sklenikovych plynd (dale jen zakon), ktery
navazuje na predpisy evropské unie a je v souladu s Ramcovou Umluvou OSN o
zméné klimatu a Pafizskou dohodou. Evropsky systém emisniho obchodovani
(EUETS) se stejné jako poplatky za vypousténi znecistujicich latek provozovateli
stacionarnich zdroju fadi k ekonomickym nastrojum ochrany ovzdusi.

Zakon upravuje prava a povinnosti provozovatell zafizeni, letadel a dalSich osob pfi
obchodovani s povolenkami na emise sklenikovych plynu.

Sklenikovymi plyny jsou dle tohoto zakona oxid uhliCity, methan, oxid dusny,
chlorfluorderivaty uhlovodikul, perfluorované derivaty uhlovodiku, hexafluorid sirovy
a jiné plynné slozky atmosféry, pfirodni i antropogenni, které absorbuji a opétovné
vyzafuji infraCervené zareni.

Obchodovani s emisnimi povolenkami je nastroj motivujici tyto provozovatele a
osoby ke snizovani emisi sklenikovych plynt pfi pouziti co nejefektivngjSich
zpUsobd.

Subjekty s moznosti redukce emisi s nizSimi naklady mohou uSetfené emisni
povolenky €i jiné emisni kredity prodat tém, pro které je takova redukce nakladnégjsi.
Obchodovat mezi sebou mohou i zemé dle Dodatku €. 1 Kjétského protokolu, jehoz
je CR &lenem.

~43 ~



Zakon specifikuje, na jaka zafizeni se systém obchodovani s povolenkami vztahuje
a jaka jsou prava a povinnosti jejich provozovatelll. Provozovatelé musi monitorovat
své emise, vykazovat je kazdoro¢né Ministerstvu zivotniho prostiedi a vyfazovat za
né& povolenky. Cast povolenek dostanou provozovatelé bezplatné, zbytek si mohou
koupit na trhu &i v aukci. Povolenky se pohybuji na uétech v rejstfiku povolenek,
jehoz narodnim spravcem je OTE.

Legislativa spolu se systémem emisnich povolenek pak provozovatele prokazatelné
motivuje kinvesticim do SetrnéjSich technologii méné emitujici znecistujici latky
do ovzduSi. Napfiklad teplarenské spole¢nosti vroce 2019 investovaly
do modernizace provozu za ucelem snizeni emisi pfes dvé miliardy korun. V roce
2018 investice Cinila pfiblizné jednu miliardu korun, od roku 2013 celkové vice nez
23 miliard korun.

Vysledkem je mezi roky 2013 a 2018 snizeni emisi oxidU dusiku o 37%, v pfipadé
oxidu sifi¢itého a prachu pak témér o 51%. (O energetice ©2020)

Cena emisnich povolenek se navic oproti za¢atku roku 2018 (206 K¢ za povolenku)
vyrazné zvysila, aktualné cini cca 685 K& za povolenku za jednu tunu oxidu
uhli¢itého vypusténého do atmosféry. Pro tuzemské energetické a pramyslové firmy
tento cenovy narast zvySuje naklady a mél by vyrazné pfispét k Ustupu provozu
s nejvysSimi emisemi znecistujicich latek do ovzduSi. Tento rudst cen emisnich
povolenek zasahl zejména uhelné teplarny, jejichz konkurenceschopnost se rapidné
snizuje. (O energetice ©2019)

Ubytek emisi vypousténych do ovzdus$i je diky vy$e popsanym opatfenim velmi
razantni. Mezi lety 1991 — 2017 doSlo k poklesu u vypousténych tuhych latek
0 97,8%, u oxidu sifi¢itétho o 94,2%, u oxidl dusiku o 84% a u oxidu uhelnatého
0 50,8% (CSU ©2019), jak ilustruje nasledujici tabulka a graf.

Velké zdroje znecist'ovani v tisicich t (stacionami zafizeni ke spalovani paliv o
tepelném vykonu vyssim nez 5 MW a zafizeni zvlast zavaznych technologickych

proces)
K tuhe latky (TL) | oxid siricity (S0,) | oxidy dusiku (NO,) | oxid uhelnaty (CO)

rol

1991 3617 14958 477.0 316,3
1997 h6,6 5980 161,9 256 5
2004 132 1841 1432 168,1
2010 9,0 1390 120,7 144 5
2017 7.9 86,6 76,3 158,9

Tabulka 9: Emise zékladnich zne&istujicich latek do ovzdusi v CR v letech
1991 - 2017 (CSU 2019).
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Obréazek 6: Emise zakladnich znecistujicich latek z velkych zdroji znecisténi
do ovzdusi v CR v letech 1991 - 2017 (CSU 2019).

Dle nejaktualn&jsi zpravy o stavu zivotniho prostfedi CR klesly verifikované emise
sklenikovych plynt ze stacionarnich primyslovych a energetickych podniki
spadajicich do systému emisniho obchodovani v obdobi mezi roky 2005 a 2018
0 18,9%. (CENIA ©2019)

Jak uvadi Teixiddé a kol. (2019), EUETS stanovi strop pro celkové emise oxidu
uhli¢itého, oxidu dusného a perfluorovanych uhlovodiku z vice nez 11 000 zafizeni
na vyrobu energie a vyrobu elektfiny a letadel, ktera pokryvaji pfiblizné 45%
celkovych emisi sklenikovych plynd v EU. S tim i emise v prabéhu €asu klesaji.
Na konci sou¢asného obchodniho obdobi, kterym je faze 11l (2013-2020), dosahne
strop urovné 21% pod emise z roku 2005; do roku 2030, posledniho roku faze IV
(2021-2030), se emise ve srovnani se stejnym rokem snizi nejméné o 43%.

Je tedy zfejmy pozitivni vztah mezi EUETS a klesajicim mnozstvim vypousténych
emisi, souvislost Ize najit i mezi EUETS a vyvijenim novych, nizkouhlikovych
technologii. Systém EUETS tim, Ze zpoplatfiuje emise, logicky motivuje jejich
producenty ke snizeni jejich vypousténého mnozstvi.

Literatura obecné podporuje hypotézu, ze pfisnéjSi politika v oblasti Zivotniho
prostfedi poskytuje hospodariskym subjektlim silngj$i pobidky k hledani zplsobd,
jak se vyhnout nakladim na dodrzovani predpist, ¢imz podporuje technologické
zmény (Barbieri a kol. 2016).

Konkrétné se odhaduje, ze systém EU ETS zpUsobil v letech 2005-2009 narlst az
36% patentl nizkouhlikovych technologii udélenych regulovanym firmam (Calel,
Dechezleprétre 2016).
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Obecné pritom firmy pfichazeji s inovacemi cilicimi spiSe na zdokonaleni procesl
nez vyslednych produktt (Martin a kol. 2013)

Na zakladé vySe uvedeného je pak zfejma nizSi emisni narocnost regulovanych
firem. V Némecku se odhaduje snizeni emisni naro¢nosti regulovanych spole¢nosti
ve fazi | (2005 — 2007) o 18% a v prvni poloviné faze Il (2008 - 2012) o 20%.
(Petrick, Wagner 2014)

U francouzskych regulovanych spole€nosti bylo zjisténo sniZzeni emisni naro¢nosti o
8-12% v prvnich tfech letech faze Il. (Wagner a kol. 2014)

Zpoplatnéni emisi s sebou ovéem nese i nepfimé dopady, konkrétné se jedna
o dopad na zisky spole¢nosti a ceny produktl. Pokud dotéené spolecnosti Celi
zvySeni vstupnich nakladid vlivem zpoplatnéni emisi, nebo nutnosti prfechodu
na nizkouhlikové technologie, maji v kratkodobém horizontu tfi moznosti feSeni
téchto vicenakladd. Mohou bud absorbovat naklady snizenim ziskové marze, snizit
naklady zlepSenim efektivity svych operaci nebo pfenést dodate¢né naklady
na spotiebitele zvySenim cen.

Obecné bylo zjiSténo, ze vyznamna Cast nakladl na povolenky na emise CO2 se
prenasi na ceny produktll, coz vede k vy$Sim cenam elektfiny pro spotiebitele.
(Laing a kol. 2014)

Konkrétné bylo ve fazi | (2005 — 2007) zjisténo v Némecku pfeneseni 60-100%
nakladd na emisni povolenky na spotfebitele (Sijm a kol. 2006), ve Finsku 75-95%
(Honkatukia a kol. 2007) ve Spanélsku 80% (Fabra, Reguant 2014).

MenSi ¢ast nakladl za emisni povolenky byla pfenesena na spotfebitele napfiklad
ve Velké Britanii — 42% (Bunn, Fezzi 2007) nebo v Italii — 20-30% (Chernyavska L.,
Gulli F., 2008).

Pravé pfeneseni nakladu na spotfebitele je zadouci z hlediska perspektivy snizovani
emisi, jelikoz vede ke snizovani poptavky po energetické komodité. Spotiebitelé pak
maji motivaci vice pouzivat nizkouhlikové vyrobky a technologie. (Laing a kol. 2014)
| v tomto efektu tak |ze spatfit pfinos systému EUETS.

7. Vysledky

Pro vyhodnoceni vysledkl této prace bylo provedeno kvantitativni a kvalitativni
Setfeni s naslednym vyhodnocenim ziskanych odpovédi.

Kvantitativni  Setfeni bylo realizovdno formou strukturovaného rozhovoru

zaméfeného na $irokou $kalu socialné odlignych respondentd. Uselem Setfeni bylo
zjistit, jaké maji vybrani respondenti povédomi a znalosti o dané problematice, jak
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vnimaji vyvoj energetiky e jeji vliv na trvale udrzitelny rozvoj a zda se sami snazi
prispét ke zlepseni souasného stavu.

Kvalitativni terénni Setfeni bylo provedeno na urovni zvoleného energetického
subjektu. U&elem tohoto $etfeni bylo zjistit zmény zaznamenané timto subjektem
v Case a jejich pficiny, ale také vize subjektu do budoucna a mozné piekazky jejich
plnéni.

7.1 Kvantitativni Setfeni na urovni ob¢anu

Toto vefejné Setfeni bylo realizovano dotaznikovou formou (viz Pfiloha 2), z vétsi
Casti elektronicky, Castecné ,tvari v tvar®.

Dotaznikova forma vyzkumu je vysoce efektivni diky snadnému ziskani velkého
poctu pfesnych informaci béhem kratkého ¢asového obdobi.

Pro vhodné rozdéleni ob&ant do zvolenych skupin a nasledné vyhodnoceni Setfeni
bylo pouzito zakladnich sociologickych znalosti.

Byl zvolen klasicky ovéfeny postup provedeni vyzkumu.

Uvodem byl formulovan socidlni problém, vtomto pfipadé zji$téni chovani a
povédomi vybranych respondentl v dané problematice.

Po formulaci teoretické hypotézy nasledovala formulace souboru pracovnich
hypotéz. Zde bude konstatovano, jaky ma vétSina respondent postoj k danému
problému formulovanému konkrétni otazkou.

Nasledné bylo rozhodnuto o populaci a jejim vzorku pro kvalitni provedeni tohoto
vyzkumu. Na dotaznik odpovidali ob&ané CR star§i 15 let. Minimalni vzorek byl
uréen na 100 respondentd.

Nasledovala pilotni studie, ktera byla provedena nestandardizovanymi rozhovory s
deseti respondenty pro zjisténi, zda je vyzkum v dané populaci realizovatelny.

Na zakladé toho doslo k odstranéni drobnych nedostatk(l dotazniku.

DalSim krokem byla volba techniky sbéru dat a také tvorba konstrukce nastroji pro
tento sbér.

Po predvyzkumu provedeném formou testu nastroji sbéru dat na dvaceti
respondentech nasledoval sbér dat v obdobi 10/2019 a jejich analyza. Poslednim
krokem pak jsou interpretace, zavéry a teoretické zobecnéni. (Disman 2011: 120).

Ukolem tohoto Setfeni bylo zjistit, jaké maji vybrani respondenti povédomi a znalosti
o dané problematice, jak vnimaji vyvoj energetiky e jeji vliv na trvale udrzitelny
rozvoj a zda se sami snazi prispét ke zlepSeni souCasného stavu.

Odpovédi anonymné poskytlo 153 respondentll pfi zastoupeni zobrazeném

v nasledujici tabulce.
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Charakteristika Kategorie Zastoupeni v % |Pocet zastoupeni
Pohlavi: Mui 54,9 24
Zena 45,1 69
Vek: do 20 let 8.5 13
21-30let 528 81
31-45let 216 33
46 - 55 let 7.8 12
56 let o starsi = 14
MNejvyssi dosazene |Zdkladni 7.8 12
vzdélani: Vyucenia) 11,3 18
Stredoikolské 52,9 81
Vyisi odbomeé 2 3
Vysoroskolske 25,5 39
Primérny mésiéni |Zddny 10,5 16
Zisty prijem: Do 9 000 KE (0 - 8 999 KE) 12,4 19
Do 18 000 KE(9 000 - 17 993 KE) 15 23
Do 26 000 K& (18 000 - 25 999 KE) 26,1 40
Do 35 000 KE (26 000 - 34 299 KE) 26,8 41
Nod 35 000 KE = e 14
Ziji v obci 0 poétu  |Do 1 000 62,7 95
obyvatel: 1001-5000 15,7 24
5001 -50000 9.8 15
50000 o vice 112 18

Tabulka 10: Zastoupeni vybranych respondentd.

Na kladené otazky odpovédéli zvoleni respondenti nasledovné:
Otazka ¢. 1: Zaznamenali jste pojem "trvale udrzitelny rozvoj"?
Ano — 70,6%
Ne — 29,4%

Pro vyhodnoceni ziskanych odpovédi bylo dilezité zjisténi, zda jiz respondenti
pojem ,trvale udrzitelny rozvoj“ vibec zaznamenali. Uspokojivé je, Zze se s timto
pojmem setkaly témér 3 /4 respondentu.

Otazka ¢. 2: Jak jej chapete?
Zachovani planety v sou¢asném stavu pro budouci generace — 69,3%
Neustaly rozvoj spole¢nosti — 28,7%
Netusim, co to je —2%

Na prvni otazku navazoval dotaz, jak respondenti pojem ftrvale udrzitelny rozvoj
chapou.

VétSina respondentu, 69,3%, spravné oznacila odpovidajici definici.
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Z nasledujiciho obrazku lIze tvrdit, ze vzdélanégjsi respondenti Castéji oznacovali
spravnou definici. U vysokoSkolsky vzdélanych oznacilo spravnou definici dokonce
87,2% respondenta.

Jak chapete pojem TUR?
0
Vysokozkolske 12,8
87,2
0 .
Vy55i odborne 33,3
6@,—7
5 3,7
2w StredoSkolske 29,6
s 66,7
=
Vyucen(a) 2 38,9
ucenia
Y 61,1
0
Zakladni 58,3
41,7
0 10 20 30 40 50 60 70 a0 a0 100
%
s MetuSim S Neustdly rozvoj.. B Zachovani planety..  oeoeeeeeee Linearni (Zachovani planety...)

Obréazek 7: Znalost respondentt pojmu TUR.

Pro doplnéni dotazniku byla respondentum, ktefi pojem trvale udrzitelného rozvoje
(TUR) neznali ¢i nechapali, poskytnuta jeho definice.

Otazka €. 3: Jakou dulezitost prikladate myslence TUR?
Vysokou — 68,6%
Stredni — 27,5%
Nizkou — 3,9%

Pozitivnim zjisténim je, Ze drtiva vétSina respondentd pfisuzuje TUR jistou
dulezitost, jako nepfili§ dulezity jej oznacilo jen 3,9% respondentu.

vvvvvv

spiSe nez muzi. Zadna z zen nepfifadila TUR nizkou ddleZitost, umuzi tato
moznost ¢inila 7,2%.
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Jakou dulezitost piikladate myélence TUR?

Zeny

78,3 .
dNizkou

# Stiedni
i Vysokou

Pohlavi

muzi

Lill] 100

%

Obrazek 8: Respondenty prikladana dilezitost myslence TUR.

Otazka €. 4: Je podle Vas soucéasny stav fungovani spoleénosti a nakladani s
pfirodnimi zdroji trvale udrzitelny?

Ano — 7,8%
Ne — 76,5%
Nevim — 15,7%

Pro zhodnoceni nékterych z nasledujicich otazek bylo zajimavé zjistit nazor
respondentdl’ na udrzitelnost souCasného stavu pfi aktualnimu fungovani
spolecnosti. Pozitivni je, Ze 76,5% respondentll souCasny stav za udrzitelny
nepovazuje, je zde tedy predpoklad, Ze budou mit snahu o zlep$eni soucasného
stavu, coz je mozné zjistit v jedné z nasledujicich otazek.

Otazka €. 5: Jsou podle Vas cile TUR dosazitelné?
Ano - pfi maximalnim usili vSech zainteresovanych stran — 45,1%
Ne - realné je jen pfiblizeni se vyty¢enym cilim — 37,3%
Urcité ne — 5,8%
Nevim — 11,8%

Z vétSiny odpoveédi tvofené 45,1% se respondenti pfiklani k moznosti tvrdici, ze cile
TUR jsou pfi maximalnim usili dosazitelné.

Pokud rozdélime odpovédi respondentl dle jejich vzdélani, je zfejmé, ze vzdélangjsi
respondenti povazuji za realné jen pfiblizeni se vyty¢enym cilim TUR.
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Jsou podle Vas cile TUR dosaZitelné?

0
- - o
Vysokoskolské i d 538
46,2

0

o - ]

Vysdi odborng 4 100
0

— 74
Stfedoikolske |l 111

e 333
48,2

Vyuéenfa) 2 e

v d 50
Zakladni 9

a

Vzdélani

S d so
0 20 40 60 80 100
%
i Nevim b Uit e
== Ne - redlné je jen piiblizeni se wytyfenym cildim e Ano - pfi maximalnim asili viech zainteresovanych stran

——Linedrni (Ne - redIné je jen piiblizeni se vytyfenym cilim)
Obrazek 9: Nazor respondentt na dosazitelnost cilt TUR.

Otazka €. 6: Jak vnimate vliv energetiky na TUR?
Velmi negativni — 15%
Negativni pfi zlepSujicim se trendu — 71,3%
Nevyznamny — 13,7%

Pozitivni na vnimani vlivu energetiky respondenty je jeji zlepSujici se trend, pfestoze
je dle respondent jeji vliv stale negativni.

Za velmi negativni oznacilo vliv energetiky 15% respondentu, z tohoto zastoupeni
tvofili z 52,17% vysokoSkolsky vzdélani respondenti.

Z celkového mnozstvi vysokoskolsky vzdélanych respondentu ucastnicich se
dotazniku to &inilo 30,77%.

Otazka ¢. 7: Cim je podle Vas energetika pro TUR nejvétsi hrozbou?
Klimaticka zména — 13,7%
Vyc&erpavani pfirodnich zdroji — 56,9%
Emise a znecisténi pfirodnich sloZzek — 29,4%

Za nejvétsi hrozbu zpusobovanou energetikou respondenti povazuji se zastoupenim
56,9% vycCerpavani pfirodnich zdroji, pomérné velky podil 29,4% ziskala moznost
emise a znecCisténi pfirodnich slozek.
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Pouze 13,7% respondentl hlasovalo pro klimatickou zménu, Zadny z nich nemél
vyS8Si odborné ¢&i vysokoSkolské vzdélani.

Otazka €. 8: Snazite se sami aktivné prispét ke zlepseni sou¢asného stavu v
oblasti energetiky?

Ano — 72,5%
Ne — 27,5%

Obecné pozitivnim zjisténim je, ze 72,5% respondentl se snazi sami pfispét ke
zlepseni sou€asného stavu.

Potvrdila se zde hypotéza na zakladé otazky Cislo 4, ze respondenti, ktefi povazuji
souCasny stav za neudrzitelny, budou mit pfirozené vétsi snahu o zlep3eni
soucasného stavu. Takovych respondentt je 79,49%.

Jak ilustruje nasledujici obrazek, u mladSich skupin respondentl pfevazuje vétsi
snaha o zlep$eni souCasného stavu. Moznym divodem je predpoklad, ze mladsi
vékove skupiny byly vice ovlivnény nastupem myslenek TUR a Setrnosti k pfirodnim
zdrojim do vefejného déni.

Snazite se sami aktivné prispét ke zlepseni
soucasného stavu v oblasti energetiky?

= — 05, T
36 leta starsi Ei?a

|
46 - 55 let 25

31-45let

Vék

21-30let

do 20 let

%

= Ne e AND Linedrni (Ano)

Obrazek 10: Snaha respondentt o pfispéni ke zlepSeni souc¢asného stavu v
oblasti energetiky.

Statisticka zavislost mezi vékem respondent a snahou o aktivni pfispéni ke
zlepSeni souCasného stavu voblasti energetiky bude podrobena
statistickému testu zkoumani Chi-kvadrat testem.

Hypotézy byly urCeny nasledovné:
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Nulova hypotéza HO: Ke zlepSeni sou¢asného stavu pfispivaji vSichni stejné
bez ohledu na vék.

Alternativni hypotéza HA: Ke zlepSeni souasného stavu pfispivaji
respondenti rozdilné dle svého véku.

Stanovena hladina vyznamnosti a = 0,05.

Pro pouziti tohoto testu nesmi byt vice nez 20% teoretickych Cetnosti v nize
uvedené kontingencni tabulce menSich nez 5 a Zzadna oCekavana Cetnost
mensi nez 1.

Pokud bude vypocéitana p-hodnota vys8i nez hladina vyznamnosti a, neni
mozné nulovou hypotézu zamitnout.

Piispiva ke zlepSeni:
Vék Data Ano Ne Celkovy soucet
do20let(A) |Potet 12+ 1 13
% 92,3 | 7,7 | 100%
21- 30 (B) Potet 57 i 24 i 81
% 704 | 296 i 100%
31-45 (C) Pocet 2 i 9 i 33
% 72,7 i 27,3 100%
46- 55 (D) Potet g i 3 | 12
% 75 i 25 i 100%
Soastaréi(E) |Potet g - 14
% 64,3 | 357 100%
Celkem Potet 111 i 42 153
Celkem % 74,94 | 25,06 100%

Tabulka 11: Kontingencni tabulka.

Vysledné dosazené p-hodnoty hladiny statistické vyznamnosti pfi porovnani
mezi riznymi vékovymi skupinami nabyly téchto hodnot:

p A/B = 0,098
p B/C = 0,66

p C/D = 0,848
p D/E = 0,428

Tyto hodnoty jsou mezi vSemi vékovymi Fadami vy3Si nez stanovena hladina
vyznamnosti a o hodnoté 0,05, coZz znamena, Ze nelze zamitnout nulovou
hypotézu HO a test ukazal, Ze neexistuje statisticky vyznamna zavislost
vlivu véku respondenti na jejich ochotu k aktivnimu prispivani pro
zlepSeni sou€asného stavu v oblasti energetiky.

Vstupni pfedpoklad se tedy nenaplnil.
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Otazka ¢. 9: Pokud ne, pro¢?
Nedostatek finan¢nich prostfedkd — 36,7%
Nemam vlastni bydleni, abych to mohl zrealizovat — 23,3%
Lenost / osobni pohodli — 13,3%
Vlastni ideologie - nejsem pfesvédéen(a) o tom, Ze je to tfeba — 26,7%

Z veétsi casti je pro respondenty piekazkou v urcitém pfispéni ke zlepSeni
souCasného stavu v oblasti energetiky urcity materialni nedostatek, a to celkem
z 60%.

Pro zbylych 40% respondentl je hlavni prekazkou bud vlastni pohodli &i vlastni
presvédceni.

Vlastni presvédceni oznaCilo 26,7% respondenti, ktefi byli vyhradné
stfedoskolského &i vysokoskolského vzdélani.

Otazka ¢. 10: Pokud ano, jakym zpusobem?

Omezeni potfeby energie (napf. nepretapim, vyuzivam usporné spotiebice,
omezuji potfebu teplé vody...) — 24,4%

SniZeni energetické naroCnosti (napf. zatepleni objektu, vyména zdroje
tepla) — 18,7%

Vyuzivani hromadné ¢i jiné SetrnéjSi dopravy (napf. cyklistika, chlize)
namisto individualni jizdy autem — 15,4%

Kombinace uvedenych moznosti — 41,5%

Respondenti z vétSich obci (v souhrnu za obé kategorie od 5 000 obyvatel vySe)

vzdalenosti napfiklad do zaméstnani vice vyuzivaji hromadné ¢i jiné Setrnéjsi
dopravy.
Lidé z obci menSich, Casto se starSi zastavbou, pak spiSe investuji do snizeni

energetické naroCnosti nebo se snazi omezit potfebu energie, jak ilustruje
nasledujici obrazek.
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jakym zplsobem prispivate ke zlepSeni soucasného stavu v oblasti

energetiky?
_3 50 000 a vice
0
2
]
[=]
9 5001-50000
-
W
i
} 1001- 5000
-
]
=
2 Do 1000
0 10 20 30 a0 50 60

== Kombinace uvedenych moZnosti
e VyuZivani hromadné i jiné Setrn&jsi dopravy (napf. cyklistika, chize) namisto individualni jizdy autem
= sniZeni energetické narofnosti (napf. zatepleni objektu, wména zdroje tepla)

= Omezeni potfeby energie (napf. nepfetapim, vyuZivdm Usporné spotfebite, omezuji potfebu teplé vody...)

——Linedmi (VyuZivani hromadné &i jiné Setrné&jsi dopravy (napf. cyklistika, chize) namisto individudlni jizdy autem)

Obrazek 11: ZplGsoby respondentt ke zlepSeni souc¢asného stavu v oblasti
energetiky.

Otazka ¢. 11: Jakou k tomu mate motivaci?
PredevsSim finanéni — 29,5%
Pfedevsim "ekologickou" — 70,5%

Jak ilustruje spojnice trendu na nasledujicim obrazku, pfevazné ,ekologickou®
motivaci pro pfispivani ke zlepSovani sou€asného stavu v oblasti energetiky maji

v v

respondenti s vy$§im pfijmem, u osob s pfijmem nad 35 000 K¢ je to Cistych 100%.

Jakou mate motivaci k pfFispivani zlepSovani soucasného stavu v oblasti
energetiky?

MNad 35 000 KE

Y prijem

Do 35000 KE (26 000 - 34 999 KE)

57

DO 26 000 K& (18 000 - 25 999 KE)

Do 18000 KE (3 000 - 17 999 KE)

Do 9 000 KE {0 - 8999 K¢)

umerny mesicni cis’

Prad

Fadny

] 20 40 60 20 100
%
== Predeviim "ekologickou" == Pfedeviim financni —— Linedrni (Predeviim "ekologickou")

Obrazek 12: Motivace respondentl ke zlepSeni sou¢asného stavu v oblasti
energetiky.
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Statisticka zavislost mezi pfijmem respondentl a jejich motivaci pro pfispéni
ke zlepSeni souCasného stavu v oblasti energetiky bude podrobena
statistickému testu zkoumani Chi-kvadrat testem.

Hypotézy byly ur€eny nasledovné:

Nulova hypotéza HO: Motivace k pfispivani pro zlepSeni souasného stavu
nezavisi na vySi pfijmu.

Alternativni hypotéza HA: Motivace k pfispivani pro zlepseni soucasného
stavu je zavisla na vysi pfijmu.

Stanovena hladina vyznamnosti a = 0,05.

Pro pouziti tohoto testu nesmi byt vice nez 20% teoretickych Cetnosti v nize

uvedené kontingencni tabulce menSich nez 5 a zadna oCekavana Cetnost
menSi nez 1.

Pokud bude vypoc€itana p-hodnota vys$si nez hladina vyznamnosti a, neni
mozné nulovou hypotézu zamitnout.

typ motivace:
Vyse pfijmu Data spise finanéni Espiﬁe ekologicka Ecelkov-,'r soufet
A Zadny Potet 6 7 13
% T 62 538 100%
B Do 9000 KE (0- 8999 KE) Poéet 10 9 19
T 526 aza " 100%
C Do18000KE(9000-17999KE) |Potet 2 13 21
% | 381 | 6,3 L 100%
D Do 26000 KE (18 000 - 25999 K¢) |Potet 2 : 30 38
R : 789 F 100%
E Do 35000 K& (26 000 - 34999 K¢) |Potet 6 22 28
% | 224 L 786 L 100%
F Nad 35000 K& Poéet ] 10 10
U o . 00 F 100%
Celkem Poiet 38 i 91 i 129
"""" Celkem% UUUUUUTTTae s g0 100%

Tabulka 12: Kontingenéni tabulka.

Vysledné dosazené p-hodnoty hladiny statistické vyznamnosti pfi porovnani
mezi riznymi vékovymi skupinami nabyly téchto hodnot:

p A/B = 0,098
p B/IC=0,171
p C/D =0,152
p D/E = 0,141
p E/F = 0,024

p prtmérné = 0,069
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Tyto hodnoty jsou svyjimkou hladiny statistické vyznamnosti mezi
pfijmovymi skupinami do 35 000 K& a nad 35 000 K¢ (E a F) mezi viemi
vékovymi Fadami vétSi nez stanovena hladina vyznamnosti a o hodnoté 0,05,
COZ znamena, Ze nelze zamitnout nulovou hypotézu HO a test ukazal, Ze
neexistuje statisticky vyznamna zavislost mezi pfijmem respondenti a
jejiich motivaci pro prispéni ke zlepSeni sou¢asného stavu v oblasti
energetiky.

Vstupni pfedpoklad se tedy nenaplnil.

Otazka ¢. 12: Je podle Vas nabidka dotac¢nich programu souvisejicich s
energetikou (Nova zelena usporam, Kotlikova dotace) dostateéna?

Ano — 13,7%

Neumim posoudit — 56,9%
Mohlo by jich byt vice — 19,6%
Ne — 9,8%

Odpovédi na tuto otazku nepfinesly jednoznaény zaveér, nebot nadpolovi¢ni vétSina
respondentd nedokazala konkrétné odpovédét. Mezi tfemi zbylymi moznostmi pak
nebyl vyrazny rozdil.

Otazka ¢. 13: Pokud vidite u zminénych dota¢nich programd negativa, jaka to
jsou? Vyberte jednu pro Vas nejvyznamnéjSi moznost.

Naro¢na administrativa — 36,3%

Nutna vysoka pocateéni investice — 21,5%

Obavy o obdrzeni financi po realizaci — 28,1%
Omezeny vybér z pfedepsanych vyrobkd — 11,1%

Korupce — 3%

v

Otazka €. 14: Ohodnot'te prosim jako ve Skole (1 - nejlepSi / 5 - nejhorsi)
energetické zdroje a typ paliva/ pohonu uzivany v dopravé dle podminek v CR
z Vaseho pohledu spotiebitele:

e

PFfi hodnoceni energetickych zdroju se respondentlim jako nejvyhodnégjsi jevi
tradi¢ni tuha paliva — dfevo a uhli. Dfevo obdrzelo ze spotiebitelského hlediska
nejlepsi hodnoceni ve tfech ze Ctyf kategorii, konkrétné se jednalo o technickou
dostupnost, finanéni dostupnost i spolehlivost a bezpe€nost.

Za témito zdroji se dle hodnoceni respondentd na tfetim az Sestém misté fadi
pfevazné zdroje obnovitelné, spotiebitelim pfimo dostupné. Jedna se o energii
slunecni, vodni, vétrnou, ale také zemni plyn. Sluneéni energie je pak respondenty
hodnocena jako nejperspektivnéjsi.
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Na posledni tfi mista respondenti zafadili energii z biomasy &i bioodpadu, jadernou
energii a energii geotermalni. Vesmés jsou to oproti ostatnim druhy energie, kterou
nemohou spotfebitelé pfimo a lokalné vyuzit ve svém obydli.

Celkové hodnoceni respondentu ilustruje nasledujici tabulka.

celkove poradi dle
| perspektiva | priimérné Eprﬂmérnéhn

technicka finanéni spolehlivost
dostupnost Edns‘tupnns‘t Ea bezpetnost:

Energetika - zdroj energie

hodnocenl’é hodnoceni

«

geotermalni (teplo z nitra Zemé)

o

Tabulka 13: Energetické zdroje hodnocené respondenty.

Podobné vysledky vzesly zrespondentského hodnoceni typu paliva €i pohonu
uzivanych v dopravé. Tradi¢ni paliva opét obdrzela nejlepsi hodnoceni, stejné jako
u energetickych zdroji diléi nejlepsi hodnoceni obdrzela v prvnich tfech
hodnocenych kategoriich, kterymi byly technické dostupnost, finanéni dostupnost a
spolehlivost a bezpec€nost.

Na druhé misto respondenti zafadili elektfinu, kterou vnimaji jako nejperspektivné;jsi
typ pohonu v dopravé.

Nasleduje zemni plyn, ktery respondenti hodnoti jako nejméné spolehlivy a
bezpecny. Na posledni misto pak respondenti zaradili stale v dopravé velmi malo
rozSifeny bioplyn.

Celkové hodnoceni ilustruje nasledujici tabulka.

technicka e Eperspek‘tiva d
dostupnost ;dns'lupnns'lé (moznost ; Ikové tadi dI
; . . iovozus = © ouwdivani :
ty paliva / pohonu Cderglfmf pfisluinym Ea bezPemn“é uvedengho Ehndnncenl’é hodnoceni
stlfnr:‘::; Epaﬁvem,"poh | typu paliva / :

onem) . pohonu)

bioplyn

Tabulka 14: Typ paliva ¢i pohonu uZivanych v dopravé hodnoceny respondenty.
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7.2 Kvalitativni Setfeni na arovni organizaci

Pro ziskani pozadovanych informaci vtomto Setfeni bylo pouzito
polostandardizovanych rozhovord s okruhem pfedem pfipravenych otazek
(viz Pfiloha 3) nejdfive se zastupcem zvoleného energetického subjektu, nasledné
se zastupci dvou dalSich energetickych subjektd pro porovnani odpovédi a ziskani
vétSiho mnozstvi informaci.

Zvolena technika rozhovoru je oproti dotazniku v kvantitativnim Setfeni o poznani
naroCnéjsi jak Casové, tak i naroky na kvalitni zpracovani rozhovoru, je zde ale
predpoklad ziskani kvalitnéjSich a podrobnéjSich informaci.

7.2.1 Rozhovor - Prazska plynarenska Distribuce, a.s.

Zvolenym subjektem podnikajicim v oblasti energetiky je PPD, odpovédi poskytl
pfedseda predstavenstva této spolecnosti, Ing. Martin Slaby, ktery je zaroven
predsedou CPS.

Otazka ¢. 1: Jak byste popsal ¢innost Vasi spole¢nosti a jeji vliv na zivotni
prostredi?

PPD je licencovanym distributorem zemniho plynu na uzemi $irSi Prahy; zajistuje
distribuci plynu pro cca 423 tisic odbératelll na Uzemi Prahy a okolnich obci.
Distribuéni soustava PPD je tvofena plynovody a pfipojkami s celkovou délkou 4456
km. Vstupni body do distribu¢ni soustavy tvofi &tyfi dalkové ovladané predavaci
stanice, které zajistuji objemové méfeni mnozstvi plynu a odorizaci. Tyto vstupni
body jsou napojeny na tranzitni plynovod na vstupu a na dva soubézné vedouci
plynovody DN 500 na vystupu, které tvori okruh kolem Prahy. Tento okruh se dale
vétvi smérem do centra mésta a do okrajovych lokalit. Nasledna regulace tlaku
plynu pro konecné zakazniky je zajisténa pres 108 vysokotlakych a 123
stfedotlakych regulaénich stanic. PPD provozuje celkem 126 882 plynovodnich
pripojek.

Pfevazna cast odbératelu pfipojenych do distribuéni soustavy PPD vyuzZiva zemni
plyn k otopu, technologickych provozl je v porovnani s ostatnimi distribuénimi
soustavami maly pocet.

Dopad vlastni €innosti PPD na Zivotni prostfedi je prakticky neutralni — vystavba,
udrzba a provozovani potrubni sité Zivotni prostfedi neposkozuje. Autopark PPD je
pfevazné sestaven z voz( na CNG; vytapéni arealu v Michli je FeSeno vysoce
efektivni kogeneraéni jednotkou s kapacitnim zasobnikem tepla.
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Otazka ¢. 2: Jaké jsou vize Vasi spole¢nosti do budoucna?

Povazujeme zemni plyn za rozhodujici zdroj energie pro vytapéni na husté
zastavéném uzemi hlavniho mésta Prahy.

Podporujeme a prosazujeme vyménu klasickych atmosférickych plynovych kotlu
za kotle kondenzaéni — nové kondenzacni kotle maji zhruba o 20% vys3&i ucinnost, a
tedy i méné emisi vydanych na jednotku vyrobené energie.

Podporujeme a prosazujeme vyménu kotlll na pevna paliva, uhli i dfevo, za jiné
nizkoemisni zdroje, ke kterym kondenzacni plynové kotle jednoznaéné patfi.

Budoucnost vidime v budovani a prestavbé blokovych kotelen na vysoce ucinné
plynové kogeneracni jednotky v kombinaci s kapacitnimi zasobniky a tepelnymi
Cerpadly.

Prosazujeme plynofikaci uhelnych teplaren a vytopen na celém Uzemi Ceské
republiky.

V dopravé véfime jak stlatenému plynu CNG pro osobni dopravu a sluzby, tak
zkapalnénému plynu LNG pro dalkovou dopravu.

Zejména pro uziti v dopravé pak podporujeme vystavbu jednotek na vyrobu
biometanu konverzi z bioplynu generovaného na Ccistirnach odpadnich vod,
z biologického komunalniho nebo zemédélského odpadu.

Obecné spatfujeme velky potencial i ve vyuZiti vodiku v dopravé, vzdyt vodikové
auto je v podstaté autem elektrickym, kde je problematicka baterie nahrazena
vodikovym ¢lankem. Na druhé strané jsme skepticti k moznosti distribuce vodiku
rozsahlejSimi potrubnimi soustavami.

Otazka ¢. 3: Jaka vidite mozna uskali v pInéni Vasich vizi?

Pro zemni plyn je nebezpecny jeho fosilni pavod a fakt, Ze Evropa je a bude zavisla
na jeho importu. Oba tyto argumenty jsou v8ak vice emocionalni nez rozumové.

Pfestoze je zemni plyn klasifikovan jako fosilni palivo, patfi k piliftam TUR
pro mnoho pfistich desetileti. Svétové zasoby zemniho plynu jsou obrovské — i pfi
rostouci celosvétove poptavce postacuji na vice nez 200 let.

Tézba a distribuce plynu je dokonale zvladnuta, i proto je zemni plyn dnes relativhé
levnym zdrojem energie. | z pohledu emisi pfispiva zemni plyn k TUR — emise
prachovych castic jsou nulové; to samé plati i pro emise siry. Emise dusikatych
latek oproti uhli jsou pétinové, uhlikové emise pak polovicni.

Zemni plyn je tak nejefektivnéjSim palivem pro rychlé a ekonomicky udrzZitelné
snizovani emisi a boj s klimatickou zménou.
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Co se zavislosti na importu tyka, uz dlouho neni zavislost Evropy jednostranna.
VétSina plynu je obchodovana na burzach britskych, nizozemskych a némeckych a
jeho plvod je tak anonymizovan. Prestoze fyzicky je nejvét§im importérem zemniho
plynu do Evropy Rusko, progresivné roste dovoz LNG ze Stfedniho vychodu a USA;
plyn k nam proudi i podmorskymi plynovody ze severni Afriky. Zemni plyn riznych
importéru tak soupefi o cenu a podil na trhu na likvidnich burzach.

Casto az iracionalni nechut k zemnimu plynu vidime zejména mezi ekologickymi
aktivisty a vysledné pak i u mnoha evropskych politiki. Tady nas ¢eka spousta
intenzivni trpélivé osvétove prace, a nejenom osvétove.

O udrzeni a posileni pozice zemniho plynu v ¢eském a evropském energetickém
mixu usiluieme a jedname na mnoha frontach. At uz jsou to ministerstva Eeské
vlady, Hospodarska komora, Svaz primyslu nebo jina zajmova sdruzeni a skupiny.
Na evropské uUrovni aktivné plsobime v Eurogasu, nejvlivngjSim sdruzeni
evropskych plynarnik(l. Pfimo a proaktivhé pracujeme i s Ceskou reprezentaci
v Evropském parlamentu.

O lepSi povést plynu z pohledu bezpelnosti se nejlépe postarame perfektnim
provozovanim a udrzovanim naS8i sité a podporou vymény starych koncovych
spotiebicl za nové, moderni a bezpecné. Nezapominame ani na osvétu, aby lidé
nezapominali na pravidelné revize a kontrolu svych odbérnych zafizeni.

v rv

Otazka ¢. 4: Jakym zplUsobem chcete docilit rozsSifeni vyuziti Vami
produkované energetické komodity?

Sanci na vétsi vyuziti zemniho plynu vidime zejména ve spalovani v kogeneraénich
jednotkach nové instalovanych ve velkych teplarnach, blokovych kotelnach; Sirsi
uplatnéni najdou i ty nejmensi kogeneracni jednotky pro rodinné domy.

Na trhu jsou uz dnes palivové Cclanky, které katalytickym procesem vyrabéji
ze zemniho plynu elektfinu a teplo.

Kde zemni plyn rozhodné najde nové zakazniky, jsou soucasni uzivatelé kotll
na uhli. Podle pfedpokladd nebude uhli pro malospotfebitele po roce 2030
dostupné, zemni plyn je pfi nahradach uhelnych kotll prvni volbou.

V neposledni fadé pak prosazujeme vyS$Si uplatnéni plynu v dopravé.

Otazka ¢. 5: Snazi se Vase spolec¢nost néjakym zplisobem prispét ke zlepseni
situace v oblasti dopravy?

Hlavni pfekazkou rlstu plynové mobility je nova evropska legislativa. Pozadavky
na snizovani emisi na vyfuku nové vyrobenych a prodanych vozu jsou tak drastické,
Ze vyrobci nemohou jinak, nez vyrabét vice a vice elektrickych aut. Na trhu proto
chybi 8ir8i nabidka vozl na CNG. Nejistou budoucnost pak citi i zakaznici.
Abychom toto zménili, aktivné se ucastnime pfipravy nove legislativy tak, aby CNG
auta byly soucasti budouci ,Cisté mobility“, usiluieme také o povoleni parkovani
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CNG vozidel v hromadnych garazich. V roce 2018 jsme uspéli v jednanich s viadou
CR a dosahli potvrzeni snizené sazby spotifebni dané& az do roku 2025. Jednim
z pozitivnich vysledk je i fakt, Ze Skoda uvadi na trh novy model Octavia s CNG
motorem a jesté letos uvede na trh CNG verze modell Kamiq a Scala.

Otazka €. 6: Jaké jste zaznamenal ve Vasi spoleénosti zmény v éase? Cim jsou
zpusobeny? Jak je hodnotite?

Vedle obecné nevyhnutelného posunu od konzervativniho vnimani spolecnosti jako
prostého spravce a provozovatele infrastruktury k moderné fizené firmé vnimam
jeden posun velmi intenzivné: Plynarenstvi uz vi, ze prosté spravovani infrastruktury
neni samoziejmym zaruCenym zdrojem obzivy navzdy, ale Ze se o budoucnost
musime postarat. Aktivnim obchodnim, legislativnim a inovacnim pfistupem; novymi
obchodnimi produkty, novymi plyny, novymi aliancemi, uplatnénim v dopraveé...

7.2.2 Rozhovor - PREdistribuce, a.s.

Druhy rozhovor poskytl za PREdistribuce, a.s. Mgr. Petr Holubec, vedouci
oddéleni PR a tiskovy mluvci.

Otazka ¢. 1: Jak byste popsal ¢innost Vasi spole¢nosti a jeji vliv na zivotni
prostredi?

K této oblasti se PREdistribuce, a.s., kterd ma licenci na provoz energetické sité
na uzemi hl. m. Prahy a mésta Roztoky, stavi velice odpovédné jiz dlouhou fadu let.
Napfiklad v Praze prakticky neuvidite zadné draty. Zpusob ukladani elektrického
vedeni do zemé&, kabelovych tunell a kolektorl je pro hlavni mésto nasi republiky
jediny spravny — sice vyrazné nakladné;jsi, ale z hlediska podminek ke spokojenému
Zivotu v metropoli je jediny akceptovatelny. Malé procento venkovniho vedeni je
zejména na okrajovych ¢astech mést, ale i zde probihaji technologické analyzy, jak
postupné dostat tato vedeni vysokého a velmi vysokého napéti pod zem. Ma to v3ak
navaznosti na pfenosovou soustavu celé CR, kterou provozuje CEPS (Ceska
pfenosova soustava) a na zplisob toku elektfiny od zdrojd jinde v CR do hlavniho
mésta. A mimochodem i na tato venkovni vedeni PREdistribuce instaluje —
konkrétné na stozary — ochranné prvky branici urazim ptactva elektrickym
proudem.

Paradoxné nic¢ivé povodné v roce 2002, které zasahly Prahu, pomohly PREdistribuci
k vyznamné inovaci v provozu energetické sité. V ramci obnovy zasaZzenych vedeni
a ftrafostanic doSlo napfiklad k vyméné zastaralych olejovych transformator(
v distribucnich trafostanicich za transformatory suché — tedy eliminujici nebezpeci
uniku oleja do pudy.

PREdistribuce neprovozuje zadnou vyrobu elektfiny z fosilnich zdroja, v ramci celé
Skupiny PRE existuji pouze solarni vyrobny a nyni nové i jedna vétrna. Navic
napfiklad nyni pfi rozvijejici se elektromobilité dodava PRE do svych dobijecich

~ 62 ~



stanic vyhradné elektfinu z obnovitelnych zdroju, takZze uzivatelé elektromobilt
dobijejici své vozy v siti PREpoint jezdi na elektfinu s nulovou uhlikovou stopou.
Pochopitelné produkt s elektfinou z obnovitelnych zdroji nabizi PRE i zakaznikim
k bézné spotfebé, aby tak mohli deklarovat svij Setrny postoj k pfirodé.

Otazka ¢. 2: Jaké jsou vize Vasi spole¢nosti do budoucna?

Prohlubovat roli moderni energetické spole€nost tretiho tisicileti, ktera zajistuje
spolehlivé dodavky energii v hlavnim mésté Praze a spolu s tim i celou $kalu
energetickych sluzeb s vyuzitim nejmoderngjSich technologii a poznatku, které s
elektfinou souvisi.

Otazka ¢. 3: Jaka vidite mozna uskali v pInéni Vasich vizi?

To je tak trochu vésténi z kfistalové koule — bude zalezet na evropské strategii,
na regulagnich opatfenich, na postoji Ceské republiky a na vyvoji technologii.

Otazka ¢. 4: Jakym zpusobem chcete docilit rozSifeni vyuziti Vami
produkované energetické komodity?

Chceme plné uspokojit nade zakazniky spolehlivou dodavkou energii, poskytnout
jim kvalitni a Siroké energetické sluzby a postarat se tak o bezproblémovy chod

v r

hlavniho mésta. V tomto ohledu jsou ,zajimavéjsi“ velci zakaznici, tedy prGmyslové

kdyz napfiklad co do po¢tu domacnosti v hlavnim mésté ji nelze podceriovat.

Otazka €. 5: Snazi se VasSe spole€¢nost néjakym zplisobem prispét ke zlepseni
situace v oblasti dopravy?

Jiz pfed deseti lety jsme instalovali prvni dobijeci stanice pro elektromobily, dnes se
u nasich dobijecich stanic v siti PREpoint v celé CR muzZe najednou dobijet az 120
aut. Byli jsme vybrani v ramci dota¢nich programi ministerstva dopravy pro
vystavbu péatefni sité dobijecich stanic v CR, realizujeme metropolitni dobijeci sit,
takZe béhem ftfi let postavime asi 250 dalSich dobijecich stanic. Tim chceme pfispét
k eliminaci Skodlivin z dopravy, které Prahu tizi. Aktivnhé spolupracujeme napfiklad s
Dopravnim podnikem Prahy na zajisténi méstské hromadné dopravy, zejména
provozu metra a vystavby jeho novych linek, které se bez elektfiny neobejdou.

Potykame se s nedostateCnou legislativou — dodnes navzdory proklamacim statu o
preferovani napfiklad elektromobility neexistuje oficialni dopravni znacka
,vyhrazeno pro parkovani pfi dobijeni vozidel“. Mohl bych zmifiovat stavebni prutahy
pfi snaze postavit dobijeci stanice apod.
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Otazka ¢. 6: Jaké jste zaznamenal ve Vasi spoleénosti zmény v éase? Cim jsou
zpusobeny? Jak je hodnotite?

Za déle nez 20 let, co v PRE plsobim, prosla energetika obrovskou zménou a ten
proces pokracuje. Od existence monopolnich dodavatelu elektfiny do roku 2002,
pfes nastoleni konkurencniho prostfedi (2002 — 2006), integrace krajskych
regionalnich energetickych spoleénosti do velkych koncerni (CEZ, EoN ), nastup
novych technologii — obnovitelné zdroje, digitalizace, dalkové ovladané rozvodny,
elektromobilita. V soucCasnosti se zabyvame i decentralnimi zdroji, nahradou
fosilnich paliv za obnovitelné zdroje a samoziejmé také ,chytrymi“ technologiemi s
cilem realizovat smart city. Jde napfiklad o dalkové odeéty -elektromérd
v domacnostech, Sifeni internetu po energetické siti, ¢ dalkové ovladani
vyznamnych prvkl energetické sité. A to jsem presvédéen, Ze i blizké dalsi roky
pfinesou nové a nové vyzvy.

7.2.3 Rozhovor - GasNet, s.r.o.

Posledni rozhovor poskytl za GasNet, s.r.o. Pavel Zajic, specialista komunikace
této spolecnosti.

Otazka €. 1: Jak byste popsal €innost Vasi spole¢nosti a jeji vliv na zivotni
prostredi?

Spoleénost GasNet je nejvétsi provozovatel plynarenské infrastruktury v Ceské
republice. Stara se o 65 000 kilometrG plynovodl, o vice nez 3600 regulacnich
stanic. Provozuje vysokotlake, stfedotlaké i nizkotlaké plynovody a pfipojky. Jako
distributor zodpovida za bezpeéné a spolehlivé dodavky zemniho plynu pro vice nez
2,3 milionu zakaznikl, at uz domacnosti ¢i firem. GasNet pUsobi na GUzemi celé
Ceské republiky kromé Jihogeského kraje a Prahy.

NejvétsSi pfinos zemniho plynu spo€iva v tom, Ze jako vysoce ekologické palivo
muze nahradit u nas stale jesté hodné rozsifené uhli. K rozSifeni pouzivani zemniho
plynu u nas doslo zejména po roce 1970, kdy byl dokon€en tranzitni plynovod
z Ruska a dale v 90 letech minulého stoleti, kdy byly stdtem uvolnény znacné
prostfedky na podporu plynofikace kvili znec€isténému ovzdusi.

Otazka ¢. 2: Jaké jsou vize Vasi spoleénosti do budoucna?

Chceme vybudovat silného samostatného distributora, ktery podnika ve stabilnim
regulaénim prostfedi a profiluje se jako spoleCensky zodpovédna firma s akcentem
na zivotni prostfedi a bezpecnost prace.
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Otazka ¢. 3: Jaka vidite mozna uskali v pInéni Vasich vizi?

Protoze naSe spolec¢nost podnika na regulovaném trhu, pro naplnéni nasich vizi a
cild potfebujeme zejména stabilni regulaéni prostfedi. DalSi nezbytnou podminku
v tom, Ze bude pfinejmenSim zachovana pozice zemniho plynu v celkovém
energetickém mixu v Ceské republice.

Otazka ¢. 4: Jakym zplusobem chcete docilit rozsifeni vyuziti Vami
produkované energetické komodity?

Snazime se vSemi moznymi zpusoby zdlraznovat a prezentovat pfednosti zemniho
plynu jako ekologického paliva. V fadé odvétvi (teplarenstvi, doprava) je pro splnéni
budoucich emisnich limitd vyuziti zemniho plynu jedinou zcela realnou alternativou.

Otazka €. 5: Snazi se Vase spolec¢nost néjakym zplisobem prispét ke zlepseni
situace v oblasti dopravy?

Podporujeme pochopitelné zejména rozvoj CNG v osobni dopravé, v pfipadé
budovani novych CNG stanic aktivné pomahame pfi vystavbé potiebné
infrastruktury.

Otazka ¢&. 6: Jaké jste zaznamenal ve Vasi spoleénosti zmény v éase? Cim jsou
zpusobeny? Jak je hodnotite?

Nejvyraznéjsi zmény ve spolecnosti GasNet se tykaji majetkové struktury. Nade
spoleénost je velmi atraktivni i pro renomované zahraniéni investory a silné
mezinarodni zazemi je nesporné nasi velkou vyhodou.

8. Diskuze

Energetika je jednim z odvétvi, které maji na TUR, a zejména jeho environmentalni
pilif, zasadni vyznam. Od poc¢atku vyuzivala pfedev8im neobnovitelné zdroje.

Jak uvadi Meadows a kol. (1992: 47), vzhledem ke schopnosti exponencialniho
ristu populace a jejiho kapitalu je nutny také exponencialni rast energetickych a
materialovych prutoku.

Stejnou myslenku vyslovuje i Rynda (2000), podle néjz neni v uzavieném systému
kone&nych zdrojl, tedy planety Zemé&, kvantitativni rist trvale mozny.

Je tak zfejmé, Ze zavislost na neobnovitelnych zdrojich neni udrzitelna.

Myslim si ale, Ze energetika je ve smyslu pfechodu k obnovitelnym, &i SetrngjSim
zdrojum energie, na dobré cesté. Pokrok pfichazi z€asti pfirozené.

Jak napfiklad uved! Musil (2009), vyznam a vyuziti energetickych zdroju v ¢ase se
zejména diky technologickému pokroku méni.
Z pocatku lidé vyuzivali jen energii vlastni, az pozdé&ji se naucili vyuzZivat energii
zvitat nebo pfirody, napfiklad vétru nebo vody.
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Pfed 150 lety bylo témér nemyslitelné fungovani lidstva bez dfeva, které bylo
hlavnim energetickym zdrojem, zatimco aktualné je dfevo v této oblasti témér
bezvyznamné.

Tomu, myslim, odpovida i skuteénost. Nové stavby jsou vétSinou energeticky
zajistény elektfinou, zemnim plynem & dodavanym teplem, zatimco dfevo je
vyuzivano spiSe jako sekundarni zdroj.

Stejné tak diky modernim materidlim i legislativé nové stavby vykazuji nizsi
energetickou naro€nost. Pfirozené, nebo za pomoci dotacnich programu, prochazi
upravou i vyménou zdroju tepla i stavby stavajici.

Tyto mysSlenky potvrzuje i Moldan (2001), ktery spatfuje vyznamny faktor snizovani
energetické spotfeby v rozvoji techniky a nastupu obnovitelnych zdroju energie,
jakymi jsou energie slunecni, vodni, vétrna, i energie produkovana z biomasy.

Da se tedy predpokladat i nadale rostouci vyznam obnovitelnych zdroju, které se s

pfirozeného pokroku, nastupem mysSlenek TUR, s &imz souvisi vznik rdznych
zajmovych skupin, tlak ekologickych aktivistl i pfislusna legislativni opatreni.

Souhlasim s tvrzenim, které uvadi Weinberger a kol. (2017), ze nezbytné pro
dodrzovani principt  TUR bude vyuzivani ,zelenych technologii“ Setrnych
k zivotnimu prostiedi a bez negativnich vedlejSich jeva.

Dulezitou ulohu pro zmirnéni globalnich problém( mulze mit také rozvoj ,zelené
ekonomiky“ v souladu s globalnimi trendy politiky udrzitelného rozvoje (Vertakova,
Plotnikov 2017) i soustavna globalni snaha o zlepSeni rGznych oblasti trvale
udrzitelného rozvoje a nastup vyspélejSich technologii a modernich trendu.

Uvedenym skutecnostem odpovida i realny stav.

V oblasti dopravy dochazi k postupnému nartdstu mnozstvi voz( na zemni plyn &i
elektfinu, dochazi také k vyraznému ubytku emisi do ovzdus$i zplsobenych
dopravou. (MD ©2018)

Stejny trend je pozorovatelny i u energetiky, kde dochazi k vyraznému poklesu
emitujicich znegistujicich latek do ovzdusi. (CSU ©2019)

Kvantitativni Setfeni viceméné potvrzuje vyslovené skutecnosti.

Respondenti vnimaji ve vztahu k TUR v oblasti energetiky zlepSujici se trend.
Myslim si, Zze zde je zfejma zasluha nastupu novych technologii, legislativnich
opatfeni ¢i dotacnich tituld.
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Respondenti jsou také sami ve vétSiné ochotni pfispét ke zlepSeni soucasného
stavu. Domnivam se, Ze tomu tak je vlivem soustavné osvéty, diky niz uz je spousta
¢innosti, zejména pro mladsi skupiny obyvatelstva, samoziejmosti.

VétSi cast respondentll také wuvadi, ze ma ktakovému chovani prevazné
~ekologickou® motivaci, coz Ize opét pfisuzovat dlouhodobé veiejné osvété.

Vyse popsanym trendim odporuje vnimani energetickych zdroji respondenty.

V oblasti energetiky vnimaiji jako nejvyhodnéjSi ta nejdéle uzivana paliva - dfevo a
uhli, v oblasti dopravy pak fosilni paliva.

Tyto zdroje a paliva respondenti obecné stale vnimaji pfedevsim jako technicky i
Toto vnimani bych oznadil jako zvykové, tradic¢ni. Myslim si, ze se stale pfisnégjsi
legislativou, postupnou vymeénou kotli na tuha paliva (at uz za Setrné&jSi modely &i
kotle na jiny zdroj) a novou vystavbou, u které jsou definovany pozadavky na podil
obnovitelnych zdroji energie, toto vnimani dozna béhem nedaleké budoucnosti
velkych zmén jen diky novym zkuSenostem respondentd.

Z rozhovoru s energetickymi spoleénostmi je také znatelny pozitivni trend pfechodu
k bezemisnim zdrojim energie.

Potvrzuji se zde jiz vyslovené mysSlenky pfechodu k Setrnéj§im zdrojum energie,
zCasti pfirozeného prichodem novych technologii, z€asti vynuceného vlivem
globalnich politik a legislativy.

Je zfejmé, Ze si tyto spole€nosti pIné uvédomuji nutnost vyuzivani obnovitelnych
zdroju a Setrnych technologii, a to jak v oblasti energetiky, tak i dopravy.

Z rozhovorll ale také vyplynula obtiznost realizace nékterych opatfeni kvdli
narocnosti legislativy. Myslim si proto, Zze by témto spoleCnostem mélo byt
v legislativnim procesu pro jejich odbornost vice naslouchano.

V rozhovorech bylo také zminéno Casto negativni vnimani zemniho plynu SirSi
vefejnosti, coz je podlozeno i vysledky kvantitativniho prizkumu, kde byl zemni plyn
nepriznivé hodnocen zejména v oblasti spolehlivosti, bezpe€nosti a perspektivy.
Myslim si, Zze zde se jedna spiSe o pocitové hodnoceni nereflektujici technicky
pokrok v uzivani zemniho plynu, které v budoucnu s pouzivanim modernich zafizeni
a lepsSi informovanosti €i vlastni zkuSenosti uzivateld dozna zna&nych zmén.

Obecné je v ohledu k pInéni cild udrzitelného rozvoje CR pravidelné hodnocena
jako jedna z nejlepSich zemi svéta. V kazdoro¢né vydavaném Indexu Cill
udrzitelného rozvoje OSN byla CR vroce 2019 vyhodnocena jako sedma
nejrozvinutéjSi zemé svéta. Ze zemi stfedni a vychodni Evropy se umistila nejvyse.
Celkové CR zaostava jen za Danskem, Svédskem, Finskem, Francii, Rakouskem a
Némeckem.

Nejhtife si ovéem CR vedla v oblasti snizovani uhlikovych emisi (Hron 2019).
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CR ma vramci EU nadpriimérné vysoké emise sklenikovych plynt na obyvatele,
v roce 2016 dokonce o0 46% nad primérem EU.

Mezi roky 2015 a 2016 vzrostly celkové emise v CR o 1,5%, nejvice se na tom
podilel energeticky primysl a doprava (Ekolist ©2018). Pravé tyto dva sektory jsou
nadpoloviénim zdrojem celkovych emisi v CR. (CENIA ©2019)

Jednim zcild trvale udrzitelného rozvoje jsou dostupné a Cisté energie. Dle
dostupné Analyzy relevance cili udrzitelného rozvoje pro CR jsou v souvislosti
s touto praci dulezité dva podcile - podstatné zvySeni podilu energie z obnovitelnych
zdroji na celosvétovém energetickém mixu a celosvétové zdvojnasobeni
energetické ugéinnosti. CR =zatim uvedenych cild stanovenych kroku 2030
nedosahla, presto je dosaZeni cilovych hodnot realistické. (Ufad viady CR a
centrum pro otazky zivotniho prostfedi UK ©2017)

Z vySe uvedeného je tedy ziejmé, Ze i pfes znacny pozitivni vliv novych technologii,
legislativy i vzdélani, a to jak na zainteresované organizace, tak i jedince, je
energetika spolu s dopravou velmi dilezitym odvétvim pro pInéni environmentalniho
pilife trvale udrZitelného rozvoje a je tfeba trpélivé pokraCovat v dosavadnich
trendech a i nadale pracovat na zlep$eni sou¢asného stavu.

9. Zaveér a prinos prace

Diplomova prace obsahuje nékolik dil€ich cilu.

Prvnim z nich bylo zhodnoceni vyvoje energetiky s durazem na posouzeni jejiho
vlivu na trvale udrzitelny rozvoj s dlirazem zejména na jeho environmentalni piliF.
DalSimi cili byla analyza zjisténych informaci z provedenych kvantitativnich a
kvalitativnich Setfeni.

Poslednim cilem bylo navrZeni opatfeni pro snizeni negativnich dopadd zvoleného
subjektu na trvale udrzitelny rozvoj.

Z kvantitativniho Setfeni provedeného pro zjisténi povédomi a postojli respondentt
v oblasti energetiky vyplynulo nékolik zajimavych skuteénosti.

VétSina respondentl jiz nékdy zaznamenala pojem TUR (70,6%) a z velké Casti jej
umi spravné definovat (69,3%).

Pozitivni je, Ze pojmu TUR pfisuzuji vysokou duleZitost (68,6%) a sou€asny stav
fungovani spoleCnosti a nakladani s pfirodnimi zdroji povazuji pfevazné
za neudrzitelny (76,5%). Tyto dvé skuteCnosti pak vytvari pfedpoklad, ze budou mit
ur&itou motivaci pro vlastni pfispéni ke zlepSeni sou€asného stavu.

Dosazitelnost cili TUR jedna skupina respondentl povazuje za moznou
pfi maximalnim usili v8ech zainteresovanych stran (45,1%), zatimco 37,3%
respondentd povazuje za realné jen pfiblizeni se vytyCenym cilim.
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PovétSinou respondenti vliv energetiky hodnoti jako negativni, ale pfi zlepSujicim se
trendu (71,3%), nejvétsi hrozbu tohoto odvétvi spatfuji pfedevsim ve vyCerpani
pFirodnich zdroju (56,9%).

Kladnym zjisténim je, ze 72,5% respondentll se néjakym zplsobem snazi pfispét
ke zlepSeni souCasného stavu v oblasti energetiky a maji pfitom z vétsi Casti
prevazné ,ekologickou“ motivaci (70,5%) nad motivaci finanéni, pfispivaji tedy spise
z divodu vlastniho presvédceni nez z dlivodu materialni motivace.

Negativni zjisténi tohoto Setfeni pfinesla jeho zavérecna Cast.

Z dostupnych zdroji energie hodnoti respondenti jako nejvyhodnéjsi zdroje tradi¢ni
— na prvnim misté dfevo, nasledované uhlim. Dfevo pfitom respondenti povazuji
za nejdostupnégjsi po financni i technické strance, také nejbezpecnéjsi a
Podobné vysledky vzesSly z hodnoceni typu paliva ¢i pohonu uzivanych v dopravé,
kde obecné za nejvyhodnéjSi respondenti povazuji tradi¢ni fosilni paliva, ktera
ziskala nejlepsi hodnoceni opét v oblastech technické a finanéni dostupnosti i
spolehlivosti a bezpec€nosti. Za fosilni paliva respondenti zaradili elektfinu, kterou
v oblasti dopravy vnimaiji jako nejperspektivnéjsi.

Toto zjisténi Ize hodnotit jako negativni, protoze je zde logicky pfedpoklad, Ze
spotfebitelé budou i nadale preferovat zdroje, které se jim jevi jako nejvyhodnéjsi.

Dalsi Casti prace bylo kvalitativni Setfeni se zastupci zvolenych energetickych
subjektd.

Obecné z odpoveédi vyplynulo, Ze si tito zastupci uvédomuji nutnost pfizplsobovat
se dynamickym zménam v oboru a pfindSet nové a inovativni technologie a
pFistupy, které jsou Setrné k zivotnimu prostfedi. Za dllezitou povazuji spolehlivost
dodavky energii a pfislusnych sluzeb.

Jako mozna uskali jsou zminéna specifika a obtizna predvidatelnost regulativniho
prostfedi a také vyvoj evropskych i narodnich politik. Ze strany PPD je pak zminén
Casto nepfili§ pozitivni obecny nahled na zemni plyn, pfestoze toto vnimani
postrada racionalni zaklad.

Potencial tyto spoleCnosti spatfuji ve vétSich odbératelich, ale také
u malospotiebitelt, samoziejmé novych, i stavajicich — zde se pfedpoklada do roku
2022 vyména kolem 85 tisic starych neekologickych kotll, které nespliuji
pozadavky minimalné tfeti emisni tfidy, za kotle ekologické.

PfinaSenim novych pfistupll se snazi dotazované organizace pfispét i v oblasti
dopravy. Nabizi také alternativu k tradi¢nim fosilnim palivim. Vzhledem k tomu, Ze
se ale stale nejedna o pfili§ konvencni feSeni, Ceka tyto spoleCnosti jesté spoustu
usili, at’ uz v ramci budovani infrastruktury &i legislativni oblasti.
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Zjisténé informace poskytuji teoreticky zaklad pro navrzena doporuceni pro zlepSeni
vlivu subjektu — PPD, a.s. - na trvale udrzitelny rozvo;j.

Jak uz bylo zminéno, obor energetiky je velmi dynamicky, pfispiva k tomu regulacni
prostiedi, legislativa i tlak tfetich stran ¢i zajmovych skupin pozadujicich ekologicky
co mozna nejSetrnéjSi dopad energetiky na zivotni prostfedi. Tyto vlivy pak nuti
dotyény subjekt pro udrzeni si konkurenceschopnosti pruzné reagovat.

Nezbytné je tak pfistupovani k novym technologiim a podileni se na jejich
implementaci a rozvoji.

Vhodnymi FfeSenimi jsou oproti klasickym atmosférickym plynovym kotlim
vykonnéjsi kotle kondenzacni, vyuzivani kogeneraénich jednotek pro kombinovanou
vyrobu tepla a elektrické energie &i plynofikace uhelnych teplaren a vytopen.

Ke zlep3eni, zde tedy spide obecného vlivu energetiky nez svého vlastniho, na TUR
muze spolecnost pfispét i diky vyméné stavajicich nevyhovujicich ,neekologickych®
kotlll, zde je prostor k velkému posunu. V boji o tyto odbératele s konkurenci by
spole¢nosti mohla pomoci nabizena pomoc odbératelim s vyfizenim nékterého
z uvadénych dotaénich tituld na vyménu zdroj vytapéni vztahujicich se na rodinné i
bytové domy, novostavby i rekonstrukce.

Velky potencial nabizi také pouziti biometanu, neboli ,bioCNG*, produkovaného
pfeménou z bioplynu vzniklého napfiklad v Cistickach odpadnich vod. Muze byt
pouzit spoleéné s CNG, nebo jej pfimo nahradit. Diky tomu je uziti biometanu
pfinosem pro udrzitelnost a diky nefosilnimu plvodu a ,ozelenéni“ klasického
zemniho plynu také pro kladng&jSi vnimani zvoleného energetického subjektu
verejnosti.

V oblasti dopravy PPD prosazuje CNG, vozy na tento pohon tvofi vozovy park
spolecnosti a pfi nasledné obméné vozového parku jsou uvadény na trh, ¢imz
spole¢nost alespon nepatrné pfispiva k rozsifovani téchto vozl. Jak ale vyplynulo
z kvantitativniho Setfeni, tento druh pohonu stale neni mezi vefejnosti pfilis v oblibé,
negativné hodnocena byla dostupnost financni i technicka. Je tedy tfeba mimo jiné
nadale pracovat na rozsifeni infrastruktury — Cerpacich stanic, ale také na rozsifeni
téchto vozu na trhu.

Je také nezbytné podilet se na utvareni legislativy a politickych rozhodnuti.
Napfiklad usilovat i nadale o snizenou spotfebni dafi na CNG uzivané v doprave,
v souCasné dobé garantovanou do roku 2025. Usilovat i nadale o osvobozeni
podnikatel( a firem uzivajicich vozy pohanéné CNG od silni¢ni dané a také nizsi
cenu dalniénich znamek pro tyto vozy.

Vhodné by bylo i prosazeni bezplatného parkovani pro vozy CNG v placenych
zénach na uzemi hlavniho mésta Prahy, stejné jako je tomu u hybridnich vozu, které
mohou byt pohanény Cisté elektrickym pohonem.
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A velkym pfinosem by samozfejmé bylo i podobné zvyhodnéni pro vozy pohanéné
LPG.

DalSim problémem je Casto negativni nahled SirSi vefejnosti na zemni plyn, coz
dokazuje i kvantitativni Setfeni mezi obc&any, zemni plyn nehodnotili pozitivné
zejména v oblasti spolehlivosti, bezpe€nosti i perspektivy.

Moznostmi, jak presvédCit vefejnost o kvalitach nabizeného produktu, jsou
samoziejmé dlouhodoba osvéta a zajisténi spolehlivého provozu a dodavek.

Toto Ize ale povaZovat za standard, vnimani spoleCnosti ze strany vefejnosti by
mohlo pomoci zavedeni nékterého 2z dobrovolnych nastroju - systému
environmentalniho managementu &i systému environmentalniho fizeni a auditu. Z
téchto systému kromé zlepSeni image spolec¢nosti plynou i dalSi pfinosy jako
napriklad vysSi konkurenceschopnost na trhu, finanéni pfinosy ¢&i eliminace
environmentalnich rizik.

Uvedenymi skuteCnostmi v této kapitole byly spinény v Gvodu definované cile
diplomové prace.

Tato prace by mohla byt pfinosna Sirdi vefejnosti pro proniknuti do dané
problematiky, ale zejména diky vysledkim kvantitativniho Setfeni, rozhovorim se
zastupci vyznamnych energetickych subjektd a navrzenym doporu€enim by mohla
uzitek pfinést zvolenému energetickému subjektu i dalSim subjektim v daném
oboru.
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Pfiloha 1: Seznam pouzitych zkratek.

CEPS - Ceska pfenosova soustava

CPs - Cesky plyndrensky svaz

CR - Ceska republika

CSU - Cesky statisticky urad

ERU - Energeticky regulaéni Gfad

EU - Evropska Unie

EUETS - Evropsky systém emisniho obchodovani

HDP — hruby domaci produkt

kt - kilotuna

MD - Ministerstvo dopravy

MPO — Ministerstvo primyslu a obchodu

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostredi

OS5N — Organizace spojenych narodd

OTE - Operator trhu

OZE - obnovitelné zdroje energie

PJ - Petajoul

PPD - PraZska plynarenska distribuce, a.s.

SEK - Statni energeticka koncepce

SFZP — Statni fond Zivotniho prostfedi CR

SRUR CR - Strategicky ramec udrZitelného rozvoje Ceské republiky

TJ - Terajoul

TUR - trvale udrZitelny rozvoj
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Priloha 2: Dotaznik pro vefejnost formou strukturovanych rozhovort

Dobry den,

rad bych Vas pozadal o vyplnéni ankety, jejiz vysledky poslouZi jako podklad ke zpracovani praktickeé casti
diplomové prace na téma , Energetika a jeji vliv na trvale udrzitelny rozvoj”.

Anketa je anonymni a zabere jen nékolik minut.

Pohlavi:
Muz
Zena

Vék:

do 20 let
21-30/et
31-45 let

46 - 55 let

56 let a stars(

Nejvyssi dosaiené vzdélani:
Zakladni

Vyucen(a)

Stredoskolské

Vyssi odborné
Vysokoskolské

Priimérny mésicni Cisty pFijem:
Zadny

Do 9 000 K¢ (0 - 8 999 K¢)

Do 18 000 K¢ (9 000 - 17 999 K¢)
Do 26 000 K¢ (18000 - 25 999 K¢)
Do 35 000 K¢ (26 000 - 34 999 K¢)
Nad 35 000 K¢

Ziji v obci o poétu obyvatel:
Do 1 000

1001-5000

5 001 - 50 000

50 000 a vice

Zaznamenali jste pojem "trvale udrZitelny rozvoj"?
Ano
Ne

Jak jej chapete?

Zachovani planety v soucasném stavu pro budouci generace
Neustdly rozvoj spolecnosti

liné - napiste

poznamka pro dalsi praci s dotaznikem: Trvale udrzitelny rozvoj (TUR) je takovy rozvoj lidské spolecnosti, ktery dokaie
naplnit potfeby souéasné generace, aniz by ohrozil uspokojeni potfeb generaci nasledujicich nebo se uskutecrioval na akor
jinych narodi. > snaha o to, aby to, co mame v soucasnosti (dostatek vody, potravin, surovin...) méli i nasi potomci

Jakou dileZitost pfikladate mySlence TUR?
Vysokou

Stredni

Nizkou
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Je podle Vas soucasny stav fungovani spolecnosti a nakladani s pfirodnimi zdroji trvale udrzitelny?
Ano

Ne

Nevim

Jsou podle Vas cile TUR dosazitelné?

Ano - pfi maximdlnim usili viech zainteresovanych stran
Ne - redlné je jen priblizeni se vytycenym cildm

Urcité ne

Nevim

Jak vnimate vliv energetiky na TUR?
Velmi negativni

Negativni pri zlepsujicim se trendu
Nevyznamny

Cim je podle Vés energetika pro TUR nejvétéi hrozbou?
Klimaticka zména

Vycerpavani prirodnich zdroji

Emise a znecisténi pfirodnich sloZek

liné - uvedte

SnaZite se sami aktivné pFispét ke zlepSeni souasného stavu v oblasti energetiky?
Ano
Ne

|Pokud ne, proc?

Nedostatek financnich prostredkd

Nemadm viastni bydleni, abych to mohl zrealizovat
Lenost / osobni pohodli

Vlastni ideologie - nejsem presvédéen(a) o tom, Ze je to treba

JPokud ano, jakym zptisobem?

Omezeni potieby energie (napr. nepietdpim, vyuZivam usporné spotrebice, omezuji potfebu teplé vody...)
SniZeni energetické narocnosti (napfr. zatepleni objektu, vyména zdroje tepla)

VyuZivani hromadné &i jiné Setrnéjsi dopravy (napf. cyklistika, chize) namisto individudlini jizdy autem
Kombinace uvedenych moZnosti

liné - uvedte

Jakou k tomu mate motivaci?
Predevsim finanéni
Predevsim "ekologickou"

Je podle Vas nabidka dotacnich programii souvisejicich s energetikou (Nova zelena tGisporam, Kotlikova dotace)
dostatecna?

Ano

Neumim posoudit

Mohlo by jich byt vice

Ne

Pokud vidite u zminénych dotacnich programii negativa, jaka to jsou? Vyberte jednu pro Vas nejvyznamnéjsi
moZnost.

Ndroénd administrativa

Nutna vysokad pocatelni investice

Obavy o obdrieni financi po realizaci

Omezeny vybér z predepsanych vyrobki

liné - uvedte
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technickd dostupnost
zdroje v podminkdch CR:
uhli a dfevo - mnoZstvi na
trhu, zemni plyn - hustota

perspektiva

/ dni sité (j (mozZnost
. A . fyn_ovo m_SJ € Sfm finanéni spolehlivost a dlouhodobého
Energetika - zdroj energie pfipojen ; mdm moZnost . v o
v , X dostupnost bezpeénost uZivdni tohoto
pfipojeni), ostatni zdroje - o,
. o energetickeho
dostupnost téchto zdroji i
. , . zdroje)
pro vyrobu energie (napf.
sluneéni energie
limitovdna klimatem CR)
uhli
drevo
zemni plyn
jaderna energie
sluneéni energie
vétrna energie
vodni energie
z biomasy / odpadu
geotermalni (teplo z nitra Zemé)
finanéni .
perspektiva
dostupnost .
technicka dostupnost kombinaci (moZnost
. OStup (vkombinaci spolehlivosta i dlouhodobého
Doprava - typ paliva / pohonu (vozovy park, Vozu § . vi o s s
v . Ve , v bezpeénost uZivani uvedeného
Cerpaci/dobijeci stanice) prislusnym .
i 0 typu paliva /
palivem/pohone pohonu)
m)
elektfina
zemni plyn
hioplyn

tradi¢ni fosilni paliva

Dékuji za Vas ¢as straveny vyplnénim dotazniku a preji hezky den.

Priloha 3: Dotaznik pro organizace spjaté s energetikou formou
polostandardizovanych rozhovor(

Zivotni prostiedi?

Otazka €. 1: Jak byste popsal Einnost Vasi spoleénosti a jejivliv na

Otadzka €. 2: Jaké jsou vize Vasi spoleénosti do budoucna?

Otdzka €. 3: Jaka vidite moina uskaliv plnéni Vasich vizi?

Otdzka €. 4: Jakym zpdsobem cheete docilit roziifeni vyuZiti Vami
produkované energetické komodity?

zlepieni situace v oblasti dopravy?

Otdzka €. 5: Snaii se Vage spoleénost néjakym zplsobem pfispét ke

Cim jsou zplsobeny? Jak je hodnotite?

Otdzka €. 6: Jake jste zaznamenal ve Vasi spolenosti zmény v tase?
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