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Abstrakt

Cilem této prace je popis a analyzikiada rozsahlych investhich akci do “lesni
infrastruktury” z nasSeho Uzemi od 2. poloviny 1®leti az po satasnost. Jedna se
piedevsim o “investice” do “hrazeni biist a “lesni cestni sét. Na konkrétnim pikladé

budou pouzity metody “hodnoceni efektivity investic

Kli ¢ova slova: hrazeni bydin, infrastruktura v lesich, investice, lesni césdit, lesni

hospodéstvi, metody hodnoceni investic

Investment in forest infrastructure examples from hstory and present

Abstract

The aim of this work is to describe and analyzengdas of large investment
projects in “forest infrastructure” on our terrigyosince the second half of the™6entury
till the present day. This primarily concerns “istt@ents” in “stream barriers” and “forest
road networks”. The method of “evaluating the effemess of investments” will be

applied to a particular example.

Key terms: stream barriers, forest infrastructure, investmiamest road network, forestry,

investment evaluation methods
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1. UvoD

Lesni infrastruktura zahrnuje mimo jiné lesni cestyodni cesty, do kterych se
fadi i hrazeni by#inh a strzi. Tato prace se zé&émje na hrazeni byéh a strzi a na lesni
cesty na naSem Uzemi v obdobi od druhé polovingtb®ti aZz po saasnost.

Z odborné literatury je definovan pojem hrazenitiiysa strzi s popisem vzniku
hrazen#&skych praci na naSem Uzemi.

Pro giklad hrazeni bysin a strzi jsou uvedeny vyznamné stavby s jejighigem
a dale jsou uvedenyiplady hrazengskych staveb ze sdasné doby.

V dalSich kapitolach prace je popsan vyvoj dopray¢zeného teva s vlivem na
vystavbu silntni si€ a lesnich cest. Porovnani lesni cestri sitkolnimi staty a uvedeni
piiklada staveb lesnich cest ze saané doby.

Z odborné literatury je definovan vyznam pojmu istvee. Je to vynakladani
(uziti) kapitalu, nebo-li vynakladani zdéora (telem ziskani uzitk které jsou dekavany
v delSim budoucintasovém obdobi. RozliSuji sié zakladni skupiny investic a to hmotné
(vécné, fyzicke, kapitélove) investice, finam investice (ndkup cennych papiobligaci,
akcii, aj.) a nehmotné investice (ndkup know howdaje na vyzkum, vzadani, aj.)
(SYNEK, et. al. 2010). Pro investii akce do hrazeni byst a lesnich cest se jedna o
investice hmotneé.

Z pohledu podniku jsou to rozséhlejSi jednor&owebo kratkodob
vynaloZené zdrojéi pereézni vydaje (kapitalové vydaje), u nichZz seéekava jejich
piemgna na budouci vynosyi pergzni gijmy beéhem delSiho ¢asového obdobi
piesahujiciho jeden rok (WIKIPEDIE, 2015, [online]).

Pri pripraw investtniho projektu jsou uzity metody hodnoceni ekonomick
efektivnosti investice pro zji&i, zda je investni projekt ekonomicky vyhodny a jaka
varianta realizace investice je nejvyhég@nh Metody hodnoceni ekonomické efektivnosti
investice budou pouzity na konkrétnifigadt investice do lesnich cest.

Jednotlivé investice do lesniho hospi@tld maji také spotensky vyznam a to

v oblasti sociélni. Poskytnuti novych pracovnitiegitosti a tim sniZzeni nez&stnanosti.



2. CiL PRACE A METODIKA JEJIHO ZPRACOVANI

Cilem prace je popis a analyzédlpada investinich akci hrazeni byt a lesnich
cest na naSem uzemi v obdobi od druhé polovinystteti az po saiasnost na naSem
azemi.

V druhé casti prace je cilem pouzitiiznych metod hodnoceni ekonomické
efektivnosti investic do infrastruktury esia konkrétni investni akci, ktera byla vybrana
autorem bakal&ké prace.

Metodika prace spiva predevsim v prostudovani vybrané odborné literatury,
archivnich prameh a statistik, které se zaiwji na investini akce v lesnictvi a na
hodnoceni ekonomické efektivnosti investic. Z pudstvané literatury byly pouzity

informace a Udaje pro vypracovani této baiskié prace.
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3. LITERARNI RESERSE K TEMATU PRACE

Hrazeni bysin na GzemiCR a k vyvoji dopravni infrastruktury je vydano vélk
mnozstvi odborné literatury. Literatura sénuje vzniku hrazeni bysh na GzemiCR,
vzniku z&kor, vyvoji navrhovani — projektovani a financovanazeni bysin. Rozvoji
a vyvoji lesni infrastruktury od 1. poloviny 200kiti az po satasnost na naSem Uzemi.

Na za&atku 20. stoleti byli jedni z vyznamnych adiditeratury k hrazeni bysth
a strzi K. Kdgistka. Nasledoval ho V. Kaisler, jenz publikovabdborném tiskarechnicky
obzor, Lesnickd prace, iBvaské listy Déle je autorem kapitol Vechnicky pévodce
pro inZenyry a stavitele, technicky slovnik érgua Otfiv slovnik nadny nové dohy
V. Kaisler je také povaZzovan za zakladatele oborazdni bydin na naSem UGzemi
a za jednoho z firct a zakladatél ceského vysokoSkolského lesnického &ladani.
Dalsim vyznamnym autorem byl Z. ValeK,esni deviny jako vodohospodsky
a protieroznicinitel, vénoval se vodohospotEkym problénim a zpracovaval projekty
hrazeni bysin. V druhé polovig 20. stoleti se figdnmétné problematice zabyvali atito
J. Tlapéak a E. Hosek. Tito atitspolu vydaliPrehled vyvoje lesnictvi ¥eskych zemich
v druhé polovig 19. stoleti J. Tlapak s V. Herynkem vydali skript#pravy vodnich tak
a hrazeni bysgin. Sowasnym autorem, ktery se zabyva tématikou hrazestfilye nap.
J. BELSKY, Hrazeni bysin a strzi weskych zemich v letech 1884 2064,Krovak,
P. Kov&, V. Kadlec, Technicka protierozni op@ni Hrazeni bysin a strzi — metodika
a dalsi.

V polovingé 20. stoleti se &anovali k tématu lesni cesty aiitdR. Binder Lesné
cesty, Lesnické staviey dalSi publikace. Déale se této problematice keck@O0. stoleti
vénovali P. KE a Jaroslav Z#ek, MoZnosti vyuziti lesni dopravni &ipro cyklistiky
SpristupnenadesovCeskej Republiky lesnou dopravnousie V souasné dob se jedna
0 autora P. Dvigk, Otazka uZzivani lesnich cest jako pozemnich komeingkaalsi.

Literatura zamsfena na ekonomii ma patky na naSem Gzemi od druhé poloviny
19. stoleti. Jednim z vyznamnych attortomto obdobi byl nap A. Bréaf, Financni
veda,Spisy dr. Albina Bréfa, Zivot a dilo. Dale pkblal clanky v odbornycliasopisech.
V sowasné dob se ekonomii ¥nuji K. Pulkrab, L. Siak, J. Bargk, Hodnoceni
efektivnosti v lesnim hospodévi, V. Kubcak, Ekonomika lesniho hospag@dvi R. Sloup,
Ekonomika lesniho a vodniho hospextai, Zaklady podnikové ekonomiky a dalSi

M. Synek,Podnikova ekonomika dalSich mnoho autior
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Z literatury zamgiujici se na statistické Udaje se jednd o jednctatéstické
rocenky.

3.1 Lesnicka infrastruktura

Pojem lesnickd infrastruktura zahrnuje cesty uin@Zi pohyb a dopravudetre
souvisejicich objekt zaizeni upravujici vodni rezim v lesich a dalSi seejCi objekty
a zdizeni, které slouzi lesnimu hosptets. Nejroz&ergjSi ¢asti infrastruktury je lesni
dopravni &i. NormaCSN 73 6108 definuje lesni dopravnf siasledovs: Tato si je
dopravni zd@izeni vSeho druhu slouzici k propojeni lesnich kexipse siti véejnych
komunikaci, k fiblizovani a odvazeni/i a jinych produki z lesa, k doprav osob
a materialu v souvislosti s hospaggaim v lese, papi k jinym @elim; souwdasti lesni
dopravni si jsou i lesni skladk¢CSN 73 6108, 1996).

Zatizeni upravujici vodni rezim jsou zejména lesotai@gnmeliorace, retemi
vodni nadrZze a ostatni izzeni upravujici vodni rezim. \eehto zdizeni jsou objekty
pro hrazeni bysin a strzi.

Investni prostedky jsou investovany do vSech vySe uvedenych thjek se

jedna o jejich opravu, rekonstrukci nebo vystavbu.

3.2 Pojem byskina a hrazeni

Nawny slovnik lesnicky pojem hrazeni bgey popisuje jako
lesnicko - technickoucinnost provadnou komplexs biologickymi a technickymi
prostedky za delem zneSkodmi bystinych vod v hornich tratich vodnich tokCinnost
hrazeni bystn se vyvinula z p&atetnich ojedirlych ochrannych praci proti povisolvym
Skodam, kdy uzaviranim bystnych Uzlabin z&hym i nebo srubovym ifpkdzkami se
¢elilo zaplavovani a za&%kovani poli a sidli§lezicich v udoli, do &oz bystina Ustila.
Zahrazovaci prace #ly z potatku raz pevazr stavebni. Zahy se dadp k poznani,
Ze mezi povodimi a pustoSenim lesa jecita vzajemna souvislost a Ze nejen voda, nybrz
hlavre kamenna sidopravovana velkymifpvaly je hlavni pi¢inou devastace horskych
adoli a lidskych sidli& Z tohoto poznani plynulo pon&ni, Ze piciny povodiovych Skod
nelze odstranit pouhymi stavebnimi deatimi, nybrz jeiteba zapoijit do této akce téz lesni
vegetaci, kterou bylo nutno pro tento ukol upravfipravit jednak doplanim praidlych
porosti a ogtnym zales#nim pidy, zbavené kdysi lesa, jednak téz zavedenim vhmdné

zpisobu obhospodavani les v pramenistich vodnich ték
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Bystiinny tok lze rozdlit na ¢tyti ¢asti: a) oblast sfnou, v niZz nastava erozni
¢innost tekouci vody, b) oblast pouhé dopravy hrapipblast ukladani hmot a d) oblast
odtoku vody zbavené pevnych hmO#¥BART et. al., 1959).

Nawny slovnik lesnicky popisuje bystu jako vodni tok protékajici horskym
adolim nebo UZlabinou prudkéhoasto nepravidelného spadu (az 50 procent i vice)
a vyzna&ujici se znanym a rychlim kolisanim vodnich stavj. jak v Ié€ bezvodnosti, tak
nahlymi velkymi givaly. Charakteristickym znakem biisty je vyrvani a unaSeni
horninnych hmot a jejich skodlivé ukladani v domicatich, kde spadu ubyv& ABART
et. al., 1959).

3.3 Pocatky hrazeni bystin

Po pitrzi mraten, ktera postihla a zpustoSila wkw 1872 znénou rozlohu
zapadnichCech, vyslalaCeska lesnicka jednota své odborné znalce, prof Ebranuela
Purkyre a schwarzenberského lesniho kontrolaidohé Vogela, aby pro&déi vztahy této
mimoradné udalosti k lesnatosti kraje, lesnimu hosfstdaa jeho stavu. Vysledkem bylo
Zjisténi, Ze v lesnatych oblastech byla prudkost vodpftéali bchem katastrofy vyrazn
nizSi nez v otetené krajik. V nejvice postizenych oblastechiedy, rakovnického,
pobudského a zlatého potoka byly réeBy staré strze a nové prohloubenkgdevsim
v tamnich bezlesich terénech.

V oblasti, ktera byla i tehdejSi pohrom nejvice postizena, lezi kolébka hrazeni
bystin v Cechach, totiz v povodi Rakovnického potoka, Litavkyrskterych dalSich
piitoka Mze.

V témzecase se rowt moravsko — slezsti lesnici zabyvaji srovnavadirdiem
odtokovych pordri vod v bezlesé a zalesré krajirg, jak se o0 tom rizeme peswddit
tieba z pozorovani karlovického lesmistra Jahneravegi Vsetinské Bery, provagnych
v letech 1872 — 1875. Jahnergim odtoky na dvou beskydskych potocich a tdiriga
protékajici lesnatym terénem a Pojatém, razicicestiu bezlesou oblasti, zjistil u vodise
v bezlesi ¥tSi a rychlejSi odtok vod, jako po jarnim tani, tgho deStich, nez u potoka
tekouciho lesy a z lés

Bezpochyby fimé¢la zapadoeska vodni katastrofa zr. 1872 pratak jako
pozcjSi tyrolska kalamita z r. 1882 vitilska vladni mista k tomu, aby po francouzském
vzoru #idili na izemi monarchie lesnicko — technickou Blupro hrazeni bysh. Tato

13



méla vyjit ze zkuSenosti, ziskanych inZenyrem Sumell@ hrazen#&skych praci, které
byly provadny v alpskych departementech po vodnich pohroméch 1840 a 1856
a vyuzit v hrazerigké praci stavebnich nawrhP. Demontzeye. ZkuSenosti, Ze srazkové
vody stékajici po holych svazich hor a kipg@koz i horkymi piirvami maji velikou
erosni i unaseci energii, kter&inv pripadt nahlych pivali, kdy normalg témet bezvoda
bystina piikrého spadu se éni v nebezpény produkt dravého Zivliu a ¢iivSe v okoli své
drahy, vybizeli k Ginnym opatenim. A to tim spiSe, Zze bysty, rozruSujici horniny
unaseji nejen splachovanou thrale také &k a balvany a tvio v idoli nevynosna
Stérkovist, pripadré dopravuji tyto produkty byBhné c¢innosti dale a usazuji je
v klidn¢jSich tocich v podiii a v rovinach, kde se pak stavaji¢mou rozsahlych povodni
pii vybieZovani vod se staledhdiho koryta.

Pravni platformou pro rozvijeni hrazésiéych praci se stal ramcovy zakon
zr. 1884¢. 117+. z., ktery v ndvaznosti nd&iplusné vodni zdkony a lesni zdkon z r. 1852
upravil predpoklady dinné ochrany krajiny f&d zhoubnowinnosti bystinnych vod.
Zakonodarnou iniciativou se pogbuje zvySujici se iniciativa zemkIského
a piimyslového podnikani, ktera provokuje radikalni olm& reSeni proticinnosti
horskych vod v zdjmu bez@eosti natistajici populace i materialnich hodnot krajiny.

Zakonn& uprava — zminy zakon z r. 1884 spolu sifeenimi ministerstva orby
a ministerstva vnitra zr. 1885 a zakon€ml7 f. z. o gidélovani statnich orgdin
k projektovani a ke sprévstaveb hrazeni byst zr. 1888 — dala podh k vytvoreni
lesotechnického odteni pro hrazeni byh a na naSem uzemi byld@izena jeho sekce
s pisobnosti praCechy, Moravu, Slezsko, Halia Bukovinu. V r. 1890 byla tato sluZba
reorganizovana a proechy, Moravu a Slezsko vybudovana samostatna skaédlem
v Praze. V jejim ramci byly ustanoveny stavebniagpra to v Praze a LanSkraiun
Finartni Uhradu hrazeiigkych praci zajifval z tzv. melioréniho fondu zakort. 116
r. z. zr. 1884. Vlastni prace byly zapaty ténti sowasreé na rekolika mistechéeskych
zemi. VSechny utvary hrazaséé sluzby byly na vedoucich mistech obsazovany
kvalifikovanymi lesnickymi odbornik, &Sinou absolventy lesnické fakulty vysoké Skoly
zentdélské ve Vidni, ktera se zasluhou prof. V. Seckefadarjeho nastupce Wanga stala
prednim weliStm hrazenéi pro celou sedni Evropu.

V obvodu sekce proeské zer byly zahajeny fipravné prace nejprve ve Slezsku

poté, kdy zakony zr. 1884 a zr. 1885 byl vydro fond pro Upravu povodi Visly
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a Opavice nad Vrvbem ve vySi 436.000 K (dnes totwopi nalezi Polské lidové
republice). DalSi hrazeigké akce ve Slezsku (Ostravice, OlSe, Opavic&da)Bse
uskutenuji az po r. 1900.

Na Mora¥ se zapodina s pipravou zahrazovacich praci v povodi Vsetinské
a RozZznovské Bmry vr. 1889, jejichz toky byly éce poskozeny zagkovanim
bystinnych pitokd, prichazejicich z nezalesmych svai beskydského podili,
prostirajiciho se na malo odolnych karpatskych@isich. Zemskymi zakony. 52/1887
Z. z. m. a. 23/1897 z. z. mor. dopinych pozdjSim jest zakonemg. 81/1910 z. z. m.
byly pro tento del vytvareny ¥ zahrazovaci fondy v celkové vysi 6,302.000 K t#&rdch
i zemskych progedki.

Po velkych vodnich srazkach v KrkonoSich nastala2®0.cervence 1897 ziay
sesuv fd i s lesnimi porosty v oblasti Upy, ktery paiivpdil znainé Skody téz v povodi
Horniho Labe. Tato udalost se stala signalem k&pohrazenéskych Gprav
v KrkonoSich. Zakonent. 48/1898 z. z&. byl na jejich Uhradu vytwen ze statnich
I zemskych prosedki fond ve vysSi 544.800 K. Metodou podélné vystavioyryk,
budovanim ficnych gepazek a stuppvitym dlazé&nim dna na hlavnim toku i ndifocich
Horniho a Malého Labe i Velké a Malé Upy se tu adenéskych akcich pokraije jest
dlouho ve 20. Stoleti (HOSEK et. al., 1980).

Zavaznost vodohospoitkych praci v oboru lesni techniky byla dokumeniava
i tim, Ze se nauka o hrazeni hystdostala jako samostatna disciplina d&ehniho
programu vysokého ¢eni technického v Praze. &b ji tam gednaSet jiz v prvnim
desetileti 20. stoleti prof. Dr. K. Kigtka. Jeho nastupcem se stal prof. Dr. h.c. Ing.
V. Kaisler, jenz vychoval celou generaci hrazéndi pak pisobili v tomto oboru mezi
obéma swtovymi valkami i pozdji a ziskali naSemu hrazeni bist evropskou pogst.
Po Kaislerovi pevzal disciplinu jeho zak doc. Dr. Ing. Z. Valek.

Ve dvacatych letech 20. stoleti ziskavd obor hradgystin rovréz svoiji
vyzkumnou stanici, kdyz v r. 1926 povolilo minigamn zenddélstvi ztizeni pokusnych
objekti pro studium vodnich a odtokovych pénmin, jakoZz i vlivu poliezni vegetace
na lesnatém povodi Kychové a v bezlesém pedstZdechovky v podbezkydské oblasti.
S vyzkumem se zde zafmo vr. 1927 a tamni stanice trvaji podnes. V3535l byly
pievzaty ostravskou a pogdbrnénskou pobokou hydrometeorologického Ustavu.
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Pavodni koncepce praceédhto stanic péitala s podrobnym gzkumem vodnich
a odtokovych porra v lesnatém i bezlesnatém piesti. Druha faze sedta obirat vliivem
hospodé&eni v povodi fghlizejic k hospod&kym cilim a poteb: protierozni ochrany.
Iniciatorem této prace a budovatelem stanic bylzjigirsny Z. Valek (HOSEK et. al.,
1984).

3.4 Pravni uprava a financovani hrazeni bysin v obdobi 1884 — 2004

Pravni Oprava uzivani vody, jejim odead a obrad pred ni byla vydana
v Rakousku — Uhersku zakoneth 93 ze 30. k¥tna 1869, zemské zékony na&jn
navazovaly. Zahrnoval i ustanoveni o nebézgmvodni a ukladal povinnosti obcim,
politickym Uradim a ostatnim subjeltn pfi ochrarg pred nimi. Pro ochranu horskych
oblasti ped povodemi se vSak nevyuzival dlouho a byl nahrazen rozfioioi zakony
pro vznik a vyvoj sluzby hrazeni byist a strzi na dlouhou dobu vice jak 80 let.

Vlastni z&atek organizované sluzby v zemich monarchigrégaVynosem c. k.
ministerstva orby z 5¢ervna 1884¢. 7438 zemskym sluzebnam v Celovci (Klagenfurt)
a Opa¥ (Troppau) tykajici seiizeni ,C. k. lesnicko-technického a#ldni pro hrazeni
bystin“. Ve stediscich ESire a Villachu byly Zizeny sekce bezprdstré zavislé
na ministerstvu. Saasti vynosu je flloha o postaveni lesnich techiiii vykonu sluzby.

Bezprostedre po vynosu byly vydany zakony ze 3fervna 1884¢. 116+. z.,
aby zendd¢lstvi zvelebeno bylo stavbami vodninii,117t. z., o opaenich k neSkodnému
svadni horskych vod. Oba byly doplny na&izenimi ministerstva orby z 18. prosince
1885 ¢. 2/1886+. z., 0 Uprav a pedkladani projekt podniki k neSkodnému svadi
horskych vod (hrazeni byst) a zdkonem ze 7. Unora 1888 17 . z. o gid¢lovani
statnich orgain ku projektovani a ke sprévstaveb pro hrazeni byst. Vynosy
ministerstva orby ze 26. a 2&ervence 1888¢. 5649 a 10395 se tykaly vyuZziti
pozemkového katastruipvypracovani projekt a pojiSéni osob zaréstnanych fi hrazeni
bystin.

Vynos ministerstva orby z 1&ervna 188&. 8974 né&nil dosavadni sidlo severni
sekce v BSirg a jeji prelozeni do Landkrouna Gechach. To se zahy 2zmilo, protoze
rostouci pateby hrazeni by#n v ¢eskych zemich a Vynos ministerstva orby ziifpa
1890 ¢. 15174 penesl sekci B z LanSkrouna do Kralovskych VinohraehdejSi
prednestké obce v obvodu zemského hlavnihésta Prahy. Péeéby praci a op&ni
v Rakousku — Uhersku bylaretba postuph prizpasobit potebam jednotlivych zemi.
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Nebyly Zizovany dalSi sekce, ale zakladaly se expoziturgesdkych zemich taky byla
ustanovena v roce 1906 expozitura v Qpavo Slezsko v roce 1909 expozitura v 8rn
pro Moravu.

Projekty byly zpracovany jednatmpodle néizenic. 2/1886t. z., byly posuzovany
a schvéleny ministerstvem orby gigluSnym zemskym vyborem. Vypracovanim prajekt
a spravou staveb pro hrazeni biystbylo zakonem¢. 17/1888 f. z. powieno
lesnicko — technické odteni, jeho organizace, tedy sekce a expozitury.

Zakonem¢. 116/1884r. z. se Hdil ,melioracni fond“, ktery byl pro obdobi 1885
az 1894 dopilovan ze statniho rozptu rocni ¢adstkou 500 tisic zlatych.

Vyznamnym vstupem do setrvalé a systematické sluitageni bystn bylo
ustanoveni Zemské komise pro Upraiek v kralovstviCeském v roce 1903. Stalym
znalcem této komise byk@dseda c. k. lesnicko - technického &ddi pro hrazeni byish,
odbor Krélovské Vinohrady. Bylo to pro sluzbu poazif, protoZze vychazela Zgsné
znalosti charakteru atipobeni bygtn profeSeni stal jejich povodi. Byla to jiz strategie
protipovodiové ochrany Uzemi a odsivani nasledk povodni.

Vznikem ¢eskoslovenského statu v roce 19183 organizéni struktura sluzby
hrazeni bydtn, vécné feSeni a financovantinnosti kompetetné do ministerstva
zemedelstvi. Zde v letech 1918 az 1926 bylo ustanovenooti@€leni pro hrazeni bysh
jako samostatny atvar v odboru ., resp. V., rigtegidil podiizené sloZzky, sekci
na Kralovskych Vinohradech, expozitury v Bra Opa¥.

Zakonem¢. 125/1927 Sb. byla €eskoslovenské republice provedena novéa
organizace politické spravy a to &nnosti od 1¢ervence 1928. Dosavadni statni sprava
a zemska samosprava byly sleny do zemskychiédi a do okresnichradi.

Upravy bystin a opateni v povodich jiz nebyly vyhlaSovany zemskymi zéko
ale vyhlaSkami ministerstva zeédtlstvi o dojednani umluv pro podniky podpaé
ze statniho meliotaiho fondu.

Prvniho ledna 1931 nabylcianosti zdkon¢. 49/1931 Sb., o statnim fondu
pro vodohospodéké meliorace, ktery rusil platnost vSech ustanbzékori a nd&izeni,
pokud odporovaly ustanovenim tohoto zakona. Toykald zakona¢. 116/1884t. z.

a vSech pravnich ipdpisi na & navazujicich. Novy zakon vSak zachoval systém
podilovych Uhrad nejvySsi hranici, to je na hrazbwétin od statu nejvySe 70 %,

pievezme-li zer& alespa 25 % a zajemnici zbytek stavebniho nakladu.
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Zakladni zéakon @innostech hrazeni byst, ¢. 117/1884t. z. véeskych zemich
platil aZ do vydani zdkona 166/1960 Sb. o lesich a lesnim hospsdd Tento zakon byl
vroce 1977 nahrazen zakonetn 61/1977 Sb., o lesich zakone&én 96/1977 Sb.,
o hospodeeni v lesich a statni spgalesniho hospodsétvi. Oba uvedené zakony z roku
1977 ¢innosti hrazeni byin bez nahrady zrusSil. Platny zdkén289/1995 Sh. o lesich
a 0 zmn¢ a dopléni nekterych zakon (lesni zakon) obnovil pravni zakladnnosti
hrazeni bydin a zahrnuje tzv. meliorace a hrazeni bigst lesich v zakladni fortnjako
narok ze zakona ve ¥gném zajmu s moznosti stanovit podrobnosti praystadpisem.

Financovani Uprav hrazeni bist po roce 1945 bylo utlumeno pod vlivem
politickych zmén v obnovené republice, vyuzivani statniho fondo yodohospodéké
meliorace bylo obtizné, v roce 1946 se podileladhkderych opravach i ,akce UNRRA".
Omezené prostdky uvolnily okresni tady. Zakons. 11/1955 Sb., o vodnim hospési&i
ve zréni vyplyvajicim z poz&Sich predpisi, zruSil zadkon o statnim fondu
pro vodohospodéké meliorace. Vramci uUstdniho organu, ve kterém bylo lesni
hospodéstvi z&lernéné, se od roku 1960 postupmyvijela metodika, pozii instrukce
vymezujici tzv. prace celospoknského vyznamu, které financoval zcela stat anpafaty
i hrazeni bysin a opatteni v jejich povodich.

Tyto dlouholeté postupy ztratily platnost az vydantakonac. 289/1995 Sb.,
o lesich.

Kazdor@né od roku 1997, v navaznosti na zakoén 289/1995 Sbh., o lesich
a na Zéakladni principy statni lesnické politikyhgélené dne 11. Kina 1994 vladol'R
usnesening. 249, se staly s@asti schvéaleného ¢niho rozpdétu statu zavazné pravidla
poskytovani finatnich gispsvka na hospod@ni v lesich (filoha k zdkonu o statnim
rozpatu CR). Sowasti &chto pravidel byly nenarokovandigpsvky nacinnosti hrazeni
bystin a to do roku 2003 (BLSKY, 2004).

3.5 Sprava vodnich tokk a bystin

Jednim ze it rozhodujicich odbornych sprdvge statni podnik LesyCeské
republiky. Odbornou spravu tadkvykonava v Uzemich, kde vlastnikem deg stat,
ale i vuzemich, kde lesy patjinym vlastnikim, kromg& Uzemi narodnich paik

a vojenskych Gzemi. Drobnych vodnich tiok bystin a horskych potak je vCR asi
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23 000 km, zbytek asi 3 000 km maji v odborné spr@edniky Povodi, s. p., narodni
parky nebo organizace vojenské(BSKY, 2004).

Lesy CR, s. p. spravuje v séasné dob v ramci celého statuies 38 tisic km
uréenych vodnich tak a bystin a 820 malych vodnich nadrzi. Jedna &Sisou o vodni
toky s wtSim podélnym sklonem, vyraznou erozividinnosti a charakteristickym
splaveninovym reZzimem nachazejici se v pramenngtdstech a hornickastech povodi.

Lesy CR, s. p. v ramci p& o ucelena povodi spravuji byshé toky i mimo
pozemky uéené k plgni funkci lesa protékajici zemelskou krajinou a intravilany obci.

Vykon spravy vodnich takobsahuje ¢innosti stanovené vodnim zakonem
a provadcimi vyhlaSkami. V pipac vykonu sluzby hrazeni byst se jedna o iejnou
nekomeéni sluzbu s cilem stabilizace odtokovych goimv povodi.

Spravu a p& o drobné vodni toky zajiije Sest sprav tdks Uzemni fisobnosti
dle oblasti povodi se sidlem ve Frydku-Mistku, WfgetBrr¢, Hradci Kralové, BeneSaév
a Teplicich. Spravy takjsou metodickyizeny odborem vodniho hospdsii Reditelstvi

LesyCR, s. p. se sidlem v Hradci Kralové.

Obr. ¢. 1 Uzemni pisobnost Sprav takles: CR, s.p.

2T Hranice kraglh
Oblasti povodi
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(zdroj: LESYCR, 2012 [online])
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Cinnosti Lesi CR, s. p. na Gseku VH jsou zafany na preventivni opani
a zejména na vystavbu a rekonstrukci olijektazeni bysin v oblastech zasazenych
povodrémi. Opateni jsou realizovanaigvazrie za elem vytvdeni reteginich prostoi
pro zachyceni splavenin, stabilizace podélnéhonskkoki pricnymi objekty a zajigni

protipovodiové ochrany zkapacinim koryt vodnich tok (LesyCR, 2012, [online]).

3.6 Vyznamné stavby v hrazeni bydtin
3.6.1 Hrazeni Zahoranského potoka

Jednou z velkych investic nac&ku 20. stoleti bylo zahrazeni Zahoského
potoka po povodni.

Zemska komise na svych plenarnich zasedani schalalpovsechné projekty
nebo podrobné projekty Uprav a zakedn Na sedmé sélzi dne 23. Bezna 1905 mimo
jiné upravy bylo schvaleno zahrazeniilidiéeho, sogasného ndzvu Zakanského potoka,
usticiho zpravaifmo doieky Vitavy mezi Prahou a &thovicemi.

Casto se opakujici zaplavy v okoli Usti, které ulyaSedle rostouci mnoZstvi
splavenin, vyvrcholily vroce 1904 mistni povodhiera svymi Skodami omezovala
piistup do vlastniho udoli a omezovala obywvatel vyuzivani Zelezkni dopravy
na pob@né trati zprovozéneé v roce 1896. deso Zeleznice sice nebylo poSkozeno, ani jeji
ocelovy most, ktery igklenuje Zahtansky potok. UloZzené nanosy splavenin vyityo
Sterkovisko zasahujici té#h do stedu feky Vitavy. Skody z povodnbyly predevsim
zpiasobeny odnosem #iralin z nedostataé¢ zalesgnych svali v celé soustavvodopisné
sit povodi. Intenzitu a dobu trvani srazek se nefladajistit, odhaduje se, Ze odtékalo
z povodi asi 35 fits, coZ je hodnota dnesni stoleté vody. Pro zani¢akavych to $kod
v budoucnosti se rozhodla zemska komise upravit bystinu véetné opateni v jejim
povodi a na jejichifitocich. Pozadala c.k. lesnicko-technické @eldi pro hrazeni bysh,
odbor Kralovské Vinohrady o fehi a vyhotoveni podrobného projektu. Projekt byl
piipraven vlednu 1905 a naklady byly stanoveny vé&i\Z40 000 K. Zpracoval jej
Ing. Vojtéch Kaisler, absolvent fakulty lesniho inZzenyrstyii Yoysoké Skole zewudélské
ve Vidni zroku 1893 a ktery po sluZly Korutanech na sekci ve Villachu pracoval
od roku 1904 na sekci sluzby hrazeni tipsta Kralovskych Vinohradech.

Hlavni, vlastni Zahiansky potok byl ménSkodlivy nez jeho &které gitoky.
Skodlivé viak bylo jeho meandrovani v iseku kmaZ,55,5 pod obci Zatiany s moznosti

vzniku novych natrzi iehi koryta a naslednych svahovych sasswani. Nebezgaym
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byl jeho pravostranny ffiok v km 2,000, kterym je Okrouhlicky (tzv. Zlatypotok

a do retho ustici beni strze, z nichz v té deébvelice aktivni OleSska strouha v km 0,700.
Dno udoli Zaheanského, Okrouhlického potoka a OleSské strouhtw@éeno nanosy
Sterku, které pi vySSich piitocich vody byly unaseny do spodnich dsekdoreky Vitavy.
Znané mnozstvi $tki pochazi z téwt v té dok holych strani. Geologicky nélezi povodi
do oblasti Sedaieského plutonu, tweného algonkiem stollicemi, prachovci, drobami,
Vv jizni ¢asti povodi jsou vlozky spilit bulizniki, kiemennych porfyir a porfyriti.

V sever-nicasti povodi je pleistocén zastoupen sprasemi &apyeni hlinami.

Pro ustaleni pogmi v povodi bylo navrzeno na hlavnim toku op&vnbrehovych
natrzi vegeténimi plitky, v km 1,5 az 2,1 Gprava s kamennymi stupni gaddsti v délce
487 bm vedena &kovis€m hlavniho udoli, kterou se zaraviok oddaloval od paty levé
straré s mistnimi sesuvy. Natipoku Okrouhelsky potok byla navrzena korekce ceél
907 bm od zaushi a vySe soustava kamennychelrazek, podélnych zidek nebo
vegeté&nich plitka ke stabilizaci pat svah Bocni strze byly navrzeny soustavaopravit
jen ve ¥stnich tratich a vySe ojediymi kamennymi pehrazkami. Satésti projektu bylo
zalesgni svalti dievinami na plose 97 ha, mistrjejich nesvahovani a zpeum
pied zalesénim vegetanimi plitky a kamennymi zidkami.

Podrobny projekt byl schvalen @ervence 1905 a péatkem z& byly zahgjeny
projektové apravy c.k. lesnicko-technickym @&kishim pro hrazeni by$h, odborem
Kralovské Vinohrady. Prace vSak vtomto roce se¢ pherozvinuly pro nedostatek
stavebniho kamene, ktery se pro nedostupnost gZimu dopravu ziskaval v blizkosti
staveni§. Provedla se jen tphrdZzka ukokujici korekci na Okrouhelském potoce,
piistupova cesta jeho udolim, zalozeny dkolky lesnich tevin a zahajila se Uprava
strani pro zalgsvani.

Stavebni prace poktavaly v roce 1906 na Okrouhelském potoce a jefftogich
véetns zalesiovani. Zngna oproti projektu &hem stavby se provedla jen v Useku korekce
a Zizeno bylo méa projektovanych kamennych prghale vysSich. Ty byly gizeny
Z betonu a jejich koruna byla obloZzena kamenenocdé 1907 a 1908 Uprava pokoaala
dle projektu, vroce 1909 byla dokmma drobna lesnicka opahi a wervenci byla
Uprava Lilfického potoka kolaudovana. V roce 1911 se provedkteré dophky pletiv
pod Zah#any v natrznichiehi v meandrechaetné doplreni hatmi.

21



Zvlastni pozornost byla v podrobném projekitnavana zalesmi holych strani
v povodi. Byly pouzivany sazenice smrku, iiod, boroviceterné, borovice lesni, akéatu,
biizy, javoru, jasanu, olSe, habru a vysevu zaludtraty v jednotlivych letech byly
od 10 % do 15 %, po vylepSeni byl stav &iaaloZzenych kultur v roce 1912 velmi
piiznivy.

Prvni udrZzovaci prace a opravy provedenych Uprpewwndi provedlo v letech
1920 az 1922 rowz odctleni lesnicko-technickych melioraci pro hrazenitiigs odbor
Kralovské Vinohrady.

V roce 1941 byl vypracovan projekt na dapin pricnych objekéi na hlavnim
toku dwma pehrazkami vysky 1,0 m a 2,4 m.abdem byly pomistné eroze dna
a poruchy dopadis stavajicich objekit v useku km 1,5 az 2,1. Projekt vSak nebyl
realizovan.

V roce 1966 byla zahdjena nova Uprava Zahského potoka v obci a nad obci
Libéf pro zvySenou ochranu intravilanu. V roce 1968 bptavedena vystavba osmi
zpevrénych brodi v Useku km 4,5 az 5,8 pod obci Z&doy. V roce 1979 se provedly
udrZzovaci prace v useku km od 0,1 az 0,4 (vyusan) wyciSttnim koryta od nands
stabilizace dna korytaieMénymi prahy v kombinaci se zdhozem z kamene a sanace
bfehovych natrziigwvenymi sruby.

Tab.¢.1 Fyzicko-geografické parametry a produkce splaven

Parametr jednotka Udaj
Plocha povodi ki 52,138
NejvysSi kota povodi m n. m. 480
Nejnizsi kota povodi m n. m. 199
VySka pramene toku m n. m. 380
Stredni vySka povodi m n. m. 378,5
Délka udoli toku km 14,69
Délka hlavniho toku km 14,10
Sklon udoli toku % 1,40
Sklon toku % 1,27
Délka rozvodnice km 36,20
Stredni sklon povodi % 3,89
Stredni délka svah m 579
Stredni sklon svalh % 9,50
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Stredni Stka povodi km 3,54
Délka vodopisné sit km 56,71
Hustota vodopisné sit km/ knf 1,09
Pratok Q 100 ni/s 34,5
Plocha leg km? 19,43
Lesnatost povodi % 37,27
Plocha orné jdy knt 21,38
Trvaly vegetéani kryt % 47,14
Intravilan obci a chatovych oblasti km 6,18
Rao¢ni produkce splavenin imok 3510
Ro¢ni objem splavenin — Gsti ¥nok 788
Produkce splavenin — Q 100 *m 7 550
Objem splavenin — Q 100 — Gsti *m 3020

(zdroj: BELSKY et. al., 2006)

Udaje fred sto lety se nedaji ziskat. Rozh®&dmalesignost povodi v dne$nim
plochy byla ¥tSi zastainost obci rozptylenou vystavbou na jejich okrajietadnota
tehdejSiho maximalniho odtoku z povodi dosahovalaeSdi hodnoty odtoku
s prav@podobnosti vyskytu 1 %. Zasadnse ale odliSovalo mnoZstvi splavenin
pii povodni v ké¢tnu 1904 od jejich mnoZstvi v srpnu 2002. Z obrgzbv doklad
0 nasledcich povodnv roce 1904 se odhaduje, Ze bylo v povodi odnesensadilo se
v dolnich ¢astech toku, jehoffioka a strzi, iece Vlta¥ vice neZ sto tisic frhrubych
splavenin. Pohybem splavenin a eroady bylo vroce 1904 zasaZzeno prakticky celé
povodi.

Seteni o stavu Uprav a jejich stoleté fdanksti je celkem fijatelné. Stavebni
Gpravy na hlavnim toku vyZaduji drobné udrZzovadicpr ale zasadniégtebni prace
v biehovych porostech pro dosaZzeni pozadované kap#oiyta. Vesmis prehrazky
pro zachycovani splavenin,t ana hlavnim toku, tak na fjpocich jsou zapkny
splaveninami a nanosyqvysujici gelivnou hranu fehrazky. Vyrazné poruchy stavebnich
objekti jsou na pitoku Okrouhelsky potok v korekci vydlgiciho Useku, kde z celkového
poctu 45 stupd je 20 znkeno a 15 je sikposkozeno. Je to Usek, kdii pystaviE byly
kamenné stugn nahrazeny betonovymi s obloZzenimitpgné sekce kamenem. Neda
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se vylouit i chyba i technologii vystavby stupii. Zalesgné svahy povodi jsou stabilni
s dobrym stavem lesnich ponbst

Les a lesni hospotktvi nemaji vliv na vznik katastrofalnich srazekastnik lesa
nemize znenit geomorfologické prvky, ale wize ovliviovat dobu doghu vody od jejiho
spadu do soustavy jejiho saiesEného odtoku. Ribéh povodr v roce 1904 a 2002
oprawviuje nazor, Ze lesni porosty podstafurispivaji k ochras pudy pred erozi. Les
a lesni fida vSak mohou tlumitivaly vody pouze asi do &ité hodnoty souvislych
srazek, jejiz vySe zavisi na konkrétnich podminkiagality. P stoupajici nasycenosti
prostedi a pokraujicich srazkéach, les a lesnfida nejsou schopny zabranit vzniku
katastrofalnich povodni. Stavebni Upravy provedepévodi ffed téngt sto lety dosahuji
funkénosti 1 v sodasnosti a podstatnomezily pohyb splavenin v povodi a rozsah
povodiovych Skod. Je proto nezbytné zajistit vSechnarepat povodi pro zajidhi trvalé
funkénosti jak stavebnich objekttak trvalé funkce lesa {B.SKY et. al., 2006).
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Obr. ¢. 2 Vodohospodéka mapa znazéujici ¢cast povodi Zaht@anského potoka
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(zdroj: BELSKY et. al., 2006)

3.6.2 Zahrazeni Okrouhelského potoka

V Useku feky Vitavy mezi Sichovicemi a Prahou jsou zadisy c&etné
pravostranné ifitoky, které vzhledem Kk utv@ni terénu maji byshny charakter
s ptivodnimi jevy Skodlivécinnosti a pilehlé Gzemi a na stalou i &snou vodopisnou
Sit’.

Pri letnich givalovych deStich vroce 1903 bylo postizeno celé@vopi
Zahaanského potokaCHP 1-090-04-006), ktery Usti do Vitavy v obci Daviemist
zvaném Lilsice. Po vyhodnoceni této povadse odhadovalo, Ze odtok veéstni trati i se
$tsrkovym materidlem dosahl mnoZstvi asi 5&/anZn&né mnozstvi hrubych splavenin
bylo odneseno az do koryta Vltavy.

K omezeni d&chto vyraznych Skod na pozemcich a majetku fadgvsim

pro bezpénost osob bylo rozhodnuto Zemskou komisi pro Upiakw kralovstviCeském
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(ustavena v roce 1903) tuto byt spolu s ostatnimiffioky Vitavy zahradit. Komise
proto Zadala c. k. lesnicko-technické ®éti pro hrazeni bysh, odbor Kralovské
Vinohrady, tehdy jiz sekci B sluzby hrazeni liystv tehdejSim Rakousku, o vypracovani
podrobného projektu a o zafigt jeho provedeni. Sluzba byla ustanoveri@rvnu 1884

a v té dob jiz méla vynikajici vysledky fi odstraiovani povodni na byshach i strzich

z let 1872 1897. Sekci ved| rakousky odbornik Karel Gormeojekt zpracoval a na jeho
provedeni se podilel Ing. Véih Kaisler, c. k. komigdesni inspekce Ifidy.

V roce 1904 byla provedena pebna Séeni, projekt byl dokoten v lednu 1905.
Na VII. plenarnim zasedani Zemské komise dne 28zria 1905 byl projekt schvalen
spolu s rozpé&tem ve vysi 240 000 K.

Vzhledem k tomu, Ze hlavni tok (Zalamsky potok) je ménskodlivy, byl projekt
zantien pedevsSim na stabilizaci jehdifka a jejich di€ich povodi. Hlavni pozornost
byla zandtena na pravostrannyiifpk — Okrouhelsky (Okrouhlovsky, Okrouhelecky,
Zlaty) potok a do &ho ustici strze.

Na Okrouhelském potoce byla navrzena a provedensissé Uprava od jeho
zauséni v délce 903 m s nizkymi &dymi stupni v pravidelnych vzdalenostech asi 20 m
a dale 7 ks zthych pgehrazek. Behy byly upraveny pdeZznimi zidkami ve sklonu 1:2,
v pifimych Usecich na sucho, v konkavnich obloucichementovou maltu. Nad zidkami
se dophovaly naspy ze zeminy do vySky 0,4 m s obloZzenimenr. Tim se odstranilo
prohlubovani dna koryta, zajistily ohroZzené patarst a stabilizovaly jiz vzniklé nanosy
splavenin. Pozornost bylaénovana térs holym stranim a sutim, které se v ohrozenych
lokalitach opexiovaly podélnymi kamennymi zidkami s naslednym zweisn k ochrag
pudy pred vodni erozi.

Prato¢ny profil apravy vkm 0,0 — 0,9 &i ve dre 5 metr, @i hloubce 1,2 m
a sklonu 1:2. Spad nivelety je 3,48 %i Predpokladané rychlosti vody v = 4,38 m/s
provede tento profil asi 33%s.

Projekt zahrazeni a zales v zdjmovém Uzemi zahrnoval i problematiku pastvy
dobytka, zejména ovci a koz. Pozadoval jdjsmy zakaz, coz se uskaido, protoze
pii kolaudaci provedenych praci a nasledn roce 1911 bylo konstatovano, Ze zatesn
strani bylo Usggné vice nez z 90 %iriPzalesiovani bylo pouZzito sazenic borovice lesni,
borovicec¢erné, smrku, madhu, jedle, jasanu, habru, olSe, akatu a sije #alud
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Bystiinny charakter Okrouhelského potoka charakterizujenérny sklon dna
4,7 %, sklony jeho strzovitychripokt obsahuji 12 — 19 %, sklonitost svaje v rozmezi
25 a7 50 %. V dobpovodré obtékalo asi 2 fvody z 1 knf jeho povodi, jehoZ plocha
je asi 5,4 kA Délka bystiny je 3,8 km.

Pravostrannyifitok Okrouhelského potoka, OlSanska strouha, gl povodré
rovréZz zdrojem nadirného mnoZstvi splavenin. Byl proto upravefi¢pymi objekty
z kamene a podélnou Upravou ve vyustnim Useku dmubkiského potoka. Ostatni
strzovité gitoky byly upraveny pehrazkami nebo stupni z kamene.

Prace hrazeni byat byly zahajeny na podzim roku 1905, palaealy v letech
1906 a 1907. Kolaudované byly v roce 1910, v rax¥llse provedly dopky veget&nich
Gprav a vylepSilo se provedené zalesn Odchylka od schvaleného projektu &pala
v provedeni stup véstni trat Okrouhelského potoka z betonu s korunou obloZenou
kamenem. To proto, Ze v blizkosti stavehidtebyl dostatek kamene, nicnéén
rozpaitovany naklad nebylipkracen.

V projektu se pedpokladalo provedeni lesni cesty s nezbytnyrejepdy
a rozjezdy pro lesni provoz, doba celé UuUpravy wpdvZahdanskeho potoka
se pedpokladala 3 roky. Z dobovych fotografii vyplyv&e i hrazeni Okrouhelského
potoka byla ve vylastnim Useku pouZzita polni drazka.
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Obr. ¢. 3 Pouziti polni drézky/phrazeni Okrouhelského potoka ( foto z roku 1906)

e e |

(zdroj: BLSKY, 2006)

Vysoké odtoky z povodi vyvolané extrémnimiivialovymi srazkami v letech
1921, 1927 a v s@asnosti 2002 prokazalicinnost gchto Uprav a po sto letech jejich
trvani dosud i plnou furthost. RestoZze opravy uvedenych Gprav byly a jsou minimalni
piedevsim posuny &ki a vodni eroze lesniudy oproti povodovym odtokKim roku 1903
byly zanedbatelné ([BLSKY, 2006).
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Obr. ¢. 4 Usti Okrouhlovského potoka do Z&tmského po zahrazeni

(zdroj: BELSKY, 2006)
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Obr. ¢. 5 Slepa mapaR s vyzn&enim Zahganského a Okrouhlovského potoka

Legenda:  cerveny bod - Zah@nsky potok
modry bod — Okrouhlovsky potok

3.7 Hiklady hrazeni bystin v soutasnosti
Nize jsou vedeny naho&nybrané investice do hrazeni bystze sodasné doby

na UzemiCR.

3.7.1 Hrazeni byskin Smréek

Potok Sméek se nachazi v katastralnim Gzebeirvena Lhota a Kouty v okrese
Tiebik. Délka toku potoka Srmek je 6 km o plose povodi 6 Km
Pritok Q 100 = 16 rlisy. Cilem stavby HB Sndek bylo zajis&ni koryta toku
pied erozivnic¢innosti vod soustavourignych objeki a kamennych zahéz Opevrni
koryta je zaji&¥no drewenymi rosty s lékovym plitkem a zaji&ni nizi kamennou
rovnaninou.

Stavba byla realizovana v roce 2007 stavebni firrRooles, spol. sr.o., Brno.
Investorem stavby byla spéleost LesyCR, s. p.. Celkova cena stavby byla ve vysi
3000 000,- K ( LESYCR, 2012, [online]).
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Obr. ¢. 6 Hrazeni potoka Sk

(zdroj: LESYCR, 2012, [online])

3.7.2 Hrazeni byskin strze Granatova zatoka

V hlavni strzi v Granatové zatoce byla vybudovétenuta kamennaiphrazka
(2elezobetonové jadro s kamennym obkladem), patrpzkou drsny skluz zzkého
kamenného zahozu miskovitého tvaru. \¢tiocstrzi byla vybudovana kaskada 3 srubovych
piehrazek.

Stavba byla realizovana v roce 2007 stavebni firtktichal Bezega — Begastav
Té&3etice. Investorem stavby byla spmlest LesyCR, s. p.. Celkova cena stavby byla
ve vysi 1492 682,- K(LESYCR, 2012, [online]).
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Obr. ¢. 7 Hrazeni bystn Granatova zatoka

( zdroj: LESYCR, 2012, [online])

3.7.3 HB Medivka km 0,763 - 0,822 a 0,910 - 1,311M
Medivka je pravostrannym ffitokem Vsetinské Rwy (CHP 4-11-01-092)
a spravu vykonava Sprava tol/setin. Upravy koryta do podobytga opravou byly
realizovany v gkolika etapach za Il. stové valky a vletech 1955 a 1957. Naskedthyla
provadna k&zna udrzba a odsttavani Skod vzniklych &Simi piitoky, naposledy v roce
2007, kdy byla opravena vyustnitir&oryto Medivky bylo upraveno na kapacitu Q20,
coz odpovida 14,2 m3/s.

Prace na oprava rekonstrukci byly zagaty v z&i roku 2013. V ramci stavebnich
praci byly provedeny opravy a dopin poSkozenych rovnanin, podélny profil byl zajist
dievenymi prahy a srubovymi stupni provedenymi namisto dozitych mivodnich
konstrukci.

Stavba byla realizovana v roce 2013/2014 stavebmi@l IDVS, a.s. Investorem
stavby byla spotmost LesyCR, s. p.. Celkova cena stavby byla ve vysi 2 497,-4K¢
(LESYCR, 2012, [online]).
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Obr. ¢. 8 HB Medivka

* (zdroj: LESYCR, 2012, [online])

3.7.4 HB Rohovec km 1.260 - 2.199

Bystiina Rohovecg. h. p. 2-03-03-017, je pravostrannyrfitpkem reky OlSe,
prameni na zapadnich svazickSihskych Beskyd mezi vrchy Léka (835 m n. m.)
a Filipka (762 m n. m.). Tok je dlouhy 4,800 kneag povodi ma rozlohu 6,2 km2.

Prevaznéacast useku toku, ktera bylagunstem realizovanych opani s nazvem

HB Rohovec km 1,260-2,199, protéka mistasti obce Navsi s rozptylenou zastavbou.
Na hornim konci Upravy pak vodni tok vstupuje nsnlepozemky. Hlavnim impulsem
pro provedeni protipovdigvych opaiteni byly povodsa v letech 1996 a 1997, kdy doSlo
znanému posSkozeni koryta a k ohrozeni soukromych, ialefejnych nemovitosti.
V koryté toku byly do té dobyizjmé pomistné Upravy, a to jak ze strany spravke tiak
pokreznili. Jednalo se fpdevSim o sanace natrzi, které byly dosypavanytweém
sklonu anevhodnym materialem a budovarfi¢nych objekii v mnoha pipadech
nevhodri umisgnych.

Duvod a cil Upravy toku: #povodnich v letech 1996, 1997 a 2000 doSlo
k zna&nému poSkozeni koryta toku, stavajiciho podélnépevini i piicnych objeki,
prohloubeni dna a naslednému podemilani a sesowtéhi a k rozsieni stavajicich
a vytv&eni novych Behovych natrzi. Byly poSkozeny mosty a mistni koikare. V km
2,040-2,200 byla devastovana Uprava z roku 1993 fgtia nize). Welem navrhované
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stavby bylo pedevsim omezit erozivni schopnost vodniho prodtdmvySenych pitocich,
stabilizovat koryto toku a zajistit fiiocnou kapacitu na navrhovyiiok Q20. Uprava toku
byla nutna z hlediska nejen ochrany samotného &doku, ale také ochrany soukromého
(rodinné domky, pozemky) ivejného (mistni komunikace, mosty) majetkuiippc
dalSich povotlovych pitoka.

TechnickéieSeni stavby: Byla provedena celkova oprava devasého toku
po povodnich. Vymoly a natrze byly sanovany, byiabgizovano dno a svahy koryta.
Také doslo ke zkapacini toku na navrhovy jtok Q20 (9,26 m3/s). Souvisla Uprava
toku byla provedena v Useku km 1,260-1,926 a krb@2)199, v meziuseku bylo koryto
toku ponechano bez zasahu (koryto zde bez wyjEzh zndmek poSkozeni). V Useku
souvislych uprav bylo koryto souvisle opéwo rovnaninou zlomového kamene
a oggrnymi zdmi z gabiofi, podélny sklon byl stabilizovan a vyrovnan s jglastupnym
zvétSovanim proti toku soustavou kamennych stuwySky 0,6 m a 0,9 m. Vyska
posledniho stugh v km 2,140, ktery stabilizuje rozsahlou natrz, ebyha zaklad
poZzadavku organu ochranyiiody sniZzena z navrhovanych 1,2 m na 0,95 m (k&ngmu
poSkozeni koryta doSlofigpovodnich roku 1996, kdyippredchazejici upravtoku bylo
organem ochranyiprody poZzadovano ponechat vtomto Useku pouze zé&omyio bez
jakéhokoliv opevani - viz foto nize).

Stavba byla zahdjena viz&003 a doko¥ena viijnu 2004. Celkové vynaloZzené
stavebni nakladyinily 4 521 tis. K& abyly hrazenycast&né z vlastnich prosedki
statniho podniku LesyCeské republiky @asténd z dot&niho programu "Podpora
prevence fed povodami". Projektovou dokumentaci vypracovala firma Lieka
projekce Frydek-Mistek, a. s., zhotovitelem stablpla firma Lesostavby Frydek-Mistek,
a.s.

Po dokoweni stavby provedl spravce toku v ramciceéo liehové porosty
opakova® biotechnicky z&sah v ochranném pasmu tokudcispfici v systematické
likvidaci ruderdiniho porostu {ldlatky japonskeé), ktery se zde vyskytoval jiz
pied realizaci fednmitnych opateni (LESYCR, 2012, [online]).
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Obr. .9 HB Rohovec

(LESYCR, 2012, [online))

Obr. ¢. 10 Slepa mapéaR s umisinim pikladi hrazeni bysin

Legenda:  c&erveny bod - hrazeni byst Cerveny smtek, modry bod — hrazeni byist
strze Granatova zatoka, ddy bod — HB Medvka,
fialovy bod — HB Rohovec
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3.8 Infrastruktura v lesich

Souasti infrastruktury v lesich jsou lesni cesty. Vissné dob je lesni cesta v
pravidlech silntniho provozu zmigna jako welova komunikace slouzici pro petby
lesniho hospodatvi. Témito potebami je mySlenofedevSim zfistupréni lesnich porost
pro dopravni progedky. Stav lesnich cest jaéldzitym cinitelem ¥ provadni péstebnich
praci, €Zby a dopravy ilvi, pripadré dalSich ¢innosti souvisejicich s hospddaim
v lesich. V neposledifade umoziuji také gistup pozarni technice Kipadnym pozam.
DalSim tradéinim vyuZitim lesnich cest je turismus. Mnoho lebrdest, stezek a&gin je
zna&eno jako turistické trasy. V horskych oblastech owtbslouzit i jako lyZEské
magistraly, nafiklad v KrkonoSich¢i Jizerskych horach. Lesni cesty spadaji pédnost
lesniho zakona, a jakoztaelové komunikace spadaji do prava bezplatného @becn
uzivani obvyklym zfpssobem a k obvyklym delaim pokud zakon nestanovi pro specialni
piipad jinak. Na lesni cesty se vztahuje obecny zajadét do lesa motorovymi vozidly.
Tento zdkaz se nevztahuje na vlastnika a najersae\Wastnik lesa je oprasmze zakazu
udélovat vyjimky.

Lesni cesty jsou definovany a rekehy celkem na 6 skupin diéSN 73 6108 —
Lesni dopravni §i Lesni cesta 1y, Lesni cesta 2fitly, Lesni cesta 3fritly, Lesni
cesta 4.ifdy, Lesni stezky a Lesnéginy (LESYCR, 2015 [online]).

3.8.1 Vyvoj infrastruktury v lesich od 1. poloviny20. stoleti

V souladu s technickym pokrokem a vyvojem ekononhiggpodéstvi se vyvijela
téZ dopravaikva.

V 1. polovire 20. stoleti byl hlavnim pragtdkem pro vyklizovani igva
k odvoznim komunikacim a pogdi pro jeho soused’ovani na skladech zZci potah.
Prevladal kaisky, volsky nebo i kravsky potah. V horskych oldabt bylo hojg
vyuzivdno piblizovani deva sé&kovanim. Naproti tomu five vyuZivané fiblizovani
direva smyky vymizelo pro svou neSetrnost épin

K daleko ¥tSim znénam a k podsta#jsimu pokroku dosSloipfazi odvozu deva,
jehoz objem se pozoruhoglmvySoval. Doslo k tomu jednak visledku dalSi koncentrace
pilaiského piimyslu, kde vznikaly uz&ns zavody s rénim praezem 20 000 — 30 000°m
(Ktivoklat, Céaslav, Jablonné, Hanusovice, Navsi u Jablunkoyaagjednak budovanim

rozsahlého gimyslu pro chemické zpracovanieda, fedevsim celulosek a papiren. Tento
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vyvoj pramyslovych podnili, které se rychle staly hlavnimi asthteli deva, givodil brzy
konec volné plavky. S vyhodou ji vSak pouZzivaly etley zd&izené na volnou plavku
dlouhého divi, kvili niz se nemuselo provéidjeho znehodnocovani kacenim. Proto byla
tato plavka ve specialnich podminkach velmi vyhodaaneni divu, Ze nap
na schwanrzenberském kanale u Jelenichivngbo na Sazéw Ledte pretrvala i konec
druhé s¥tové valky.

Vyvoj tak vedl k tomu, Ze drtivpievazujicim nebo lep@ceno prakticky jedinym
odvoznim zfisobem se posléze stala doprava po ose. Jejimudgrovegelmi pomohlo
budovani sit tzv. okresnich silnic, které bylo do roku 1914 kpicky ukonteno, pouze
v nékterych hospoddky mér vyvinutych krajich (Ladésko, PoSumavi, severni Morava)
se sf dobudovavala az v letech 1920 — 35. N&vvyznam pro odvozidva nely z téchto
komunikaci trasy prochazejictimo lesnimi komplexy. Pokud sekterym objekiim této
vyhody nedostalo, byly nuceny si budovatdastnich komunikaci.

Vystavba &chto lesnich komunikaci mnohde navazoval&inaost v gfedchozim
obdobi a nej#tSiho rozsahu dosahla na hospség vysglych majetcich v letech
1895 — 1913. Proti fiv¢jSi dok® byl tu zn&ny rozdil, a to nejen kvantitativni, ale i
a cilewdomé spravovanych celcich soukromych a po roce 1920sfatnich le. Tyto
majetky totiz jako prvni upustili oditv¢jSi Zivelné vystavby komunikaci. Vystavba podle
generalniho projektu cest byla zavedena wltenych majetcich statnich a nadéech
(velkostatek Jachymov, Hice, Nejdek) a ze soukromych majietkag. u vSech tadi
lichten3tejnské rezi®adu remeckych rytit, na velkostatku Mirov atd.

NejvétSiho rozsahu a technické dokonalosti dosdhla vigatiomunikaci v lesich
lichtenStejnské rezie.rPtom odvozni cesty, zejména v pahorkatinachesdy jako udolni
a etdzové, meénuz spojovaci. Po technické strance sblydna silnice a lesni cesty.
Kritériem mezi nimi ¥tSinou nebyla tvrda vozovka, ale spiSika&iv koruré a stoupéni.
K silnicim se peitaly jednak vlastni silnice {&a 4,0 — 5,0, a stoupani do 8%) a jednak
lesni cesty Ifadu opatené tvrdou nosnou i obrusnou vrstvodk@i3,0 — 4,0 m a stoupani
pies 10 %). K ostatnim komunikacim igtcesty Il. a lll. Radu, z nichz prvni mohly byt
opateny tvrdou vozovkou, tyto cesty slouzily k sdadbvani deva a za vhodnych
powétrnostnich podminek i k odvozu. Hustota komunikdmidovanych do roku 1911 byla

na jednotlivych majetcich rezie velmi rozdilna silni¢nich spoji v optimalnich pipadech
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dosahovala nebo dokonce tepahovala 20 bm/ha (napKrnov 34 bm/ha, Rumburk
19 bm/ha).

Druhou skupinu tvily ty majetky, které bd generalni plan vypracovaly,
ale dodrzovaly jej jenontastén¢ (velkostatky Bild Voda, Horni Hostice) nebo které
vypracovavaly jen decentni plany vystavby (velktista/rchlabi, Jan. Vrch — Jesenik —
ZIl. Hory aj.).

Koneené tieti skupinu, po fichu nejetsi, tvaily majetky, které bd’ setrvavaly
na vystavk podle nahodilé péeby, nebo které ji neprovélg vibec. NejhorSi stav
vtomto smdru byl v souvislych komplexech drobnych degjizni Cechy, Valassko),
kde ani v této dabnelze mluvit o cilesdomé vystave cest, ale pouze o jejich vzniku
provozem dopravy a nanejvySe dodate Upra¢ dopravniho pruhu provedené
v minimalnim rozsahu.

Prvni s¥tova valka vystavbu komunikaci prakticky Uplzastavila a rowg
v letech po ni nasledujicich se mnoho nezlepSitmk&®mi velkostatkd, kterym hrozila
pozemkova reforma, nebyli ochotnénovat hotové penize do investic s dlouhodobou
navratnosti a naopak se snazili celky s neddstate siti cest postoupit v ramci
pozemkové reformy statu. PevadZ Slocasto o lesy lezZici na statni hranici, byl tento
postup ze strany statu vitanii Fom statni lesy ¥eskych zemich mohli komunikace
budovat také jen v omezeném rozsahu, protoZe j€jimmost v tomto siru se musela
zantiit predevsSim na Slovensko a byvalou Podkarpatskou Rieshkistota komunikaci
ve srovnani seskymi zemdimi byla v Sirokém piméru 2 — 5 krat mensSi, a to jégpodle
stavu v roce 1939 po rozsahlégchozi vystawb (TLAPAK, et.al., 1984).

3.8.2 Lesni dopravni 4f v sowasnosti
Celkovéa délka lesnich cestGR je porovnatelna se siti iggnych komunikaci,
dosahuje fiblizné 80% jeji délky (55 752 km wejnych cest k 48 095 km cest
vyuzivanych pro péeby lesniho hospoitvi). Pokud by se teoretickyda v CR lesni
dopravni gi vybudovat znovu (model@év- cesty tidy L1L by byly tvd@eny bitumenovym
povrchem a cestyitdy L2L S€rkovym povrchem) a néklady na vystavbu by odhadem
¢inily 3,5 mil. K¢ na 1 km asfaltu a 2 mil. Kna 1 km Strkové cesty, tak bychom

pii sowasné délce LDS dosli k celkovym nakiad na jeji vystavbu ve vySi cca 95,2 mid.
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K¢&. Tuto ¢astku Ize zarove povazovat za velmi hrubé &gleni hodnoty stavajici lesni
dopravni sit v CR.

Pokud by se potalo @i opravach a rekonstrukcich s nejléj&i cenou 1,5 mil.
K¢ za 1 km sirkoveé cesty, tak celkové naklady na rekonstrukcBLdbsahnou 9 mid. K
Pri vystavi® novych cest se musi gtat s minimalni cenou novéegtove cesty 2 mil. K
za km, tj. celkové naklady na novou vystavbmi 13 mid. K. Celkové naklady
rekonstrukce a vystavby novych lesnich cest taklgdosu 22 mid. K (LESPRACE, 2015,

[online]).

3.8.3 Porovnani hustoty lesni dopravni git

Hustota lesni dopravni &itse jevi jako velmi dobra vychozi hodnota
pro porovnani lesnické struktury mezi regiony neftaty. Ve Svycarsku dosahuje
praimérnd hustota lesni dopravni &i26,2 bm/ha, ficemz tato hustota vykazuje velké
regionalni rozdily (58,1 bm/ha—7,8bm/ha). Podle Méra (WINKLER, HAUK 1997)
dosahuje pmmérna hustota lesni dopravnié&it Rakousku 35,4 bm/ha. Vyznammyssi
hustotu lesni dopravni 8ivykazuje na zakladvysledki inventarizace lestaké Nemecko.
V ramci porovnavanych zemi ma proR nizsi hustotu LDS pouze Slovensko. Z tohoto je
ziejmé, Ze by VCR bylo zapatebi zvysit hustotu lesni dopravniésit cca 10 bm/ha,
aby bylo v tomto ohledu dosazeno alasgmovre Svycarska. To by znamenalo postavit
vice nez 27 000 km novych cest a celkova délka késpravni sit by tim vzrostla o vice
nez 60 %. Naklady na tuto vystavbu diily cca 54 mid. K. Tyto hodnoty Ize povazovat
za maximalisticky cil pro lesni infrastruktuflR (LESPRACE, 2015, [online]).

3.8.4 Optimalni stav lesni dopravni s&

Pri sowtasné hodneéthustoty lesnich cest je teoretickidbfizovaci vzdalenost cca
180 m. Jestlize se @R postavi cca 27 000 km cest a jeji hustota sef nay§ca 25 bm/ha,
teoretick& piblizovaci vzdalenost klesne na 100 m a celkovéotsma nakladech bude
837 mil. K& roéné jenom g priblizovani. Zgistupreni lesi v CR je v3eobeah
povazovano za dostét® a je nutné ho pouze dapVat. Toto plati v porovnani se
Slovenskem, srovname-li v3ak situaci v Rakouskyc&wsku nebo v Bmecku, dojdeme
k zawru, Ze hustota a potazmo ani délka lesni dopraitdi vs CR neni dostatméa
a vyzaduje dalSi vystavbu a dophi. Data OPRL je mozZné vyuzZivat pro objektivni

stanoveni cil, které maceské lesnictvi v ramci vystavby lesnické infrastoui
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dosdhnout. Je mozné stanovit nejen ¢&figb délku LDS, ale také odhad celkovych
néakladi a uspor, které realizaci jedné geviySe uvedenych moznosti vzniknou. Pokud se
vyuziji dostupné podklady, tak maximalisticky cil2aduje postavit cca 27 000 km cest,
coz jsou naklady v objemu 54 mld¢KPro dosazeni optimalni situace je nutna vystavba
v rozsahu 12 500 km, coz byifio na minimélg 25 mid. K. Pokud se uspokojime
s minimalistickymi cili, tak se nova vystavba reale v rozsahu 6 400 km cest
a zrekonstruuje se cca 6 100 km a celkové nakladgithou 22 mlid. K Vystavba lesnich
cest ma i fimy dopad na naklady LH a &oi Uspora by za fpdpokladu realizace
maximalni varianty, tj. vystavby 27 000 km novyast byla jenom nafiblizovani kolem
837 mil. K&. Krome toho, jem#jSi zpisoby obhospodavani vyZzaduji husjSi st’ lesnich
cest (LESPRACE, 2015, [online] ).

3.9 Hiklady investic do lesnich cest v s@asnosti
V sowasné dob je kazdy rok provedeno mnoho oprav, rekonstrukebon
vystavby lesnich cest. Nize jsou uvedeny nabodibrané piklady investic do lesnich

cest.

3.9.1 Rekonstrukce lesni cesty Dolni Miroslav

Obec Lipova-laza realizovala v roce 2010 kompletni rekonstrukcinlesesty
¢. 507 Dolni Miroslav. Rednttem kompletni opravy lesni komunikace kategorieb3L
Usek o délce 1,9 km, ktery iggtupiuje lesni porosty ve vlastnictvi obce Lipova-l&zn
Akce byla spolufinancovana z Programu rozvoje veakoblast 1.1.2 Investice do fes
vystavba, modernizace, rekonstrukce a celkové gpiesnich cest, detné souvisejicich
objekti. Celkové naklady dosahly téimnl,1 milionu korun, prace provedla spalest
UNISTAV spol. s r. 0. (LIPOVA-LAZNE, 2015 [online]).
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Obr ¢. 11 Rekonstrukce lesni cesty Dolni Miroslav

3.9.2 Oprava a modernizace lesni cesty Pod hradiske

Lesni dopravni 8ije po lesnich porostech slouzicich k produkiividdalSi
dalezitou slozkou, paici na spravovaném Uzemi do majetklR, s. p. Kazdomné se
vynakladaji progedky Kk jeji udrzb a modernizaci. Z ekonomického hlediska jdedité
CO nej\tsi zgFistupréni lesnich poro§t coZ znamena roZzéhi hustoty dopravni sit
Timto krokem snizime naklady jak n&spebnicinnost, tak &zbu a iblizovani divi.

Lesni cesta Pod hradiskem se nachazi na reviio¥8$ Lesni sprava Znojmo,
mezi obcemi Mikulovice a Vitoveé. Z&ind u vodniho toku kepicka severozapadn
od vodni nadrZze Dunajovice, odtud vede udolim Stiggého potoka a v km 1.080 se
odklani jiznim snmirem, kde se napojuje na dalSi lesni cestu Brudéad& jiz prokhla
adrzba a oprava v minulém roce).

Ugelem této stavby nyni byla modernizace a opraveagti lesni cesty a jeji
prodlouzeni do néfstupnécasti lesniho porostu. Celkova oprava a modernipagkehla
v délce 1 713 m, ikemz Sfka v korurt je cca 3,5 m a nemérdilezita se jevi délka
prodlouzeni ze stavajici linky o 728 fela gi¢nych objekt jsou zhotoveny z lomového
kamene, natoky a odtoky do trubnich proptigdou z kamenné rovnaniny. JelikoZ cesta

vede jiz zmhovanym udolim, bylo nutnéesSit gitok vody z bénich strzi pi ptivalovych
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destich, proto byl zbudovarrekeny prah s kamennou rovnaninou. Spodrispk vody
v UOpati dadoli je vieSen trativodem vyastym do StupeSického potoka. DalSim
zbudovanym prvkem je fileh v mistech, kde nebylo mozné z hlediska maléghéds
umistnit trubni propustek. Zemni pldyla vyprofilovana do jednostrannéhigmého
sklonu 4 %, zpewmna Strkodrti a zhutdna. Povrch cesty je zakalen lomovou drti.
Na stavls je pouzit girodni material a tim cesta architektonicky ladkelim.

Touto stavbou se potlep zpristupnit dalSi¢ast lesnich poroétjak pro fadné
obhospod#vani, tak i turistice aifpadné nutnosti zasahu pozarni techniky (LERY
2012 [online]).

Obr. ¢. 12 Oprava a modernizace lesni cesty Pod hradiskem

? s -.-I - | I i .Ill i "'_. .I b

(zdroj: LESYCR, 2012 [online])
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Obr. ¢. 13 Slepa mapé&R s umishim piklads investic do lesnich cest
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Rehled investic do lesni cestni gita hrazeni bys¥in v obdobi

od druhé poloviny 19. Stoleti po sotasnost

3.10.1 Spolénost LesyCR, s. p. a Vojenské lesy a statk¢R, s. p.

K roku 2013 bylo evidovano 2 599 142 hatlesa UzemiCR. Ztéto plochy

obhospodiuje spolénost LesyCR, s.p. 50,25 % ( EAGRI, 2015, [online] ).
V niZe uvedené tabulce je uvedefetged vynaloZenych investich prostedki
spolenosti LesyCR, s.p. v obdobi 1996 — 2013. Udaje jsaievaaty z jednotlivych

vyroénich zprav spotmosti LesyCR, s.p.

Tab.¢. 2 Prehled investic do hrazeni biista lesnich cest

. . Lesni cesty % podil 0 .
Hrazen| bystrlln véetné byvalych | lesnich Celkem & pOdl,l z
Rok a OLP (v mil. e . . .« | celkovych
9 svaznic (v mil. | cesta byv.| (v mil. K¢&) | ~. :
K¢) 4 o investic
K¢) svaznic
1996 128,5 - - -
1997 98,9 - - -
1998 212,9 - - -
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1999 273,2 - - -

2000 181,6 - - -

2001 162,2 106,2 25,9 268,4 65,7
2002 161,9 135,7 25,1 297,6 54,9
2003 2459 156,5 27,5 402,4 70,6
2004 206,5 127,7 25,3 334,2 66,1
2005 150,2 135,7 27,6 285,9 58,1
2006 117,9 170,0 41,3 287,9 69,9
2007 210,8 335,4 48,1 546,2 78,4
2008 2155 476,6 49,7 692,1 72,2
2009 191,4 359,7 57,2 475,4 75,6
2010 198,7 280,8 44,2 479,5 75,5
2011 261,1 470,3 54,7 731,4 85,1
2012 339,8 530,2 72,0 644,7 87,6
2013 212,3 571,8 61,8 784,1 84,7

Udaje v Tabg. 2 jsou vzaty z jednotlivych vytoich zprav spotmosti LesyCR,

S. p. Hodnota investice v jednotlivych letech dazeni bysin nebo do lesnich cest se
skldda z nasledujicich polozek. Projektova dokuamnt projektova dokumentace
povodiovych Skod, stavebrinnost a stavebrinnost z dvodu povodovych Skod.

Z tab.¢. 2 je patrné, Ze LeyR, s.p. dava od roku 2001dpnérné 72,6 % investic
do hrazeni bygin a OLP a lesnich cest a byvalych svaznic.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, k roku 2013 bylo evidav2 599 142 ha léma Uzemi
CR. Ztéto plochy obhospotige spolénost Vojenské lesy a statkyR, s.p. 4,78 %
(EAGRI, 2015, [online]).

V nasledujici Tab¢. 3 je uveden fghled vynaloZenych investich prostedka
spolenosti Vojenské lesy a statidR, s.p. v obdobi 2003 — 2014. Sgwlest VVojenské
lesy a statkyCR, s. p. nemaji ve své spealystiny, strze a z tohototsrodu neprovadi
investice v této oblasti. V Talk. 3 jsou uvedeny investice do lesnich cest. Udsge j
poskytnuty Oddlenim ekonomického Gseku spétesti Vojenské lesy a statkiR, s. p.
Dale je uvedendastka celkovych investic v daném roce z ¥pich zprav a procentualni
podil investic do lesnich cest z celkovych invesWcroce 2009, 2013 a 2014 nebyly

zjistény celkové investice.
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Tab.¢. 3 Prehled investic do lesnich cest

Lesnicesty v pod[l z _Celke_m
Rok (v mil. K&) cglkovych mvgstlccve
investic | (v mil. K¢)
2003 13,5 11,8 114,2
2004 15,1 8,6 176,3
2005 17,1 14,5 118,0
2006 42,1 22,0 191,9
2007 91,8 23,4 391,8
2008 30,7 9,7 314,2
2009 10,6 4,1 260,5
2010 38,1 22,9 166,0
2011 26,5 16,2 164,7
2012 42,9 30,2 142,0
2013 44,7 26,3 169,9
2014 27,4 - -

Ztab.&. 2 a 3 je patrné, Ze Vojenské lesy a stafR; s. p. dali od roku 2003
pramérné 17,7 % investic do lesnich cest. Sgalest LesyCR, s. p. dali od roku 2001
pramérné 43,1 % investic do lesnich cestetr® svaznic. Tento podstatny procentudlni
rozdil je mozné fisoudit rozdilnou rozlohou spravovaného majetkuo&tgm celkovych
km lesnich cest a jejich stavu.

Udaje od ostatnich sprédvaebo vlastnik lesi ve wci investic do hrazeni bys
a lesnich cest nejsou uvedeny. Zisk&ohto udaj by bylo mnohdy slozité, zda-liibec
mozné a je také velmi pragpodobné, Ze by tyto investice by nebyly pros@d
kaZdor@ng. Z tohoto dvodu byly vybrany d¥ spol&nosti, LesyCR, s. p. a Vojenské
statky a lesy, s. p., které spravuji 55,03 % zaadkrozlohy leg v CR (EAGRI, 2015,
[online]).

Z vySe uvedenych skuteosti I1ze pedpokladat, Ze zejména investice spodesti
LesyCR, s. p. do hrazeni byst a lesnich cest jsou celkbnejvyznamgijsi.

Pro porovnani se séasnou dobou jsou ze statistickyclkienek roku 1935 — 1938
uvedeny v nasledujici tabulce invésii naklady do hrazeni byst vcetrg celkové délky
zahrazenych trati v km. Udaje jsoudehto ra&enkach uvedeny od roku 1919 - 1936.
Udaje jsou z tzeniechy, Morava a Slezsko, Slovensko a P. Rus.
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Tab.¢. 4 Udaje ze statistickych denek z roku 1935 — 1938

Zems Délka zahrazenych trati (v Km|) Zalgsa plocha (v ha)
1919 aZ 1936 1936 1919 az 1936 1936
Cechy 88,412 5,893 308,096 52,730
Morava a Slezko 257,936 17,125 481,005 78,283
Slovensko 141,747 21,560 171,658 35,821
P. Rus 20,156 5,351 234,466 36,150
Celkem 508,251 49,929 1 195,225 202,984
Zems Naklady v K
1919 az 1936 1936 1935 1934 1933 1932 1931
Cechy 50 940,590| 2578,980 3 043,646 2 450,077 3B365| 3 947,359 3 155,79(
Morava a Slezko, 102 544,876 4 890,155 4 908,254 985393 5546,705| 5 558,404 6 939,601
Slovensko 24 688,703  2906,888 3 068,918 2 880,032 810,329 2716,265 3391,76p
P. Rus 8 043,734 1 065,043 986,247 834,057 666,959866,925 1 574,390
Celkem 186 217,903 11 441,066 12007,065 12 163|062 289,881| 13 088,958 15 061,547

Pro celkovy pehled o vynaloZenych investic do hrazeni hgstposlouzi

nasledujici Take. 5, kde jsou uvedeny investice v obdobi od rok831-8 2003.

Tab.¢. 5 Statni progedky poskytnuté na provedené Upravy ohroZenychi @Gzerazeni

byst¥in a strzi weeskych zemich 1883 az 2003

1883 - 1884 267 166 ZI 1932 9 505 768 K

1883 - 1906 2891761K 1933 8 812 598 K
1907 712 080 K 1934 8418 97@ K
1908 985 796 K 1935 7915 90@ K
1909 994 092 K 1936 7 169 135K
1910 557 568 K 1937 7 099 06¢ K
1911 194 561 K 1971 - 1975 212 946 009 K
1915 1615788 K 1976 - 1980 138 000 0QD K
1916 1683 451 K 1981 - 1985 84 211 000 K
1918 200 221 K 1986 - 1990 55 556 000K
1919 2340836 K 1992 160 495 000K
1920 4 329 604 K 1993 171 384 000K
1921 7285946 K 1994 162 113 000K
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1922 8180217 K 1995 184 863 000K
1923 12649 010K 1996 170 100 000K
1924 10 038 494 K 1997 192 400 000K
1925 9060418 K 1998 219 700 000K
1926 8 970 750 K 1999 204 100 000K
1927 10971093 K 2000 144 200 000K
1928 8 372 886 K 2001 125 700 000K
1929 9721622 K 2002 124 300 000K
1930 9280838K 2003 184 800 000K
1931 10095 391 K

(zdroj: BELSKY, 2004)

Pfi porovnani hodnot z Takk. 2 a 5 vynaloZenych investic do hrazeni bgst
a strzi od roku 1996 do roku 2003 zjistime, Ze Wyfené investice spairosti LesyCR,
S. p. jsou vice jak ze 75 % z celkovych investiedenych v Tab¢. 5. Dokonce od roku
1999 jsou hodnoty vynaloZenych investic vySSi néab. ¢. 5. | z €chto udaj je ale
ziejmé, Ze spolmost LesyCR, s. p. jsou nejvyznanij$im investorem v hrazeni byist

a strzi.

3.11 Investice a inves#ni ¢innost

Pred samotnym hodnocenim efektivity investice je vigode zminit co je to
investovani a jakeé jsou druhy investic.

Investovani je vynakladani (uziti) kapitdlu a j@dse o samostatnotinnost
podniku, charakterizovanou jako ,vynakladani zdrog &elem ziskani uzitk které jsou
ocekavany v delSim budoucitasovém obdobi“.

RozliSuji seiti zakladni skupiny investic:

- hmotné investice vyti@jici, nebo rozgujici vyrobni kapacitu podniku.

- finangni investice, jako je nakup cennych papiobligaci, akcii, pjceni perz

investinim aj. spolénostem za &elem ziskani urak dividend nebo zisku.
- nehmotné investice, jako je nakup know how, vydage vyzkum, vzdani,
socialni rozvoj aj (SYNEK et al., 2002).

Mriviw s

jsou to rozhodnuti o jeho budoucim vyvoji a o jedektivnosti i konkurenceschopnosti.
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Investice jsou ve vyrobniinnosti zpravidla dlouhou dobu a jsou nejaedpokladanym
zdrojem zisku, ale mohou byt Fipinou ztrat podniku, neefektivni investice mohou byt
i pficinou zaniku podniku ( KUBAK, 2006 ).

InvestEni ¢innost je dlezité planovat. To zaji§ije investéni plan podniku, ktery
vychazi ze strategického podnikatelského planu.

Investini plan je konkretizovan v investiich projektech. Z nich se vybiraji ty, které
nejlépe, a to jak po strance technicke, tak pametr@&konomicke, spliji cile podniku.
Investiénim projektem mZe byt nahrada op@bovaného zé&eni, vyntna zdizeni
za (Eelem snizeni nakla@d zavedeni vyroby nového vyrobku, raegii vyrobnich kapacit
aj. Pro nejvhodgsSi projekty se vypracovava podrobna technicko-ekaicka studie.
Investitni projekt niize podnik realizovat:

- vlastni investini vystavbou

- dodavatelskym zisobem

- koupi

- finanénim leasingem
Zdroje financovani investic v podniku jsou jednakq vlastni zdroje, k nimz gréat

- odpisy

- zisk

- vynosy z prodeje a z likvidace hmotného majetkasob

- now vydané akcie
jednak cizi zdroje k nimz piat

- investiéni Gwr ( pajcka ) banky

- vydané a prodané obligace

- splatkovy prodej

- leasing aj.
( SYNEK et al., 2002 ).

Investéni OGwry jsou Fevazr pouzivany pro ziskani investich prostedka
na danou investici, na kterou vlastnik nebo spralesa obdrzel dotaci. Finamimi
prostedky z poskytnutého éw je zaplacena cela investice. Proplaceni poskétdatace
je ve &tSiné pripadi provadno az po dokoteni investice a po spini dot&nich

podminek.
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Dotani programy:

Hlavnim dot&nim programem je Program rozvoje venkoG® na obdobi
2014 — 2020. Vlada schvalila dne 9. 7. 2014 Progm@woje venkova na obdobi
2014 - 2020. Navaznym krokem byldeploZeni dokumentu dne 16. 7. 2014
Evropské komisi pro vyjdeni jejich pipominek. Pedpokladané schvaleni
Programu rozvoje venkova na obdobi 2014 - 2020ra@ys Evropské komise je
v 1. ¢tvrtleti roku 2015 (EAGRI, 2015, [online]).

Jeho zam¥eni je ale uZsi neZ byl program rozvoje venkd@ v obdobi
2007 - 2013, protoze kU usporam EU ma oproti obdobi 2007-2013 ra®&io
nizSi o zhruba 16 miliard korun. V ramci nového PRK6to nebudou nadale
zaazeny podpory pro obce a nezeliské podnikatele, ty budoueSeny
prostednictvim operénich program ostatnich resait

V oblasti investic do lesniho hospdsi&i pijdou penize zejména na rekonstrukce
a vystavbu lesnich cest, natfzeni lesnickych str@j a technologii Setrnych
k Zivotnimu prodiedi, zpracovani igva v malych pilsskych provozovnach,
budovani retetnich nadrzi, hrazeni byst, protipovodiova opateni nebo
obnovu po kalamitach (UHUL, 2015, [online]).

Dotatni prostedky na investici do lesni infrastruktury, zejmélmalesnich cest je
mozné ziskat i z jinych dataich programl. Takovym to pikladem je i projekt,
na kterém je v této praci provedeno ekonomické mboeni investice. Jedna se
0 Modernizaci lesnich cest v rekée&ch lesich Podira. Zde byly poskytnuty
dotani prostedky z operéniho programu ROP NUTS Il Severovychod, prioritni
osa Cestovni ruch — Rozvoj zakladni infrastruktargopravnich aktivit v oblasti

cestovniho ruchu.

DalSi moznosti ,ziskani* finamich prostedki je ze Zakona o lesich 289/1995

Sh., ve zani pozdjSich pedpidi. Paragraf 35 mimo jiné uvadProvadni melioraci

a hrazeni bysin v lesich je povinnosti vlastnika lesa, pokudaorgtatni spravy les

popfipade organ statni spravy vodniho hospeost&i nerozhodne o tom, Ze jde o @pat
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ve véejném zajmu. Pokud jsou tato ofmti provadna z rozhodnuti organu statni spravy
lesi ve veeejném zajmu, hradi ndklady s tim spojené stat;tnilaslesa je povinen
provedeni takovych op@ni strpt.

Proplaceni nakladstatem je provedeno az po Uplném daieon stavby.

3.11.1 Odpisovéani dlouhodobého majetku

Po dokogeni realizace investice, je investiagetnt za‘azena do majetku podniku
jako dlouhodoby majetek.

Odpisy jsou petEnim vyjadenim materialniho a ekonomického debeni
majetku a vyjatliji ¢ast hodnoty, kterd segnesla do nakladové ceny vyrdbka jejichz
vyrob¢ se uvedeny majetek &stnil. Vyjaduji proces penaseni hodnoty pracovnich
prostedki do naklad vyroby. Ri prodeji vyrobki se jejich hodnota realizuje ve fo¥m
pergz. Penize, které podnik obdrzi za realizované \Kyplaryji jejich vlastni naklady,
tedy i odpisy do dhto naklad zahrnuté. Odpisy jako néklady snizuji fidah zaklad
pro vypaet dar z prijmt. Ve forme odpisového fondu fedstavuji prosedky utené
na reprodukci majetku. P konstrukci odpig je pcaitdno s materialnim i moralnim
opoftebenim, toto se realizuje priinictvim doby Zivotnosti majetku.

Existuje celarada zjisohi uréovani vySe odpis Mohou byt stanoveny jako
funkce vykonu neb@asu.Casgji se pouziva metod, kdy odpisy jsou vyiadany jako
funkcecasu. Ty se pakdli na rani odpisy rovnorérné klesajici a rostouci.

Odpisy se di na (tetni a daové. Eetni odpisy maji odpovidat skdteému
opoftebeni majetku. Zjsob jejich vypétu je v pravomoci podniku a to nidklad podle
piedpokladané doby pouzitelnosti majetku nebo vehetiavykonu. Podnik si sestavi
odpisovy plan, ve kterém uvede metody pro \Wgtatetnich odpis.

Danové odpisy jsou vyptieny podle zakona o dani #jmu. Daiovy zékon
stanovi pravidla pro vyget odpisi., ktery miZze (Eetni jednotka uplatnit jako daveé
uznatelny naklad (SLOUP, 2012).

3.12 Investice a neza®stnanost
Vliv investic na nezagstnanost je zde zmina jen okrajov. Investice maji
mimo jiné vliv na spolénost v podob poskytovani novych pracovnichilezitosti. Jestlize

bude v daném roce velké mnoZstvi investitenych do hrazeni bygt a strzi a lesnich
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cest, stavebni firmy jsou ochotnyijmout vice zamistnandé, aby mohli realizovat
co nejvice stavebnich zakdzek a dosdhnout takjegddého zisku. Tim dochazi ke snizeni
nezandstnanosti \CR.

Diky t¢mto investicim stavebni firmy mohou z&stnavat kmenové zafstnance,
piijmout nové kmenové zatstnance, neboifmout tzv. sezonni za#stnance.

V piipact staveb hrazeni by#t a strzi a lesnich cest byli v minulosti zstmavani lidé

z regionu, kde se dana investice realizovala. \dhelolt, na zaklad velké moznosti
mobility stavebnich firem, nemuseji byt z&mani lidé z daného regionu, ale z celého
tzemiCR.

Na mnoZstvi investic do hrazeni ysta strzi a lesnich cest ma vliv mnoho
faktoni. Jednim zd&chto faktofi je sama firoda, V gipadt velkého uhrnu de®vy srazek
nebo velkého jarniho tani vznikaji povedhkteré zfisobuji znané Skody.

DalSim faktorem je us$8né hospodani podniku, kdy investor mé dostatek fitiaith
prostedki ze svécinnosti, @izniva vySe arokové sazby bankovnich instituci,talmsost
dotatnich prostedki atd.

3.13 Hodnoceni efektivity investice na daném projeu
3.13.1 Rekred&ni lesy Podhira

Rekre&ni lesy Podhra je lesnaté Uzemi (360 ha) na svazich navisa hezi
obcemi Slatiany, RabsStejnska Lhota a Chrudim. Toto Uzemi jamigno z jizni strany
adolim Okrouhlického potoka a Kochanovickymi rybnikliznim smirem ovSem lesy
plynule pokrauji dale do centra Zeleznych hor. Uzemi j#azano do kategorie les
zvlastniho ueni jako lesy fiméstské a lesy se zvySenou rekidafunkci. Lesy jsou
ve viastnictvi obci Chrudim, Slaany a RabStejnska Lhota a spravullesji¥uje
spole&nost Mestské lesy Chrudim s.r.o. zaloZzen&stem Chrudim. V roce 2005 byla
zpracovana studie ,Komplex rekegdch lesi Podhira“. Zamerem projektu je vytvieni
ucelené turisticky atraktivni oblasti pro navstiky.

V rdmci projektu bude provedena modernizace lesoésh a napojené¢hto cest
na jiz existujici turistické trasy, cesty budou zmsay kvalitnim turistickym zr@nim,
budou vytvdeny nové atraktivity pro navdiniky (lanovy park a venkovnglbcviéna).
DalSim zamirem projektu je vytvieni novych hipostezek a o#ldni hipostezek

od turistickych tras. Vytveni turistickych tras a hipostezek s kvalitnim camdm zlepsi
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piistupnost stavajicich zajimavych mist v lesich Roalh Trasy jsou navrZeny tak,
aby navazovaly na hlavni vstupy dodesspoléné s jiZz existujicimi trasami tudy razné

velké okruhy.

Obr. ¢. 14 Mapa lokality Rekremich les Podhira
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(zdroj: Mapy.cz [online])

3.13.2 Modernizace lesnich cest, lanovy park a Jawni

télocviéna

Investorem tohoto projektu bylo&sto Chrudim, které na tuto realizaci projektu
ziskalo dotani prostedky z EU a to progtdnictvim operéniho programu ROP NUTS I
Severovychod.

Predpokladana cena dila stavebni akce ,Modernizasr@de cest v rekréaich
lesich Podtira“ byla ve vyéi 15703 122,- Kv¢etrg DPH. Ve vylérovém fizeni byl
Konetna cena stavby byla ve vySi 12 052 167¢-\&etné DPH.

Pfedpoklédané cena dila stavebni akce ,,Lanovy padhll?a u Chrudimi® byIa

Rl
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nabidkovou cenu ve vysi 1 201 469¢ ¥etrg DPH. Kon€na cena stavby byla ve stejné
VySi.

Predpokladana cena dila stavebni akce ,Venkowdcvticna“ byla ve vysi
nabidkovou cenu ve vySi 474 167,50 Wetns DPH.

V ramci stavby ,Modernizace lesnich cest v raknéch lesich Podira“ byly
rekonstruovany lesni cesty v celkové délce 11 222Jednd se o cesty s povrchem
z penetréniho makadamu, s povrchem se zakalenim z lomovydivek a s Upravou
mineralbetonu pro hipostezky. Odva@di cest je provedeno pomodigného sklonu cesty,
piicného odvodni — ocelovymi svodnicemi a pomoci pcgiédnodvodani — gikopy.
Souwasti odvodiini jsou také propustky.

Rekonstruované lesni cesty jsou vyuzZivany pro higpai v lese, ale zejména

jako st turistickych tras a hipostezek.

Obr. & 15 Situace modernizace lesnich cest v rekrieh lesich Podira

(zdroj: Projektova dokumentace)
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Lanovy park a venkovniélbcvicna byly vybudovany jako nové prvky
s umisénim v €sné blizkosti modernizovanych lesnich cest.

3.14  Hodnoceni efektivnosti investic

Hodnoceni investic je porovnani inveésich naklad s vynosy, které investice
piinese za obdobi Zivotnosti. Vynosem z investicggmak girust cistého zisku, tj. zisku
po zda®ni a jednak firust odpisi, které se vraci podniku jako s@st trzeb, protoze jsou
zahrnuty v ced prodavanych vyrohk Tyto dw polozky tvai perézni tok (cash flow).
Vysledkem hodnoceni investice je rozhodnuti, zaastici uskutenit, nebo v pipad vice
variant investinich moznosti, kterou moznost zvolit (KORK, 2006).

3.14.1 Metody hodnoceni ekonomické efektivnostiwestic
V trznich ekonomikach se pouZivaji nasledujici adgthodnoceni ekonomické

efektivnosti investice:

- metodatisté sodasné hodnoty
- metoda vnitniho vynosového procenta

- index vynosovosti

Metodacisté sodasné hodnoty

Velikost zjisSené cisté sodasné hodnoty vyznamirzavisi na pouziti Urokove pei.
Cim vy3si bude hodnota i, tim za jinak stejnych pivk budegista sodasna hodnota
nizSi. Také bude zaviset na rélhi @ijmu a vydap v ¢ase.
Cista sodasna hodnota se vygita podle vzorce
. V: N;
CSHI = nt=0—(1 ey — Ny—p —(1 ey
kde:
Vi = jsou @ekavané fijmy z realizace projektu,
N; = atekavana vydaje spojené s realizaci projektu,
t = obdobi 1 az n (roky),
n = atekavana Zivotnost projektu v letech,

k = diskontni mira.
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Vzorec Ize nasledowrozepsat
V. V. V- V
1 + 2 + 3 4oy —
(1+k)? (1+k)?> (1+k)3 A+ k)™
N N N N
1 4+ 2 + 3 4oy —
(1+k)? (1+k)? (A+k)3 A+ k)n

Projekty s negativni s@éasnou hodnotou se povazuji za nevyhodné, zatimco

CSH = V, +

_N0+

projekty s pozitivni satasnou hodnotou se povazuji za vyhodné. Pokud sandraji
jednotlivé alternativy investhich projekit mezi sebou, pak projekt s nejvyS3stou
souwasnou hodnotou je nejvyhogai.

Velikost cisté sodasné hodnoty vyznaminzavisi na pouzité urokove iai
(diskontni saz$). Jeji vySe se voli podle toho, zda investor gndema sve prosedky
na investiciCim vy3si bude hodnota diskontni sazby, tim za jstejnych podminek bude
gista sodasna hodnota niz&i. Také bude zaviset na rozlgtgnia a vydaj v ¢ase.Cista
sowasna hodnota projektu je rozdil mezi &msnou hodnotou ijmi a sodasnou

hodnotou vydaj projektu.

Metoda vnitniho vynosového procenta

Vnitfni vynosove procento je takova diskontni sazlakyeré plati, Ze saiasna
hodnota vynos minus sotiasna hodnota naklage rovna nule CSH =0):
. |78 N,
CSH = ntzom — ntzom =0
nebo-li

V: N;
=0y yypy T M=V 1+ vvp)t

VVP je mira vynosovosti prasdki, vloZzenych do realizace projektu. Interpretace
metody VVPTtika, ze projekt je ifjatelny k realizaci, pokud je VVP rovn& vétsi nez
individualni diskontni sazba,fifatelnd pro investora. V opaém gipact je realizace

projektu nepijatelna.

Index vynosovosti (1V)

Index vynosovosti (IV) je definovan jako pém sowasné hodnoty vynds
a sowasné hodnoty nakladza gedpokladu pouZziti individualni diskontni sazby):
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Vi
o AR
=

Ze vzorce je patrné, Ze pokud se&mmna hodnota vyndgovna sodasné hodnet
nakladi a cistd sodasna hodnota projektu je rovna nule, je IV rovaing Interpretace
indexu vynosovostiika, Zze projekt je ffijatelny, pokud se IV rovna 1 a nebo j&8i nez 1
a je nepijatelny, pokud je IV menSi nez 1. Kritérium IV déstejné vysledky jako metoda
CSH, protoze zaiedpokladu negativiiSH je index IV mensi nez 1 (SLOUP, 2012).

3.14.2 Hodnoceni ekonomické efektivnosti investice

Pro hodnoceni ekonomické efektivnosti investice ythran projekt Rekreai
lesy Podldra. Tento projekt byl zrealizovan v roce 2009, gdrse 0 modernizaci lesnich
cest, vystavbu lanového parku a venkowhddvicny. Na tento projekt obdrzelo &sto
Chrudim, jako investor, dotaci z EU. Dotace bylaskpdnuta prosednictvim
Regionalniho opetaiho programu NUTS |l Severovychod. Invésfinaklady za stavebni
akci ,Modernizace lesnich cest v rekfeich lesich Podira“ byla ve vysi 12 052 167,-K
véetre DPH, ,Lanovy park Podira u Chrudimi“ byla ve vysi 1 201 469,<Kcetre DPH
a ,Venkovni tlocvicna“ byla ve vysSi 474 167,50 Kvéetns DPH. Celkové naklady
investice na provedeni stavebnich akci byla ve Wy&ir27 803,50 K véetne DPH.
Poskytnuta dotace byla ve vysi 85 % celkovych rdikla

Pro hodnoceni ekonomické efektivnosti musime znaklady na realizaci
investice, pedpokladané vynosy v nasledujicich letech a tale@ipokladané néklady.
Zivotnost modernizace lesnich cest je stanovendoba 30 let. Zivotnost lanového parku
a venkovni glocvi¢ny je stanovena na dobu 10 let. Pro hodnoceni ekimké efektivnosti
piednttné investice je @eno, Ze naklady a vynosy budou stanoveny po dobuetlO
od dokoreni investice.

Veskeré patbné udaje jsou uvedeny v nasledujicich Tab.a 7.
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Tab.¢. 6 PFijmy za provoz

Provoz z&al v roce 2010 a finami vykaz je sestaven do roku 2019 na ZivotnosetO |

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
PFijmy 1 rok 2 rok 3 rok 4 rok 5 rok 6 rok 7 rokK 8 rok 9rok 10 rok
Lanovy park 2/3 vstuy
Vstupné Ki/osoba| pocet os.
Dosply 180 900 106 920 162000 162000 162000 162062000 162000 162000 162000 162 (0O
Dit& 130 500 42 900 65 00( 65 00D 65 000 65 000 65 P005 006 65 000 65 000 65 00D
rodina 3.0soby(cena za rodinu) 400 50 13 200 20 00”0 000 20 000 20 00d¢ 20 00D 20 000 20 000 20 D000 00P
rodina 4.0soby(cena za rodinu) 500 50 16 500 25 0025 000 25 000 25 00(¢ 25 00D 25 000 25 000 25 0005 00D
skupiny dospli (vice nez 8. osob) 150 400 39 600 60 0P0 60 (0080 000 60 000 60 000 60 000D 60 000 60 000 60 000
skupiny dti (vice nez 8. osob) 100 400 26 400 40 0p0 40 00@a0 000 40 000 40 000 40 00p 40 000 40 000 40 000
Celkem gijmy Lanovy park ¥etns DPH 245520, 372000 372000 372000 372000 3©2(0872000| 372000 372000 3720p0
Celkem gijmy Télocvicna pro dosglé wetns DPH 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Celkem pijmy Uprava lesnich cestéetns DPH 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Celkem vynosy Rekreaf lesy wetné DPH 245520, 372000 372000 372000 372000 @®re| 372000 372000 372000 372000

(zdroj: Studie ekonomického hodnoceni projektu JRebni lesy Podhira, 2008)
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Tab.¢. 7 Vydaje na provoz

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Vydaje K¢/hod. hod.| 1. rok 2. rok 3. rok 4. rok 5. rok 6. rok 7. rol rék 9. rok 10. rok
Spravce 169,8 | 352| 59770, 59770 59770 | 59770 59770 59770 | 59770 | 59770 | 59770 | 59770
Lanovy park K/hod.| hod.
Spravce 169,8| 176| 29883 2988% 29885 | 29885 | 29885 29885 | 29885 | 29885 | 29885 | 29885
prace instruktar 100 drii v roce, 2 instukt, 8 164 |1 600262 400 262 400| 262400 262400 262400 262400 262400 4062 262 400 262 400

(v¢etre zdrav.a soc. pojishi)

naklady na obnovu materialu 0 10000 | 10000{ 10 00dq 10 000 10000 10000 10 PODO OO0 | 10000
propagace (kazdy 2. rok radio, tv, tisk) 0 10 0PO30 000 | 10 000 30 000 10000 30000 10000 30000 00DO
drobné opravy 0 10000 | 10000{ 10 00dq 10 000 20000 20Q00 20 PORO 000 | 20 000
revize 0 0 0 0 50 000 0 0 0 0 50 00D
Celkem néklady Lanovy park wetné DPH 292 285 322 285| 342283 322285 392285 332285 352285 2882 352 285 382 285
Télocvicna pro dosgé
sekani travy, udrzba 0 15000 | 15000{ 15 00dq 15 000 15000 15000 15p0D5000 | 15000
drobné opravy 0 2 000 2 000 2 000 2 000 2 000 2000 2 000 2000 0002
propagace 0 5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 5 000 5000 0005
Celkem néklady Télocviéna véetné DPH 0 22000| 22000 2200 22 00d 220p0 220002000 | 22000| 220009
Uprava lesnich cest
Udrzba(urovnangisténi prikopt, propustk, svodnic atd.) 0 40 00¢ 40000 40000 40 0Q0 GmO 40000| 40000] 40 00( 40 000
opravy - vyspraveni vytluk poSkozeni vodou atd. 0 20000 200p0 20Q00 ODOO| 20000| 20000, 20000 200Q0 100 QOO
Celkem néklady Upravy lesnich cest 0 60 00( 60 000 60 000 140 000 60 00( 60000 60000 60000 140|000
Celkem naklady Rekrafni lesy vetné DPH 352 054 464 054| 484054 464054 614054 474054 494|054 0874 494 054 604 054
zisk - ztrata ) Rekredni lesy vetné DPH -106 534 -92 054 | -112 054 -92 054 | -242054| -102 054122 054| -102 054| -122 054| -232 054

(zdroj: Studie ekonomického hodnoceni projektu JRadni lesy Podfra, 2008)
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V nasledujici Tabg. 8 jsou uvedeny skuteé vynosy za obdobi 1. — 4. rok
provozu. Na zaklad téchto skuténych vynos§ jsou stanoveny vynosy v nésledujicich
letech. Stanoveni vyntdsdo konce Zivotnosti — 10 ti let bylo provedenogarmimer
vynosi za prvni 4 roky provozu. Skuteé naklady za obdobi 1. — 4. rok provozu nebyly

zjisteny a proto se naklady uvazuji ve vysi uvedené v. Tab.

Tab.¢. 8 Parizeni, naklady a vynosy

Rok Naklady | Vynosy

Paiz. |13 727 803,5( 0
1 352 054 597 040
2 464 054 560 810
3 484 054 530 570
4 464 054 578 420
5 614 054 566 710
6 474 054 566 710
7 494 054 566 710
8 474 054 566 710
9 494 054 566 710
10 604 054 566 710

Na zaklad vySe stanovenych hodnot (ndklady na stavebni gk&rované vydaje
a planované ijmy) muzeme provést hodnoceni ekonomické efektivnosédpetne
investice.

Pro hodnoceni ekonomické efektivnosti investice limwe dw varianty.
Ve variant A je na gredmétnou investici poskytnuta dotace ve vysi 85 %, 1pddil hradi
investor pomoci uzaeného bankovniho &w, kdy arok je ve vySi 4,64 %.

Ve variant B je uvazovano, Ze vlastnik lesa bude preévdm dobu 10 - ti let
pouze opravy lesnich cesti Eto variané budou uvazovany jen vydaje s diskontni sazbou
4,64%.

Pri variang A, kdy se modernizuji lesni cesty, nedojde ke&mhmdélky useku cest
pro odvoz vygZzeného teva. Vzhledem k tomu, Ze se modernizaci lesnich reeeni
jejich vyznam a funénost (stejna odvozni délka Useku lesnich cest)zujvae pijmy
a vydaje na obhospoitevani lesa v obou variantach ve stejnych hodnotagitoto se
do hodnoceni efektivnosti investice nebudou prampeluSeni zahrnovat. Porovnavame
tedy varianty, kdy ve variafitA jsou rekonstruovany lesni cesty s vybudovaninovaho

parku a venkovniétocvicny, na kterou je poskytnuta dotace a variantu By @djde
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ve stejnémcasovém useku pouze opravam lesnich cest ve stejisku. Vydaje

na opravy lesnich cest ve variai jsou stanoveny odhadem.

Varianta A
Tab.¢. 9 Varianta A
Rok Néklady Vynosy V-N SH-V 4,64% | SH-N 4,64% CSH

0 |2059170,53K| 0,00 K -2 059 170,53 K 0,00 K& 2 059 170,53 K| -2 059 170,53 K
1 352 054,00 K | 597 040,00 K| 244 986,00 K |570565,75 K| 336 443,04 K | 234 122,71 K
2 | 464 054,00 K |560810,00 K| 96756,00K |512177,25K| 423811,81K | 8836544 K
3 | 484054,00 K [530570,00 K| 46516,00k |463073,04 K| 42247462 K | 4059842 K
4 | 464 054,00 K |578420,00 K| 114 366,00 K |482 450,07 K| 387 059,38 K | 95 390,69 K
5 614 054,00 K | 566 710,00 K| -47 344,00 K |451 723,02 K| 489 460,79 K | -37 737,78 K
6 | 474054,00K |566 710,00 K| 92656,00 K |43169249 K| 361111,59K | 70580,90 K
7 | 494 054,00 K |566 710,00 K| 72656,00k |412550,16 K| 359 658,48 K | 52 891,68 K
8 | 474054,00 K |566 710,00 K| 92656,00K |394256,65K| 32979644 K | 6446021 K
9 | 494 054,00 K |566 710,00 K| 7265600k |376774,32 K| 328469,34K | 4830498 K
10 | 604 054,00 K | 566 710,00 K| -37 344,00 Kk |360 067,20 K| 38379424 K | -23727,04 K

Sumal 6977711K | 5667100K | -1310611K | 4455330K | 5881250 K | -1425920K

Legenda:

V-N: Rozdil mezi vynosy a naklady
SH-V 4,64%: Sotasna hodnota vynosu s diskontni sazbou 4,64%
SH-N 4,64%: Sotasna hodnota nakladu s diskontni sazbou 4,64%
CSH:¢gista sotasna hodnota

Po dosazeni hodnot z tabulky do vzorce pro ¥gpOSH

CSH = n,—,

vyjde CSH:— 1 425 920,- K

Vzhledem k tomu, ZESH vyslo zaporné, neni dale pediné peéitat vnitni

Vi
(1+ k)t

— MNg=g

N

(1+ k)t

Vynosoveé procento a index vynosovosti, protoZeyhy hodnoty také vysly zaporné.
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Varianta B

Tab.¢é. 10 Varianta B

Naklady

SH-N 4,64%

150 000,00 K

143 348,62 K

150 000,00 Kk

136 992,19 K

220 000,00 Kk

192 012,49 K

140 000,00 K

116 771,57 K

160 000,00 K

127 535,57 K

200 000,00 kK

152 350,40 K

130 000,00 K

94 636,62 K

190 000,00 K

132 181,83 K

170 000,00 K

113 023,65 K

Py,
Blo|lo|~N|o|o|s|w|N(- (S
~

210 000,00 Kk

133 426,47 K

Suma|

1720 000 K

1342279 K

Legenda: SH-N 4,64%: Stasna hodnota nakladu s diskontni sazbou 4,64%

Po dosazeni hodnot ztabulky do vzorce pro vgpdisté sodasné hodnoty
investice
Vi
(1+ k)t
vyjde ¢ista sodasna hodnota:1 342 279,- K

N

CSH = Nt—9g m

— N¢=g

CSH u varianty A vySla ve vyt 1425 920,- K a u varianty B vysla ve vysi
— 1342 279,- K. | kdyz u varianty B vy3laCSH ,lépe* neZ u varianty A, je nutné si
uvédomit, Ze ve variagtA dojde k celkové modernizace lesnich cest a iangr B pouze
k lokalnim opravam lesnich cest. Zmodernizovanéilegsty budou mit vysSi hodnotu
a Zivotnost nez opraveneé lesni cesty.

Rekre&ni lesy Podfira jsou zéazeny do kategorie lészvlastniho ufeni jako
lesy @iméstské a lesy se zvySenou rekidafunkci. Z tohoto @ivodu Ize konstatovat, Ze
majitel predmétnych les, mésto Chrudim, vyuZil moznosti ziskani détéch prostedki
pro modernizaci lesnich cest, vystavbdanového parku a venkovniélacvicny
pro zatraktiveni téchto lesi a zvySeni jejich uzivani jako lesekre&nich pro obyvatele

meésta Chrudim a okolnich &t a obci i sfhlédnutim, Ze tato investice je pra@jn
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nevyhodna, nerentabilni. Meme pedpokladat, Ze rozhodnuti pro realizaci investiétoom
vliv i politické smetovani tehdejsSiho vedeniesta Chrudim.
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4. DISKUZE

Tématem k diskuzi je rozhodovani o realizaci inestRi studiu literatury jsem
dosgl k ndzoru, Ze investice je pojem, ktery nefdgm ohranteny. Mnoho faktar mize
zasahnout do rozhodovani, zda investici realizévaerealizovat. S timto rozhodovanim
vznika ifada problém. Investici je mozné realizovat ¥kolika moznych variantach. Pro
vybér té nejvyhodgjSi varianty se pouziva hodnoceni ekonomické efaksti investice.
Pti provadni hodnoceni ekonomické efektivnosti investice apémn pikladé jsem zjistil
tu skuténost, Ze i kdyZz hodnoceni ekonomické efektivnastestice vyjde nevhodné pro
realizaci investice, fi¥e se i pesto investor rozhodnout pro jeji realizaci. Jeyted
hodnoceni ekonomické efektivnosti investice je preestora doportujici? Ze svych
poznatki je hodnoceni ekonomické efektivnosti investice atogujici, protoze pro
rozhodnuti zda investici realizovat nebo nereakzawliviiuje mnoho dalSich faktor

DalSim tématem k diskuzi je ziskani figafch prostedki na investice do hrazeni
bystin a strzi a lesnich cest. V zakoa lesich¢. 289/1995 Sb. v § 35 je uvedeno, Ze
Provadni melioraci a hrazeni bysh v lesich je povinnosti vlastnika lesa, pokudaorg
statni spravy lag popiipads organ statni spravy vodniho hospési&i nerozhodne o tom,
Ze jde o opatni ve veéejném zajmu. Pokud jsou tato ofmti provadna z rozhodnuti
organu statni spravy lésve véejném zajmu, hradi naklady s tim spojené stat;tniks
lesa je povinen provedeni takovych @gpat strgt. Tyto naklady hradi stat az po uplném
dokorteni praci. Nerli by byt ndklady hrazeny jiz v fibéhu provadni praci?

Finartni prostedky na investici lze ziskat préstinictvim dotaci, které jsou na
tyto investice zarteny. Hlavnim doténim programem je ,Program rozvoje venka@va®
na obdobi 2014 — 2020.

Administrativa Zadosti o poskytnuti dotacejilthu ¢erpani dotace a dodrzeni
podminek udrzitelnosti dotace je pro Zadatele ¢r&toMnozi Zadatelé si proto najimaji
specializované firmy, které realizuji cely procesninistrace a také mohou provést #yb
zhotovitele. Tyto naklady hradi Zadatel. K disksei nabizi téma, zda by n&m dojit

k zjednoduSeni celé administrativy a tim i k snizeéikladi pro Zadatele.
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5.  ZAVER

Z literatury, ze které jsemierpal informace, jsem zjistil, Zzeidodem ,vzniku“
hrazeni bysin a strzi na naSem Uzemi byl&rpdni katastrofa v podébpovodré v roce
1872. Z nasledk této girodni katastrofy se odborna spoiest z&ala wnovat eliminaci
Skod a tim z&alo hrazengstvi na naSem Gzemi.

Hrazendéstvi bylo zakotveno v zakén vznikly lesnicko — technické sluzby a
dalsim z mnoha krdk bylo zahajeni vyuky hrazeni bjist a strzi na vysokémceani
technickém v Praze na&ku 20. stoleti.

Byly vybrany lokality, kde bylo nutné provést hrazdystin a strzi a tyto stavby
se zaaly postups realizovat. Vystavba, rekonstrukce a udrzba hraperkontinualr
provadna az do satasnosti. VySe investic vynakladanych do hrazenionjimeé zavisi na
vyskytu lokalnich povodni na daném Gzemi. Po poiadijsou odstrigovany Skody a
budovany nova hrazeni. dAsovém uUseku, kdy nejsou poveédrse provadi fevazre
adrzba hrazeni. S hrazéstvim jsou také spjaty vegétd Upravy okolniho terénu byst
a strzi, které napomahaji ke snizeni odtoku voeynéklych Skod.

Jednou zvyznamnych hrazési@ch praci je zahrazeni Zdahoského a
Okrouhelského potoku. Prvni hrazeni Z&srmského a Okrouhelského potoku bylo
provedeno na zatku 20. stoleti po povodnich, které p¥bly na konci 19. stoleti. DalSi
hrazen&ské prace byly provedené na Slezsku (Ostraviceg, Q¥pavice, Bla) a na
Moraw v povodi Vsetinské a RoZznovskécBe.

Duvodem rozvoje vystavby lesnich cest na konci l8letta zéatkem 20. stoleti
byl rozvoj ptimyslu, ktery vyZzadoval vysSi dodavkyesta. Z divodu poptavky po igve
bylo nutné zrychlit dopravu fdva z lesnich porast k odkEratelim, a proto doslo
k velkému rozvoji dopravy po ose. ZvySeny provoz leanich cestach vyZadoval
kvalitngjSi lesni cesty a napojeni na simi st’ véetns jeji vystavby. V sotasné dob je
lesni sf v CR s porovnanim s ostatnimi okolnimi staty podhoeénac Aby s&CR mohla
srovnavat s okolnimi staty, bylo by nutné vybudosed 27 000 km lesnich cest. Touto
vystavbou lesnich cest by doSlo ke snizditiligovaci vzdalenosti a nasletlik Usporam
néklad.

Investici, respektive investi ¢innost je vhodné planovat préstinictvim

investiéniho planu. Investni prostedky na vybranou investici je mozné ziskat z videstn
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kapitalu, z ciziho kapitdlu nebo jejich kombinadM.sowtasné dob je mozné vyuzit
finan¢ni prostedky z dotaci, které poskytuje stat nebo EU.

Pro vykér nejvhodrjsi varianty financovani investice slouzi nastromdnoceni
ekonomické efektivnosti investice. Vysledkem je mdmicky nejvyhodyjSi varianta pro

provedeni investice.
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