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Anotace

ree
1

Bakalarska prace s nazvem ,,Socialné-pravni ochrana déti“ se zamétuje na socidlni-pravni ochranu
déti na izemi Ceské republiky. Prace se snazi vymezit nékolik definic, pojmi a ¢innosti souvisejici
S touto oblasti. V praktické casti je pomoci dotaznikového Setieni zkoumano vnimani spoluprace

s rodinou ze strany socialnich pracovnikl organti socialné-pravni ochrany déti.
Kli¢ova slova

Dité, nahradni rodinna péce, rodina, socialné-pravni ochrana déti, syndrom CAN.



Annotation

Bachelor thesis work, emtitled ,,Social-Legal Protection of Children" focuses on social-legal
protection of children in the Czech Republic. The work seeks to define several definitions, concepts
and activities related to the area. In the practical part, the perception of cooperation with the family
by social workers of child social-legal protection bodies is examined through a questionnaire
investigation.
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Uvod

Od malicka jsme vedeni K tomu, Ze rodina je jedna z nejdulezitéjSich véci zivota.
Rodina jako takova pro mé ma velky vyznam, je pro m¢ symbolem ochrany, divéry, lasky a
podpory. Kazdy v$ak na harmonickou rodinu §tésti nema, a proto si myslim, Ze ochrana
rodiny a predevsim ditéte, které se ocitlo v OhroZeni, je nezbytné nutna. Vykon socialné-
pravni ochrany déti je klicovy pro ochranu ohroZzenych déti. Cilem takoveé ochrany je zajisténi
prav kazdého ditéte, a to predev§im prav na zdravy vyvoj a piiznivou vychovu, piitom se
piihlizi na z4ymy a blaho ditéte. Dale vykonava takové ¢innosti, jejichz ucelem je naprava
narusenych funkci v rodin€. Téma mé bakalatské prace jsem si vybrala zvlasté proto, ze mé
tato problematika oslovila pfi studiu sttedni Skoly. Zarovent si myslim, Ze je nepatficné
dulezité veédét, jak funguje systém zajistovani ochrany déti v nasem staté a diky zpracovani

informaci mam moZnost si prohloubit znalosti v této oblasti.

Bakalaiskou praci s nazvem ,,Socialné-pravni ochrana déti, jsem rozdélila na
teoretickou a empirickou ¢ast. Pficemz jednotlivé kapitoly jsou pouze nacrtem nikoli

vycerpavajicim vykladem, jelikoz dbam na rozsah bakalaiské prace.

Na zacatku teoretické Casti se zabyvam pojmem ditéte, dale pojednavam o roding,
kde zminuji jeji hlavni funkce, jakym zptsobem je rodina tvofena a jak definuji rodinu rtizna
hlediska. Nezapominam ani na vytyc¢eni dulezitosti rodiny pro dité, jelikoz rodina ma
podstatny vliv na vyvoj a utvofeni osobnosti ditéte. V druhé kapitole popisuji historicky
vyvoj socialnd-pravni ochrany déti na izemi Ceské republiky, jeji teoretické pojeti, subjekty
zajist'ujici tuto ochranu a jeji hlavni principy. V dal§im tématu popisuji pravni zakotveni
socialné-pravni ochrany déti v narodni a mezinarodni legislativé. Ptedevsim popisuji stézejni
mezinarodni dokument, kterym je Umluva o pravech ditdte. Vymezuji i zajisfovani socialng-
pravni ochrany déti ve vztahu k ciziné. V nasledujici ¢asti pojednavam o novele zakona
¢.359/1999 Sb. o socialné-pravni ochran¢ déti a podrobnéji rozebiram zasadni zmény, které
s sebou novela ptinesla. Dale se zabyvam syndromem CAN, jenz bezpochyby patii do
problematiky ohrozenych déti. V posledni kapitole uvadim jednotlivé formy nahradni

rodinné péce a strucné je popisuji.



V empirické ¢asti jsem si pro svij vyzkum zvolila Kvalitativni vyzkum, zv1asté
z divodu ziskani Sir§i Skaly odpovédi. Pro sbér odpovédi jsem vytvofila dotaznik.
Dotaznikové Setieni zkouma pohled na spolupraci s rodinou ze strany pracovnikd organd

socialné-pravni ochrany déti po celé Ceské republice.

Seznamit Ctenafe s timto tématem a zpracovat pro n¢ uceleny, stru¢ny text je hlavnim
cilem prace. Dalsi cil, ktery jsem si stanovila se prolind v empirické ¢asti, kdy je cilem zjistit
jaky pohled zastavaji pracovnici organt socialné-pravni ochrany déti na spolupraci s rodinou.
Zaroven povazuji za nutnost vyssi znalosti v této oblasti, jelikoz nikdy nevime, kdy my sami

nebo nasi blizci budou potifebovat pomoc od OSPOD.
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TEORETICKA CAST

1 Rodina a dité

Kazdy jedinec ma rizné potieby, dispozice, specifické osobnostni, ale i télesné rysy,
které se v prubéhu vyvoje méni a rozviji. Pficemz osobnostni rysy ditéte se vyviji uz od
raného détstvi, pomoci vnéjsich i vnitinich vlivii. Rodina je prvni socialni instituci, s kterou
se dité setkava, a kde se uci raznym socialnim navykum. Jelikoz je détstvi rozhodné pro to,
jakou osobnost bude mit jedinec, je zasadni, v jakém rodinném prostiedi vyroste, a zda jsou
naplnovany jeho zakladni i individualni potieby. Nejen rodina ma vliv na vyvoj ditéte, ale
také dalsi instituce, s kterymi se béhem zivota dité setkava, jako je predskolni a Skolni

zatizeni, pracovisté, zajmové krouzky a podobné.

Rodina je pro dité dulezitym socializaénim milnikem zivota, v rodin¢ prochazi prvnimi

etapami socializace, zakousi intimitu a dostava se mu potiebné podpory.!

1.1 Pojem dité

Dle Ceského pravniho fadu je ditétem, kazda nezletila osoba (tj. osoba od narozeni
do dosazeni zletilosti). Podle Umluvy o pravech ditéte se ditétem rozumi kazda lidské bytost
mladsi 18 let, pokud podle pravniho fadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno

dfive (uzavienim manzelstvi).?

1.2 Rodina

Rodina je nejstarsi spole¢enskou skupinou, odedavna je jeji hlavni ulohou biologicka
reprodukce a vychova déti. Pothe (1999, s.25) definuje rodinu jako instituci, ktera vznikla jiz

na samém pocatku lidskych d&jin jako ochranné spolecenstvi, které chrani predevsim pired

1 JANDOUREK J. Uvod do sociologie. Praha: Portal 2003, s. 114. ISBN 978-80-7367-644-5.
2 Systém socialné-pravni ochrany déti [online]. [cit. 2020-02-17]. Dostupné z:
http://www.ospod.cz/informace/obecne/system-socialne-pravni-ochrany-deti-v-cr-/
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vné&jsimi negativnimi vlivy. Déle slouzi jako prostiedek k predavani zakladnich osobnostnich

i materialnich hodnot. 3

Jinak definuje rodinu sociologické hledisko, podle kterého je rodina skupina osob,
propojena pribuzenstvim, sdili spole¢nou doméacnost a tvofi ji nejméné rodice a dité.
“Ptibuzenstvi rodiny je zalozeno na zékladé pokrevnosti ¢i na zékladé pravnich vztah,

kterymi jsou naptiklad snatek ¢i adopce.
1.3 Vyznamnost rodiny pro dité

Spravné fungujici rodina ma pro dité nesmirné klicovy vyznam, nejen pro jeho fyzicky,
ale také psychicky vyvoj. Dlouhodobé sledovani déti, jez vyristaly v nepfiznivém prostiedi
bez rodicovské lasky, prokazalo, ze tyto déti jsou nachylnéjsi k dusevnim porucham, nebo
k zavislotem na navykovych latkach. Z tohoto tvrzeni je patrné, jak je pro dité nezbytny
vyvoj ve zdravém, milujicim prostiedi a jaké jsou nasledky, pokud je o takové prostiedi

dit& ochuzeno.®

Profesor Matéjéek zformuloval 5 zakladnich psychickych potieb ditéte v roding:

- Dostate¢ny piisun smyslovych podnéti z vnéjsiho prostiedi. ktery je zasadni pro spravny
psychicky vyvoj a pro dovrSeni vyvoje nervové soustavy. Pro uspokojeni této potieby je
ucelovy kazdodenni t€lesny, zrakovy a feGovy kontakt s ditétem. Kontakt zprostiedkovava
zpocatku matka, pozdé&ji i otec a ostatni ¢lenové rodiny. P¥icemz pravidelnost téchto podnéti

je dulezita, zejména pro porozuméni okolniho svéta — coz je jednou z dalsich potieb ditéte.

- Dalsi dilezitou potiebu je pocit bezpeci, jistoty v rodinnych vztazich. Prozivanim
bezpodmine¢ného piijeti (zalozeno na lasce, ptijetim pro to, co jsme atd.) si dité tvoii davéru

k okolnimu svétu.

- Dité si v interakci s okolnim svétem, postupem ¢asu uvédomuje sebe samo, vytvaii si své

sebevédomi, SVoji totoznost, a pravé v roding dité poprvé zastava urcitou socialni roli (napt.

3 POTHE P. Dité v ohrozeni. Praha: G plus G 1999, s. 25. ISBN 80-86103-21-8.
4 JANDOUREK J. Uvod do sociologie. Praha: Portal 2003, s.114. ISBN 978-80-7367-644-5.
> TamtéZ s.25
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sikovny chlapec, mamincina hol¢icka a jiné). Tim, Ze se s roli identifikuje, ma dité pocit, ze
nékam patii a ziska pocit uznani. Socialni role se v zivoté jedince méni a ptijimani roli je pro

zaClenéni do spolecnosti nezbytné.

- Dale je pro vyvoj ditéte vyznamny pocit oteviené budoucnosti, coZ je propojeno zejména s

rodinou. Jinymi slovy, dité se musi na néco t&sit - napt. pojede se na rodinny vylet.
Rodinné prosttedi je tedy misto, kde se navzajem uspokojuji potfeby vsech ¢lent rodiny. °
1.4 Nefunkénost rodiny

Jak je zminéno vyse, spravné rodinné prostiedi hraje v Zivoté jedince podstatnou roli.
Nefunk¢nost rodiny mtze mit fatalni nasledky, které mohou ovliviiovat cely zivot ditéte. |
piesto, ze vétsina déti vyriasta ve zdravém, rodinném prostiedi, je tento jev velmi rozsifeny a
jsou i piipady, kdy se na tento problém nepiijde v¢as. Pro odhaleni nefunkénosti rodiny a
zajisténi ochrany ditéte slouzi socialné-pravni ochrana déti, kterou budu podrobné

popisovat nize.

Mezi typickymi dysfunkcemi rodiny patii zanedbavani, tyrani ¢i zneuzivani ditéte.
Pro déti takto ohrozené se v odborné literatuie setkavame s terminem syndrom CAN neboli
Child Abuse and Neglect (v c¢eském jazyce syndrom tyraného, zneuzivaného a
zanedbavaného ditéte). Nasili v rodiné ovlivituje celou rodinu, pasobi na vSechny jeji ¢leny
a je naruSen jeji zdravy vyvoj. Avsak dit¢ mize byt ohrozeno mnoha dalsimi jevy, napiiklad

pii rozvodu/rozchodu rodici.

¢ POTHE P. Dité v ohroZeni. Praha: G plus G 1999, s. 26. ISBN 80-86103-21-8.
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2 Socialné-pravni ochrana déti

2.1 Historicky vyvoj socialné-pravni ochrany déti na nasem uzemi aZ po
soucasnost

Pocatky socialné-pravni ochrany déti sahaji podle dostupnych prament az do roku
1863, kdy vysel fissky zakon domovsky ¢. 105 tisského zakoniku, na ktery poté navazuje
zemsky zakon chudinsky pro Cechy &. 59 z roku 1868. "Tyto dva vydané zakony ovlivnily
nejen socialné-pravni ochranu déti, ale také vznik vefejné spravy ve prospéch socialné
potiebnych osob. Pravni Gprava byla relativné rozsitena a soucasti byla péce o chudé, i jejich
Iéeni v nemocnicich, péce o vyzivu a vychovu chudych déti, a v neposledni fadé i instituce
pro napravu zanedbavanych déti. Pro osifelé ¢i opusténé déti slouzily sirotCince, détské

domovy, azyly a utulky.

Koncem 19. stoleti byla snaha o reformu vetejné spravy, jelikoz instituce, které péci
poskytovaly potifebnym osobam byly pteplnény, a dochazely i finance. Tento problém m¢l
vyiesit piijaty zakon pod Cislem 62/1901 f.z., diky kterému vznikly sirot¢i fondy. Sirot¢i
fondy mély své instituty ziizené u okresnich soudu, které slouzily pro vkladani hotovych
penéz. Postupem Casu zacaly vznikat i dobrovolné organizace a instituce, které se zaobiraly

péci 0 mladez.

Na zac¢atku 20.stoleti vznikaly prvni skupiny osob, které byly ochotny spolupracovat
se samospravnymi organy, jez se zabyvaly péci o déti. Nazev téchto skupin nesl okresni
komise pro péc¢i o mladez. Ztizovaly se i komise pro péci o mladez, prvni takova komise byla
Ceska zemska komise pro péci o mladez. Komise mély na starost hospodaieni s fondy a

rozdélovani prostiedki ze sbirek.

Po 1. svétové valce vyznam instituci, které pomahaly potfebnym narostl, jelikoz bylo

po celé zemi statiscie vale¢nych sirotki. Z tohoto divodu rostl pocet tstavii pro osifelé a

" SPECIANOVA §. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti 2007, s.6. ISBN
978-80-86991-27-6.
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opusténé déti, ale i pro déti zdravotné postizené a mravné narusené. Po vzniku samostatného
Ceskoslovenska byla ¢innost komisi pro pé¢i o mladez velmi uznavana, a nadale ¢inily tkony
v tomto poli puisobnosti. Postupné se z pomocnych organu stavaly organy vykonné, a byl
zménén 1 jejich nazev — z okresnich komisi pro péci o mladez se staly okresni péce o mladez,
a zemské komise pro péci o mladez se zménily v zemské ustiedi péce o mladez. Okresni péce

0 mladez méla §iroké pole ptisobnosti, do které pattila:
- pomoc té¢hotnym Zenam a svobodnym zenam,

- pomoc détem nemanzelskym, osifelym, détem z rozvedenych rodin, opusténym a

ohrozenym détem, odkazanym na cizi péci,

- pomoc détem ohrozenych ve vlastnich rodinach,

- ziizovaly se prazdninové pobyty a zotavovny,

- pomoc mladistvym delikventim,

- péce o dorost, poradny pro volbu povolani a ttulky pro nezaméstnany dorost.

Za zminku stoji uvést, ze v této dob& organy statni moci zajistovaly ochranu déti v
tzv. cizi péci - tj. poskytovani péce détem, které se nachazely v péci jinych osob nez rodica
nebo v astavni péci. Tzv. cizi péée byla upravena zakony ¢. 256/1921 Sh., 0 ochran¢ déti v
cizi péc¢i a déti nemanzelskych, a vladnim nafizenim ¢.29/1930 Sb., k provedeni tohoto
zakona. Podle téchto pravnich norem, m¢l soud povinnost zajistit vykon porucenstvi nad

ditétem, o které se nemize postarat jina vhodna osoba.

Vyvoj péce o déti byl pierusen roku 1938 kvuli nacistické okupaci, i ptesto okresni
péce o mladez a zemska ustiedi péce o mladez pusobila nadale, byt s omezenou pravomaoci.
PéCe o déti se zmenila i v 50.letech 20.stoleti, kdy byl vydan zakon ¢.7/1946 Sb., o
hromadném porucenstvi. Socialné-pravni ochrana déti byla ve vykonu porucenstvi a
opatrovnictvi. Co se tykalo déti svéifené do péce nahrazujici pééi rodinnou, bylo zavedeno
pravidlo umistovat tyto déti pouze do kolektivni péce. Organiza¢ni ¢innost byla svéfena

Utadovnam ochrany mladeze pii soudech, pfi¢emz dohled nad nimi mélo Ministerstvo
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spravedlnosti. Pisobnost z Gifadoven byla pozdé&ji prenesena na okresni narodni vybory, a
tikony spojené se socialng-pravni ochranou déti ve vztahu k ciziné méla na starost Ustiedi
pro mezinarodné-pravni ochranu mladeze. Po vydani zakonu pod c¢islem 94/1963 Sb., o
roding, byla upravena intervence statni moci do rodinnych vztaha ze strany soudni moci a
narodnich vybort. Jinymi slovy timto zakonem bylo umoznéno, aby vychova ditéte byla
svéfena jiné 0sobé nez rodici, pokud ma tato osoba piedpoklady, poskytnout ditéti fadnou

vychovu.

V roce 1969 bylo pod zakonem ¢. 1/1969 Sb., ziizeno Ministerstvo prace a socialnich
véci CR, které mélo pole piisobnosti v socialng-pravni ochrané déti. Pozdéji se plisobnost
rozsifila, a to na ¢innosti organt socialné-pravni ochrany déti na urovni okresti a obci.

Oddélila se i péce o rodinu a déti.

Roku 1995 vlada usnesenim oddélila upravu poméru déti a ochrany déti v predpisech
soukromopravnich, a upravila je v novém piedpise vefejnopravni povahy, jez predevsim
reagovaly na ustavné zarucenou zvlastni ochranu déti obsazenou v Listiné zakladnich prav a
svobod, na mezinarodni smlouvy — jako je napiiklad Umluva o pravech ditéte. Dale na
zapojeni nestatnich subjektt. obcanskych a humanitarnich sdruzeni, a jednotlivet do
socialn¢é-pravni ochrany déti. Tento stav byl platny do vydani stéZejniho zakona ¢.359/1999
Sb., 0 socialné-pravni ochrané déti. (dale i ZSPOD)?

Za poslednich let nastaly legislativni zmény, a to konkrétné v novelizaci, jiz
zminéného zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozdé&jsich
piedpist a dalsi souvisejici zakony. Upravuje ho zakon, ktery byl uveden ve Sbirce zakonu
pod ¢islem 401/2012 Sb., o socialné-pravni ochrané déti. Novela zakona piinesla spoustu
novych zmén, a s tim i rozporuplné reakce odborné, tak i laické vefejnosti. Zakon nabyl
ucinnosti dne 1. ledna 2013. Mezi dalsi vyrazné zmény, které je nutné uvést, patii vydani
Nového obcéanského zakoniku — zakon ¢.89/2012 Sb. (dale jen NOZ), ktery je uc¢inny od

8 NOVOTNA V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Institut pro mistni spravu 2001, s. 3-6.
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1.ledna 2014 a upravuje rodinné pravo, relativni a absolutni majetkova prava. Vydanim NOZ

se rusi zakon o rodiné ¢.94/1963 Sb.?

2.2 Socialné-pravni ochrana déti na naSem uzemi a jejich ¢innost

Socialné-pravni ochrana déti (dale i SPOD) patii k odvétvim vetejného prava. Jak uz
bylo zminéno, socialné-pravni ochrana déti je zakotvena v zakon¢ ¢.359/1999 Sb. o socialné-

pravni ochrané¢ déti, ve znéni pozdé;Sich predpist. V tivodnim ustanoveni je socialné-pravni

ochrana chapana zejména jako:

,,a) 0Chrana prava ditéte na priznivy vyvoj a radnou vychovu,

b) ochrana oprdvnénych zdjmii ditéte, véetné ochrany jeh0 jmént,
¢) pusobeni smérujici k obnoveni narusenych funkci rodiny,

d) zabezpeceni ndahradniho rodinného prostredi pro dite, které nemiize byt trvale nebo

docasné vychovavano ve viastni rodiné. “ *°

Povinnost statu poskytovat ochranu détem pted jakymkoliv ohrozenim vyplyva ze
spousty dalSich pravnich norem, z nichz velmi vyznamnym dokumentem ustavniho
charakteru je Listina zakladnich prav a svobod (dale i LZPS), ktera je soucasti ustavniho
poradku Ceské republiky. Clanek 32 Listiny zakladnich prav a svobod je cely vénovany
ochrané rodiny a rodiCovstvi, a téz zduraziuje potiebu zarucit zvlastni ochranu détem a
mladistvym. Listina zakladnich prav a svobod byla vyhlasena jako ustavni zakon pod ¢islem
2/1003 Sh. 'LZPS obsahuje 44 ¢lank. které jsou rozdéleny do 6 hlav. LZPS zakotvuje
zakladni hodnoty naSeho statu jako je svoboda, demokracie ¢i rovna prava. Upravuje
zakladni lidska prava a svobody, kterymi jsou pravo na zivot, lidsky Zivot je chranén uz pied
narozenim, pti¢emz nikdo nesmi byt zbaven zivota, a s tim souvisi zruseni trestu smrti. AvSak

pravni fad CR piipousti vyjimky, kdy lze nékoho o Zivot pfipravit a tim je nutna obrana,

® Novela zdkona o socidlné-pravni ochrané déti [online]. Prosinec 2012, 71 [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
http://www.unie-otcu.cz/novela.pdf

10§ 1 zdkona &.359/1999 ze dne 9. prosince 1999, 0 socialné-pravni ochrana déti. In: Shirka zdkonii Ceské
republiky.

W NOVOTNA V.FEIT V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: UJAK 2009, s.14. ISBN 9788086723778.
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krajni nouze a jiné. Mezi dalsi zakladni lidska prava patii nedotknutelnost osoby, osobni
svoboda, kazdy ma pravo na vlastni majetek atd. V ¢1.7 je upraveno, ze nikdo nesmi byt
podroben nelidskému, krutému ¢i ponizujicimu jednani. LZPS zakotvuje ochranu proti
nucenym pracim a sluzbam.*?V zakoné & 89/2012 Sh., ob&ansky zékonik, jsou zakotvena
prava déti i rodinna prava. 1*K zakoné o socidlné-pravni ochrané déti se dale vaze vyhlaska
¢.473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti.
VyhlaSka obsahuje zdsady pro vyhodnocovani situace ditéte, jeho rodiny a SirSiho prostiredi
rodiny. Dale individualni plan pro zajisténi ochrany ditéte, obsah pfipravy osob vhodnymi
stat se nahradnimi rodici a poradenstvi pro osoby pecujici, ¢i osobam v evidenci pii péci 0
dit¢ svérené do péce, standarty kvality sociadlné-pravni ochrany déti, a zptisoby zvySovani
dovednosti a znalosti pe¢ujicich osob. 2*SPOD je zakotvena i v mezinarodnich dokumentech,

a pojednavam o nich nize.

Socialné-pravni ochrana je poskytovana kazdému ditéti:

- jemuz rodi¢e zemieli, neplni povinnosti plynouci z rodicovské odpovédnosti, nebo jinak

zneuzivaji prava plynouci z rodicovské odpovédnosti a o dit€ fadné nepecuji,

- které bylo svéfeno do péce jiné osoby odpovédné za péci ditéte, a tato osoba neplni

povinnosti vyplyvajici ze svéfeni ditéte do péce,

- které vede neukaznény a nemravny zptisob zZivota, ktery spoc¢iva piredevsim v tom, ze dité
zanedbava povinnou S$kolni dochazku, poziva alkohol ¢i jiné navykové latky, spachalo

trestny Cin a jiné,

- které se opakované dopousti utékt od svych rodic¢i nebo jinych osob odpovédnych za jeho

vychovu,

12 HLAVA 1I. Zakona ¢.2/1993 Sb. Listina zdkladnich prav a svobod.

18 Zakon &.89/2012 Sb., obéansky zdkonik.

14 Srov. § 1 a7 § 3 Vyhlagka ¢.473/2012 Sb., o provedeni n&kterych ustanoveni zdkona o socidlné-pravni
ochrang déti.

18



- na kterém byl spachan trestny ¢in, jenz ohrozil jeho zdravi, svobodu, lidskou dustojnost,

mravni vyvoj nebo jeho jmént,

- které je umisténo opakované v zafizeni zajist'ujici nepietrzitou péci, nebo umisténi ditéte v

tomto zafizeni trva déle nez 6 mésicu,
- které je ohrozeno nasilim,

- které je zadatelem o mezinarodni ochranu, azyl, nebo je osobou pozivajici doplitkovou
ochranu, a je na tzemi Ceské republiky bez doprovodu svych rodi¢t & jinych osob
odpovidajicich za jeho vychovu, a pokud tyto skutecnosti trvaji del$i dobu a v takové

intenzitg, Ze mohou ohrozit zdravy vyvoj ditéte.™

Prace pracovnikid organa socialné-pravni ochrany déti:

Pracovnici OSPOD maji pii zajisténi ochrany déti nepostradatelnou roli. Aby mohli
pracovnici spravné zajistit ochranu ditéte a jeho rodiny, je nutné ptijit S nimi do styku. Pro
zajisténi ochrany ohrozeného ditéte a jeho rodiny, maji pracovnici pravo navstévovat dité a
rodinu, v misté jejich bydlisté, ve Skolském zafizeni, v zamé&stnani nebo v jiném prostiedi.
Cini tak z divodu pro lepsi zmapovani situace ditéte a jeho rodiny. Na vyse uvedenych
mistech je zjiStovano, jak rodice ¢i jiné odpoveédné osoby za vychovu ditéte o dité pecuji,
Vv jakém prosttedi dité¢ Zije a v neposledni fad¢, jakym zpusobem se dit¢ chova. Mezi dalsi
prava pracovnikt OSPOD patfi pofizovani obrazovych a zvukovych zaznamu z prostredi
ditéte a rodiny, pokud je to pro zajiténi ochrany tcelné. Cinnosti pracovnici vykonavaji na
zéklad¢ opravneéni, které vydava OSPOD. V takovém opatieni nalezneme jméno a piijmeni

pracovnika, titul, kterym disponuje, a v jakém rozsahu mize pracovnik ¢innosti vykonavat.
2.3 Subjekty poskytujici socidlné-pravni ochranu déti

Organy socialné-pravni ochrané déti na nasem tzemi jsou podle vymezeni zakona

¢.359/1999 v §4:

15§ 6 zakona ¢.359/1999 Sh., o socidlné-pravni ochrané déti.
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a) Krajské urady

b) Obecni urady s rozsitenou ptisobnosti

c¢) Obecni urady

d) Ministerstvo prace a socidlnich véci

e) Utad pro mezinarodné pravni ochranu déti a mladeze'®

Povoleni k socialné-pravni ochrany mize mit i jina fyzicka nebo pravnicka osoba, naptiklad

jako neziskova organizace Sdruzeni Linka bezpeci.

V zakon¢ o SPOD nalezneme i opatieni, které organy ukladaji k zabezpeceni ochrany
déti. Opatieni sméfujici k ochrané déti by méli byt uplathovany postupné a tak, aby byly v
zajmu ditéte. V §10 ZSPOD, je upravena preventivni a poradenska ¢innost, do kterych patii

1 vychovna opatteni, ta uklada rizné povinnosti orgadntim pii ochran¢ déti.

Obecni ttad je povinen vyhledavat déti, na které socialné-pravni ochrana spada, tj.
vyhledavat déti, které jsou néjakym zpusobem ohroZeny. Dale se snazi o napravu vychovy
ditéte v rodiné v piipadé, kdy rodi¢e neplni rodicovskou odpovédnost, ma za kol na né
pisobit, tak aby doslo k potiebné napravé. Kontroluje, zda dité neni vystaveno prostiedi,
které je pro n¢j nevhodné. Poskytuje poradenskou ¢innost na zakladé zadosti rodici, kteii
chtgji uplatnit narok na dité podle zvlastnich piedpisi. A podava obecnimu ufadu s
roz§ifenou pusobnosti pohnutky k vykonu socialné-pravni ochrané déti, pokud doslo k

podezieni, ze se jedna o dité, na které se ochrana zaméfuje.

Obecni tfad s rozsifenou pusobnosti je povinen sledovat Skodlivé vlivy ptsobici na

déti, snazit se zjistit pti¢inu vzniku téchto vlivi a ukladat takova opatfeni, aby se plisobenim
skodlivych vlivii omezilo. 1"Utad pravideln& vyhodnocuje situaci ditéte a jeho rodiny, a to
zejména z hlediska, zda se jednd o dité, které je ohrozeno, a s tim poskytuje pomoc rodi¢iim

¢1 jinym odpovédnym osobam za vychovu ditéte. Pomahd rodi¢im pii vychovnych

186 NOVOTNA V. FEJT V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: UJAK 2009, s. 50. ISBN 9788086723778.
17°§ 10 zakona ¢.359/1999 Sh., 0 socidiné-pravni ochrana déti.
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problémech, nebo jinych problémech souvisejici s péci o dit€, pomaha mimo jiné i pfi
vzdélavani déti a pii pé¢i 0 zdravotné postizené déti. Na zakladé toho, porada prednasky a
Kurzy zaméfené na pomoc rodi¢tim pii pééi a vychové ditéte. Urad ma povinnost poskytnout
rodi¢iim pomoc i v ptipadé, kdy bylo dit¢ umisténo do zatizeni pro vykon ustavni vychovy
nebo do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, pomoc pusobi pfedevsim K urovnani
porusenych rodinnych poméru, k vyfeSeni zivotni a socialni situace rodiny, ktera by mohla
prispét k navratu ditéte zpatky do rodiny. Zprosttedkovava poradenskou ¢innost pro osoby
vhodnymi stat se osvojiteli, pro péstouny v otazkach o spravné vychové osvojeného nebo
svéfeného ditéte do péce. V piipade¢, kdy rodi¢e nevyuzili poradenskou pomoc, i piesto, ze
je to pro jejich dité, pro vychovu ditéte nebo pro spravné fungovani rodiny nezbytné nutne,
ma ufad pravomoc nafidit rodi¢im povinnost poradenskou pomoc vyuzit. Obecni ufad s
rozSifenou pusobnosti spolupracuje s dalsimi subjekty, kterymi jsou Skolskd zatizeni,
zdravotni zafizeni, poveéfené osoby, jiné statni organy, popiipadé¢ jina zafizeni Uréena pro
déti. Spoluprace spociva zejména ve vyhleddvani ohrozenych déti a zajisténi jejich ochrany.
Uvedena zafizeni jsou povinna nahlasit ufadu skute¢nost, ktera nasvédcuje tomu, Ze se dité

nachazi v ohroZeni a bez naleZité ochrany.8

Krajsky ttad je organ, ktery poskytuje také preventivni a poradenskou ¢innost, a to
podobné jako ptedchozi uvedeny urad. Poskytuje piipravu osobam vhodnym stat se osvojiteli
¢1 pestouny pro piijeti ditéte do péce, a to véetné specidlni piipravy péstouna k prijeti ditéte
do péstounské péce na prechodnou dobu. Pfi¢emz takova piiprava je v minimalnim rozsahu
48 hodin, a u zadatelti o vykon péstounské péce na piechodnou dobu ¢ini minimalni rozsah
piipravy 72 hodin. Utad osobam vhodnym stat se osvojiteli nebo péstouny poskytuje i
poradenskou pomoc. Pfipravu déti, které Ziji v rodiné osob vhodnymi stat se osvojiteli nebo
pestouny, zabezpecuje ufad dle véku ditéte a jeho rozumoveé vyspélosti. Krajsky ufad ma

pravo poskytovat poradenskou ¢innost také v otazkach souvisejicich s poru¢enstvim.®

Zarizeni socialné-pravni ochrany déti dle zakona ¢.359/1999 Sh., § 39 jsou:

18 Srov. § 10 a § 12 zdkona &.359/1999 Sb., 0 socidiné-pravni ochrana déti.
19§ 10 zakona ¢.359/1999 Sh., o socid/né-pravni ochrana déti.
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a) zafizeni odborného poradenstvi pro péci o déti,
b) zafizeni socialné vychovné ¢innosti,
C) zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc,

d) vychovné rekreacni tabory pro déti.

Zatizeni odborného poradenstvi pro pééi 0 déti se zamétuje na vztahy mezi rodi¢i a

détmi, a poskytuje poradenstvi rodi¢tm pii péfi o déti zdravotné handicapované.
Poradenstvi je poskytovano Vv otazkach vychovy a vyzivy déti, nebo riznych rodinnych
problémi. Mimo jiné toto zafizeni poskytuje rady fyzickym osobam, jez jsou vhodné stat

se osvojiteli nebo péstouny.?

Zatizeni socialné vychovné Cinnosti je uréeno détem, Které vyzaduji zvySenou
pozornost a pomoc, konktrétné jsou uvedeny v § 6 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné
pravni ochrané déti. Détem jsou poskytovany programy, které jsou zaméfeny na rozvijeni

socialnich dovednosti, vychovnych &innosti a vyuziti volného ¢asu.?!

Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc poskytuji ,,ochranu a pomoc ditéti,

které se ocitlo bez jakékoliv péce nebo jsou-li jeho Zivot nebo priznivy vyvoj vdzné
ohrozZeny anebo ocitlo-li se dité bez péce primérené jeho veku (§ 15), jde-li o dité télesné
nebo dusevné tyrané nebo zneuzivané anebo o dité, které se ocitlo v prostredi nebo
situaci, kdy jsou zavaznym zpiisobem ohroZena jeho zakladni prava. “ **Ochrana a pomoc
ditéti tkvi pfedevsim v uspokojeni jeho zakladnich Zivotnich potieb (véetné ubytovani),
zabezpeceni zdravotni sluzby ¢i jiné potirebné péce. Dité je umisténo do zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc na zakladé rozhodnuti soudu, Zadosti obecniho tfadu obce
s roz§ifenou pisobnosti, zadosti zakonného zastupce ditéte nebo je mozné, aby o to dité

pozadalo samo. Pfi¢emz takova ochrana a pomoc je détem k dispozici nepfetrzité. 23

20.§ 40 zéakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti.
21 § 41 zéakona ¢.359/1999 Sb., 0 socidlné-prdavni ochrané déti.
22.§ 42 z&kona €.359/1999 Sb., o socidlné-prdvni ochrané déti.
2 Tamtéz
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Vychovné rekreacni tabory pro déti jsou prevazné uskuteciovany v obdobi skolnich

prazdnin, a jsou urceny pro déti uvedené v § 6 ZSPOD. Po dobu pobytu se dité uci

spravnému chovani a osvojuje si spoledenské ¢i hygienické navyky. 2*
2.4 Vychovna opatieni

Obecni ufad s rozsifenou pusobnosti ma pravomoc ukladat vychovna opatieni, a
ukladat ditéti, rodicim nebo jinym odpovédnym osobam za vychovu ditéte povinnost
vyhledat odbornou poradenskou pomoc, povinnost setkat se se zapsanym mediatorem nebo
z(castnit se terapie. Ma pravomoc napomenout dité, rodice nebo jiné odpovédné osoby za
vychovu, pokud je naruSena fadna péce o dite, ulozit nad ditétem dohled a provadét tak za
soucinnosti raznych subjekti (OSPOD, $kola a jiné), ulozit opatieni, ktera omezi ptisobeni
Skodlivych vlivli na vychovu ditéte, a spociva piedevsim v zakazu urcitych ¢innosti ¢i zakazu
navs§tévovat urcita mista. Soud sleduje, zda jsou vychovna opatfeni fadné plnéna, a zda
dochazi k potfebné napraveé, pokud tomu tak neni, soud mize na zékladé¢ predbézného
opatfeni odejmout dité na do¢asnou dobu, nejdéle vSak na 3 mésice (soud mize dobu pobytu
prodlouzit, avSak nesmi pfesahnout 6 mésicii), z rodinné péce ¢i péce jiné odpoveédné osoby
za vychovu ditéte. A naridit ditéti pobyt ve stredisku vychovné péce, v zatizeni urené pro
déti vyzadujici okamzitou pomoc, nebo v zafizeni poskytovatele zdravotnich sluzeb nebo v
domové pro osoby se zdravotnim postizenim. Nasledné vstupuje do role soud, ktery vyda
rozhodnuti, a pfitom piihlizi na zajem ditéte a doporuceni obecniho ufadu s rozsifenou
pusobnosti. Jestlize bylo dit€ umisténo na piechodny pobyt v jednom ze zminénych zafizeni,

musi to byt neprodlené nahlaseno krajskému tiadu. 2°

2.5 Komise pro socialné-pravni ochranu déti

Komise pro socialné-pravni ochranu déti (dale jen Komise), je zfizovana starostou
obce s rozsifenou pusobnosti. Ztizeni Komise je pravné zakotveno § 35 o zakoné socialné-
pravni ochrany a téz § 106 zakona ¢.128/2000 Sb., o obcich. Komise je specifickym organem

obce s rozsifenou plisobnosti, a kompetence ¢innosti nejsou natolik rozsifend jako U organii

24 § 43 zéakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné pravni ochrané déti
25§ 11 zakona ¢.359/1999 Sb., 0 socidlné-pravni ochrana déti.
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socialné-pravni ochrany déti, a vykonava Cinnosti jen na zaklad¢ prenesené plisobnosti.
26K omisi tvoii predseda, kterého voli starosta obce, dale zastupce piedsedy a ostatni ¢lenové
komise — ¢leny z obecnich zastupitelstev a fyzickych osob s odbornou zpusobilosti, do nichz
patii pedagogové, socialni pracovnici, psychologové a tak dale. Tajemnikem Komise je vzdy
zameéstnanec obecniho ufadu s rozsifenou pisobnosti. Mezi ¢innosti, které¢ komise vykonava,
patii koordinace vykonu socialné-pravni ochrany déti na izemi spravniho obvodu obce s
roz$ifenou pusobnosti, navrhovat nebo posuzovat preventivni programy na ochranu déti, jez
Jjsou ohroZeny tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim ¢i jinymi patologickymi jevy. Jednak
posuzuje piipady vykonavani socidlné-pravni ochrany déti a vydava k nim stanoviska,
ptipravuje programy péce o problémové déti, v mife své plisobnosti organizuje ptipadové

konference. 2’

26 NOVOTNA V. FEJT V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: UJAK 2009, s.153. ISBN 9788086723778.
27 § 38 zakona ¢.359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrana déti.
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3 Novela zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti

Novela zékona pfinesla fadu zmén, které se nejvice dotknuly socialnich pracovniku
obecnich tradi s rozsifenou ptisobnosti a krajskych taradu, ale také rodin a déti, které jsou v
jejich evidenci. Novela zakona je natolik rozsahla, ze ve své praci zminim jen nékolik

vybranych zmén.

Socialni pracovnici vyhodnocuji situaci ditéte a jeho rodiny metodami a postupy na
zaklad¢é daného rozsahu. Hodnoceni situace ditéte je ovlivnéno mnoha faktory, do kterych
patii zdravotni stav ditéte, jeho emoc¢ni a celkovy vyvoj chovani, rodinné a jiné socialni
vztahy, které si dit¢ vytvaii, dale jeho schopnost byt samostatny nebo napiiklad finan¢ni
situace rodiny a jiné. Na zaklad¢ tohoto vyhodnoceni sestavi socialni pracovnik individualni

plan pro dité a jeho rodinu. 28
3.1 Individualni plan

Individualni plan (dale i IPOD) je zejména zaméten na ochranu ditéte a je vytvoren
tak, aby zajistil ochranu potieb ditéte a zajistil celkovou pomoc rodin¢ ohrozeného ditéte.
Rovnéz musi zohlednit vliv $irsi rodiny. 2°P¥ihliZi se na pfijeti takovych opatieni, aby dité
mohlo setrvat v pééi rodiét nebo jinych osob odpovédnych za vychovu. *° Vymezi pii¢iny
ohrozeni ditéte, a s tim stanovi opatieni k zabezpeceni ochrany ditéte, k poskytnuti pomoci
rodiné a k napraveni jeji funkce. Stanovi také casovy harmonogram pro provadéni
potiebnych opatieni, a to v souinnosti s rodi¢i ditéte nebo s jinou odpovédnou osobou,
ditétem a odborniky. 3'Je tfeba uvést, ze IPOD je proces, nikoli jen jednorazovy tukon.
Pricemz individualni plan je vypracovavan nejpozdéji do jednoho mésice, kdy bylo dité
zafazeno do evidence obecniho tfadu s rozsitenou pusobnosti. Coz ov§em neznamena, ze je

[POD do jedno mésice zcela dokoncen, vypracovani IPOD ovliviiuje spousta faktord,

28 Implementace zmén a jejich dopady v souvislosti s novelou zdkona

¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdejsich

predpisii. [onling]. Dostupné z: file:///C:/Users/domik/Downloads/Dopady_novely_ZSPOD.pdf

2 PEMOVA T., PTACEK R. Socidlné-préavni ochrana déti pro praxi. Praha: Grada 2012, 5.104. ISBN 978-
80-247-4317-2.

30°8 10 odst. 5. zakona €.359/1999 Sb., 0 socidlné-pravni ochrana déti.

31§ 10 odst. 3 pism. d) zakona ¢.359/1999 Sb., 0 socidlné-pravni ochrana déti.
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dulezité je, aby se urcity problém zacal fesit a IPOD tvoftit. IPOD se pravidelné aktualizuje,
piredevsim v pripadech, kdy jsou ulozena vychovna opatfeni, nafizena tstavni vychova,
ochranna vychova nebo je-li dit¢ umisténo do zafizeni poskytujici okamzitou pomoc, do
péstounské péce nebo nahradni vychovy. *Ke kazdému jednotlivému piipadu je ptidélena
osoba, ktera vypracovava IPOD a spolupracuje s ditétem i rodi¢i ¢i jinymi osobami
odpové&dnymi za vychovu ditéte. Takovou osobou se rozumi socialni pracovnik OSPOD. Na
zpracovani individualni planu se muze podilet jak samotné dit¢, tak i jeho rodice, ovSem
Klicova osoba ke zpracovani a vedeni planu stale zustava socialni pracovnik. Pracovnik

spolupracuje i s dalsimi subjekty, které také pracuji s ditétem a jeho rodinou. 3

3.2 Pripadova konference

Novelou vznika nova metoda socialnich pracovnikd, a tim je pfipadova konference
(dale i konference), jejimz cilem je feSit urcité situace ohrozenych déti a rodin nebo jinych
osob odpovédnych za vychovu ditéte, ve spolupraci s dalsimi subjekty (pracovniky skolskych
zafizeni, organy ¢inné v socialni oblasti atd.). *Jinymi slovy lze piipadovou konferenci
definovat jako schiizku s rodic¢i, ditétem a odborniky za tcelem odstranéni ¢i alespon
eliminaci rizik vytvaiejici stav ohrozeni ditéte a jeho rodiny. **Ptipadova konference mize
byt jednorazova nebo opakovana. Konference je za a) setkani odbornikd, za nebo bez ucasti
ditéte a jeho rodiny nebo jinych osob odpovédnych za jeho vychovu, nebo za b) setkani
pracovniki OSPOD vylu¢né jen s ditétem a jeho rodi¢i nebo jinymi osobami odpovédnymi
za jeho vychovu. Z kazdého konani konference se potizuje protokol nebo zapis. Cilem

konference je vyhodnoceni situace ditéte ¢i jeho rodiny, a nalézt efektivni feseni situace.®

32 8 10 odst. 5 pism. ¢) zdkona ¢.359/1999 Sb., 0 socidiné-pravni ochrana déti.

33 Individualni plan ochrany ditéte [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
http://www.cijedite.cz/?nav=temata/individualni-plan-ochrany-dite.html&comment=88

34 8 10 odst. 5 pism. €) zdkona ¢.359/1999 Sb., 0 socidiné-pravni ochrana déti.

3 Pripadova konference [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
http://www.cijedite.cz/?nav=temata/individualni-plan-ochrany-dite.html&comment=88

3% KEPKOVA, M. Metodické doporuceni MPSV ¢ 2/2010 pro postup orgdnii socialné-pravni ochrany déti pii
pripadové konference [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
http://www.cijedite.cz/?nav=temata/individualni-plan-ochrany-dite.html&comment=88
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3.3 Standardy kvality socialné-pravni ochrany

Novela zakona nové zavedla standardy kvality, které jsou uréeny pro organy socialné-
pravni ochrany, pro povétené 0S0by a zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Pomoci
standardd je stanovena uroven kvality socialné-pravni ochrany. Piesny obsah standardd
upravuje vyhlaska ¢.473/2012 Sh., o provedeni nékterych ustanoveni zédkona o socialné-
pravni ochrané déti. Standardy jsou uvedeny v jednotlivych piilohach, a kazdy standard ma
své kritérium. V priloze ¢. 1 jsou uvedeny standardy kvality pro vykon organt socialné-
pravni ochrany déti, mezi které patii napt. mistni a Casova dostupnost, prostfedi a podminky,
informovanost o0 vykonu socialné-pravni ochrany déti. Dale jsou uréeny standardy kvality
pro povéiené osoby pro vykon socialné-pravni ochrany déti, kterymi jsou cile a zpusoby
¢innosti, ochrana prav a chranénych zajmu, prostfedi a podminky a jiné. Posledni ptiloha

obsahuje standardy kvality pro zaiizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.*’

3.4 Dalsi zmény po novelizaci zakona

Ministerstvo prace a socialnich véci (dale i MPSV) jiz nadale nezprostfedkovava
nahradni rodinnou péci, ale jsou k tomu zmocnény krajské ufady, s kterymi MPSV
spolupracuje. Novelou zakona se mimo jiné rusi ¢innost poradnich sbori, které se podilely
na vyhledavani vhodné nahradni rodinné péce pro ohrozené déti. Novela zakona v neposledni
fadé¢, zasahuje i do oblasti povéienych 0sob, které jsou zptisobilé poskytovat socialné-pravni
ochranu déti, zména urcuje, ze tyto osoby musi mit pro praci s détmi potiebné odborné
vzdélani a nalezitou praxi. 3 Dal§i vyznamnou zménou bylo zavedeni pojmu kuratela pro
déti a mladeZ, a s tim vymezeni ¢innosti kuratora pro déti a mladez. Cinnosti sméfuji na déti,

jez vedou nemravny &i zahal&ivy zivot.3®

37 KAPITAN, Z. Standarty kvality socidlné-pravni ochrany pri poskytovdni socidlné-pravni ochrany orgdny
socidlné-pravni ochrany [onling]. 2016, 2016 [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
http://www.cijedite.cz/?nav=temata/individualni-plan-ochrany-dite.html&comment=88

38 Legislativni zmény v oblasti socidlné-pravni ochrany déti [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
https://odbor-socialni.kraj-Ibc.cz/getFile/case:show/id: 177890

39 Novela zdkona o socidIné-prévni ochrané déti [online]. prosinec 2012 [cit. 2020-02-16]. Dostupné z:
http://www.unie-otcu.cz/novela.pdf
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4 Socialné-pravni ochrana déti ve vztahu k ciziné

Ochranu déti v mezinarodnim kontextu zajistuje Ufad pro mezindrodné-pravni
ochranu déti v Bré& (dale jen Utad), jako jeden z organti socialng-pravni ochrany. Svou
¢innost vykonava na zaklad¢, jiz zminéného zakona ¢.359/1999 Sh. o socialné pravni ochrané
déti, ale i na zakladé mezinarodnich smluv, jimiz je Ceska republika vazana. “°Tento uiad je
piijimacim a odesilajicim organem, ale téz organem ustfednim pro realizaci ratifikovanych
mezinarodnich smluv*!. Utad zajistuje ochranu déti v ramci ciziny, pokud se jedna o déti

uvedené v zakong¢:
,.a) déti, které maji na izemi CR trvaly pobyt nebo ho maji povolen,
b) déti, které jsou obcany CR a nemaji na jejim wizemi trvaly pobyt,

c) déti, které nejsou obcany CR a nemaji na jejim uizemi trvaly pobyt nebo nejsou hldseny k
pobytu na uzemi CR po dobu nejméné 90 dnii podle zvidstniho pravniho predpisu
upravujictho pobyt cizincii na tizemi CR ani e na jejim vizemi nezdrzuji, jestlize se jejich

rodice nebo jiné fyzické osoby majici viici témto détem vyZivovaci povinnost zdrzuji v CR. "*?

Ve zvlastnich ptipadech Uiad zajistuje téZ ochranu prav a zajma ditéte, které vyse
zminéné podminky nesplituji, jednoduse fe¢eno détem bez trvalého pobytu na tizemi CR a s

cizim ptivodem.*

Utad provadi dalsi vyznamné ¢innosti, mezi které patii predev§im spoluprace s
dalsimi statnimi organy nebo jinymi organy fungujici na obdobném principu jako Utad, a
jsou povéieny statem k vykonu socialné-pravni ochrany, dale vykon postaveni opatrovnika

ditéte, vykonava pomocnou funkci pti patrani po rodi¢ich ditéte, v ptipadé kdy alespoi jeden

40 NOVOTNA V. FEJT V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: UJAK 2009, s.147. ISBN 9788086723778.
41 § 35 odst. 2 pism. a) zdkona ¢.359/1999 Sh., o socidiné-pravni ochrana déti.

42 8§ 35 zakona ¢€.359/1999 Sb. 0 socidlné-pravni ochrané déti.

43 § 37 odst. 1 zdkona &.359/1999 Sb., o socidlné-prdvni ochrana déti.
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z nich zije v cizin€, pomaha stanovit vyzivné a zaroven zprostiedkovava podani navrhu pro

zajisténi vyzivovaci povinnosti, a uklada souhlas k osvojeni ditéte v cizing.**

Utad ma také kli¢ovou roli v zajistovani navratu déti nachazejicich se v ciziné bez
doprovodu rodiét. ,.Zdkon o SPO v § 36 uklddad zastupitelskému viradu CR na vizemi ciziho
statu ozndmit obecnimu uradu obce s rozsiFenou puisobnosti prislusnému podle mista
trvalého pobytu ditéte skutecnost, ze se na uzemi ciziho statu nachadzi dité bez doprovodu
rodicii ¢i osob odpovédnych za jeho vychovu. *Pokud viak zastupitelskému tfadu neni
znam trvaly pobyt ditéte v CR, oznami to MPSV, jez uréi, ktery obecni titad obce s rozsitenou
pusobnosti dité¢ prevezme. Mimo jiné ma zastupitelsky ufad povinnost zabezpecit navrat
ditéte na uzemi CR. Obecni iad obce s rozsifenou puisobnosti ma na zakladé zakona
povinnost, opattit pievzeti ditéte na misté, které predem urci, odpovédnymi osobami za
vychovu ditéte ¢i tstavnim zatizenim, jde-li o dité, které je na utéku a byla mu nafizena

tistavni nebo ochranna vychova. 4

4.1 Mezinarodni dokumenty

Ustava CR v ¢lanku &. 10 uvadi, ze mezinarodnimi smlouvami, jez jsou vyhlagené a
ratifikované je Ceska Republika vazana, a maji piednost pred vnitrostanimi zakony. Za
stézejni mezinarodnd-pravni dokument lze povazovat Umluvu o pravech ditéte (dale i
Umluva), jez byla piijata Valnym shromazdénim OSN v roce 1989, poté ji Ceska republika
ratifikovala a uvetejnila ve Sbirce zakont v roce 1991. Tomuto dokumentu piedchazela jina
mezinarodné-pravni uprava, konkrétné mezinarodni smlouvy, jimiz jsou Zenevska deklarace
prav ditéte piijata v roce 1924 a Deklarace prav ditéte (n€kdy uzivana pod nazvem Charta
prav ditéte), jakozto prvni uceleny dokument v této oblasti, z roku 1959. ’Rada Evropy ma

téZ iniciativu v zabezpeceni ochrany déti, nazornym piikladem je ptijeti Evropské amluvy o

4 Srov. § 37 odst. (2) pism. b).e).f). i) zakona ¢.359/1999 Sb., 0 socidlné-pravni ochrana déti.
45 § 36 odst. 1 zdkona &.359/1999 Sb., 0 socidlné-prdvni ochrana déti.

% NOVOTNA V. FEJT V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: UJAK 2009, 5.148-149. ISBN
9788086723778.

4" NOVOTNA V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Institut pro mistni spravu 2001, s.11
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osvojeni déti, prijaté v roce 1967. “8Za zminku dale stoji Evropska timluva o vykonu prav
déti, ktera podporuje vykon prav détmi, zejména v rodinnych zalezitostech, jez se jich tykaji.
“Dalsimi mezinarodnimi dokumenty jsou naptiklad: Umluva o ochrang déti a spolupraci pii
mezinarodnim osvojeni, Umluva o ochrané zakladnich lidskych prav a svobod, Umluva 0
pravomoci organt, pouzitelném pravu, uznavani, vykonu a spolupraci ve vécech rodi¢ovské

zodpovédnosti a opateni k ochrané déti, a jiné.°
4.2 Umluva o pravech ditéte a jeji obsah

Umluva upravuje ob&anska, politicka, hospodatska, socialni a kulturni prava. Staty
vazané Umluvou maji povinnost chranit dité, a to bez rozdilu, a predevsim chranit jeho zajem
a blaho. Smluvni strany této Umluvy berou zietel i na zasady vydané v Charté Spojenych
narodd — mezi zasady patii ochrana rovnych prav, svobody, spravedlnosti, miru na svété a
jiné. Umluva uvadi a dava diraz na to, Ze , rodina jako zdkladni jednotka spolecnosti a
prirozené prostiedi pro rist a blaho vsech svych clenit a zejména déti, musi mit narok na
potrebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou roli ve spolecnosti a
dite musi vyristat v rodinném prostiedi, v atmosfére stesti, lasky a porozumeni a také, Ze dite
pro svou télesnou a duSevni nezralost potrebuje zvldstni zaruky péci a odpovidajici pravni
ochranu pred narozenim i po ném. “ *'Dité ma byt chranéno pied v§emi negativnimi vlivy a
stat k takové ochrané ucini vSechna mozna opatieni, tak aby dit¢ bylo chranéno pred vSemi
formami diskriminace nebo trestani. Pfi¢emz se staty této Umluvy dale zavazuji, chranit a
zabezpecit rovna prava déti, bez ohledu na rasu, barvu pleti, pohlavi, jazyk, naboZenstvi,
narodnostniho nebo jiného socialniho pivodu. Umluva garantuje détem dalsi dtlleZita prava,
a témi jsou pravo na zivot, na zachovani Zivota a rozvoj. Dit¢ musi byt po narozeni

registrovano, a s tim souvisi i pravo na jméno, pravo na statni piislusnost a zdali je to mozné,

48Sdelent ze dne 24.4.1967 o piijeti Evropské umluvy o osvojeni déti [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=49439&Section=1&ldPara=1&ParaC=2

49 Evropskd umluva o vykonu prav déti [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
https://www.sancedetem.cz/srv/iwww/content/pub/cs/odborna-knihovna/evropska-umluva-o-vykonu-prav-
deti-6765.html

0 Odkazy: Pravni piedpisy mezindrodniho préva a prava EU: [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
https://www.umpod.cz/odkazy/

SLNOVOTNA V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Institut pro mistni spravu 2001, s. 11-12.
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pravo znat své rodiCe a pravo na jejich radnou péci. V souladu se zakonem ma dité pravo na
zachovani své totoznosti, i statni piislusnosti, jména a rodinnych svazkt. Separace déti od
jejich rodi¢u je mozna jen na zakladé zakona a soudniho rozhodnuti. Zasadni je i ¢lanek 12,
ktery ditéti ptiznava pravni subjektivitu, tj. pravo vyjadiit své nazory ke vsem zalezitostem,
které se ho tykaji. Umluva zakotvuje i prava rodica, zakonnych zastupc &i jinych pravné

odpovédnych osob.>?

52 NOVOTNA V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Institut pro mistni spravu 2001, 5.12-13.
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5 Syndrom CAN

Syndrom CAN (dale i Syndrom), je syndrom tyraného, zneuzivaného a
zanedbavaného ditéte. Syndrom lze definovat jako neptiznivé chovani rodici ¢i jinych osob
vaci ditéti, které mu ublizuje. Takové chovani je ve vétSin€ ptipadech imyslIné, ale mize byt
i nevédomé. Ublizovani pachaném na ditéti odeddvna ovlivituje spousta faktord, jako je
socialni situace rodiny, nezaméstnanost rodica atd. Nepiiznivé chovani pachaném na détech
muizeme rozdélit do dvou skupin, do aktivni formy a pasivni formy. Aktivni forma chovani
spociva ve fyzickém ubliZzovani ditéte, kdy je dité ohroZeno nasilim v jakékoliv podobé
(popalenti, biti, nadmérné trestani). Takové chovani sméfujici proti ditéti spociva predevsim
V nezvladnuté agrese rodicu ¢i jinych osob. Pfitom plati pravidlo, Zze ¢im mladsi je dité, tim
je vice bezmocné a nachylné. Pasivni forma je naopak chovani, dalo by se fict i nedostatek
potiebné aktivity, kdy je ditéti ubliZovano v télesné roving, a spociva v neuspokojovani jeho
zakladnich potteb. Dal$im neptfiznivym chovanim muize byt citove tyrani, v aktivni formée je
dité opakované ponizovano, zesmé$inovano, je mu nadavano atd. V piipadé pasivni formy
jsou zanedbavany citové potieby, nedochazi k dostate¢né stimulaci, jinymi slovy se jedna o
nedostatek projevené lasky ¢i porozuméni apod. Takové chovani ovlivni psychickou stabilitu
ditéte a zanecha v ném nesmazatelné stopy. VSechny formy syndromu CAN maji jednu

spole¢nou véc, a to je ublizovani ditéte, v nejhorsim piipadé pak i jeho fyzické zahubeni. %3

Dunovsky (1995, s.8) uvadi: ,,Jde 0 syndrom se znacné riiznorodymi jevy, jak co do
pFicin, mechanismii, tak co do charakteru, zdvaznosti i dopadu na Zivot ditéte a jeho
nejblizsiho i vzdalenéjsiho prostiedi. Soucasné vsak zdaleka nejde jenom o jednostranny akt
ze strany jejich piivodce ¢i pachatele (abusora), ale o zvldstni interakci vSech zucastnénych
osob, slozek a podminek, v nichz tento proces probiha. Je pritom vice ¢i méné urcen
spolecensko-kulturnim vzorcem vztahii dospélyCh a déti, postavenim rodicovstvi a jeho
vyznamu ve spolecnosti. Dale jeho pravni upravou, vyustujici v hodnotu ditéte v ni, a

samoziejmé osobnosti rodicii. Vedle téchto a celé rady biopsychosocialnich faktorii daného

3 DUNOVSKY J., DYTRYCH Z., MATEJCEK Z. a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdvané dité. Praha:
Grada Publishing 1995, s.8. ISBN: 80-7169-192-5.
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prostredi neni bez vyznamu ani osobnost ditéte samého a jeho zvlastnosti ¢i odchylky, které
se podileji na zavaznosti poskozujicich nebo nicicich aktivit (¢i Skodicich neaktivit)

dospélych, jeho schopnosti jim celit ¢i naopak jim nadmeérnée podléhat.

«54

Télesné tyrani, zneuZivani
a zanedbavani

DuSevni a citové tyrani,
zneuzivani a zanedbavani

Sexudlni zneuZivani

trzné, zhmozdéné rany a

sexualni hry, pohlavni
zneuziti, ohmatavani,

oSaceni, ve zdravotni a
vychovné péci

zanedbanost duSevni 1
citova

P S : nadavky, poniZzovani,
aktivni poranéni, biti, zlomeniny, T AR ; s
PR . SR straSeni, stres, Sikana, manipulace v oblasti
krvaceni, duseni, otraveni, Wi
agrese erotogennich zon,
smrt S
znasilnéni, incest
neprospivani, vyhladovéni, . exhibice, video, foto,
asivni o Y . nedostatek podnétu, . . ;
pas nedostatky v bydleni, audiopornografie, zahrnuti

déti do sexualnich aktivit
dospélych

Zvlastni formy

Miinchhauseniiv syndrom v zastoupeni
systémové tyrani a zneuzivani
organizované tyrani a zneuzivani

ritudlni tyrani a zneuzivani

Obrazek 1
Zdroj: Dunovsky a kol. (1995, str. 19)

Je tfeba uvést i zvlastni formy syndromu CAN. Tim je napiiklad tzv. systémové tyrani déti
nebo sekundarni viktimizace. Tyto formy spoéivaji V nepatiicné zvoleném zpisobu
vySetiovani syndromu CAN, a to pfimo organy socialné-pravni ochrany déti nebo samotnymi
odborniky. Dité je ohroZeno nepiiméfenymi a opakovanymi zasahy pii feSeni syndromu
CAN, a misto aby naSlo pomoc, stdva se opét obéti. >°Dalsi formou je Miinchhausentiv
syndrom v zastoupeni (by proxy), kdy rodice ditéte vytvaii faleSnou piedstavu o zdravotnich

potizich dit&te, a s tim souvisi ¢asté navstévy zdravotnickych zaiizeni.>®

% DUNOVSKY J., DYTRYCH Z., MATEJCEK Z. a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdvané dité. Praha:
Grada Publishing 1995, s.8. ISBN: 80-7169-192-5.

55 Tamté? s.9.

56 TamtéZ s.71.
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5.1 Historicky vyvoj pojmu syndrom CAN

V tehdejSi dobé spolecnost nebrala tolik zietel na dilezitost vyvoje v détstvi, a
s ditétem bylo zachazeno podle viile dospélych, ktefi uplatiiovali prostiednictvim agrese svou
nadiazenost nad ditétem. >’ Avsak ve 20. stoleti se piistup k ublizovani pachaném na détech
zménil. Za zlom pii vzniku pojmu syndromu CAN se da povazovat prace Henryho Kempeho
a kolegti v roce 1962, ten jako prvni definoval ,,syndrom bitého ditéte*. Kemp byl povolanim
rentgenolog a pii Své praci se mnohokrat setkal s détmi, které méli zranéni, jeZ neodpovidali
vypoveédi rodici, jak k danému zranéni doslo. Bylo ziejmé, ze zranéni méli nasilny puvod.
Na podkladé téchto zjisténi, vytvoril teoretické pojeti syndromu CAN, ktery byl zaloZen na
principu pii¢iny a nasledku (chovani rodice a zranéni ditéte). Postupem ¢asu na jeho praci
navazovali dalsi odbornici, ktefi piinaseli nové poznatky.*® Zkoumanim fyzického tyrani
dochazi odbornici k zavéru, ze déti, jimz je takto ublizovano stradaji i po strance psychické,
a je odkryta dalSi forma tyréni, a tim je psychické tyrani, které muze byt uplatiovano
v aktivni nebo pasivni formé. Na podkladé téchto poznatkil se zacinala formulovat dalsi ¢ast
syndromu CAN - tj. zanedbavani ditéte z anglického Child Neglect. Pfijetim sexualniho
zneuzivani do oblasti CAN, se na konci Sedesatych a zacatkem sedmdesatych let
zformulovala dalsi, a to posledni ¢ast syndromu CAN — tj. zneuzivani ditéte z anglického
Child Abuse. °°Za dilezity meznik lze dale povazovat piijeti zakona o ohlagovaci povinnosti
vSemi staty USA, pii zjisténi Spatného zachazeni s ditétem. StéZzejni v ochrané ditéte je vSak
piijeti zakona Child Abuse Prevention and Treatment v roce 1974 v USA, kde byl pojem
tyrani a zanedbavani ditéte v legislativé uveden prvné. Pojem je v zakonu definovan jako

fyzické a psychické tyrani, sexudlni zneuzivani, zanedbavani ¢i jiné poskozujici chovani.®

57 Tamtéz s.8.

%8 PEMOVA T. PTACEK R. Zanedbdvadni déti. Praha: Grada 2016, 5.22-23. ISBN 978-80-247-4317-2.
5 DUNOVSKY J., DYTRYCH Z., MATEJCEK Z. a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbdvané dité. Praha:
Grada Publishing 1995, s.8-9.

80 PEMOVA T. PTACEK R. Zanedbdvani déti. Praha: Grada 2016, 5.23. ISBN 978-80-247-4317-2.
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6 Nahradni rodinna péce

Ditéti, které z ruznych divodi nemuze vyrastat ve své vlastni roding, a byt
vychovavano svymi rodi¢i nebo jinymi vhodnymi osobami (8ir$i rodinou nebo osobou, které
dité zna), je nutno zajistit nahradni rodinnou péci (dale i NRP), ktera spada do socialné-pravni
ochrany déti. Pficemz nejvhodnéjsi je nahradni rodinna vychova, jelikoz ma pozitivni vliv
na vyvoj ditéte a dava ditéti moznost vyristat v ptirozeném rodinném prostiedi. Takova
vychova ma piednost pfed vychovou ustavni, do které patii détské domovy, kojenecké
ustavy, diagnostické ustavy, vychovné ustavy atd. Nahradni rodinna péce je zakotvena

v NOZ ¢. 89/2012 Sb., a jiz zminovaném zakonu o socialné-pravni ochrané déti ¢. 359/1999
Sh.

Nahradni rodinné péce se déli na:

a) osvojeni
b) péstounstvi
C) opatrovnictvi

d) porudenstvi®:

6.1 Osvojeni

Osvojeni neboli diive pouzivany pojem adopce (znam piredevsim laickou
vefejnosti), je jednou z forem nahradni rodinné péce. Osvojeni je chapano jako piijeti Cizi,
respektive opusténé osoby za vlastni. %2V CR je to nejvyssi mozna a nejéastéji vyuzivana
forma NRP. Mezi osvojitelem a osvojencem by mél panovat vztah, jako mezi rodi¢em a
ditétem, a osvojeni nesmi byt v rozporu se zajmem ditéte. Klicové je, ze osvojitelé neboli
osoby, které se rozhodly ujmout se ditéte ve formée osvojeni, ziskavaji po osvojeni stejna

prava a povinnosti, kterymi disponuji biologicti rodi¢e. AvSak pfi realizaci této formy NRP,

61 Zdgkladni pojmy [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z: https://www.adopce.com/informace/zakladni-
pojmy/
62 § 794 Novy ob&ansky zakonik &.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.
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biologickym rodi¢iim tyto prava a povinnosti zanikaji, a ptechdzeji v plné mife na
osvojitele. ®3Dité po osvojeni ziskdva piijmeni osvojitele, mezi ditétem a osvojitelem
vzniké ptibuzensky vztah, stejné tak jako mezi ditétem a piibuznymi osvojiteli®. O
osvojeni rozhodne soud, na zaklad¢ tohoto rozhodnuti se nasledné osvojitelé zapisuji do

matriky jako rodice ditéte.

6.1.1 Osvojitel a osvojenec

Osvojitelem se muze stat kazda fyzicka osoba, ktera dosahla zletilosti a je svépravna,
dalsim ptfedpokladem je zaruceni svymi osobnostnimi rysy a zpisobem Zivota, ze bude pro
osvojené dité dobrym rodi¢em. Zdravotni stav osvojitelil nesmi ve zna¢né mife branit v fadné
pé&i o osvojené dit&.%° Osvojiteli mohou byt manzelé nebo jeden z manzeld, ve vyjimeénych
ptipadech miize byt osvojitelem té€z jind osoba, jakoZto 1 osoba dlouhodobé bez partnera.
66Z4sadou pro osvojeni je pfiméfeny vékovy rozdil mezi osvojitelem a osvojencem, a to
nejméné Sestnact let, vyjimeéné mize byt vékovy rozdil i mensi. 8V nasem stats 1ze osvojit
dité nezletilé, zletilé 1 dit€¢ v mezindrodnim méfitku, a dit€ musi byt tzv. pravné volné — to
znamena dité, u kterého rodice ¢i zakonni zastupci dali souhlas s osvojenim, tedy de facto se
ditéte védom¢ ziikaji. Druhym zpisobem, jak se dité stane pravné volnym je v piipadé, kdy
biologi¢ti rodi¢e dlouhodobé nejevi zajem o své dite, které neni v jejich péci. Znamena to, Ze
rodic¢e se nikterak nezajimaji napt. o télesny a psychicky vyvoj ditéte, o jeho prospivani a
nenavstévuji ho. %M4 se za to, Ze nezdjem ze strany rodi¢i je patrny, trva-li alespoti 3 mésice
od posledniho projeveného zajmu. Projevenym nezdjmem vsak rodi¢e musi hrubé porusovat

rodic¢ovské povinnosti, pokud tomu tak neni, do role vstupuje OSPOD, jehoz ukolem je

63 GABRIEL Z., NOVAK T. Psychologické poradenstvi v néhradni rodinné péci. Praha: Grada Publishing 2008,
s.42. ISBN 978-80-247-1788-3.

% Srov. § 833 a §835 Novy obcansky zdkonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.

%5 Srov. § 797 a §799 Novy obcansky zdkonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.

66 §800 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.

67 §803 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.

8 GABRIEL Z., NOVAK T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Praha: Grada Publishing
2008, s.43. ISBN 978-80-247-1788-3.
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poucit o nasledcich takového jednani, a poskytnuti ptipadné pomoci. Tento zpisob se

neuplatiiuje u rodi¢t, u kterych se nepodaiilo zjistit, na jakém misté setrvavaji. %
6.1.2 Souhlas s osvojenim

Souhlas rodi¢e davaji prostiednictvim osobniho prohlaseni u soudu, souhlas musi
spliiovat obecné podminky pravniho jednani, existuji vSak vyjimky, kdy se na souhlas
nepfihlizi (pokud je vazan se splnénim podminky nebo je ¢asové omezeny). "°Souhlas se
vyzaduje i od ditéte, které dovrsilo dvanactého roku veku, pokud vsak existuji divodné
pochyby, ze je vyjadieni souhlasu v rozporu se zajmy ditéte nebo neni zplsobilé posoudit
dusledky souhlasu, souhlas neni vyzadovan. Dité, které nedovrsilo zminéného veéku, udéli
souhlas jeho jménem ustanoveny opatrovnik.”* Diive neZ rodi¢e nebo dité vyjadii sviij
souhlas s osvojenim, ma soud za tkol je fadné poucit o vSech dusledcich, které s sebou
souhlas piinasi. 2Souhlas k osvojeni je potieba i od osoby, ktera nenabyla plné svépravnosti,
piicemz udélit souhlas nemlze osoba, ktera nedosahla véku Sestnacti let. Souhlas mize
matka ditéte udé€lit po Sesti tydnech od narozeni ditéte, tato lhita vSak neplati pro otce ditéte,
ktery ma pravo vyslovit souhlas s osvojenim okamZité po narozeni ditéte. S tim souvisi
pravo na odvolani souhlasu k osvojeni, a to nejpozdéji do tii mésict od jeho udéleni. Pokud
zakonni zastupci chtéji odvolat souhlas s osvojenim po uplynuti tii mé&sic¢ni Thaty, musi pied
soudem prokazat zavazné diivody, proc tak jednali a zaroven prokazat, ze jsou schopni se o

dit& postarat. "

,,Souhlasu rodice osvojovaného ditéte neni k osvojeni treba, pokud rodic:
a) byl zbaven rodicovské odpovednosti a zaroven prava dat souhlas k osvojent,

b) neni schopen projevit svou viili nebo rozpoznat nasledky svého jedndni nebo je oviddnout,

nebo

89 §820 Novy obg&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.
708810 Novy obg&ansky zakonik &.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.
"1 Srov. §806 a §807 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.
2 Srov. §806 a §810 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.
3 Srov. §811 a §813 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sh.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.
74 8817 Novy obgansky zakonik &.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované ditg.
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C) se zdrzuje na Nezndmém misté a toto misto se nepodari soudu v soucinnosti s dalSimi

orgdny verejné moci zjistit ani pri vynaloZeni potebné peclivosti.“™

Soud ve zvlastnim fizeni rozhoduje, zda je k osvojeni vyzadovan Souhlas rodi¢a ¢&i nikoli.
6.1.3 Péce pred osvojenim

Pro tvorbu harmonického vztahu mezi budoucimi osvojiteli a ditétem, je dle NOZ
mozné svéfeni ditéte do péce pied osvojenim, jinymi slovy tzv. predadopéni péce. Dité miize
byt se souhlasem osvojitele svéfeno do jeho péce, neprodlené po vydani souhlasu k osvojeni
rodic¢i, nebo i dfive, souhlasi-li s tim rodi¢e ditéte. P¥itom maji rodi¢e povinnost informovat
OSPOD o piedani do péce. Péce trva po dobu, kdy je ziejmé, Ze se mezi osvojitelem a
osvojencem vytvoril takovy vztah, ktery je ti¢elem osvojeni a nekon¢i diive nez po uplynuti
Sesti mésict. Po dobu péce ma budouci osvojitel pouze povinnost se fadné o svétené dité

starat a chranit jej, a ¢ini tak na vlastni naklady.

6.2 Péstounska péce

Péstounska péce (dale i PP) neboli péstounstvi, je druhou zakladni formou nahradni
rodinné péce, i co se tyce poctu realizace této péce. PEstounska péce se realizuje tehdy, pokud
biologic¢ti rodi¢e projevuji o dité zajem nebo nevyslovili souhlas s osvojenim ditéte, které
neni v jejich péci. "'Dité 1ze svéfit do PP osobé piibuzné, osobé znamé pro dité nebo osobé,
ktera je zafazena v evidenci uchazeCl o zprostiedkovani NRP. Péstoun nema takové
pravomoci a povinnosti jako biologi¢ti rodi¢e, a zastupuje dité jen v omezeném rozsahu.
Péstoun neni zakonny zastupce ditéte a nema vici nému vyzivovaci povinnost, to nalezi
biologickym rodi¢im. Mezi péstounem a ditétem tedy nevznika ptibuzensky vztah, jako
tomu je u osvojeni. "8Pé&stounovi za zprostiedkovani takové NRP nélezi odména, v podobé
zvlastnich davkach statni socidlni podpory, lze pouzit také termin tzv. péstounské davky.

Péstounské davky s sebou prinasi i negativni dusledek, a to je zajem zadatelti o PP zaméteny

75 §818 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.

76 §821 Novy obg&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Osvojeni, osvojitel a osvojované dité.

" GABRIEL Z., NOVAK T. Psychologické poradenstvi v nahradni rodinné péci. Praha: Grada Publishing
2008, s.46. ISBN 978-80-247-1788-3.

8 Péstounska péce [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z: https://www.nahradnirodina.cz/pestounska-pece
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spiSe na penézni odménu nezli na blaho ditéte. Pfi¢emz pti vétSim poctu déti svérenych do
péce, nartsta i dana odmeéna, a stat se zaruCuje platit za péstouny socialni a zdravotni

pojisténi. To miize byt pro mnohé vidina zabezpedeného staii.”

6.2.1 Péstounska péce na prechodnou dobu

Utelem péstounskd péte na prechodnou dobu (dale jen PPPD) je poskytnuti
potiebného ¢asu rodi¢im na vyfeSeni problému, Které ohrozuje dit€, tak aby byli schopni jej
vzit zpét do své péce. PPPD tedy zajistuje pomoc détem a mladistvym nachazejici se
Vv tisnivé situaci, bez potfebné péce a ochrany jejich rodicti. Mezi specifické znaky PPPD
patii souhlas biologickych rodi¢t s touto formou péce, spoluprace s nimi a respektovani
mozného navratu ditéte do jejich péce. Jednd se zejména o déti, jejichz rodice jsou drogove
zavisli, nejsou dosti zralé K plnéni rodi¢ovské zodpovédnosti, nebo jejich zdravotni stav
nedovoluje se o dité nélezité postarat apod. °Déti maji diky PPPD moznost, vyhnout se
pobytu v kolektivnich zafizenich, a byt v rodinném prostiedi. Péstouni, ktefi zajistuji péci
ditéti musi splitovat obdobné podminky jako péstouni u klasické péstounské péce, avSak
jejich ptiprava k poskytnuti nahradni péce je delsi. Péstountim je k dispozici odborna pomoc

a poradenstvi.®!

6.3 Porucenska péce

Porucenska péce neboli porucenstvi je zvlastni forma nahradni rodinné péce, vyuziva
se V piipadech, kdy rodi¢e ditéte zemieli, byli zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti nebo
pozbyli zptisobilost k pravnim tkontm. 82Poru¢nik ma viici ditéti stejnd prava a povinnosti
jako biologicky rodi¢, jedina vyjimka je ve vyzivovaci povinnosti. Avsak vyjimeéné lze

rozsah prav a povinnosti stanovit jinak. Porucenstvi vykonava OSPOD jako tzv. vetejny

" GABRIEL Z., NOVAK T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Praha: Grada Publishing
2008, s.47. ISBN 978-80-247-1788-3.

80 Tamtéz s.54.

81 pestounska péce na pirechodnou dobu [onling]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
https://www.nahradnirodina.cz/pestounska-pece-na-prechodnou-dobu

8 GABRIEL Z., NOVAK T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Praha: Grada Publishing
2008, s. 53. ISBN 978-80-247-1788-3.
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poruénik do doby, neZ je soudem ustanoven poruénik. Soud navrhne vhodného poruénika
neprodlené po zjisténi okolnosti nasvédcujici tomu, ze se dité nachazi bez rodiCovské
ochrany a v ohrozeni. Rodi¢e mohou ovSem poruc¢nika navrhnout sami, pokud vsak tato
osoba vykon odmitne, soud jmenuje jako poru¢nika osobu pribuznou nebo blizkou ditéti,
pokud vsak rodice tuto osobu nezamitnul. V piipadé¢, kdy takové osoby neni, soud jmenuje
jinou vhodnou osobu. Poruénik ma pravo vyjadfit nesouhlas k ustanoveni do této funkce,
soud poté navrhne jinou osobu.’* Pfi vykonu porudenstvi je poru¢nik pod neustalym
dohledem soudu, a to zejména ve spravé se jménim ditéte, ale i V jinych zalezitostech
souvisejici s pééi o dité. Poru¢nik ma mimo jiné povinnost predkladat soudu zpravy o ditéti
svéfeném do péce, a to nejméné jednou roéné. ¥Kazdé podstatné rozhodnuti tykajici se ditéte
(zména piijmeni, dalezité 1¢karské zakroky apod.), musi schvalit soud. Poru¢nikovi nalezi
odména totozn¢ jako péstounovi u péstounské péce, a je tedy hmotné zabezpeten
prostiednictvim péstounskych davek. Funkce poru¢nika zanikd smrti porucnika,

rozhodnutim soudu o zbaveni funkce poruénika, nebo o odvolani z funkce.%®

6.4 Opatrovnictvi

§ 943 NOZ stanovuje: ,,soud jmenuje diteti opatrovnika, hrozi-1i stret zdajmii ditéte na
strané jedné a jiné osoby na strané druhé, nehdji-li zakonny zdstupce dostatecné zajmy ditéte,
nebo je-li toho v zdjmu ditéte zapotiebi z jiného ditvodu, anebo stanovi-li tak zdkon.* 8’0
opatrovnictvi rozhoduje soud, s ustanovenim do funkce vyty¢i i vSechny potiebné nalezitosti
k funkci opatrovnika, zda je omezena doba pro vykon opatrovnictvi, popfipad¢ jak, jaka jsou
jeho prava a povinnosti, zda je tieba podavat soudu zpravy a v neposledni fad¢, jakou ma

pravo na odménu a v jakém rozsahu mu budou proplaceny niklady spojené s vykonem. Z

8 Srov. §928 a §929 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sh.: Porucenstvi.

84 Srov. §930 a §931 Novy ob&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Porucenstvi.

8 Porucenstvi, pokud porucnik o dité osobné pecuje. [online]. [cit. 2020-01-26]. Dostupné z:
https://www.nahradnirodina.cz/porucenstvi-pokud-porucnik-o-dite-osobne-pecuje

8 Srov. §934 az §939 Novy obcansky zdkonik ¢.89/2012 Sb.: Porucenstvi.

87§ 943 Novy obcansky zédkonik ¢.89/2012 Sh.: Opatrovnictvi ditéte.

8 § 945 Novy obcansky zdkonik &.89/2012 Sb.: Opatrovnictvi ditéte.
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tohoto vyplyva rozdil mezi poru¢nikem a opatrovnikem, jelikoz poru¢nik vykonava vsechna

prava a povinnosti, kterd se jinak vztahuji na biologické rodice.

Opatrovnik muze byt i ustanoven pro funkci spravce jméni ditéte, takovou funkci
vykonava s péci fadného hospodaie a musi se vyhybat nepiimétenym rizikim. Soud stanovi
rozsah jméni, ktery bude spravovat, ale také prava a povinnosti s nakladanim jednotlivych
Castech jméni. Opatrovnikovi se klade povinnost predkladat soudu pravidelné zpravy a Gcty
ze spravy jméni, pti¢emz tato doba nesmi byt delsi neZ jeden rok. Dale ma opatrovnik pravo

odegist si z vynosu jméni ditéte nklady, které mu vznikly pfi vykonu této funkce.®

6.5 Ustavni vychova

Ustavni vychova je posledni vyuzivanou formou nahradni vychovy, ptistupuje se K ni
tehdy, kdy je vychova ditéte nebo jeho celkovy vyvoj vazné ohrozen nebo narusen, dale
z vaznych davodul, kdy rodi¢e nemohou tadnou a spravnou vychovu ditéte zajistit. a jiné
uéinéné opateni nevedlo k potiebné napravé. °, Pred narizenim iistavni vychovy je soud
povinen zkoumat, zda vychovu ditéte nelze zajistit nahradni rodinnou péci, tj. sverenim do
péce jiné fyzickeé osoby nez rodice, do péstounské péce nebo osvojent, ktera ma pochopitelné
prrednost pired péci ustavni, pokud to je v zajmu ditéte. “ **Soud po rozhodnuti o Ustavni
vychovy, urci zatizeni, do kterého bude dité¢ umisténo, pfitom dba na umisténi ditéte, co
nejblize k bydlisti rodi¢t nebo jinych blizkych osob. Ustavni vychovu je ¢asové omezena, a
Ize ji stanovit nejdéle na tii roky, ve vyjime¢nych piipadech lze doba prodlouzit. Soudu se
klade povinnost v ptlro¢nich intervalech kontrolovat, zda pfetrvavaji divody k nafizeni
Gstavni vychovy nebo zdali neni mozné, ditéti zajistit jinou nahradni pééi. Setéeni probiha na
zaklad¢ vyzadani si zprav ptislusného organu socialné pravni ochrany déti, vyjadieni rodicu,
poptipadé ditéte, je-li k tomu schopno. Zjisti-1i soud skute¢nost, ze divody k natizeni Gistavni

vychovy zanikly, neprodlené ustavni vychovu zrusi. %

8 Srov. § 948 az § 951 Novy obansky zdkonik ¢.89/2012 Sb.: Opatrovnictvi ditéte.

90 § 971 Novy obé&ansky zakonik ¢.89/2012 Sb.: Ustavni vychova.

L NOVOTNA V., FEIT V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: UJAK 2009, s.76. ISBN 9788086723778.
9 Srov. § 972 a §973 Novy ob¢ansky zakonik &.89/2012 Sb.: Ustavni vychova.
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PRAKTICKA CAST

7/ Terénni prizkum

Pro praktickou ¢ast mé bakalarské prace byl zvolen kvantitativni vyzkum, ktery byl
realizovan pomoci dotazovani. Dotazovani bylo zamétfeno na odbornou vefejnost, a to
konktrétné na socialni pracovniky organt socialné-pravni ochrany déti. Cilem vyzkumu
bylo zjistit, jak pracovnici jednotlivych OSPOD po celé Ceské republice, vnimaji
spolupraci s rodinou. Pro vyzkum jsem vytvotila dotaznik, obsahujici tiinact otazek, z toho
byly ¢tyfi otazky oteviené, pro lepsi vyjadieni nazort respondentti. Dotaznik jsem vytvofila
na internetové strance survio.com. Vytvoieny dotaznik je uveden v piiloze této prace.
Respondenty jsem oslovila prostfednictvim e-mailu, pti¢emz e-mailové adresy respondentti
jsem nasla na internetovych strankach jednotlivych OSPOD po celé CR. V e-mailu jsem
vlozila odkaz na vytvoreny dotaznik a respondenty seznamila s cilem dotazovani, dale byli
obeznameni s tim, Ze dotaznik je anonymni a veskera data z n¢j ziskana budou zpracovana

pouze v ramci této prace.

Dotaznikové Setfeni bylo uskute¢néno v priabehu mésicich leden-tinor 2020,
pricemz bylo celkem rozeslano 100 dotaznikti a navratilo se 51 vyplnénych dotaznikd.
V prvni ¢asti dotazniku jsou zjisStovany demografické udaje respondentt, postupné se
dostavam do hloubky a otdzky jsou zamétfeny predevsim na individudlni nazory

dotazovanych respondetnti.
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7.1 Analyza dat

Pro syntézu dat ziskanych z dotaznikového Setfeni slouzi detailni, nize uvedena analyza

jednotlivych otazek ze strukturovaného dotazniku.

Graf 1

Jaké je Vase pohlavi?

59% B}
|

\
boad1%

® Zena ® Muz

Z oslovenych respondenti vyplnilo dotaznik 48 Zen a 3 muzi.

Graf 2

Jaky je Vas vék?

®do20let ® 21-300et @ 31-400et @ 41-50 let a vice
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Odpovedi jsem rozdélila do nékolika vékovych kategorii. Z vysledk je patrné, ze vékovou
kategorii 41-50 let a vice, zastupuje vétsina oslovenych respondentl. Pfi¢emz ve vékové

kategorii do 20 let nebyl ani jeden z respondentd.

Tabulka 1: Kraj, ve kterém respondenti pracuji

Hlavni mésto Praha
Stifedocesky kraj
Karlovarsky kraj
JihoCesky kraj
Pardubicky kraj
Krélovehradecky kraj
Liberecky kraj
Plzensky kraj
Jihomoravsky kraj
Kraj Vyso¢ina
Moravskoslezsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj

Ustecky kraj

RSO (A Rk o w|o oo

Dalsi otazka méla zjistit, v jakém kraji jednotlivi respondenti vykonavaji svou praci.
Z tabulky je patrné, Ze nejvice respondenta, ktefi odpovedéli, plisobi ve StredoCeském kraji
(12). Naopak z Moravskoslezského kraje neodpovedél ani jen z respondentd, i piesto, ze

dotazniky byly rozeslany respondentiim po celé CR, tudiZ i v tomto kraji.
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Graf 3

Jaké je Vase nejvy3si dosazené vzdélani?

r 3,9%
|

-~ 255 %

® Zikladni ® Stfednibez maturity @ Stfednis maturitou  ® Wy3s odborné @ Vysokoskolské

Otazka ¢.4 je zamé&fena na nejvyssi dosazené vzdélani respondentti. Nejcastéji respondenti
zvolili, ze disponuji vysokoskolskym vzdélanim, coz jen poukazuje na odbornost a
vzdélanost socialnich pracovnikit OSPOD. Jen mala ¢ast z dotazovanych ma vzdélani
stfedni s maturitou. Z grafu také vyplyva, Ze nikdo z respondetnti nezvolil pouze zakladni

vzdélani, nebo vzdélani stiedni bez maturity.

Graf 4

Jak dlouho pracujete u OSPOD?

118% —

39%

|
|
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®05let ®p5-10let ®11-150et @ 16-20let @ 21-25let @ 26-30letavice
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V otézce €.5, jak dlouho respondenti pracuji u OSPOD, byly zvoleny vSechny mozné
odpovédi. Ze ziskanych dat vyplyva, ze délka praxe respondentl ¢ini nejcastéji 0-5 let. Je

vsak zajimavé, Ze 10 z dotazanych respondentii pracuje u OSPOD vice nez 26 let.

Graf 5

Z jakych dlvod( spolupracujete s rodinami nejéasté&;ji?

100%
75%

50%

Podil

25%

® Rozvod/rozchod rodich a s tim souvisejici Gprava wyZivného ditéte
Spory ve vychové ditéte po rozvodu/rozchodu
Nedostateéna péce a vychova ditéte
® Syndrom CAN
® Zprostfedkovani ndhradni rodinné péce
® Patologicke jevy v rodiné (zavislost na navykovych latkach..)
® \fychowné problémy ditéte
® jiné
Respondenti méli moznost zvolit vice odpovédi. Vice nez polovina respondentd se shodla
na tom, ze spolupracuje s rodinou zejména z dtivodu rozvodu/rozchodu rodica, a s tim
souvisejici upravou vyzivného ditéte. V poradi pak nasledovali odpovédi — spory ve
vychové ditéte po rozvodu/rozchodu, a nedostate¢na péce a vychova ditéte, tyto odpovédi

mimo jiné dosahli totozna procenta (43,1 %).
Otazka ¢. 7: Které z problémii se podle Vas nejobtiZnéji Fesi?

V poradi sedma otazka znéla: Které z problému se podle Vas nejobtiznéji fesi? Tato otazka

byla oteviena, a ziskané odpovédi rozmanité.

Nejcastéji respondenti zminovali spory v roding, konktrétné spory mezi rodici (ve vychové,
pii Gpravé poméru atd.). Respondenti ¢asto uvadéli i patologické jevy v roding. Jeden

z respondentii odpovedé€l nasledovné: Mnohocetné patologické jevy v rodiné — zavislost na
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socialnich davkach, alkoholizmus, navykové latky, nulové pracovni navyky apod.
(Respondent ¢. 40). Dalsimi odpovédi respondentti byli: nespoluprace ze strany rodicu,
syndrom CAN, nebo napiiklad problémové chovani ditéte. Jeden z respondentt (konktrétné
respondent ¢. 49), zastava nazor, Ze obtiznost fesitelnosti problému zavisi vzdy na piistupu
Klientt, viz odpovéd’ tohoto respondenta: Neni to o problému, ale vidy o pristupu danych

klientii.
Otazka ¢.8: V ¢em podle Vas tkvi spravna a efektivni spoluprace s rodinou?

Pomoci otazky ¢.8 jsem ziskala Sirokou Skalu odpovédi tykajici se nazorti respondentti na
spravnou a efektivni Spolupréaci. Respondenti se nej¢astéji shodli na tom, Ze pro spravnou a
efektivni spolupraci s rodinou, je dulezita komunikace, ochota spolupracovat ze strany

rodiny a motivace.

Priklady odpovédi:

- Rodice ci vychovatelé by méli mit pocit, ze jsou pro pracovniky SPOD partnery. Pri
jednani s nimi jde o nastaveni "mantinelii", co lze ¢i nikoli. Také je vhodné si vytvorit

nadhled. (Respondent ¢.1)

- Solidni jednani, ochota spolupracovat, dostupnd sit’ podpurnych opatreni. (Respondent
¢.3)

- Motivovat rodinu ke spolupraci, snaha rodiny pracovat na zmeéné. (Respondent ¢.8)

- V komunikaci s obéema rodici, s détmi. Hledani nejprijatelnéjsiho reseni pro novou upravu

VZtahu po rozpadu rodiny. (Respondent ¢. 12)

- Nastaveni pravidel, zajisténi pocitu bezpeci a duvery pro klienta, individualni planovani,

podavani presnych a pravdivych informaci (Respondent ¢. 24)

- V dobre pripravenych pracovnicich, kteri maji dostatecny prostor pro praci s klienty a k
dispozici maji podpuirnou sit’ poskytovatelii potrebnych sluzeb, takze vzdélany, zkuseny a

ochotny pracovnik s dostatkem casu a moznosti spoluprdce s ostatnimi. (Respondent €. 35)
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- Moznost rodiné nabidnou efektivni podpiirné sluzby — socialneé-aktivizacni sluzby,

odborna poradenska zarizeni apod. (Respondent ¢. 36)
- Spoluprdce s vice organizacemi, véetné neziskovych. (Respondent ¢.40)

Graf 6

V ¢em spatfujete nejvétsi pfinos ve spolupraci s rodinou?

59% - [ 39%
\
\ |

- 1L,8%

® Lepéiwyhodnocen situace rodiny a ditéte @ Efektivnjéf feseni situace rodiny a ditéte

:JSi;P;opnostlépe reagovat na zajmy a potfeby ditéte  ® Posfleni vztahli v rodiné (komunikace, spoluprace...)
Otazka ¢.9 zaznamenava, v ¢em respondenti spatiuji nejveétsi piinos pii spolupraci
s rodinou. Nejvétsi zastoupeni (konktrétné 24 odpovédi), ma odpoved posileni vztaht
v rodin¢ (komunikace, spoluprace...). Druhou nejvice zastoupenou odpovédi bylo,
efektivnéjsi feseni situace rodiny a ditéte, kterou zvolilo celkem 16 dotazovanych. Ostatni
odpovédi zvolila jen mala ¢ast z respondentd, ptitom nejméné (2 odpovédi), byla zvolena

odpovéd’ lepsi vyhodnoceni situace rodiny a ditéte.
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Graf 7 Graf 8

Setkali jste se nékdy s neochotou spolupracovat ze strany rodi¢? Pokud ano, jak tasto se setkavate s neochotou rodicd spolupracovat?

20% o At
|

- 980%

® Ao ®Ne ® Casto ® Obéas @ Ziidka

Dalsi dv¢ otazky (otazky ¢.10 a 11) se zabyvaji zkuSenostmi respondentti S neochotou
spolupracovat ze strany rodi¢u (viz graf ¢.7 a ¢.8). Z grafu €. 7 je patrné, Ze vétSina
dotazanych pracovnika (98 %) uvedlo, ze takovou zkuSenost ma a pouze jeden z
dotazanych takovou zkuSenost nema. Respondenti, ktefi uvedli, Ze se jiz s neochotou
spolupracovat ze strany rodi¢u setkali, zvolili v dal$i otazce (viz graf ¢.8), jak Casto se

S timto jevem pii své praci setkavaji. Vice nez polovina respondentt (52 %) uvedla, Ze se
s neochotou spolupracovat setkavaji jen obcas. Na druhé strané tu v§ak mame 44 % téch,

kteti se s neochotou spolupracovat setkavaji ¢asto.

Graf 9

Myslite si, Ze se za poslednich let zvysil pocet rodin, které potfebuji pomoc od
0SPOD?

® Ano @ Ne
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Zavereéné otazky jsou zaméfeny na to, jestli si respondenti mysli, Ze za poslednich let
narostl pocet rodin, které potiebuji pomoc od OSPOD. Na tuto otazku ¢.12, méli
respondenti na vybér z moznosti ano nebo ne. 76,5 % dotazanych se domniva, Ze se pocet

téchto rodin zvysil.

Otazka ¢. 13 — Pokud ano, uved’te alesporii jeden diivod, pro¢ si tak myslite

Otazka ¢.13 navazuje na piedeslou otazku ¢.12 a respondenti, jenz zvolili v predeslé otazce
odpoveéd’ ano, méli uvést, z jakych divodu se podle nich tak déje. Odpovédi byli velmi
riznorodé, avSak nejcastéji respondenti uvadeli vyssi rozvodovost rodicl. Jeden

z respondentit odpovédé€l nasledovné: Vyssi pocet rozvodii, Neschopnost rodicii se
dohodnout. (Respondenz ¢.5) Jiny z respondentt uvedl: Celkové podminky ve spolecnosti
vedou k selhavani funkci rodin — drogy, pracovai vytizenost, rozvody, rozchody, nedostatek
casu na deti. (Respondent ¢. 48) Coz poukazuje na dalsi ¢asto zminovany problém, a to

zévislost na navykovych latkéch.

Mezi dalsi odpovédi patfilo:

- Lidé spolu komunikuji ¢im dal tim méné, prostrednictvim napr. SMS zprav se velmi tézko
vychovava spolecné dité, pokud spolu jiz rodice neziji ve spolecné domdcnosti. (Respondent
¢.l)

- Vetsi vyskyt rodicit uzivatelit navykovych latek vychovné problémy u nezl. deti.

(Respondent ¢. 8)

- Nedostatek casu rodicii venovat se détem, spolecnost je hodné zamérena na vykon, a o se

odrdzi na vztazich v rodiné. (Respondent ¢. 16)

- Je vice slozitych sporii o déti, které drive nebyvaly, vice stiidavych péci, které jsou pak
dale problematické a vyzZaduji zajem ze strany OSPOD, NRP, prdce s prechodnymi

péstouny a deétmi tam svérenymi atd. (Respondent ¢. 22)
- Uspéchand doba, stresy. (Respondent ¢. 23)
- Sobectvi — rodice resi predevsim sami sebe, rodice byvaji nevistupni, prosazuji sviij postoj

bez ohledu na zajem, prani dité. (Respondent ¢. 43)
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7.2 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni

Spravn¢ tizena spoluprace s rodinou muze byt zasadni pti feSeni situace ditéte a
jeho rodiny. Z tohoto diivodu jsem se zaméfila na socidlni pracovniky organt socialné-
pravni ochrany déti, jelikoz tito pracovnici maji nepostradatelnou roli pfi feSeni riznych
tizivych situaci v rodiné. Vyzkum byl realizovan prostfednictvim elektronického dotazniku.
Na zakladé odpovédi z dotazniku bylo zjisténo, jak respondenti vnimaji spolupraci

S rodinou, coZ bylo 1 hlavnim cilem vyzkumného Setfeni.

Dotaznik vyplnilo padesat jedna respondentt, z nichZ nejvice zastoupenou skupinou
byly Zeny, s vyjimkou tfi muzi. Vétsina pracovnikt disponuji vysokoskolskym vzdélanim
a jejich praxe v oboru ¢ini mén¢ nez Sest let. Z vysledku je patrné, Ze se respondenti
z jednotlivych OSPOD po celé CR, Ve svych nazorech asto shoduji. Nicméné i piesto se

od sebe spousta nazoru respondentti, na spolupraci s rodinou, odlisuje.

Vysledky ukazuji, z jakych diivodl socialni pracovnici OSPOD nejcasté;ji
s rodinami spolupracuji, a témi jsou dle odpovédi respondentt rozvody/rozchody a
jsou jakékoliv. Dalsi ¢ast dotazniku se zamétuje na nazory dotazanych pracovniki, v ¢em
spociva spravna a efektivni spoluprace, a co je prednim piinosem takové spoluprace.
Respondenti nej¢astéji uvadeéli, ze pro spravnou a efektivni spolupraci s rodinou, je stézejni
komunikace, ochota spolupracovat a dostate¢na motivace rodiny K feSeni problému.
Nejvetsi prinos ve spolupraci respondenti spatfuji v posileni vztahti v rodin€. Na zavér, se
respondenti vyjadfili k tomu, zda si mysli, Ze se za poslednich let zvysil pocet rodin, jez

potiebuji odbornou pomoc od pracovnikit OSPOD, a pro¢ se dle nich tak dé&je.
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Z7.avér

Bakalaiska prace s ndzvem Socialné-pravni ochrana déti, se zabyvala socialné-
pravni ochranou déti na naSem tzemi. Organy socialné-pravni ochrany déti a jejich ¢innost,
ma pii zajiStovani ochrany déti nezastupitelné misto, a jsou jakymsi majakem pro rodiny,
kde z néjakych diivodu doslo k naruseni zakladnich funkci rodiny, a je ohrozen zdravy
vyvoj ditéte. I presto, Ze se stat snaZi o tu nejlepsi moznou ochranu rodiny a ditéte, nelze
zcela odstranit jevy, které zapiic¢inuji naruseni funkci v roding, proto povazuji téma prace
za aktualni. Cilem prace bylo seznamit ¢tenate s touto oblasti, a pro tento tcel vytvorit
uceleny, stru¢ny text — cil prace se mi tedy podatilo splnit. Obsah prace je urcen jak

odborné vetejnosti, tak 1 té laické.

V prvnich kapitolach teoretické ¢asti byly zmapovany obecné pojmy, které se
socialngé-pravni ochranou souviseji. Socialné-pravni ochrana déti prosla mnoha zménami,
Z tohoto diivodu byl podrobnéji popsan historicky vyvoj socidlné-pravni ochrany na nasem
uzemi, az do doby, kdy se ucelila souc¢asna podoba socialné-pravni ochrany déti. V praci
byly nastinény i zmény, které s sebou piinesla novela zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochrané déti. Tato novela zasahla piedevsim socialni pracovniky OSPOD, jelikoz
jsou se zakonem v nejuz$im styku a zakon slouZi jako opora K jejich praci. V praci se
zabyvam také pravni upravou socialné-pravni ochrany déti na nasem uzemi. Dale byl
rozebran jev zvany syndrom CAN neboli syndrom tyraného, zneuzivaného a
zanedbavaného ditéte, jenz se dostal do podvédomi az v druhé poloving 20. let. V zavéru
byl vénovan prostor pro nahradni rodinnou péci, ktera je pro ochranu déti neodmyslitelna a

uplatiiuje se tehdy, kdy dité z vaznych divodil, nemtiZze byt v péci svych rodicu.

Pro empirickou ¢ast bylo zvoleno dotaznikové Setfeni. Jak jiz bylo zminéno,
dotaznik jsem vytvofila na internetové strance survio.com, ktera mi mimo jiné usnadnila
praci s tvofenim grafii. Vyplilovani dotazniku prostfednictvim zminéné internetové stranky,
jsem zvolila zvlasté proto, aby vypliovani bylo pro respondenty snadné a nezabiralo ptili§
mnoho &asu, a také proto, abych mohla oslovit vice respondentii po celé Ceské republice.

Vyzkum byl zaméfen na socialni pracovniky organti socialné-pravni ochrany déti a jejich
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pohled na spolupraci s rodinou. Pracovniky jsem kontaktovala prostiednictvim e-mailu,
V némz jim byl stru¢né popsan ucel vyzkumu a poslan odkaz na vytvoreny dotaznik.
Pficemz e-mailové adresy respondentt byly nalezeny na internetovych strankach
jednotlivych OSPOD. Celkem bylo rozeslano sto dotaznikd, vyplnénych bylo vraceno
padesat jedna.

Prvni otazky v dotazniku byly demografického charakteru, z vysledku je ziejmé, ze
vétsSina respondentd byly Zeny, a jsou vysoce vzdélanymi odborniky. Z vyzkumu dale
vyplyva, Ze ke spolupraci socidlnich pracovnikiit OSPOD a rodiny, dochéazi nej€astéji
z rozvodu ¢i rozchodu rodica. Tento jev v soucasné dobé velmi nabyl na pocetnosti, S ¢imz
souhlasi i vice nez polovina respondentii. Na zakladé odpovédi respondentt 1ze fict, Ze pti
jejich praci jsou rozepie v rodin€ nejobtiznéji fesitelné. Pro vyfeseni problémi v roding,
tedy k Gispésné spolupraci, vyuzivaji respondenti komunikaci. Avsak je klicové, jaky postoj
zastava rodina ke spolupraci. Respondenti nejcastéji uvadeli, ze je tieba, aby rodina byla

4

motivovana, a aby byla ochotna spolupracovat. S tim souvisi dalsi ¢ast dotazniku, ktera
byla zaméfena na zkusSenosti respondentti s neochotou rodiny spolupracovat, a jak ¢asto se
pii své praci s timto jevem setkavaji. Z vysledku je ziejmé, Ze bohuzel ¢asto dochazi

Kk pfipadu, kdy intervence socialnich pracovnikit OSPOD neni Zadana, i ptesto, ze
pracovnici se snazi rodin€ jen pomoct. Nicmén¢ dle dotazanych pracovnik, je pii ispésné
z vyplnénych dotaznikd jsem dospéla k zavéru, ze i pies naro¢nost spoluprace socialnich
pracovnikt organi socialné-pravni ochrany déti s rodinou, ma spoluprace vzdy smysl.
Pficemz ke spravné a efektivni spolupraci staci zdanlivé tak malo, a tim je chtit problém

vyftesit.

Zhotoveni této bakalarské prace se obeslo bez velkych obtizi. Zpracovani prace bylo
pro mé velmi obohacujici, jelikoZ jsem ziskala spoustu novych znalosti a méla jsem
moznost ziskat nazory socialnich pracovnikli organli socialné-pravni ochrany déti po celé
Ceské republice. Touto cestou jim vyjadiuji velkou vdéénost, jelikoZ i pres asovou
vytizenost ve svém oboru, S ochotou vyplnili dotazniky a podileli se tak na vzniku této

bakalafské prace.
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SEZNAM ZKRATEK

CAN — tyrani, zanedbéavani, zneuzivani

IPOD - Individualni plan ditéte

NRP — Néhradni rodinna péce

NOZ — Novy obcansky zakonik

OSPOD - Organ socialné-pravni ochrany déti
PP — Pé&stounska péce

PPPD — Péstounska péce na prechodnou dobu
R.Z. — Rissky zakon

SPOD - Socialné-pravni ochrana déti

ZSPOD - zékon 0 socialné-pravni ochrané déti
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Priloha A — Dotaznik vyzkumného Setfeni 1
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