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Anotace

SVOBODA, Leos. Primarni prevence fotbalového chuliganstvi. Hradec Kralové:
Pedagogicka fakulta univerzity Hradec Kralové. 2014. 68 s. Bakalaiska prace.

Bakalafska prace se zabyva problematikou ,,Primarni prevence fotbalového
chuligdnstvi® je zamétfena praveé na vyznam primarni ochrany proti fotbalovému chuliganstvi,
a to nejen v podminkach naseho statu, ale také v jinych evropskych zemich. Prace piiblizuje
strukturu fotbalovych chuligdnd, jejich historii a pfi¢iny vzniku fotbalového chuliganstvi.
Déle popisuje projevy a dusledky tohoto sportovniho celospolecenského fenoménu,
seznamuje s institucemi a organizacemi zapojenymi v boji proti tomuto nezadoucimu jevu a
vyuziti moznych organizacnich a legislativnich opatieni. Cilem je shrnuti soucasnych
dostupnych poznatkt z oblasti fotbalového chuliganstvi od jeho vzniku z pohledu historie,
ptes pficiny, projevy, disledky az po primdrni preventivni opatfeni ze strany vyznamnych
vladnich a nevladnich, statnich a mezinarodnich instituci a organizaci.

Pro ucely zpracovani je vyuzivano nékolika védeckych metod zahrnujicich praci
s mnozstvim odbornych literarnich a internetovych zdrojt, zpracovani podstatnych informaci

vztahujicich se k tématu, posouzeni nezbytnych legislativnich a ostatnich ptfedpist, vcetné

dalSich dualezitych materiali a realizace prizkumu v podobé dotaznikového Setfeni.

Klicova slova: primdrni prevence, fotbalové chuliganstvi, hooligans, ultras.



Annotation

Svoboda, Leos. Primary Prevention of Football Hooliganism. Hradec Kralove: Faculty of
Education University of Hradec Kralove. 2014. 68 pages. Bachelor thesis.

The bachelor thesis dealing with "Primary Prevention of Football Hooliganism™ is
focused precisely on the importance of primary protection against football hooliganism, not
only in terms of our state, but also in other European countries. The work describes the
structure of football hooligans, their history and causes of football hooliganism. It also
describes the symptoms and consequences of this sports society-wide phenomenon. It
introduces the institutions and organizations involved in the fight against this undesirable
effect and the possible use of organizational and legislative measures. The aim is to
summarize the currently available knowledge in the field of football hooliganism since its
inception and from the point of view of history through its causes, symptoms, consequences
to the primary preventive measures by major governmental and non-governmental, national
and international institutions and organizations.

For the purposes of further processing several scientific methods are used, including
work with a number of professional literature and internet resources, processing of
information relating to the topic, assessment of the necessary legislative and other regulations,
including other important materials and implementation of the research in the form of a
questionnaire survey.

Key words: primary prevention, football hooliganism, hooligans, ultras
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Uvod

Fotbal patii k obecné nejzajimavejSim a nejpopularnéjsim sportiim, a to nejen ve svete,
ale také v Ceské republice. V minulosti se jednalo spiSe o velmi oblibenou volno&asovou
aktivitu, naproti tomu v soucasné dob¢ je fotbal celosvétovym fenoménem, jez vyznamnym
zpusobem ovliviiuje ekonomicky, politicky a spoleCensky zivot, vcetné¢ vzajemnych
mezilidskych vztahii. Fotbal je pro mnohé také zivotnim stylem a profesi. Sport je z obecného
hlediska doprovazen celou fadou emoci, a to nejen v souvislosti s aktivnim provozovanim
nejruznéjsich sportd, ale také v souvislosti s pasivni sportovni tcasti, které byva oznacovano
jako sportovni divactvi. Tyto prozivané¢ emoce mohou byt pozitivnhiho a negativniho
charakteru (vitézstvi nebo naopak porazka oblibené¢ho sportovniho tymu). Jiz zminované
sportovni divactvi je pro profesiondlni sport velmi dualezité. Pravé sportovni divaci jsou
skupinou lidi, ktefi povzbuzuji sportovce k nadlidskym vykoniim. Projevuji nadSeni ze hry a
vykont svych sportovnich hrdinti. V této souvislosti Ize hovofit o tzv. pozitivnim sportovnim
divactvi. Na druhou stranu jsou vsak také skupinou lidi, ktefi sportovce dokazou srazit az na
samé dno, coZ je oznacovano jako tzv. negativni sportovni divactvi. Ne jinak je tomu i ve
fotbale. V souvislosti s negativnim sportovnim divactvim ve fotbale se jedna o tzv. fotbalové
chuliganstvi. V poslednich letech se pravé fotbalové chuliganstvi stava celosvétovym
problémem, nebot’ ptipadil jeho vyskytu neustale ptibyva. Projevy fotbalovych chuligani jsou
Casto velmi agresivni a ohroZzuji nejen ostatni fotbalové divaky a fanousky, ale v mnoha
piipadech i lidi mimo fotbalovy stadion. V minulosti se stal jiz nespocet tragickych udalosti
spojenych s utoky fotbalovych chuligant, pfi kterych byl nicen nejen majetek, ale jejichz
nasledkem bylo zranéni velkého poctu fotbalovych divakd a fanouskl, vcetné takovych
vaznych zranéni, které skoncCily smrti. Nejen z vySe uvedenych divodi je potieba vénovat
velkou pozornost zvlasteé prevenci proti fotbalovému chuligdnstvi. Piestoze je tato oblast
feSena rliznymi organizacemi a legislativnimi pfedpisy, stale lze hovofit o nedostate¢nosti
opatfeni v boji proti tomuto negativnim socialn€ patologickému jevu. Tato prace je na téma
,»Primarni prevence fotbalového chuliganstvi je zamétena pravé na vyznam primarni ochrany
proti fotbalovému chuligénstvi, a to nejen v podminkach naSeho statu, ale také v jinych
evropskych zemich. Prace piiblizuje strukturu fotbalovych chuligani, jejich historii a pficiny
vzniku fotbalového chuliganstvi. Dale popisuje projevy a disledky tohoto sportovniho
celospolecenského fenoménu, seznamuje s institucemi a organizacemi zapojenymi v boji proti
tomuto nezadoucimu jevu, k cemuz vyuZzivaji celé fady prostfedkli — zvlasté organizacnich a
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legislativnich opatfeni. Cilem je shrnuti soucasnych dostupnych poznatkii =z oblasti
fotbalového chuliganstvi od jeho vzniku z pohledu historie, pies piiciny, projevy, disledky az
po primarni preventivni opatfeni ze strany vyznamnych vladdnich a nevladnich, statnich a
mezinarodnich instituci a organizaci. Pro Gcely zpracovani je vyuzivano nékolika védeckych
metod zahrnujicich praci s mnozstvim odbornych literarnich a internetovych zdroji,
zpracovani podstatnych informaci vztahujicich se k tématu, posouzeni nezbytnych
legislativnich a ostatnich ptredpisii, véetné dalSich dulezitych materidlli a realizace prazkumu

v podob¢ dotaznikového Setieni.



1  Problematika fotbalového chuliganstvi jako socialné
patologického jevu

V souvislosti s rozvojem fotbalu jako celosvétové velmi popularniho sportu je velmi
aktualnim tématem problematika fotbalového chuliganstvi a dalSich negativnich jevii, z nichz
lze jmenovat kuptikladu projevy rasismu, xenofobie ¢i antisemitismu, véetné rtiznych forem
organizovaného zlo¢inu (napf. nelegdlni distribuce drog a ilegalniho zbozi a jejich vyuzivani
pro majetkovou a nasilnou trestnou ¢innost). V soucasné dob¢ se fotbalové chuliganstvi stalo
tzv. socidln¢ patologickym jevem, ¢imZ se rozumi nezadouci a nebezpecny jev pro spolecnost,

nebot’ dochazi k porusovani socialnich, moralnich ¢i pravnich normy spole¢nosti.

1.1 Historie fotbalového chuliganstvi

Vznik fotbalového chuliganstvi je spojen s pocatky organizovanosti radikdlnich
sportovnich fanouskt, coz bylo pfedpokladem pro vznik individualnich skupin s vazbou na
konkrétni fotbalovy klub a vlastni identitou. Tento vyvoj probihal zhruba do konce 50. let 20.
stoleti. Poc¢atky moderniho fotbalového chuliganstvi jsou vSak datovany na zacatek 60. let.
Kolébkou vzniku fotbalového chuliganstvi je Velka Britdnie. M. Mare§, J. Smolik a M.

Suchéanek charakterizuji historicky vyvoj fotbalového chuliganstvi v Anglii jistou etapizaci:

e vyvoj fotbalového chuliganstvi do poc¢atku 60. let:

Do pocatku 60. let 20. stoleti byl fotbal vysadou nizsich spolecenskych vrstev. Hra
fotbalu nebyla tehdy nikterak omezena. To znamend, Ze bylo dovoleno téméf vSechno.
Sledovéani fotbalovych utkani doprovazela Casta a nadmérnd konzumace alkoholickych
napoji.. Casté bylo také nasilné jednani a chovani divéki, které viak jesté nemélo
organizovanou formu. Zivelné nasilné ttoky pii fotbalovych zapasech postupem ¢asu upadaly

a do poptedi se zacaly dostavat cilené srazky raznych skupin fotbalovych chuliganti !
¢ vyvoj fotbalového chuliganstvi v 60. letech:

V 60. letech 20. stoleti byla fotbalova utkani v nejvétsi mife navstévovana skinheady.

Obecné se fotbal staval stadle popularnéjSim sportem. Fotbal se stdval rovnéz predmétem

! MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligini, 2004, s. 184.
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obchodu, coz pfispélo k rozvoji fotbalového nésili pfi utkanich. V této dobé se tento druh
nasilné ¢innosti stal negativnim fotbalovym jevem. Z 60. let pochazi také oznaceni ,,hooligan*
— fotbalovych chuliganti. Pro tuto skupinu fotbalovych fanouskli byla charakteristicka
nadmérna konzumace alkoholu nejen pred fotbalovymi zapasy, ale také v jejich prubéhu i po
fotbalovych utkanich. V tomto obdobi se zaCaly vypravovat také prvni vlaky s urputnymi
fanousky na rtizné fotbalové zapasy i do vzdalenéjSich mist. Ke zvySeni fotbalového nasili
celkové prispély medialni prostiedky — pfedevsim televize. Pro samotné fotbalové chuligany
toto znamenalo zpiisob, jak se zviditelnit. V diisledku zasaht policie a potadateltl se fotbalové

nasili presunulo z fotbalovych stadionii mimo né 2,

e vyvoj fotbalového chuliganstvi v 70. letech:

V pribéhu 70. let 20. stoleti ménili fotbalovi chuligani ze skupiny skinhead svou
image, ¢imz se stavali jen tézko rozeznatelnymi. Jejich nasilné chovani se vSak stupnovalo.
Dochazelo ke zvySovani miry regionalismu, patriotismu a radikalismu. Pozornost byla ze
strany fotbalovych chuligdni vénovana ptedevS§im organizaci nasilnych utokl a struktuie
samotnych skupin. V tomto obdobi se problematikou nartstu fotbalového nasili zacaly
zabyvat n¢které fotbalové organizace. V dusledku toho se snizovala navstévnost fotbalovych
zapasu ze strany divakt a fanouskd. Ojediné€lé jiz nebylo ani uzavirani fotbalovych stadiond,
dokonce az na nékolik po sobé jdoucich utkani. Rovnéz za projevy a nasledky fotbalového
chuliganstvi dochdzelo k ukladani pokut a trestii v podobé odnéti svobody. Prostfednictvim
uskutecnovani evropskych fotbalovych soutézi (evropskych pohart) se fotbalové chuliganstvi

zacalo rozsifovat do ostatnich zemi mimo Velkou Britanii °.

e vyvoj fotbalového chuliganstvi v 80. letech:

80. 1éta 20. stoleti jsou povazovana za vrchol rozvoje fotbalového chuliganstvi ve
Velké Britanii. Projevy fotbalovych chuligdni mélo v mnoha piipadech velmi tragické
disledky, nebot’ pii jejich fadéni dochéazelo ke zranénim a dokonce i umrtim zcela nevinnych

fotbalovych divaki. Tyto udalosti prispély k realizaci nékterych nezbytnych opatieni proti

2 MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.

® MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
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fotbalovym chuligantim na britskych ostrovech — napt. v podobé uplného zdkazu prodeje

alkoholickych napojii na fotbalovych stadionech *.
e vyvoj fotbalového chuliganstvi od pocatku 90. let:

V 90. letech 20. stoleti (v tzv. superchuliganském obdobi) vristal pocet fotbalovych
tyma, které se ucCastnily evropskych pohart. Timto dochazelo ke zvySovani spojeni mezi
jednotlivymi mésty fady statli Evropy, coz podpoftilo navazovani kontakti mezi jednotlivymi
fotbalovymi skupinami chuligdni. Jejich vzajemné navazovani kontaktli bylo dale podpotfeno
rozvojem mobilnich telefont a internetu. V téchto letech vzniklo nékolik zakont v boji proti
fotbalovému chuliganstvi. Rovnéz vznikla zpravodajska sit' pro predavani policejnich
informaci. Vznikala také riizna sdruzeni fotbalovych fanousku, ktera byla proti fotbalovym

s s o 5
chuliganiim °.

Vyvoj fotbalového chuliginstvi v Ceské republice lze charakterizovat dvéma
etapami, a to tzv. pre-chuliganskou etapou neorganizovaného fotbalového nasili, vytrznosti a
vandalismu a etapou moderniho organizovaného chuliganstvi fotbalovych gangt. Prvni etapa
vyvoje fotbalového chuliganstvi na tizemi naseho statu zapocala rozvojem ceského fotbalu na
prelomu 19. a 20. stoleti a skoncila v poloving 90. let 20. stoleti. Fotbalové nasili bylo v tomto
obdobi spiSe nepromysleného charakteru. Fotbalovi chuligani pochazeli z nekonzistentnich
skupin nebo se jednalo dokonce o jednotlivce pachajici fotbalové nasili. Druha etapa vyvoje
fotbalového chuliganstvi v Cesku zapocala ve 2. poloving 20. stoleti. Skupiny fotbalovych

chuligant a jejich Einnost byly jiz uelné °.

* MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
® MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.

® MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
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1.2 Kategorizace priznivci fotbalu a typologie fotbalovych
chuligant

Pro vymezeni a definici pojmu fotbalového chuligénstvi a jeho aktéra je dilezité
rozliSeni fotbalovych pfiznivcl od fotbalovych chuligant. Pfiznivce fotbalu lze kategorizovat

do ctyft velkych skupin:
e fotbalovi divaci,
e fotbalovi fanousci,

e ultras,

e fotbalovi chuligini*’ 8

Fotbalovi divaci jsou pasivnimi neutrdlnimi pozorovateli hry, ktefi nejsou ovlivnéni
rivalitou jednotlivych fotbalovych klubi. Rovnéz se nikterak neztotoziiuji s zadnym
konkrétnim fotbalovym tymem. Fotbalovych utkéni se ucastni predevSim z divodu jedné
z mnoha alternativ kulturniho vyziti. Pozornost fotbalovych divaki je zamétena na dé&j zapasu
a jeho vysledek. Fotbalovi divaci se neti¢astni zapast pouze na stadionech (tato ucast je spise
sporadického charakteru), ale sleduji fotbalovd utkani také prostfednictvim médii (napf.
televize, internetu, tisku atd.). Kromé fotbalu je zajimaji také dalsi sporty (kuptikladu hoke;,
tenis apod.) °. A. Sekot tuto skupinu fotbalovych pfiznivcii charakterizuje ,, znacnou velikosti,
heterogennosti, propustnosti, nizkou urovni skupinovych charakteristik (napr. stalosti,
stability, integrity, koheze ¢i miry kontroly), objektivnosti hodnoceni zapasii a neexistenci
ndsilného chovani a rasismu* *°. Pro fotbalové fanousky je fotbal sportem c¢islo jedna. Na
rozdil od divaki se ztotoznuji s konkrétnim, pro n€ oblibenym, fotbalovym klubem ¢i hra¢em
(uznava barvy a symboly urcité¢ho klubu, suvenyry s logem, nosi dresy, $aly kSiltovky a dalsi).

O neutralit¢ fotbalovych fanouskid jiz nemtize byt fe€. Fotbalova utkdni totiz ve vétSiné

" SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 160.
® MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
® MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.

Y SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 160.
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piipadu velice prozivaji, a to v souvislosti s uspéchy i netispéchy preferovaného tymu. Reakce
fotbalovych fanouskl jsou na rozdil od divakd velmi emociondlni — pokftiky, skandovani,
piskot, zpivani fotbalovych choralii, pouzivani vulgarismi, vyjadfovani obscénnich gest apod.
Fotbalové zéapasy sleduji velmi intenzivné. Pravidelné se ucastni domécich 1 hostujicich
utkani svého oblibeného fotbalového tymu nejen na v ramci ceské fotbalové ligy, ale také
zahrani¢nich zapast (napt. pohdru UEFA ¢i Ligy mistrit). Fotbalovi fanousci jako pfiznivci
jednoho tymu jsou obvykle skupinou, kterd ma vlastni identitu (mohou byt ¢leny fanklubt).
Fanousky ostatnich fotbalovych tymt chépou jako soupeie 1112 Dle A. Sekota lze fotbalové
fanousky specifikovat ,, vysokou mirou skupinové stability a integrace, klubismem, projevy
nacionalismu, stredi velikosti, stalosti, mirou intimity a propustnosti, nizkym stupném projevii
nasilného chovani a subjektivnim hodnoceni zapasii “ B3 Ultras jsou vysoce homogenni skalni
skupinou fotbalovych pfiznivei mezi fotbalovymi fanousky a fotbalovymi chuligany.
V minulosti se tito ¢lenové skupiny nazyvali vlajkonoS$i. V dne$ni dobé& jsou Casto ozna¢ovani
za fanatické, extrémni ¢i radikdlni fanousky. Jejich cilem je vytvafeni atmosféry na
fotbalovych stadionech. Na stadionu se soustfed’uji v tzv. kotlech. K tomuto ucéelu vyuzivaji
celou fadu prostiedkll — kuptikladu kolektivni skandovani, poktiky, zpivani chorall, tvorba
choreografie za pomoci riznych materialii (papirti, kartonti, nafukovacich balonkl a dalSich)
¢1 pouzivani pyrotechniky (napf. dymovnic, petard a jinych). Mnohdy vsak projevuji také
svou nespokojenost (posmésné napisy ¢i dokonce vyhruzky na ucet soupeit, ale i doméacich
hrach, vedeni klubu atd.). Pro fanousky ultras nejsou projevy agresivity a nasili prioritou
(ndsili tedy sami nevyvolavaji). V piipadech, kdy jsou vSak napadeni jinych tymu, jsou
schopni nasili opétovat 4" Fotbalovi chuligani jsou povaZovani za specifickou vysoce
organizovanou subkulturu, kterou lze charakterizovat jako prostiedi, ve kterém dochazi
Kk projevim a tolerovani néceho, co se vétS§inové povazovano za anormalni. Svou identitu
vyznacuji zejména streetwearovym oble¢enim (typické pro zna¢ky Umbro, Lonsdale, Everlast

a dalsi), dale vlajkami, Salami, vydavanim tzv. fanzinl ¢i aktivitami na svych internetovych

1 SLEPICKA, Pavel, Sportovni divdctvi, 1990, s. 25.
2 MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
B3 SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 160.

Y SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 160.
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strankach *°. Fotbalovi chuligani se sdruzuji v rznych skupinach (partach, tlupach c¢i
ganzich), ve kterych navstévuji fotbalova utkdni s cilem vyvolat konflikt, jenz ve vétSing
ptipadt konci rvackou. Svou pozornost smétuji k jinym chuliganskym skupindm, jez vnimaji
jako nepftatele, ale také k politicky, rasové, ndbozensky, narodnostné, regiondlné ¢i socialné
motivovanym ndsilnym ¢inim. Jejich aktivity vSak Casto probihaji také mimo fotbalové
stadiony. Skupiny chuliganti si pfedem domlouvaji misto, ¢as a podminky planovaného
nepiatelského stietu °. Fotbalové chuligany charakterizuje A. Sekot nasledujicim zpisobe:
, vwsoka mira skupinové stability, integrity, homogenity, koheze, stalosti, autonomie,
nasilného chovani, projevii nacionalismu a xenofobie, nizka uroven skupinové propustnosti a
krajné subjektivni hodnoceni zapasii* *'. Kritéria pro rozlideni fotbalovych divak, fanouskd a

chuligand jsou uvedena v tabulce 1 nize.

Tabulka 1:  Kritéria pro rozliseni fotbalovych divékii, fanouskii a chuligdanii *®

Stabilita skupiny nizka vysoka vysoka
Integrace skupiny nizka vysoka vysoka
Koheze nizka stfedni vysoka
Atraktivnost skupiny nizsi vysoka vysoka
Stalost skupiny nizka stiedni vysoka
Autonomie skupiny nizka stiedni vysoka
Velikost skupiny velka stiedni mala

Mira intimity skupiny nizka stiedni vysoka
Propustnost skupiny vysoka stiedni nizka

> SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 160.
' MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligani, 2004, s. 184.
Y SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 160.

8 SMOLIK, Josef, Psychologické aspekty fotbalového divéctvi, 2001, s. 53.
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Homogenita / heterogenita heterogenni homogenni homogenni
Orientace skupiny nizka stiedni vysoka
Hodnotova orientace nizka stiedni vysoka
Mira uspokojeni nizka sttedni vysoka
Stupen libosti nizky sttedni vysoky
Mira kontroly nizka stiedni vysoka
Naésilné chovani nizké nizké vysoké
Projevy nacionalismu nizké vysoké vysoké
Projevy xenofobie a rasismu neexistence vyjimeéné Casté
Stupen ideologie skupiny neexistence neexistence vysoky
Hodnoceni zapasi objektivni subjektivni subjektivni
Klubismus nizky vysoky nizky

Zdroj: upraveno dle SMOLIK, Josef. Psychologické aspekty fotbalového divactvi. Brno:
Masarykova univerzita. 2001. 53 s.

Cervené oznacena kritéria v tabulce 1 vy3e (konkrétné tedy nasilné chovani a projevu
rasismu fotbalovych fanouski a klubismus fotbalovych chuliganil) jsou diskutabilni. V ramci
této podkapitoly l1ze rozdélit priznivce fotbalu a fotbalové chuligany dle dalSich hledisek.

Fotbalové fanousky lze rozd¢lit nasledovné:

e novicové — jedna se o mlad¢ fotbalové fanouSky ve véku od 12 do 16 let, jez jsou

svymi kamarady pozvolna vtahovani do fotbalového svéta,

e kuttentriger — jsou fotbalovi fanouSci nosici dres, jedna se o velmi urputné
fanousky, ktefi se ztotoziiuji se svym oblibenym fotbalovym klubem, za né¢hoz

jsou ochotni polozit zivot,

e veterani — piedstavuji skupinu fanouskt ve véku pfiblizn€ okolo 25 let, ktefi se

pomalu, s pfibyvajicim vékem, méni v ,,bézné* fotbalové divaky,
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e chuligani — predstavuji témét 5 % fotbalovych fanouskti, pro chuligany je

charakteristické nasili a dychtivost vyvolat poty¢ku 19,

Dle socialnich roli lze fotbalové chuligdny rozdélit takto: ,,chant leader (iniciator
pokrikii, choralu a zpévii), aggro leader (utocnik, pokud vznikne konflikt s rivalitni skupinou,
stoji v prvni radé), nutter — Sasek (jeho chovani ostatni vnimaji jako Silené a blaznivé),
hooligan (chuligan), organizér (organizator), fighter — rvac (aktivni pri nabadani ostatnich
fanouskii ke stretu s jinou skupinou, vede utoky na fanousky jinych tymu) a heavy drink -
opilec (ve skupiné jsou zndmi tim, Ze vypiji neskutecné mnozstvi alkoholu. *°. Dle

politického zaméreni 1ze fotbalové chuligany rozdé€lit nasledovné:
e apoliticti chuligani — bez zajmu o politiku v ramci své nasilné cinnosti,
e ultrapravicovi chuligani — neonacistické skupiny,
e ultralevicovi chuligani - antifa,
e etnicko-regionalisticti chuligani — obvykle prislusnici etnickych mensin,

’ v v, .o 21
e nabozensti chuligani* “ .

Z hlediska bezpecnostnich sloZzek — tedy Kklasifikace fotbalovych zapasi a
pripadného vyskytu divackého nasili — se fotbalova utkani (resp. jejich navstévnici) déli

nasledujicim zplisobem:

o kategorie A — zde neexistuje predpoklad vznikd obtizi, jedna se o poklidné

bezkonfliktni fanousky (tedy nerizikové navstévniky / fotbalové divaky),

e kategorie B — jedna se o méné rizikové navstévniky (tedy fotbalové fanousky),

zde jiz existuje moznost vzniku problému, konfrontace ¢i vytrznosti,

Y Déleni chuliganii [online], 2013.
% MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 17.

2 MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 17.
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e kategorie C — predstavuji skupinu velmi rizikovych navstévnikt (tzv. fotbalové
chuligany), kde je velké riziko vzniku obtizi, nebot’ tito fotbalovi chuligani

e . L 12223
vyhledavaji ¢i sami organizuji nasili .

1.3 Vymezeni pojmu a definice fotbalového chuliganstvi

Pojmy souvisejici s problematikou fotbalového chuliganstvi pochazi z anglickych
vyrazu (z Anglie), kde tento fenomén vzniknul. Velmi €asto jsou tyto vyrazy piejimany do
jinych cizich jazyki (vyjimkou neni ani CeStina) a pouzivany v ptivodnim anglickém znéni.
Tato slova jsou pak oznaCovana jako anglicismy. Pojem ,,chuligan* (anglicky ,,hooligan*),
jak jiz bylo zminéno, vzniklo v 19. stoleti ve Velké Britanii, konkrétné¢ v Londyné. Tento
vyraz se zacal pouzivat dle problémové, neadaptivni, imigrantské rodiny jménem ,,Hooligan*
pochazejici z Irska. Tento pojem byl pak pouZzivan pro oznaceni kriminalniho ¢i vytrznického
chovani. Pozd¢ji se vyraz ,.hooligan“ zacal pouzivat v souvislosti s nékterymi negativnimi
jevy spojenymi sfotbalem — fotbalovym nésilim ?*. Samotny pojem ,,fotbalové
chuliganstvi“, jez byva oznacovan jako tzv. britskd nemoc (anglicky ,,British Disease*), neni
pfesné vymezen a v soucasné dob¢ neexistuje ani zadna vSeobecné uznavana definice tohoto
jevu. Obecné se pod timto pojmem rozumi ndsilné ¢i nebezpeéné chovani divakd pii
sportovnich (fotbalovych) utkanich, jez se odehrava na fotbalovych stadionech nebo v jejich
blizkosti, ve méstech a jejich Castech ¢i na jejich trasach presunu. K setkdni fotbalovych
divakl / chuligdnii miZe byt zcela ndhodné pii cest¢ na fotbalovy stadion ¢i z n& nebo

v o v .y v v p v - ;o . . 2
k nému mize dojit na pfedem uréenych mistech, coZ je nazyvano jako ,,piknik* 2.

1.4 Priciny fotbalového chuliganstvi

Vysvétleni pficin fotbalového chuliganstvi a porozumeéni témto divodim je znaéné

problematické. K tomuto presvédceni se piiklani také A. Sekot, ktery uvadi, ze , neexistuje

22 SEKOT, Ales, Sociologické problémy sportu, 2008, s. 139 — 160.
z SMOLIK, Josef, Fotbalové chuliganstvi, 2008, s. 19.
# MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.

% SEKOT, A., Sociologické problémy sportu, 2008, s. 223.
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pouze jediné vysveétleni nasilného chovani pri fotbalovych zapasech. Jakakoliv lidska aktivita
pri sportu, tedy i fotbalové chuliganstvi, je komplikovanym a komplexim socidalnim
fenoménem, ktery potrebuje peclive analyzovat na zakladeé vice perspektiv. Pouze z jednoho

26

zorného uhlu nelze tak slozZity fenomén dostatecné shrnout* Pri¢iny fotbalového

chuliganstvi 1ze rozdélit nasledujicim zplisobem:
e psychologické davody (mikrolevel):

Zastancem psychologickych pfic¢in fotbalového chuliganstvi byl psychiatr John
Harrington pochazejici z Anglie, podle né¢hoz lze fotbalovému chuliganstvi zabranit separaci
patologickych nasilniki od sportovnich fanouski, se kterymi nejsou zadné problémy. Jeho
teorie vSak byla zanedlouho zamitnuta. Divodem tohoto byla skutecnost, ze k fotbalovym
nasilnikiim patfili 1 jedinci, které nelze povazovat za socidlné neadaptivni, abnormalné
temperamentni a nasilnické ?’. Primarni psychologickou pii¢inou fotbalového chuliganstvi je
davové chovani. Lidé se vdavu fidi tfemi hlavnimi zdkony z oblasti psychologie, jez
ptetvaieji jejich chovani. Jedna se o tzv. socidlni facilitaci, deindividualizaci a emocionalni
nakazu. Socidlni facilitaci se rozumi zvySeni aktivacni Urovné piitomnosti druhych lidi. To
znamena, ze v pfitomnosti druhych lidi (tj. ve vétsi skupin€) dochézi k posilovani lidského
chovani s cilem zavdécit se ¢i podiidit se davu, a to mnohdy i Vv pfipadech, v nichz neni
samotny jedinec pfesvédcen o tom, Ze je jejich chovani spravné a v malé skupiné lidi by se
k ur¢itym ¢inim neodvazil. Deindividualizace ptedstavuje proces omezovani az ztraty pocitu
vlastni individuality, coZ je rovnéz typickym znakem davového chovani. Ve skutecnosti se
jedna o pocity jedince ve velké skuping lidi, které v ném vyvolavaji moznost ukryti se v davu,
coz podporuje jeho chovani v ohledu, Ze smi jednat a chovat se tak, jak by v normalnich
situacich nemohl. Lidé v davu majici dojem, Zze za sva jednani a chovani nenesou vlastni
odpovédnost jako individudlni bytosti, obvykle jednaji a chovaji se mnohem krutéji a
bezohlednéji. V této souvislosti 1ze zminit také pojem tzv. rozloZené zodpovédnosti. Jedinci,
kteti jsou soucasti davu, piedpokladaji, Ze v ptfipad¢ potieby jim bude nutnd pomoc
poskytnuta jinymi lidmi, nez ze strany ucastnik velké skupiny. Emocionalni niakazou se
rozumi rozsifeni jist¢tho emoc¢niho stavu na dal$i osoby ve vypjatych situacich. Rovnéz se

jedna o soucast masového chovani. Ve velké skupiné lidi velmi snadno a rychle dochazi

% SEKOT, A., Sociologické problémy sportu, 2008, s. 25.

2" MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
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k pfenosu pociti, a to v disledku vzajemné blizkosti jednotlivych lidi, ktefi tak ztraci svij
osobni prostor a moznosti uniku. Charakteristickym rysem emociondlni nakazy je
odstraniovani moralnich navykti a upfednostiiovani pudového chovani. K rizikové skuping,
ktera snadnéji a rychleji podléha emocionalni nakaze, jsou mladi lidé, jez nemaji natolik
dostateCnou odvahu, aby se do nasilného jednani a chovani pustili zcela samostatné.
K psychologickym pficinam fotbalového chuliganstvi patii také dispozice ¢loveka k agresi

nebo temperament %.

e sociologické nebo socialné psychologické diivody (makrolevel):

V minulosti bylo fotbalové chuliganstvi charakteristické pro nizs§i socialni vrstvy
populace — tzv. dé€lnickou tfidu, jez tohoto zplisobu vyuzivala pro zvefejiovani svého
ve veétSin¢ piipadd jednd o nasilniky pochdzejici z niz§i a drsné spolecenské vrstvy,
nezaméstnané jedince, osoby bez jakéhokoliv vzdélani, lidi s potfebou vnimani pocitu
nebezpec¢i, jedince vyhleddvajici vzruSujici chovani ¢i osoby s abnormdlni potiebou
vyjadiovani svych muzskych ryst 2 Sougasné odborné studie a vyzkumy vSak dokazuji, ze
fotbalovi nasilnici pochazeji zvlasté ze stiednich ¢i dokonce i vysSich spoleCenskych tiid.
Fotbalovi chuligani jsou oznacovani za specifickou subkulturu, kterou Ize definovat jako
,,segment spolecnosti, sdilejici odlisné vzory mordlky, hodnot a zvykii* %0 Subkultura
fotbalovych chuliganii dava jejim ¢lentim emocionalni, hmotnou a socialni podporu. Clenové
této subkultury vSak nejsou zcela jeji soucasti, ale zarovenn udrzuji jisté vazby s tradi¢nim
prostiedim spolecnosti — napt. s rodinou, zaméstnanim a dalSimi 31 Motivaci k prislusnosti
k této subkultufe je dosaZeni vytouzeného postaveni a nalezeni pfimétené role v konkrétni
socidlni skupin€ za pomoci internacionalizace variantnich tradi¢nich pravidel a disponibility
jingch typt schopnosti v souvislosti s majoritni spolecnosti . N&ktefi autofi se viak
ptiklanéni k nazoru, ze fotbalovi chuligani jsou spiSe kontrakulturou nez subkulturou.

Kontrakulturu lze definovat jako formu subkultury, jez programovymi zplsoby odmita

2 WANN, L. D. et al, Sport fans: The psychology and social impact of spectacors, 2001, s. 256.
2 SMOLIK, Josef, Fotbalové chuliganstvi, 2008, s. 53.

% SEKOT, A., Sociologie v kostce, 2002, s. 142.

1 SMOLIK, Josef, Fotbalové chuligdnstvi, 2008, s. 53.

¥ MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 22.
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spolecenska pravidla a hodnoty pievladajici vétSinové spolecnosti a snazi se o hledani a
nalezeni alternativniho stylu Zivota **. Tento nazor viak popiraji autofi M. Mare§, J. Smolik a
M. Suchanek: ,, Fotbalovi chuligani jisté nemaji ambice menit stavajici kulturu ¢i byt jeji
alternativou, proto Ilze povazovat fotbalové chuliganstvi za deviantni subkulturu se znacné
specifickymi normami a hodnotami, které se podstatné odlisuji od norem a hodnot, které jsou
pFijatelné a uzndvané v kulture vétsinové.“ **. Fotbalovi chuligani jsou obvykle malymi
neformalnimi socialnimi skupinami (tzv. fotbalové gangy) s maximalnim poctem 20 clenii
% g urCitymi specifickymi znaky — viz podkapitola 1.2. Rozdily mezi formalnimi a

neformalnimi skupinami jsou uvedeny v tabulce 2 nize.

Tabulka 2:  Rozdily mezi formdlnimi a neformdlnimi skupinami *°

L ‘ o ) Clenstvi je spontanni, vedené emotivni
Clenstvi je dano vnéjSimi zésahy, je urcené o
ptitazlivosti, dobrovolné

Dominuji vztahy organiza¢ni Dominuji vztahy osobnich sympatii

Ptislusnost ke skupiné vyplyva z formalniho 5 ) ‘ o
Clenové maji pocit sounaleZitosti
¢lenstvi

) ) ) Struktura skupiny a jeji hierarchizace
Struktura a hierarchizace je stanovena o '
vyrasta zevnitt zivota skupiny

Cile a normy jsou dany a nerespektuji zajmy Systém hodnot a norem vychazi od
individuélni jednotlivych ¢lent
Systém kontroly respektuje formalni sankce Systém kontroly je dan dohodou

. o Rizeni skupiny vychazi spontanné z
Rizeni skupiny je uréeno o o
individualit (viidcovské typy)

% SEKOT, A., Sociologie v kostce, 2002, s. 142.
¥ MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 22.
% SEKOT, A., Sociologie v kostce, 2002, s. 142.

% KRAUS, B., POLACKOVA, V. a kolektiv, Clovék, prostiedi, vychova, 2001, s. 133.

21



Zdroj: upraveno dle KRAUS, B., POLACKOVA, V. a kolektiv. Clovék, prostiedi, vychova.
Brno: Paido, 2001. s. 199. ISBN 80-7315-004-2.

Pfi¢inou fotbalového chuliganstvi je uniformita fotbalovych gangl projevujici se
rasismem. Z dalSich davodt lze jmenovat napi. socio-ekonomickou situaci, vnitini
bezpecnostni situaci, politickou situaci, socio-ekonomické postaveni navstévnikt fotbalovych

ror s . . v IR ’ . vr 37
utkéni, pfitomnost a projevy pravicové extrémistickych skupin a dalsi *'.

1.5 Projevy fotbalového chuliganstvi

Fotbalové chuliganstvi se projevuje riznymi zpusoby. K t€ém nejcastéjSim patii

zejména nize uvedené projevy:
e neopravnéné vniknuti na hraci plochu,
e hazeni pfedmétl na hraci plochu — napf. dymovnice, lahve, papirky, odpadky a
dalsi,
e vytrznosti,
e vandalismus — niceni piisluSenstvi fotbalového stadionu,
e konflikty s uZitim verbalniho 1 fyzického nésili,

e rasistickd vyjadieni %8,

Projevy fotbalovych chuligdnii jsou ve vétSiné pfipadi sméfovany ke hraciim
soupefova 1 vlastniho fotbalového tymu, k dalSim fotbalovym chuligdnlim, k fotbalovym
fanouskim a divakim soupetfe, krozhod¢im, ktrenérim tymu, k potfadateliim,
Kk bezpecnostnim slozkdm (napf. k ¢lenim bezpe€nostni sluzby ¢i policie) apod. Cilem

projevi fotbalovych chuligani je také majetek *°.

¥ MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 22.
*® MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.

¥ MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
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1.6 Dausledky fotbalového chuliganstvi

Samotnd existence a piedevsim uskutecnéné projevy fotbalového chuliganstvi
predstavuji celou tfadu duasledkd. K nejcastéjsim dusledkiim fotbalového chuliganstvi patfi
vznik finan¢nich Skod na majetku, a to nejen na fotbalovych stadionech, ale také mimo né
(jinych castech mésta) — kuptikladu v restauracich, hospodéach ¢i barech, na nadrazich, na
dopravnich prostiedcich méstské hromadné piepravy, v ulicich apod. V dasledku fyzickych
napadeni dochazi také ke zranéni ¢i dokonce usmrceni osob, jak se jiz v minulosti stalo.
Projevy fotbalového chuliganstvi je Casto spojeno se snizovanim navstévnosti fotbalovych
utkani ze strany fotbalovych fanouskti a divakd. Dtvodem tohoto jsou obvykle obavy
Z vlastni bezpecnosti nebo daleko vyssi cena vstupenek, ktera je jednim z opatieni pro lepsi
zajisténi bezpecnosti fotbalovych fanouski a divaki pred fotbalovymi chuligany. V disledku
fotbalového chuliganstvi jiz v minulosti doslo k pfipadim, kdy byly za jednani a chovani
svych fotbalovych ,,fanouski trestany samotné fotbalové kluby. Tyto tresty spocivaly napf.
V uzavieni Casti tribuny ba dokonce celé¢ho fotbalového stadionu, v odehravani fotbalovych
utkani na cizich hracich plochach ¢i ve vylouceni fotbalovych klubti z prestiznich evropskych
soutézi. Za pozitivni dusledky fotbalového chuliganstvi lze povazovat realizaci rozsahlych
bezpecnostnich opatieni vii€i projeviim fotbalovych chuligani, a to prostiednictvim vydavani
mnozstvi pravnich ustanoveni na narodni, komunitarni i mezinarodni rovni a vytvafenim
specialnich instituci v ramci bezpecnostnich slozek (napf. bezpecnostnich sluzeb, policie,

fotbalovych asociaci a dalsich) .

“ MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef, SUCHANEK, Marek, Fotbalovi chuligdni, 2004, s. 184.
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2  Primarni prevence fotbalového chuliganstvi

Z obecného hlediska lze konstatovat, ze primarni prevence ,,zkouma predpoklady,
podminky a priciny jevii, jimz se ma branit, a hledd zpiisoby, jak jim predchdzet. Byva

“ 4 _ tedy obecnd. Primarni prevence v problematice

zameérena na veSkeré obyvatelstvo
fotbalového chuliganstvi se zabyva zkoumanim pfi¢in divackého nasili v souvislosti
s fotbalovymi zdpasy a snazi se o nalezeni vhodnych organizacnich a legislativnich zpiisobii
Kk pfedchazeni projevi a dusledkd fotbalového chuliganstvi. Nasledujici podkapitoly jsou
zaméieny praveé na charakteristiky organizacnich a pravnich opatieni v boji proti fotbalovému

chuliganstvi — viz podkapitoly 2.1 a 2.2.

2.1 Organizacni opatieni v boji proti fotbalovému chuliganstvi

Z hlediska urovné politiky proti fotbalovému chuliganstvi lze vymezit Groven
lokalniho, celostatniho, evropského a globalniho charakteru. Na lokalni drovni se jedna o
,mistni spravni orgdny, lokalni bezpecnostni slozky, fotbalové kluby, nékteré pobocky
antichuliganskych a antirasistickych organizaci* 2 Celostatni turoveii je tvorena
,centralnimi  slozkami aparatu v oblasti vnitini bezpecnosti, popr. specializovanymi
Jjednotkami, orgdny piisobici v ramci osvétové a mlddeznické politiky, narodnimi fotbalovymi
svazy, celostatnimi antichuliganskymi a antirasistickymi organizacemi “ Na evropské
urovni se jednd ptedevSim o , evropské mezinarodni organizace, pripadné jejich
specializované slozky, evropskou fotbalovou federaci, evropské nevladni protichuliganské a

v

antirasistické sité¢*“ **. Globalni urovei patii ,, mezindrodnim viddnim i nevladnim fotbalovym

* PETRUSEK, Miloslav, VODAKOVA, Alena, Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 842.

5. LEGISLATIVA A POLITIKA PROTI FOTBALOVEMU CHULIGANSTVI: 5.1 protichuligénskd politika v
CR [online], 2008.

* 5. LEGISLATIVA A POLITIKA PROTI FOTBALOVEMU CHULIGANSTVI: 5.1 protichuligdnskd politika v
CR [online], 2008.

“ 5. LEGISLATIVA A POLITIKA PROTI FOTBALOVEMU CHULIGANSTVI: 5.1 protichuliganskd politika v
CR [online], 2008.
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organizacim “ . Prostrednictvim tchto instituci a organizaci raznych urovni jsou realizovana
organizacni opatfeni v boji proti fotbalovému chuliganstvi, a to jak v podminkach Ceské

republiky (viz podkapitola 2.1.1), tak v podminkach Evropské unie (podkapitola 2.1.2 nize).

2.1.1 Organizaéni opatieni v podminkach Ceské republiky

Organizaéni opatieni v boji proti fotbalovému chuliganstvi se v podminkach Ceské
republiky zacala realizovat pfijetim Evropské umluvy k divackému nasili a nevhodnému
chovani pii sportovnich utkanich, zvlasté pti fotbalovych zapasech, a to na zakladé usneseni
Vlady Ceské republiky &. 27 z roku 1995 *. Dle tohoto usneseni doglo na zéklad dohody
mezi Ministerstvem vnitra a Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy ke zfizeni tzv.
Koordina¢ni komise k problematice divackého nasili a nevhodného chovani pri
sportovnich utkanich, zvlasté pri fotbalovych zapasech. Tato komise je tvofena celkovym
poctem 8 Clenti (6 ¢lenli z Ministerstva vnitra a 2 ¢lenové z Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy). K hlavnim aktivitam této komise v souvislosti s problematikou fotbalového

chuliganstvi patfi:
e koordinace cinnosti smluvnich stran v oblasti dodrzovani Umluvy v Cesku,

e spoluprdce s obcanskymi sdruzenimi, zejména z oblasti telovychovy a sportu a

hromadnych sdélovacich prostredkii za uicelem eliminace divackého nasili,

e iniciace preventivni, vychovné a informacni cinnosti,

e podpora vychovnych, informacnich a vyzkumnych programii majici za cil sniZit a
eliminovat divacke nasili,

e monitoring situace v oblasti divackého nasili a nevhodného chovani divakii pri

sportovnich utkanich, zvlasté pri fotbalovych zapasech,

e kazZdorocni zpracovavani narodni zpravy pro Staly vybor,

* 5. LEGISLATIVA A POLITIKA PROTI FOTBALOVEMU CHULIGANSTVI: 5.1 protichuligdnskd politika v
CR [online], 2008.

% Usneseni Vlady Ceské republiky &. 27/1995, Vidda Ceské republiky [online], 1995.
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e spoluprdce prostrednictvim svého zdstupce ve Stalém vyboru s koordinacnimi

organy smluvnich stran Umluvy “ 4,

K pfednim ¢eskym institucim a organizacim uskute¢nujici organizacni opatfeni v boji
proti fotbalovému chuliganstvi patii zejména: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy,
Ministerstvo vnitra, Fotbalova asociace Ceské republiky, Policie Ceské republiky, Obecni /
méstska policie a potadatelé. Blizsi specifikace téchto slozek jsou pfedmétem nasledujiciho
textu. Problematika sportu obecné spadd pod Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy
*8_ Jedna se o ustfedni organ statni spravy pro t&lesnou vychovu, sport, turistiku a reprezentaci
Ceské republiky jako statu v oblasti sportu. Vykonem &innosti v problematice divackého
nasili je pov&ieno Ministerstvo vnitra *°, jeZ je Gstfednim organem statni spravy pro vnitini
veéci, a to zvlasté vetejny poradek a bezpecnost. K jeho Cinnostem patii prevence pachani
trestnych &ind a dalsich piestupki *°. Z dilezitych dokumentii vydanych Ministerstvem vnitra
lze jmenovat materidl s ndzvem ,,Bezpeci na sportovnich utkanich: Manual pro fotbalové
kluby* °!. Dalsim koncepénim materialem jsou ,,Navrhy opatfeni k feSeni problematiky
divackého nasili *2, jeZ byly schvéleny usnesenim Vl1ady Ceské republiky &. 912 z roku 2008,
k opatfenim k feSeni problematiky divackého nasili >*. Fotbalova asociace Ceské republiky
> (dtive Ceskomoravsky fotbalovy svaz — CMFS) vydala tzv. disciplinarni tad *°, ktery se

vztahuje, jak na €leny této asociace, tak na fyzické a pravnické osoby, jez se dopusti urcitych

5. LEGISLATIVA A POLITIKA PROTI FOTBALOVEMU CHULIGANSTVI: 5.1 protichuliganskd politika v
CR [online], 2008.

8 Ministerstvo skolstvi, mladeze a telovychovy [online], 2013.
* Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online], 2010.

0 5. LEGISLATIVA A POLITIKA PROTI FOTBALOVEMU CHULIGANSTVI: 5.1 protichuliganska politika v
CR [online], 2008.

> Bezpedi na sportovnich utkanich: Manual pro fotbalové kluby, Policie Ceské republiky [online], 2008.

52 Navrhy opatieni k feSeni problematiky divackého nasili, Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online], 2008.
*% Usneseni Vlady Ceské republiky &. 912/2008, Vidda Ceské republiky [online], 2008.

* Fotbalova asociace Ceské republiky [online], 2012.

% Disciplinarni tad FACR, Fotbalova asociace Ceské republiky [online], 2013.
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provinéni — vytrznosti pii fotbalovych utkanich. Tresty v podobé ditek, penéznich pokut,
uzavieni fotbalového hfisté ze strany klubu a dalSich uklada disciplindrni komise. DalSim
dillezitym organem je v problematice boje proti fotbalovému chuliganstvi Policie Ceské
republiky *® podfizena Ministerstvu vnitra. Jejim tkolem je ochrana bezpe¢nosti a majetku,
vcetné zajistovani veiejného potradku, prevence trestné ¢innosti a plnéni ukolad stanovenych
trestnim fadem. Policie Ceské republiky jiz od roku 2009 neni dle novely zékona &. 273/2008
Sh., o Policii Ceské republiky Vv platném znéni °’, primarnim zabezpecovatelem veiejného
potradku na fotbalovych stadionech. Tato odpovédnost byla pienesena na jednotlivé fotbalové
kluby, které¢ ji realizuji bud’ vlastnimi prostfedky, nebo prostfednictvim potadatelskych /
bezpe&nostnich sluzeb / agentur. I pies tyto skutecnosti ptisobi Policie Ceské republiky jak
mimo fotbalové stadiony, tak na nich. Mimo fotbalové stadiony zajistuje zvIasté verejny
potadek a vykonava dohled nad pfesuny fanouskll / zejména chuligdnti. Na stadionech mohou
piislusnici Policie Ceské republiky zasahnout pouze v piipadech, kdy potadatelska sluzba,
kterda zajiStuje pofadek a bezpecnost na fotbalovém stadionu, ztraci nad situaci kontrolu.
Rozhodujici tlohu pii fotbalovych zapasech ma velitel policejniho opatieni, ktery je
Vv neustalém kontaktu s hlavnim potadatelem. Spoleéné s Policii Ceské republiky se na boji
proti fotbalovému chuliganstvi aktivné podileji také dalSi skupiny — nap¥. Specialni
poradkova sluzba, Pohotovostni motorizovana jednotka, SluZzba Kkriminalni policie a
vySetiovani Policie CR odboru extremismu & Antikonfliktni tym. Vefejny poiad a
bezpecnost mimo fotbalové stadiony je zajiStovana strazniky obecni / méstské policie, a to
v souladu se zakonem ¢&. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdgjsich predpist %8
V piipad¢ potieby mohou straznici obecni / méstské policie (napf. pfi vysoce rizikovych
fotbalovych utkanich) vykonavat dohled nad pribéhem zapasu spolecné s piislusniky Policie
Ceské republiky. Jak jiz bylo uvedeno, za pofadek a bezpe&nost pfimo na fotbalovém stadionu
zodpovida poradatelska sluzba, jenz je slozena z hlavniho potradatele, jeho zastupce, dalSich
poradateld, uvadécti a pokladnikti, zdravotni sluzby (tj. 1ékafe ¢i zdravotnika), hlasatele,
hlavniho osvétlovace a videotechnika. Tito ¢lenové potadatelské sluzby maji opravnéni a

povinnost zajistit dodrZzovani navstévniho fadu fotbalového stadionu. Nejdulezitéjsi ulohu ma

% policie CR [online], 2010.
% Zakon &. 273/2008 Sb., Zdkony pro lidi.cz [online], 2008.

% Zakon &. 553/1991 Sb., STRAZNICI.com [online], 2010.
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hlavni potadatel, ktery musi byt vzdy informovan o déni v pribéhu fotbalového utkani, a

poradatell patii zejména nésledujici ¢innosti:
e kontrola stadionu pied a béhem fotbalového zapasu,
e vitani a usazovani fotbalovych divaku / fanousk,
e starost o spokojenost navstévniki a feseni jejich piipadnych stiznosti,

e vykonavani dohledu nad bezpecnym provozem fotbalového stadionu — se

zamétfenim pozornosti na bezpecny ptichod a odchod névstévnik,
e dohled nad dodrzovanim organiza¢niho fadu,
e feSeni moznych incidentl a vzniklych situaci,
e spoluprace s Policii nebo Zachrannou sluzbou,

e zajisténi dostateCn¢ ucCinnych vstupnich kontrol vsSech fotbalovych divaka /
fanouskli bez vyjimky (prevence proti vndSeni nejriiznéjSich nebezpecnych

predméti do prostor fotbalového stadionu) .

2.1.2 Evropska organizacni opatieni

Problematika fotbalového chuliganstvi / divackého nasili neni aktudlnim tématem jen
v podminkach Ceské republiky, ale také dalich evropskych stati. Obecné lze fici, Ze pravé
Evropska unie byla v diisledku neustale rostouciho poc¢tu nésilnych incidentt pii fotbalovych
utkédnich inicidtorem nejen ziizeni, ale také organizovani nutnych opatieni k zajisténi potradku
a bezpecnosti v souvislosti s fotbalovymi zapasy, a to ze strany mnoha vladnich a nevladnich
instituci a organizaci mezinarodniho charakteru, k nimz patti zvlasté Rada Evropy, Evropska
unie, Evropska fotbalova asociace a Mezinarodni fotbalova federace. Blizsi specifikace téchto
instituci a organizaci feSicich problematiku organiza¢nich opatieni v boji proti fotbalovému

60

chuliganstvi jsou pfedmétem nasledujiciho textu. Rada Evropy je mezinarodni

celoevropskou organizaci se sidlem ve mésté Strasburk ve Francii. V soucasné dobé je

% SMOLIK, Josef, Fotbalové chuligdnstvi, 2008, s. 177.

% Council of Europe [online], 2012.
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tvofena celkovym poétem 47 &lenskych statl, mezi néz od roku 1993 patii také Ceska
republika. V oblasti boje proti fotbalovému chuliganstvi je stéZejnim dokumentem Rady
Evropy tzv. Evropskd timluva k divackému nésili a nevhodnému chovani pfi sportovnich
utkanich, zvlasté pii fotbalovych zapasech z roku 1985 o1 Jak jiz bylo zminéno, k této umluve
pristoupila Ceska republika o deset let pozd&ji (tedy roku 1995). Cilem této imluvy je
zajisténi:
e nalezitych vefejnych prosttedkll k zabranéni nasilnym a protipravnim situacim na
fotbalovych stadionech, v jejich bezprostiedni blizkosti a na piistupovych cestach,

které¢ fotbalovi divéci / fanousci vyuzivaji,

e uzké kooperace prostiednictvim dostatecné vymeény informaci mezi slozkami

policie v riznych oblastech provadéjicich kontrolu nad fotbalovymi zapasy,

e akceptace a uplatnéni pravnich predpist ukladajicich umérné tresty pro osoby, jez

byly shleddny vinnymi z trestnych ¢ind v souvislosti s divackym nasilim 62,

Organizatofi fotbalovych utkani, vcetné fotbalovych klubd, majiteld fotbalovych
stadiont a statni spravy, jsou na zakladé této umluvy povinni pfijimat ve vnitinim i vné&j$im
prostfedi fotbalového stadionu opatfeni vhodna k zabranéni a potirani ndsili a vytrznosti.
K tomuto uc¢elu mohou vyuzivat n¢kolika zpsobl — napt. vystavbou fotbalovych stadioni z
vhodnych materiald, v€etné jejich vybaveni hrazenimi nebo bariérami neomezujicimi ¢innosti
riznych slozek, oddélovanim divakt / fanouskt soupeticich muzstev, zakazovanim vstupu na
fotbalovy stadion povéstnym vytrznikim, omezovanim ¢i zakazovani konzumace
alkoholickych néapojii na fotbalovém stadionu, kontrolou vnasSeni cizich pfedméti na
fotbalovy stadion a dal§imi opatfenimi ®, Evropska unie je ekonomickym a politickym
spolecenstvim, jehoZ soucasti je 28 evropskych stati (véetné Ceské republiky). Organizaéni
opatfeni v boji proti fotbalovému chuliganstvi ze strany Evropské unie vychazi k vySe

uvedené umluvy Rady Evropy. K vyznamnym dokumentim Evropské unie patii zvlaste

®1 European Convention on Spectator Violence and Misbehaviour at Sports Events and in particular at Football

Matches, Council of Europe [online], 1985.
82 SMOLIK, Josef, Fotbalové chuligdnstvi, 2008, s. 190.

8 SMOLIK, Josef, Fotbalové chuliganstvi, 2008, s. 190 — 191.
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rozhodnuti Rady (2002/348/JHA) tykajici se bezpe¢nosti v souvislosti s fotbalovymi zapasy
mezinarodniho rozméru . Rozhodujici bylo zfizeni tzv. Nérodnich informacnich bodi
(NFIP) tykajicich se policejnich slozek v ramci jednotlivych ¢lenskych statd. Jedna se o piima
a ustfedni kontaktni centra, ktera slouzi k vyméné informaci v ramci pieshrani¢ni kooperace
v souvislosti s konanim mezinarodnich fotbalovych zapasi. Svou ulohu v boji proti
fotbalovému chuliganstvi zastava také Unie evropskych fotbalovych asociaci (Union of
European Football Associations — UEFA) ® se sidlem ve méstd Nyon ve Svycarsku. Jeji
¢innost v souvislosti s bojem proti divackému nasili ve fotbale spoéiva piedevSsim ve
spolupraci s jednotlivymi fotbalovymi asociacemi dil¢ich evropskych stati. Dale se zamétuje
na uklddani postihti v podobé penézitych trestli, varovani, vylouceni ze soutéze a dalSich
fotbalovym klubim a svaziim za spachani prohteskl. V této oblasti sehrava vyznamnou ulohu
Kontrolni a disciplinarni komise Unie evropskych fotbalovych asociaci. DalSim velmi
dilezitym sdruzenim je v problematice aktivniho boje proti fotbalovému chulignstvi
Mezinarodni fotbalova federace (Fédération Internationale de Football Association — FIFA)
% Sidlem této federace je $vycarské mésto Curych. V oblasti boje proti fotbalovému
chuliganstvi a fotbalového rasismu je jeji hlavni cCinnosti spoluprice s nejriznéjSimi
regionalnimi, narodnimi a vladnimi institucemi, vetné organizace programl podporujicich

hry ,,fair play* ve fotbale.

2.2 Legislativni opatieni v boji proti fotbalovému chuliganstvi

Pfijiméni a uplatiiovani legislativnich opatfeni zabyvajicich se divackym nasilim /
fotbalovym chuliganstvim jsou charakteristickd zvla§t€ na tUrovni komunitdrniho a
mezinarodniho prava. Stézejni pravni predpisy upravujici problematiku fotbalového
chuliginstvi na evropské a mezinarodni drovni a jejich stru¢né charakteristiky byly
uvedeny v piedchozi podkapitole— viz podkapitola 2.1.2. Jednalo se zvlast¢ o Evropskou

umluvu k divackému nasili a nevhodnému chovani pri sportovnich utkanich, zvlasté pri

% Council Decision (2002/348/JHA) concerning security in connection with football matches with an

international dimension, EUR-Lex [online], 2002.
% UEFA [online], 2013.

% FIFA [online], 2013.
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fotbalovych zapasech a rozhodnuti Rady tykajici se bezpe¢nosti v souvislosti s
fotbalovymi zapasy mezinarodniho rozméru. V mnohych evropskych zemich jsou platné
zakony, jez se této problematiky tykaji pfimo. Z takovych zemi lze jmenovat kuptikladu
Velkou Britanii, kde plati zdkon o fotbalovych divacich (The Football Spectator Act), zakon o
fotbalovych trestnych ¢inech (The Football Offences Act), zakon o fotbalové trestné ¢innosti
a vytrznictvi (Football Disorder Act) a dalsi ®’. Ceska republika vsak k takovym zemim se
specidlnimi pravnimi ustanovenimi feSicimi primarné problematiku divackého nésili /
fotbalového chuliganstvi nepatii. V souvislosti s touto tématikou v ramci ¢eské pravni Gpravy
je stézejnim legislativnim prfedpisem zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozd¢jSich predpisii, jehoz soucasti je specifikace projevii fotbalového chuliganstvi jako
trestnych ¢ind, které jsou pachany pti fotbalovych utkdnich. K takovym trestnym ¢intim patii
zv1asté nésledujici:
e Cast druha, Hlava I, Dil 1 — trestné &iny proti Zivotu:

§ 140 — vrazda,

§ 141 — zabiti,

§ 143 — usmrceni z nedbalosti,

e Cést druh4, Hlava I, Dil 2 — trestné ¢iny proti zdravi:

§ 145 — t€zké ublizeni na zdravi, § 147 — tézké ublizeni na zdravi

z nedbalosti),

§ 146 — ublizeni na zdravi, § 146a — ubliZzeni na zdravi z omluvitelné

pohnutky, § 148 — ubliZeni na zdravi z nedbalosti,
o Cast druha, Hlava I, Dil 3 — trestné &iny ohrozujici Zivot nebo zdravi:
§ 150 — neposkytnuti pomoci,
§ 158 — rvacka,
e Cast druha, Hlava II, Dil 1 — trestné &iny proti svobodg:
§ 173 — loupez,

§ 175 — vydirani,

% Fotbalové chuliganstvi, CEVRO: LIBERALNE-KONZERVATIVNI AKADEMIE [online], 2008.
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e Cast druha, Hlava VII, Dil 1 — trestné &iny obecné ohrozujici:
§ 272 — obecné ohrozeni,
§ 273 — obecné ohrozeni z nedbalosti,
§ 274 — ohroZeni pod vlivem névykové latky,
§ 279 — nedovolené ozbrojovani,

o Cast druha, Hlava X, Dil 1 — trestné &iny proti vykonu pravomoci organu vefejné

moci a uiedni osoby:
§ 323 — nasili proti organu vetejné moci,
e Cast druha, Hlava X, Dil 5 — trestné &iny narusujici souziti lidi:
§ 352 — nasili proti skupin€ obyvateli a proti jednotlivci,
§ 355 — hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob,

§ 356 — podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani

jejich prav a svobod,
e Cast druha, Hlava X, Dil 6 — jina ru$eni vefejného poradku:
§ 358 — vytrznictvi,

§ 360 — opilstvi ®.

V této souvislosti lze uvést také zakon ¢&. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni

pozdgjsich predpisi *.

88 Zakon &. 40/2009 Sb., BusinessCenter.cz [online], 2009.

89 zakon &. 200/1990 Sb., BusinessCenter.cz [online], 1990.
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3  Pruzkum

Podstata prizkumu je zalozena na definovani hlavniho cile prizkumu. V ramci
pruzkumu je provedena deskripce metodiky prizkumu, jez zahrnuje vybér a charakteristiku
metody priuzkumu, déale priizkumného souboru, prizkumného prostfedi a také zpracovani a
analyzu dat ziskanych z provedené¢ho prizkumného Setfeni. Vysledky prizkumu jsou
prezentovany formou tabulek, grafii a pfislusnych slovnich komentait. Bliz§i specifika

uvedené struktury prizkumu jsou predmétem nasledujicich podkapitoly 3.1 az 3.3.

3.1 Cile prizkumu

Cilem pruzkumu je zjiSténi nazora fotbalovych divéki / fanouskd na problematiku

fotbalového chuliganstvi se zamétenim na preventivni opatieni.

Zakladni hypotézou, ze které vyzkum vychéazi, je negativni postoj fotbalovych
divakid/fanouskil k fotbalovému chuliganstvi a piesvédceni o nedostatku preventivnich i

represivnich opatfeni praveé vici fotbalovym chuligdntm.

3.2 Metodika prizkumu

Metodika prizkumu je zalozena na selekci a popisu metody prizkumu,

prizkumného souboru, prizkumného prostiedi a zpracovani a analyzy ziskanych dat.

Vybér a charakteristika metody prizkumu

Pro ucely zpracovani prizkumu byla vybrana kvalitativni metoda dotazniku. Jedna
se o soubor pisemné formulovanych otazek na pfedem pfipraveném formulafi. Metoda
dotazniku je urcena k nepfimému dotazovani respondent. Jeji vyhodou je piedevsim
moznost osloveni velké skupiny osob, ¢imz lze ziskat velké mnozstvi potfebnych udaji
slouzicich k naslednému vyhodnoceni prizkumu a jeho cile, popt. cild. Dotaznik je vlastni
tvorby (viz ptiloha €. 1). Obsahuje celkem 17 otdzek. V dotazniku byly vyuZzivany predevs§im

nasledujici druhy otazek:
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e uzaviené — respondenti méli moznost vybéru své odpovédi z n¢kolika nabizenych
variant, v dotazniku je celkem 14 uzavienych otazek, tyto uzaviené otazky byly
dale:

dichotomické — respondenti vybirali pouze jednu ze dvou moznosti ,,ano* /

,he“ — celkem 4 dotaznikové otazky,

trichotomické — respondenti vybirali pouze jednu ze tfi nabizenych

moznosti ,,ano* / ,,ne* / ,,nevim*, v dotazniku se jednalo o 5 téchto otazek,

vybérové — respondenti mohli vybrat pouze jednu variantu z nabizenych

moznosti, celkem 4 otazky,

vyétové — respondenti mohli vybrat nékolik moznosti své odpovédi z

nabizenych variant, v dotazniku byla 1 vy¢tova otazka,
e oteviené — umoziujici volnou tvorbu odpovédi, jednalo se o 2 dotaznikové otazky,

e polouzaviené / polootevirené — respondenti mohli k vybrané moznosti uvést také

vlastni vyjadieni, v dotazniku se nachazi 1 tato otdzka.

Dotaznik byl rozdélen na dvé casti. Prvni ¢ast dotazniku byla zaméfena na zjisténi
obecnych demografickych udajii o respondentech — pohlavi, vék, nejvyssi dosazené vzdélani a
rodinny stav. Druha ¢ast dotazniku se tykala zkoumané problematiky — nazora fotbalovych
divakl / fanouskd na problematiku fotbalového chuliganstvi se zaméfenim na preventivni

opatfeni.

Vybér a charakteristika pruzkumného prostiredi

Priizkum probihal po dobu 1 mésice, a to prostfednictvim internetového dotazovani.
Vytvoteny dotaznik byl tedy k dispozici na pfislusnych nejmenovanych internetovych
strankach k tomuto celu slouZicich. Pfi vypliiovani dotaznikl byla respondentiim zajiSténa
celkova anonymita, nebot’ v dotazniku neuvadéli zddné osobni udaje (napf. jména, adresy,

kontakty apod.).
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Vybér a charakteristika prizkumného souboru

Vybér prizkumného souboru nebyl ovlivnén velkym mnozstvim pfedem stanovenych
podminek, které by museli vSichni jeho ucastnici spliiovat. Prizkumny soubor tak nebyl pfilis
k realizaci a naslednému vyhodnoceni vysledkt prizkumu. Prizkumu se tedy mohly tcastnit
Zeny i muzi, bez rozdilu véku, vySe dosaZeného / ukoné¢eného vzdélani nebo rodinného
stavu. Jednou z nutnych podminek pro ucast respondentii v prizkumu byla nezbytnost jejich
pristupu k internetu, prostfednictvim néhoz dochazelo k vyplnovani dotaznikti. Dalsi (ne
vSak zcela striktni) podminkou pro zodpovézeni nékterych dotaznikovych otdzek byla aktivni
ucast respondenti na fotbalovych utkanich primo na stadionech. Pro zpracovani a
analyzu ziskanych dat, dale pro vyhodnoceni vysledkt prizkumu a pro zji$téni cile prizkumu
bylo dulezité ziskani dostate¢ného mnozstvi vyplnénych dotaznikli. Z tohoto diivodu byla
zvolena metoda dotazniku a forma internetového dotazovani. Minimalni hranice pro uzavieni
prizkumu byla stanovena na hodnotu 100 respondentii ucastnicich se priizkumu a maximalni
hranici byl celkovy pocet 200 dotazovanych. Dotaznikového Setfeni se zucastnilo celkem 187
respondentii. Demografické udaje o respondentech (tj. pohlavi, v€ku, nejvyssiho dosazen¢ho

vzdélani a rodinném stavu) jsou uvedeny nize.

1. Jste?

Prizkumu se zucastnilo celkem 187 respondenti (100 %), z nichz 121 respondentt
(64,71 %) bylo muzského pohlavi a 66 respondentti (35,29 %) byli muzi. K otdzce €. 1 se
vztahuje tabulka 3 a graf 1.

Tabulka 3:  Pohlavi respondentii

zena 66 35,29

muz 121 64,71

Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 1: Pohlavi respondentii

1. Jste?

Zena

B muf

Zdroj: viastni zpracovani

2. Jaky je Vas vék?

Z celkového poctu 187 respondentli (100 %) bylo nejvice respondentti (80 ucastnikil
prazkumu — 42,78 %) ve véku od 31 do 40 let. 60 respondentii (32,09 %) mélo 21 az 30 let.
39 respondentd (20,86 %) bylo mladsich nez 20 let. 6 dotazovanych (3,21 %) patiilo do
vékové kategorie od 41 do 50 let. 2 respondenti (1,06 %) byli ve véku od 51 do 60 let. K

otazce €. 2 se vztahuje tabulka 4 a graf 2.

Tabulka 4:  Vékové rozlozeni respondentii

mén¢ nez 20 let 39 20,86
21 —30 let 60 32,09
3140 let 80 42,78
41 —50 let 6 3,21
51 -60 let 2 1,06

vice nez 60 let - -

Zdroj: vilastni zpracovani
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Graf 2: Vekové rozlozeni respondentii

2. Jaky je Vas vék?

321% _ 1,06%
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Zdroj: viastni zpracovani

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosaZené vzdélani?

Z celkového poctu 187 respondentl (100 %) bylo nejvice Gcastnikli prizkumu (81
respondentti — 43,32 %) vyucenO V oboru. 73 respondentli (39,04 %) meélo stiedoskolské
vzdélani s maturitou. 13 respondentt (6,95 %) absolvovalo vyssi odbornou $kolu. Nejvyssim

dosazenym vzdélanim bylo u 11 respondentii (5,88 %) vzdélani vysokoSkolské. 9 respondentli

(4,81 %) mé&lo zakladni Skolu. K otdzce €. 3 se vztahuje tabulka 5 a graf 3.

Tabulka 5:  Nejvyssi dosazené vzdelani respondentii

zakladni 9 4,81
vyucen/a v oboru 81 43,32
stiedoskolské s maturitou 73 39,04
vyssi odborné 13 6,95
vysokoskolské 11 5,88

Zdroj: vilastni zpracovani
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Graf 3: Nejvyssi dosazené vzdelani respondentii

3. Jaké je Vase nejvyvisi dosaiené vzdélani?
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Zdroj: viastni zpracovani

4.  Jaky je Vas rodinny stav?

Z celkového poctu 187 respondentd (100 %) byl nejvétsi pocet dotazovanych (102
ucastnikti prizkumu — 54,55 %) svobodnych. 45 respondentt (24,06 %) bylo rozvedenych. 40
ucastnikil prizkumu (21,39 %) bylo Zenatych / vdanych. K otazce €. 4 se vztahuje tabulka 6 a

graf 4.

Tabulka 6:

Rodinny stav respondentii

svobodny/a 102 54,55
Zenaty / vdana 40 21,39
rozvedeny/a 45 24,06

Zdroj: vilastni zpracovani
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Graf 4: Rodinny stav respondentii

4. Jaky je Vas rodinny stav?
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Zdroj: viastni zpracovani

Zpracovani a analyza dat prizkumu

Ziskana data z vyplnénych dotazniki byla zpracovana v programu MS Excel, kde byly
vytvofeny tabulky a grafy znazorfiujici procentualni vyjadfeni odpovédi respondentd na
jednotlivé dotaznikové otazky. K interpretaci vysledkd prizkumu byl pouzit program MS

Word, v némz jsou uvedeny celkové pocty odpovédi respondentt, veetné procentualniho

vyjadieni. Tyto tabulky a grafy jsou opatieny piislusSnymi slovnimi komentafi.

3.3 Interpretace vysledki priazkumu

Na zaklad€ analyzy a zpracovani ziskanych dat z provedeného dotaznikového Setfeni
jsou vysledky prizkumu interpretovany nize.
5. Sportujete aktivné?

Z celkového poctu 187 ucastnikil prizkumu (100 %) jich 113 respondentii (60,43 %)
aktivné sportuje. 74 respondentli (39,57 %) naopak aktivné nesportuje. K otdzce ¢. 5 se
vztahuje tabulka 7 a graf 5.
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Tabulka 7:  Aktivni sportovani ze strany respondentii

ano 113 60,43

ne 74 39,57

Zdroj: vlastni zpracovani

Graf 5: Aktivni sportovani ze strany respondentii

5. Sportujete aktivné?

a1no

W ne
60.43%

Zdroj: vlastni zpracovani

6. Jakému sportu se vénujete nejvice?

Odpovéd’ respondentll na tuto otdzku byla podminéna jejich kladnym vyjadienim
v dotaznikové otazce €. 5. Z celkového poctu 113 respondentd, kteti aktivné sportuji se jich
nejvice ucastnikd priazkumu (49 respondentd — 26,2 %) vénuje prave fotbalu. 29 respondentti
(15,51 %) se nejcastéji aktivneé vénuje tenisu. 27 respondentl (14,44 %) v dotazniku uvedlo,
ze jejich oblibenym aportem, kterému se aktivné vénuji, je fitness. 17 respondentd (9,1 %)
upiednostiluje lyzovani. 16 Gcastnikti prazkumu (8,56 %) se vénuje aerobicu. 14 respondentt

(7,49 %) se aktivn€é vénuje hokeji. 9 respondenti (4,81 %) dava pifednost futsalu. 8
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dotazovanych (4,28 %) hraje squash. 3 ucastnici prizkumu (1,6 %) se vénuji atletice.
Kulturistika je oblibenym sportem 2 dotazovanych (1,07 %). 1 respondent (0,52 %)
v dotazniku uvedl, Ze se vénuje pozarnimu sportu. K otazce €. 6 se vztahuje tabulka 8 a graf 6.
Pro lepsi prehlednost byl misto dvojrozmérného vyseCového grafu zvolen dvourozmérny

sloupcovy graf.

Tabulka 8:  Sport, kterému se respondenti aktivné vénuji nejvice

fotbal 49 26,2
hokej 14 7,49
tenis 29 15,51
squash 8 4,28
cyklistika 12 6,42
fitness 27 14,44
aerobic 16 8,56
futsal 9 4,81
atletika 3 1,6
Kulturistika 2 1,07
lyZovani 17 9,1
pozarni sport 1 0,52

Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 6: Sport, kterému se respondenti aktivné venuji nejvice

6. Jakému sportu se vénujete nejvice?
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Zdroj: vlastni zpracovani

7. Navstévujete fotbalova utkani?

Z celkového poctu 187 respondentt (100 %), ktefi se zicastnili tohoto prazkumu, 155
dotazovanych (82,89 %) navstévuje fotbalovd utkdni pfimo na stadionech. 32 respondentl

(17,11 %) naopak nenavstévuje fotbalové zépasy. K otazce €. 7 se vztahuje tabulka 9 a graf 7.

Tabulka 9:  Ucast respondentii na fotbalovych utkdnich

ano 155 82,89

ne 32 17,11

Zdroj: vilastni zpracovani
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Graf 7: Ucast respondentii na fotbalovych utkdnich

7. Navitévujete fothbalova utkani?
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Zdroj: viastni zpracovani

8. Chodite na fotbalova utkani i v pfipadech, kdy je zapas vysilan v televizi?

Z celkového poctu 187 respondentti (100 %) jich 103 ucastnikl prizkumu (55,08 %)
navstévuje fotbalova utkani i v pfipadé, Ze jsou vysilany televizi. Naproti tomu 84
respondentt (44,92 %) se takovych fotbalovych utkani neticastni. K otazce ¢. 8 se vztahuje
tabulka 10 a graf 8.

Tabulka 10:  Ucast respondentii na fotbalovych utkanich i v pripadech, kdy jsou tyto zdpasy

vysilany v televizi

ano 103 55,08

ne 84 44,92

Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 8: Ucast respondentii na fotbalovych utkénich i v piipadech, kdy jsou tyto zdpasy

vysilany v televizi

8. Chodite na fothalova utkini i v pfipadech, kdy je

zipas vysilan v televizi?

55.08% e

Zdroj: viastni zpracovani

9. Setkal/a jste se jiZ na fotbalovém zapase s projevy fotbalového chuliganstvi?

Odpovéd respondentii na tuto otazku byla podminéna jejich kladnym vyjadienim v
dotaznikové otazce ¢. 7. Z celkového poctu 155 respondenti (100 %), ktefi navstévuji
fotbalova utkani pifimo na stadionech, se jiz 94 ucastniki prizkumu (50,27 %) setkalo
s projevy fotbalového chuliganstvi. 61 respondenti (49,73 %) se naopak s nezadoucimi

projevy fotbalovych chuliganti jesté nesetkalo. K otazce €. 9 se vztahuje tabulka 11 a graf 9.

Tabulka 11:  Setkdni respondentii s projevy fotbalového chuliganstvi

ano 94 50,27

ne 61 49,73

Zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 9: Setkani respondentii s projevy fotbalového chuliganstvi

9. Setkal/a jste se jiZ na fothalovém zapase s projevy
fotbalového chuliganstvi?

50.27%
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Zdroj: viastni zpracovani

10. O jaké projevy fotbalového chuliganstvi se jednalo?

Odpovéd’ respondentli na tuto otdzku byla podminéna jejich kladnym vyjaddfenim v
dotaznikové otazce ¢. 9. U této otdzky mohli respondenti zvolit vice moznosti odpovédi.
Z tohoto divodu byl zvolen rovnéz dvojrozmérny sloupcovy graf na misto vysecového
grafického zndzornéni. Z celkového poctu 94 respondentit (100 %), kteti se jiz setkali
s projevy fotbalového chuliganstvi pii své ti€asti na fotbalovém utkani, bylo nejvice ucastnikl
prazkumu (69 respondenti — 73,4 %) svédky poskozovani majetku na fotbalovém stadionu.
61 respondentli (64,49 %) se ze strany fotbalovych chuligant setkalo s vhazovanim predméti
na hraci plochu. 51 respondentl (54,26 %) bylo svédky projevil rasismu ze strany fotbalovych
vytrznikd. 32 ucastnikt priazkumu (34,04 %) se na fotbalovych utkanich setkalo s projevy
fyzického nasili. 31 respondentt (32,98 %) se na stadionu setkalo s projevy antisemitismu. 17
respondentti (18,09 %) v dotazniku uvedlo, Ze se na fotbalovych utkénich setkali

s nedovolenym vniknutim fotbalovych chuliganii na hraci plochu. K otazce €. 10 se vztahuje

tabulka 12 a graf 10.
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Tabulka 12:  Projevy fotbalového chuliganstvi, se kterymi se respondenti jiz setkali

fyzické utoky 32 34,04
vhazovani predméti na hraci
61 64,49
plochu
nedovolené vniknuti na hraci
17 18,09
plochu
poskozovani majetku 69 73,4
rasismus 51 54,26
antisemitismus 31 32,98
jiné - -
Zdroj: vlastni zpracovani
Graf 10: Projevy fotbalového chuliganstvi, se kterymi se respondenti jiz setkali
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11. Citite se na fotbalovych stadionech bezpe¢né?

Odpovéd’ respondentll na tuto otdzku byla podminéna jejich kladnym vyjaddfenim v
dotaznikové otazce €. 7. Z celkového poctu 155 respondentt (100 %), ktefi navstévuji
fotbalova utkani pfimo na stadionech, jich nejvice respondentii (82 Uc€astnikii prizkumu —
52,9 %) v dotazniku uvedlo, Ze se na fotbalovych stadionech citi bezpe¢né. 46 respondentti
(29,68 %) se naopak na stadionech bezpecn¢ neciti. 27 dotazovanych (17,42 %) nevi, zda na

fotbalovych stadionech pocit'uji bezpeci. K otdzce €. 11 se vztahuje tabulka 13 a graf 11.

Tabulka 13:  Pocity bezpeci na fotbalovych stadionech ze strany respondenti

ano 82 52,9
ne 46 29,68
nevim 27 17,42

Zdroj: vlastni zpracovani

Graf 11: Pocity bezpeci na fotbalovych stadionech ze strany respondentii

11. Citite se na fotbalovych stadionech bezpecné?
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Zdroj: vlastni zpracovani
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12. Jsou podle Vas na fotbalovych stadionech dostate¢na bezpecnostni opati‘eni?

Z celkového poctu 187 respondentti (100 %), ktefi se zucastnili priazkumu, si 88
dotazovanych (47,06 %) mysli, ze na fotbalovych stadionech jsou dostatecnd bezpecnostni
opatfeni. Naproti tomu 61 respondentli (32,62 %) zastdva opacny nazor. 38 respondentil
(20,32 %) nevi, zda jsou bezpecnostni opatieni na fotbalovych stadionech dostacujici. K

otazce €. 12 se vztahuje tabulka 14 a graf 12.

Tabulka 14:  Ndzor respondentii na dostatecnost bezpecnostnich opatreni na fotbalovych

stadionech

ano 88 47,06
ne 61 32,62
nevim 38 20,32

Zdroj: viastni zpracovani

Graf 12: Nazor respondentii na dostatecnost bezpecnostnich opatieni na fotbalovych

stadionech
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13. Myslite si, Ze je pravni tiprava v oblasti fotbalového chuliganstvi dostacujici?

Z celkového poctu 187 respondentt (100 %) si 124 dotazovanych (66,31 %) mysli, ze
je pravni Uprava v oblasti fotbalového chuliganstvi nedostatecnd. 35 respondentt (18,72 %)
uvedlo, Ze nevi, zda jsou legislativni ustanoveni tykajici se fotbalového chuliganstvi
dostacujici. 28 respondenti (14,97 %) si mysli, Ze pravni Gprava je v oblasti fotbalového

chuliganstvi dostacujici. K otazce ¢. 13 se vztahuje tabulka 15 a graf 13.

Tabulka 15:  Ndzor respondentit na dostacujici pravni upravu v oblasti fotbalového

chuliganstvi
ano 28 14,97
ne 124 66,31
nevim 35 18,72

Zdroj: vlastni zpracovani

Graf 13: Nazor respondentii na dostacujici pravni upravu v oblasti fotbalového

chuliganstvi

13. Myslite si, Ze je pravni aprava v oblasti fothalového
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14. Vnimate praci Policie Ceské republiky v boji proti fotbalovym chuliginim za

dostate¢nou?

Z celkového poctu 187 respondentt (100 %) si 120 dotazovanych (64,17 %) mysli, ze
prace Policie Ceské republiky neni v souvislosti s bojem proti fotbalovému chuliganstvi
dostatecna. 54 respondenti (28,88 %) si mysli pravy opak. 13 Uc€astnikli prizkumu (6,95 %)
nevi, zda je prace Policie Ceské republiky v boji proti fotbalovému chuliganstvi dostadujici. K

otazce €. 14 se vztahuje tabulka 16 a graf 14.

Tabulka 16:  Ndzor respondentii na dostatecnost prace Policie Ceské republiky v boji proti

fotbalovym chuliganiim

ano 54 28,88
ne 120 64,17
nevim 13 6,95

Zdroj: viastni zpracovani
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Graf 14: Ndzor respondentii na dostatecnost prdce Policie Ceské republiky v boji proti

fotbalovym chuliganiim
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Zdroj: viastni zpracovani
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15. Myslite si, Ze je prace poiadatelské sluzby v boji proti fotbalovym chuliganim
dostacujici?

Z celkového poctu 187 respondentti (100 %) si jich 135 respondentd (72,19 %) mysli,

7ze prace poradatelské sluzby v boji proti fotbalovym chuligdnim neni dostacujici. 30

respondentli (16,04 %) si naopak mysli, Ze je jejich prace dostate¢na. 22 respondentti (11,77

%) na tuto otazku odpovédélo, ze nevi. K otazce ¢. 15 se vztahuje tabulka 17 a graf 15.

Tabulka 17:  Ndazor respondentii na dostatecnost prace poradatelské sluzby v boji proti

fotbalovym chuligdaniim

ano 30 16,04
ne 135 72,19
nevim 22 11,77

Zdroj: vlastni zpracovani

Graf 15: Nazor respondentii na dostatecnost prace poradatelské sluzby v boji proti

fotbalovym chuliganiim
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proti fotbalovim chuliganim dostacujici?

11.77%

ne

nevim

T2,19%

Zdroj: vlastni zpracovani
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16. Znate — kromé Policie Ceské republiky a poiadatelské / bezpe&nostni sluzby —
néjakou dalSi organizaci zabyvajici se prevenci proti fotbalovému

chuliganstvi?

Z celkového poctu 187 respondentl (100 %), jez se zucastnilo tohoto dotaznikového
Setfeni, jich 178 respondentii (95,19 %) neznd Zadné jiné organizace, které se zabyvaji
prevenci proti fotbalovému chuliganstvi, neZ je Policie Ceské republiky a pofadatelské /
bezpecnostni sluzby. 9 dotazovanych (4,81 %) uvedlo, Ze znaji takové organizace. Konkrétni
organizace vSak v dotazniku neuvedl ani jeden z téchto deviti respondenti. K otazce €. 16 se

vztahuje tabulka 18 a graf 16.

Tabulka 18:  Znalost respondentit dalsich organizaci zabyvajicich se prevenci proti

fotbalovému chuliganstvi

ano 9 481

ne 178 95,19

Zdroj: viastni zpracovani
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Graf 16: Znalost respondentit dalsich organizaci zabyvajicich se prevenci proti

fotbalovemu chuliganstvi

16. Znate — kromé Policie Ceské republiky a pofadatelské /
bezpecénostni sluiby — néjakou dalsi organizaci zab¥vajici se
prevenci proti fothalovému chuligianstvi?

481%

E e

Zdroj: viastni zpracovani

54



17. Jaké prostiedky v boji proti fotbalovému chuliganstvi byste navrhoval/a pro

zvySeni jejich uc¢innosti?

U této otazky mohli respondenti uvést vice moznosti odpovédi. Z tohoto divodu byl
rovnéz zvolen dvojrozmérny sloupcovy graf. Z celkového poctu 187 ucastnikil prizkumu
(100 %) navrhovalo 77 respondentti (41,18 %) Gpravu legislativy. 73 respondentii (39,04 %)
V této souvislosti navrhovalo zvétseni kompetenci Policie Ceské republiky. 37 respondentt
(19,79 %) si mysli, ze potieba je zamétit se zvIaste na prevenci. 28 dotazovanych (14,97 %)

se k této otazce nikterak nevyjadiilo. K otazce ¢. 17 se vztahuje tabulka 19 a graf 17.

Tabulka 19:  Navrhy respondentii v souvislosti s prostiedky v boji proti fotbalovému

chuliganstvi

uprava legislativy 77 41,18
zaméfeni se na prevenci 37 19,79
vetsi pravomoci Policie 73 39,04

neodpoveédeli 28 14,97

Zdroj: viastni zpracovani
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Graf 17: Navrhy respondentit v souvislosti s prostiedky v boji proti fotbalovému

chuliganstvi

17. Jaké prostredky v boji proti fothalovému chuliginstvi byste

navrhoval/a pro zvyieni jejich atinnosti?

45 1118 3

3004 %

1979 %%

uprava legislativy  zamé&feni se na prevenci vetd pravomoci Policie neodpovedai

OdpovEdi respondenti

Zdroj: vlastni zpracovani

Cilem prizkumu bylo zjisténi nazort fotbalovych divaki / fanouskd na problematiku
fotbalového chuliganstvi se zaméfenim na preventivni opatfeni. Z realizovaného prizkumu

vyplynula tato zjiSténi — respondenti se domnivaji, Ze:
¢ na fotbalovych stadionech jsou dostate¢na bezpecnostni opatieni,
e pravni uprava v oblasti fotbalového chuliganstvi je nedostate¢na,

e prace Policie Ceské republiky a pofadatelskych sluzeb neni v souvislosti s bojem

proti fotbalovému chuliganstvi dostate¢na.

Na zékladé¢ téchto zjiSténi byla samotnymi respondenty, kteti se Gcastnili prizkumu
v podobé dotaznikového Setieni, navrhnuta opatieni priméarniho charakteru, kterd by pfispéla
ke zvySeni ucinnosti prostiedkll v boji proti fotbalovému chuligénstvi. Jednalo se o upravu
pravnich predpisi zaméfenych na oblast fotbalového chuliganstvi, zvySeni pravomoci
ptisluiniky Policie Ceské republiky a orientaci na vseobecnou ochranu proti fotbalovému

chuliganstvi.
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3.4 Vyhodnoceni prizkumu

Z vyhodnoceni vyzkumu vyplynulo, Ze se vice nez polovina fotbalovych divaka citi na
stadionech bezpec¢né, i kdyz se vice nez 50% respondenttl jiz setkalo s projevy fotbalového
chuliganstvi. Zaroven prevazuje kladny nazor na dobra bezpecnostni opatfeni na stadionech, i
kdyz zde jde o méné nez polovinu respondentli, tento rozdil je zpusoben zastoupenim
odpovédi v kategorii ,,nevim“. Znacn¢ negativni postoj vSak respondenti v drtivé vétSing
zaujali k pravni Gprave, ktera ma prechazet a trestat fotbalové chuliganstvi, s ¢imz souvisi i
nazor na nedostadujici praci Policie CR a pofadateltl v zakrocich proti chuliganim. S timto
faktem zajimavé koresponduji navrhy respondentli na zlepSeni situace, kdy navrhuji vétsi
pravomoce pro Policii CR, nespokojenost s jejich praci tedy ziejmé prameni z toho, Ze
,hemohou nic d¢lat” a proto je jejich prace nedostate¢nd. Dals§i navrhovanou zménou je pak

uprava legislativy, ktera koresponduje se zjisténou nespokojenosti v této oblasti.

Vychozi hypotéza, kterd predpokléddala negativni postoj fotbalovych divaka/fanouski
k fotbalovému chuliganstvi a piesvéd¢eni o nedostatku preventivnich i represivnich opatfeni
pravé vaci fotbalovym chuligantim, se tedy potvrdila. Lze polemizovat s faktem, Ze se vice
nez polovina respondenttl citi na stadionech bezpeéné¢, kdyby tomu vsak tak nebylo, znacilo
by to znacny problém prave co se tyce fotbalového chuliganstvi. Je tedy mozné zkonstatovat,

ze je fotbalové chuliganstvi vaZznym problémem, ktery je prozatim feSen nedostatecné.

57



r 4
Zavér
Prace na téma ,,Primarni prevence fotbalového chuliganstvi® je zamétena jednak na

teoreticka vychodiska souvisejici s problematikou negativniho sportovniho divactvi ve fotbale

a jednak na realizaci prizkumného Setieni v oblasti prevence proti fotbalovému chuliganstvi.

Prvni ¢ast se zabyva obecnou problematikou fotbalového chuliganstvi jako socidlné
patologického jevu. V historickém kontextu je zamétena na vyvoj fotbalového chuliganstvi,
které pochazi z Velké Britanie, odkud se postupné zacal rozSifovat do dalSich zemi svéta.
Vyvoj fotbalového chuliganstvi v Anglii je zachycen v péti etapach - do pocatku 60. let, v 60.
letech, v 70. letech, v 80. letech a od pocatku 90. let. Rovnéz je zminén vyvoj fotbalového
chuliganstvi v Ceské republice, a to v souvislosti s tzv. pre-chuligainskou etapou
neorganizovan¢ho fotbalového nasili, vytrznosti a vandalismu a s etapou moderniho
organizovan¢ho chuliganstvi fotbalovych gangii. Soucéasti prvni céasti je kategorizace
ptiznivct fotbalu a typologie fotbalovych chuligdnt, jez byla provedena na zakladé nékolika
kritérii — napf. dle rozliSeni fotbalovych pfiznivet od fotbalovych chuliganti, dle socialnich
roli ¢i dle bezpecnostnich slozek. Nedilnou soucasti je vymezeni samotného pojmu a
definovani fotbalového chuliganstvi. Pfi¢iny tohoto negativniho jevu ve fotbale jsou
popisovany z hlediska psychologického, sociologického ¢i socidlné psychologického.

Pozornost je rovnéz zamétena na projevy a dasledky fotbalového chuliganstvi.

Druhd cast prace je vénovana primarni prevenci fotbalového chuliganstvi, kterd je
déana organiza¢nimi a legislativnimi opatfenimi v boji proti tomuto fenoménu. Oblast primarni

prevence je pojimana jak z pohledu naseho statu, tak z hlediska evropskych stath.

Tteti Cast prace je zaméfena na realizaci kvantitativniho prizkumu v podobé
internetového dotazovani, kterého se zucastnilo celkem 187 respondenti. Cilem tohoto
priazkumu bylo zjiSténi nazora fotbalovych divaki / fanouskl na problematiku fotbalového

chuliganstvi se zaméfenim na preventivni opatieni.
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Seznam priloh

Priloha €. 1 - Dotaznik

1. Jste?
a) zena
b) muz

2. Jaky je Vas vék?

a) méné nez 20 let

b) 21— 30 let
c) 31-40Ilet
d) 41-50 let
e) 51-60let

f)  vicenez 60 let

3.  Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zakladni
b)  vyucen/a v oboru
c) stfedoskolské s maturitou
d) vyssi odborné

e)  vysokosSkolské

4.  Jaky je Vas rodinny stav?
a) svobodny/a
b)  Zenaty/vdana
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C) rozvedeny/a

Sportujete aktivné?
a) ano

b) ne

Jakému sportu se vénujete nejvice?

(na tuto otazku odpovézte pouze v piipad¢ Vasi kladné odpovédi na piedchozi otazku €.

5)

Uved'te:

NavStévujete fotbalova utkani?
a) ano

b) ne

Chodite na fotbalova utkani i v pfipadech, kdy je zapas vysilan v televizi?
a) ano

b) ne

Setkal/a jste se jiZ na fotbalovém zapase s projevy fotbalového chuliganstvi?

(na tuto otazku odpovézte pouze v pripad¢ Vasi kladné odpovedi na predchozi otdzku €.

7)
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O jaké projevy fotbalového chuliganstvi se jednalo?

(na tuto otdzku odpovézte pouze v piipadé Vasi kladné odpovédi na predchozi otdzku ¢.

9), (moznost uvedeni vice moznosti odpovédi)
a) fyzické utoky

b)  vhazovani pfedméti na hraci plochu

c) nedovolené vniknuti na hraci plochu

d) poskozovani majetku

e)  rasismus

f)  antisemitismus

g) jiné, uvedte:

Citite se na fotbalovych stadionech bezpe¢né?

(na tuto otazku odpovézte pouze v pripadé Vasi kladné odpovédi na predchozi otazku ¢.

7)

C) nevim

Jsou podle Vs na fotbalovych stadionech dostate¢na bezpecnostni opatireni?
a) ano
b) ne

C) nevim

Miyslite si, Ze je pravni Gprava v oblasti fotbalového chuligianstvi dostacujici?
a) ano
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14.

15.

16.

17.

C) nevim

Vnimate praci Policie Ceské republiky v boji proti fotbalovym chuliginim za

dostate¢nou?
a) ano
b) ne

C) nevim

Myslite si, Ze je prace poradatelské sluzby v boji proti fotbalovym chuligintim

dostacujici?
a) ano
b) ne

C) nevim

Znate — kromé Policie Ceské republiky a poiadatelské / bezpe¢nostni sluzby —

néjakou dalsi organizaci zabyvajici se prevenci proti fotbalovému chuliganstvi?

a) ano, uvedte, jakou organizace znate:

b) ne

Jaké prostiedky v boji proti fotbalovému chuliganstvi byste navrhoval/a pro
zvyseni jejich acinnosti?
(moZnost uvedeni vice moznosti odpovédi)

Uved'te:
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