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Technologie ustajeni prasnic na porodnach a jejich vliv na
chovani prasnic

Souhrn

Prace popisuje druhy ustdjeni rodicich a kojicich prasnic. Shrnuje vyhody a nevyhody
ustajeni s trvalou fixaci, do¢asnou fixaci a volného ustdjeni. Dale popisuje ustdjeni skupinové
a venkovni. Konvencni kotce s trvalou fixaci jsou nejrozsifené;jsi, ale v poslednich letech se resi
jejich vyuzivani z etického hlediska. Prasnice je zde po celou dobu fixovana, a to neni zcela
vhodné vzhledem k jejim etologickym potifebam. Tento systém ustdjeni se ale pouziva
z dvodu mensi ztraty selat zalehnutim. Ustadjeni s docasnou fixaci nebo volné ustdjeni naopak
podporuji prirozené chovani prasnic a jsou tedy lepsi pro jejich pohodu. V systému docasné
fixace je dllezité také dobre zvazit zaCatek fixace a konec fixace, protoze to také velice ovlivni
chovani prasnic.

Dale jsou v praci popsany problémy, které se vchovu mohou vyskytovat. Napfiklad
zalehavdni selat je velice ¢asty dlivod uhynu selat pfed ostavem. Mezi dalsi nejcastéjsi pficiny
Uhynu patfi vyhladovéni a hypotermie. Sele po porodu je nedostatecné vybaveno pro Zivot
mimo délohu prasnice. Velice radikalné se zméni podminky prostfedi a pro selata je naro¢né
se prizpusobit. Teplota jejich termoneutrdlni zény je mnohem vyssi neZ u prasnice a tomu se
musi prizpUsobit i ustajeni. Stres u selat zplsobuje zmény v morfologii a funkci tenkého streva,
tim se narusuje traveni, a to vede ke zpomaleni rdstu. Bylo zjiSténo, Ze chovani prasnic
ovliviiuje chovani selat.

V prirodé se prasnice pohybuji ve skupinkach. Den pfed porodem se od skupiny oddéli,
najdou si vhodné misto pro porod a za¢nou stavét hnizdo. Prasnice je se selaty v hnizdé 9 dni
a poté se vraci zpatky ke skupiné a selata ji nasleduiji.

V poslednich letech se spoleénost stale vice zabyva otazkou welfare zvirat. V chovu
prasat jsou nejdiskutovanéjsi pravé porodni kotce, kvili jejich omezovani pohybu prasnic. Do
budoucna se ofekdva vyssi poptdvka po mase, ale zaroven budou lidé stale vic resit z jakych
podminek zvifata pochazi. Hnaci silou rozsifovani chovl a zaroven zlepSovani welfare budou
vetsi prijmy lidi z rozvojovych zemi a nové védecké objevy.

Kontakt s ¢lovékem je velmi dllezitym faktorem ve sledovani chovani zvirat. V pfipadé
pozitivni interakce selata projevuji méné strachu a to mlZe zmirfiovat jejich stres pfri
oSetrovani. Naopak negativni interakce zpUsobuje vétsi stres a strach a ma vliv na velikost
nadledvin a na pfirGstky.

Béhem sledovani videozaznamU z komeréniho chovu dvou prasnic v rozdilnych
systémech ustdjeni bylo zjiSténo, Ze prasnice se selaty ustajenymivolné probiha mnohem vyssi
aktivita. Prasnice vice stoji a selata vice béhaji. U obou druhi ustajeni byla vyssi aktivita pres
den a v noci byla zvirata klidnéjsi. Prasnice ve volném ustajeni kojila vice v noci neZ pres den.

Kli¢ova slova: Prasnice, porodni kotce, welfare, chovani, technologie



Sow housing technology in farrowing houses and its effect

on sow behaviour
Summary

The thesis describes the types of housing for parturient and lactating sows. It
summarizes the advantages and disadvantages of permanent fixation, temporary fixation, and
free stall housing. It also describes group and outdoor housing. Conventional pens with
permanent fixation are the most widely used, but in recent years the ethical considerations
surrounding their use have been addressed. The sow is fixed there all the time and this is bad
for her welfare. However, this housing system is used because there is less loss of piglets
through crushing. Temporary housing or free housing, on the other hand, encourages the
natural behaviour of the sow and is therefore better for her welfare. In a temporary restraint
system, the start of restraint and the end of restraint should also be well considered, as this
will also greatly influence the sow's behaviour.

Furthermore, the problems that may occur in breeding are described in the paper. For
example, crushing of piglets is a very common reason for piglet mortality before weaning.
Other common causes of mortality are starvation and hypothermia. The newborn piglet is
inadequately equipped for life outside the sow's uterus. Environmental conditions change
very radically and piglets find it difficult to adapt. The temperature of their thermoneutral
zone is much higher than that of the sow, and the housing has to adapt to this. Stress in piglets
causes changes in the morphology and function of the small intestine, which disrupts digestion
and leads to stunting. The behaviour of sows has been found to influence the behaviour of
piglets.

In nature, sows move in groups. The day before farrowing, they break away from the
group and find a suitable place for farrowing and begin to build a nest. The sow stays with the
piglets in the nest for 9 days and then returns to the group and the piglets follow her.

In recent years, society has become increasingly concerned about animal welfare. In
pig farming, farrowing pens are the most debated because of their restriction of the sows'
freedom. In the future, the demand for meat is expected to increase, but at the same time
people will be increasingly concerned about the conditions the animals come from. Driving
the expansion of farms while improving welfare will be higher incomes for people in
developing countries and new scientific discoveries.

Human contact is a very important factor in monitoring animal behaviour. With
positive interaction, piglets have less fearful behaviour and you can relieve their stress during
handling. Conversely, negative interaction causes more stress and fear and affects adrenal size
and gain.

While watching video footage of 2 commercial sows in different housing systems, it
was found that sows with free-housed piglets had much more activity. Sows stand more and
piglets run more. In both types of housing there was more activity during the day and the
animals were quieter at night. Sows in free-range housing nursed more at night than during
the day. Keywords: Sows, farrowing pens, welfare, behaviour, technology
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1 Uvod

Tato bakaldrska prace se zaméruje na moznosti ustajeni rodicich a kojicich prasnic, zvazeni
moznych vyhod a nevyhod pouzivanych technologii a navrieni nejlep$i moznosti, dle
dostupnych informaci v odbornych ¢lancich. Chov prasat je jednim z nejintenzivnéjsich ze
viech chovi zvitat v Ceské republice. Vepiové maso je v Ceské republice nejkonzumovanégjsi
ze vSech druhli mas. Pro spolecnost je ¢im dal tim dlleZitéjsi, z jakych podminek chovu pochazi
zvitata, jejichz maso konzumuiji. Welfare zvirat je stale vice probirané téma, a proto je velice
dllezité pri chovu postupovat s dobou.

Nejvice probiranym tématem v poslednich letech je zplsob ustadjeni prasnic na
porodnach. Porodni kotce prasnic predstavuji dllezitou ¢ast moderniho zemédélstvi a chovu
prasat. Zajisténi bezpecného a efektivniho pribéhu porodu je klicové nejen z hlediska pohody
zvirat, ale také pro ekonomicky Uspéch chovu prasat a zachovani jejich zdravi. Porodni kotce
prasnic predstavuji technologii, ktera umozniuje chovatelim monitorovat, fidit a asistovat pfi
porodu prasnice, coz miZe snizit riziko komplikaci a zvysSit Sance na preziti selat. Z etickych
dlvodu by se tedy mély provést urcité zmény v této oblasti. Konvencni fixaéni porodni boxy
jsou sice prospésné pro uzitkovost prasnic a snizuji riziko ztrat selat, ale mohou predstavovat
ohroZeni welfare prasnic. Volné ustajeni prasnic na porodné je pro prasnice z hlediska jejich
pohody dle dostupnych zdroji rozhodné lepsi, ale mGZe zpUsobit vyssi procento Uhynu selat
zalehnutim, a tim i ekonomickou ztratu pro chovatele. Reseni, jako je docasna fixace prasnice,
by pfi sprdvném nacasovani fixace i propusténi zfixace mohla zlepsit pohodu zvifat i
ekonomické ztraty.

Chovatelé by se méli zaméfit i na to, jak se prasnice chova v pfirodé a prizpUsobit ustdjeni
jejimu prirozenému chovdni. Je také dllezZité sledovat zdravi a stresové faktory u selat, protoze
mohou ovlivnit jejich rlst a produkci.



2 Cil prace

Cilem prace je vytvoreni literarni reSerSe popisujici problematiku ustajeni prasnic na
porodnach. Bude vytvorena literarni reSerSe o porodnich kotcich, jaké jsou moznosti, jejich
vyhody a nevyhody a vliv na agresivitu prasnice a matefské chovani. Budou popsany
technologické moznosti ustdjeni prasnic od individudlnich porodnich kotcu, kotce s do¢asnou
fixaci, volné porodni kotce a skupinové porodni kotce. Vliv rGznych druhtd kotcl na chovédni a
welfare prasnic a selat. V praci budou popsany faktory ovliviiujici prezitelnost selat do odstavu.
Faktory jako je zalehavani, zdravi a stres. Pozorovani videozdznamu prasnic se selaty a zjisténi
rozdilného chovéani ve dvou rlznych systémech ustajeni. Vyhodnoceni etologickych dat z
chovu. Sledovani videozaznam( a zhodnoceni chovani prasnice ustajenych v rlznych
variantdch porodnich kotcu.



3 Literarni reserse
3.1 Technologie

3.1.1 Konstrukce porodnich kotcl

Prasnice se v obdobi pfed porodem pfemisti do do¢asného ustajeni. Obdobi po porodu
a béhem laktace jsou nejnarocné;jsi obdobi v fetézci produkce prasat (Vila & Tummaruk 2016).
V rdmci porodny se prasnice a selata nachdzeji ve dvou velmi odliSnych fazich Zivota a maji
odlisné pozadavky na tepelné, socialni a fyzické prostredi (Johnson & Marchant-Forde 2009).

Toto docasné ustajeni ma mnoho podob. Porodni boxy mohou byt s trvalou fixaci. DalSi
moznosti je ustajeni pouze s docasnou fixaci, kdy je po urcité dobé prasnici umoznén pohyb.
Treti variantou jsou porodni boxy s moZnosti volného pohybu po celou dobu ustdjeni. Porodni
box strvalou fixaci pfindsi sniZeni rizika Uuhynu selat, optimalizaci mista a pracovni sily,
udrzovani hygieny a umoziuje efektivni dohled nad prasnicemi a selaty, véetné ptipadnych
zadsah(. V reakci na tyto obavy se stdle udrZuje zajem o vyvoj ustajeni s omezenou fixaci (napfr.
docasné uzaviené kotce) nebo bez fixace, (napf. volné kotce) béhem obdobi porodu a laktace.

V poslednim desetileti byl zaznamenan vzrlstajici zdjem o vyzkum a vyvoj systémi
docasné fixace prasnic, které umoznuji prasnicim byt umistény v boxech pfed porodem a v
¢asném poporodnim obdobi. Tyto Upravy maji za cil zvysit pohodu prasnic v porodnich boxech
a snizit riziko Uhynu selat ve volnych porodnich a laktacnich kotcich (Goumon et al. 2022;
Hemsworth et al. 2023).

3.1.1.1 Druhy porodnich kotc(

V systému ustajeni prasnic béhem porodniho a poporodniho obdobi existuje mnoho
moznosti. Tyto moznosti se lisi ve vétSim poctu aspektld. Jednim z nich je napfiklad doba fixace
prasnice a velikost prostoru, ktery maji zvifata k dispozici ke svému pohybu. Dlvody
k rozdilnosti téchto technologii jsou hlavné ekonomické, ale miiZzeme se na né divatiz pohledu
pohody prasnic a selat.

Existuji systémy bez fixace, s docasnou fixaci a trvalou fixaci. Systémy bez fixace jsou
pro prasnici nejpohodInéjsi, ale nevyhodou je nutnost vétsiho prostoru a vyssi Sance zalehnuti
selat. Metoda trvalé fixace je nejekonomictéjsi vzhledem k mensimu prostoru a nizsimu riziku
zalehnuti selat. Jako nevyhoda v tomto druhu systému muze byt horsi welfare prasnice. Treti
moznosti je ustajeni s doasnou fixaci, které je kombinaci dvou predchozich variant a prinasi
vyhody obou jiz zminénych systému ustdjeni.



3.1.1.1.1 Ustajeni s trvalou fixaci

Tento druh ustdjeni je konvencni a prasnice se vném nemuze otacet (Obrazek 1).
Vétsina prasnic v produkénich zemich je béhem celého obdobi porodu a laktace umisténa v
uzavrenych ustdjenich. | kdyzZ toto uzaviené prostfedi ma negativni dopad na pohodu prasnic
ve srovnani s volnym ustdjenim, je to béznd praxe. Dlvodem je obvykle nizsi uhyn selat pred
odstavem zpUsobeny mensi pravdépodobnosti zalehnuti. Kritika porodnich boxu s trvalou
fixaci je vSak zamérena na potencidlni zhorSeni Zivotnich podminek prasnic, protoZe tato
zatizeni omezuji pohyb prasnic, véetné schopnosti otdcet se, a brani jim vykondvat pfirozené,
druhové specifické chovani, napfiklad stavbu hnizda a volnou interakci se selaty (Barnett et al.
2001).

U ustdjeni s trvalou fixaci bylo prokdzano, Ze zvySuje hladinu kortizolu u prasnic 24
hodin pred porodem a béhem rané laktace, coz se shoduje s delSi dobou interakce s podlahou
nebo hrazenim kotce béhem 12-ti az 6-ti hodin pred porodem, coz je Cini nachylnéjSimi ke
stereotyplim ve srovnani s prasnicemi chovanymi v kotcich s obohacenym prostiedim nebo
bez néj (Mainau & Manteca, 2011; Nicolaisen et al. 2019). Tento druh ustajeni je
nejrozsirenéjsi. Starsi prizkum zpUsobu ustdjeni prasnic ve 14-ti evropskych zemich uvedl, Ze
92 % z 3,1 milionu prasnic prasi v boxech s trvalou fixaci (Hendriks et al. 1998). Omezeny
prostor v porodnim boxu pfindsi fadu problémd, jako je prodlouzend doba porodu a vyssi
pocet mrtvé narozenych selat (Zhaobing Gu et al. 2011). Borges et al. (2005) uvadi Ze prasnice,
které rodi déle nez 180 min, jsou vystaveny vétSimu riziku porodu mrtvych selat nez prasnice
rodici kratce.

Hlavnim cilem chovu kojicich prasnic v ustajeni s trvalou fixaci v intenzivnich chovech
je zabranit zalehnuti selat. Na rozdil od volného ustajeni, tyto systémy potfebuji méné mista
a umoZniuji snazsi manipulaci se zviraty a odstranovani kejdy. Nicméné, v soucasné dobé jsou
tyto boxy predmétem diskusi, protoZze omezuji pohyb prasnic, coz mUZe negativné ovlivnit
jejich prirozené chovani a celkovy welfare zvifat. V dusledku toho jsou v zemich, jako je
Norsko, Svédsko nebo Svycarsko, porodni boxy strvalou fixaci jiz zakdzany zdkonem.
VSeobecny zdkaz téchto porodnich box( legislativou Evropské unie se v blizké budoucnosti zda
byt redlny (Lambertz et al. 2015). Barnett et al. (2001) uvadi, Ze individudlni ustajeni prasnic
bez pohybu ma za nasledek mensi pevnost kosti, mensi svalovou hmotu a vétsi poskozeni
kloubd.



Obrazek 1. Prasnice fixovana v porodnim boxu (pfevzato z
https://www.rspcaassured.org.uk/farmed-animal-welfare/pigs/what-are-farrowing-crates/)

3.1.1.1.2 Volné ustdjeni

Volné ustajeni je takové docasné ustajeni, kde prasnice neni za celou dobu fixovana.
Pouziti volného kotce béhem laktace poskytuje prasnicim vice prostoru, takze se mohou volné
otacet. Volné porodni kotce zlepsuji zivotni podminky prasnic, ale mohou zvysit jejich aktivitu
a negativné ovlivnit produkci selat (Melichova et al. 2014). Jsou alternativou k fyzicky i
behavioradlné restriktivnéjsSim porodnim boxdm s fixaci (Chidgey et al. 2015). Zejména v
poslednich dvou az tfech desetiletich bylo vyvinuto a studovdno mnoho typl volnych
porodnich a laktacnich kotcd (Hemsworth et al. 2023 ).0 systémech volného ustajeni (free-
farrowing systems - FFS) se hovofi jako o souboru strategii a Uprav v ustdjeni prasnic, které
zvySuji svobodu chovani a moznost projevovat druhové specifické pohyby v peripartalnim
obdobi, takZze se povazuji za alternativu ke konvencnimu ustajeni s trvalou fixaci, ktery
umoznuje selatim najit struky a zUstat v jejich blizkosti , aby mohla konzumovat mlezivo
(Mainau et al. 2012), cozZ predstavuje pozitivni dopad na porod a nasledny laktacni vykon
(Sdnchez-Salcedoa & Yanez-Pizafia 2022).

Bylo prokazano, Ze aktivity prasnic "lezeni", "vstavani" a "prevalovani" se zvysuji od 1.
do 3. dne laktace bez ohledu na Uroven ustajeni, ale vyssi pocet zmén polohy byl pozorovan u
volné ustdjenych prasnic, i kdyz rozdily byly patrné hlavné 3. den po porodu (Hales et al. 2016).
PtrestoZe vlastnosti volnych porodnich kotcli kompenzuji nevyhody boxu s trvalou fixaci, jsou
spojeny s vysokym uhynem selat v dlsledku vétSiho prostoru poskytovaného prasnicim a
jejich prevalovani. S vhodnymi mrizemi proti zalehavani selat je volny porodni kotec ve
srovnani s porodni kleci s fixaci pfinosem pro snizeni Umrtnosti selat zalehnutim (Zhaobing Gu
et al. 2011).

Asi 50 % podlahy v kotci by mélo byt pevné, aby prasnici umoZniovala projevy chovani
pfi stavbé hnizda s odpovidajicim materialem. Rostova plocha v zadni ¢asti kotce by méla byt
dostatecné dlouha a Siroka (delSi nez prasnice), aby se prasnice mohla vzdalit od krmného
Zlabu (Jedlicka 2023).


https://www.rspcaassured.org.uk/farmed-animal-welfare/pigs/what-are-farrowing-crates/

3.1.1.1.3 Ustajeni s docasnou fixaci

Ustajeni s docasnou fixaci je kombinaci trvalé fixace a volného ustajeni. Prasnice je
urcitou dobu po porodu fixovana, ale poté je zabrana odebrana a prasnice ma volny prostor
(Obrazek 2). Docasné ustajeni béhem porodu a v raném obdobi po porodu muZe byt
mezistupném predchazejicim volnému ustdjeni, které nabizi zlepSeni welfare prasnic a selat
(Singh et al. 2016).

Chidgey et al. (2015) ve vyzkumu zjistili, Ze v porodnich boxech (s trvalou fixaci)
uhynulo pred odstavem 6,10 % selat, zatimco v kombinovanych kotcich (s doc¢asnou fixaci)
uhynulo v priiméru 10,23 % selat. Systémy docasného ustdjeni vyuzivaji standardni klec, ktera
se otevird 3 az 7 dni po porodu, coZz poskytuje ochranu novorozenym selatim v jejich
nejzranitelnéjSim véku a pozdéji vétsi volnost pohybu prasnic (King et al. 2018).
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Obrazek 2. Prasnice v boxu s docasnou fixaci (pfevzato z https://www.acofunki.com/welsafe)

3.1.1.1.4 Venkovni systémy ustajeni

Jednd se o systémy s nizkymi investiénimi a provoznimi ndklady, kde jsou prasnice a
jejich selata ustdjeny individualné, venku v porodnich boxech nebo boudach, s pfistupem k
individudlnim nebo skupinovym vybéhlm (Baxter et al. 2012) (Obrazek 3). Pfistup k
venkovnim vybéhlim nebo pastvindm je povazovan za zlepSeni pohody, protoZe je Setrny k
Zivotnimu prostredi a je Siroce pfijiman spolecnosti (Ludwiczak et al. 2021). Venkovni systémy
ustajeni umoznuji prasatim prirozené projevovat své chovani, coz je mozna nejzasadnéjsi
vyhoda téchto systému ve srovnani s vnitfnimi variantami. Alternativni venkovni provozy pro
brezi prasnice jsou v nékterych zemich stdle populdrnéjsi. Jesté v roce 1975 bylo ve Velké
Britdnii pouze 6 % ndrodniho stada ustajeno venku (Johnson & Marchant-Forde 2009).
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3.1.1.1.5 Skupinové ustajeni

Tyto systémy ustdjeni umoznuji integrovani prasnic a jejich mladat pred odstavem.
Vétsina téchto systému vyuziva ustajeni pro vice prasnic, coZz znamen3, Ze jak prasnice, tak
jejich mladata maji k dispozici vice mista k pohybu. Tyto systémy casto vyuzivaji hlubokou
sldmu jako podestylku. Skupinové ustajeni prasnic béhem brezosti je v Evropské unii povinné
od roku 2013 (Maes 2016). Ve vétsiné literatury se navic uvadi, Ze skupinové ustajeni prasnic
zacind kolem 28. dne brezosti (Spoolder et al. 2009). V odborné literature se nachazi rozsahlé
mnozstvi informaci tykajicich se vlivu individualniho a skupinového ustajeni brezich prasnic na
reprodukéni Uspéch, pohodu zvifat, provozni management a riziko zranéni. Nicméné,
dostupné literatury, kterd zkoumad a srovnava ridzné systémy skupinového ustajeni brezich
prasnic je méné.

3.2 Volby managementu v docasnych fixacnich systémech

3.2.1 Nacasovani fixace

Volba zacatku fixace zahrnuje nékolik rizikovych faktor(. Jakakoliv akutni stresova
reakce spojena s touto udalosti by mohla nepfiznivé ovlivnit porodni proces (Goumon et al.
2022). Predporodni aktivni chovani, které zahrnuje stavbu hnizda u samic, je kli¢ovym
materskym instinktem pro Uspésny porod, naslednou laktaci a celkové pohodli zvifat. Nékolik
vyzkumU ukdzalo, Ze zvySené drovné stresorl zpUsobené omezenym budovadnim hnizda v
dlsledku nedostatku prostoru nebo vhodného materidlu pred porodem maji za nasledek
prodlouzeni doby trvani porodu u samic. Je zndmo, Ze délka trvani porodu ovliviiuje vykonost
samic pfi porodu. Yun et al. (2013); Yun et. al, (2014) uvadéji Ze inhibice projevu chovani
spojeného s budovanim hnizda pred porodem by tak mohla vést ke sniZeni koncentrace
oxytocinu u samic pred porodem. Proto je velice dllezité spravné zvolit zacatek fixace.
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Nicméné, podle informaci bylo provedeno jen malo vyzkum(, které by zkoumaly vliv prostredi
predporodniho ustajeni jako takového na hladinu oxytocinu u prasnic, pokud je prostredi
porodny standardizovano mezi jednotlivymi oSetfenimi (Yun et al. 2015).

3.2.2 Nacasovani propusténi z fixace

Dobu, kdy se rozhodneme v ustdjeni s do¢asnou fixaci prasnici propustit z fixace, je
také velice dllezité promyslet. Pfi volbé doby propusténi z fixace se zvazuji vyhody vétsi
fyzické a behavioralni volnosti prasnice a s tim spojené priznivé dlsledky pro selata ale zaroven
i rizika zvySeného uhynu selat v dusledku zalehnuti, pokud jsou selata ustdjena s prasnici bez
fixace (Goumon et al. 2022).

3.2.2.1 Benefity pro prasnice

Béhem prvnich dvou dnl po porodu zUstavaji prasnice v pfirozenych podminkach
zpravidla neaktivni v hnizdé. Podobnou neaktivitu vykazuji v tomto obdobi také prasnice
v konvencénich porodnich boxech a ve volném ustajeni. Lze tedy predpokladat, Ze fixace v
tomto obdobi predstavuje jen malou skute¢nou frustraci motivace k pohybu. (Goumon et al.
2022) Vysledky studie naznacuji, Ze volné ustdjeni prasnic po kratkém postnatalnim obdobi
omezeni v boxu mlze mit malé pozitivni Gcinky na pohodu prasnice pouze kratkodobé (jak je
patrné z aktivity a hladiny IgA) (Goumon et al. 2018).

3.2.2.2 Benefity pro selata

Pohodli selat je nedilnou soucasti spravného chovu prasat. U selat odchovanych v
alternativnich systémech ustajeni béhem laktace, jako jsou volné boxy, byla zaznamenana
vysSi hmotnost pfi odstavu nez u téch odchovanych v konvencénich porodnich boxech
(Pedersen et al. 2011). Existuje mnoho dikazl o tom, Ze volné ustajeni kojici prasnice a
poskytovani obohaceni béhem odchovu ptindsi selatlim vyhody v oblasti socidlniho vyvoje
(Hemsworth et al. 2023).

3.3 Problematika v chovu

3.3.1 Selata

Po narozeni jsou selata nedostateéné vybavena na to, aby se vyrovnala s vnéjSim
prostfedim mimo délohu prasnice (Johnson & Marchant-Forde 2009). Narozené sele je
vybaveno jen skromnymi zasobami energie, postrada vyvinuty termoregulacni a imunitni
systém a pritom se dostava z délohy do zcela jiného Zivotniho prostiedi staje (CeFovsky 2005).
Sele potrebuje teplotu okolo 32 az 35 °C, zatimco matka ma zénu tepelné pohody mezi 12 az



22 °C (Cefovsky 2005; Jedlicka 2023). Hmotnost pfi narozeni je nejdilezitéjsim faktorem pro
preziti selat s prfimym dopadem na termoregulacni kapacitu a rlist (Muns et al. 2016)

Nejvétsi podil uhynu v komerénim chovu prasat nastdvd pred odstavem (Fix et al.
2010). Uhyny pred odstavem se pohybuje mezi 12 a 25 % (Alonso-Spilsbury et al. 2007). Z
hlediska pohody selat Ize kratkodobé docasné omezeni prasnice povazovat za bezpecnou
alternativu k trvalému omezeni (Goumon et al. 2018). V mnoha studiich se prokdzalo, Ze
nejcastéjsimi divody uhynu selat pred odstavem jsou zalehnuti, nizkd Zivotaschopnost a
hladovéni (Jedlicka 2023).

Selata chovand prasnicemi v kotcich vykazuji vice herniho chovani a méné oralniho
manipulativniho chovani a obecné maji lepsi ristové ukazatele nez selata chovana v porodnich
boxech (Hemsworth et al. 2023).

3.3.1.1 Zalehavani selat

Zalehavani selat matkou je jeden z nejvétsich problému pfi reprodukci prasat. Protoze
druhy nejvétsi podil na umrtnosti v porodnich boxech i ve volnych kotcich ma pravé zalehnuti
(Pedersen et al. 2013). Zalehavani obvykle nastavd, kdyZz prasnice méni svou pozici ze
vzpiimené na leZici, ze sternalniho lezeni na laterdlni a béhem valcovacich pohyb( (Danholt et
al. 2011). Jiz dfive bylo prokdzano, Ze kdyZz prasnice leZi na volném prostranstvi, existuje
mnohem vétsi riziko zalehnuti selat, nez kdyz lezi podél zdi, pravdépodobné proto, Ze zed
poskytuje oporu a Unikovou zénu pro selata (Damm et al. 2006). Jarvis et al. (2005) uvadi, zZe
zalehavani a hladovéni selat zpUsobuji 50-80 % celkového Uhynu selat v porodnim kotci.
Jedli¢ka (2023) doplnuje, Ze uhynuti selete zalehnutim mohlo byt vysledkem interakce hned
nékolika faktord, zejména pak nizké porodni hmotnosti, hladovéni a hypotermie. Bylo
prokdzadno Ze u prasnic, které selata nezalehly, se prfed ulehnutim ¢astéji vyskytovalo "Cichani",
"Cenichani" a "rozhlizeni se", coz bylo oznaleno za uZiteCnd opatfeni charakterizujici
matefrskou reaktivitu. (Wischner et al. 2010). Ve studii od Weary et al. (1996) se ukazalo, ze
rychlé zmény polohy prasnice jsou pro selata nebezpecnéjsi. Skovbo et al. (2022) zjistili, Zze s
poctem dni po porodu se zvySuje opatrné chovani pred zalehnutim, zatimco pouzivani opory
se snizuje. To by mohlo souviset s tim, Ze prasnice byly méné vycerpané a zotavily se z porodu,
a ze se tedy zlepsila jejich schopnost kontrolované vstat a lehnout si, coz jim poskytlo vice
energie a schopnosti provadét bezpecnostni chovani.

Nazory na zalehdvani se lisi, nékdo je presvedéeny, Ze matka zalehava selata omylem
svou neopatrnosti a jiné zdroje uvadéji, Ze matka si je védoma toho, co déla a zalehava slabd
a méné Zivotaschopna mladata zamérné. Pedersen et al. (2013) zjistili, Ze u volné ustajené
prasnice je vétsSi pravdépodobnost, Ze si lehne na slabd nebo jiz uhynula selata, nez je tomu u
prasnice ustdjené v boxech. Marchant et al. (2001) uvadi, Ze riziko zalehnuti selat pfi volném
leZeni prasnic v kotci je pouze 0,5 %, pokud prasnice leZi opfena o sténu, zatimco pfi lezeni bez
opory stény je to 14 %. Studie provedend Halesem et al. (2015b) ukazala, Ze riziko uhynu v
dlsledku zalehnuti bylo dvakrat vyssi pred kfizovym kojenim nez po ném. KfiZzové kojeni
znamena, Ze selata konzumuji mléko od cizich prasnic.



3.3.1.2 Zdravi

Je zfejmé, Ze management v chovu zvifat je z ekonomickych dlvod(l zaméren na
udrzeni zdravi (Boersma et al. 2009). Selata Celi vétSimu riziku onemocnéni nez dospéld zvirata
z davodu nedostatecné imunity, specifické morfologie (poméru povrchu téla k objemu),
provozniho managementu (vétsSi pocet zvifat na chovatele, nadpocet selat ve srovnani
s dostupnymi struky), vyskytu smrtelnych onemocnéni a vlivu environmentalnich podminek.
Nizozemsky prdmysl s prasaty se setkdva s vysokou mirou umrti selat. Ukazalo se, Ze 12,3 %
selat neprezije do odstavu (Ouweltjes 2020). Je obtizné urcit, kolik selat priimérné uhyne na
nemoci, protoZe to zavisi na zdravotnim stavu jednotlivych stdd a na aktudlnim riziku infekce.
Neexistuji Zadné studie, které by naznacovaly rozdilné riziko uhynu v dasledku nemoci mezi
klecemi a volym ustajenim (Pedersen et al. 2013).

Pticinou onemocnéni mize byt naptiklad nizka vitalita. Vitalita vyjadfuje, do jaké miry
jsou selata Ziva a souvisi s jejich silou. Je tedy Uzce spojena s dalSimi pfi¢cinami umrtnosti
(Sadeghi 2023). Kromé mrtvé narozenych selat a zalehnutych selat hynou selata na
podchlazeni a hladovéni. V porovnani s mladaty jinych druhd hospodarskych zvirat jsou
novorozenad selata zvlasteé citlivd na hypotermii. Jsou relativné mala pfi narozeni, coz znamen3,
Ze maji vysoky pomér povrchu téla k hmotnosti téla, coz vede k vy$Simu potencidlu ztraty
tepla. Pfi narozeni selata Celi dramatickému poklesu okolni teploty, ktery mlze dosdhnout
snizeni az 0 20°C. Tento scénar predstavuje velkou vyzvu, protoZe sele jesté neni dostate¢né
vyvinuté na to, aby ucinné regulovalo svoji teplotu. U selat uhynulych v disledku zalehnuti,
podchlazeni a vyhladovéni je vsak obtizné rozliSit vyvolavajici pri¢inu smrti, protoze
vyhladovéni a podchlazeni ¢asto predchazi zalehnuti (Pedersen et al. 2013).

3.3.1.3 Stres

Stres je proces s multifaktorialnimi pri¢inami a vyvolava organickou reakci, kterd ma
negativni vliv na zdravi zvifat a produkci (Martinez-Miré et al. 2016). Stres pfi odstavu casto
zpUsobuje zmény v morfologii a funkci tenkého streva selat, narusuje traveni a absorpcni
kapacitu, ni¢i funkci stfevni bariéry a v konec¢ném duisledku vede ke snizenému pfijmu krmiva,
zvySené mire prajma a zpomaleni ristu (Tang 2022).

Odstav je povazovan za jedno z nejkriti¢téjSich obdobi v chovu prasat, coZ souvisi s
ekonomickym pfinosem chovu prasat. V modernich systémech intenzivniho chovu se ke
zlepSeni uZitkovosti prasnic ¢asto pouZivaji techniky ¢asného odstavu, které mohou zvysit
rocni pocet vrhll prasnic, zlepsit miru vyuZiti chovného zafizeni a prinést vétsi ekonomicky
prospéch pro chovné podniky (Campbell 2013). Pravé casny odstav selat, muize zpUsobit stres
a dalsi s nim spojené zdravotni problémy.

Dalsim stresovym prvkem pro selata muze byt i pfipadny transport. Jak uvadi Roldan-
Santiago (2013) mezi hlavni stresové faktory, které selata béhem prepravy zaZivaji, patri
miseni s neznamymi zviraty, preplnénost, horko, chlad, kolisani teploty, vibrace a hluk. Na
druhou stranu, jsou i faktory, které snizuji miru stresu. Objevily se dlikazy, Ze pozitivni kontakt
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s lidmi mUZe byt pro selata zdrojem obohaceni, které zvySuje odolnost v0c¢i stresu v
kratkodobém i dlouhodobém horizontu (Hemsworth 2023).

3.3.1.4 Chovani

Chovani selat je ovlivnéno mnoha parametry. Je moiné, Ze celkové chovani matky
prasnice ovliviiuje i jeji selata, proto byla hypotéza studie Beirendonck (2014), Ze existuje
souvislost mezi celkovym chovanim prasnic a chovanim jejich selat. Protoze se dostupny
prostor pro selata neméni, kdyz je prasnice propusténa z fixace, mlze se ocekavat, Ze jejich
chovani bude méné ovlivnéno nez chovani prasnice, a to plati zejména pro jejich prizkumné
chovani (Goumon 2022). Zhang (2020) konstatoval, Ze volny porodni systém ma prospésné
ucinky na chovani prasnic a selat, ale je tfeba vénovat zvySenou pozornost zafizeni, aby se
zabranilo ubytku selat. Také bylo prokazano, Zze enrichment poskytovany v neonatdlni fazi
(porodni kotec) zlepSuje manipulacni dovednosti a mlze také vést k lepSimu socidlnimu
chovani provadénému v pozdéjsich fazich Zivota zvirete (Godyn et al. 2019).

3.3.2 Prasnice

Chov vétSiho poctu selat ve vrhu v kombinaci se skutecnosti, Ze se prasnice za
poslednich 15 let obecné prodlouzily i rozsifily, znamen3, Ze velikost soucasnych boxU neni
dostatecné velka ani pro umisténi prasnice, ani pro selata do 4 tydn( po porodu (Pedersen et
al. 2013). K problémim spojenym s velkymi vrhy patfi vliv nitrodélozniho pretlaku, a tedy
kolisani porodni hmotnosti, hypoxie selat béhem porodu a konkurence mezi vrhy po porodu
(Ward et al. 2020).

Porodni box s fixaci byl vytvoren s Umyslem snizit Umrtnost selat tim, Ze omezi pohyby
prasnice a zajisti bezpeéné misto pro selata k Ustupu. Avsak, tyto boxy mohou negativné
ovlivnit pohodu prasnic tim, Ze fyzicky omezuiji jejich pohyb a tim narusuji jejich pfirozené
chovéni a pohodli. Vzhledem k omezenému pohybu téla prasnic ve fixacnich porodnich boxech
muze nizka efektivita porodu zpuUsobit prodlouzeni délky porodu a vétsi pocet mrtvé
narozenych selat, zejména u selat narozenych pozdé ve velkych vrzich (Zhaobing Gu et al.
2011). Navic vzhledem k tomu, Ze délka porodu je regulovdna predevsim hormony, méla by
byt ovlivnéna i fyziologie. Nastup a pribéh porodu reguluje nékolik hormonu. Progesteron,
ktery zUstdvd ve vysoké koncentraci po celou dobu brezosti, vyrazné klesa s blizicim se
porodem, coz vyvolava zvyseni poc¢tu oxytocinovych receptord v déloze. BEhem porodu hraje
oxytocin klicovou roli v regulaci kontrakci myometria (Oliviero et al. 2008).

Uzavreni prasnic béhem laktace zvySuje stereotypni chovani, sniZuje interakce prasnice
se selaty, délku kojeni dobu lezeni a mlzZe pfispivat k poranéni nohou a ramen u prasnic
(Hemsworth 2023), nicméne Skovbo et al. (2022) napsal, Ze chovani prasnic je pravdépodobné
béhem prvnich dvou dni po porodu jen malo ovlivnéno uzavienim.
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3.3.2.1 Pfirozené chovani prasnice

Kdyz se podivame na ptirozené chovani prasnic v pfirodé, mizZeme podle téchto znalosti
upravit technologii ustdjeni tak, aby co nejlépe vyhovovala jejich pfirozenym potirebam.
Vétsinu roku Zije divoka prasnice ve skupiné tvofené 2-4 pribuznymi samicemi a jejich mladaty
(Baxter et al. 2018; Marchant-Forde 2009b). Postaveni v hierarchii je vétSinou urceno velikosti
a vékem, pricemz velké, dospélé a fyzicky silné bachyné jsou dominantni nad mensimi
subadultnimi a mladymi jedinci (Mauget 1981).

Jensen (1986) napsal, Ze samice opusti stado pfiblizné 24 hodin pred porodem a béhem
nepretrzitého putovani trvajiciho 4-6 hodin se pohybuje v rozmezi 2,5-6,5 km. Béhem tohoto
procesu prasnice pravdépodobné prozkoumavaji a rozlisuji mezi rGznymi misty pro porod.
Poté, co si vyberou misto, prasnice stavi hnizdo podobné tém, ktera se objevuji u evropskych
divokych prasat. Po porodu zUstavaji matky s mladaty v hnizdé nebo v jeho blizkosti priblizné
9 dni. Poté ndhle opusti hnizda a selata se stavaji ,followers” misto , hiders”. Typ mladat hiders
znamena, Ze se mladata schovavaji napriklad v nofe a nevylezadji za matkou ven, zatimco
mladata typu followers, ndsleduji matku. Samice a jejich mladata se pridavaji ke stadu, ale
mlddata maji tendenci zlistavat u matek béhem laktace a pouze obcas se michat s ostatnimi
selaty béhem odpocinku. Kfizové kojeni nebylo pozorovano, ale byly zaznamenany pokusy o
kradez mléka od cizich samic. Selata byla odstavena ve véku 14 az 17 tydn0.

Spinka et al. (2000) nenasli 74dné rozdily ve vétdiné aspekti matefského chovani mezi
domadcimi a kfizenci domacich a divokych samic. To by mohlo naznacovat, Ze materské chovani
se béhem domestikace nebo v ramci modernich chovnych programi vyznamné nezménilo.

Z hlediska dennich vzorcl chovani jsou typické ranni a pozdné odpoledni/vecéernivrcholy
aktivity s obdobim odpocinku uprostifed dne. Typickd uUroven aktivity béhem dne je vSak
mnohem vy3si neZ u prasat chovanych v ustajeni (Mauget 1981).

3.4 Welfare

Welfare je stavem naplnéni podminek, které jsou pfedpokladem zdravi organismu, kdy
je zvire chovdno v souladu s jeho Zivotnim prostfedim. Existuje 5 zakladnich svobod, které
definuji pojem welfare. Dodrzovani welfare je dulezité pro spokojend zvifata a vynosnost
chovu.

Chov prasat ve vyspélych zemich je jednim z nejintenzivnéjsich systému chovu Zivych
zvitat (Marchant-Forde 2009a). Védecka literatura naznacuje, Ze kontinudlni ustdjeni jak
v boxech s fixaci, tak ve volnych boxech s nebo bez obohaceni ma vyhody a nevyhody z
hlediska welfare kvuli rozporuplnym potfebam prasnic a selat (Hemsworth et al. 2023). V
posledni dobé dochazi k rostoucimu tlaku ve spolecnosti na ukonéeni chovatelskych systémf
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pro hospodarska zvirata, které jsou povazovany za nepfiznivé z hlediska dobrych Zivotnich
podminek téchto zvirat. Tento tlak se projevuje skrze legislativni opatfeni ze strany vlady a
rozhodnuti spotiebitell pfi vybéru potravin. Mezi takové kontroverzni systémy patfi napriklad
konvenéni porodni boxy, které omezuji pfirozené chovani a pohybové moznosti prasnic. V
dlsledku toho se hledani a identifikace alternativnich a méné omezujicich porodnich systému
pro komeréni chov prasat stala klicovym bodem vyzkumu v oboru ZivociSné vyroby. Ackoli
vétsina konvencnich chovl je stdle intenzivni, v rGznych ¢astech svéta, predevsim v EU, se
projevuje trend k extenzivnéjSimu chovu prasat. Divodem jsou obavy o dobré Zivotni
podminky zvitat a ocekavani, Ze néktefi spotrebitelé jsou ochotni zaplatit vice za produkty ze
zvirat, kterd byla chovana spiSe extenzivnim zplUsobem (Boersma et al. 2009). S cilem |épe
vyhovét pozadavkim spotiebitell na lepsi welfare se vyvijeji nové systémy kotcU pro prasnice.
Jeden z téchto systém( je zndmy jako systém SWAP (Sow Welfare And Piglet protection pen)
umoznujici docasné uzavreni prasnic kolem porodu (Hales et al. 2015b).

Rozhodujici motivaci pro chovatele je Uroven péce o jejich zvifata. V prizkumu mezi
britskymi chovateli zemédélci uvedli, Ze je pro né dulezité zajisténi kazdé z péti svobod. Ve
skuteénosti si nejméné 87 % respondentld myslelo, Ze kazda z péti svobod je velmi nebo
mimoradné dulezitd (Obrazek 4) (Main 2009). Co se tyce budoucna tak se ocekdva, ze v
nasledujicich letech vzroste poptavka po veprovém mase, a tedy i po chovu prasat. Tento
trend je dlisledkem narUstu svétové populace a zvysujicich se pfijm0 obyvatel v rozvojovych
zemich, coZ pravdépodobné povede k vyssi konzumaci potravin ZivociSného plivodu. Pro
spolecnost je ¢im ddl tim dulezitéjsi zachdzeni se zvitaty a podminky, ze kterych zvifata
pochazi. Pfestoze faktory, které urcuji welfare prasat, zGstanou stejné, mizeme ocekavat
zlepSovani welfare prasat v budoucnosti. Hlavnimi hnacimi silami zmén bude pravdépodobné
to, Ze zemé budou ekonomicky stabilnéjsi a objevovani novych védeckych poznatkl. Nékteré
vlastnosti, které jsou typické pro lidskou povahu, nebudou v budoucnosti zménény. Emoce
jako empatie, péce, soucit, vina a zodpovédnost nas motivuji k péci o dobré Zivotni podminky
zvirat. DuleZitou otazkou k zvéZeni je, zda podminky navrzené pro zlepSeni pohody zvifat maji
také pozitivni vliv na jejich zdravi (Lay 2009).
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Obrazek 4. graf z ankety zemédélc(, jak jsou pro né dulezité jednotlivé svobody welfare
(pfevzato z https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-1-4020-8909-1 9, Main DClJ.
2009. Welfare into Practice. in The welfare of pigs. Springer, Netherlands, Dordrecht. 287—-
299.)

3.5 Kontakt s clovékem

Clovék je dileZitou souddsti prostiedi prasat, plisobi na zvitata jak p¥imo, tim, Ze s nimi
pracuje nebo je v jejich blizkosti, tak nepfimo prostfednictvim manaZerskych rozhodnuti o
managementu chovu nebo o konstrukci ustajeni (Schlichting 1974). Tato kapitola se zaméfi na
primé plsobeni.

Kontakt s ¢lovékem je dUlezity faktor, ktery ma vliv na chovani prasat. JelikoZz prasata
v chovu pfichazi s lidmi ¢asto do kontaktu je dulezité, aby byla zvifata zvykla. Lidé jim Cisti
kotce, oSetfuji je a pokud je potfeba i prehanéji. Na druhou stranu je z praxe znamo Ze se
nékdy vice hodi, kdyZ se prasata lidi boji, protoZe se pak Iépe prehanéji. Zatimco pokud jsou
na lidi aZ moc zvykl3, je s nimi manipulace naro¢néjsi, protoze si dovoli vice odporovat.

Hemsworth et al. (2023) zjistili, Ze pozitivni interakce s lidmi jako obohacujici strategie
prinasi nékolik vyhod, mlzZe k nim dochazet nékolikrat denné, Ize je kombinovat s béZnymi
kontrolami zvifat a zafizeni, poskytuji variabilitu, ktera minimalizuje navyk, a nemusi
vyZzadovat dalsi fyzické zdroje obohaceni, jako je hnizdni material. V pripadé umélého odstavu
méla prasata mozZnost naucit se spojovat krmeni mlékem s pritomnosti ¢lovéka, coz mohlo
zlepsit jejich naslednou behavioralni reakci na ¢lovéka (Hemsworth et al. 1986). Pokus Hayes
et al. (2021) také poskytuje dikaz, Ze pravidelna pozitivni interakce s lidmi sniZuje strach
prasat z lidi a chovatelskych postupu, které jim ukladaji chovatelé. Nejnovéjsi dikazy ukazuiji,
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Ze pozitivni zachazeni se selaty béhem laktace sniZuje strachové chovani a fyziologické
stresové reakce prasat na ¢lovéka, novinky a rutinni chovatelské postupy, a mlize tak byt pro
selata obohacujici (Hemsworth et al. 2023).

Selata maji schopnost rozezndvat osoby, to potvrdil ¢lanek Oliviera et al. (2015), kde bylo
pozorovano, Ze selata méla tendenci byt aktivnéjsi, kdyz byla v jejich kotci pfitomna zndma
osoba, nez kdyZ tam byla osoba neznama.

Béhem vyzkumu o kontaktu clovéka s prasaty Hemsworth et al. (1986) zjistili pfi
pozorovani sexualniho chovani kanct ve véku 25 az 35 tydnU, Ze manipulace neméla na
sexudlni chovani zadny nepftiznivy vliv. Naopak v této studii se zddlo, Ze manipulace urychlila
rychlost sexudlniho vyvoje. Kanci v obou oSetfovatelskych rezimech projevovali zvySené
naskakovani ve skupiné samct ve véku od 25 do 28 tydn(i a ve véku 30 a 31 tydnU ejakulovali
déle pti reprodukénich testech nez kanci bez osSetfovani.

Gonyou et al. (1986) zjistili, Ze prasata s minimalnim a pozitivhim pfistupem se nelisila v
rychlosti ristu, ale prasata s negativnim a averzivnim zachazenim (elektrické Soky v pfipadé
ostatnim prasatim. Pouze u zvifat s averzivnim zachazenim se projevila zména morfologie
nadledvin (zvétSena plocha kiry), ktera svédcila o chronickém stresu. Z toho vyplyva, Ze pokud
je casté manipulovani se zvifaty nezbytné, mély by byt vyuZivdny metody, které nejsou pro
zvirata nepfijemné, aby se predeslo Skodlivym reakcim na rlst. Z jiné studie vyplyva Ze zvySeny
kontakt s ¢lovékem sniZoval obsah beta-endorfinu v plazmé, pfiCemz se snizovala i srdecni
frekvence. To mliZze mit za nasledek zlepseni srde¢ni funkce béhem manipulace a prepravy
(Geers et al. 1995).

3.6 Priklady prodavanych porodnich boxu

3.6.1 Porodni kotec ActiWel

Porodni kotec ActiWel (Obrazek 5) prodava firma BD Tech a.s.. Je to kotec s variabilnimi
zabranami a porodni kleci. Informace o tomto druhu kotce:

e snadno se otevira: Porodni klec se otevira i zavira velice snadno, pouze ve
¢tyrech krocich. Personal nemusi vstupovat do prostoru prasnice, diky cemuz je
manipulace jesté pohodIné;jsi

e specialné navriend dvitka porodni klece poskytuji snadny pfistup pro asistenci
prasnici pfi porodu

e porodni kotec je osazen zdbranami proti zalehnuti selat

e vysokd bezpecnost prdce, protoZe vSechny oteviratelné a fixaéni body jsou
umistény dale od prasnice.

(Dostupné 19.4.2024 1z https://www.bigdutchman.com/cs/produkty/chov-prasat/chov-
prasnic/actiwel/)
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Obrazek 5. ActiWel (Dostupné 19.4.2024 7

https://www.bigdutchman.com/cs/produkty/chov-prasat/chov-prasnic/actiwel/)

3.6.2 Porodna Big Dutchman

Tato porodna (Obrazek 6) je od firmy BD tech a.s..

Informace o této porodné:

vSechny porodni klece jsou nastavitelné do Sirky i délky

Ize je otevfit dvirky, nebo zcela

pevnd nebo nastavitelnd zdbrana pro prevenci ztrat
zpUsobenych umackanim selat a umoznéni komfortniho lezeni
prasnice

samonosny porodni kotec nebo se 4 stojnami pro dobrou
stabilitu

nizka sténa kotce v oblasti kontrolni chodby — snadny prehled a
kontrola zvirat

vyklopné koryto pro dokonalé a snadné cisténi

(Dostupné 19.4.2024 z https://bdtech.cz/bdtech/chov-prasnic/porodna-2/)

Obfézék 6. Porodna BD tech a.s. (Dostupné 19.4.2024 z https://bdtech.cz/bdtech/chov-

prasnic/porodna-2/)
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3.6.3 Porodni kotec V2000

Tento kotec (Obrazek 7) vyrabi firma Alex industries a je to samonosny kotec pro montaz
na sténu, rovny nebo Sikmy ktery obsahuje:
e velkoobjemovy Zlab z nerez oceli
e prestavéni vysky bez pouziti naradi
e zalomené zdbrany pro selata
e bezpecny funkéni uzavér pro rychlé otevirani
e Dbocni dily odklapéci do vysky
Ize prestavét do vysky, délky i dhlu

Obrazek 7. Porodni kotec V2000 (Dostupné 19.4.2024 z
http://www.braeuer.cc/cz/abferkelstaelle/)

3.6.4 Porodni kotec Comfort plus

Tento kotec (Obrazek 8) je také od firmy Alex industries a je to kotec, ktery ma zalomenou
vymezujici trubku na vytvoreni optimalnich podminek k sani pro selata, lze prestavét do vysky

a Sitky, pomalé uléhani prasnice je zaruceno zdbranou s tlumenim hluku a dvere se mohou
otevirat na obé strany.

Obrazek 8. Poroani kotec Comfort plus (.Dostupné 19.4.2024
http://www.braeuer.cc/cz/abferkelstaelle/)
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3.6.5 Porodni kotec Nooyen

Porodni kotec od firmy Alex industries, ktery ma ocelovy rost s plastovym potahem, s
betonovou deskou a trojhranny nebo litinovy rost pod prasnici a alternativnim vytapénim pro
selata teplou vodou nebo elektrickym vytapénim do rovnych i Sikmych porodnich kotct
(Obrazek 9).

(Dostupné 19.4.2024 z http://www.braeuer.cc/cz/abferkelstaelle/)

Obrazek 9. Porodni kotec Nooyen (Dostupné 19.4.2024 z
http://www.braeuer.cc/cz/abferkelstaelle/)

3.6.6 Porodni kotec Agrivan

Porodni kotec Agrivan (Obrazek 10) je od spolecnosti Agrico. U tohoto porodniho
kotce tvofi ¢ast podlahy uréenou pro selata plastové rosty, které zajistuji selatiim dostatecnou
tepelnou pohodu. Kromé toho je do kotce jesté instalovana topna podlazka, kterd byva
umisténa zpravidla do doupéte pro selata. Naproti tomu pod prasnici se pouzivaji rosty
litinové, jejichZ povrch je vhodny pro spravny vyvoj a stav pohybového aparatu. Diky vétsi
tepelné vodivosti je povrch téchto rostl chladnéjsi, coz prispiva rovnéz k priznivému stavu
mlécné Zlazy prasnice. Tyto rosty jsou bud vloZzené mezi plastové nebo poloZené. V tomto
pripadé vznika vySkovy rozdil 12 mm mezi podlahou pro selata a podlahou pro prasnici tzv.
,STEP SYSTEM“. Vyhodou tohoto systému je dobry pfistup selat i ke spodnim struk{im
prasnice.

Rozmér porodnich kotct se fidi rozmérem van, které jsou 1800 x 2400 mm nebo 1800
X 2600 mm. Vlastni vana je vyrobena z plastu nebo ze sklolamindtu. Stény kotc tvori plastova
prkna usazend v ocelovych Zarové zinkovanych nebo nerezovych profilech. U porodniho
kotce je vySka hrazeni 500 mm.

Ke standardni vybavé porodniho kotce patfi porodni klec s pevnym nebo vyklopnym
korytem. Tato koryta jsou vyrobena z nerezu, plastu nebo z polymerbetonu, potrubi PVC 125
pro odvod kejdy po Soupé. Minimadlni délka koryta pro prasnici je 375 mm, minimalni Sirka
koryta je 350 mm, minimalni vySka krmné hrany je 250 mm, minimalni vySka miskové
napajecky je 250 mm, minimalni vySka hubicové Sikmé napajecky je 550 mm. U miskovych
napajecek pro kojena selata je minimalni vySka 100 mm a minimalni vyska napajecky hubicové
Sikmé pro kojena selata je 180 mm. Napajecka pro kojena selata se umistuje do zadni ¢asti
kotce nad rostem. (Dostupné 19.4.2024 z https://www.agrico.cz/porodni-kotec-agrivan-2-
17.html)
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Obrazek 10. porodni kotec Agrivan (Dostupné 19.4.2024 z https://www.agrico.cz/porodni-
kotec-agrivan-2-17.html)

3.6.7 VarioFlex

Porodni kotec VarioFlex vyrabi firma WEDA Dammann & Westerkamp. Velikost plochy
kotce je p 6,4 m?, prasnice tak mohou pro volny pohyb vyuZit prostor 4,5 m? a selata si
odpocinou a zahfeji se v hnizdé s plochou 1,4 m2. Dal$imi vyhodami jsou komfortni nastaveni
oto¢ného rostu s ovladanim jednou rukou, které zajistuje vétsi prostor a ochranu selat a
zjednodusi préci oSetrovatelll (Jezkova 2016).

4 Material a metodika

Vysledky byly ziskdny z videozdznam( porodny prasnic vkomerénim chovu. Na
videozaznamu jsou dvé zvlast ustajené prasnice. Prasnice jsou nahradni kojné, takze selata, co
jsou s nimi, nejsou jejich vlastni. Videa zacinaji pfesunem prasnic do porodnich boxu a
nasledné pridani selat. Na zac¢atku jsou obé prasnice ve fixaénim porodnim boxu, pozdéji je
jedna z nich z fixace uvolnéna. Videa zacinaji 2.3. 2024 v 8.05 a kon¢i 19.3. 2024 v 8.02.

4.1 Sledované parametry
Pti sledovani videozaznamui byla pozornost zamérena na cCetnost kojeni, aktivitu
prasnice a aktivitu selat. Sledovani probihalo po dobu 10 dn(i a to od 6.3. do 15.3. Kazdy den

ve dvou ¢asovych usecich, a to v noci od 00.00 do 1.00 a ve dne od 12.00 do 13.00. Veskeré
aktivity se zpracovaly v excelu a nasledné vyhodnotily pomoci nékolika graft.
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4.2 Vyhodnoceni

Nejdrive se do tabulky zapsaly aktivity a jakékoliv zmény v pozorovaném intervalu. Po
zapsani vesSkerych aktivit béhém sledovanych hodin, se informace pro zjednoduseni grafu
prepsaly do Ciselnych hodnot. V kategorii aktivita prasnice, byly vytvoreny 3 stupné jejiho
chovani. Cislo 1 znamend, e prasnice leZi, 2 znamend Ze sedi a 3 znamend Ze stoji nebo
v pripadé volného ustajeni i chodi. V kategorii aktivita selat byly rovnéz vytvoreny 3 stupné
jejich chovani. Cislo 1 znaci, Ze selata jsou zalezla v boudé a spi, &islo dva znamend, Ze se koji
a Cislo 3, Ze béhaji po kotci. V kategorii kojeni byla ¢isla odstupriovdna podle poctu kojicich se
selat. Cislo 3 znamena3, Ze se koji viechna selata najednou. Cislo 2 znamend, e &ast selat
masiruje struky rypakem a chce sat, Cislo jedna znamena, Ze je u struk( pouze jedno sele a pfi
Cisle 0 se zadne sele nekoji ani neni u strukd.

Tyto Ciselné hodnoty se poté v ramci jednotlivych kategorii seCetly, aby vznikl jednodussi
graf. Nejdrive se secetly Cisla z jednoho Useku pozorovani a poté Cisla za celych 10 dni. A to
nejdrive jednotlivé ¢asy a poté i celé dny/noci. Jen rozdélené podle druhu ustdjeni a podle
denni doby. Vytvorily se zvlast grafy na den a noc a poté pro porovnani druhu ustajeni.

Prvni graf ukazuje pozorované hodnoty nasbirdné v ¢ase od 12.00 do 13.00 kazdy den.
Na grafu je vidét, Ze pres den byla prasnice i selata vice aktivni ve volném ustajeni. Naopak
vice se kojilo u prasnice ve fixaci.
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Graf 1. Porovnani chovani zvirat pres den (zdroj: autor)
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Ve druhém grafu mizZeme vidét porovndni aktivity a kojeni tentokrat v no¢ni hodinu a to
od 00.00 do 1.00, opét ve dvou rozdilnych typech ustdjeni. Z grafu je mozné vycist, Ze aktivita
u prasnice volné ustajené, je mnohem vyssi, a to samé co se tyCe selat u této prasnice. Kojeni
je celkem vyrovnané, ale o kousek opét prevlada volné ustajena prasnice.
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Soucet hodnot aktivity

o

H Fixovand mVolna

Graf 2. Porovnani chovani zvitat pfes noc (zdroj: autor)

V dal$im grafu je vyobrazen rozdil aktivity a kojeni ve dne a v noci u prasnice v trvalé fixaci.
Z grafu je zfejmé, Ze mnohem aktivnéjsi jsou prasat v denni dobu. Kojeni je celkem vyrovnané
v obou dennich dobach.
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Graf 3. Porovnani dne a noci u fixované prasnice (zdroj: autor)
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Posledni graf ukazuje rozdil vchovani ve dne a vnoci u prasnice a selat svolnym
ustdjenim. Na tomto grafu je opét vidét, Ze zvirata byla vic aktivni pres den. Naopak kojeni
bylo v tomto kotci ¢etnéjsi v noci.
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Graf 4. Porovnani dne a noci u volné ustajené prasnice (zdroj: autor)

5 Zavér

V této préci bylo popsano nékolik druht ustdjeni rodicich a kojicich prasnic. Dle dostupné
literatury byly zhodnoceny vyhody a nevyhody jednotlivych systém( ustdjeni. Tato literarni
reSerSe ukdazala, Ze sprdvné navrzené a fizené ustdjeni mize hrat klicovou roli v zajisténi
optimalnich podminek pro prasnice béhem porodl a laktace. Bylo zjisténo, Ze moderni
technologie ustajeni, jako jsou volné boxy, skupinové ustajeni ¢i systémy s docasnou fixaci,
mohou pfindset fadu vyhod pro zvifata i chovatele. Tyto systémy umoZnuji prasnicim
vykonavat pfirozené chovani, coz ma pozitivni vliv jak na jejich fyzické zdravi, tak i psychickou
pohodu. Navic, spravné ustajeni mGze minimalizovat riziko urazl, stresu a nemoci, ¢imz
prispiva k celkovému zlepSeni welfare prasnic i selat.

Ze zjisténych informaci se zda, Ze ustdjeni s docasnou fixaci, je nejvhodnéjsi ve vSech
aspektech. V brzké poporodni fazi je prasnice fixovand, coZ ochrani selata ptred zalehnutim, a
to je dobré jak pro jejich welfare, tak z ekonomického hlediska, protoze ¢im vice odchovanych
selat, tim vyssi je pfinos pro chovatele. Po par dnech je prasnice z fixace uvolnéna, a to zase
zlepSuje jeji pohodu, protoze ma vétsi svobodu pohybu.

Dalé byly zjistovany informace o zdravi selat. A bylo zjisténo, Ze nejcastéjsi pri¢inou Uhynu
selat pred ostavem je zalehnuti, vyhladovéni a hypotermie. Je dokazadno Ze na zdravi ma vliv i
stres. Stres méni morfologii tenkého streva a disledkem toho sele zaostava v rastu. Chronicky
stres také muze zpUsobit zvétseni nadledvin.
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Vzhledem k rostoucimu zajmu verejnosti o etiku a udrzitelnost chovu zvifat je dllezité
resSit problematiku ustajeni prasnic na porodnach. Z odbornych ¢lank( se ujistilo, Ze do
budoucnosti se bude spotfeba veprového masa zvySovat a zaroven s tim bude i kladen vetsi
dliraz na welfare.

Z vysledk( pozorovani je jasné, Ze prasnice i selata ustdjena ve volném (docasné fixacnim)
ustdjeni, jsou aktivnéjsi a v noc¢nich hodinach koji vice nez fixovana prasnice.
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