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Problematika vojenskych vydaji v zemich subsaharské Afriky

Jakub Zbytovsky si pro svoji praci vybral velmi zajimavé téma vojenskych vydaja statt subsaharské
Afriky v letech 2000-2019, které patfi v odborné literature mezi ty méné zpracované, ale soucasné velmi
relevantni, at uz s ohledem na cetné minulé i soucasné vojenské rezimy ve zkoumaném regionu di
v souvislosti s propojenim naklad na armadu a vojenskych akvizic s mezinarodnim smérovanim africkych
zemi. Vybér tématu proto hodnotim kladné. Stejné tak kladné hodnotim i autorovu odvahu vydat se do
hajemstvi kvantitativnich metod (konkrétné regresni analyzy), které jsou v kvalifika¢nich pracich spise
raritni. Sou¢asné musim Uvodem svého posudku poznamenat, ze ackoliv mi autor dékuje za vedeni prace,
konzultace a pfipominky béhem jejiho psani, ma Gloha vedouciho se ve skute¢nosti omezila na konzultaci
tématu a zpétnou vazbu k Gvodu prace. Autor tak praci pribézné nekonzultoval, coz se negativné
podepsalo na jeji kvalité, a to po formalni i obsahové strance.

To je patrné jiz z obsahu prace, kterou autor nestrukturuje tak, jak je u kvalifika¢nich praci na FF
UHK pozadovano. Autor vibec necleni text do podkapitol, které by usnadnovaly orientaci v textu a
kapitoly necisluje. V praci se rovnéz vyskytuji gramatické chyby (interpunkce, psani velkych a malych
pismen aj.) a stylistickd pochybeni, a to jiz od jeji prvni véty (napt. spojeni ,jakou miru hraje bezpecnost”
apod.). Autor se misty pousti do velmi komplikovanych souvéti, coz nezfidka vede kjejich obtizné
srozumitelnosti. Rovnéz bych cekal, Ze autor bude svUj text pfed odevzdanim kontrolovat a aktualizovat,
coz se bohuzel nestalo, jelikoz v praci piSe o ,soucasném americkém prezidentovi Donaldu Trumpovi” (s. 1)
bez ohledu na to, Ze ten jiz osm mésici prezidentem neni (na tom logicky nic neméni ani vymezeni
Casového ramce prace na roky 2000-2019).

Pochybeni a nejasnosti se autor nevyvaroval bohuzel ani v obsahové strance prace. Autor
jejichz nezavisle proménné dopliiuje o ty, které abstrahuje z modelt vysvétlujicich vznik konflikt(. Tento
pristup je jisté relevantni, ale postradam v ném sofistikovanéjsi diskusi moZnosti/vhodnosti pouziti
prediktor( konfliktu pro predikci vojenskych nékladd. Jak se autor napf. popasoval s moznosti opacného
plsobeni téchto faktorl (napf. situaci, kdy prudky pokles ve vojenskych nakladech zpUsobi nestabilitu,
jako kupf. v Siefe Leone)? Vzhledem k tomu, Ze je jeho jednotkou zemé v daném roce, nemdze tento smér
kauzality urcit, pouze zjistit vzajemnou korelaci obou jevd. Soucasné se domnivam, Ze se autor mél
inspirovat i vyzkumy, které se zabyvaly divody vojenskych prevratl a celkové silné role armady ve
spole¢nosti. Vtomto kontextu mam na mysli zejména opakované prokazané plisobeni extraktivnich
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Mnohem zasadnéjsi vytkou je vSak skutecnost, Ze autor nepochopil zakladni zasady regresni
analyzy a nedokézal tak tuto metodu ve své praci vhodné pouzit. To ostatné naznacuje i mozna freudovsky
«preklep” na s. 19: ,V tomto pfipadé nelze pouZit regresi logistickou. Konkrétné bude provedeno 20
logistickych regresi, tedy jedna pro kazdy rok." Nepochopeni zvolené metody pak v disledku znameng, ze
zavéry jeho analyzy jsou statisticky zcestné. Pfedné, pokud v testu ANOVA vysla hodnota p jeho modelu
opakované vyssi nez 0,05 (coz vysla kazdy sledovany rok, nékolikrat dokonce dosahla hodnoty vyssi nez
0,9, pak to znamena, ze autordv model neni statisticky vyznamny a nema smysl ho vibec dal testovat.
Jakékoliv nasledné autorovo laborovani nad tim, Zze hodnota R (¢i R Square) jeho modelu je vysoka a Ze
tedy jeho model dokaze vysvétlit variabilitu ve vojenskych vydajich, je nesmyslné. Fakt, Ze model je Spatné
sestaven by autor mohl vydist i z hodnoty ,Adjusted R Square”, ktera zohledruje konzistentnost modelu a
zkoumaného datasetu. Mam tim namysli pravidlo, Ze pocet zkoumanych nezavisle proménnych musi
odpovidat ur¢itému minimalnimu poctu zkoumanych pfipadd. Napf. Tabachnik a Fidell (2007) doporucuiji,
aby regresni model s n potem proménnych mél dataset alespori o poctu 50+8*n. Pokud tedy autor
zkouma 15 proménnych, mél by jeho dataset ¢itat alesponi 170 pripad(, nikoliv nanejvyse 44 pripad(, jako
v autorové datasetu. Vtomto kontextu mi neni jasné ani autorovo tvrzeni, Ze ,porovndvat udaje
proménnych napfi¢ roky je nelogické a jakykoliv zdver urceny z téchto dat je irelevantni” (s. 19). Naopak, je
zcela béZzné datasety vytvaret ve formatu ,zemé/rok” i kdyz jsou nékterd data u jednotlivych zemi
konstantni - takto by mél autor dataset o poctu 880 pripadt (20 let * 44 zemi). Pfipadné problémy s uzitim
konstantnich dat by bylo mozné néasledné resit po analyze normalnosti rozlozeni dat, ktera by napovédéla
vhodnou metodu finalni analyzy dat.

Jak je z vySe uvedeného patrné, autorova prace na mé plsobi dosti rozpacitym dojmem. Na jedné
strané velmi ocenuji nevsedni volbu tématu, metody vyzkumu a schopnost vytvofit a vyargumentovat
vlastni statisticky model, operacionalizovat jeho proménné a vysvétlovat vysledky. Na druhou stranu mé
vsak mrzi, Ze autor svoji praci nekonzultoval a nevyuzil tak potencial, ktery on, vybrané téma i metoda
bezesporu maji. Namisto toho predlozil praci, kterd poukazala na nedostatecné znalosti metody, coz zcela
zpochybnilo relevanci zavérl jeho analyzy, ¢i presnéji jeji podstatné Casti opirajici se o regresni analyzu.
Zbytek jeho zavérd lze opfit o korelaéni analyzu, kterd tak alesporn caste¢né propujcuje zdani néjaké
statistické relevantnosti. Snad i proto jsem se nakonec rozhodl praci doporucit k obhajobé, i kdyz to nebylo

rozhodnuti snadné.
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