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Anotace

Diplomova prace s nazvem , Preklad vybranych lexikalnich jednotek nastroji
podporujicimi strojovy pieklad — zaméfeno na pojmy z pravni terminologie” se
v teoretické cCasti nejprve zabyva prekladem jako takovym, dale stylem pravnich
dokumentt, pravnim piekladem, specifiky pravniho jazyka a v neposledni fad€ vyuzitim
MT nastroji pro pieklad pravniho lexika. V ramci analyzy Casti praktické byly
hodnoceny strojové pieklady pravnich termini jednoslovnych, viceslovnych a
jazykovych Sablon z Ceskych a §panélskych trestnich rozsudka vybranymi MT nastroji.
Nasledné byly ekvivalenty od kazdého z prekladact porovnany a nasledné vyhodnocen

nejuspesnejsi MT nastroj.

Kli¢ova slova: Strojovy preklad, MT nastroje, pravni preklad, pravni jazyk



Annotation

The thesis entitled "Translation of selected lexical units with tools supporting
machine translation - focused on concepts from legal terminology." first in theoretical
part deals with translation as such, then with the style of legal documents, legal
translation, specifics of legal language and last but not least with the use of MT tools for
translation of legal lexis. The analysis of the practical part evaluated the machine
translation of single-word, multi-word and template language legal terms from Czech and
Spanish criminal judgments by selected MT tools. Subsequently, the equivalents from
each of the translators were compared and then the most successful MT tool was

evaluated.

Keywords: Machine translation, MT tools, legal translation, legal language



Anotacion

La tesis titulada "Traduccion de unidades léxicas seleccionadas mediante
herramientas de apoyo a la traduccion automatica - centrada en los conceptos de la
terminologia juridica" trata en primer lugar de la traduccion como tal, después del estilo
de los documentos juridicos, la traduccion juridica, las especificidades del lenguaje
juridico y, por ultimo, del uso de las herramientas de TA para la traduccion del 1éxico
juridico. El analisis de la parte practica evalud la traduccion automatica de términos
juridicos de una sola palabra, de varias palabras y de plantillas de sentencias penales
checas y espafiolas mediante herramientas de TA seleccionadas. Posteriormente, se
compararon las equivalencias de cada uno de los traductores y se evaluo la herramienta

de TA mas exitosa.

Palabras clave: Traduccion automatica, herramientas de TA, traduccion juridica, lenguaje

juridico



Obsah

MetodOlOZICKY TUVOQ ....uiviiiiceiieereiiee ettt 10
TEORETICKA CAST .....ooovioiirieiseressessessee st esise s ssssss s 11
ObecnE K Prekladu......co.cueeeeeeieiciiiiiiiiieci e 11
Piekladani terminOlOZIe .......coeeeeuieieiiiiiiiiic et 12
Terminove VAKUUIN ......cocviiieriieeieeicie ettt s e sbs e 13
Pieklad praviich tEXTU ......c.eeveeeieuiieieiiiieinie et 14
Styl pravnich doKUMENtT .......c.cccoviiiiiiiiiiiiiiii e 15
PLAVII LEXLY ©euveeveieetieie ettt sttt st 16
PrAVII SYSTEIMY ..euveivieieiiieeeiieeteie ettt eates et b e e s sttt 16
Pravii preklad .......cooveiviieiiniieieiei 18
Techniky pravniho prekladu ..o 18
Specifika a kvality pravniho prekladu ..o 23
Proces pravniho prekladu...........coooiiiiiiiiniiii s 24
Specifika praviniho JazyKa ... 25
Piivod a obecna charakteristika pravniho jazyka ..., 28
Pravni lexikum a sloOVOtVOIDa ......cccueiieiiiiiiiiiiiiiiii e 30

K vyuziti po¢itaGovych nastroju pro preklad pravniho lexika ........c.cooeeiiiiiniene 31
StrojOVy PEEKIAd. ...c..oveeiieiciieci i 31
StrojoVE PreKladace. ........cvveviiiiiiiiiiiiiiiee e 31
PRAKTICKA CAST ...oooooiioeieeieisesessse et 33
Vybér prekladact pro kontrastivni analyzu ...........coeveviineinininininniice 33
Struktura Casti PraktiCKe........c.oeveeierieiiiniiiiiiiiii e 35
Jednoslovngé Pravii terMINY ........ccceceeiiiiiiniiiieieiie e 36
Legalni definiCe @ CItACE ......oveviueiiiiiiiiieicetctciet e 36
Rozdéleni termint na problematické a neproblematicke...........cccooveiiiniinnnnnn. 45
Strojovy preklad neproblematickych jednoslovnych termind ............cocooeeviennnce. 46
Strojovy pieklad problematickych jednoslovnych termindi............cccooveieiiiiininnnn 47
Kontrastivni analyza jednoslovnych termint ..........ccccocoevieiininiiiiiiniiiieecen 48
VicesIovNng Pravii terMINY ........ceeeeiiiiiiiiiiriitiie ettt 50
Legalni definiCe @ CItACE ......evevevuiiiiiiiiiieieiii e 50
Rozdéleni termint na problematické a neproblematicke...........ccoooeiveiiniiinnnnn. 63
Strojovy pieklad neproblematickych termint..........ccooeveiiiiiiiiiiiiiininicies 64

Strojovy pieklad problematickych termint ..ot 66



Kontrastivni analyza viceslovnych termint..........cccccoouviiininiinnncnininicccie, 67

JazZyKOVE SADIONY ..ottt 70
Strojové pieklady ceskych jazykovych Sablon: ... 70
Strojové pieklady §panélskych jazykovych Sablon ..o 74

Zhodnoceni kvality strojového prekladu jazykovych Sablon.............ccooeiiiinin, 78

Vyhodnoceni prekladacil .........coeuevveiriiiiiiiiiiiiiiiiinee e 79
ZLAVET .ottt e e et ae ettt et e h et et ea et e s et e e s e e ae e et be s e abe s eaas 84
RESUIMIEN. ...ttt et ettt st st st sas e s ab s e eaab e e eaas e e eaasaeesseeesaseeas 85
Seznam POUZILE LILETATUIY .....c.eoeriiiiiiiiiiiiiie et 86
INTEINELOVE ZATOJE . vvevevieneeiieseeie ettt sttt s b e 87
PHLONY ...ttt 89

TEXE €. Lottt ettt ettt e e e et eeaeesteeb et e e et eabeea e et s et eabeeaa e saa et e e aeeaaeea 89

TEXE §. 2ottt et ee et e et et e et e e eabeesteeaeesbe b e et e e ae et ea e eh e ea et et e aa e sa e st e aeen 91

TEXE C. 3 eeeeeeeee et et eaeette et e et e se e e esaeeaeesbeebbe et e eat et eabeea b sa s e st et et e eaa e saa e er e s ne e 92

TEXE . Aottt ettt et e e e e e et eete e aae et e bt ettt eate ettt s et eabesaaesa et esaeeaae e 96

0 A T OO OO OO PP USPPPPPPP P 99



Metodologicky tvod

Hlavnim tématem mé diplomové prace s ndzvem ,,Preklad vybranych lexikalnich
jednotek nastroji podporujicimi strojovy preklad — zaméfeno na pojmy z pravni
terminologie” bude provést analyzu strojového prekladu pravnich terminta a jazykovych

Sablon z trestnich rozsudkt v jazykové kombinaci CeStina — §panélstina.

Jakozto studentka lingvistického oboru jsem si védoma, ze strojové piekladace neboli MT
nastroje (Machine Translation), zacinaji byt nedilnou soucasti kazdodenniho zivota pro
kazdého, kdo mluvi pouze mateiskym jazykem. Za poslednich pét let online strojové
prekladace jako naptiklad Google Translator, Lingea Translations, nebo nejnovéjsi
preklada¢ DeepL Translator nékolikanasobné zlepsily kvalitu prekladu a kazdym dnem
se skrze uzivatele zdokonaluji. Pouzivaji totiz hluboké uceni neuronovych siti k prekladu

celych vét a preklad se tak diky jejich uzivani neustale zlepSuje.

Preklad pravnich textd je ale diky rozdilnosti pravnich systému v kazdé zemi mnohdy
velice naroCny, ba i nemozny, a proto ma motivace pro psani této prace je zjistit, zda nam
MT nastroje jsou schopné poslouzit i pii prekladu tak odbornych textd, jako jsou praveé
texty pravni. Toto téma je dle mého ndzoru velmi aktudlni diky neustdlému vzestupu
kvality online prekladaci a jejich podilu na usnadnéni nasi komunikace s okolnim

sveétem.

V teoretické Casti prace se budu nejdfive zabyvat prekladem jako takovym, dale pak
stylem pravnich dokumentd, pravnim pirekladem, specifiky pravniho jazyka, kde popisu
puvod a obecnou charakteristiku pravniho jazyka, a zakoncim ji kapitolou o vyuziti

pocitacovych nastroji pro preklad pravniho lexika.

V casti praktické se pak zaméfim na analyzu ptekladu vybranych lexikéalnich jednotek
z trestnich rozsudkl piilozenych na konci prace. Tato ¢ast prace bude rozdélena do tii
kapitol. V prvni se zaméfim na strojovy preklad jednoslovnych pravnich termint, v druhé
na preklad viceslovnych termina a dale pak jazykovych Sablon, typickych pro pravni
texty. Cast praktickou nasledn& zakon&im kapitolou o zhodnoceni kvality prekladd a
naslednym grafickym vyhodnocenim MT nastroju podle toho, zda dokazaly vytvorit

spravny ekvivalent a zaroven vytvorily co nejsrozumitelnéjsi text.
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TEORETICKA CAST

Obecn¢ k prekladu

Jako prvni si je tfeba ujasnit pojem preklad a jeho problematiku. Za jeden
z nejvétsich probléma piekladu se povazuje otazka ekvivalentnosti. Jde o princip, kdy se
veskeré informace textu vychoziho jazyka pfevedou do textu jazyka cilového bez ohledu

na to, jak moc jsou tyto dva jazyky odlisné.

., Britsky teoretik prekladu J. Catford prichazi s ndazorem, Ze jednotky vychoziho a
ctlového jazyka nemuseji mit v lingvistickém smyslu stejny vyznam, ale mohou fungovat
v téze situaci, predjimd vlasmé uz pojem tzv. funkcni ekvivalence, ktery dnes povazujeme
za zdkladni princip prekladu.“ ' Na druhou stranu, v pojeti P. Newmarka, britského

teoretika a praktika zejména v oblasti neliterarniho prekladu, se preklad dé€li nasledovné:

- Komunikativni pieklad, ktery je jednodussi, jasnéjsi a pfizptsobuje se patiicnému
rejstiiku jazyka. Ma tendenci k takzvanému undertranslation (davat Etenafi méné
informaci, nez je z originalu tfeba), coz vede k pouZzivani obecnéjSich vyrazu
v nesnadnych pasazich

- Sémanticky preklad, ktery je na druhou stranu slozitési, tézkopadnéj§i a
detailngjsi. M4 tendenci k overtranslation, tedy vétsi specifiCnosti nez original a

pfi hledani vyznamového odstinu informace pridava. 2

Prekladatelovo praci je tedy co nejvice prizpusobit text adresatovi, tedy osob€, pro kterou
je preklad urCen. Je to vétSinou osoba s odliSnym zdzemim a kulturou na zaklade
zkuSenostniho a situaniho kontextu. Jak piSe Knittlova: ,, Prakticky to znamend, Ze musi
resit problematiku spojenou se slovy oznacujicimi predméty nebo jevy tésné spjatymi
s historii, kulturou, ekonomii a zpusobem Zivota, které nemaji ekvivalenty v cilovém
jazyce. Jde o tzv. bezekvivalentni lexikum c¢i nulové sémantické korespondence. Jsou to
ndzvy instituci, novin, casopisi, zemépisné ndzvy, jejichz ekvivalenty jsou v jazykové
zkuSenosti adresatii, ndzvy ndarodnich jidel, Satstva, tancii a her, hudebnich ndstroju,

Skolského systému, politickych a spolecenskych organizaci.

UKNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi prekladu. FF UP v Olomouci. 2000 str. 5
2 Tbid str. 8
3 Tbid str. 11
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Prekladani terminologie

Je samoziejmé, Ze odborny text, ktery obsahuje slozitou terminologii, nemuze
prekladat kdokoli, kdo zvladne pouhé zaklady jazyka, které, jak piSe Handkova, lze z
jazyka do jazyka dosazovat metodou , kus za kus“. V tom pfipadé by termin uz nebyl

predmétem prekladu, nybrz pouhého pekddovani , slovo od slova“. 4

Stejné jako piSe Knittlova o bezekvivalentnim lexiku v textech neodbornych, pise se
stejnym nazorem Handkova o textu odborném: ,, Praxe ale ukazuje, Ze pojmovy systém
odrazeny v terminologii urcitého oboru si v riiznych jazycich nemusi vzdy zrcadlové
odpovidat. A to je ditvod, proc¢ se odbornému terminu prekladatel profesiondl nemiize
programové ucit jen jako jazykovému pojmenovdni, ale mél by ziskdavat také urcitou

predstavu o tom, co dany termin predstavuje.

Obecné panuje predstava, ze je mozné odborné texty, u nichz je zrcadleni termini mozné,
prekladat s minimalni znalosti jazyka pouze s dodate¢nou konzultaci s odbornikem. U
takovych odbornych texti je vSak dualezita otazka, zda vSechny problémy spojené s
odbornym piekladem jako takovym a s prekladem termind plati stejné pro vSechny obory,

nebo zda v kazdém z nich nabyvaji rizné kvality.

Jak dale uvadi Hanakova: ,, Z hlediska sémantického vedou rozdilné slovotvorné ndstroje
budovdani odborné terminologie k rozdilné motivovanosti jednotlivych termini, kterd
nejen odrazi rozdily v chdpani prislusnych pojmu, ale do znacné miry predurcuje

charakter eventudlniho terminologicko-pojmového nesouladu mezi obéma jazyky.

Jednoduse feCeno, ¢im vyraznéj$i stylové vymezeni terminu, tim snadnéjsi je preklad
7 7 v . v . 7 rw . v o
provést.” To vysvétluje, pro¢ mohou existovat rozdily v obtiznosti prekladu textd

reprezentujicich riizné obory:

- nejmens$i stylova vymezenost: terminy spolecenskoveédné

- nejvetsi stylova vymezenost: terminy spojené s védami exaktnimi

U nékterych obort 1ze dokonce hovofit o vétsi obtiznosti prekladu do CeStiny nez v

opacném smeéru. Cestina je totiz v porovnani napiiklad s angli¢tinou jazykem mnohem

4 HANAKOVA, Milada. Termin z hlediska prekladu odborného textu. Praha, 1991 str. 44
5 Ibid str. 45

6 Ibid str. 49

7 Ibid str. 56-57
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komplikovanéjsim diky systému sklofiovani a ¢asovani. Z toho divodu bude ve vétsine
piipadu daleko jednodussi prelozit odborny text z ¢estiny do angli¢tiny nezli z anglictiny
do Cestiny. V kazdém piipadé€ je ale kvalitni odborny pieklad dilem vysoké jazykové
kompetence piekladatele, a proto je tfeba jej hodnotit jako vysledek vysoce profesionalni

&innosti.®

Jak také uvadi Horecky na zaCatku své studie zabyvajici se prekladanim terminologie:
., Tyto vyrazy se zdsadné neprekidadaji, ale pouze substituuji. Pokud je urcity védni obor
pomérné rozvinuty, ma sviij vlasmi systém pojmii a soubézné s nim i systém termini (které

chdpeme jako ndzvy pojmii). “°

Jak také upozorfiuje Roman Jacobson, je tézké prekladat do jazyka, ktery ma néjakou
pojmovou kategorii navic. VEtsi problém pro prekladatele je vSak v tom, co vyjadrit musi
nez vtom, co vyjadiit mize. Pii prekladu se jednoslovny termin puvodniho jazyka
nahrazuje terminem jazyka cilového, pokud je takova substituce dostateCné presna. Pii
prekladu viceslovnych termind je vhodnéjsi zachovat alesponi stejnou onomaziologickou

strukturu.'®

Terminové vakuum

Z hlediska pfekladu je s nejvétSimi problémy spojeny jev zvany ferminové
vakuum. Dochazi k nému v jednom z jazykt, kdyz se stietnou dva odli§né zpusoby k
pfistupu k objektivni skutecnosti, podminéné riznym charakterem obou jazykt. S timto
jevem se jisté setkame v Casti praktické, kde budeme pozorovat, jak si MT néastroje
poradily s ekvivalenty termini z pravnich textl, konkrétné s trestnimi rozsudky.
Diky rozdilnosti pravnich systémd Ceské republiky a Spanélska je vice ne

pravdépodobné, Ze na terminové vakuum u jednoho z termint narazime.

,,0d skutecné synonymie se jev, pri némz dochazi v jednom z jazyki k terminovému vakuu,

[lisi tim, Ze neni ddn snahou o lepsi lexikdlni uchopeni pojmu, ale existuje v diisledku

8 HANAKOVA, Milada. Termin z hlediska prekladu odborného textu. Praha, 1991 str. 56-57
9 HORECKY, Jan. O prekladani terminoldgie. Bratislava, 1978 str. 58
10 Ibid str. 60
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ponékud odlisného pojmového systému, kde se v jednom z jazykii ztvariuje nékolik pojmai,

které se v druhém jazyce na lexikalni uirovni nevydéluji. “ !

Preklad pravnich textd

V posledni dobé nabyva na vyznamu prekladatelska stranka pravni praxe. Je
mnoho moznosti, jak vyuzivat piekladatelské poznatky v pravni praxi. Od vyuzivani pfi
soudnim spisovém piekladu, pfes pieklad cizich pravnich norem, az po preklad cizi

pravnické literatury.'

Jak toto téma uvadi Tomasek: ,, Proces pridruzent nasi zemé k Evropské unii a postupné
zavadeni ,,evropského prava“ do naseho prdvniho vdadu predstavuje pro prekladatele
pravnich projevii novy problém, totiz byt jednak na tirovni v prislusném pravnim jazyce
a jednak se vyrovnat s fadou novych termimi a jinych prdvnich projevii, které k nam z

Evropské unie prichdzeji. “ '

Problém vsak nastava v okamziku, kdy se projev jazyka bézného stava projevem jazyka
odborného. I kdyz jsou projevy odborného jazyka pouhou soucasti daného odborného
stylu, neznamenaji mnoho, pokud nejsou zarazeny do dané¢ho odborného kontextu. Pri
prekladu projevt a textd prava Evropské unie disponuje prekladatel podle Tomaska

dvéma variacemi:

1. vnitrojazykovym piekladem — prekladem uvniti jediného narodniho jazyka,
resp. mezi jeho dvéma sémantickymi stupni
2. mezijazykovym piekladem — prekladem mezi dvéma odliSnymi narodnimi
(pravnimi) jazyky. '
Jednim z hlavnich charakteristickych znaka pravnich termint je presné definovany a
jasny pojem v kazdém pravnim jazyce. Prekladateli tedy ma v procesu vnitrojazykového

prekladu tohoto pojmu napomoci sémantickd metoda vnitrojazykového prekladu a v jejim

1 HANAKOVA, Milada. Termin z hlediska prekladu odborného textu. Praha, 1991 str. 50-51
12 TOMASEK, Michal. Preklad v pravni praxi. Linde, 1998 str. 9

13 Ibid str. 10

14 Ibid str. 16
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ramci pouzivana sémanticka analyza. Ta muZze zabranit, aby se piekladatel vyhnul

vyznamovym posuntim pii piekladu z piivodniho do cilového pravniho jazyka.'

., V¥stavba projevii pravniho jazyka predstavuje patrné daleko obtiznéjsi problém nez
jeho slovni zasoba. Odrazi totiz jazykem danymi moznostmi logickou strukturu
vydélovanych prdvnich skutecnosti, a to v mezich moznosti prislusného jazyka.
Prekladatel tedy nemiize prekladat slovo od slova, ale na zdkladé logické metody

vnitrojazykového prekladu nalézat vhodna reSeni v prekladu mezijazykovém. ““ 1©

Styl pravnich dokumentt

Jak pise Knittlova, styl pravnich dokumentd, ktery spada pod styl administrativni,
je dnes mnohem ruznorodéjsi nez dfive, protoze se vyrazné lisi sdéleni soukromych
podnikateli od sdéleni statnich, oficialnich. V tomto odvétvi se nachazi mnoho
raznorodych variant, kdy kazda ma své vnitini zakonitosti. Spolecné je ale pro né
dosazeni co mozna nejvystiznéj§iho a jednoznac¢ného vykladu. ,, Plati to predevsim pro
styl pravnickych dokumenti, jejichz texty jsou urceny adresatovi, ktery je s repertodrem

prislusnych vyjadiovacich prostiedkii obezndmen stejné jako sam autor texmu. “

Styl pravni je velmi odlisny od prostfedkt neformalni, spontanni konverzace. Je slozity,
nepiehledny a Casto nesrozumitelny béznému ¢tenati diky archaické mluvé. Knittlova zde
také uvadi, ze pravé zastarala mluva byla jiz Casto pfedmétem kritiky, ale pravnici se
stave€]i proti zjednoduSeni v obavé, ze by to mohlo vést k pfipadnym opomenutim, ktera

by mohla zavinit sloZité pravni spory pred soudy. '8

Dale vSak Knittlova uvadi, ze dnesni pravnicka Cestina je jednodussi nez byvala. Zbavila
se knizniho charakteru a pouziva se vesmeés souvéeti vét oznamovacich (tazaci a zvolaci
jsou vzacné). VEtsina pravnickych vét je stavéna podle formulky: ,, JestliZe plati x, pak y
bude z*“, tj. dfive, nez mize k né€emu dojit, je nutno z pravnického hlediska splnit jisté

podminky. V &estiné se uziva jasnych pozitivnich formulaci.« '

15 TOMASEK, Michal. PFeklad v prévni praxi. Linde, 1998 str. 16

16 Tbid str. 18

17 KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi pFekladu. FF UP v Olomouci. 2000 str. 128
13 Ibid str. 128

19 Ibid str. 129
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Zajimavosti je, ze romansky prvek ve slovniku pravnické anglictiny je velmi silny, diky
normanském zaboru, kdy byla pfejata francouzskéa pravnicka terminologie (,,assurance,
sign, extension, condition, patent, date, revocable, contract, cause, application, benefit,

accept, condescend to the request* apod.). 2

Pravni texty

Jak uvadi Maria Vittoria Calvi ve své publikaci, pravni texty 1ze klasifikovat riznymi

zpusoby. Mizeme rozlisit nasledujici skupiny, z nichz kazda zahrnuje rizné zanry:

e normativni (pravni) texty, jejichz ucelem je upravovat lidské vztahy v ramci
pravniho systému; vydavatelem je zdkonodarna moc (pravni texty: Gstava, statut
autonomie, organicky zakon, obycCejovy zakon, zakonna vyhlaska atd.),
normativni texty mohou ale vydavat i spravni organy, napf. nafizeni

e soudni texty, které zahrnuji v§echny typy komunikace mezi soudni moci a obCany;
emitentem muze byt bud’ ob¢an (stiznost, zaloba, reklamace atd.), nebo soudni
organ: tribunal, soud atd. (rozsudek, usneseni, oznameni atd.)

e administrativni texty, které zahmuji vSechny typy komunikace mezi vefejnou
spravou a obc¢any (zakon, osvédceni, zadost atd.)

e notarské texty, listiny vydavané notafi v jejich funkci (plné moci, kupni smlouvy,

zastavni smlouvy atd.) 2!

Pravni systémy

Pravo kazdého stdtu se vyvijelo z riiznych historickych zdrojii a v riizném
politickém a kulturnim prostredi. Nicméné pres tuto riiznost se mnohé pravni rady
vyvijely v prostredi podobném, pod stejnymi nebo podobnymi kulturnimi ci ideologickymi
viivy a v neposledni radeé téz pod nespornymi vlivy prava jinych stdatii. Tim vznikly skupiny
podobnych prdvnich Fdadii, v teorii srovndvaciho prdva zvané ,,velké pravni systémy

nebo téz ,, velké prcvni rodiny . « %2

20 KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi pFekladu. FF UP v Olomouci. 2000 str. 131
2l CALVI, Maria Vittoria. El lenguaje juridico. In: Las lenguas de especialidad en espafiol. 2009 str. 158
22 TOMASEK, Michal. Pieklad v prdvni praxi. Linde, 1998 str. 101
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Tomasek povazuje za nejvhodnéjsi rozdé€lit pravni systémy nasledovneé:

e romansko-germansky pravni systém
e angloamericky pravni systém

e islamsky pravni systém

e indicky pravni systém

e dalnévychodni pravni systém

e africky pravni systém

Romansko-germansky pravni systém je systémem psaného prava a odvozuje se od
recepce fimského prava. Angloamericky pravni systém byl od konce 12. stoleti vytvaren
¢innosti kralovskych a kanclétfskych soudti v Anglii. Islamsky pravni systém byl vytvoren
autory islamskych u€enych knih. Dalnévychodni pravni systém byl na pfelomu naseho
véku vytvofen ve staré Ciné rozpracovanim klasickych konfucianskych, legistickych a
taoistickych pravnich u€eni. Dalnévychodni pravni systém je stejné jako indicky pravni
systém a africky pravni systém nékdy vyjiman z porovnani ostatnich pravnich systému a

zatazovan do tzv. pravni etnografie. 2

., Vymezeni ruznych pravnich systémii je pro prekladatele pravnich textit a projevii velice
ditlezité, jelikoZz stuperi pribuznosti jednotlivych pravnich systémii je primo umérny
rozsahu tertia comparationis. Cili ¢im jsou si pravni systémy blizsi, tim je potencidlné
tertium comparationis jejich jednotlivych prdvnich projevii bohatsi, takzZe je tu veétsi

prostor pro presnéjsi vyjadient jednotlivych prekladatelskych resent. “ **

Jak dale piSe TomasSek, napiiklad Cesky pravni jazyk ma jako jazyk prava romansko-
germanského systému nejblize k jeho némeckému subsystému, ve kterém dale nasleduje

subsystém §vycarsky, francouzsky, skandinavsky a latinskoamericky. %

23 TOMASEK, Michal. Preklad v prdvni praxi. Linde, 1998 str. 102
** Ibid str. 102
25 Tbid str. 102
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Préavni pieklad

Na zakladé predchozich kapitol uz vime, ze absence spolecného referen¢niho
systému je Casto uvadeéna jako jedna z hlavnich prekazek v pravnim prekladu. Kazdy
pravni systém, at’ uz vnitrostatni, mezinarodni nebo nadnarodni, vytvaii svij vlastni
pojmovy systém s vlastnimi specifickymi mechanismy fungovani a prvky, které tento

systém tvoii, davaji plny smysl pouze v jeho ramci. 2

. The product of different institutions, history, culture, and sometimes socio-economic
principles, each legal system has its own realia and thus its own conceptual system and
even knowledge structure. Consequently, the legal terminology of different legal systems

is, for the most part, conceptually incongruent. >’

Techniky pravniho piekladu

., Entendemos por técnicas de traduccion los procedimientos verbales concretos
de reformulacion que son visibles en el resultado de la traduccion y mediante las que se

consiguen equivalencias traductoras. “ >3

De Groot, pravnik a profesor srovnavaciho prava a mezinarodniho prava soukromého, na
kterého Holl Casto odkazuje, se od pocatku 90. let minulého stoleti v n€kolika ¢lancich
vénoval obtizim s pfekladem pravnich termini a moznym feSenim. Pro tohoto autora je
preklad pravni terminologie pravniho systému A do pravniho systému B predev§im
cvicenim v oblasti srovnavaciho prava. V tomto smyslu navrhuje pfenést pojem funkéni
ekvivalence, jak je chapan ve srovnavacim pravu, do oblasti prekladu, aby bylo mozné
urcit, ve kterych pfipadech lze termin pravniho systému cilového jazyka pouzit jako

prekladovy ekvivalent pravniho terminu vychoziho jazyka. Podstatou této metody je

26 HOLL, Iris. Técnicas para la traduccién juridica Universidad de Salamanca, 2012 str. 192-193

27 Saréevi¢ in HOLL str. 193

Kazdy pravni systém, ktery je produktem riiznych instituci, historie, kultury a nékdy i socioekonomickych
principil, ma své viastni redlie, a tedy i viastni pojmovy systém, a dokonce i strukturu znalosti. V" diisledku
toho je pravni terminologie riiznych pravnich systémii vétsinou pojmové nesourodd’

28 HOLL, Iris. Técnicas para la traduccion juridica Universidad de Salamanca, 2012 str. 193

.Prekladatelskymi technikami rozumime specifické slovni reformulacni postupy, které jsou patrné ve
vysledku pirekladu a jejichZ prostrednictvim se dosahuje prekladovych ekvivalentii*
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hledani pravniho pojmu nebo institutu v cilovém pravnim systému, ktery plni stejnou

funkci jako pojem nebo institut ve zdrojovém pravnim systému. %

De Groot vSak upozoriiuje, ze mezi dvéma pojmy ze dvou riznych pravnich systému
nikdy nemuze existovat absolutni rovnocennost. Proto musi prekladatel hledat pfibliznou
ekvivalenci. Pfiblizna ekvivalence dvou pravnich pojmi zavisi na kontextu, ucelu
prekladu a povaze dokumentu. Je dilezité, abychom pied tim, nez zaCneme povazovat
dva pojmy ze dvou ruznych jazyka a pravnich systému za funkcni ekvivalenty, je tieba
provést dakladnou pravni analyzu. Nestaci, aby pojem v cilovém jazyce plnil stejnou
funkci jako pojem ve zdrojovém jazyce, tj. aby byl funkénim ekvivalentem, ale musi také
zaujimat podobné postaveni v celkové struktuie cilového pravniho systému.’® Timto
postupem budu také postupovat v Casti praktické, kde bude mym ukolem najit

odpovidajici ekvivalenty pravnich termint z trestnich rozsudka.

Dany funkéni ekvivalent vSak musi podle De Groota splilovat jisté pozadavky a tvrdi, ze
v zavislosti na kontextu nemusi byt rozdil mezi dvéma pojmy ze dvou riznych pravnich
systému tak velky, aby je nebylo mozné pouzit jako funkcni ekvivalent. Pokud ovSem v
cilovém pravnim systému nelze nalézt piiblizny ekvivalent, poukazuje na tfi mozna
feSeni:

1. Pouziti puvodniho terminu jako vypiijcky, tteba doplnénim doslovného piekladu

v zavorce nebo vysvétlenim v poznamce pod Carou.
2. Pouziti parafrdze.
3. Vytvoreni neologismu, tj. pouziti slova, které neni soucasti terminologie cilového

pravniho systému, pfipadné s vysvétlenim v poznamce pod Carou.

Ohledné pouzivani vypujcek, De Groot je k jejich pouzivani naklonén nejmén¢, protoze
podle n&) nespliiuji ucel prekladu, kterym je ucinit text napsany v cizim jazyce
srozumitelnym. Dale upozorfiuje, ze piidanim doslovného piekladu vypujcky v zavorce

ma smysl pouze tehdy, pokud pomaha pochopit dany pojem.

Pokud jde o pouziti parafraze, jedna-li se o "témeér dokonalou" definici plivodniho

terminu, jedna se o ekvivalent slozeny z né€kolika slov. V tom ptipadé by se jednalo o

takzvany "popisny ekvivalent". 3!

» De Groot in HOLL, Iris. Técnicas para la traduccién juridica Universidad de Salamanca, 2012 str.194
30 Ibid str. 194
31 Ibid str. 195
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Pokud jde o tvorbu neologismu, De Groot vychazi z toho, ze kazdy termin, ktery nepatii
do pravni terminologie cilového pravniho systému, predstavuje neologismus. V tomto
smyslu mohou byt jako neologismy pouzity terminy z obecného jazyka vychoziho jazyka,
terminy, které byly dfive pouzivany v cilovém pravnim systému, ale prestaly se pouzivat,
nebo terminy z jiného pravniho systému pouzivajiciho stejny jazyk; v takovém piipadé
by méla byt pfipojena poznamka vysvétlujici, ze termin byl pfevzat z jiného pravniho

systému.>?

Dalsi, kdo se zabyva technikami pravniho prekladu, je naptiklad Martin Weston, ktery ve
své knize An English Reader's Guide to the French Legal System (1991) systematicky
rozebira rizné techniky, které Ize pouzit pii prekladu toho, co nazyva "kulturné specifické
pojmy". Weston povazuje techniku hledani funk¢niho ekvivalentu za idealni techniku
prekladu, stejné jako De Groot. Zaroven vSak upozoriuje, ze nékteré referenty jsou pro
danou kulturu natolik specifické, ze v jiné kulture neexistuji funkcni ekvivalenty, a v
takovém ptipadé by bylo nutné pouzit jiné prekladatelské techniky, naptiklad preklad

slovo za slovem.>?

Pokud jde o vytvareni neologisml, Weston na rozdil od De Groota nedoporucuje tuto
techniku pouzivat, pokud se nepredpoklada, ze pojem vychozi kultury bude v budoucnu
v cilové kulture §iroce pouzivan. Ve vSech ostatnich pfipadech naznacuje, ze neni tieba
pfistupovat k tvorb& neologismu, protoze pokud je hledani funkéniho nebo formalniho
ekvivalentu neuspésné, 1ze pomoci transkripce + glosy pielozit jakykoli termin z vychozi

kultury.*

Po prezkoumani nejriiznéjsich technik navrhuje Weston nasledujici techniky pro pravni

preklad s timto pofadim:

1. Doslovny preklad, pokud je jeho vysledkem funkcni ekvivalent.

2. Nedoslovny pieklad funkénim ekvivalentem v cilovém jazyce.

3. Doslovny nebo nedoslovny pieklad, ktery predstavuje sémanticky ekvivalent,
ale ktery se nepouziva jako nazev referentu se stejnou funkci v cilové kulture.

4. Piepis — Transkripce.

5. Neologismus.*

32 De Groot in HOLL, Tris. Técnicas para la traduccion juridica Universidad de Salamanca, 2012 str. 196
33 Weston in HOLL str. 197

34 Ibid str. 198-199

35 Ibid str. 199
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Podle autorky knihy New approach to legal translation Susan Sar&evié je ale pro uréeni
vztahu, a nakonec i1 stupné ekvivalence mezi zdrojovym pojmem a funkénim
ekvivalentem navrzenym v cilovém jazyce, jeSté tieba rozliSovat mezi intersekci a
inkluzi. Podle autorky hovotime o chténém priniku tehdy, kdyz pojem A a pojem B maji
spoleCné vlastnosti, ale kazdy pojem ma také své vlastni vlastnosti, které s druhym
pojmem nesdili. Inkluze je, kdyz pojem A zahrnuje vSechny charakteristiky pojmu B a
jednu nebo vice dalsSich charakteristik. Na zakladé toho autorka navrhuje tfi kategorie

ekvivalence pro preklad pravnich terming: 3¢

1. Kvaziekvivalence
2. Castecna ekvivalence

3. Neekvivalence

Kvaziekvivalence, neboli ,,téméf ekvivalence™ je optimalni stupeni ekvivalence a nastava
tehdy, kdyz pojmy A a B sdileji vSechny své zakladni charakteristiky a vétSinu svych
dopliikovych charakteristik (intersekce), nebo kdyz pojem A obsahuje vSechny
charakteristiky pojmu B a pojem B vSechny zakladni charakteristiky a vétSinu

dopliikovych charakteristik pojmu A (inkluze). %/

Castetna ekvivalence nastava, kdyZ pojmy A a B maji vétsinu svych podstatnych znaki
a nékteré ze svych dopliikovych znaku spolecné (intersekce) nebo kdyz pojem A obsahuje
vSechny znaky pojmu B, ale pojem B ma pouze vétSinu podstatnych znakt a nékteré z

dopliikovych znak® pojmu A (inkluze). 3

Pokud pojmy A a B sdileji pouze nékolik podstatnych vlastnosti nebo Zzadnou
(intersekce), nebo pokud pojem A obsahuje vSechny vlastnosti pojmu B, ale pojem B
obsahuje pouze nékolik podstatnych vlastnosti pojmu B, nebo zadnou (inkluze), funkcni
ekvivalent jiz nelze povazovat za pfijatelny a je dana neekvivalence. K neekvivalenci
navic dochazi tehdy, kdyz pro urcity pojem v pravnim systému A neexistuje funkcni

ekvivalent v pravnim systému B. ¥

36 Saréevi¢ in HOLL, Tris. Técnicas para la traduccion juridica Universidad de Salamanca, 2012 str. 201-202
3THOLL, Iris. Técnicas para la traduccion juridica Universidad de Salamanca, 2012 str.202

38 Ibid str. 202

3 Tbid str. 202
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Jak dale uvadi Holl: ,, Si no existe ningin equivalente funcional adecuado y tampoco es
posible compensar la incongruencia terminoldgica mediante la expansion léxica o la
pardfrasis, el traductor debe buscar un equivalente alternativo. Equivalentes alternativos
pueden ser términos neutros (no técmicos), préstamos, equivalentes literales u otros

neologismos. “ *°

Co se tyCe vypujcek, jednim z nejznaméjsich prikladi jsou anglické terminy common law
a trust, které se pro svou jedinecnost a nedostatek vhodnych ekvivalentt v jinych pravnich
systémech Casto pouzivaji v jinych jazycich. V nékterych ptipadech se pouzivaji také
archaismy nebo jsou terminy pievzaty z tfetiho pravniho systému. Podle Sarevi¢ ale
pouzivani latinskych ekvivalentl nefesi problém prekladu pravnich termint, protoze
latinské vyrazy Casto ziskaly v prubéhu Casu v kazdém pravnim systému jiny vyznam, a

mohou byt takyvanymi ,fale§nymi piatelic. 4!

Dalsim autorem, ktery se zamysli nad riznymi technikami pravniho ptekladu, je Mayoral
Asensio. Podle tohoto odbornika je efektivnéj§i povazovat odborné terminy, které se
objevuji v pravnim textu, za "kulturni odkazy" nez za "pravni terminy". Dal§im autorem,
ktery je zastancem pouzivani smiSenych technik je Martin Ruano. Ruano kriticky hodnoti
dosavadni techniky ptekladu pravnich textl a obhajuje nové piekladatelské metody a
techniky pro "pfenos kulturni slozky v pravnim prekladu". Jak vysvétluje, postmoderni
proudy, které se v translatologii zaCaly uplatiiovat od 80. let 20. stoleti vnaseji do
teoretickych uvah o prekladu nové klicové pojmy, jako je kultura, ideologie a mocenské

vztahy, coz ptinasi radikalni zménu ve vnimani piekladu. +?

Jak uvadi Holl na konci své studie: ,, En traduccion juridica, la cuestion de como traducir
los “términos culturalmente marcados” o “términos vinculados a un ordenamiento
Juridico determinado”™ constituye un tema complejo para el que no existen respuestas

Jaciles. Las aportaciones tedricas se sitiian en la encrucijada entre el Derecho

40 HOLL, Iris. Técnicas para la traduccion juridica Universidad de Salamanca, 2012 str. 203

., Pokud neexistuje vhodny funkcni ekvivalent a neni mozZné terminologickou nesrovnalost kompenzovat
lexikdlnim rozsifenim nebo parafiazi, musi prekladatel hledat alternativni ekvivalent. Alternativnimi
ekvivalenty mohou byt neutralni (netechnické) vyrazy, vypiijcky, doslovné ekvivalenty nebo jiné
neologismy.

41 Tbid str. 204

42 Tbid str. 208-209
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Comparado y los Estudios de Traduccion, nutriéndose de las herramientas

metodoldgicas y corrientes de reflexion de ambas disciplinas. “ *

Specifika a kvality pravniho piekladu

Jak uvadi Zehnalova (2015, 200) ohledné specifik pravniho textu, jiz nespocet
autoru se pokusilo o diferenciaci pravnich textil a vymezeni pojmu pravni pieklad. Ona a

jeji tym se proto vytvorili schematické vymezeni, kde rozlisuji tfi kategorie textu:

1. preklad narodnich legislativnich texta
2. preklad dokumentt v ramci aplikace prava
o soukromopravni povahy (napt. smlouvy, korporatni dokumenty, zavéti)
o vefejnopravni povahy (dokumenty ptekladané v ramci trestniho fizent)
* nejcastéji predmetem prace soudnich tlumocniku
» preklad narodnich legislativnich textt

3. pieklad pravnich texti v rAmci mezinarodnich organizaci (Evropské unii) **

Déle Zehnalova upozoriiyje na to, ze pojmy pravni preklad a preklad provedeny soudnim
tlumoc¢nikem nejsou shodné, ,, jelikoz na trhu je poptdvka i po pravnich prekladech, které
nemusi byt ovéreny soudnim tlumocnikem, pripadné text je preloZen prekladatelem, ktery
Jjmenovan neni, a ndsledné zkontrolovan a ovéren soudnim tlumocnikem, coz je zpusob,

Jjak je k témto prekladiim nezridka pristupovano v piekladatelskych agenturdch. “ %

Vhodné to shrnuje Bielova, na kterou Zehnalova odkazuje, kdyz tika, ze preklad napiic
pravnimi systémy oznacuje za ,hybrid“, kdy se k vychozimu textu dostavame
prostfednictvim znalosti jazyka cilového pres ,most“. To ma své dopady jak na
prekladatele, tak i na piijemce prekladd, pravniky. Vzdélavani pravnika je logicky
zaméfeno na systém prava zemé, v niz studuji, a 1 jeho zvladnuti je predmétem

nékolikaletého studia a nasledné praxe. 4

B HOLL, Iris. Técnicas para la traduccion juridica Universidad de Salamanca, 2012 str. 212

., V pravnim prekladu je otazka, jak prekladat "kulturné poznamenané terminy" nebo "terminy spojené s
urcitym pravnim systémem", sloZitou otdzkou, na kterou neexistuje jednoduchd odpovéd. Teoretické
prispévky se nachdzeji na pomezi srovndvaciho prava a translatologie a vyuzivaji metodologické ndastroje
a proudy reflexe obou disciplin. ©

44 ZEHNALOVA, Jitka. Kvalita a hodnoceni prekladu. Univerzita Palackého v Olomouci, 2015 str. 200

4 Tbid str. 200

46 Bielova in ZEHNALOVA str. 202
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Na to ostatné poukazuje i de Groot, kdyz upozorfiuje na chybéjici mezinarodni
pojmoslovi v oblasti prava, které existuje pouze v omezené mife, napiiklad pro
mezinarodni pravo a dale pro oblasti harmonizované v ramci Evropské unie. Pravni

preklad je tak v podstaté interdisciplindrnim oborem na hranici mezi piekladatelstvim a
pravem. 4’
Proces pravniho piekladu

Nasledujici schéma zjednoduSené znazoriuje objektivni stanku procesu pravniho

prekladu podle Zehnalové: *3

(" A Prekladatel : )
Vychozi jazyk (kod) 1. dekéduje obsah VT, Cilovy jazyk (kod)
a kultura a kultura

2. interpretuje obsah VT v jeho

kontextu
Vychozi 3. prevede interpretovany obsah Cilovy
pravni . do (] pravni
systém 4. (lingvisticky a pravné) adaptuje systém

ptevedeny obsah pro konkrétni
ucel a komunikativni funkci
daného prekladu

a diskurz a diskurz

Obrazek: Proces pravniho prekladu

,,Co neni ze schématu zirejmé, jsou subjektivni faktory na strané autora vychoziho textu,
tj. jeho schopnost a dovednost vytvorit smysluplny a interpretovatelny pravnicky text.
Ddle ve schématu nejsou zndzornény subjektivni faktory oviiviwjici prdci prekladatele
(jeho znalosti, dovednosti a zkuSenosti) a subjektivni faktory na strané prijemce

prrelozeného textu, tj. jeho schopnost tento text adekvdtné pochopit a interpretovat. “*°

Nejvétsim problémem pravniho jazyka, jak uz jsme si v predchozich kapitolach uvadéli,
je pouzivani lexikalnich jednotek, které maji v pravu podobu pojmu a maji jiny vyznam
nez v bézném jazyce. Rizikem pro prekladatele je, ze tento odliSny vyznam nepozna a

prelozi tedy Spatné. Jak uvadi Zehnalova: , Napriklad cesky termin , provinéni® je

47 ZEHNALOVA, Jitka. Kvalita a hodnoceni prekladu. Univerzita Palackého v Olomouci, 2015 str. 202
48 bid str. 203
49 Ibid str. 204
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,,porusent trestnitho prdva spdachané mladistvym “, nikoliv ,, prohreSek “ obecné, jak by se
mohl chybné domnivat prekladatel bez znalosti prava. Stejné tak se v pravu rozlisuje mezi

pojmy ,,doba““ a ,,Ihita“, které by se pravnimu laikovi mohly jevit jako synonyma. *“ >°

Problémem téchto skoro-synonym je to, ze Casto nejsou dostatecné zohlednéna ve
slovnicich. Povaha takové synonymni varianty je vSak pro prekladatele zasadni, protoze
musi nejprve interpretovat vyznam Ceskych vyznamové pribuznych vyrazi v piislusnych

kontextech a teprve poté mohou stanovit mezijazykovou ekvivalenci.>!

Dal§im problémem je polysémie pravnich termini, a to nejen v ramci prava jako
takového, kdy je jeste podle kontextu mozné odlisit, zda execution znamena popravu ¢i
pravoplatné vyhotoventi listiny ¢&i jeji podpis, ale i v ramci jednoho pravniho odvétvi. 32

Jak si strojovy preklad poradi s polysémii pravnich termint si ukazeme v casti praktické.

Specifika pravniho jazyka

Podle Alcaraze Varr6 jsou specifika pravnického jazyka pro kazdou jazykovou
rovinu razné. Pro ucely této prace se vSak soustfedim pouze na specifika slovni zasoby —

lexika.

Na toto téma se také zamétuje Knapp, kdyz uvadi: ,, Kromé spisovného pravniho jazyka
existuji i nespisovné jazyky pravni, jako jsou napr. riizné mluvené jazyky profesiondini
(soudcovsky, vitbec justicni tedy pravnicky jazyk) a existuji i prdvni slangy (napr.

studentsky).
Pravni jazyk je podle Knappa z hlediska:

- funk¢niho: prostfedkem komunikace v ramci prava jako normativniho systému

- systémového: soucasti kazdého spisovného jazyka

- obsahového: znakovy systém, kde za jednotlivé znaky pokladame jednotliva slova
(pravni terminy), slovni spojeni (ustalené obraty — jazykové Sablony) nebo celé

véty. 33

50 ZEHNALOVA, Jitka. Kvalita a hodnoceni pFekladu. Univerzita Palackého v Olomouci, 2015 str. 206
31 Tbid str. 206

32 Tbid str. 207

33 KNAPP, Viktor. Prévo a informace. Praha, 1988 kapitola: Pravni jazyk
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Jak uvadi Tomasek: ,, Prdvni jazyk nevystupuje jako prostiedek komunikace v pravém
slova smyslu, ale prostrednictvim pravnich projevii, jakozto konkrémi realizace pravniho
Jazyka. Prdvnim projevem se pritom rozumi jakykoliv mluveny nebo psany projev, ktery

miize prenést pravni informaci. “ >*

Tomasek se dale zabyva slovni zasobou pravniho jazyka, podobné jako Susan Saréevic.
Uvadi, ze i kdyz se v pravnim jazyce pouziva vSech druhi slov, snad pouze s vyjimkou
citoslovci, tak se frekvence jednotlivych slovnich druha 1isi od jejich frekvence v jazyce

obecném. Pro nazornost popisuje Eulerovy kruhy: 3

Kruhy zobrazuji dvé mnoziny vyznamovych slov, z nichz (A + B) oznacuje tthrn vyrazi
pouzivanych v obecném zakladu a (B + C) Uhrn vyrazi pouzivanych v pravnim jazyce.

Kruhy zarovefi znazorfiuji tfi podmnoziny: >

e A —vyrazy pouzivané v obecném zakladu a neznamé jazyku pravnimu
(,,krasa®“, , radost *)
e (C -vyrazy pouzivané v jazyce pravnim a nepouzivané v obecném zakladu
(,,povinny dil*, | neopomenutelny dédic )
e B - vyrazy pouzivané jak v obecném zakladu, tak i v jazyce pravnim
o B jetedy prinikem mnozin (A + B) a (B + C) a samo se d¢li na dve dalsi
podmnoziny:
o B1 — vyrazy obecné spolecnému zakladu a pravnimu jazyku, které maji

soucCasné pravni vyznam (,,soud®, ,,smlouva®, trest™)

29

o B2 - vyrazy ,neutralni®, tj. takové, které se sice pouzivaji v pravnich

textech, ale nemaji zadny specificky pravni vyznam (,,den”, ,,zena*

2

Jak mazeme z Eulerovych kruht vy¢ist, pro preklad pravniho jazyka ma vyznam zabyvat

se mnozinami C, B aB1.

3¢ TOMASEK, Michal. Pieklad v pravni praxi. Linde, 1998 str. 22
55 Ibid str. 42
56 Tbid str.43
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Podobnym zptsobem, jako se na pravni terminy diva Tomasek, tak se s podobnym

piistupem muZeme setkat i ve Spané€lskych pramenech, napt. Alcaraza a Hughese, a Calvi.

Jak uvadi Tomasek (2003, 50): ,, Abychom mohli termin povazZovat za pravni termin, musi

spliiovat stejné pozadavky jako pravni jazyk, tedy musi spliiovat poZadavek:

e vyznamové piesnosti, které¢ho l1ze dosahnout pomoci legalnich definic
e jednoznacnosti, kterd ma za cil odstranit synonymii, homonymii a polysémii

e struCnosti, srozumitelnosti, ustalenosti, ustrojnosti, tkonnosti a neexpresivnosti.*

Tyto terminy mohou byt budto jednoslovné (napt. zdkon, pravo), které jsou casto
nejstarSimi a zakladnimi pravnimi vyrazy, nebo viceslovné (napt. fyzickd osoba), které v
pravni terminologii dokonce pievazuji nad jednoslovnymi. Vét§inou jsou k nim
pfidavany jiné prvky (napt. ptivlastky — obcanské prdvo). Hlavnimi soucastmi slovni

zasoby pravniho jazyka jsou podle Tomaska tedy:

e pravni terminy (,,zakon®, | pravo®, , vécné biemeno®, ,trestny ¢in®)

29 29

e slovni spojeni (,,pfijmout zdkon, , vynést rozsudek, ,, vydrzet vécné biemeno )

29 2 9

e jazykové 3ablony (,,zakon nabyva tcinnosti dnem vyhlageni*)>’

Préavni terminy jednoslovné a viceslovné se obecné tvori pomoci stejnych slovotvornych

a pojmenovavacich pravidel, jako jiné lexikalni jednotky, tedy:

- kompozici neboli skladanim slov (napft. zdkonodarstvi)

- derivaci neboli odvozovanim (napt. pravnik)

- konverzi neboli nepravou derivaci (napt. obZalovany).

- souslovi (napt. obcanské prcvo)

- sémantickym tvofenim (napt. komora dariovych poradcu podle komory v obydli)

- pljéovanim a kalkovanim termind z cizich jazykd (napf. prokura).>®

., Slovni spojenti je spojenim slovesa a terminu, vznikajici v diisledku implikace, jakoZto
piisobeni vztahu terminu ke slovesu z bézné ci obecné slovni zdsoby, které umozije
terminiim zaclenovat se do vétotvornych aktit a pouzitym slovesiim stdvat se soucdsti

pravniho subsystému. >

57 TOMASEK, Michal. Peklad v pravni praxi. Linde, 1998 str. 43
>% Tomasek in TKRACHUK, Tetyana. Jazyk a styl pravni cestiny. Brno, 2006. str. 20
3 TOMASEK, Michal. Pieklad v prdvni praxi. Linde, 1998 str. 47

27



Vymezeni jazykovych Sablon vici viceslovnym terminim nepfedstavuje v pravnich
textech potize. U jednoslovnych a viceslovnych termint jde o lexikalizaci skupiny slov
pro oznaceni jednoho pojmu, zatimco §ablony jsou volnéj$i spojeni nékolika slov a jejich
vyznam je dan vyznamem jednotlivych slov, tj. neoznacuji jeden pojem. ° Jazykova
Sablona je ustaleny, standardni pravni obrat (spojeni slov, ale i cela véta), dany v pravni
oblasti konvenci, ktery vstupuje do pravniho projevu jako ustrojny a konstrukéné hotovy.
Sablona oznacuje obrat otiely, vznikly napf. nadbytednym opakovanim, ktery je proto

nedstrojny a neudinny. ¢!

Klasifikaci pravniho jazyka obsazenou v této kapitole, tedy rozdéleni terminii na
jednoslovné, viceslovné a jazykové Sablony nésledné budu pouzivat v ¢asti praktické pro

prehlednost kontrastivnich analyz.

Pivod a obecna charakteristika pravniho jazyka

Pravo se déli na rizna odvétvi podle toho, jaké lidské vztahy upravuje a spravuje;
obcanské pravo tak upravuje obCanskopravni vztahy mezi jednotlivci navzajem; trestni
pravo se tyka potlacovani nebo trestani trestnych ¢ini nebo prestupkt prostiednictvim
ukladani trestl; mezinarodni pravo se tyka vzajemnych vztahi riznych civilizovanych
narodu; politické pravo se zabyva uspofadanim a fungovanim statni moci a jejich vztahy
s obCany; procesni pravo zahrnuje postupy, které je tfeba dodrzovat v obCanskych a
trestnich vécech; spravni pravo tvoii soubor pravidel tykajicich se organt a instituci statu.

Spravni pravo je tvofeno viemi predpisy tykajicimi se organt a instituci verejné spravy.®?

Na Zapadé je pravni jazyk vysledkem postupného vyvoje, v némz lze na jedné strané
ocenit pojmovy a terminologicky zaklad fimského prava, ktery byl rozsifen v dobé
Rimské fise a z néhoz se dodnes zachovaly stovky slov (trest, prestupek, sankce, trestny

¢in, atd.) a pravnich instituci.

,, Por otro, los codigos napolednicos, que constituyen el reflejo de las nuevas realidades
politicas y sociales, como el ideario de la Revolucion Francesa que fue propagado por

toda Europa y dio lugar a un nuevo discurso juridico con nuevas leyes (Martin et al.,

6 TOMASEK, Michal. Peklad v pravni praxi. Linde, 1998 str. 22
61 Tbid str. 48
2 CALVI, Maria Vittoria. EI lenguaje juridico. In: Las lenguas de especialidad en espafiol. 2009 str. 147
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1996, p. 4), que a su vez generaron nuevos vocablos (federalismo, constitucionalidad,
agiotaje, etc.). En el siglo xx los centros del poder se desplazan hacia la zona
anglosajona; de hecho, a partir de la Segunda Guerra Mundial la influencia de los
Estados Unidos en la nueva situacion econdmica y politica se refleja también en la
organizacion conceptual del derecho y, como consecuencia, en su correlato

lingiiistico. “®

Spanélsky a ¢esky pravni jazyk vyznacuje prevahou pisemné komunikace nad ustni. Mezi

jeho hlavni vlastnosti patii podle Calvi:

e Specificky slovnik, ktery se vyznacuje pfitomnosti technikalii a archaismu, vCetné
mnoha latinism@i s mnozstvim ustalenych formulaci (musime odsoudit a
odsuzujeme), které maji ritudlni charakter. Tento archaizujici slovnik dodava
promluvé jistou vaznost.

e Prevaha nékterych morfologickych rysd, vcetné neosobnich a pasivnich
konstrukei, perifrazi, gerundii a participii.

e Casté pouzivani nominalizace, ktera dava diskurzu neosobni charakter

e Slozité syntaktické periody kvuli nutnosti explicitné uvést vSechny predpoklady
a odkazy, aby se predeslo dvojznacnosti.

e Vypracovani nezaménitelnych textovych zanrt, jako je zakon, véta, stiznost atd.

., Cabe destacar, ademas, que existe una estrecha relacion entre el lenguaje juridico y el
lenguaje administrativo, tanto que el segundo puede considerarse una clase especial del
primero, de ahi que se hable de lenguaje juridico y administrativo o bien de lenguaje

Jjuridico-administrativo. “ %*

3 CALVI, Maria Vittoria. El lenguaje juridico. 2009 str. 148

. Na druhé strané napoleonské zdikoniky, které jsou odrazem nové politické a spolecenské reality, napr.
ideologie Francouzské revoluce, kterd se rozsiFila po celé Evropé a dala vzniknout novému prdavnimu
diskurzu s novymi zakony, ktera ndsledné generovala nova slova (federalismus, tistavnost, aZiotdaz atd.). Ve
20. stoleti se mocenskad centra presunula do anglosaské oblasti; po druhé svétové vdlce se totiZ viiv
Spojenych stdtii v nové ekonomické a politické situaci projevil i v pojmovém usporddani prava a v diisledku
toho i v jeho jazykovém korelatu.

64 Ibid str. 148

,.Je tfeba poznamenat, Ze mezi pravnim a spravnim jazykem existuje vztah, a to do té miry, Ze druhy z nich
Ize povaZovat za zvldstni druh prvniho, proto se pouzZiva termin pravné-spravni jazyk nebo pravné-
administrativni jazyk. “
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Pravni lexikum a slovotvorba

Pravni terminologie se utvarela po staleti a jeji zdroje jsou velmi rozmanité.
Vzhledem k tomu, ze jazykem fimského prava je latina, je 1 vyznamna cast lexika
zalozena na latiné. Ne¢které vyrazy jsou vypujckami, které se pouzivaji vyhradné v
pravnim jazyce (intestato, corpore insepulto, de facto, de iure, exequatur, inter vivos,
habeas corpus, modus vivendi, quorum, sui generis atd.); jiné jsou kultovnimi vyrazy,
které se pouzivaji 1 v bézném zivoté (labogado, - aborto, comodato, usufructo). Do této
skupiny patii také latinismy, které se do Spanélstiny dostaly pfes anglictinu: napf.

absenteeism a abduction, nebo pies francouzstinu, napt. beneficio de inventario. %

Jak dale Calvi také uvadi: ,, Pero también es obligado mencionar, por su influencia
cultural e his- tdrica, la presencia de helenismos, que han sido introducidos en su mayor
parte a través del latin, del francés o del inglés (amnistia, enfiteusis, hipo- teca), y de

algunos arabismos (albacea, albardn, alevosia, alquiler). 66

Na nasledujicim obrazku muzeme vidét, jak slovo mize ve $panélstiné znamenat néco
jiného v bézném kazdodennim jazyce a néco uplné jiného v jazyce pravnim. Vyhodou
jazyka pravniho je rozhodné piesna legalni definice terminu, ktery jinak vyjadfit nelze.

Na druhou stranu termin z bézného jazyka nejde v daném jazyce rlizna synonyma.

Lenguaje comiin Lenguaje juridico
Lty ST, Ao : o
deducir  inferir, descontar alegar, presentar las partes sus defensas o
alegaciones
disponer arreglar, organizar mandar, hacer uso de
instrutr  educar, aleccionar investigar judicialmente

proveer  proporcionar, ofrecer, dictar un juez o tribunal una resolucién que
abastecer a veces es sentencia definitiva; cubrir una

vacante

Obréazek: Porovnani kazdodenniho a pravniho jazyka ¢

5 CALVI, Maria Vittoria. EI lenguaje juridico. 2009 str. 149

%6 Ibid str. 149

., Vzhledem ke kulturnimu a historickému vlivu je vSak tfeba zminit i pFitomnost helenismii, které se do
Cestiny dostaly prevdzné prostrednictvim latiny, francouzstiny nebo anglictiny (amnistia, enfiteusis,
bipoteca), a nékterych arabismii (albacea, albardn, alevosia, alquiler).

67 Ibid str. 150-151
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K vyuziti pocitacovych nastroji pro preklad pravniho lexika

Strojovy pieklad

Odlisné od pocitacem podporovaného piekladu (Computer Assisted/Aided
Translation, CAT), zalozeného na principu piekladové paméti, se terminem strojovy
preklad (Machine Translation, MT, téz Automatic Translation, AT) rozumi prevedeni

textu automatickym systémem neboli prekladacem.

Strojovy preklad prosel od roku 1954 dynamickym vyvojem. V soucasné dobé prevlada
statisticky pfistup (Statistical Machine Translation, SMT), jejz s ur¢itymi modifikacemi
vyuziva s nejvetsim uspéchem (co do poctu uzivateld) napt. spolecnost Google nabizejici

sluzbu Google Translate, kterou budu hodnotit v ¢asti praktické.

Podle Zehnalové je Problematika vyuziti strojového piekladu v soucasné dobé velmi
aktualni. Strojovy preklad se stal samoziejmou soucasti nasi uzivatelské zkuSenosti pri
vyhledavani a pro informativni ucely jej vyuzivaji stovky miliond uzivatel vefejné
dostupnych sluzeb na internetu. Postupné jsou mezi podporované jazyky pridavany dalsi
— napiiklad Google Translate v soucasnosti podporuje jiz osmdesat jazyka. Také trh s
odbornym prekladem se dostava do faze, kdy nektefi poskytovatelé prekladatelskych

sluzeb zavedeni strojového piekladu zvazuji, jini tak jiz uginili.®®

Strojové piekladace

MT nastroje Ize podle normy ISO 17100/2015 pro piekladatelské sluzby definovat
jako ,,automatizovany pieklad textu nebo feci z jednoho prirozeného jazyka do druhého
pomoci pocitacového systému. V zavislosti na pouzitém systému lze v soucasnosti MT
nastroje rozd¢lit do Ctyt typa:

1. Systémy MT zalozené na pravidlech (TAR), kde proces piekladu spociva v

aplikaci potfebnych pravidel na danou vétu a ziskéani prekladu (Babylon nebo
SDL Free Translation).
2. Systémy MT zalozené na statistice (TAB); na zakladé dat z trénovaciho korpusu

jsou vytvoreny pravdépodobnostni modely, které pfifazuji vysokou

68 ZEHNALOVA, Jitka. Kvalita a hodnoceni prekladu. Univerzita Palackého v Olomouci, 2015 str. 246
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pravdépodobnost tém cilovym vétam, které jsou skuteCnymi preklady dané véty,
a nizkou nebo nulovou pravdépodobnost tém veétam, které jimi nejsou (Bing nebo
MyMemory).

3. Hybridni systémy TA (TAH), které kombinuji systémy zalozené na pravidlech a
statistické systémy TA (SYSTRANEEet.).

4. Neural TA systems (TAN), coz je nova technologie strojového uceni zvana Deep
Learning nebo Deep Neural Networks, ktera se snazi napodobit fungovani
lidského mozku. Neuronové sité pro MT se staly moznymi nedavno, a piestoze
jsou stale v pocatecnich fazich vyvoje, v mnoha jazycich jiz nabizeji lepsi
preklady nez MT piekladace. Jednim z hlavnich ptfikladd TANU je Prekladac
Google nebo novinka DeepL, vytvorend v roce 2017, ktera se stava jeho nejvetSim

konkurentem. ¢

Jak dobfe si ale strojové prekladacCe s textem poradi nejde piesné urcit. Na to opét
poukazuje Zehnalova: ,, Hodnoceni strojového prekladu je mezioborovd cinnost, kterd
zahrnuje tyto oblasti: obecnd lingvistika, kontrastivni lingvistika, translatologie, vcetné
praxeologie prekladu, didaktika prekladu, vcetné opravovdani prekladii, opravovdni
prekladu a vyuka cizich jazyku, komputacni lingvistika, formalni lingvistika c¢i obor

komunikace. <"’

Pokud by MT nastroje pracovaly se vSemi vySe zminénymi obory a disciplinami, mohlo
by se teoreticky jednat o dokonaly strojovy preklad. Obavam se ale, Ze na tento velice
slozity proces bude v budoucnu potieba vylepsena forma umélé inteligence. I kdyz jsou

dnesni prekladace velice vykonné a v bézném jazyce spolehlivé, stale nejsou dokonalé.

Strojovych prekladact je momentalné na trhu mnoho, a proto neni mozné, abych v této
praci pracovala se vSemi. Ty piekladaCe, které si vyberu pro kontrastivni analyzu
naleznete v Casti praktické v kapitole Vybér prekladact pro kontrastivni analyzu. V této
Casti prace jsme se seznamili s problematikou strojového prekladu a prekladem pravnich
textd spole¢né se specifiky pravniho jazyka a lexika. Mame tedy veskeré potiebné
podklady a znalosti pro kontrastivni analyzu strojovych piekladd pravnich termina v Casti

praktické.

% SEGHIRI M., La traduccién automdtica de locuciones nominales del espaiiol al inglés Valladolid, 2019 str. 333
70 Ibid str. 248
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PRAKTICKA CAST

Hlavni hypotézou ¢asti praktické bude ovéfit, jak si s pravnim textem, konktrétné
s texty soudnich rozsudku z oblasti trestniho prava, poradi MT nastroje. Zaméfim se zde
na jednoslovné pravni terminy, viceslovné pravni terminy, a nakonec na jazykové sablony

typické pro pravni texty.

Analyzované texty rozsudku s jejichz obsahem jsem se rozhodla pracovat se nachazi v
ptilohach na str. 99-113. Prvni tfi texty jsou Ceské rozsudky z oblasti trestniho prava
nahodné vybrané z oficialnich webovych stranek Nejvyssiho soudu Ceské republiky’?, a
dale pak dva Spanélské rozsudky z oblasti trestniho prava vybrané ze Spanélskych

webovych stranek Nejvyssiho soudu — Consejo General del Poder Judicial”

. Texty
rozsudku byly vybirany tak, aby si celkova délka ¢eskych a §panélskych rozsudku alespori
priblizn€ odpovidala. V téchto textech jsou tuné zvyraznéné ty terminy a Sablony, které

budu v nasledujicich kapitolach pozorovat.

Vybér prekladaci pro kontrastivni analyzu
Hlavni kritéria pro vybér prekladact, jez budu pouzivat pro tento vyzkum, jsou tato:

- prekladac musi byt bézné piistupny Siroké vetejnosti
- poskytovat plnou kvalitativni funkcnost

- podporovat jazykovou dvojici ¢eStina — §panélstina

Mezi tyto piekladaCe nebyly vybrany ty, za které je nutné uhradit vstupni poplatek. I kdyz
toto kritérium spliiuji mnohé online ptekladace, rozhodla jsem se pro tento vyzkum vybrat
pét, které jsou podle redakce online magazinu M{ij soubor’® jak nejpouzivangjsimi, tak

zaroveil nejznaméjsimi pro nyné&jsi rok 2022. Vybrané prekladace si struné predstavme:

e Google Translate
Preklada¢ Google je vicejazyCna sluzba neuronového strojového piekladu

vyvinuta spoleCnosti Google, ktera slouzi k prekladu textu, dokumenti a

71 Zakon ¢. 40/2009 Sb.: zakon trestni zakonik. Zdkony pro lidi [online]. 8. ledna 2009 [cit. 2022-11-10]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40

2 CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL: CENTRO DE DOCUMENTACION JUDICIAL. Buscador de
contenidos [online]. [cit. 2022-11-10]. Dostupné z: https://www.poderjudicial .es/search/indexAN.jsp

73 Nejlepsi webové online piekladace pro rok 2022. Miij soubor [online]. 17.02.2022 [cit. 2022-11-10]. Dostupné z:
DOI: https://mujsoubor.cz/magazin/nejlepsi-webove-online-prekladace-pro-rok-2022
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webovych stranek. Od listopadu 2022 Preklada¢ Google podporuje 133 jazyki na
raznych Grovnich a v dubnu 2016 se hlasil k vice nez 500 miliontim celkovych
uzivatell, ktefi denné prelozi vice nez 100 miliard slov.

DeepL Translate

Preklada¢ DeepL je sluzba neuronového strojového piekladu, ktera byla spusténa
v srpnu 2017. Zpocatku nabizel preklady mezi sedmi evropskymi jazyky a
postupné se rozsifil na podporu 24 jazyka s 552 jazykovymi pary. Mezi vSemi
témito jazyky jsou navic navrhovany aproximace jazykovych ekvivalentt pomoci
dvoustupniového procesu prostfednictvim anglického pivotu.”™

Bing Microsoft Translator

Microsoft Translator je vicejazy¢na cloudova sluzba strojového piekladu
poskytovana spole¢nosti Microsoft. Sluzba pro preklad textu se pohybuje od
bezplatné trovné podporujici dva miliony znakti mésicné az po placené urovné
podporujici miliardy znaka mési¢né. Od listopadu 2022 sluzba podporuje pieklad
textu mezi 110 jazyky a jazykovymi varietami.”

Lingea Translations

Lingea je IT spoleCnost, ktera jiz vice nez 20 let vyviji jazykové nastroje a
shromazd'uje jazykova data. Jak o sobé pisi na oficiadlnich webovych strankach:
,,Mdme odborné znalosti v oblasti zpracovani dat a vyvoje aplikaci. Nase
technologie kombinuji viasmi jazykova data, know-how a software pro praci s
publikace se v soucasné dobé prodavaji prostrednictvim nasich dcerinych
spolecnosti v 7 zemich: Ceské republice, Madarsku, Polsku, Rumunsku, Srbsku,
Slovensku a Slovinsku a miizeme hrdé prohlasit, Ze jsme nejvétsim vydavatelem
Jjazykovych knih v Ceské republice."” (ptelozeno autorkou)

eTranslation

eTranslation je rychle se rozvijejici automaticky prekladatelsky nastroj, ktery je k
dispozici pro preklad kratkych textl nebo kompletnich dokumentti. Od prosince

2021 podporuje 24 uiednich jazykt Evropské unie a také islandstinu, norstinu,

74 DeepL Translator: How does Deepl. work?. DeepL Translator [online]. [cit. 2022-11-10]. Dostupné z:
https://www.deepl.com/en/blog/how-does-deepl-work

75 Microsoft Translator. Microsoft [online]. 2022 [cit. 2022-11-10]. Dostupné z: hitps://partner.microsoft.com/en-
US/solutions/microsoft-translator

76 LINGEA: Abous Us. Lingea.com [online]. [cit. 2022-11-10]. Dostupné z: https://www.lingea.com/about-us
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rustinu a zjednodusenou ¢&instinu.”’ I kdyZ tento preklada¢ nebyl zminén ve vyse
citovaném zdroji online magazinu Mij soubor, byl zde ptidan na doporuceni
vedouci této diplomové prace. eTranslation prekladac je zaméfen zejména na
preklad odbornych pravnich textd Evropské unie, a proto vtomto momenté

usuzuji, ze by eTranslation mohl vykazovat nejlepsi vysledky.

Struktura ¢asti praktické

Cast prakticka bude rozd&lena do &ty hlavnich kapitol. V prvni si piedstavime
strojové preklady jednoslovnych pravni termind, v druhé pieklady viceslovnych pravnich
termini neboli slovnich spojeni a ve tfeti preklad jazykovych Sablon. V zavére¢né
kapitole pak zhodnotim celkovou kvalitu strojovych piekladi a graficky znazornim
pouzité prekladace v poradi podle nejlépe zvolenych ekvivalentd.

U v8ech pravnich termint nejdiive uvedu jejich legalni definice v obou pravnich jazycich.
., Legdini definice je zdvazné vymezeni vyznamu urcitého pravniho pojmu v zdkoné. “7®
Pro vyhledani ¢eskych definic budu pracovat s trestnim zakonikem ¢. 40/2009 Sb.” a
dale s trestnim fadem ¢&. 141/1961 Sb.2° Pro vyhledéani $panélskych legalnich definic budu
pracovat s Diccionario panhispanico del espafiol juridico®! na oficialnich webovych

strankach Real Academia Espafiola.

Tyto terminy déale rozdélim na ty, u nichz predpokladam, ze vzhledem k jejich
identickému ¢i podobnému znéni legalni definice ve Span€lském a Ceském jazyce,
nebudou implikovat vyrazné problémy pii mezijazykovém prevodu. Druha skupina bude
obsahovat takové terminy i spojeni, jejichz preklad povazuji v urcitych bodech za

slozitéjsi, ba dokonce nemozny diky samoziejmé odlisnosti obou pravnich jazyku.

Rozsudky (viz pfilohy) nasledné celé jako soubor vlozim do vybranych piekladact a

v nabidnutém pirekladu vyhledam ekvivalent, ktery kazdy pireklada¢ zvolil. Tyto

77 eTranslation: What is eTranslation?. CEF Digital Connecting Europe [online]. [cit. 2022-11-10]. Dostupné z:
https://ec.europa.eu/cefdigital/wiki/display/ CEFDIGITAL/eTranslation

78 Legalni definice: Pravnicky slovnik, 3. vydani, 2009 (HENDRYCH A KOL.). Beck-online [online]. [cit. 2022-11-
10]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/search-results.seam

9 Zdkon ¢ 40/2009 Sh.: Zdkon trestni zdkonik [online]. Sbirka zdkonma CR, 2009 [cit. 2022-11-10]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40

80 Zakon & 141/1961 Sb.: Zdkon o trestnim Fizeni soudnim (trestni Fad) [online]. Sbirka zakona CR, 1961 [cit. 2022-
11-10]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-141

81 Diccionario panhispdnico del espaiiol juridico [online]. Real Academia Espafiola [cit. 2022-11-10]. Dostupné z:
https://dpej.rae.es/
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ekvivalenty nasledné sparuji pomoci tabulky a budu schopna pozorovat, na kolik si

preklady odpovidaji a ktery preklada¢ zvolil spravny termin.

Pro ucely tohoto vyzkumu jsem z cCeskych trestnich rozsudklii vyexcerpovala 21

jednoslovnych termint, 25 viceslovnych termint a 9 jazykovych Sablon. Ze Spanélskych

trestnich rozsudkti pak 23 jednoslovnych terminu, 25 viceslovnych a 11 jazykovych

Sablon. Pfi jejich vybéru jsem se opirala o tato kritéria:

e dana lexikalni jednotka je pravni termin z oblasti trestniho prava

e dana lexikalni jednotka muze byt problematicka pro pieklad z davodu

predpokladané odlisné konceptualizace daného terminu v Ceském a Span€lském

pravnim systému

e dana lexikalni jednotka se sice nejevi jako problematicka z hlediska pravniho

prekladu, ale 1 tak povazuji za nutné tyto jednotky zanalyzovat, jelikoz mé zajima,

zda predpoklad, ze problematické nejsou, je spravny

Jednoslovné pravni terminy

Legalni definice a citace

Nepovazuji za nutné u kazdé z nasledujicich definic uvadét zdroj, jelikoz bych

citovala tentyz zdroj u kazdé definice ze stejného pravniho jazyka. Zdroje nasledujicich

definic viz vySe v kapitole Struktura casti praktickeé.

Ceské:
TERMIN DEFINICE EKVI- DEFINICE PROBLEM.
VALENT EKVIVALENTU v /X

Rozsudek . Rozsudek po iivodnich slovech Sentencia , Resolucion que decide v

"Jménem republiky" musit definitivamente el pleito o

obsahovat a) oznaceni soudu, o causa en  cualquier

jehoZ rozsudek jde, i jména a instancia o recurso, o

prijmeni soudcii, kteri se na que, segun las leyes

rozhodnuti zucastnili, b) den a procesales, debe revestir

misto vyhlaseni rozsudku, c) vyrok esta forma.

rozsudku s uvedenim zdkonnych

ustanoveni, jichZ bylo pouZito, d)

odiivodnéni, pokud zakon

nestanovi néco jiného, a e) pouceni

o opravném prostiredku. *

Senat V' trestnim Fizeni pred soudem Tribunal . Organo Jurisdiccional X
rozhoduje sendt nebo samosoudce; colegiado, formado por | Mozny
predseda sendtu nebo samosoudce tres o mas individuos que | preklad:
rozhoduji _sami_jen tam, kde to senado -
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zdkon vyslovné stanovi. ejercen la justicia y | budova, kde
Rozhoduje-li v pripravném Fizeni dictan sentencia. sendt sidli,
soud v prvaim stupni, rozhodnuti nikoli termin
cini soudce. pro sbor
soudcii

Predseda , ObZalobu u soudu podanou Presidente ., Diputado que ocupa la v
prezkouma predseda senatu a presidencia de la
podle jejiho obsahu a podle obsahu comision, es elegido en la
spisu  posoudi, zda je ji nutno sesion constitutiva de la
predbézné projednat v zaseddni misma o como objeto de
sendtu anebo zda miiZe naridit o ni vacante 'y ostenta poderes
hlavni liceni. andlogos a los del

presidente de la Camara
en relacion con la
ordenacion del trabajo,
debate y votacion de los
asuntos y mantenimiento
del orden de la comision
que preside.

Soudce ,Soudce soudu, ktery prikaz k Juez ,, Persona con autoridad v
zatéeni vydal, musi obvinéného y potestad para juzgar y | Spanélsky
neprodlené vyslechnout, sentenciar. Categoria de | pravni
rozhodnout o vazbé a toto la carrera judicial, junto | systém ma i
rozhodnuti ozndamit obvinénému do con las de magistrado y | termin
24 hodin od doby, kdy byl obvinény magistrado del Tribunal | magistrado,
dodan na misto vyslechu. Supremo. - soudce

nejvyssiho
soudu ...

Obvinény | ,Toho, kdo je podeziely ze Imputado | ,,Persona a la que se X
spachdani  trestného  cinu, lIze atribuye formalmente un | Domnivam
povazZovat za obvinéného a pouZit acto punible otorgandole | se, 7e
proti nému prostredkii - danych el derecho de defensa | n€ktery
timto zakonem teprve tehdy, bylo-li pleno en el procedimiento | prekladac,
proti  nému  zahdjeno  trestni penal, por recaer sobre | ktery zvoli
stihani. ella indicios derivados de | termin

una investigacion en | acusado
marcha que, si luego son | tedy
confirmados, dardn paso | obZalovany.
a la figura del acusado.

Stiznost ., Opravnym  prostiedkem  proti Queja ., Protesta, reproche o X
usneseni je stiznost. StiZnosti Ize peticion interpuestos ante | V tomto
napadnout kazdé usneseni el fiscal general, la Corte | ptipad¢ by
policejniho  organu.  Usneseni Suprema de Justicia o la | vétSina
soudu a statmiho zastupce lIze Inspeccion Judicial, | ptekladact
stiznosti napadnout jen v téch cuando ha  habido | mohla zvolit
pFipadech, kde to zdkon vyslovné incumplimiento, por | termin
pFipousti a jestliZe rozhoduji ve parte de los jueces o del | reclamacion.
véci v prvnim stupni. Ministerio Publico, de los

plazos establecidos para
realizar sus actuaciones,
y la persona interesada
ha wurgido el pronto
despacho del asunto y no
lo obtuvo en el término de
cinco dias naturales.

Pachatel ., Pachatelem trestného cinu je, kdo Autor ., Persona que realiza las X
svym  jednanim naplnil znaky conductas tipicas, | V tomto
skutkové podstaty tresmého cinu aquellas que efectian la | ptipadé
nebo jeho pokusu ci pripravy, je-li accion u omision a que se | ocekavame,

trestna.

refiere el verbo rector, ya

Ze vetSina
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sea en forma directa o

ptekladact

indirecta. zvoli trminy
perpetrador,
delincuente
Ci culpable.
Namitka ,Proti osobé znalce Ize vznést | Impugnacion | , Formalizacion de un X
namitky z ditvodu podjatosti, pro recurso  contra  una | V tomto
ktery je wvyloucen z podani resolucion administrativa | piipadé
znaleckého posudku podle o judicial o de wuna | oekdvame,
zvldstniho zdkona. Vedle toho Ize demanda [frente a | ze, vét§ina
vznést namitky proti odbornému determinada  actuacion | piekladact
zaméreni  znalce nebo  proti de un sujeto publico o | zvoli termin
formulaci  otazek  poloZenych privado. Negacion por | objecion,
znalci. V' pFipravném  Fizeni una de las partes de la | diky
diivodnost  takovych — ndmitek validez y los efectos del | anglickému
posoudi statni zdstupce a v Fizeni documento aportado al | pivotu, tedy
pred soudem predseda sendtu proceso por la otra | z anglického
soudu, pred kterym se v dobé parte. objection.
oznameni namitek vede Fizeni;
Jjsou-li namitky uplatnény v rdamci
opravného prostredku, posoudi je
organ,  kterému  prislusi o
opravném prostredku
rozhodnout.
Obzaloba | . Jestlize vysledky vySetrovani | Acusacion | ,,Contenido del escrito v
dostatecné odiivodriuji postaveni acusatorio que el
obvinéného pred soud, stdtni promotor de  justicia
zdastupce poda obZalobu a pripoji k presenta al juez o
ni spisy a jejich prilohy. O podani tribunal eclesidstico
obzZaloby vyrozumi obvinéného, competente  ejercitando
obhdjce a poskozeného, pokud jsou la accion criminal para
jeho pobyt nebo sidlo znamé, a je- que sea impuesta una
li obvinény advokatem téZ ministra pena.”
spravedinosti a predsedu
Komory.
Samosoudce | ,,Samosoudce kond Fizeni o | Jueztunico | ,Sistema opuesto alde la v
trestnych cinech, na které zdkon colegialidad, en el cual el
stanovi trest odnéti svobody, jehoZ juez ejerce sus funciones
horni hranice neprevysuje pét let. solo.
Samosoudce ma stejna prdva a
povinnosti  jako senat a jeho
predseda.  Neverejné  zaseddani
samosoudce nekond. *
Organy ., Organy cinnymi v trestnim rizeni | Autoridades | ,,Poder que gobierna o v
se rozuméji soud, statni zdstupce a ejerce el mando, de hecho | Termin neni
policejni orgdn. Doznani o de derecho. problematic
obvinéného  nezbavuje  orgdny ky, ale
¢inné v trestnim Fizeni povinnosti n¢ktery
prezkoumat  vSechny podstatné pieklada¢
okolnosti pripadu. V pripravném jisté zvoli
Fizeni organy cinné v tresinim jako
Fizeni objasnuji zpiisobem ekvivalent
uvedenym v tomto zdkoné i bez termin
navrhu  stran  stejné  peclivé érganos
okolnosti svédcici ve prospéch i v
neprospéch osoby, proti niZ se
Fizeni vede.
Zalobce ,Statnim zdstupcem se rozumi i | Demandante | , Parte actora en un v

evropsky povéreny Zalobce,
evropsky Zalobce a evropsky

I

proceso.
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nejvyssi zalobce v rozsahu jejich
piisobnosti  stanovené  pFimo
pouZitelnym predpisem FEvropské
unie upravujicim zrizeni Uradu
evropského verejného Zalobce..

Advokat ,,Obhdjcem v trestnim Fizeni miiZe Abogado ., Profesional del derecho v
byt jen advokdt. Pro jednotlivé cuya actividad, sometida
tikony trestniho Fizeni se miiZe a requisitos académicos y
obhdjce dat zastoupit legales, puede consistir
koncipientem. Koncipient nemiiZe en prestar asesoramiento
obhdjce zastupovat v Fizenich pred Juridico, dar forma a la
krajskym  soudem jako soudem voluntad de su cliente de
prvniho  stupné, pred vrchnim modo que pueda producir
soudem nebo nejvyssim soudem, efectos Juridicos
nahlizZet do spisii miiZe koncipient i (redactando, por
v téchto Fizenich. ejemplo, convenios 'y

acuerdos) o defender sus
intereses
representandolo en
negociaciones con
terceros, en
procedimientos
administrativos 'y en
Jjuicios ante los
tribunales.

Dovoldni | ,, Dovoldnim Ize napadnout | Recursode |, Medio de impugnacion v
pravomocné rozhodnuti soudu ve casacion extraordinario que se
véci samé, jestlize soud rozhodl ve formaliza contra
druhém stupni a zdkon to pFipousti. determinadas
Dovoldani v neprospéch obvinéného resoluciones penales
nelze podat jen z toho divodu, Ze definitivas, por motivos
soud postupoval v souladu s § 259 tasados, y mediante el
odst. 4, § 264 odst. 2, § 273 nebo § cual la Sala de lo Penal
289 pism. b). Dovolani jen proti del Tribunal Supremo
ditvodiim rozhodnuti nent examina la  correcta
pripustné. aplicacion del derecho, la

posible vulneracion de un
precepto constitucional y
la regularidad de las
formas esenciales del
procedimiento.

Odvolani | ,Opravnym prostredkem proti | Recursode |, Recurso de apelacion X
rozsudku soudu prvniho stupné je apelacion | interpuesto contra las | V tomto
odvolani. Proti rozsudku, kterym sentencias dictadas en | ptipad¢
soud schvalil dohodu o viné a primera instancia por los | ptedpoklada
trestu, Ize podat odvolani pouze v jueces de lo penal en el | me, 7¢ si
PpFipadé, Ze takovy rozsudek neni v procedimiento abreviado | prekladaCe
souladu s dohodou o viné a trestu, y  que  corresponde | budou
jejiz  schvdleni statni zdstupce resolver a la audiencia | “plést” Ceské
soudu navrhl.  Odvolani md provincial terminy
odkladny ucinek. correspondiente. odvoldni a

dovoldni .

Zalovany |, Pokud z povahy véci nevyplyva | Demandado |, Sujeto frente al que el v
néco jiného, rozumi se obvinénym demandante interesa del
téZz obzZalovany a odsouzeny. Po organo  jurisdiccional
narizeni  hlavniho  liceni  se una  concreta tutela,
obvinény oznacuje Jjako dando lugar al inicio de
obZalovany. un proceso.

Zaloba wJestlize  vysledky — vySetrovani Querella ., Acto consistente en una X

dostatecné odiivodiiuji postaveni

declaracion de voluntad
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obvinéného pred soud, statni

dirigida  al  organo

V tomto

zastupce podd obZalobu a pripoji k Jjurisdiccional piipad¢
ni spisy a jejich prilohy. O podani competente, por la que el | predpoklada
obzZaloby vyrozumi obvinéného, sujeto  de la misma | me, 7e
obhdjce a poskozeného, pokud jsou (cualquier persona fisica | ptekladace
jeho pobyt nebo sidlo znamé, a je- o juridica haya sido o no | budou volit
li obvinény advokatem téZ ministra ofendida por el delito o el | termin
spravedinosti a predsedu Komory. Ministerio Fiscal), | demanda,
ObZaloba miiZe byt podana jen pro ademas de poner en | tedy sice
skutek, pro ktery bylo zahdjeno conocimiento de aquel la | také Zaloba
trestni stihani (§ 160). presunta comision de un | v Ceském
delito, ejercita la accion | pravnim
penal. * jazyce, ale
ne uz jako
termin
Zaloby ve
vécech
trestnich.

Usneseni | ,, Vusneseni podle odstavce 1 pism. Auto ., Resolucion Judicial X
b) je treba oznacit konkrétni vady motivada, estructurada | V tomto
nebo skutkova zjisténi, kterd byla con la debida separacion | ptipad¢
ditvodem odmitnuti navrhu na de hechos, fundamentos y | oCekavame,
schvdleni dohody o viné a trestu. parte dispositiva, que | 7€
Proti tomuto usneseni je pripustnd decide  los  recursos | prekladaCe
stiznost, ktera ma odkladny tcinek. interpuestos contra | zvoli
Jestlize usneseni o odmitnuti providencias o decretos, | terminy
navrhu na schvdleni dohody o viné las cuestiones | resolucion,
a trestu nabylo pravni moci, véc se incidentales, los | ¢idecision.
vraci do pripravného Fizeni. presupuestos procesales,

la nulidad del
procedimiento, asi como
los demdas casos previstos
enlaley.”

Utastnik ,Cin je spachan v dobé, kdy Parte »Cada wuna de las X
pachatel nebo ucastnik konal nebo personas que contratan | Problematic
v pFipadé opomenuti byl povinen entre si o que tienen | Ky termin,
konat. Neni rozhodujici, kdy participacion o interés en | diky
nasledek nastane nebo kdy mél un  mismo  negocio. | terminim
nastat. Persona fisica o juridica | participante

que interviene en el | ainteresado.

proceso judicial, la que | Interesado

demanda y frente a la que | bude

se demanda.. v n€kterych
piip. také
spravny.

Vlastnik ., Véc ndlezi pachateli, jestliZe ji v | Propietario |, Titular del derecho de v
dobé rozhodnuti o ni vlastni, je propiedad  sobre  un
soucasti jeho majetku nebo s ni bien. *
fakticky jako viasmik naklada, aniz
Jje opravnény vlastnik nebo drZitel
takové véci zndam.

Dovolatel . Po zahdjeni verejného zaseddani X Zde poprvé nardzime na X
prednese predseda sendtu nebo jim termin, jehoz piesny | Bude jisté
urceny clen sendtu napadené ekvivalent ve Spanélském | problematic
rozhodnuti a poda zpravu o stavu pravnim systému neni | ky.
veéci. Potom prednese dovolatel své dohledatelny. Jak
dovoldni a odivodni je. Statni muzeme vidét u terminu
zastupce a osoby, které mohou byt dovolani (viz  vySe),

rozhodnutim dovolaciho  soudu
primo _ dotéeny, pokud nejsou

ekvivalent tohoto terminu
je  dohledatelny  jako
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dovolateli,

clen senatu.

prednesou
vyjadreni; neni-li nékterd z téchto
osob pritomna a je-li vyjddieni
obsazeno ve spise, anebo pozada-li
o to, prednese obsah jejich podani
predseda sendtu nebo jim urceny

své

recurso de casacion, nebo

tak¢  jako samotné
recurso. Dale u slovesa
dovolavat se by

spravnym ekvivalentem
bylo invocar ¢i mozna i
demandar. Pro termin
dovolatel jsem vSak jasny
ekvivalent nenasla. Ja
osobn¢ bych se priklanéla

k terminu  demandante,
jakozto  strana, ktera
vyZaduje.
Spanélské:
TERMIN DEFINICE EKVI- DEFINICE PROBLEM.
VALENT EKVIVALENTU v /X

Acusado . Sujeto  sobre  quien | Obzalovany |, Pokud z povahy véci v
recae  la  acusacion nevyplyva néco jiného,
formulada en el rozumi se obvinénym téz
correspondiente escrito obzZalovany a odsouzeny.
de acusacion. “ Po narizeni hlavniho liceni

se obvinény oznacuje jako
obZalovany.

Procurador | ,, Profesional del derecho | Pravni ,, Obhdjcem v  trestnim v
que, estando en posesion | zastapce /| Fizeni miiZe byt jen
del titulo universitario | Obhdjce advokat. Pro jednotlivé
habilitante  para  su tikony trestniho Fizeni se
ejercicioy, en general, de miiZe obhdjce ddt zastoupit
la colegiacion koncipientem. *
obligatoria, se encarga
de la representacion
procesal de las partes en
litigio ante los juzgados y
tribunales Y,
singularmente, a través
de quien se realizan los
actos de comunicacion
procesal con las partes
personadas.

Abogado ,, Profesional, Advokat /| ,, Oznamovaci  povinnost v
incorporado al Foro 'y en | Obhdjce podle odstavce 1 nema
goce de los derechos de advokat nebo  jeho
participaciéon  politica, zaméstnanec, ktery se
legalmente  autorizado dozvi o spachani trestného
para  patrocinar —una ¢inu v souwvislosti s
causa. vykonem advokacie nebo

pravni praxe.

Sentencia Viz definice z tabulky | Rozsudek Viz definice z tabulky v
definic Ceskych definic Ceskych
jednoslovnych termind jednoslovnych termind

Delito LAccion o  conducta | Zlo¢in /| ,,Jako tresmépravni pojem v
tipica, antijuridica y | Trestny ¢in | znamend t€zsi kategorii
culpable que, por ello, es Cinu  soudné  trestného
normalmente punible. * vedle precinii (§ 14 TrZ).

Podle tr. zdkoniku se tr.
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¢iny deéli na preciny a
zlociny (tzv. bipartice tr.
Cinil)

Letrado ., Profesional en derecho | Advokat /| Definice viz vyse X
de la Corte Suprema de | Obhdjce V tomto piipad¢
Justicia encargado de predpokladame, ze
estudiar 'y asistir en vétsina  prekladacu
cuanto a asuntos zvoli v €estin€ termin
juridicos 'y  preparar uceny Civzdélany.
proyectos de sentencia
para los magistrados de
las diferentes salas. “

Autor Viz definice z tabulky | Pachatel Viz definice z tabulky X
definic Ceskych definic Ceskych | V. tomto  pfiipad¢
jednoslovnych terminti jednoslovnych termint predpokladame

pieklad autor.

Multa . Pena pecuniaria que | Pokuta .Kdo pres  predchozi v
supone la obligacion de napomenuti rusi Fizeni
pago de una cantidad de nebo kdo se k soudu,
dinero por parte del statnimu  zdstupci  nebo
condenado  por la policejnimu orgdnu chova
comision de una urazlivée nebo kdo bez
infraccion penal, dostatecné omluvy
impuesta  segun el neuposlechne prikazu
sistema de dias multa o nebo nevyhovi vyzvé, které
con un cardcter mu byly dany podle tohoto
proporcional. zdkona, miiZe byt

predsedou  sendtu a v
pripravném Fizeni stdinim
zdastupcem nebo
policejnim organem
potrestan poradkovou
pokutou do 50 000 K¢.

Defensa ., Conjunto de | Obhajoba ,,Obhajoba, jejimz v
actuaciones letradas smyslem  je  ochrana
realizadas en interés de zdkonnych zdjmii a prav
la persona representada osoby, proti které se vede
en juicio. tr.  Fizeni, miiZe Dbyt

vwkondvana — obvinénym
samym, nebo za pomoci
Jjeho obhdjce.

Defensor . Letrado que ejerce la | Obhdjce /| Definice viz vyse v
defensa. Esta defensa no | Advokat
comparte el criterio del
tribunal.

Defendido | ., Persona a que se refiere | Obhajovany | X V Ceském  trestnim X
la defensa que estd | - obhajovand | zdkonik neni tento termin
siendo ejercida por el | osoba zahrnut
letrado. advokditem

Procesado ., Persona que figura en | Stihany . Cizi  stat nebo  jiny v
el auto de procesamiento | (soudn¢) opravnény subjekt, ktery
como sujeto activo del Zadal o vyddni nebo
hecho o de los hechos predani  pachatele  k
delictivos que también se trestnimu  stihani  nebo

especifican en el mismo.
La adquisicion de tal
condicion le hace
disfrutar del contenido
del derecho de defensa en
toda su extension. “

vykonu trestu, pozadal o
provedeni trestmiho stihdani
pachatele v Ceské
republice.
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Acusacion | Viz definice z tabulky | Obzaloba Viz definice z tabulky v
definic Ceskych definic Ceskych
jednoslovnych termini jednoslovnych termini
Condena ., Condena  que, por | Odsouzeni »Na pravomocné v
referirse al pago de odsouzeni soudem jiného
frutos, intereses, clenského statu Evropské
mejoras, perjuicios u unie v trestnim ¥izeni se
otra cosa semejante, se pro ucely trestniho Fizeni
fija en un fallo por hledi jako na odsouzeni
cantidad y valor soudem Ceské republiky,
determinados. “ pokud bylo vydano pro ¢in
trestny i podle prava Ceské
republiky.
Ejecucion ., Conjunto de actos que | Vykon ., Rozsudek je pravomocny, X
tienden a dar | spravedlnosti | a nestanovi-li tento zdkon | 1 kdyz by pieklad
cumplimiento  a  los |/ Vykonani | néco jiného, i vykonatelny, | nemél byt
pronunciamientos rozsudku a) jestlize zakon proti | problematicky,
contenidos en los fallos o nému odvolani | ptedpokladame, ze si
parte dispositiva de las nepripousti, b) jestlize | ptekladate pomiizou
resoluciones  judiciales zdakon sice proti nému | ptekladem exekuce ¢i
ejecutables recaidas en PFipousti odvolani, avsak | dokonce poprava.
un proceso penal. “ aa) odvoldni ve Ihité
poddno nebylo, bb)
opravnéné  osoby  se
odvolani vyslovné vzdaly
nebo je vyslovné vzaly
zpét, nebo cc) podané
odvolani bylo zamitnuto.
Auto Viz definice z tabulky | Usneseni Viz definice z tabulky X
definic Ceskych definic Ceskych | V. tomto  pfiipad¢
jednoslovnych terminti jednoslovnych termint predpokladame
preklady jako
resolucion, ¢i
decision.
Fallo ., Pronunciamiento sobre | Rozsudek Viz definice z tabulky v
las pretensiones de las definic Ceskych
partes, en su caso, la jednoslovnych termint
cantidad  objeto  de
condena y el
pronunciamiento  sobre
las costas. Parte final y
decisoria de la sentencia.
Magistrado | ,,Miembro de la carrera | Soudce ., Soudci Nejvyssiho soudu v
Jjudicial con categoria | Nejvyssiho | je jmenovan alespori jeden
superior a la de juez. soudu asistent soudce. Pracovni
pomér asistenta soudce
vznika jmenovanim a Fidi
se zdkonikem prdce, pokud
zdkon o soudech a
soudcich nestanovi jinak
(srov. § 16 odst. 1 S57).“
Juez Viz definice z tabulky | Soudce Viz definice z tabulky v
definic Ceskych definic Ceskych
jednoslovnych termini jednoslovnych termini
Detencion ., Privacion momentdnea | Zadrzeni /| ,,ZatCeni je ukon v ftr. v
de la libertad de | Zatéeni Fizeni, kterym se rozumi
circulacion — por  un zjisténi pobytu, zadrZeni a
motivo  fundado y kratkodobé omezeni
previsto legalmente que osobni svobody
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permite limitar el obvinéného za iicelem jeho
derecho que figura en la dodani  orgdnu,  ktery
Constitucion, art. 17, y prikaz k Z. vydal.

en la ley ordinaria

LECrim, art. 489. Se

establece un mdximo de

setenta 'y dos horas,

pasadas  las  cuales

deberda  ponerse  al

detenido en libertad o a

disposicion judicial. La

libertad de circulacion se

refuerza mediante la

posibilidad de instar un

procedimiento de habeas

corpus por detencion

ilegal.

Acusadora | ,,Sujeto que en el proceso | Zalobkyné Viz definice z tabulky
penal espaiiol puede ser definic Ceskych
el Ministerio Fiscal, el jednoslovnych termini
acusador particular o el
acusador popular, solos
0 conjuntamente, segun
la forma en que se
ejercite 'y sostenga la
accion penal. El
Ministerio Fiscal
sustenta la acusacion
oficial que puede
ejercitar solo o
acompaiiado del
acusador privado y del
acusador popular, en su
caso. “

Absolucion | ,,Resolucion que libera | Zprosténi . Zprosténi obZaloby je
al acusado de todos los | viny zpiisobem  ukonceni  tr.
cargos. obzaloby Fizeni,  které je pro

obvinéného
nejpriznivéjsi.

Alijo ., Cargamento. Pasované ,Kdo bez védomi rejdare
Generalmente  utilizado | zbozi nebo lodnika nebo jako
en la jurisprudencia en lodnik bez védomi rejdare
referencia a una pFinese nebo vezme na
mercancia cuyo trdfico palubu lodi véc, jejiZ
es ilegal: alijo de hachis. preprava 1. zpiisobi pro
“ lod’ nebo ndklad nebezpeci

zabaveni nebo zabrdni
nebo 2. pro rejdare nebo
lodnika nebezpeci
polrestani, tresta se
trestem odnéti svobody aZ
na dvé léta nebo penéZitym
trestem.

Testigos ., Persona, distinta de las | Svédci .Kazdy  je  povinen

partes, que no se halle
permanentemente

privada de razon o del
uso de sentidos respecto
de hechos sobre los que
Unicamente pueda tener

vypovidat jako svédek za
ucelem zjisténi skutecného
stavu véci a  zjisténi
moznych  bezpecnostnich
rizik a dostavit se na
predvolani k Uradu. 7
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conocimiento por medio
de los mismos y que sea
mayor de catorce afios, o
aun  cuando  siendo
menor de esta edad el
tribunal  aprecie la
existencia de
discernimiento

predvolani  musi byt
zirejmé, kdy, kam a v jaké
véci se ma svédek dostavit
a jaké jsou pravni nasledky
nedostaveni se (§ 115 a
116). Svédek musi
vypovidat  pravdivé  a
nesmi nic zamlcet.

necesario, cuando tenga
noticia de hechos
controvertidos
relacionados con el
objeto del proceso. “

Rozd€leni terminti na problematické a neproblematické

Seznam vybranych jednoslovnych termint z trestnich rozsudkt (Pfilohy), jejichz
legalni definice byla dohledana v obou srovnavanych pravnich systémech a vzajemnym
porovnanim bylo konstatovano, ze z obsahového hlediska jsou pravni skutecnosti
popisované témito terminy v Ceském i1 Spanélském pravnim systému pojimany stejnym ci

velmi podobnym zptsobem.

U téchto slov predpokladame velmi nizkou chybovost analyzovanych piekladacu.:

CESKE SPANELSKE
Rozsudek Acusado
Predseda Procurador
Soudce Abogado
Samosoudce Sentencia
Obzaloba Delito
Organy Multa
Zalobce Defensa
Advokat Defensor
Dovolani Procesado
Zalovany Acusacion
Vlastnik Condena
Fallo
Magistrado
Juez
Detencion
Acusadora
Absolucion
Alijo
Testigos
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Na druhou stranu, u téchto jednoslovnych terminti mizeme predpokladat vétsi variabilitu
prekladovych respondenci. Uvedené pravni terminy mohou predstavovat pro druhy
pravni jazyk bariéry z davodu odlisné konceptualizace danych pravnich skuteCnosti,

zakotvené v pravnich fadech obou stati:

CESKE SPANELSKE
Senat Letrado
Obvinény Autor
Stiznost Defendido
Pachatel Ejecucion
Namitka Auto
Odvolani
Usneseni
Dovolatel
Zaloba
Utastnik

Strojovy preklad neproblematickych jednoslovnych termint

Nasledujici tabulka pfedstavuje vySe zminéné neproblematické terminy a jejich
strojové preklady. Rozsudky (viz Prilohy) byly celé vlozeny jako soubor do jednotlivych
strojovych prekladaci. V nabidnutych piekladech jsem dale vyhledala dany ekvivalent,

jenz jsem vepsala do tabulky pro porovnani.

TERMIN Google DeepL Bing Lingea eTranslations
Translate Translate Translator | Translations
Rozsudek juicio solucion Juicio sentencia sentencia
Predseda Presidente Presidente Presidente Presidente Presidente
Soudce juez Magistrado | Magistrado juez juez
. | Obzaloba cargos acusacion auto de acusacion acusacion
C acusacion
E | Samosoudce | juez tinico juez unico solo juez unico juez unico
S magistrado
I,( Organy organos autoridades | autoridades | autoridades | autoridades
E Zalobce solicitante | demandante | demandante | demandante | demandante
Advokat abogado abogado abogado abogado abogado
Dovolani recurso recurso recurso de recurso de recurso de
casacion casacion casacion
Zalovany demandado | demandado | demandado | demandado | demandado
Vlastnik propietario | propietario | propietario duefio propietario
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Acusado obzalovany obvinény obzalovany | obzalovany | obzalovany
Procurador advokat prokurator advokat pravni statni
zastupce zastupce
Abogado pravnik pravnik pravnik advokat pravnik
Sentencia rozsudek rozsudek rozsudek rozsudek rozsudek
Delito zlocin trestny ¢in zlo€in trestny ¢in trestny ¢in
Multa pokuta pokuta pokuta pokuta pokuta
. Defensa obhajoba obhajce obhajoba obhajoba obhajoba
S | Defensor ochrance obhajce obhajce obhajce Veftejny
P ochrance
A prav
1:1 Procesado zalovany obvinény zalovany obzalovany obvinény
E ™ Acusacion obzaloba obzaloba obvinéni obzaloba obzaloba
L Condena odsouzeni | vykon trestu trest odsouzeni | vykon trestu
S M FALLO SELHLA | adjudgment | SELHANI | rozhodnuti | SELHANI
I,( Magistrado magistrat soudce smirci soudce soudce
E
Juez soudce soudce soudce soudce soudce
Detencion zatéeni vazba vazba vazba zadrzeni
Acusadora - zalobce - zalobkyné -
Absolucion zpros§téni zprosténi zpros$téni osvobozeni | osvobozeni
obzaloby viny viny
Alijjo skry$ skry$ skry$ pasované Skrys
zbozi
Testigos sveédci svédci sveédci sveédci sveédci

Strojovy preklad problematickych jednoslovnych termint

strojové preklady:

Nasledujici tabulka pfedstavuje vysSe zminéné problematické terminy a jejich

TERMIN Google DeepL Bing Lingea eTranslations
Translate Translate Translator | Translations
Senat senado Tribunal sala sala Senado
Supremo integrada
Obvinény acusado acusado acusado acusado acusado
¢ Stiznost denuncia Denuncia denuncia | reclamacién denuncia
E Pachatel reo acusado autor delincuente | delincuente
S Namitka objecion objecion objecion objecion objecion
I,( Odvolani apelacion recurso recurso recurso recurso
E Zaloba accion accion accion recurso recurso
Usneseni | Resoluciones | resoluciones | resoluciones | resoluciones | resoluciones
Ucastnik participantes partes partes partes partes
Dovolatel recurrente recurrente recurrente | demandante | demandante
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S Letrado obhajce obhajce obhajce obhajce obhajce
P Autor autor odpovédny autor pachatel pachatel
A pachatel

N | Defendido | obzalovany | obZalovany | obZalovany | obZalovany obrance
E Ejecucion poprava provedeni poprava poprava poprava
L. Auto usneseni usneseni usneseni usneseni usneseni

Kontrastivni analyza jednoslovnych termint

Z vySe uvedenych tabulek nejdfive uvedeme ty terminy, jejichz preklad
ekvivalentl byl spravny a zaroven odpovidal s vyhledanou legalni citaci ¢i definici. Z 21
Ceskych terminu toto splituje 11, tedy vice nez polovina, coz je vzhledem k naro¢nosti a
odbornosti textu rozhodné prekvapivé. Mezi tyto terminy patii: predseda, soudce,
obvinény, ndmitka, obzZaloba, samosoudce, organy, advokat, Zalovany, usneseni a
viastnik, coz je vétSina z Ceskych termind, které jsme v predchozi kapitole oznacili jako

neproblematické.

U ostatnich termina se ale prekladace ve vysledcich nepatrné liSily. Napftiklad termin
pozici soudce nizsi instance, proto se do naseho prekladu hodi spiSe juez. Podobny
problém muiizeme zpozorovat i u terminu obZaloba ktery byl ptelozen jako acusacion a
cargos. L kdyz cargos znamena obZaloba/vznesené obvinéni, je to stale spise termin, ktery
se pouziva ve spojitosti presentar los cargos contra alguien tedy podat Zalobu. V tomto

ptipadé je tedy spravny termin acusacion, jelikoz znamena obzalobu jako pravni akt.

Co se tyCe terminu organy, mizeme vidét spravny preklad — organos. 1 kdyz se v nasich
rozsudcich hodi spiSe moznost autoridades, nelze si nepovSimnout Castého pouzivani

slova orgdn v obou pravnich systémech.

Jako dalsi jsou zde terminy, které byly nekterymi piekladaci prelozené spravné, ale
dalsimi naprosto chybné. Téchto termint je celkem 7 a patii mezi né Zalobce, jehoz
spravny ekvivalent je demandante. Déle pak Zaloba, pro kterou je ve vécech pravnich
spravny termin accion. 1 kdyz je demanda také spravny termin pro obzalobu, neni to

obzaloba ve vécech trestniho prava. Dale Ucasmik je sice spravné pielozen vSemi
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prekladaci, ale v pojeti od Google Translate neznamena jako ucastnik trestniho fizeni, coz

je termin, ktery my ale hledame.

Rozsudek, jehoz spravny ekvivalent je sentencia, spravné pielozily pouze 2 z prekladaci.
Poslednimi “napul spravné“ prelozenymi terminy jsou dovolatel, dovolani a odvoldni.
Jako prvni je tfeba poznamenat, ze spravny ekvivalent pro dovoldni je recurso de
casacion. Samotné recurso totiz znamena odvolani. 1 kdyz pro dovolatele ve §panélsting
neni preny ekvivalent, pouzivaji stejné oznaceni jako pro zalobce, tedy stranu, co
zada/navrhuje a tim je demandante. PtekladaCe nam sice nabidly i moznost recurrente,

ale tento termin oznacuje v Ceském pravnim systému odvolatele, nikoli dovolatele.

Terminy, pro které nasel spravny ekvivalent pouze 1 z prekladacti jsou stiznost a pachatel.
Pro stiznost je spravny ekvivalent reclamacion, a nikoli denuncia, jelikoz tento termin
oznacuje trestni oznameni, obvinéni, udani trestného Cinu ap. U terminu pachatel je
spravny ekvivalent autor nebo také autor del delito — pachatel trestného Cinu a nikoli dalsi

uvadéné moznosti.

Jako posledni priklad uvedeme vysledky tykajici se terminu sendt, jehoz spravny
ekvivalent nenasel paradoxné ani jeden z ptekladact spravné. I kdyz jsou terminy senado
a sala spravna oznaceni pro senat, neni tim myslen sbor soudct, tedy tribunal, o ktery se

v rozsudcich jedna.

Termint, jejichz preklad ekvivalenti byl v Cestiné spravny a zarovefi odpovidal s
vyhledanou legélni citaci (definici) bylo =z celkového poctu 23 Spanélskych
jednoslovnych termini celkem 10. Patii mezi né acusado, sentencia, delito, letrado,

multa, defensa, procesado condena, auto a testigos.

V dalsi skupin€, ve které alespori jeden z prekladact nasel spravny ekvivalent bylo 11
termint. Jako prvni mame hned termin procurador, ktery se da ptelozit jako prokurator,
i jako stdini zastupce, ale v naSich rozsudcich jisté€ ne jako advokdt. Advokdt je totiz
presny ekvivalent terminu hned o fadek nize, tedy abogado. S terminem autor jsme se jiZ
vySe setkali, a proto vime, ze jeho ekvivalent je pachatel, ¢i odpovédny pachatel, ale
urcité ne autor, jak nam také nékteré prekladace nabizeji. Také jsme zde uz méli 1 termin
magistrado, jehoz spravnym ekvivalentem je pouze soudce. Stejn€ tak pro defensor je

spravny termin obhdjce, nikoli ochrdnce.
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Dalsim terminem, ktery se ale maze snadno zmast, je acusacion a jeho presny ekvivalent
obZaloba, nikoli obvinéni. Termin obvinéni by mél v pravni terminologii jiny ekvivalent,
a to imputacion. Jako dalsi je zde termin detencion a jeho spravny ekvivalent v podani
pouze eTranslation prekladace, a to zadrZeni. Ostatni preklady, tedy vazba a zatceni jsou

sice spravna, ale do vybranych rozsudku jejich vyznam nesedi.

Termin acusadora, neboli Zalobkyné ptelozil spravné pouze Lingea Translations a je to
také termin, ktery byl nejcastéji v prekladech upln€ vynechan. Také termin fallo, jehoz

spravny ekvivalent je rozsudek, ptelozil spravné jako rozhodnuti jen Lingea Translations.

Termin absolucion byl tiikrat spravné prelozen jako zprosténi a dvakrat chybné jako
osvobozeni. 1 kdyz je tento druhy vyraz také spravny, do pravni terminologie zkratka
nepatii. To samé muzeme vidét u terminu alijo neboli pasované zbozi, které bylo vétsinou

Spatné€ prelozeno jako skrys.

Terminy, které ani jeden z prekladacl nepielozil spravné byly defendido a ejecucion.
Defendido, neboli obhajovany (obhajovana osoba) ¢i klient, byl Spatné prelozen jako
obzalovany a ejecucion, pro ktery je spravny ekvivalent exekuce €i zabaveni byl Spatné

ptelozen jako poprava, coz by cizince nejspi§ hodné vydésilo.

Viceslovné pravni terminy

Legalni definice a citace

Ceské:
TERMIN DEFINICE EKVI- DEFINICE PROBLEM.
VALENT EKVIVALENTU v /X
Nejvyssi ,,NE]VYggj SOUD CESKE Tribunal . Organo Jurisdiccional v
soud REPUBLIKY: K posuzovani Supremo superior en todos los

trestnosti ¢inu z hlediska casové ordenes, salvo lo

plisobnosti trestnich zdkonii, dispuesto en materia de

pokud jde o nedbalostni trestny garantias

&in, u néhoz trestni zakonik constitucionales, con

vyZaduje hrubou nedbalost* Jurisdiccion en toda

Espaiia y sede en la villa
de Madprid. Esta
integrado por cinco
salas: Primera, de lo
Civil; Segunda, de lo
Penal; Tercera, de lo
Contencioso-
Administrativo; Cuarta,
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de lo Social; y Quinta, de
lo Militar.

Trestni ., Samosoudce miiZe bez Orden ., Conjunto de organos X
prikaz projednani véci v hlavnim liceni jurisdicciona | jurisdiccionales que Termin
vydat trestni prikaz, jestliZe 1 penal tiene atribuido el nema ve
skutkovy stav je spolehlivé conocimiento de las Spanélsting
prokdzan opatrenymi ditkazy, a to causas 'y juicios ekvivalent.
i v Fizeni konaném po zkrdaceném criminales, con Nejvice
pripravném vizeni. Trestni prikaz excepcion de los que podobny je
mad povahu odsuzujiciho rozsudku. correspondan a la termin orden
Utinky spojené s vyhldsenim Jurisdiccion militar. penal, i
rozsudku nastavaji dorucenim resolucion
trestniho prikazu obvinénému. Jjudicial
Obvodni . V obvodu hlavniho mésta Prahy Tribunal de | Tribunal que se crea en X
soud plisobnost krajského soudu Primera 1988 por el Consejo de V tomto
vykonava Meéstsky soud v Praze a Instancia las Comunidades piipad¢
piisobnost okresnich soudii Europeas en atencion a oCekavame,
vykonavaji obvodni soudy.. la carga de trabajo que 7e
padecia el Tribunal de piekladace
Justicia de la Comunidad | budou
Europea y que, a partir prekladat
del Tratado de Niza, Obvodni a
constituye el segundo Krajsky soud
componente del Tribunal | Gpln¢ stejné.
de Justicia de la Union
Europea. En virtud del
Tratado de Lisboa su
denominacion ha sido
cambiada por la de
Tribunal General.
Okresni L Soudnictvi v trestnich vécech Tribunal de | Definice viz vyse v
soud vykonavaji okresni soudy, krajské Primera
soudy, vrchni soudy a nejvyssi Instancia /
soud. Rizeni v prvnim stupni kond, | Tribunal de
JjestliZe tento zdkon nestanovi néco Distrito
Jiného, okresni soud. *

Vrchni soud | ,, Soudnictvi v trestnich vécech Tribunal ., Tribunal que culmina la X
vykonavaji okresni soudy, krajské Superial organizacion judicial en | V tomto
soudy, vrchni soudy a nejvyssi el ambito territorial de piipad¢
soud. Nejvyssi soud, vrchni soud a cada comunidad piedpoklada
krajsky soud mohou jednotlivé auténoma, sin perjuicio me, 7
ttkony i ve svém obvodu vykonat de la jurisdiccion que piekladace
doZadanim okresniho soudu, v corresponde al Tribunal | budou
JjehoZ obvodu ma byt iikon Supremo. termin
proveden; nejvyssi soud a vrchni piekladat
soud to mohou ucinit téZ stejné, jako
doZadanim krajského soudu. Nejvyssi

soud.
Ustavni ., Po doruceni nalezu Ustavniho Tribunal Tribunal con jurisdiccion v
soud soudu, kterym bylo zruseno Constitucion | en toda Esparia,
rozhodnuti organu cinného v al competente para

trestnim Fizeni nebo jeho casti,
pokracuje tento organ v tom
stadiu Fizeni, které bezprostiedné
predchdzelo vydani zruseného
rozhodnuti, nestanovi-li zakon
nebo nalez Ustavniho soudu jinak.
Pritom je vdzdn prdvnim ndzorem,
ktery vyslovil ve véci Ustavni
soud, a je povinen provést tikony a

conocer: a) del recurso
de inconstitucionalidad
contra leyes 'y
disposiciones normativas
con fuerza de ley; b) del
recurso de amparo por
violacion de los derechos
y libertades referidos en
el articulo 53.2 de la
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doplnéni, jejichz provedeni
Ustavni soud naridil.

Constitucion, en los
casos y formas que la ley
establezca; c) de los
conflictos de
competencia entre el
Estado y las
comunidades autonomas
o de los de estas entre si;
d) de las demds materias
que le atribuyan la
Constitucion o las leyes
organicas; e) de la
impugnacion hecha por
el Gobierno de las
disposiciones 'y
resoluciones adoptadas
por los organos de las
comunidades autonomas.

Meéstsky ., Mestsky soud v Praze k Tribunal ., Organo de justicia cuya v
soud projednani této obzZaloby a k municipal | competencia es ejercida
provedeni dokazovani naridil dentro de la
hlavni liceni, v jehoZ ramci demarcacion territorial
pFipustil provedeni vech diikazii correspondiente a cada
predloZenych procesnimi stranami uno de los municipios
a dalsi diitkazy provedl z viastni que componen las
iniciativy. Zavery, které na jejich provincias en que se
zakladeé ucinil, shrnul ve svém divide el pais.
rozsudku..
Souhrnny ., Vrozsudku, jimZ uklada Pena ., Sancion penal que debe X
trest souhrnny trest, musi soud oznacit acumulativa | imponerse Ekvivalent
ty drivéjsi rozsudky, z nichZ novy conjuntamente con otra u | byl velice
rozsudek zrusuje vyrok o trestu a otras por expresa tézce
nahrazuje jej vyrokem o trestu disposicion del dohledatelny
souhrnném. Uklada-li se v legislador. , a proto
rozsudku spolecny trest za oCekavame,
pokracovani v trestném Cinu, musi ze
soud oznacit ty drivejsi rozsudky, v piekladace
nichz zrusuje vyrok o viné, o budou tento
pokracujicim trestném Cinu a o termin
trestnych cinech spachanych s nim piekladat
v jednocinném soubéhu, cely vyrok jako Pena
o trestu, jakoZ i dalsi vyroky, které total / Pena
maji v uvedeném vyroku o viné global
sviij podklad, a nahrazuje je
novymi vyroky, vcetné vyroku o
spolecném trestu za pokracovani v
trestném cinu.
Trestny €in | ,, Trestnym cinem je protipravni Delito penal | Definice viz tabulka v
cin, ktery trestni zakon oznacuje Legalni definice
za trestny a ktery vykazuje znaky Jjednoslovnych pravnich
uvedené v takovém zdkoné. K terminii
trestni odpovédnosti za trestny cin
Jje tFeba umysiného zavinéni,
nestanovi-li trestni zakon
vyslovné, Ze postaci zavinéni z
nedbalosti.
Trestni ., PFi stanoveni druhu trestu a jeho Sancion ,, Consecuencia juridica X
sazba vyméry za trestny cin legalizace que el incumplimiento de | 1kdyz je
vynosii z trestné cinnosti podle § un deber produce en termin ve
216 odst. 1 a 2 soud prihlédne Spanélském
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také kvysi trestni sazby stanovené
na trestny cin, ze kterého pochdzi
VYnos z trestné cinnosti, pokud
trestni zdakon na tento trestny cin
stanovi trest mirnéjsi.

relacion con el
obligado.

pravnim
jazyce
nedohledatel
ny, nejvice
mu
odpovida,
alesponl

z m¢ho
usudku,
termin
sancion.

Trestny ¢in

neopravnén

¢ho drzeni
karty

., Kdo si neopravnéné opatvi
neprrenosnou platebni kartu
Jjiného, identifikovatelnou podle
jména nebo cisla, nebo predmét
zpiisobily plnit jeji funkci, bude
potrestan odnétim svobody aZ na
avé léta, nebo penéZitym trestem
nebo propadnutim véci nebo jiné
majetkové hodnoty.

Delito de
falsificacion
de tarjetas de

crédito y

débito y

cheques de
viaje

., Delito de falsificacion
por alteracioén, copia,
reproduccion u otros
medios de alteracion
mendaz de las tarjetas de
crédito, débito o los
cheques de viaje.

v

Trest
obecné
prospésnych
praci

,, Trest obecné prospésnych praci
odsouzeny vykondava v obvodu
okresniho soudu, ve kterém bydli.
Se souhlasem odsouzeného miizZe
byt trest vykonavdn i mimo tento
obvod. Jakmile se stane
vykonatelnym rozhodnuti, podle
néhoz se ma vykonat trest obecné
prospésnych praci, predseda
sendtu zasle jeho opis stredisku
Probacni a mediacni sluzby v
obvodu okresniho soudu, ve
kterém odsouzeny bydli, pracuje
nebo se zdrzuje. Odsouzeny je
povinen dostavit se na vyzvu
probacniho urednika v jim
stanoveném terminu na stredisko
Probacni a mediacni sluzby k
projednani podminek vykonu
trestu obecné prospésnych praci.
Ve vyzvé probacni urednik
odsouzeného upozorni na nasledky
nesplnéni této povinnosti.

Redencion
de penas por
el trabajo

,, Beneficio penitenciario
consistente en reducir la
duracioén de la condena
de prision por la
realizacion de un trabajo
o actividad laboral en el
centro penitenciario.

Trestny ¢in
zanedbani
povinné
VyZivy

, Ten, kdo v nedbalostni ¢i
umysiné formé neplni svou
zdkonnou povinnost vyZivovat
nebo zaopatiovat jiného po dobu
delsi nez ¢tyri mésice, naplni
skutkovou podstatu trestného cinu
zanedbani povinné vyZzivy. *

X
Termin ve
Span¢lském
pravnim
systému
neexistuje.

Statni
zastupce

., Statnim zastupcem se rozumi i
evropsky povéreny Zalobce,
evropsky Zalobce a evropsky
nejvyssi Zalobce v rozsahu jejich
piisobnosti stanovené primo
pouZitelnym predpisem Evropské
unie upravujicim zrizeni Uradu
evropského verejného Zalobce. *

el Fiscal

. Miembro del Ministerio
Fiscal, que tiene por
mision promover la
accion de la justicia en
defensa de la legalidad,
de los derechos de los
ciudadanos y del interés
ptiblico tutelado por la
ley, de oficio o a peticion
de los interesados, asi

v
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como velar por la
independencia de los
tribunales y procurar
ante ellos la satisfaccion
del interés social.

Statni ., Statni zastupitelstvi proSetiuje Fiscalia .. Organo que dirige la
zastupitelstv | podnéty k podani stiznosti pro General del | investigacion
i poruseni zakona, které mu jsou Estado preprocesal y procesal
adresovany nebo které mu penal en el ejercicio de
postoupi ministr spravedinosti. K la accion publica.
proSetreni je prislusné stami
zastupitelstvi bezprostiedné
nadrizené statmimu zastupitelstvi,
které bylo v piivodnim Fizeni ve
véci ¢inné v poslednim stupni. Po
proSetieni stdtni zastupitelstvi
predlozi ministru spravedlnosti
stanovisko, v némz navrhne bud’
podnét odlozit, nebo podat stiznost
pro poruSeni zdkona.
Mareni ., Kdo mari nebo podstatné ztéZuje Obstruccion | ,, Conducta delictiva
vykonu vykon rozhodnuti soudu nebo alajusticia | consistente en dejar
Jjiného orgadnu verejné moci tim, zZe voluntariamente de
se opakované nebo soustavné comparecer, sin justa
dopousti jedndni, aby zmaril icel causa, ante un juzgado o
omezujiciho opatieni uloZeného v tribunal en proceso
Fizeni o prestupku, které spociva v criminal con reo en
zdkazu navstévovat mista, kde se prision provisional,
konaji sportovni akce, nebo aby provocando la
zmaril ticel omezujiciho opatieni suspension del juicio; o
uloZeného v Fizeni o prestupku en hacerlo por segunda
podle zdkona o navykovych vez, previa advertencia,
latkach, které spociva v zakazu en causa criminal sin reo
navstévovat urcend verejné en prision, haya
pFistupna mista. provocado o no esa
suspension dicha
conducta; o en destruir,
inutilizar u ocultar
documentos o
actuaciones de un
procedimiento judicial
de los que haya recibido
traslado en su calidad de
interviniente en el
mismo.
Penézity ., PenéZity trest miiZe soud uloZit, Pena . Sancion penal que
trest JjestliZe pachatel pro sebe nebo pro | pecuniaria | afecta al patrimonio del
Jjiného timyslnym trestnym cinem condenado. El Cédigo
ziskal nebo se snaZil ziskat Penal utiliza la pena de
majetkovy prospéch. multa, que puede ser
impuesta por el sistema
de dias multa o con
cardcter proporcional. ”
Trest odnéti | ,, Nepodminény trest odnéti Pena . Sancion penal que
svobody svobody se ukladd nejvyse na privativa de | restringe la libertad
dvacet let, jestlize nejde o libertad deambulatoria del

mimoradné zvySeni trestu odnéti
svobody (§ 59), ukladani trestu
odnéti svobody pachateli trestného
Cinu spachaného ve prospéch

condenado. Son sus
clases, segun el Cédigo
Penal: prision, prision
permanente revisable,
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organizované zlocinecké skupiny
(s 108) nebo o vyjimecny trest (§
34)."

localizacion permanente
y responsabilidad penal
por impago de multa.

Hlavni ,, Hlavni liceni se kond za stalé Juicio oral | ,, Fase del procedimiento
liceni pritomnosti v§ech ¢lenil sendtu, penal en la que tiene
zapisovatele a stdtniho zdstupce. lugar, en audiencia
Pritomnost obZalovaného nebo ptiblica, la practica de
Jjinych osob miiZe byt zajisténa i las pruebas propuestas
prostrednictvim por las partes.
videokonferencniho zarizeni; §
111a se uZije obdobné.
Trestni ,, Trestni Fizeni je zdkonem Procedimien | ,, Una de las vias, junto
fizeni upraveny postup organii cinnych v to penal con el proceso judicial,
trestnim Fizeni (soud, stdtni por las que puede
zastupce, policejni orgdn), popr. imponerse una pena en
Jjinych osob ziicastnénych na derecho canonico.
trestnim Fizeni (nap¥. obvinény,
obhdjce, poskozeny, svédek,
znalec), jehoZ cilem je bez
ditvodnych pochybnosti na zdkladé
Fadné opatienych a provedenych
diikazii a pri zachovani ustavné
zarucenych prav dotéenych osob
zjistit, zda byl spdchdn tresmy cin,
kdo je jeho pachatelem, tomuto
ulozit podle zdkona trest nebo
ochranné opatieni a takové
rozhodnuti vykonat.
Pravnickd | ,, Pachatelem tresmého Cinu je Persona L Institucion dotada de
osoba pravnicka osoba, které Ize pricitat juridica personalidad propia e
poruseni nebo ohroZeni zdajmu independiente y plena
chranéného trestnim zdkonem capacidad para el
zpiisobem uvedenym v tomto cumplimiento de sus
zdakoné. Pachatelem je i pravnicka fines, creada por las
osoba, ktera k provedeni cinu leyes o conforme a lo
uZila jiné pravnické nebo fyzické establecido en las
osoby. mismas.
Soudni ., Za Fizeni pred soudy Ceské Tasa judicial | ,, Tributo estatal que
poplatek republiky se za podminek dle somete a gravamen la
zdkona o soudnich poplatcich prestacion
(zdakon ¢&. 549/1991 Sb.) vybiraji individualizada del
soudni poplatky. Neni-li proto servicio jurisdiccional a
osoba podavajici Zalobu o las personas juridicas
zaplaceni dluzné castky (tzv. (en los ordenes civil,
Zalobce) od soudniho poplatku contencioso-
osvobozena, vznika ji poddnim administrativo y social)
Zaloby k soudu povinnost soudni como consecuencia,
poplatek zaplatit. Pokud jde o véc, basicamente, de la
kterou v prvnim stupni rozhoduje interposicion de
krajsky soud, ¢ini pauSdalni demandas 'y recursos 'y
ndhrada ndkladii Fizeni 6.000,- K¢ calculada en funcion de
(pokud ale krajsky soud nakonec la cuantia del
uznd obvinéného vinnym jen procedimiento judicial o
trestnym cCinem, o kterém by jinak recurso con arreglo a las
mohl rozhodovat okresni soud, normas procesales. Su
musi odsouzeny zaplatit jen impago veda el acceso a
4.000,- K¢) “ la jurisdiccion.
Listinné ., Listinnymi diikazy jsou listiny, Prueba . Medio probatorio
dikazy které svym obsahem prokazuji documental | consistente en un escrito

nebo vyvraceji dokazovanou

0 un soporte material en
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skutecnost, vztahujici se k
trestnému cinu nebo k
obvinénému. “

que consten datos
fidedignos o susceptibles
de ser empleados para
demostrar y hacer
patente la verdad o
falsedad de algo que se
alega en una causa.

Odvolaci ., O odvolani proti rozsudku Tribunal de | ,, Tribunal que hace
soud okresniho soudu rozhoduje Apelacion | efectivo el derecho de los
nadrizeny krajsky soud a o fieles a obtener una
odvolani proti rozsudku revision de las sentencias
vojenského obvodového soudu Jjudiciales que no
rozhoduje nadrizeny vyssi satisfacen la peticion de
vojensky soud. O odvolani proti justicia. Se requiere que
rozsudku krajského nebo vyssiho haya tribunales de
vojenského soudu jako soudu apelacion competentes
prvniho stupné rozhoduje para juzgar en segunda y
nadrizeny vrchni soud. Odvolaci tercera instancia.
soud zamitne odvolani, bylo-li
poddno opoZdeéné, osobou
neoprdavnénou nebo osobou, ktera
se odvolani vyslovné vzdala nebo
znovu podala odvoldni, které v
téZe véci jiz predtim vyslovné
vzala zpét.
Dovolaci ., Dovolani se podava u soudu, Tribunal de | ,, Tribunal de ultima
soud ktery rozhodl ve véci v prvnim Casacion instancia, que conoce de
stupni, do dvou mésicii od los recursos de casacion
doruceni rozhodnuti, proti contra sentencias de
kterému dovoldni sméruje. JestliZe tribunales inferiores,
se rozhodnuti dorucuje jak basados en
obvinénému, tak i jeho obhdjci a quebrantamiento o
zdkonnému zastupci, bézZi Ihita od infraccion de ley
toho doruceni, které bylo alegados contra los
provedeno nejpozdéji. fallos de instancias y, de
modo excepcional, de
errores sobre hecho'y
prueba.
Vypovédni | ,, Do [hiity urcené podle dni se Plazo de ,, Comunicacion previa
lhita nezapocitava den, kdy se stala preaviso que una parte debe
udalost urcujici pocatek lhiity. realizar a la otra parte
Lhiita stanovena podle tydnii, de la relacion laboral a
mésicii nebo let konci uplynutim efectos de informarle de
toho dne, ktery svym jménem nebo los actos que tiene
ciselnym oznacenim odpovida dni, intencion de realizar
kdy se stala uddlost uréujici cuando asi lo exija la
pocatek Ihiity. Chybi-li tento den v legislacion vigente.
poslednim mésici lhiity, konci
Ihiita uplynutim posledniho dne
tohoto mésice.
Pravni ., Pravni norma je nejmensi, ddle Norma , Aspecto imperativo de
normy nedélitelna (atomarni) soucdst juridico- la norma en general, y
pravniho Fadu, obsahujici v sobé penal también de la norma

Jjeden konkrétni prikaz, zdkaz nebo
zdkonné dovoleni.

Jjuridico-penal, que
pretende determinar,
motivar en el sentido
deseado, la conducta del
destinatario de la norma,
Y por tanto consiste en
una prohibicion de
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actuacion en los delitos
Comisivos o en un
mandato de actuacion en
los delitos omisivos,
salvo que concurra una
causa de justificacion
que autorice a obrar.

Sporné ., Sporné Fizeni je obcanskym Procedimi- | ,, Procedimiento v
fizeni soudnim rFadem definovano jako ento administrativo triangular
soudni Fizeni o dvoustrannych contradicto- | cuya framitacion prevé
pravnich vztazich. Stranami tohoto rio la audiencia de cuantas
Fizeni jsou Zalobce a Zalovany. partes mantengan
posturas juridicas
divergentes, para que
puedan debatirlas y
alegar lo que convenga a
sus respectivos
intereses.
Spanélské:
TERMIN DEFINICE EKVI- DEFINICE PROBLEM.
VALENT EKVIVALENTU v /X
Juzgado | ..Organo unipersonal, con Okresni | Definice viz piedchozi tabulka X
central de | jurisdiccion en toda Espafia, soud I kdyzjsem
lo penal | que se ocupa del nasla termin
enjuiciamiento de los delitos UstFedni
competencia de la Audiencia trestni soud,
Nacional castigados con penas neni tento
de prision de hasta cinco ekvivalent
afios.” dohledatelny
. Jeho
funkce ale
spliiuje
Okresni
soud.
Audiencia | ,,Tribunal con jurisdiccién en Vrchni . Vrchnimu soudu v Praze (dale X
nacional | toda Espafiay sede en la villa soud s jen . .vrchni soud®), aby Terminu sice
de Madrid, que conoce de celostatni | napadeny rozsudek zrusil a sam | odpovida
ciertas causas penales, sociales | pusobnosti | rozsudkem rozhodl tak, ze ulozi | Vrchni soud,
y contencioso-administrativas. obzalovanému nepodminény ale neni to
Est4 integrada por cuatro trest odnéti svobody ve vyméie | piesny
salas: la de Apelacion, la de lo pfi dolni hranici zdkonné trestni | ekvivalent.
Penal, la de lo Contencioso- sazby se zafazenim do v€znice s | Pii hledani
Administrativo y la de lo ostrahou, a soucasné¢ mu ulozi ekvivalentu
Social. Sala de Apelacion: trest propadnuti véci, a to atrapy | jsem zjistila,
conoce de los recursos de pistole — plastového revolverus | Ze se
apelacion contra las oranzovou rukojeti.” Audiencia
resoluciones de la Sala de lo nacional
Penal.” nepreklada.
Juzgado | ..Organo unipersonal, con Centrdlni | ,.Nejvyssi spravni soud X
central de | jurisdiccion en toda Espafia, al vySetfo- | konstatuje, Ze dikce citovan¢ho | Pfi hledani
instruccion | que corresponde la vaci soud / | zdkonného ustanoveni ekvivalentu
investigacion de las causas Ustfedni | umoziiuje vice moznych jsem zjistila,
cuyo enjuiciamiento vySett. vykladii: v souladu s touto dikci | Ze se
corresponda a la Sala de lo soud se urcit¢ jevi vyklad provedeny | Juzgado
Penal de la Audiencia stéZovatelem, nicmén¢ nelze central de
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Nacional o a los juzgados apriori vyloucit ani vyklad, instruccion
centrales de lo penal. ktery ucinil krajsky soud.* casto
nepieklada.
Ministerio ,,Organo de relevancia Statni Definice viz ptedchozi tabulka v
Fiscal constitucional con zastupitelst
personalidad juridica propia, vi
integrado con autonomia
funcional en el Poder Judicial,
que tiene por misién promover
la accion de la justicia en
defensa de la legalidad, de los
derechos de los ciudadanos y
del interés publico tutelado
por la ley, de oficio o a
peticion de los interesados, asi
como velar por la
independencia de los
tribunales y procurar ante
estos la satisfaccion del interés
social.”
Codigo ,,Cuerpo legal que contiene la Trestni ,, Trestni zdkon je pojem v
Penal regulacion de los delitos y zdkonik | trestniho prdva hmotného,
faltas, y las sanciones y penas kterym se podle § 110 TrZ
que son imponibles a los rozumi trestni zakonik a podle
responsables de las acciones.* povahy véci i zakon o
soudnictvi ve vécech mladeze.”
Cuota ,,Pena de multa que se impone, Denni ,.Denni sazba nakladt vykonu v
diaria en atencion a la gravedad del kvota / trestu domaciho vézeni a
delito y a la culpabilidad del Denni nakladl spojenych s vyuzitim
delincuente y que consiste en sazba elektronického kontrolniho
la obligacion de pagar un systému ¢ini 50 K¢ za kazdy
numero determinado de dias- kalendaini den, ve kterém
multa, fijdndose el importe de odsouzeny alespoi z¢asti
la cantidad atendiendo a la vykondval trest domaciho
capacidad econdmica del vézeni nebo ve kterém byl
sujeto activo.” alespoii zCasti vyuzivan
elektronicky kontrolni systém.“
Fuerzasy | ,Denominaciéon que Ozbrojené | ,.Ozbrojeny bezpecnostni v
Cuerpos de | comprende las fuerzas y sily a sbor plni obecné a specidlni Termin
Seguridad | cuerpos de seguridad del bezpecnost | tikoly bezpecnostniho bohuzel
Estado dependientes del ni sbory charakteru, které vyplyvaji nebyl
Gobierno de la Nacion, los z bezpecnostni politiky statu, dohledatelny
cuerpos de Policia jako jsou ochrana v Trestim
dependientes de las celospolecenskych zajmu a zakoniku, a
comunidades autdnomas y los hodnot, ochrana fyzickych osob, | proto jsem
cuerpos de Policia jejich zivott, zdravi, lidské musela
dependientes de las dustojnosti a majetku, vyuzit jiny
corporaciones locales.* pravnickych osob a jejich zdroj.
majetku. 82
Acto del | ,,Etapa de un procedimiento Plenarni | ,,Plenarni zasedani, t€zisté v
plenario | judicial que se inicia tras el zasedani | Cinnosti Evropského Termin
sumario y dura hasta el parlamentu, pfedstavuje bohuzel
momento de la sentencia.* zavrSeni legislativni prace nebyl
parlamentm’ch V}”bOI'lol a d()h]edate]ny
politickych skupin. Plenarni v Trestim
zasedani je rovnéz mistem, kde | zakoniku, a
se evropsti poslanci a proto jsem

82 Ozbrojeny bezpetnostni sbor: obecné pojmy. Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. [cit. 2022-11-19].
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/ozbrojeny -bezpecnostni-sbor.aspx
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poslankyné, zastupci a musela
zastupkyné obcanu Evropské vyuzit jiny
unie, podileji na rozhodnutich zdroj viz
SpoleCenstvi a prosazuji své poznamka
postoje po boku Komise a pod Carou.
Rady.“®
Orden ,,Conjunto de 6rganos Trestni ..Samosoudce muze bez v
penal jurisdiccionales que tiene piikaz projednani véci v hlavnim liceni
atribuido el conocimiento de vydat trestni piikaz, jestlize
las causas y juicios criminales, skutkovy stav je spolehlivé
con excepcion de los que prokazan opatfenymi dukazy, a
correspondan a la jurisdiccion to i v fizeni konaném po
militar.” zkradceném piipravném fizeni.
Vulneracio | ..Prohibicion de interceptacion | Poruseni | ,.PoruSenim obchodniho X
n del de un mensaje y del obchodnih | tajemstvi je jednani, jimz Pfesny
derecho al | conocimiento antijuridico de o tajemstvi | jednajici jiné osob¢ ekvivalent
secreto de | las comunicaciones, por neopravnéné sdéli, zpfistupni, nebyl
las cualquier medio, salvo previa pro sebe nebo pro jiného vyuzije | dohledatelny
comunicac | existencia de una autorizacién obchodni tajemstvi, které miize | , ale podle
iones judicial, especificay byt vyuzito v sout¢zi a o némz mého nazoru
motivada, que autorice el se doveédel a) tim, Zze mu by se dal
control. tajemstvi bylo svéfeno nebo termin
jinak se stalo pfistupnym na prelozit i
zaklad¢ jeho pracovniho poméru | jako
k soutéziteli nebo na zakladé Poruseni
jiného vztahu k nému, obchodniho
popfipadé v rAmci vykonu tajemstvi.
funkce, k niz byl soudem nebo
jinym orgdnem povolan, nebo b)
vlastnim nebo cizim jednanim
piic¢icim se zakonu.”
Derecho | .,Principio incluido dentro del Pravona | ..Jednou ze zakladnich zasad v
de defensa | genérico derecho a la tutela obhajobu | trestniho fizeni je zdsada
judicial efectiva y que zajisténi prava obvinéného na
comporta la exigencia de que obhajobu. Tato zisada obsazena
en todo procedimiento las v ustanoveni ¢l. 40 odst. 3
partes puedan alegar y probar Listiny zakladnich prav a
contradictoriamente sus svobod a v ustanoveni § 2 odst.
pretensiones, derechos e 13 tr. fadu ma zarucit plnou
intereses, de modo que en ochranu prdv a pravem
ningliin momento pueda chranénych zajmu osob¢, proti
ocasionarse indefension.” které se vede trestni fizeni.”
Ley ,Ley que regula el sistema Trestni ,, Trestni pravo procesni, neboli v
procesal | tutelar en la Iglesia mediante pravo formalni,je samostatnym
penal el proceso judicial. Tiene procesni | odvétvim prava, kterym se
naturaleza objetiva (por la upravuje tr. fizeni. Je soucasti
materia que regula) y no tzv. veiejného prava a jeho
locativa (por el lugar que normy maji zavazujici povahu
ocupa en el Codex Iuris (ius cogens). Predmétem T. je
Canonici), porque las normas uprava postupu organi ¢innych
procesales no son solo las que v tr. fizeni a jinych osob
estdn contenidas en el libro ziicastnénych na tr. fizeni pfi
VII del CIC. Por tanto, zjistovani tr. ¢ind, pii
aquellas normas que regulan la rozhodovani o nich a pfi vykonu
materia propia del derecho téchto rozhodnuti, jakoz i
procesal (la potestad judicial, uprava jejich prav a povinnosti,
el derecho de accion procesal av neposledni fad€ i objasnéni

83 Jak probiha plenami zasedani. Evropsky parlament: O parlamentu [online]. [cit. 2022-11-19]. Dostupné z:
https://www.europarl.europa.eu/about-parliament/cs/organisation-and-rules/how-plenary-works
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y el proceso como lugar donde
se ejercita) son las que se
denominan procesales.”

pficin tr. ¢innosti. T¢Z tr. pravo
hmotné.”

Tribunal | ,,Organo jurisdiccional Nejvyssi | Definice viz piedchozi tabulka
supremo | superior en todos los 6rdenes, soud
salvo lo dispuesto en materia
de garantias constitucionales,
con jurisdiccion en toda
Espafia y sede en la villa de
Madrid. Estd integrado por
cinco salas: Primera, de lo
Civil; Segunda, de lo Penal;
Tercera, de lo Contencioso-
Administrativo; Cuarta, de lo
Social; y Quinta, de lo
Militar.”
Ministerio | ,,Organismo del sistema de Statni Definice viz vyse
publico | justicia que es responsable de zastupi-
la formulacién ¢ telstvi
implementacion dé la politica
del Estado contra la
criminalidad, dirige la
investigacion penal y ejerce la
accion penal publica en
representacion de la
sociedad.”
Delito de | ,,Delito contra ¢l ejercicio de Vyhrozo- | ,Nebezpecné vyhroZovani je tr.
amenazas | la funcidon parlamentaria que vani Cinem, jestlize pachatel a)
comete quien ejerza vyhrozuje jinému jednotlivci
intimidacion o amenaza contra usmrcenim (smrt v tr. pravu),
un parlamentario nacional o téZkou ujmou na zdravi nebo
autondmico para impedirle jinou t¢Zkou ujmou takovym
asistir a las reuniones del zpusobem, Ze to miize vzbudit
organo legislativo o para davodnou obavu (§ 353 TrZ), b)
coartar la libre manifestacion vyhrozuje skupin¢ obyvatelu
de sus opiniones o la emisién usmrcenim, ublizenim na zdravi
de su voto.” nebo zpusobenim skody velkého
rozsahu (5 000 000 K¢ a vice),
nebo ¢) takto vyhrozuje skuping
obyvateld nebo jednotlivci pro
jejich politické presvédcent,
narodnost, piislusnost k etnické
skuping, rasu, vyznani nebo
proto, Ze jsou bez vyznani, coZ
je prisnéji trestné (zatazeno pod
tr. ¢in nasili proti skupiné
obyvateld a proti jednotlivci
podle § 352 TrZ).”
Tribunal | ,,Tribunal con jurisdiccion en Ustavni ,,Po doruceni nalezu Ustavniho
constitucio | toda Espafia, competente para soud soudu, kterym bylo zruSeno
nal conocer: a) del recurso de rozhodnuti organu ¢inného v

inconstitucionalidad contra
leyes y disposiciones
normativas con fuerza de ley;
b) del recurso de amparo por
violacion de los derechos y
libertades referidos en el
articulo 53.2 de la
Constitucion, en los casos y
formas que la ley establezca;

trestnim fizeni nebo jeho €asti,
pokracuje tento organ v tom
stadiu fizeni, které
bezprostfedné predchazelo
vydani zruSeného rozhodnuti,
nestanovi-li zdkon nebo nalez
Ustavniho soudu jinak. Pfitom
je vazan pravnim niazorem,
ktery vyslovil ve véci Ustavni
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¢) de los conflictos de
competencia entre el Estado y
las comunidades auténomas o
de los de estas entre si; d) de
las demds materias que le
atribuyan la Constitucion o las
leyes organicas; ¢) de la
impugnacion hecha por el
Gobierno de las disposiciones
y resoluciones adoptadas por
los 6rganos de las
comunidades auténomas.”

soud, a je povinen provést
tikony a doplnéni, jejichz
provedeni Ustavni soud nafidil.“

Organo ..Organo judicial creado e Soudy / »Soudni moc vykonavaji
judicial investido de competencia Justicni | jménem republiky nezavislé
conforme a las normas organ soudy.”
legales.”
Sala de lo | ,,Sala segunda, competente Senat ..Senat soudu v trestnim fizeni -
Penal para conocer de los recursos souduv | Obsazeni soudu v tr. fizeni.”
de casacion, revision y otros trestnim
extraordinarios en materia fizeni
penal que establezca la ley; de
la instruccion y enjuiciamiento
de las causas contra los altos
dignatarios de la nacion; y de
la instruccion y enjuiciamiento
de las causas contra los
magistrados de la Audiencia
Nacional y de los tribunales
superiores de justicia.”
Audiencia | ,,Actuacidn procesal, ante un Veiejné ., Vetejné zasedani je jednou ze
publica | juez o tribunal, en la que zasedani | tfi forem soudnich zasedani v tr.
puede estar presente, ademas fizeni (vedle hlavniho liceni a
de las partes en el proceso, el nevetfejného zasedani). Ve V.
publico, haciéndose efectivo a rozhoduje soud tam, kde to
través de ella el principio de zakon vyslovng stanovi (§ 232
publicidad del proceso, TrR). Vzhledem k tomu, Ze ve
considerado una garantia de la V. se rozhoduje o diilezitych
proteccion de los derechos y otazkach, které se v nékterych
libertades de quienes piipadech tykaji viny a trestu,
intervienen en el popf. na rozhodnuti o vin¢ a
procedimiento y, en especial, trestu navazuji, uplatni se v ném
de las victimas de los delitos.” stejné zakladni zasady tr. fizeni
jako v hlavnim li¢eni.*
Delito ,.Delito relativo a la Trestné ,(1) Kdo jiného umysIn¢ usmrti,
contrala | elaboracion o Ciny proti | bude potrestan odnétim svobody
salud comercializacion sin licencia Zivotu a na deset az osmnact let. (2) Kdo
publica de productos que afectan a la zdravi jiné¢ho umyslné usmrti s
salud de las personas, como rozmyslem nebo po piedchozim
medicamentos o productos uvaZzeni, bude potrestdn odnétim
sanitarios.* svobody na dvanact az dvacet
let. (3) Odnétim svobody na
patnict az dvacet let nebo
vyjimecnym trestem bude
pachatel potrestan, spacha-li in
uvedeny v odstavci 1 nebo 2
Delito de | ..Modalidad de delito contra la | Trestny &in | ..Clenské staty pfijmou nezbytna
trafico de | salud publica que cometen los | nedovole- | opatieni, aby dale uvedené
drogas que ejecuten actos de cultivo, ného umyslné jednani, je-li
elaboracion o trafico, o de otro | obchodus | protiprdvni, bylo trestné: a)
modo promuevan, favorezcan drogami | vyroba, zhotovovani,
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o faciliten el consumo ilegal
de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias
psicotropicas, o las posean con
aquellos fines.*

extrahovani, pfiprava, nabizeni,
nabizeni za ucelem prodeje,
Sifeni, prodej, dodavani za
jakychkoliv podminek,
pfekupnictvi, zasilani, tranzitni
pieprava, ptevazeni, dovoz nebo
vyvoz drog; b) péstovani
opiového maku, ket koky nebo
rostlin Cannabis; ¢) drzeni nebo
nakup drog za ucelem nékteryoh
¢innosti uvedenych pod
pismenem a); d) zhotovovani,
pifevazeni nebo Sifeni
prekurzort, pokud je znamo, 7e
jsou ur€eny k pouziti pii
nedovolené vyrob¢ nebo
zhotoveni drog.”

Inhabilitaci | ,,Privacion definitiva del Zbaveni | ,,Kdo byl podle dosavadnich

on especial | empleo, el cargo o el derecho | zpusobilost | pravnich predpisi zbaven
sobre el que recaiga, durante ik zpusobilosti k pravnim tkontim,
el tiempo de la condena. pravnim | povazuje se ode dne nabyti
Puede recaer sobre empleo o ukoniim | ucinnosti tohoto zakona za
cargo publico, profesion, osobu omezenou ve
oficio, industria o comercio; svépravnosti podle tohoto
sobre la tenencia de animales; zakona.”
sobre los derechos de patria
potestad, tutela o curatela;
sobre el derecho de sufragio
pasivo, o sobre otros derechos
u otras actividades
determinadas en el Codigo
Penal.”

Edad penal | ,,Edad a partir de la cual puede Vékova ,,Osoba, kterd v dob¢ spachani
exigirse a una persona hranice ¢inu jest¢ nedovrsila patnacty
responsabilidad por la trestni rok svého véku, neni trestné
comision de hechos tipificados | odpovéd- | odpovédna. Cinem se zde
como delito o falta. nosti rozumi skutek, jenz by u

pachatele, ktery jiz dovrsil
patnacty rok véku, byl trestnym
Cinem (Cin jinak trestny).*
Sufragio | .,Elegibilidad de una persona Pasivni ,,Pasivni volebni pravo je
pasivo para un cargo o dignidad.” volebni pravem obc¢ana byt volen -
pravo kandidovat a oCekavat, ze bude

zvolen. Do komor Parlamentu
CR a do zastupitelstev ma
pasivni volebni pravo jen statni
ob&an CR, ktery ma aktivni
volebni pravo; do Poslanecké
snémovny muze byt zvolen
obcan, ktery dosahl 21 let, do
Sendtu obcan, ktery dosahl 40
let, a do zastupitelstev obci a
krajii obCan, ktery dosahl 18 let.
Do Evropského Parlamentu ma
P. obéan CR a za podminek
uvedenych v zakon¢ ¢. 62/2003
Sb. i obCan jiného ¢lenského
stitu EU od 21 let.”
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afio ¢ inferior a cinco, salvo
que la defensa del orden
juridico aconseje el
cumplimiento de una parte de
la pena.”

Pena »Sancion penal que restringe Trest Definice viz pfedchozi tabulka
privativa | la libertad deambulatoria del odnéti
de libertad | condenado. Son sus clases, svobody
segun el Cédigo Penal:
prision, prision permanente
revisable, localizacion
permanente y responsabilidad
penal por impago de multa.”
Costas ., Honorarios de 1a acusacion Soudni Definice viz ptedchozi tabulka
procesales | particular en los delitos solo poplatek
perseguibles a instancia de
parte.”
Expulsion | ,.Medida de seguridad que Vyhosténi | ,,.Soud miize ulozit pachateli,
del sustituye obligatoriamente a la ktery neni obéanem Ceské
territorio | pena de prision superior a un republiky, trest vyhosténi z

tizemi Ceské republiky, a to
jako trest samostatny nebo i
vedle jiného trestu, vyzaduje-li
to bezpecnost lidi nebo majetku,
ancbo jiny obecny zdjem; jako

samostatny trest miize byt trest
vyhosténi ulozen, jestlize
vzhledem k povaze a zavaznosti
spachancho trestného ¢inu a
osob¢ a pom¢rum pachatele
ulozeni jiného trestu neni tieba.”

Rozdéleni terminti na problematické a neproblematickeé

Seznam vybranych viceslovnych termini z trestnich rozsudkd (Pfilohy), jejichz
legalni definice byla dohledana v obou srovnavanych pravnich systémech a vzajemnym
porovnanim bylo konstatovano, ze z obsahového hlediska jsou pravni skutecnosti
popisované témito terminy v Ceském i1 Spanélském pravnim systému pojimany stejnym ci

velmi podobnym zptsobem.

Seznam vybranych viceslovnych terminti z textli 1-5 (Pfilohy), jejichz pteklad by nemél

byt pro prekladace problémovy:

SPANELSKE
Costas procesales

CESKE
Nejvyssi soud
Sporné tizeni
Ustavni soud
Meéstsky soud
Statni zastupce

Codigo penal
Derecho de defensa

Tribunal Supremo

Tribunal constitucional
ORGANO JUDICIAL
Audiencia publica

Hlavni li¢eni

Trestni fizeni

Delito contra la salud publica
Delito de trafico de drogas

Soudni poplatek
Odvolaci soud

63



Trestny ¢in

Expulsion del territorio

Trest odnéti svobody

Pena privativa de libertad

Listinné dukazy

Edad penal

Okresni soud

Cuota diaria

Trest obecné prospésnych

Ministerio Fiscal

raci
Trestny éinpneoprévnéného Fuerzas y cuerpos de
drzeni karty seguridad
Pravnicka osoba Acto del plenario
Dovolaci soud Orden penal
Vypovédni lhita Ley procesal penal
Pravni norma Ministerio publico
Mateni vykont Delito de amenazas

Penézity trest

Sala de lo penal

Statni zastupitelstvi

Inhabilitacion especial

Sufragio pasivo

Seznam vybranych viceslovnych termint, jejichz preklad mize predstavovat pro druhy

préavni jazyk jisté bariéry:
CESKE SPANELSKE
Trestni piikaz Juzgado Central de lo Penal
Obvodni soud Audiencia Nacional

Vrchni soud

Juzgado Central de Instruccion

Souhrnny trest

Vulneracion del derecho al
secreto de las comunicaciones

Trestni sazba

Trestny ¢in zanedbani povinné

VyZivy

Strojovy pieklad neproblematickych termini

TERMIN Google DeepL Bing Lingea eTranslation
Translate Translate Translator | Translations S
Nejvyssi Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal
soud Supremo Supremo Supremo Supremo Supremo
Okresni soud | Tribunal de Tribunal de Tribunal de Tribunal de Tribunal de
Distrito Distrito Distrito Distrito Distrito
Ustavni soud Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal
Constitucional | Constitucional Constituciona | Constituciona
1 1
Me¢stsky Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal
soud Municipal Municipal Municipal Municipal Municipal
Trestny Cin crimen delito delito delito delito
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Trest obecné trabajo de servicio servicio servicio servicio
prospésnych beneficio comunitario comunitario comunitario comunitario
praci publico
Statni el fiscal el fiscal el Fiscal El fiscal El fiscal
zastupce Genreal
Statni Oficina del la Fiscalia la Fiscalia la Fiscalia la Fiscalia
zastupitelstvi Fiscal del
Publico
Penézity multa multa multa sancion pena
trest financiera pecuniaria pecuniaria
Trest odnéti Encarcela- Pena de pena de pena de pena
svobody miento prision prision prisién privativa de
libertad
Hlavni liceni juicio Juicio juicio litigio litigio
principal principal principal
. | Trestni fizeni | procedimiento | procedimiento | procedimient | procedimient | proceso penal
C penal penal o penal 0 penal
E " Pravnicka persona legal Persona Persona entidad Persona
S osoba juridica juridica juridica juridica
K Soudni tarifa judicial tasas tasa judicial tasa judicial tasa judicial
E poplatek judiciales
Listinné pruebas en pruebas pruebas pruebas pruebas
dikazy papel documentales | documentales | documentales | documentales
Odvolaci Tribunal de Tribunal de Tribunal de Tribunal de Tribunal de
soud Apelaciones Apelacién Apelacién Apelacion Apelacién
Dovolaci Tribunal de Tribunal de organo organo organo
soud Apelacion Apelacion jurisdiccional | jurisdiccional | jurisdiccional
de apelaciéon | de apelacion | de apelacion
Vypovédni periodo de plazo de plazo de plazo de plazo de
lhiita notificacion preaviso preaviso preaviso preaviso
Pravni norma legal | norma juridica | norma legal stado de norma de
norma Derecho Derecho
Sporné fizeni | procedimiento | procedimiento | procedimient | procedimient | procedimient
s disputados s impugnados | o contencioso | o contencioso o
contradictorio
Ministerio fiskalni statni statni ministerstvo statni
fiscal ministerstvo zastupitelstvi | zastupitelstvi dani zastupitelstvi
Codigo penal Trestni Trestni Trestni Trestni Trestni
zakonik zakonik zakonik zakonik zakonik
Cuota diaria | denni poplatek - denni denni mzda denni
poplatek poplatek
Fuerzas y bezpeCnostni | bezpecnostni | bezpeCnostni | bezpenostni | bezpecnostni
cuerpos de sily a t€la slozky a sbor | sily a organy slozky sily a sbor
seguridad
. Acto del plenarni Cin plenarni Akt plénu plenarni plenarni
S plenario zasedani zasedani zasedani
AP Orden penal | trestni pfikaz | trestni pfikaz | trestni piikaz | trestnépravni trestni fad
rad
N Derecho de Pravo na Pravo na Pravo na Pravo na Pravo na
E defensa obhajobu obhajobu obhajobu obhajobu obhajobu
L Ley procesal zakon o Trestni pravo Trestni fad | Trestni pravo Trestni fad
S penal trestnim fizeni procesni procesni
K Tribunal Nejvyssi soud | Nejvyssi soud Nejvyssi Nejvyssi Nejvyssi
E Supremo soud soud soud
Ministerio Veftejné Statni Statni - Statni
publico ministerstvo zastupitelstvi | zastupitelstvi zastupitelstvi
Delito de ohroZeni vyhruzky trestny ¢in trestny ¢in trestny ¢in
amenazas vyhrozovani | vyhrozovani | vyhroZovani
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Tribunal Ustavni soud | Ustavni soud | Ustavni soud | Ustavni soud | Ustavni soud
constituciona
1
ORGANO SOUDNI SOUDNI SOUDNI JUSTICNI SOUDNI
JUDICIAL ORGAN ORGAN ORGAN ORGAN ORGAN
Sala de lo trestni komora trestni trestni senat senat pro trestni
penal oddéleni trestni véci kolegium
Audiencia vefejné vefejné vefejné vefejné vefejné
publica slySeni slySeni slySeni slySeni slySeni
Delito contra Trestna trestny ¢in trestny ¢in trestny ¢in trestny ¢in
la salud ¢innost proti proti proti proti proti
publica vefejnému vefejnému vefejnému vefejnému vefejnému
zdravi zdravi zdravi zdravi zdravi
Delito de zlo¢in Trestny ¢in trestny ¢in trestny ¢in trestny ¢in
trafico de obchodovani s nedovolené obchodovani | nedovoleného tykajici se
drogas drogami nakladéni s s drogami obchodu s obchodovani
omamnou drogami s drogami
latkou
Inhabilitacio Zvlastni zv1astni Zvlastni zvlastni zv1astni
n especial diskvalifikace | zbaveni prdva | diskvalifikac | zbaveni prava | vylouceni z
prava ¢ prdva prava
Edad penal legdlni vék plnoletost trestni vék plnoletost trestni vek
Sufragio pasivni volebni pravo pravo pravo volit kandidovat
pasivo volebni pravo kandidovat ve volbach
Pena uveéznéni trest odnéti trest odnéti trest odnéti trest odnéti
privativa de svobody svobody svobody svobody
libertad
Costas Procedurdlni | Néklady fizeni Procesni Naklady Procesni
procesales naklady naklady fizeni naklady
Expulsion vyhosténi vyhosténi vyhosténi vyhosténi vyhosténi
del territorio
Strojovy preklad problematickych termint
TERMIN Google DeepL Bing Lingea eTranslations
Translate Translate Translator | Translations
Trestni ptikaz auto penal auto orden de Orden de auto penal
penalizacion sancion
Obvodni soud Tribunal de | Tribunalde | Tribunal de Tribunal de Tribunal de
Distrito Distrito Distrito Circuito Distrito
. Vrchni soud Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal Tribunal
g Superior Superior Superior Supremo Superior
S Souhrnny trest sentencia condena pena sancion sentencia
K resumida sumaria sumaria sumaria sumaria
E Trestni sazba tarifa tipo penal pena sancion pena
Trestni ¢in Delito de Delito penal | Delito penal | Delincuencia | Delito penal
zanedbani negligencia de de y mala de negligencia
povinné vyzivy en la negligencia | negligencia practica
obligacion en la
de alimentos pensién
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alimenticia
obligatoria
Juzgado central Ustfedni Ustiedni Ustiedni | ustiedni soud Ustfedni
de lo Penal trestni soud | trestni soud | trestni soud pro trestni trestni soud
véel
. Audiencia Narodni Audiencia | Vrchni soud | Narodni soud Audiencia
S nacional soud Nacional Nacional
P (Spanglsky
A nejvyssi
1}1 soud)
E | Juzgado central Ustfedni Ustfedni Ustiedni Juzgado Ustfedni
L | de Instruccion soud pro soud soud Central de vySetfovaci
S vyuku instrukce Iinstruction soud
K | Vulneracion del Poruseni Poruseni K poruseni Poruseni Poruseni
E derecho al prava na prava na prava na prava na prava na
secreto de las tajemstvi utajeni utajeni utajeni tajnou
comunicaciones | komunikace sdéleni sdéleni sdéleni komunikaci

Kontrastivni analyza viceslovnych termint

Termint, jejichz preklad ekvivalenti byl ve §panélstin€ spravny a zaroven odpovidal s
vyhledanou legalni citaci (definici) bylo z celkového poctu 25 Ceskych viceslovnych
termin celkem 10. Patii mezi n€ Nejvyssi soud, Virchni soud, Ustavni soud, Meéstsky soud,
stami zastupce, statni zastupitelstvi, hlavni liceni, tresmi Fizeni, soudni poplatek a
odvolaci soud. Z téchto by termint by bylo dobré dodatecné okomentovat hlavni liceni
které bylo prekladaci prelozeno sice riznorode¢, ale spravné. Z nabizenych prekladi se ale
pro ucely naSeho trestniho rozsudku hodi ekvivalent navrzeny DeepL Translate, a to

Juicio principal.

Jako dalsi jsem vybrala skupinu termind, které byly pouze nékterymi prekladaci spravné
prelozené. Jako prvni zde mame souhrnny trest, ktery kazdy piekladac prelozil naprosto
jinak. Ackoli se mi nepodafilo najit ve Spanélském trestnim zakoniku ekvivalentni
definici tohoto terminu, je podle mého nazoru nejlepsi moznost nabizena prekladacem
Bing ¢i eTranslation, tedy pena sumaria nebo sentencia sumaria. Jako dal§i zde mame
trestny cin, jehoz spravny ekvivalent je delito penal, nikoli crimen, jak uvadi Google
Translate. Jako dal$i trest zde mame trest obecné prospésnych praci, jehoz spravny
ekvivalent by mél byt pena de servicios comunitarios, ale vét§ina pieklada¢ii nam nabizi
pouze termin servicio comunitario, coz by v rozsudcich teoreticky na Cisté pochopeni
textu stacilo. Dal$i trest, frest odnéti svobody byl spravné pielozen vSemi prekladaci jako

pena privativa de libertad nebo pena de prision kromé Google Translate.
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Pro termin prdvnicka osoba byl nalezen spravny ekvivalent, tedy persona juridica pouze
ttemi prekladaci. Sice by persona legal, nabizeny Google prekladacem ctenat pochopil,
neni to ale spravny termin uzivany v pravnich textech. Co se tyce terminu /istinné ditkazy,
opét vSechny piekladace nasly spravny ekvivalent tedy pruebas documentales kromé
Google Translate. Ten samy problém muzeme vidét i u terminu vypovédni lhita, tedy
plazo de preaviso, nikoli periodo de notificacion. Co se ty€e terminu prdavni norma, je
z nabizenych ekvivalentl spravny pouze norma juridica. Jako dalsi je sporné rizeni a jeho
jediny spravny pieklad procedimiento contencioso a dale penézity trest, ktery byl

ptrelozen spravné pouze jednou jako pena pecuniaria.

Na téchto vysledcich je zajimavé, ze termin dovolaci soud a odvolaci soud byly
prekladac¢i prelozené uplné stejné. V obou pfipadech nam byl nabidnut ekvivalent
Tribunal de Apelacion, coz ale znamena pouze soud odvolaci. Jelikoz vSak Spanélstina
pro soud dovolaci nemé piesny termin, pfiklonila bych se k ptekladu navrzenym od

eTranslation, tedy organo jurisdiccional de apelacion.

Jako posledni uvedeme kategorii termint, které nebyly ani jednim prekladacem prelozené
spravné. Mezi né patfi tresti prikaz, ktery byl prelozen naprosto riznorodé. Nejcastéji je
nam nabizen termin auto penal, coz ale znamena trestni 7izeni, nikoli prikaz. Trestni
Pprikaz by mél spravné byt prelozen jako orden penal. Jako dalsi zde mame trestni sazba,

ktera by méla byt prelozena jako tasa penal, nikoli jako tarifa, tipo, pena ¢i sancion.

Dale byly $patné prelozeny terminy Obvodni a Okresni soud. Sice ve Spané€lsku nemaji
okresy, nybrz administrativni déleni, ale i tak maji k Okresnimu soudu ekvivalent, a to
Juzgado de Primera Instancia. Obvodni soud by mél byt sice prelozen jako Tribunal
Districtal, ale nabizené preklady, tedy Tribunal de Distrito by mohly byt téz uznané jako

spravng.

Termint, jejichz preklad ekvivalenti byl v Cestiné spravny a zarovefi odpovidal s
vyhledanou legalni citaci (definici) bylo z celkového poctu 26 §panélskych viceslovnych
termint opét 10. Patfi mezi n€ Juzgado Central de lo Penal, Codigo Penal, derecho de
defensa, Tribunal Supremo, Tribunal Constitucional, Organo Judicial, Audiencia
publica, delito contra la salud publica, delito de trdfico de drogas, a expulsion del
territorio. Hodi se okomentovat, ze 1 kdyz termin delito de trdfico de drogas byl kazdym

z prekladact prelozen trochu jinak, jsou vSechny nabizené moznosti spravné.
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Do skupiny termind, kde spravny ekvivalent navrhl pouze jeden piekladac, patii Juzgado
central de Instruccion a jeho spravny ekvivalent Ustiedni vysetiovaci soud od
eTranslation, dale pak termin Fuerzas y cuerpos de seguridad a jeho spravny ekvivalent
bezpecnostni slozky od Lingea Translations, a nakonec sufragio pasivo a jeho spravny

ekvivalent volebni prdavo od DeepL Translate.

Jako posledni nam zbyvaji terminy, které byly alespon dvakrat pfelozeny spravné, ale kde
se objevila i §patna volba pravnich ekvivalentt. Jako prvni zde mame Audiencia nacional,
ktery 1 kdyz je n€kterymi piekladaci spravné pielozen jako Ndarodni soud, ptiklanéla bych
se k navrhu od DeepL Translate, a to Audiencia Nacional (Spanélsky nejvyssi soud), tedy
termin doslova nepiekladat, a dat do zavorky vysvétlivku, nebo vlozit komentat do
poznamek. Jako dal§i mame termin Ministerio fiscal a jeho spravny ekvivalent stditni
zastupitelstvi. Dale pak termin cuota diaria a jeho ekvivalent denni poplatek, nikoli v§ak
mzda. Termin Acto del plenario spravné pielozen jako plandrni zaseddni nabizeny tfemi

prekladaci.

Termin orden penal jsme jiz méli v kapitole ¢eskych viceslovnych termind, a tudiz vime,
ze spravnym ekvivalentem je frestni prikaz. Jako dalsi je zde ley procesal penal a jeho
spravny ekvivalent trestni pravo procesni, nikoli vSak trestni 7dd ¢i zdkon o trestnim
rizeni. Termin delito de amenazas tedy tresmy cin vyhroZovani byl ttikrat prelozen
naprosto spravné, ale rozhodné ho nelze prelozit jako ohrozZeni, jak uvadi Google
Translate. Stejné tak tento prekladac jako jediny Spatné prelozil termin pena privativa de
libertad jako uvéznéni misto trest odnéti svobody. Dale zde mame termin edad penal,
ktery by se dal prelozit jako trestny nebo legdlni vék, jak je nam par piekladaci nabizeno,
ale spravny ekvivalent je v tomto kontextu plnoletost. Podobny ptipad mizeme vidét u

terminu inhabilitacion especial spravné prelozeného jako zviasmni zbaveni prdava.

Jako posledni zde mame termin Sala de lo Penal, ktery je opét kazdym z prekladacu
prelozen upln¢ jinak. Ptiklan€la bych se v tomto ptipadé k ekvivalentu trestni oddéleni
od DeepL Translate. Dale zde mame termin costas procesales, neboli ndklady rizeni,
které ale bylo dvéma prekladaci prelozeno jako procesni ndklady. Jelikoz jsem ale nikde
nedohledala, ze by toto oznaCeni bylo nespravné, mohu ho také uznat za spravny

ekvivalent.

Jediny termin z této kategorie, ktery nebyl ani jednim prekladacem spravné prelozen je

Ministerio publico, ptelozenym jako stdini zastupitelstvi, coz je termin pro Ministerio
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Fiscal, ktery mame jiz zminény vySe. Ministerio publico by tedy v tomto kontextu mélo

znamenat Urad statniho zdstupce, nebo Urad statniho zastupitelstvi.

Jazykové Sablony

Jelikoz se Sablony v textech mnohokrat opakuji, rozhodla jsem se uvést pouze jeden
priklad od kazdé. Postup pfi prekladani byl stejny, jako v kapitolach Jednoslovnych a
viceslovnych pravnich termint, tedy vlozeni textd 1-5 (Pfilohy) jako souborti do

strojovych prekladacu a hledani ekvivalenta prelozenych Sablon.

V této kapitole neuvedu legalni definice a citace jako v piedchozich kapitolach, jelikoz
definice Sablon z pravniho textu nejsou prakticky dohledatelné. Dale také nebudu Sablony
rozdélovat na problematické a neproblematické. Zamefim se vyhradné na porovnani

ekvivalentl, které prekladace zvoli a vyberu nejpfijatelnéjsi preklad.

Strojové pieklady ceskych jazykovych Sablon:

Pravomocnym trestnim pfikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp.
zn. 3 T 139/2002, byl poruSen zdkon v ustanovenich § 35 odst. 2, § 36, § 45a odst. 1 tr.
zak. a v fizeni predchazejicim v ustanoveni § 2 odst. 5, odst. 6 tr. f. v neprospéch

obvineného J. S.

e Google Translate: ,,Por la orden penal final del Tribunal de Distrito para Praga 4
del 8 de octubre de 2002, el archivo no. 3 T 139/2002, la Ley fue violada en las
disposiciones de la Seccion 35 (2), Seccion 36, Seccion 45A (1) del Codigo Penal.
discipulo. y en los procedimientos anteriores a la Seccion 2 (5) (6) del Codigo
Penal. r. En detrimento del acusado J. S “

e DeepL Translate: , El auto penal definitivo del Tribunal de Distrito de Praga 4, de
8 de octubre de 2002, asunto n° 3 T 139/2002, infringio las disposiciones de los
articulos 35, apartado 2, 36 y 45a, apartado 1, del Codigo Penal. y en el
procedimiento anterior en las disposiciones de los articulos 2.5 y 6 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal contra el acusado J. S.“

e Bing Microsoft Translator: ,, Mediante una orden penal definitiva del Tribunal de

Distrito de Praga 4 de 8.10.2002, expediente no. N° 3 T 139/2002, la ley fue
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violada en las disposiciones del § 35 parr. 2, § 36, § 45a parr. 1 tr. Cust. y en los
procedimientos anteriores a las disposiciones del § 2 parr. Articulo 5, parr. 6 tr.
en perjuicio del acusado J. S

e Lingea Translations: ,,Por orden penal final del Tribunal de Distrito de Prahran 4
de 8. 10. 2002, p. 3 T 139/2002, la ley fue vulnerada por las disposiciones del
apartado 35. 2, '36, '45a(2) 1 y en los procedimientos anteriores a las
disposiciones del apartado 2 del articulo 2 de la Ley. 5, apartado 5 6 c.e. contra el
acusado J. Sh.*

e cTranslation: ,,Por orden de sancion final del Tribunal de Distrito de Praga 4 de
8. 10. En 2002, asunto 3 T 139/2002, la Ley fue infringida en las disposiciones de
los articulos 35, apartado 2,36 y 45.a, apartado 1, de la Ley y en el procedimiento
anterior al articulo 2, apartado 5, del Codigo de Procedimiento Penal, en perjuicio

del acusado J. S

Napadeny trestni prikaz se zruSuje v celém rozsahu. Zruduji se téz vSechna dalsi
rozhodnuti na zruseny trestni piikaz obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k

niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

o Google Translate: ,,La orden penal impugnada con la ropa E en su totalidad.
Todas las demas decisiones sobre el orden criminal anulado también se anulan, si
el cambio que ocurrio por la cancelacion ha perdido la base.

o DeepL Translate: ,,Se anula el auto impugnado en su totalidad. Todas las demas
decisiones relacionadas con la orden revocada también se anulan en la medida en
que han perdido su contenido como consecuencia del cambio producido por la
revocacion.

e Bing Microsoft Translator: ,,La orden de sancion impugnada se anula en su
totalidad. Todas las demas decisiones relacionadas con la orden penal anulada
también se anulan si, debido al cambio realizado por la anulacion, ha perdido su
fundamento.

e Lingea Translations: ,.E/ auto de sancion impugnado se anula en su totalidad.
Todas las demés decisiones sobre la orden de anulacion de 1a multa se anularan
también en la medida en que hayan perdido los documentos justificativos debido
a la modificacion efectuada por la revocacion.*

e eTranslation: ,,La resolucion sancionadora impugnada queda anulada en su

totalidad. Todas las resoluciones posteriores relativas a la orden sancionadora
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anulada también se revocaran si han perdido los documentos justificativos debido

a la modificacion resultante de la anulacion.*

Obvodnimu soudu pro Prahu 4 se prikazuje, aby véc v potfebném rozsahu znovu

projednal a rozhodl.

o Google Translate: ,,.Se ordena al Tribunal de Distrito de Praga 4 que revise y
decida el caso en la medida necesaria.*

e DeepL Translate: , Se ordena al Juzgado de Distrito de Praga 4 que vuelva a
examinar el caso y lo resuelva en la medida en que sea necesario.

e Bing Microsoft Translator: ,,Se ordena al Tribunal de Distrito de Praga 4 que
reconsidere y decida el caso en la medida necesaria.*

e Lingea Translations: ,,Se ordena al Tribunal de Distrito de Praga 4 que reenvie y
resuelva el caso en la medida necesaria.*

e cTranslation: ,,Se ordena al Tribunal de Distrito de Praga 4 que vuelva a examinar

y decidir el asunto en la medida necesaria.
Trestni piikaz byl obvinénému J. S. doruéen a prdvni moci nabyl dne 25. 6. 2002.

e Google Translate: ,,La orden criminal fue entregada al acusado J. S. Y se convirtio
en la final el 25 de junio de 2002.*

e DeepL Translate: ,,La orden penal fue entregada al acusado J.S. y se hizo definitiva
el 25 de junio de 2002.*

e Bing Microsoft Translator: ,,La orden de sancion fue notificada al acusado J. S. y
se convirtio en definitiva el 25.6.2002 .

o Lingea Translations: ,,La orden penal fue para el acusado J. S. fue servido y se
convirtio en legal el 25. 6. 2002.%

e cTranslation: ., La orden de sancion se dicto al acusado J. S. y adquirié fuerza de

cosa juzgada el 25. 6. 2002

Ve smyslu ustanoveni § 242 odst. 1, odst. 3 véty prvni o. s. 7. je dovolaci soud vazan

uplatnénym dovolacim davodem vcetné toho, jak je v dovolani obsahové vymezen.

e Google Translate: ,,De conformidad con lo dispuesto en el articulo 242, parrafo
1, parr.
e DeepL Translate: ,,En virtud de lo dispuesto en el articulo 242, apartados 1y 3,

primera frase, de la Ley de Enjuiciamiento Civil, el Tribunal de Apelacion esta

72



vinculado por los motivos de apelacion planteados, incluido el contenido del
recurso.

e Bing Microsoft Translator: ,,De conformidad con las disposiciones del § 242 parr.
1, parr. De conformidad con el articulo 3, apartado 3, de la primera frase del
Cadigo Civil, el 6rgano jurisdiccional de apelacion esta vinculado por el motivo
invocado, incluida su definicion en el contenido del recurso.*

e Lingea Translations: ,,Con arreglo al articulo 242 par. 1, apartado 1 La tercera
frase de la primera orden de los trabajos es el 6rgano jurisdiccional de apelacion
vinculado por el motivo invocado, incluida la forma en que se define en su
contenido.*

o cTranslation: , En el sentido del articulo 242, apartado 1, primera frase, del
articulo 242, apartado 3, del Codigo, el 6rgano jurisdiccional de apelacion esta
vinculado por el motivo invocado, incluida su definicion sustancial en el recurso

de casacion.“

Podle § 314e odst. 2 pism. c) tr. Fadu viak lze trestnim piikazem ulozit trest zdkazu

¢innosti v maximalni vymére péti let.

o Google Translate: ,,Segun el § 314e pdrr. c¢) tr. sin embargo, una orden penal
puede imponer una pena de prohibicion méxima de cinco afios.*

e DeepL Translate: ,,Sin embargo, de conformidad con el articulo 314e(2)(c) del
Cadigo de Procedimiento Penal, una orden penal puede imponer una pena maxima
de cinco afios de prision.*

e Bing Microsoft Translator: ,.De acuerdo con § 314e parr. Articulo 2, letrab) ¢) tr.
sin embargo, una pena de inhabilitacion de un méaximo de cinco afios puede ser
impuesta por una orden de sancion.”

e Lingea Translations: ,,De conformidad con el articulo 314e, apartado 2, de la Ley:
No obstante, la letra ¢) del apartado 2 del Codigo de Procedimiento puede
imponerse mediante una orden de penalizacion que prohiba las actividades de un
maximo de cinco afios.”

e cTranslation: ,,Sin embargo, con arreglo al articulo 314e 2) c¢) del Codigo de
Procedimiento Penal, puede imponerse una orden sancionadora sobre la

prohibiciodn de la actividad por un maximo de cinco afios.*

Proti tomuto rozhodnuti neni opravny prostiredek pripustny.
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Google Translate: ,,La apelacion no es admisible contra esta decision.®

DeepL Translate: ,,No se admite ningun recurso contra esta decision.®

Bing Microsoft Translator: ,,Contra esta decision no podra interponerse recurso
de apelacion.

Lingea Translations: ,,No hay recurso contra esta decision.*

eTranslation: ,,No se admitira recurso alguno contra dicha resolucion.*

Proti tomuto rozhodnuti o stiznosti pro poruSeni zakona neni stiznost pro poruSeni zdkona

PpFipusind.

Google Translate: ,,La queja por violacion de la ley no es admisible contra esta
decision sobre la queja por violacion de la ley .

DeepL Translate: , No se admite ninguna reclamacion por infraccion de ley contra
esta decision sobre la reclamacion por infraccion de ley .

Bing Microsoft Translator: ,,Contra esta decision sobre una queja por violacion de
la ley, una queja por violacion de la ley no es admisible.

Lingea Translations: ,En contra de esta decision sobre una reclamacion por
violacion de la ley, una reclamacion por violacion de la ley no es admisible.
eTranslation: ,,Una reclamacion por incumplimiento de la ley no es admisible

contra esta decision sobre una reclamacion por incumplimiento de la ley.*

Dovolani se zamita.

Google Translate: ,,La apelacion es rechazada.

DeepL Translate: ,,Se desestima el recurso.*

Bing Microsoft Translator: ,,Se desestima el recurso de casacion.
Lingea Translations: ,,Desestimacion del recurso de casacion.*

eTranslation: ,,Se desestima el recurso de casacion.”

Strojové pieklady Spanélskych jazykovych Sablon

Ha quedado probado y asi se declara que: el acusado Gustavo, mayor de edad. ..

Google Translate: ,,Bylo prokazano, a tak se prohlasuje, ze:
DeepL Translate: ,,Bylo prokazano a prohlasuje se, ze

<

Bing Microsoft Translator: ,,Bylo prokazano, a proto se prohlasuje, ze:*
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Lingea Translations: , Bylo prokazano, a tak se prohlasuje, ze:

eTranslation: , Bylo prokazano, a proto se uvadi, ze:“

Los hechos declarados probados son legalmente constitutivos de un delito contra la
corona previsto y penado en el art. 491.1 ...

Google Translate: ,, Skutky prohlaSené za prokazané jsou pravné konstitutivni pro
zlocin proti koruné stanoveny a trestany v ¢l. 491,1.. .

DeepL Translate: ,,SkuteCnosti, které byly prohlaseny za prokazané, pravné
napliiuji skutkovou podstatu trestného ¢inu proti koruné€, ktery je stanoven a
trestny podle ¢l. 491 odst. 1..

Bing Microsoft Translator: ,, Prokazané skute¢nosti jsou pravné konstitutivni pro
zlocin proti koruné predpokladany a trestny v ¢l. 491.1..

Lingea Translations: , Skutky, které byly shledany jako prokazané, jsou podle
zakona trestnym Cinem proti stanovené korun€ a jsou trestany podle ¢l. 491.1..“
eTranslation: ,,Skutecnosti prohlaSené za prokazané jsou pravné trestnym ¢inem

proti koruné podle €l. 491 odst. 1...

VISTOS, ademas de los citados, los preceptos legales y demds de general y pertinente
aplicacion,

Google Translate: ,,VIDET, kromé téch, které jsou uvedeny, pravni predpisy a
dalsi obecné a relevantni aplikace,

DeepL Translate: ,,S OHLEDEM na vyse uvedené pravni pfedpisy a dalsi obecné
a relevantni predpisy,

Bing Microsoft Translator: ,,S OHLEDEM na pravni predpisy a dalsi obecné a
vhodné predpisy, které jsou krome uvedenych predpist uvedeny,*

Lingea Translations: , MAJICE NA PAMETI, kromé& vyse uvedenych, pravni a
jina ustanoveni obecného a relevantniho pouziti,*

eTranslation: ,,S ohledem na uvedend ustanoveni, jakoz i na pravni a jina

ustanoveni s obecnou a relevantni ptisobnosti,*

Que DEBO CONDENAR Y CONDENO al acusado Gustavo , como criminalmente
responsable de un delito contra la Corona, ya definido, ...

Google Translate: ,,Ze MUSIM ODSOUDIT A ODSOUDNOUT..«
DeepL Translate: ,,ze timto ODSOUZUJI A ZAVAZUIJI .~
Bing Microsoft Translator: ,Ze MUSIM ODSOUDIT A ODSOUDIT.
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Lingea Translations: ,Ze MUSIM ODSOUDIT A ODSOUDIT. “

eTranslation: ,,Ze musim zkondenarovat a ztotoznit ..

..., en su caso, ante este. mismo Juzgado en el plazo de diez dias, contados a partir del
siguiente al de la ultima notificacion, lo pronuncio, mando y firmo.

Doy fe

Google Translate: ,,vyslovim, nafidim a podepisu.

DeepL Translate: ,,timto vyhlasuji, nafizuji a podepisuji.
Bing Microsoft Translator: ,,vyslovuji, pfikazuji a podepisuji.
Lingea Translations: ,,vyslovuji jej, velim a podepisuji.

eTranslation: ,,vyslovuji, velim a podepisu.

Google Translate: ,, Atestovat*

DeepL Translate: ,,Vydavam svédectvi®
Bing Microsoft Translator: ,,Davam viru“
Lingea Translations: ,,Davam viru®

eTranslation: ,,Davam viru“

No procede hacer pronunciamiento expreso en materia de responsabilidad civil.

Google Translate: , Neni vhodné se vyslovné vyjadiovat k obcanskopravni
odpovédnosti.*

DeepL Translate: ,Neni tfeba se vyslovné vyjadiovat k obcanskopravni
odpovédnosti.*

Bing Microsoft Translator: , Neni tfeba c¢init vyslovné prohlaseni o
obcanskopravni odpovédnosti.*

Lingea Translations: ,,Vyslovnad vyslovnost v oblasti obcanskopravni
odpovédnosti neni namisté.

eTranslation: ,Neni tfeba vyslovné rozhodovat ve vécech obcanskopravni

odpovédnosti.*

Por todo ello, la SALA ACUERDA

Google Translate: ,,Ze viech téchto diivodt KOMORA SOUHLASI «

DeepL Translate: ,,S ohledlem na vySe uvedené KOMORA PRVNIHO
INSTANCNIHO RIZENT SOUHLASI*

Bing Microsoft Translator: ,,Ze vech téchto divodt MISTNOST SOUHLASI.“

76



Lingea Translations: ,,Za to vSechno se sala shodne.*

eTranslation: , Proto se SALA shodnou.*

Ast lo decidimos por esta sentencia que firmamos electronicamente los miembros del
tribunal.

Google Translate: , Takto jsme rozhodli timto rozsudkem, ktery clenové soudu
elektronicky podepsali.®

DeepL Translate: ,,Rozhodli jsme tak timto rozsudkem, ktery jsme my, Clenové
soudu, elektronicky podepsali.*

Bing Microsoft Translator: ,, Timto rozsudkem jsme rozhodli, ze ¢lenové soudu
podepsali elektronicky.*

Lingea Translations: , Timto rozsudkem jsme rozhodli, ze cleny tribunalu
elektronicky podepiSeme.*

eTranslation: , Timto rozsudkem jsme tak rozhodli, ze elektronicky podepiseme

¢leny soudu.*

En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucion por el Ilmo. Sr/a.
Magistrado que la dictd, celebrando Audiencia Publica.

Google Translate: ,,Téhoz dne bylo pfedchozi usneseni precteno a zvefejnéno
Hon. Pani. Smir¢i soudce, ktery to vydal, kona vefejné slyseni. «

DeepL Translate: ,, Téhoz dne bylo vySe uvedené usneseni precteno a zveiejnéno
ctthodnym panem magistratem, ktery je vydal a usporadal vefejné slySeni.
Magistrat, ktery jej vydal, usporadal verejné slySeni.

Bing Microsoft Translator: ,, Ve stejny den bylo pfedchozi usneseni preCteno a
zvetejnéno Ilmo. Soudce, ktery ji vydal, poradajici verejné slySeni.

Lingea Translations: ,,Ve stejny den bylo pfeCteno a zvefejnéno piedchozi
usneseni [lmo. Sr/a. Soudce, ktery ji diktoval, slavil Vefejné slySeni.
eTranslation: ,,Téhoz dne bylo pfedchozi rozhodnuti pfecteno a zvetejnéno Ilmo

panem magistratem, ktery jej vydal a usporadal verejné slyseni.

Seguidamente se procede a cumplimentar la notificacion de la anterior resolucion.

Google Translate: ,,Dale je dokonCeno oznameni o predchozim usneseni.*
DeepL Translate: ,, Poté se dokonc¢i oznameni vySe uvedeného rozhodnuti.
Bing Microsoft Translator: ,Poté pfistoupime k dokonceni oznameni o

predchozim usneseni.
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e Lingea Translations: ,,Nasledné se vyplni oznameni predchoziho rozhodnuti. «

e cTranslation: ,,Oznameni o predchozim rozhodnuti je poté dokonceno.

Zhodnoceni kvality strojového piekladu jazykovych Sablon

Na prvni pohled je vidét, ze si prekladate mnohem Iépe poradily s pirekladem
pravnich termini nez s jazykovymi Sablonami. Je to zplisobeno samoziejmeé tim, zZe
v ¢estiné a §panélsting jsou mnohé terminy, které maji v obou pravnich systémech stejnou
funkci. Cilem prace vSak bylo vyzkouset strojovy preklad 1 na takto jasnych terminech,

abychom se presvédcili, Ze nas tisudek o jejich jednoduchosti prekladu byl spravny.

Kde miizeme pozorovat opravdovou kvalitu prekladacu jsou pravé preklady jazykovych

Sablon. Pfi zhotoveni nasledujici tabulky se spravnymi ekvivalenty jsem postupovala

podle téchto bodu:

e stylistika, tedy spravna volba ekvivalentu

e obsah, tedy celkova smysluplnost textu

Jazykova Sablona Ekvivalent
byl porusen zdkon v ustanovenich infringio las disposiciones de los articulos
v neprospéch obvinéného en perjuicio del acusado
Napadeny trestni prikaz se zrusuje v celém | Se anula el auto impugnado en su totalidad.
rozsahu.
.. pokud vzhledem ke zmeéné, k niZ doslo | .. en la medida en que hayan perdido los
. | zrusenim, pozbyla podkladu. documentos  justificativos  debido a la
C modificacion efectuada por la revocacion.
E | se prikazuje Se ordena
S |a pravni moci nabyl dne enitro en vigor
K Tye smyslu ustanoveni De conformidad con las disposiciones del
E ["podle § 314e odst. 2 pism. c) tr. Fadu de conformidad con el articulo 314e(2)(c) del
Cédigo de Procedimiento Penal
Proti  tomuto rozhodnuti neni opravny | No se admite ningin recurso contra esta
prostiredek pripustny. decision.
Proti tomuto rozhodnuti o stiznosti pro poruseni | Una reclamacion por incumplimiento de la ley
zdkona neni stiznost pro porusSeni zdkona | no es admisible contra esta decision sobre una
pripusmad. reclamacion por incumplimiento de la ley.
Dovolani se zamita. Se desestima el recurso de casacion.
Ha quedado probado y asi se declara que: Bylo prokadzano a prohlasuje se, Ze:
S [ Los hechos declarados probados  son | Skutecnosti, které byly prohlaseny za prokazané,
P | legalmente constitutivos de un delito contra la | pravné naplituji skutkovou podstatu trestmého
A | corona previsto y penado en el art. 491.1 Cinu proti koruné, ktery je stanoven a trestny
N podle ¢l. 491 odst. 1
E | VISTOS, ademas de los citados, los preceptos | S ohledem na uvedend ustanoveni, jakoz i na
L | legales y demds de general y pertinente | pravni a jind ustanoveni s obecnou a relevantni
S | aplicacidn, piisobnostt,
K | Que DEBO CONDENAR Y CONDENO Ze timto ODSOUZUJI
E | lo pronuncio, mando v firmo. timto vyhlasuji, narizuji a podepisuji.
Doy fe Potvrzuji
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No procede hacer pronunciamiento expreso en
materia de responsabilidad civil.

Neni teba cinit vyslovné prohldSeni o
obcéanskopravni odpovédnosti.

Por todo ello, la SALA ACUERDA

S ohledem na vySe uvedené KOMORA
PRVNIHO INSTANCNIHO RIZENI SOUHLASI

Asi lo decidimos por esta sentencia que
firmamos electronicamente los miembros del
tribunal.

Rozhodli jsme tak timto rozsudkem, ktery jsme
my, ¢lenové soudu, elektronicky podepsali.

En la misma fecha fue leida y publicada la
anterior resolucion por el Ilmo. Sr/a.
Magistrado que la dicto, celebrando Audiencia
Publica.

TéhoZ dne bylo vyse uvedené usneseni precteno
a zverejnéno ctihodnym panem magistrdatem,
ktery je vydal a uspordadal verejné slySeni.
Magistrat, ktery jej vydal, usporadal verejné
slyseni.

Seguidamente se procede a cumplimentar la
notificacion de la anterior resolucion.

Oznameni o predchozim rozhodnuti je poté
dokonceno.

Vyhodnoceni piekladaci

Pro vyhodnoceni nejlepsiho piekladace jsem vymyslela vlastni bodovy systém.

Prelozené ekvivalenty od kazdého prekladace ziskaly body nasledovné:

e 2 body: spravné zvoleny ekvivalent
e 1 bod: z¢asti spravny, nebo pochopitelny ekvivalent z hlediska obsahového

e 0 bodu: neptelozeny termin ¢i uplné Spatna volba ekvivalentu

Celkem bylo zhodnoceno 95 pravnich termind a 20 jazykovych Sablon, tedy celkem 115
vybranych lexikalnich jednotek z trestnich rozsudka z piiloh. Bodové vysledky dopadly

nasledovneé:
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Zaver

Utelem mé prace bylo posoudit preklady vybranych lexikalnich jednotek z pravni
terminologie nastroji podporujicimi strojovy pieklad. Pro tuto analyzu byly vybrany
prekladace Google Translate, Deepl. Translate, Bing Microsoft Translator, Lingea
Translations a eTranslation, které byly na konci praktické ¢asti zhodnoceny pomoci grafii
podle toho, jak si poradily s piekladem jednoslovnych termind, viceslovnych termint a

jazykovych Sablon z trestnich rozsudka (viz piilohy).

Po uvedeni vybranych piekladacl jsem vybrala Ceské a Spanélské trestni rozsudky tak,
aby si jejich délka znakt navzajem alespon priblizn€ odpovidala. Nasledn€ jsem v textech
vyhledala a vyznacila ty terminy a Sablony, jejichz preklad jsem chtéla analyzovat. Dale
jsem vSechny rozsudky vlozila celé jako soubor do zminénych prekladact a vyhledala

v nich ekvivalent terminu z pavodniho rozsudku.

Ekvivalent vytvoreny kazdym ptekladacem jsem vlozila do tabulky, tedy 5 ekvivalentt
ke kazdému terminu. Béhem této Casti jsem si zaznamendavala, které piekladace zvolily
spravny ekvivalent na zakladé uvedenych definic z obou pravnich jazykt. I kdyz bylo
vyhledavani ekvivalentli chvilemi velice narocné, bylo zajimavé pozorovat, jak se pravni
jazyky lisily. Proto si myslim, ze analyza piekladu celych rozsudka by bylo pfinosné

pokracovani této prace.

Jak z grafu na ptredchozi strané muzeme vidét, nejlépe si s kvalitou prekladu pravniho
textu, poradily DeepL Translate a eTranslation, které v souhrnném hodnoceni MT
nastroju ziskaly stejny pocet bodi. Na druhém misté se umistil Lingea Translations
a pouze o jeden pod za nim Bing Microsoft Translator. Na jasném poslednim misté

se pak umistil Google Translate se skoro polovi¢nim skore.
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Resumen

El objetivo de mi trabajo consiste en evaluar la traduccion de determinadas
unidades 1éxicas de la terminologia juridica mediante herramientas de apoyo a la
traduccion automatica. Para este analisis, han sido elegidas Google Translate, DeepL
Translate, Bing Microsoft Translator, Lingea Translations y eTranslation, y han sido
evaluadas al final de la parte practica mediante graficos en funcion de como se
enfrentaban a la traduccion de términos de una sola palabra, términos de varias palabras

y plantillas lingtiisticas de condenas penales (véanse los anexos).

Tras presentar a los traductores seleccionados, elegi las sentencias penales checas y
espafiolas de modo que sus longitudes de caracteres fueran al menos aproximadamente
equivalentes entre si. A continuacion, busqué en los textos y marqué aquellos términos y
plantillas cuya traduccion queria analizar. A continuacion, cargué todas las frases como
un archivo completo en los traductores mencionados y busqué el equivalente del término

de la frase original.

Puse los equivalentes creados por cada traductor en una tabla, es decir, 5 equivalentes
para cada término. Durante esta parte, anoté qué traductores eligieron el equivalente
correcto basandose en las definiciones dadas de ambas lenguas juridicas. Aunque la
busqueda de equivalencias fue a veces muy dificil, fue interesante ver las diferencias entre
los lenguajes juridicos. Por ello, creo que un analisis de la traduccion de las sentencias

completas seria una util continuacion de este trabajo.

Como podemos ver en el grafico de la pagina anterior, DeepL Translate y eTranslation
son las que mejor se comportan en cuanto a la calidad de la traduccion del texto juridico,
obteniendo la misma puntuacion en la evaluacion general de las herramientas de MT. En
segundo lugar se encuentra Lingea Translations y Bing Microsoft Translator s6lo uno por

debajo. En un claro ultimo lugar fue Google Translate con casi la mitad de la puntuacion.
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Text ¢. 1

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEMREPUBLIKY

Nejvyssi soud Ceské republiky projednal ve veiejném zasedani konaném dne 26. inora 2004 v senité slozeném z
predsedy JUDr. Jifiho Pécala a soudci JUDr. Juraje Malika a JUDr. Franti$ka Hrabce stiznost pro porus$eni zikona,
kterou podal ministr spravedlnosti Ceské republiky ve prospéch obvinéného J. S. 1969, proti pravomocnému
trestnimu prikazu Obvodnﬂlo soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, a podle § 268 odst. 2, §
269 odst. 2 a § 270 odst. 1 tr. f. rozhodl tak to :

Pravomocnym trestnim prikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, bylp o
rusSenzakonvustanovenich § 35 odst. 2, §36,§45a odst. 1 tr. zdk. a v fizeni pfedchazejicim v ustanoveni § 2
odst. 5, odst. 6 tr. . v neprospéch obvinéného J. S.

Napadeny trestni prikaz sez ru § u j e v celém rozsahu. Zru$uji se téZ vSechna dal$i rozhodnuti na zruseny trestni
ptikaz obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

Obvodnimu soudu pro Prahu4sep ik azu je, aby véc v potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Odtvodnéni:

Trestnim piikazem Okresniho soudu v Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002, byl obvinény J. S. uznan
vinnym trestnym ¢inem neopravnéného drzeni platebni karty podle § 249 tr. zak., kterého se dopustil jednanim
piesné nezjisténého dne v dob¢ od 7. 5. 2001 do 11. 5. 2001, za coz mu byl ulozen podle § 249b tr. zik. s pfihlédnutim
k § 314¢e odst. 2 tr. T. za pouziti § 45 odst. 1 a § 45a odst. 1 tr. zdk. trest obecné prospésnych praci ve vyméie 400
hodin. Trestni pfikaz byl obvinénému J. S. doruen a pravni moci nabyl dne 25. 6. 2002.

Trestnim piikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, byl obvinény J. S. uznan
vinnym trestnym ¢inem zanedbani povinné vyzivy podle § 213 odst. 1 tr. zak., kterého se dopustil jednanim v dobé
od kvétna 2000 do konce dubna 2002, za coz mu byl ulozen podle § 213 odst. 1 tr. zak. s pfihlédnutim k § 314¢ odst.
2 tr. 1. za pouziti § 45 odst. 1, odst. 2 a § 45a odst. 1 tr. zak. trest obecné prospéSnych praci ve vyméie 300 hodin.
Trestni piikaz byl obvinénému J. S. doruden a pravni moci nabyl dne 31. 3. 2003.

Proti trestnimu piikazu Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, podal ministr
spravedlnosti Ceské republiky stiznost pro poruseni zikona ve prospéch obvinéného J. S. Vytkl v ni, Ze zdkon byl
porusen v ustanovenich § 35 odst. 2, § 36, § 45a odst. 1 tr. zak. a v ustanoveni § 2 odst. 5, odst. 6 tr. 1.

V oduvodnéni stiznosti pro poruseni zdkona ministr spravedlnosti namitl, ze Obvodni soud pro Prahu 4 se nefidil
ustanovenimi § 36 tr. zak. a § 45a odst. 1 tr. zak., nebot’ napadenym trestnim piikazem byla pickrocena hranice 400
hodin stanovena jako maximalni vymera pro trest obecné prospésnych praci, vzhledem k diive ulozenému trestu
obecné prospésnych praci trestnim piikazem Okresniho soudu v Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002.
Ministr spravedlnosti ddle namitd, Ze napadenym trestnim piikazem mél byt spravné ulozen souhrnny trest podle §
35 odst. 2 tr. zak. ve vztahu k trestnimu piikazu Okresniho soudu v Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002,
nebot’ skutek souzeny napadenym trestnim piikazem se stal difve, nez byl obvinénému dorucen trestni piikaz Okresniho
soudu v Nymburce.

Zaverem stiznosti pro poruseni zakona ministr spravedInosti navrhl, aby Nejvyssi soud vyslovil podle § 268 odst. 2 tr.
f., Ze trestnim pFikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, byl porusen zakon
v neprospéch obvinéného J. S. ve vytykaném sméru, aby podle § 269 odst. 2 tr. f. zrugil napadeny trestni piikaz a
dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. 1.

Nejvyssi soud Ceské republiky podle § 267 odst. 3 tr. f. pfezkoumal zakonnost a odiivodnénost téch vyrokii rozhodnuti,
proti nimz byla stiznost pro poruSeni zikona podana, v rozsahu a z duvodi v ni uvedenych, jakoz i fizeni napadené
Casti rozhodnuti predchazejici, a dosp€l k zaveru, Ze zakon porusen byl. Nejvyssi soud se predné zabyval namitkou
ministra spravedlnosti, ze napadenym trestnim ptikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T
139/2002, mél byt ulozen souhrnny trest ve vztahu k trestnimu piikazu Okresniho soudu v Nymburce ze dne 12. 2.
2002, sp. zn. 3 T 52/2002.

Obvinény J. S. byl trestnim piikazem Okresniho soudu v Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002,
doru¢enym obvinénému dne 25. 6. 2002, uznan vinnym trestnym ¢inem neopravnéného drzeni platebni karty podle
§ 249b tr. zak., kterého se dopustil jednanim piesné nezjist€ného dne v dob€ od 7. 5. 2001 do 11. 5. 2001, trestnim
prikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, doru¢enym obvinénému J. S. dne
31. 3. 2003, byl uznan vinnym trestnym ¢inem zanedbani povinné vyzivy podle § 213 odst. 1 tr. zak., kterého se
dopustil jednanim v dobé¢ od kvétna 2000 do konce dubna 2002. Z uvedeného je zfejmé, Ze posléze uvedeny trestny
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&in byl obvinénym J. S. spachan diive, nez mu byl dorugen trestni piikaz Okresniho soudu v Nymburce, a proto jsou
oba trestné Ciny ve vztahu soub¢hu.

Za této situace je tfeba piisveédcCit namitce uvedené ve stiznosti pro poruseni zakona, Ze trestnim ptikazem Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, mél byt obvinénému J. S. spravné uloZen souhrnny trest
za oba uvedené trestné Ciny pii souCasném zruSeni vyroku o trestu z trestniho piikazu Okresniho soudu v Nymburce ze
dne 12.2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002, podle zisad uvedenych v ustanoveni § 35 odst. 2 tr. zak. Déle je tfeba uvést, ze
podle § 36 tr. zak. plati, Ze pokud soud odsuzuje pachatele za trestny ¢in, ktery spachal pred tim, nez byl trest ulozeny

Podle § 45a odst. 1 tr. zak. muze soud ulozit trest obecné prospésnych praci ve vymeie od 50 do 400 hodin.

V piipadé projednavané trestni véci byl obvinény J. S. nejprve odsouzen trestnim p¥ikazem Okresniho soudu v
Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002, k trestu obecné prospésnych praci ve vyméte 400 hodin a poté
byl odsouzen trestnim piikazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, k dal§imu
trestu obecné prospé$nych praci, tentokrat ve vyméte 300 hodin.

Jak vyplyva z podnétu ke stiznosti pro poruseni zakona Proba¢ni a mediacni sluzby, stfediska Nymburk ze dne 22.
9. 2003, v dob¢€ rozhodnuti Obvodniho soudu pro Prahu 4 o ulozeni dalsiho trestu obecné prospésnych praci nezahdjil
obvinény J. S. vykon trestu obecné prosp&nych praci, ktery mu byl uloZen trestnim ptikazem Okresniho soudu v
Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002. Za této situace je zfejmé, ze trest obecn€ prospésnych praci ulozeny
obvingnému J. S. trestnim pitkazem Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, ve vyméie
300 hodin spolu s dosud nevykonanou ¢asti diive ulozeného trestu obecné prospésnych praci, ktera ¢inila 400 hodin,
piesahoval o 300 hodin nejvyssi vymeru dovolenou trestnim zikonem pro trest obecné prospésnych praci, kterd je
stanovena na 400 hodin. Z uvedeného vyplyva, ze Obvodni soud pro Prahu 4 trestnim p¥ikazem ze dne 8. 10. 2002,
sp. zn. 3 T 139/2002, porusil zakon téZ v ustanoveni § 36 tr. zak. a § 45a odst. 1 tr. zdk. ve vyroku o ukladaném trestu
obecné prosp&snych praci ve vztahu k obvinénému J. S.

Z obsahu trestniho spisu vedené¢ho u Obvodni soud pro Prahu 4 sp. zn. 3 T 139/2002, kone¢né vyplyva, ze Obvodni
soud pro Prahu 4 v této trestni véci neshromazdil vSechny podklady potiebné pro rozhodnuti ve véci, a to zejména
trestni spis Okresniho soudu v Nymburce vedeny pod sp. zn. 3 T 52/2002, tykajici se pfedchozi trestné ¢innosti
obvinéného a nezjistil udaje o tom, zda obvinény vykonal trest obecné prospésnych praci, ktery mu byl v této véci
ulozen. Obvodni soud pro Prahu 4 tak nezjistil skutkovy stav véci v rozsahu, ktery byl nezbytny pro jeho rozhodnuti,
dukazy chybn¢ zhodnotil, v disledku ¢ehoz byl napadenym trestnim prikazem poruSen zakon i v ustanoveni § 2 odst.
5, odst. 6 tr. . v neprospéch obvinéného J. S.

Je ziejmé, ze vSechna poruSeni zakona, ktera NejvySsi soud zjistil na zakladé duvodu uvedenych v podané stiznosti
pro poruseni zakona, se tykaji vyhradn¢ vyroku o trestu napadeného trestniho piikazu. Podle § 266 odst. 2 tr. f. vSak
Ize proti vyroku o trestu podat stiznost pro poruseni zakona jen tehdy, jestlize trest je ve zfejmém nepomeru k stupni
nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost nebo k pomérim pachatele nebo jestlize ulozeny druh trestu je v ziejmém rozporu
s ucelem trestu.

Podle nazoru NejvysSiho soudu je tieba piekroceni horni hranice zakonné sazby nékterého druhu trestu ulozenim
n¢kolika samostatnych tresti tohoto druhu urCitému pachateli zasadné povazovat za ulozeni druhu trestu, ktery je v
ziejmém rozporu s jeho Gicelem ve smyslu § 266 odst. 2 tr. i.

Vyznam zidkonnych trestnich sazeb spociva mimo jiné v tom, Ze kazda zdkonna trestni sazba odpovida stupni
nebezpecnosti pro spolecnost, ktery je charakteristicky pro trestné Ciny, pro které lze trest v dané trestni sazb¢ ulozit,
jeji rozmezi je ptitom stanoveno tak, aby sméfovala k naplnéni ucelu takto ukladaného trestu. K dosazeni ucelu trestu
stanoveného trestnim zdkonem tedy musi byt spravné stanoven nejen druh trestu, ale i jeho vySe, pouze spravné
stanoveny trest v otazce druhu i vySe vede k naplnéni ucelu trestu. Piekroceni horni hranice zdkonné sazby n¢kterého
druhu trestu uloZzenim n¢kolika samostatnych trestu tohoto druhu ma proto za nasledek, Ze takto stanoveny druh trestu
zasadn¢ nemuze splnit ucel trestu, k jehoz naplnéni smétuje zakonem stanovena trestni sazba.

V daném ptipad¢ je nepochybné trest obecné prospéSnych praci, ktery spolu s dfive ulozenym trestem t¢hoz druhu
piesahuje horni hranici zdkonné trestni sazby o 300 hodin, v ziejmém rozporu s jeho ucelem.

Nejvyssi soud proto podle § 268 odst. 2 tr. . vyslovil, ze pravomocnym trestnim prikazem Obvodniho soudu pro
Prahu 4 ze dne 8. 10. 2002, sp. zn. 3 T 139/2002, byl poruSen zdkon v ustanovenich § 35 odst. 2, § 36, § 45a odst. 1 tr.
z4k. a v fizeni piedchazejicim v ustanoveni § 2 odst. 5, odst. 6 tr. . v neprosp&ch obvinéného J. S.. podle § 269 odst.
2 tr. f. napadeny trestni piikaz zrusil v celém rozsahu, nebot’ vyrok o viné v trestnim piikazu nemuze sam o sob¢ zistat
pravomocny se zietelem na dusledky pfipadné podaného odporu proti vyroku o trestu uvedené v § 314g odst. 2 tr. 1.
(podanim odporu se rusi cely trestni piikaz). Nejvyssi soud dale zrusil i vSechna dal$i rozhodnuti na zruseny trestni
ptikaz obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

Podle § 270 odst. 1 tr. . bylo ptikdzdno Obvodnimu soudu pro Prahu 4, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal
a rozhodl, tedy aby postupoval podle § 35 odst. 2 tr. zak. a ulozil obvinénému souhrnny trest ve vztahu k trestnimu
prikazu Okresniho soudu v Nymburce ze dne 12. 2. 2002, sp. zn. 3 T 52/2002 a pti rozhodovani o trestu obvinéného
aby respektoval dalsi zdkonnd ustanoveni, véetn¢ ustanoveni § 45a odst. 1 tr. zak. upravujici maximalni vysi trestni
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sazby trestu obecné prospéSnych praci. Nejvyssi soud v t€to souvislosti zdiraziuje, Ze v novém fizeni nemiize dojit
ke zmén¢ rozhodnuti v neprospéch obvinéného J. S., a tedy ani k ulozeni pfisnéjSiho trestu, nebot’ Nejvyssi soud
vyslovil, Ze zakon byl porusen v neprospéch obvinéného (§ 273 tr. 1.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni opravny prostredek piipustny.
V Bm¢ dne 26. tnora 2004
Predseda senatu: JUDr. Jifi Pacal

Text €. 2

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEMREPUBLIKY

Nejvyssi soud Ceské republiky projednal ve veiejném zasedani dne 9. ledna 2002 v senaté slozeném z piedsedy JUDr.
Zdenka Sovaka a soudcu JUDr. Jifiho Horaka a JUDr. Jindficha Urbanka stiznost pro poruSeni zikona, podanou
ministrem spravedinosti Ceské republiky ve prospéch obvinéného P. C., proti trestnimu piikazu Okresniho soudu v
Mladé Boleslavi ze dne 22. 6. 2001, sp. zn. 2 T 111/2001, a podle § 268 odst. 2, § 269 odst. 2 a § 270 odst. 1 tr. fadu
rozhodltakto:

Pravomocnym trestnim piikazem Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 22. 6. 2001, sp. zn. 2 T 111/2001 , b
ylporusSenzakonvustanoveni § 314e odst. 2 pism. ¢) tr. Fadu v neprospéch obvinéného P. C.

Tento trestni prikaz se z r u § u j e . Soucasné se zruSuji v§echna dal§i rozhodnuti na néj obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu. Okresnimu soudu v Mladé Boleslavi se p 1
ikazuje,aby véc v potifebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Oduvodnéni:

Stitni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mladé Boleslavi podal dne 11. 6. 2001 u Okresniho soudu v
Mladé Boleslavi obZzalobu na obvinéného P. C. pro skutek kvalifikovany v jednoginném soub&hu jako trestné &iny
mareni vykonu @fedniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. ¢) tr. zak. a ohrozeni pod vlivem navykové latky podle
§ 201 pism. b) tr. zak., kterého se obvinény podle obzaloby dopustil tim, Ze dne 14. 4. 2001 kolem 19.20 hodin ftidil v
podnapilém stavu s obsahem nejméné 1,80 g/kg alkoholu v krvi po silnici od obce B. na D. C., okres M. B., osobni
vozidlo tovami znatky Skoda 120 LS SPZ piesto, Ze mu byla rozhodnutim Dopravniho inspektor:itu Policie Ceské
republiky Mlad4 Boleslav ze dne 6. 11. 2000 ulozena pokuta v ¢astce 10.000,- K¢ a zdkaz ¢innosti fizeni motorovych
vozidel na dobu 24 mésicii, mimo jiné za fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu.

Samosoudce Okresniho soudu v Mladé Boleslavi vydal ve véci dne 22. 6. 2001 pod sp. zn. 2 T 111/2001 trestni
piikaz, kterym uznal obvinéného P. C. vinnym v souladu s podanou obZalobou a podle § 201, § 35 odst. 1 tr. zak.
obvinéného odsoudil k penézitému trestu ve vysi 50.000,- K¢ za souCasného stanoveni nahradniho trestu odnéti
svobody v trvani péti mésicu a dale k trestu zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu sedmi let. Vydany trestni piikaz
nabyl dne 9. 8. 2001 pravni moci.

Proti shora uvedenému pravomocnému trestnimu piikazu podal ministr spravedinosti Ceské republiky u Nejvyssiho
soudu Ceské republiky ve prospéch obvinéného P. C. stiznost pro poruSeni zikona, nebot’ timto rozhodnutim byl
podle jeho nazoru poruSen zdkon v ustanoveni § 314e odst. 2 pism. ¢) tr. fddu v neprospéch obvinéného.

V pisemném oduvodnéni podané stiznosti pro poruseni zakona ministr spravedlnosti v prvé fadé vychazel z toho, Ze
skutkovy stav byl v pfedmétné trestni véci natolik objasnén, ze byly dany podminky pro rozhodnuti véci bez hlavniho
liceni trestnim piikazem. Obvinény P. C. byl pii fizeni vozidla pfistizen, ke svému jednani se doznal a byl usvédéen
Iékatskou zpravou. Zjistény skutkovy stav byl také spravn¢ posouzen.

K pochybeni ovSem podle ministra spravedlnosti doslo ve vyroku o trestu, pokud jim byl ulozen trest zdkazu ¢innosti
ve vymeie sedmi let. Tento druh trestu byl sice ulozen s piihlédnutim ke v§em zakonnym hlediskim, v rozporu s
citovanym ustanovenim § 314e odst. 2 pism. c) tr. fadu vSak doslo k jeho uloZeni trestnim piikazem, ktery ptipousti
maximalni vyméru trestu zdkazu ¢innosti pouze do péti let. Véc méla byt tudiz podle ndzoru ministra spravedlnosti
projednana v hlavnim li¢eni.

Ministr spravedlnosti Ceské republiky proto navrhl, aby Nejvyssi soud Ceské republiky z podnétu podané stiznosti
podle § 268 odst. 2 tr. fadu poruseni zdkona v navrhované podob¢€ vyslovil, aby podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadeny
trestni piikaz zrusil a zrusil také dalsi rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke
zméng, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu, a dale aby Nejvyssi soud postupoval podle § 270 odst. 1 tr. fadu a
piikdzal Okresnimu soudu v Mladé Boleslavi, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.
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Nejvyssi soud Ceské republiky z podnétu podané stiznosti pro poruseni zakona piezkoumal podle § 267 odst. 3 tr. Fadu
zakonnost a odivodnénost vyroku o trestu zakazu ¢innosti z napadeného trestniho piikazu, proti némuz byla stiznost
pro poruseni zdkona podana a zabyval se rovn¢z fizenim, které vydani napadené ¢asti trestniho piikazu predchazelo.
Shledal, Ze stiznost pro poruseni zikona, podana ve prospéch obvinéného P. C. ministrem spravedlnosti Ceské
republiky, je duvodna, nebot’ napadenym trestnim prikazem k poruseni zakona v ohledu ministrem spravedInosti
vytykaném skute¢n¢ doSlo a zdkon byl takto porusen v neprospéch obvinéného. Nejvyssi soud se piitom ztotoznil s
nazorem ministra spravedlnosti i v tom sméru, Ze v fizeni, které vydani shora citovaného trestniho piikazu ptfedchazelo,
byl skutkovy stav fadn¢ provedenymi dikazy nalezit¢ zjistén a zadné vady nevykazuje ani pouzita pravni kvalifikace
skutku. Skutkovy stav byl tudiz opatfenymi dikazy spolehlivé prokazan a samosoudci Okresniho soudu v Mladé
Boleslavi tak formalng nic nebranilo v tom, aby bez projednani trestni véci obvinéného P. C. v hlavnim liceni v ni
vydal v souladu s ustanovenim § 314e odst. 1 tr. fadu trestni piikaz.

Podle § 314¢ odst. 2 pism. ¢) tr. fadu vSak lze trestnim prikazem ulozit trest zdkazu ¢innosti v maximalni vyméie
peti let. Pokud samosoudce okresniho soudu shledal jako pfimeieny zasadam o uklddani trestu, zakotvenym v
ustanovenich § 23 odst. 1 a § 31 odst. 1 tr. zdk., trest zdkazu ¢innosti ve vyméie sedmi let, se kterym se véetné konkrétni
stanovené vymeéry ztotoznil v odivodnéni podaného mimofadného opravného prostiedku i ministr spravedlnosti, musel
odsuzujici rozhodnuti (rozsudek) vydat na podklad¢ standardniho trestniho procesu v hlavnim li¢eni. Pokud tak
neucinil, a ve véci rozhodl trestnim piikazem, kterym piekrocil maximélm’vpétiletou nepiekrocitelnou vyméru

ukladaného trestu zdkazu Cinnosti, vskutku porusil v neprospéch obvinéného P. C. zakon v ustanoveni § 314e odst. 2
pism. c¢) tr. fadu, jak ministr spravedlnosti namitl.

Tieba dodat, ze skute¢nost, Ze byl trestnim piikazem uloZen trest zdkazu ¢innosti presahujici vyméru, kterou pripousti
ustanoveni § 314¢ odst. 2 pism. ¢) tr. fadu, ale v ramci maximalni sazby, obecn¢ stanovené trestnim zakonem pro tento
druh trestu, sice neznamena sama o sobg€, Ze jde o trest, jenz je ve ziejmém nepoméru ke stupni nebezpecnosti pro
spole¢nost ve smyslu ustanoveni § 266 odst. 2 tr. fadu. Proti takovému trestnimu ptikazu lze v§ak pro uvedenou vadu
podat stiznost pro poruseni zakona vzdy. nebot’ trestni ptikaz v takovém ptipad¢ nemize byt vydan, a jde tedy o vadné
rozhodnuti vydané na zaklad¢ vadného postupu fizeni ve smyslu § 266 odst. 1 tr. fadu (srov. téz €. 28/1998 Sb. rozh.
trest.).

Nejvyssi soud Ceské republiky proto vyslovil poruSeni zikona v neprospéch obvinéného P. C. v podobé
konkretizované v rozsudecném vyroku, mimofadnym opravnym prostiedkem napadeny trestni piikaz zrusil,
soucasn¢ zrusSil vSechna pfipadn¢ obsahoveé navazujici rozhodnuti, ktera takto pozbyla svého zdkonného podkladu, a
Okresnimu soudu v Mladé Boleslavi ptikazal, aby véc v potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

V dalsim fizeni bude ve véci jednat a rozhodovat pfi splnéni zdkonnych procesnich podminek samosoudce tohoto
okresniho soudu a pokud shledd, Ze dosavadnim skutkovym zji§ténim a zdkonu skute¢né odpovida trest zdkazu ¢innosti
vymeérou presahujici hranici péti let, nafidi ve véci hlavni li¢eni, ovéii provedenym dokazovanim aktualni stav véci a
na podklad¢ uvedenych zjisténi, podle potieby doplnénych dalsimi dukazy, pln¢ zakonn¢ ve véci rozhodne. V takovém
hlavnim li¢eni samosoudce (event. senat) pochopitelné neni vazan pravni kvalifikaci ani druhem a vymeérou trestu,
puvodng ulozenych trestnim prikazem, pro uplnost v§ak Nejvyssi soud pfipomina, ze stiznost pro poruSeni zakona
byla podana vyhradng ve prospéch obvingného P. C. a Nejvyssi soud Ceské republiky takto také poruseni zakona
vyslovil. V dal$im fizeni tak budou vSechny organy v tomto trestnim Fizeni piipadné ¢inné ve vztahu ke stiznosti pro
poruseni zakona napadenému trestnimu ptikazu ve smyslu § 273 tr. fadu vazany zdkazem reformace in peius, a v novém
fizeni tak nemiize dojit k jakékoliv zmén¢ tohoto rozhodnuti v neprospéch obvinéného.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti o stiznosti pro poruSeni zakona neni stiznost pro poruSeni zikona
pripustna.

V Bmé¢ dne 9. ledna 2002

Predseda senatu: JUDr. Zdenék Sov ak

Text ¢. 3

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v senité slozeném z piedsedkyné JUDr. Hany Miillerové a soudcii JUDr.
Miroslava Ferdka a Doc. JUDr. Véry Korecké, CSc. v pravni véci zalobce Ministerstva vnitra se sidlem v Praze 7,
Nad Stolou 3, proti Zalované Ing. A. S.. zastoupené advokitem, o vyklizeni ubytovaci jednotky, vedené u Obvodniho
soudu pro Prahu 6 pod sp. zn. 5 C 171/96, o dovolani zalované proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 16.
74t 1998, ¢.j. 11 Co 57/98 - 49, takto:
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I. Dovolini se zamita.
II. Zadny z Gicastnikii nema pravo na nahradu nakladu dovolaciho Fizeni.

Oduvodnéni:

Obvodni soud pro Prahu 6 poté co byl jeho prvni (zamitavy) rozsudek ze dne 12. 2. 1997, ¢j. 5 C 171/96-15, zrusen
usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 29. 5. 1997, ¢.j. 11 Co 196/97 - 29, a véc mu byla vracena k dalSimu
fizeni se zdvaznym pravnim nazorem, ze "ministerstva jsou pravnickymi osobami a mohou byt tedy ucastniky
obcanského soudniho Fizeni", opétovné rozsudkem ze dne 1. 10. 1997, ¢.j. 5 C 171/96 - 34, zamitl Zalobu s navrhem,
aby byla zalované ulozena povinnost vyklidit "ubytovaci jednotku ¢. 305 v dom¢ hotelového bydleni ¢p. 392 v ulici
N. v P." (dale jen "pfedmétna ubytovaci jednotka" nebo "ubytovaci jednotka"), a piedat ji zalobci do 15 dnui od pravni
moci rozsudku. Zadnému z ugastniki ptitom nepiiznal pravo na nahradu nakladi fizeni. Obvodni soud dospél k zavéru,
e zalobce (Ministerstvo vnitra CR) ma k hotelovému domu, v némz se nachazi predmétna ubytovaci jednotka, pravo
hospodareni, kterého nabyl na zakladé smlouvy z 29. 12. 1995, uzaviené mezi Ceskou republikou, zastoupenou
Bytovym podnikem v P., s. p., a Ceskou republikou - Ministerstvem vnitra (déle jen "smlouva z 29. 12. 1995"). Za
"kardinalni problém" sporu povazoval obvodni soud "klasifikaci domu hotelového bydleni" (domu €.p. 392) - déle téz
jen "piedmétny dum", tj. zda jde o hotel i o "ubytovaci jednotku, byty ¢i jiné obytné mistnosti". Poté, kdy se soud
zabyval pochybnostmi o "kategorizaci objektu" a ivahami o tzv. novém "typu bydleni", jehoz mél byt pfedmétny dum
- podle oduvodnéni rozsudku - "prvni a posledni vlastovkou", dospél k zavéru, ze v daném ptipad¢ 1ze aplikovat na
ubytovaci jednotky domu hotelového bydleni ustanoveni § 871 odst. 1 "Obcanského zakoniku u¢inného od 1. 1. 1992",
ze se tedy pravo uzivani ubytovaci jednotky, kterou zalovana uzivala "ke dni u¢innosti novely Obc¢anského zakoniku
v roce 1992", zménilo na pravo chranéného najmu, "jak ma na mysli § 685 odst. 1 Obcanského zakoniku", a uzavtel,
ze zalob¢ na vyklizeni proto neni mozno vyhovet.

K odvolidni zalobce Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 16. 9. 1998, ¢.j. 11 Co 57/98 - 49, rozsudek Obvodniho
soudu pro Prahu 6 zménil tak, ze zalované ulozil povinnost vyklidit pfedmétnou ubytovaci jednotku a vyklizenou ji
predat zalobci do patnacti dni od pravni moci rozsudku, zavazal zalovanou k zaplaceni soudniho poplatku, a rozhodl
o nakladech tizeni pted soudy obou stupiii. Odvolaci soud provedl (opakoval) listinné diikazy (zejména smlouvou ze
dne 1. 11. 1990 o uzivani pfedmétné jednotky, vypovedi ze dne 15. 9. 1995, sd€lenim odboru vystavby Obvodniho
uradu v P. ze dne 4. 9. 1996, rozhodnutim odboru pro vnitini véci byvalého Narodniho vyboru mésta P. ze dne 6. 5.
1971, a vypisem z katastru nemovitosti ze dne 9. 9. 1996), a vzal za prokazano, Ze stavba (pfedmétného domu) byla
povolena a realizovana podle schvalené projektové dokumentace, byla kolaudovaina rozhodnutim z 22. 11. 1968 s tim,
7e ji bylo rozhodnutim odboru vnitinich véci byvalého Narodniho vyboru P. ze dne 6. 5. 1971 piid€leno Cislo popisné
392 a ureno &islo orientaéni 72, Ze predmétny dim je uréen k ubytovani a nikoli k bydleni ve smyshu CSN 734301,
byl projektovan jako hotel a ddva svym vybavenim piedpoklad mozného hotelového ubytovani. Jako vlastnik je na
LV ¢&. 505 pro katastralni izemi V. uvedena Ceska republika - Ministerstvo vnitra. Na tomto skutkovém zakladé
odvolaci soud dovodil, Ze mezi ucastniky nemohl vzniknout pravni vztah osobniho uzivani ve smyslu § 190 ob¢. zak.
pfed novelou, ktery by se transformoval k 1. 1. 1992 v najemni vztah (podle § 871 odst. 1 ob¢. zak.). Pravni divod k
uzivani predmétné ubytovaci jednotky - pokracoval odvolaci soud - byl pro zZalovanou zaloZen pisemnou smlouvou ze
dne 1. 11. 1990, uzavienou mezi zalovanou a "pravnim piedchiidcem" zalobce Bytovym podnikem v P, s. p.. na zakladé
které byla ubytovaci jednotka ¢. 305 (diive €. 5) pfenechana zalované na dobu neurcitou s tim, Ze ob€ strany mohly
smlouvu kdykoli pisemné vypoveédét nejméné jeden mésic predem. Podle odvolaciho soudu §lo o nepojmenovanou
smlouvu, jejimz prostfednictvim mélo byt zalované zajiSténo ubytovani v tomto hotelovém zafizeni na zikladé
podminek stanovenych touto smlouvou (§ 51 ob¢. zak. pred novelou). Odvolaci soud uzaviel, ze zalované zanikl pravni
divod uzivani predmétné ubytovaci jednotky dnem, kdy uplynula vypovédni Ihita, tj. 31. 10. 1995, od ¢ doby ji uziva
bez pravniho duvodu a zaloba na vyklizeni je tedy duvodna (§ 126 ob¢. zak.).

Proti tomuto rozsudku podala zalovana dovolani, jehoz ptipustnost opiela o "ustanoveni § 238 odst. 1 0. s. .", a Vv
némz uvedla, Ze dovolaci duvody spatiuje v naplnéni podminek § 241 odst. 3 pism. ¢/ ad/ 0. s. t. Nesouhlasila s pravnim
nazorem odvolaciho soudu, Ze zalobce je vlastnikem pfedmétného domu a setrvavala na tvrzeni, Ze Zalobce neni osobou
aktivné legitimovanou k podani zaloby. Podle dovolatelky dispozi¢ni pravo k predmétnému domu m¢la bud’ méstska
¢ast P. (pokud by Slo o diim obytny), nebo mésto P., pokud by §lo o dum neobytny (hotel, ubytovna atd.). Namitala, ze
Bytovy podnik v P., s. p. m¢l oprdvnéni pouze ke spravé majetku, ale nikoli k dispozici s nim, takze nemohl spravu
veci pievést na jiny subjekt, ani jej spravou nemovitosti povetit. V dovolani také zalovana vytkla odvolacimu soudu,
7e "se spokojil pouze s dopisem odboru vystavby Obvodniho uiadu méstské Casti, aniz by obsah tohoto dopisu sam
zhodnotil", pfi¢emz zduraznila, ze v dopise je uvedeno, kdy byla stavba povolena a kolaudovana, nevyplyva ale z n¢ho,
"o jakou stavbu se jedna." Zduraznila, ze $lo o "typ bydleni na zakladé prava osobniho uzivani jinych mistnosti
ur¢enych k trvalému bydleni", Ze tento institut byl "zaveden do naseho pravniho fadu obcanskym zakonikem ke dni 1.
4. 1964", a ze "m¢l slouzit k zajisténi bydleni urcitych skupin obyvatelstva, které se cht€ly vénovat véd¢, uméni a z
tohoto duvodu jim byly vzdaleny tak prozaické véci, jako je péce o byt". Tvrdila, Ze pokud takto bydlici lidé poté zadali
o byt, byla zadost odmitnuta s oduvodnénim, Ze jejich bytova situace je vyfesena. Vychazejic z téchto argumentu
zalovana navrhla, aby dovolaci soud zrusil rozhodnuti odvolaciho soudu a vratil mu véc k dal$imu fizeni.
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Zalobce se ve svém vyjadieni ztotoznil s prdvnim ndzorem odvolaciho soudu a navrhl, aby dovoldni bylo zamitnuto.

Nejvyssi soud Ceské republiky jako soud dovolaci (§ 10a 0. s. .) shledal, Ze dovolani bylo podano véas osobou k tomu
opravnénou (§ 240 odst. 1 o. s. 1) za splnéni zdkonné podminky fizeni - advokatniho zastoupeni dovolatelky (§ 241
odst. 1 a 2 o.s.f), ma formalni i obsahové znaky uvedené v § 241 odst. 2 o. s. T. a oznaCuje také zpusobilé dovolaci
davody uvedené v § 241 odst. 3 pism. ¢/ ad/ o. s. . Pfipustnost dovolani vyplyva z § 238 odst. 1 pism. a/ o. s. f., nebot’
dovolani smétuje proti rozsudku, kterym byl zménén rozsudek soudu prvniho stupné ve véci samé. Vady fizeni
uvedené v § 237 odst. 1 o. s. 1., které pusobi zmate¢nost, a k nimz pfihlizi soud z Gfedni povinnosti (§ 242 odst. 3 véta
druhd o. s. 1), stejné jako jiné vady fizeni, které mohly mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci (§ 241 odst. 3
pism. b/ 0. s. t.), nebyly v dovolani namitany a jejich existence se ze spisu nepodava.

Prostiednictvim dovolaciho duvodu podle § 241 odst. 3 pism. ¢/ 0. s. t.. ktery dovolatelka oznacila, 1ze namitat, Ze
skutkova zjisténi odvolaciho soudu nemaji v podstatné Casti oporu v provedeném dokazovani. Uvedeny davod je
naplnén zejména tehdy, vzal-li soud v uvahu skutecnosti, které z provedenych dukazi nevyplynuly, ani jinak nevysly
v fizeni najevo, anebo naopak pominul-li rozhodné skute¢nosti, které byly provedenymi dikazy prokazany. Skutkové
zjisténi nema v podstatné ¢asti oporu v provedeném dokazovani tehdy, tyka-li se skutecnosti, které byly vyznamné pro
posouzeni véci z hlediska hmotného prava.

O nespravné pravni posouzeni ve smyslu § 241 odst. 3 pism. d/ o. s. t. jde tehdy, posoudil-li odvolaci soud véc podie
pravni normy, jez na zjiStény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravn¢ ur¢enou, nespravné vylozil,
ptipadné ji na dany skutkovy stav nespravn¢ aplikoval.

Ve smyslu ustanoveni § 242 odst. 1, odst. 3 véty prvni o. s. I. je dovolaci soud vazan uplatnénym dovolacim divodem
veetné toho, jak je v dovolani obsahové vymezen.

Dovolatelka sice podrobngji nezduvodiuje, v ¢em spatiuje naplnéni dovolaciho divodu podle § 241 odst. 1 pism. ¢/ o.
s. T., z obsahu podani (§ 41 odst. 2 o. s. t.) 1ze v8ak dovodit, Ze jeji vytka se vztahuje k dokazovani "dopisem odboru
vystavby Obvodniho ufadu méstské ¢asti", ktery obsahoval udaje o povoleni a kolaudaci stavby. Ve vztahu k dukazu
touto listinou ale nelze odvolacimu soudu duvodné vytknout, Ze by vzal za prokazano néjakou skuteCnost, ktera z
obsahu listiny nevyplyva, nebo Ze by naopak pominul néco, co z listiny zji§téno byti mé¢lo. Jiné ndmitky odpovidajici
dovolacimu duvodu podle § 241 odst. 3 pism. ¢/ 0. s. . dovolani neobsahuje, takze je nutno uzaviit, ze uvedeny dovolaci
davod (tvrzeni, Ze skutkova zjisténi odvolaciho soudu nemaji v podstatné ¢asti oporu v provedeném dokazovani), nebyl
dovolatelkou uplatnén opodstatnéné.

Pokud jde o druhy z dovolacich duvod (§ 241 odst. 3 pism. d/ 0. s. t.), stalo se vzhledem k jeho obsahovému vymezeni
piredmétem dovolaciho pfezkumu piedevs§im pravni posouzeni aktivni legitimace zalobce a s tim souvisejici otazky,
zda smlouva z 29. 12. 1995 byla smlouvou platnou, jak dovodil odvolaci soud, ¢i zda je neplatnd, jak prostfednictvim
uplatnénych dovolacich argumenti (zejména pro tvrzeny nedostatek prava Bytového podniku v P., s. p.. pfevést spravu
pfedmétného domu na jiny subjekt) tvrdi zalovana.

V ustanovenich § 1 az § 3 zakona &. 172/1991 Sb., o piechodu nékterych véci z majetku Ceské republiky do vlastnictvi
obci, ve znéni pozdgjsich piedpisu (dale jen "zakon ¢. 172/1991 Sb." nebo "zakon") jsou vymezeny véci, které dnem
ucinnosti zdkona (dnem 24. 5. 1991) piesly z vlastnictvi Ceské republiky do vlastnictvi obci.

Z provedenych dukazu vyplynulo, ze k ptedmétnému domu (ktery byl vystavén na zaklad¢é rozhodnuti o ptipustnosti
stavby ze dne 17. 1. 1966), mél pravo hospodareni a s nim hospodatil az do 31. prosince 1995 Obvodni podnik
bytového hospodairstvi v P. a pozdéji Bytovy podnik v P., s. p.. Jelikoz pfedmétny dum s piihlédnutim k praveé
uvedené charakteristice nelze podfadit ustanovenim § 1 a § 2 zdkona ¢. 172/1991 Sb., mohl by piejit z vlastnictvi statu
do vlastnictvi obce jeding podle § 3 odst. 1 zakona, pokud by §lo o obytny dim ve smyslu § 59 odst. 1 tehdy platného
zdkona €. 41/1964 Sb., o hospodateni s byty, na n¢jz ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona ¢. 172/1991 Sb. odkazuje v poznamce
pod Carou.

Dovolanim nebyla napadena spravnost skutkového zjisténi, ze pfedmétny dum nebyl uréen kolauda¢nim rozhodnutim
k uzivani jako dum s byty, nybrz Slo o dum slouzici k ubytovani. Za tohoto stavu véci neslo o obytny dum ve smyslu
§ 59 odst. 1 (ve spojeni s § 62) tehdy platného zakona ¢. 41/1964 Sb., o hospodateni s byty , a k pfechodu této véci z
vlastnictvi Ceské republiky do vlastnictvi obce nedoslo ani podle § 3 odst. 1 zakona &. 172/1991 Sb.

Pfedmétem smlouvy z 29. 12. 1995 byl pfevod prava hospodafeni k tam uvedenym nemovitostem. Institut prava
hospodateni byl puvodné upraven v § 64 az § 75 zakona €. 109/1964 Sb., hospodaisky zakonik (dale téz jen
"hospodaisky zakonik"). I kdyz byl hospodarsky zakonik dnem 1. 1. 1992 zruSen (srov. § 772 bod 3 zdkona ¢. 513/1991
Sb., obchodni zakonik - dale jen "obchodni zakonik"), nadale platilo - podle § 761 odst. 1 obchodniho zakoniku - Ze az
do vydani nové pravni upravy zakony Federdlniho shromazdéni a narodnich rad se pravo hospodatfeni statnich
organizaci s majetkem statu fidi dosavadnimi pfedpisy, véetn€ ustanoveni § 64, § 65 a § 72 az 74b hospodarského
zdkoniku.. "Nova pravni tiprava", zminénd v § 761 odst. 1 obchodniho zakoniku, je obsazena az v zdkon¢ ¢. 219/2000
Sb., o majetku Ceské republiky a o jejim vystupovani v pravnich vztazich, ktery zatim nenabyl uginnosti (nabude ji
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dne 1. 1. 2001); proto v dob¢ uzavieni smlouvy z 29. 12. 1995 se za "dosavadni piedpis" ve smyslu § 761 odst. 1
obchodniho zdkoniku, kterym se fidilo pravo hospodafeni statnich organizaci s majetkem statu, pokladala - vedle
zakona €. 109/1964 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist - rovnéz vyhlaska ¢. 119/1988 Sb.. o hospodafeni s narodnim
majetkem, ve znéni pozdgjsich piedpisu, ktera byla vydana podle § 391 odst. 1 pism. a/ hospodaiského zakoniku a
podle § 75 téhoz zdkona, a ktera pravo hospodarfeni upravila v ustanovenich § 4 az § 14 (citovana vyhlaska se rusi az
ke dni 1. 1. 2001 - srov. § 66 bod 2 zakona ¢. 219/2000 Sb.).

I kdyz pojem "pravo hospodateni" neni ve zminénych pravnich predpisech (a ani jinych pravnich norméach) definovan,
Ize - s ptihlédnutim k jeho upravé v citovanych piedpisech - dovodit, Ze uvedené pravo v sob¢ zahrnuje jak opravnéni
véc drzet, uzivat ji, nakladat s ni, tak i fadu povinnosti smétujicich k zachovani, i¢elnému vyuzivani a ochran¢ takové
veéci, véetn¢ uplatiiovani a hajeni tohoto prava (i primarniho vlastnického prava stitu) v fizeni pted soudy a jinymi
organy.

Byl-li tedy ke dni uzavieni smlouvy ze dne 29. 12. 1995 ptedmétny dum ve vlastnictvi statu (nebot’ na obec neptesel),
a mél-1i k nému pravo hospodareni, tj. pravo definované v pfedchozim odstavci, tehdej$i Bytovy podnik v P., s. p., Ize
- s odkazem na duvody uvedené v napadeném rozsudku - souhlasit se zavérem, ze smlouvou ze dne 29. 12. 1995 bylo
platné prevedeno pravo hospodafeni k pfedmétnému domu na zalobee, ktery je za tohoto stavu aktivné vécné
legitimovan k podéni zaloby na vyklizeni.

Podle § 871 odst. 1 ob¢. zak. pravo osobniho uZivani bytu a pravo uzivani jinych obytnych mistnosti a mistnosti
neslouzicich k bydleni vzniklé podle dosavadnich predpist, které trva ke dni ucinnosti tohoto zakona (zakona ¢.
509/1991 Sb.), se mé€ni dnem ucinnosti tohoto zdkona na njjem.

Z citovaného ustanoveni piedevsim vyplyva, Ze zdkonna transformace na pravo ndjmu se tykala pouze zde vyslovn¢
uvedenych pravnich vztahi: §lo o taxativni vycet, ktery nelze roz§ifovat na pravni vztahy, jez zde vyslovné
vyjmenovany nejsou. Citované ustanoveni je totiz ustanovenim specidlnim ve vztahu k obecnému piechodnému
ustanoveni (§ 868 ob¢. zak.).

Ptedpokladem zdkonné transformace prava uzivani obytnych mistnosti na prdvo najmu ve smyslu ustanoveni § 871
odst. 1 ob¢. zdk. je, ze takové pravo ke dni ucinnosti zdkona ¢. 509/1991 Sb. trvalo - existovalo (stejny zaver, byt ve
vztahu k transformaci prava osobniho uzivani bytu na pravo najmu ve smyslu § 871 odst. 1 ob¢. zdk., byl vysloven v
rozsudcich Vrchniho soudu v Praze z 25. 8. 1995, sp. zn. 2 Cdo 162/94, a Nejvyssiho soudu Ceské republiky z 27. 3.
1997, sp. zn. 2 Cdon 335/97, uvetejnénych pod €. 25 a 26 v ptiloze Casopisu Soudni judikatura, sesit €. 10, ro¢nik 1998,
a v rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky z 15. 12. 1998, sp. zn. 2 Cdon 1330/97, uveiejnéném ve stejném
Casopise pod potadovym Cislem 111, sesit €. 11, ro¢nik 1999). Uvedeny zavér, byt rovnéz ve vztahu k transformaci
prava osobniho uZivani bytu na pravo najmu, plyne i z rozsudku byvalého Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne
17. 8. 1992, sp. zn. 2 Cdo 8/92, uvetejnéného pod €. 27 v sesité €. 3 - 4 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, jakoz
i z nalezu pléna Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 22. 3. 1994, sp. zn. P1. US 37/93, uvefejnéného ve svazku &.
1 Sbirky nalezi a usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky pod pot. ¢. 9. Vznik tohoto prava je nutno posoudit podle
dosavadnich predpisu (§ 868 ob¢. zak.), tj. podle ob¢anského zikoniku ve znéni pied novelou provedenou zakonem
¢. 509/1991 Sb. (déle téZjen "o. z."). Jak vyplyvalo z § 190 odst. 1 a2 o. z., nezbytnym ptedpokladem uzavieni dohody
0 odevzdani a prevzeti mistnosti do uzivani, na jejimz zaklad¢ vznikalo ve smyslu § 190 odst. 2 o. z. pravo uzivat
obytnou mistnost, bylo rozhodnuti o ptid¢leni obytné mistnosti, vydané mistnim narodnim vyborem nebo jinym
organem podle piedpisii o hospodateni s byty. Pravni skutecnosti, ktera piisobila vznik prava uzivat obytnou mistnost,
sice byla dohoda o odevzdani a pfevzeti mistnosti do uzivani, avsak ta mohla byt platn¢ uzaviena pouze tehdy, jestlize
jivyse zminéné rozhodnuti pfislusného organu o piid€leni obytné mistnosti ptedchazelo.

Rozhodnuti mistniho narodniho vyboru o pfidéleni bytu bylo rozhodnutim vydanym ve spravnim Fizeni (zakon ¢.
71/1967 Sb.), stejnou povahu mélo i rozhodnuti ostatnich organu piislusnych k pfid€leni bytu podle ptedpisu o
hospodareni s byty (§ 1 odst. 2 a § 58 odst. 4 zdkona €. 71/1967 Sb.) - srov. téz Obcansky zakonik, Komentat, Dil 1.,
vydany nakladatelstvim Panorama v roce 1987, strana 549. Jelikoz podle zdkona ¢. 41/1964 Sb., o hospodateni s byty,
podléhaly obytné mistnosti (v zafizenich ur€enych k trvalému bydleni) stejnému (tedy ptfid€lovacimu) pravnimu
rezimu, jako tomu bylo u byti, vydavaly rozhodnuti o pfidéleni obytné mistnosti - stejn¢ jako rozhodnuti o prid€leni
byt - mistni narodni vybory nebo jiné organy piislusné podle predpisu o hospodateni s byty (§ 190 odst. 1 0. z.); i zde
Slo tedy o rozhodnuti vydavana ve spravnim fizeni.

Z provedenych dikazii nevyplynulo, Ze by bylo ve vztahu k pifedmétné ubytovaci jednotce vydano ve spravnim fizeni
rozhodnuti o pfidéleni obytné mistnosti zalované (§ 190 odst. 1 0. z.). Pfitom v tzv. Fizeni sporném (jimz je i fizeni v
dané véci) tizi procesni povinnost tvrzeni a povinnost dukazni toho z ucastniku, ktery tvrdi skute¢nosti, z nichz pro
sebe vyvozuje piiznivé pravni nasledky. Tvrdila-li tedy dovolatelka, Ze se jeji pravo uzivat obytnou mistnost opira o
ustanoveni § 190 odst. 2 o. z., bylo na ni, aby nabidla dukazy, z nichz by vyplynula existence rozhodnuti ve smyslu
tohoto zdkonného ustanoveni o ptidéleni obytné mistnosti, jako pfedpokladu pro uzavieni dohody o odevzdani a
pievzeti obytné mistnosti do uZivani, na jejimz zékladé takové pravo vznikalo. Zalovana viak 7adné dikazy tykajici se
zminéného rozhodnuti nenabidla.
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Pfi nedostatku rozhodnuti o ptidéleni obytné mistnosti lze poklddat za spravny zavér, ze zalované nevzniklo podle
pravnich pfedpisu platnych do 31. 12. 1991 ve vztahu k pfedmétné ubytovaci jednotce pravo uzivat obytnou mistnost,
nemohlo proto existovat ke dni 1. 1. 1992, a nemohlo se podle § 871 odst. 1 véty prvni ob¢. zdk. pfeménit na pravo
najmu. Sporny pravni vztah mezi u€astniky se tedy fidi smlouvou ze dne 1. 11. 1990 o uzivani predmetné ubytovaci
jednotky, a ani dovolaci diuvod podle § 241 odst. 3 pism. d/ o. s. f. tak nebyl dovolatelkou uplatnén opodstatnéng.

Protoze spravnost rozhodnuti odvolaciho soudu se dovolatelce prostiednictvim uplatnénych dovolacich duvoda (§ 241
odst. 3 pism. ¢/ ad/ o. s. t.) zpochybnit nepodafilo, a protoze zaroveil - jak jiz bylo uvedeno - zde nejsou vady fizeni, k
nimz dovolaci soud pfihlizi z ifedni povinnosti (§ 242 odst. 3 véta druha o. s. .), NejvySsSi soud - aniz nafizoval jednani
(§ 243a0dst. 1 0. s. 1.) - dovolani podle § 243b odst. 1 véta pied stiednikem o. s. f. zamitl.

Vyrok o ndkladech fizeni se opira o ustanoveni § 243b odst. 4 véty prvni, § 224 odst. 1, § 142 odst. 1 0. s. f. a0
skute¢nost, Ze zalobci v tomto stadiu fizeni nevznikly prokazatelné vylohy spojené s uplatiiovanim ¢i branénim prava,
na jejichz nahradu by jinak proti zalované, ktera v dovolacim fizeni nebyla usp€Snd, mél pravo.

Proti tomuto rozsudku neni piipustny opravny prostiedek.

V Bmeé dne 19. prosince 2000
JUDr. HanaMiillerova,v.r.
predsedkyné senatu
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En Madrid, a 7 de marzo de dos mil veintidos.

VISTO en juicio oral - y publico, por el [lmo. Sr. D. Jos¢ Manuel Fernandez-Prieto Gonzalez, Magistrado-Juez del
Juzgado Central de lo Penal de la Audiencia Nacional, el procedimiento abreviado 6/2021 seguido por un delito
contra la Corona, procedente de las diligencias previas del procedimiento abreviado 24/2020 seguidas en el Juzgado
Central de Instruccion n° 3, contra Gustavo , nacido el NUMOO0O de 1984, hijo de Onesimo y de Rita , natural de
Montbrié del Camp, Tarragona, de solvencia no determinada, sin antecedentes penales y en libertad provisional por
esta causa, representado por el Procurador D. Adolfo Morales Herndndez Sanjuan, y defendido por el Letrado D.
Carles Perdiguero Garreta, siendo parte, asimismo el Ministerio Fiscal. El juicio ha tenido lugar en fecha 1 de marzo
de 2022.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Ministerio Fiscal, elevando a definitivas sus conclusiones provisionales, calificé los hechos de autos
como constitutivos de un delito contra la Corona previsto y penado en los articulos 491-1 °, y 490-3° del C6digo Penal,
estimando como responsable en concepto de autor al acusado Gustavo , sin la concurrencia de circunstancias
modificativas de responsabilidad criminal del Codigo Penal, y solicitando se le impusiera la pena de cuatro meses
multa con cuota diaria de 6 euros. Asi como al pago de las costas.

SEGUNDO.- La Defensa del acusado Gustavo , en igual tramite, elevando a definitivas sus conclusiones provisionales,
solicito la libre absolucion de su patrocinado.

HECHOS PROBADOS

Ha quedado probado y asi se declara que: el acusado Gustavo , mayor de edad y sin antecedentes penales
computables a efectos de reincidencia, a las 21:05 horas del dia 18 de marzo de 2020, coincidiendo con el discurso que
dio S.M. el Rey Felipe VI por television sobre la pandemia del COVID-19, publico en abierto un mensaje en la red
social- Twitter, en el perfil DIRECCIONOOO ), con el siguiente tenor: "En serio. Tallem-li el coll a aquet fill de puta ,
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estem tardant. # Alberto / En serio. Cortémosle el cuello a este hijo de puta , es tamos tardando . # Alberto " . Dicho
petfil tenia un total de 168 seguidores y permanecia activo desde enero de 2014.

En el mismo perfil de Twitter el acusado con ocasion de otros discursos (del Rey el 24 de diciembre de 2019 o de la
Princesa de Asturias, D? Josefa el 4 de noviembre de 2019), el 25 de diciembre de 2019 publicé en catalan el siguiente
mensaje: "No he visto el #DiscursoDel Rey pero sol o con el resumen casi cojo una otitis . Cuanta mierda y mentira
desde s u pedestal anacronico y post franquista . #Chusma" . El 4 de noviembre de 2019 publicé el siguiente mensaje:
"' Te lo diré en castellano : Me importa una mierda el idioma que hables . Vestida de rojo o de verde , eres pus..tu
y tu es tirpe" Publicando una noticia del diario El Pais sobre el discurso dado por la Princesa Josefa en catalan con
ocasion de los premios Princesa de Girona.

También en diciembre de 2019 desde el mismo perfil publicoé contenidos contra Espafia (retuit del perfil
DIRECCIONOO01 en el que se lee "Fu ck# Spa in / JédeteEspaiia ", DIRECCIONO002 comenta " Severino / siempre ") ,
contra las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad (Policia, Guardia Civil y Mossos) y dos tuits recordando el fallecimiento
de dos miembros de ETA. En el publicado el 21 de diciembre de 2019, el investigado publicé el mensaje en catalan "
41 afios de su asesinato" con una foto del miembro de ETA Ruperto ( Luis Maria ) publicada por el perfil de Twitter
Arran L'Hospitalet.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Como cuestion previa ha de darse respuesta a las cuestiones previas alegadas por la defensa en el acto
del plenario. A la pretension de que el acusado declarara en tiltimo lugar, ya se resolvio el dia del juicio acorddandose
mantener el orden normal de todos los juicios del orden penal, en los que el primero en declarar. es el acusado, desde
el momento en que por la defensa no se alegd ningin motivo por el que hubiera de alterarse tal orden, y teniendo
presente que el acusado goza siempre del derecho a la tiltima palabra.

Se solicita también la nulidad de las diligencias que constan practicadas en relacién con la autoria de los hechos, al
haberse practicado las mismas con vulneracion del derecho de defensa, y a la tutela judicial efectiva. recogido en el
articulo 24 de la CE, vulneracion del derecho al secreto de las comunicaciones, suponiendo la nulidad probatoria
sancionada por el art. 11 de 1a LOPJ (Folios 19 a 22, 31 a 34 y, 52 a 57) de las actuaciones. Este motivo de nulidad no
se llega a comprender, pues la autoria del delito ha de ser declarada en la sentencia y no policialmente. Por otro lado,
las capturas de pantallas son tomadas de la autoria del delito ha de ser declarada en la sentencia y no policialmente.

Por otro lado, las capturas de pantallas son tomadas de la red social Twitter en el perfil DIRECCIONOOO ) de unos
mensajes emitidos en abierto y por lo tanto visible para cualquiera, por lo que no se puede sostener sin mas, como
pretende la defensa sin mayores explicaciones, que se esté¢ ante secreto alguno, pues resulta una obviedad que - lo que
es publico no constituye ningin secreto. Tampoco se entiende en que pueda consistir la supuesta vulneracion del
derecho de defensa que se aduce en una disertacion harto confusa y de dificil comprension en torno a unas
conversaciones telefonicas del letrado defensor con la policia, con la que al parecer se pretende sostener que para
efectuar la identificacion del perfil de usuario la policia se vali6é de la llamada que les realizo el Letrado defensor -
enmarcada dentro del ejercicio del deber profesional y del derecho de defensa. En esta mera alegacion, en su gran
vaguedad, dificilmente puede apreciarse vulneracion alguna del derecho de defensa, cuando nunca se refiere que el
Letrado - defensor fuera obligado, compelido o engafiado a decir nada a la policia; y lo que es mas importante no se
dice que es lo que el Letrado manifesté de forma voluntaria a la policia y supuestamente permitié a ésta llegar a
determinar que era el acusado el titular del perfil en que se emitian los mensajes. Tampoco debe olvidarse que el articulo
416 de ' la LECR dispensa de la obligacion de declarar al Abogado del procesado respecto a los hechos que éste le
hubiese confiado en su calidad de defensor, pero dispensar no es prohibir. Basta acudir al diccionario de la RAE para
constatar que dispensar equivale a eximir. En otros términos, el citado precepto exime al Letrado defensor de la
obligacion de declarar que con caricter genérico establece el art. 410 de la ley procesal penal a todos los que residan
en territorio espafiol, nacionales o extranjeros.

Mas, que legalmente se le exima de esa obligacion, no significa que no pueda declarar voluntariamente y en este
supuesto que lo dicho por €l sea inocuo y no pueda tenerse en consideracion, y ello con independencia de la
responsabilidad en que pudiera incurrir el Letrado si desvelare secretos de su defendido ( art. 199 CP), o si perjudicara
de forma manifiesta los intereses de su defendido, ( articulo 467 CP).

SEGUNDO . - Los hechos declarados probados son legalmente constitutivos de un delito contra la corona
previsto y penado en el art. 491.1 en relacion con el art. 490.3 del Cédigo Penal, al concurrir en el caso concreto
todos los elementos del tipo: injuriar al Rey de Espaiia, cuando no se encuentra en el ejercicio de sus funciones ni con
motivo u ocasion de las mismas. Asi queda plenamente acreditado de la prueba practicada en juicio, y en concreto:

1°. De la documental unida a las actuaciones de la que claramente se constata como en el perfil de Twiter del acusado
se encontraban las frases reflejadas en los hechos probados, y entre ellas, al folio n° 6 de las actuaciones, consta unido
el pantallazo de la que dice "En serio. Tallem-li el coll a aquet fill de puta, estem tardant. # Alberto En serio. Cortémosle
el cuello a este hijo de puta, estamos tardando. # Alberto ".
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2°. De las declaraciones Vertidas en juicio por los funcionarios de Policia n® NUMOO1 y n° NUMO0O02 , que son
concluyentes al referir como realizan las capturas de pantalla de las referidas frases que se encontraban en el perfil de
Twiter del acusado.

3°. De las declaraciones que el propio acusado realiza en juicio donde, tras serle leidas las frases obrantes en los
documentos en que constan los pantallazos, reconoce de forma expresa ser el autor de todas ellas y, entre ellas; de la
que dice "En serio. Tallem-li el coll a aquet fill de puta, estem tardant. # Alberto " , asi como ser él mismo quien las
publico en su petfil de Twiter, que en aquel momento tenia poco mas de 100 seguidores, que su intencioén era denunciar
una institucion retrograda que no necesitamos en el siglo XXI.

De todas las frases publicadas por el acusado resulta incuestionable que la primera de ellas que dice "Tallemli el coll
a aquet fill de puta, estem tardant. # Alberto ", publicada a las 21:05 horas del dia 18 de marzo de 2020, coincidiendo
con el discurso que dio S.M. el Rey. Felipe VI por television sobre la pandemia del COVID-19, es claramente injuriosa
pues por tal ha de tenerse el llamar a otra persona hijo de puta. Esta expresion injuriosa, en cuanto es dirigida de forma
clara y expresa contra el Rey, cuando no se encuentra en el ejercicio de sus funciones, y es propagada por escrito y con
publicidad a un mimero indeterminado de personas, son constitutivas del delito previsto y penado en el art. 491-1. No
teniendo justificacion ni en la critica, ni en la libertad de expresion, pues para mostrar una conviccion antimonarquica
no se precisa llegar al insulto, ni acompafiar el mismo con una invitacion publica a cortar el cuello, expresion esta
ultima que refleja el claro dnimo de injuriar que guiaba al sujeto al llamar hijo de puta al monarca.

A este respecto debe recordarse con Sentencia de la Sala Segunda del Tribunal Supremo n° 192/2001 de 14 Febrero
de 2001, que por lo que se refiere a los limites de la critica, como manifestacion de la libertad de expresion y opinion,
es doctrina reiterada la de que el ejercicio de la libertad de expresion . (también el derecho a la informacion) no puede
justificar sin mds el empleo de expresiones o apelativos insultan-Ces, injuriosos o vejatorios que exceden del derecho
de critica y son claramente atentatorios para la honorabilidad de aquél cuyo comportamiento o manifestaciones se
critican, incluso si se trata de persona con relevancia publica, pues la Constitucion no reconoce el derecho al insulto (
SSTC 105/1990, 85/1992, 336/1993, 42/1995, 76/1995, 78/1995, 176/1995 y 204/1997).

El resto de las frases publicadas por el acusado en su twiter podran ser de mejor o peor gusto, pero no contienen ninguna
frase susceptible de ser calificadas de injuriosa contra el Rey. No puede obviarse qué en el escrito de conclusiones
provisionales, - elevadas a definitivas por el Ministerio Fiscal,_ se califican los hechos como constitutivos de un solo
delito de injurias a la corona, y no de varios diferentes, dejando patente el propio Ministerio Piiblico en via de informe
que la acusacion se dirige por esta tnica frase y que el resto de las frases contenidas en su escrito de conclusiones es a
los meros efectos de acreditar el 4nimo que guiaba al acusado al proferir aquel mensaje con la expresion de fill de puta.

En consecuencia, centrada asi la acusacion, el unico objeto del juicio puede ser éste, quedando al margen cualquier
otro supuesto delito de amenazas, odio, o de cualquier otro tipo, en que tanto hincapi¢ realiza la defensa en via informe,
y sobre los que obviamente, por mor del principio acusatorio, no ha de pronunciarse el juzgador en la sentencia, por
no ser objeto de acusacion. Asi sefiala la sentencia del Tribunal Constitucional n° 170/2002 de 30 de septiembre que
" el debate con tradictorio recae no sélo sobre los hechos sino también sobre la calificacion juridica ". En consecuencia,
el pronunciamiento del Tribunal debe efectuarse precisamente en los términos del debate tal como han sido planteados
en las pretensiones de la acusacion, no pudiendo el Tribunal "apreciar hechos o circunstancias que no han sido objeto
de consideracion en la misma, ni sobre las cuales, por lo tanto, el acusado ha tenido ocasion de defenderse".

Ahora bien, también hemos destacado que la congruencia sélo requiere la identidad del hecho punible y la
homogeneidad de las calificaciones juridicas y que lo decisivo para que la posible vulneracion del principio acusatorio
adquiera relevancia constitucional "no es la falta de homogeneidad formal entre objeto de acusacion y objeto de
condena, es decir el ajuste exacto y estricto entre los hechos constitutivos de la pretension penal y los hechos
declarados probados por el érgano judicial, sino la efectiva constancia de que hubo elementos de hecho que no
fueron ni pudieron ser debatidos plenamente por la defensa lo que exige ponderar las circunstancias concretas que
concurren en cada caso para poder determinar lo que resulta esencial al principio acusatorio: que el acusado haya tenido
oportunidad cierta de defenderse de una acusacion en un debate contradictorio con la acusacion".

TERCERO.- Del indicado delito contra la corona es criminalmente responsable en concepto de autor, de los articulos
27 y 28 del Cddigo Penal, el. acusado Gustavo por la participacion directa, material y voluntaria que tuvo en su
ejecucion. Asi queda plenamente probado, como se dijo el fundamento anterior, de las declaraciones que en el acto
del plenario vierte el propio acusado reconociendo que fue ¢l quien en su perfil DIRECCIONO000 ) publicé en abierto
en la red social Twitter el mensaje "En serio. Tallem-li el coll a aquet fill de puta, estero tardant. # Alberto /. Que se ve
contrastada con el propio tenor de los mensajes publicados en su pagina web y que se acompafian en la documental
obrante en las actuaciones, y por las declaraciones de los agentes de policia que atestiguan en juicio.

CUARTO. En la realizacion del expresado delito no concurren en el acusado Gustavo ninguna circunstancia
modificativa de responsabilidad criminal.
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QUINTO. - Respecto a la pena a imponer a Gustavo , no concurriendo circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, se individualiza la pena, dentro de la mitad inferior, en el minimo legalmente previsto, en
cuatro meses multa con cuota diaria de 6 euros, con responsabilidad personal subsidiaria de un dia de prision por cada
dos cuotas gravedad del hecho, y las circunstancias del acusado y no apareciendo ninguna circunstancia que permita
imponer otra mas grave.

Respecto de la cuota de multa impuesta de 6 euros diarios hay que poner de manifiesto que, como se indica en la STS
de 11 de Julio de 2001 y en el Auto de dicho Tribunal de 18 de Octubre de 2001, el nivel minimo de la pena de multa
en el Codigo Penal debe quedar reservado para casos extremos de indigencia o miseria, por lo que en casos ordinarios
en que no concurren dichas circunstancias extremas resulta adecuada la imposicion de una cuota prudencial situada
en el tramo inferior, proxima al minimo, como sucede con la cuota diaria de 6 euros. Situacion de indigencia que en
absoluto puede atribuirse del acusado en cuanto ni fue alegada ni probada en el juicio, por lo que se estima como
adecuada la cuota impuesta en tanto se encuentra, ya se ha dicho dentro del tramo inferior de la pena.

SEXTO.- Las costas procesales han de imponerse a los autores de todo delito, a tenor de lo establecido en el art. 123
del Codigo Penal.

VISTOS, ademas de los citados, los preceptos legales y demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que DEBO CONDENAR Y CONDENO al acusado Gustavo , como criminalmente responsable de un delito contra
la Corona, ya definido, sin la concurrencia de la circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal, a la pena
de cuatro meses multa, con cuota diaria de 6 euros, con responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacion
de libertad por cada dos cuotas dia impagadas: y .al pago de las costas causadas en el presente procedimiento.

Asi, por esta mi sentencia, contra la que cabe interponer recurso de apelacion ante la Sala de lo Penal de esta
Audiencia Nacional, que se interpondra, en su caso, ante este. mismo Juzgado en ¢l plazo de diez dias, contados a
pattir del siguiente al de la ultima notificacion, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada la anterior sentencia por el Ilmo. Sr. Magistrado-Juez que la firma, estando
celebrando Audiencia Publica en el mismo dia de la fecha. Doy fe
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SENTENCIA n° 1/2022

En Madrid a doce de enero de dos mil veintidos

Se ha visto en juicio oral y piiblico la causa penal que consta en el encabezamiento por delito contra la salud publica
de sustancias que no causan grave dafio para la salud. Resultan acusados en la misma:

Pedro Enrique , de nacionalidad italiana, con pasaporte italiano NUMOOO , nacido en Napoles el NUMO0O1 /1947, hijo
de Alexis y Elsa, sin antecedentes penales, en prision por esta causa (incluyendo la detenciéon) desde el dia 1-6-21.
Defendido por el letrado D. José Luis Benitez Garcia.

Artemio , de nacionalidad senegalesa, con pasaporte senegalés NUMO02 , nacido en Ndiangal (Senegal), el NUMO003
/1957, hijo de Bruno y Guillerma y sin antecedentes penales, en prision por esta causa (incluyendo la detencion) desde
el dia 1-6-21. Defendido por la letrada D* Bibiana Jiménez Hernandez.

Eulalio , de nacionalidad senegalesa, con pasaporte senegalés NUMO004 , nacido en Dakar (Senegal) el NUMO0O0S /1986,
hijo de Francisco y Regina , sin antecedentes penales, en prision por esta causa (incluyendo la detencion) desde el dia
1-6-21. Defendido por la letrada D?* Bibiana Jiménez Hernandez.
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Isaac , pasaporte senegalés NUMOO6 , nacido en Kaolack (Senegal) el NUMOO07 /1963. Hijo de Leoncio y Maria
Dolores . Sin antecedentes penales, en prision por esta causa (incluyendo la detencion) desde el dia 1-6-21. Defendido
por la letrada D?* Bibiana Jiménez Hernandez.

Todos ellos han comparecido personalmente privados de libertad, con sus defensas letradas, en la sesion de juicio
celebrado el dia 11 de enero de 2022. Ha actuado como representante del Ministerio Fiscal, iinica parte acusadora,
D. Luis Ibafiez.

I.- ANTECEDENTES

PRIMERO.- En la sesion de juicio celebrado el dia 11 de enero de 2022, tras la practica de la prueba propuesta y no
renunciada por las parte, sin planteamiento de cuestiones previas, el Ministerio Fiscal ha elevado a definitiva su
calificacion provisional, calificado los hechos como constitutivos de un delito de trifico de drogas de sustancia que
no causa grave dafio a la salud, de los articulos 368, 369.1, 5°, 370.3°, primer y segundo parrafo (extrema gravedad por
cantidad de sustancia y utilizaciéon de embarcacion), todos ellos del Cédigo Penal.

Del que son responsables en concepto de autores ( art 28 del Codigo Penal) los cuatro acusados: Pedro Enrique ,
Artemio . Eulalio , Isaac , sin que concurran en ninguno de ellos circunstancias modificativas de la responsabilidad
criminal, por lo que procede imponer a Pedro Enrique la pena de prision de 6 afios, inhabilitacién especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, otra multa de
41.000.000,00 de euros (y en su caso, con la responsabilidad personal subsidiaria por impago de 2 meses por cada
multa), y costas proporcionales. A Artemio , la pena de prision de 5 afios, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, otra multa de 41.000.000,00 de
euros (con la responsabilidad personal subsidiaria por impago de 2 meses por cada multa), y costas proporcionales. A
Eulalio , la pena de prision de 5 afios, inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la
condena, multa de 41.000.000,00 de euros, otra multa de 41.000.000,00 de euros (con la responsabilidad personal
subsidiaria por impago de 2 meses por cada multa), y costas proporcionales. A Isaac , la pena de prision de 5 afios,
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de
euros, otra multa de 41.000.000,00 de euros (con la responsabilidad personal subsidiaria por impago de 2 meses por
cada multa), y costas proporcionales.

Igualmente, que procedia acordar al amparo del art. 374 CP el comiso definitivo de los efectos intervenidos, asi como
de la embarcacion, con destino al Fondo de Bienes Decomisados de acuerdo con la Ley 17/03 de 29 de mayo, ademas
de la destruccion de la droga aprehendida si no se hubiese ya verificado.

La defensa del acusado Pedro Enrique solicito la apreciacion de la atenuante de confesion de su defendido y la
imposicion de una pena de cuatro afios de prision al haber admitido los hechos.

La defensa de Artemio . Eulalio , Isaac , solicito la libre absolucion de sus defendidos.

IL.- HECHOS PROBADOS
1. Sobre las 5.15 horas del dia 01/06/2021, la embarcacion auxiliar del patrullero SACRE de la Direccion
Adjunta de Vigilancia Aduanera, abord6 en la posicion Lat 28° 05' N Log 13° 41' O a la embarcacion
pesquera " DIRECCIONO0O " (matricula ........ ) de pabellon de Mongolia, ante las sospechas de que pudiera
transportar sustancia estupefaciente.

Tras proceder al abordaje los policias actuantes pudieron comprobar a simple vista en una mera inspeccion de
seguridad en la navegacion, dado el estado de deterioro que presentaba, que el barco llevaba en la bodega,
unicamente cubierta su entrada por un toldo, una gran cantidad de fardos de los habitualmente utilizados para
contener hachis. Ante ello, el capitan del barco inmediatamente reconocié ante los agentes actuantes que se trataba
de haschis.

Conducida hasta el puerto de Las Palmas, se practicd el pertinente registro acordado judicialmente, en el que se
intervinieron 700 fardos de resina de hachis, lo que suponia un peso total de 20.512,78 kilogramos de la referida
sustancia. La sustancia intervenida en la embarcacion hubiera alcanzado en el mercado clandestino en su venta al
por mayor la cantidad de 40.635.817,20 euros.

2. La referida embarcacion estaba tripulada por el nacional italiano Pedro Enrique , nacido en 1947, quien
ejercia de capitan y habia enrolado como tripulacion a los ciudadanos senegaleses Artemio (1957) , Eulalio
(1987) y Isaac (1963), ofreciendo a cada uno de ellos una cantidad de dinero por la expedicion y reparacion
de la embarcaciodn, sin que conste si en el inicial pacto estuviera previsto el alijo y transporte de droga en el
barco ni en todo caso la cantidad de ésta y demds pormenores, que eran conocidos por el capitan Pedro
Enrique . Este habia recibido a cambio de una cantidad de dinero procedente de personas desconocidas, el
encargo de realizar la operacion.
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En su recorrido, el barco recibi6 la carga de una gran cantidad de hachis en algun punto del Atlantico cercano a
las aguas territoriales marroquies y se disponia a transportarlo a la peninsula ibérica o a cualquier otro lugar
desconocido del continente europeo o para su trasvase a otra embarcacion.

3. Todos los acusados son mayores de edad penal y no consta que tuvieran antecedentes penales.

III.- RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- ANALISIS PROBATORIO.- A PRUEBA PRACTICADA.- El anterior relato de hechos probados
resulta de la prueba practicada en el acto del juicio. Se produjo en dicho acto el reconocimiento de los hechos por parte
del acusado Pedro Enrique , quien ejercia funciones de capitan del barco. Manifest6 haber recibido el encargo puntual
de llevar a cabo el transporte de la droga de terceras personas a quienes no identifico que le pagarian 100.000 € y tenia
que contratar a la tripulacion a quienes ofrecio 10.000€ para ello a cada uno de los otros tres acusados. Cuando fueron
interceptados el 1 de junio hacia dias que habian embarcado la droga y la tenian previsto desembarcar o trasvasar en
un punto préximo a Guinea Conakri y Sierra Leona.

Los otros acusados Artemio , Eulalio y Isaac negaron haber tenido cualquier clase de participacion en el alijo de la
droga en el barco e incluso en el caso de Isaac tener conocimiento de la existencia de la droga en el barco ya que fue
cargada en el mismo cuando se encontraba durmiendo. Manifestaron haber sido contratados como mecanicos para
reparar el barco y trasladarlo hasta Senegal, haber sido en todo momento engafiados por Pedro Enrique y que éste les
retuvo el pasaporte.

Declararon como testigos los NUMA NUMO008 como jefe de la embarcacion SACRE y responsable maximo de la
operacion, quien ordeno el abordaje del pesquero sospechoso y su traslado hasta el puerto de Las Palmas. Y el NUMA
NUMO09 , como jefe del dispositivo que mediante una embarcacion auxiliar abordo al " DIRECCIONO000 ", quien
relato el hallazgo de la droga en un examen superficial de la embarcacion dado que presentaba un fuerte golpe en un
costado que podia comprometer la navegacion y que encontraron fardos sin esconder en la bodega cuyo contenido se
veia desde cubierta y solo cubierto por un toldo. El capitan del barco les dijo que era droga y acompaiiaron al barco
hasta el puerto de Las Palmas. El resto de los testigos NUMAS intervinientes en el operativo propuestos fueron
renunciados. Los pormenores de la operacion ratificados por los testigos comparecientes que declararon en el acto de
la vista constan en el atestado policial y resto de documental dados por reproducidos por todas las partes.

B. VALORACION PROBATORIA .- El tribunal tiene especialmente en cuenta el reconocimiento de hechos realizado
por el capitan del barco el acusado Pedro Enrique , a cuya declaracion ha de darsele plena credibilidad, al menos en sus
aspectos generales, en relacion con su participacion con pleno conocimiento y voluntad en los hechos y respecto de los
otros coencausados, que también lo hicieron, aunque le surjan dudas al tribunal respecto a si conocian los pormenores
y la forma en que se vieron involucrados en el transporte de la droga.

Las declaraciones de la tripulacion no resultan creibles en relacion con que no tuvieran ninguna relacion ni
conocimiento del alijo de la droga en el barco o que se vieron forzados a participar en ello. No prestaron una
declaracion consistente en el indicado sentido y resultan abrumadores los elementos indiciarios que muestran la
imposibilidad de la carga y transporte de 20.000 kilogramos de sustancia estupefaciente sin su concurso y participacion,
en una pequefia embarcacion unicamente con cuatro tripulantes, el capitan de 74 afios, con escasa contextura fisica y
los tres marineros acusados, de edades y contextura fisica muy diferente, mucho mas fuerte, en la que la droga viajaba
en una bodega a la vista y conocimiento de toda la tripulacién, ademads de las propias caracteristicas que implican una
operacion de carga o trasvase de 700 fardos de droga con el indicado peso.

Si le surgen importantes dudas al tribunal sobre si los marineros senegaleses conocian de antemano las caracteristicas
de la droga, peso, etc.., como también de como se produjo su enrole en el barco y si efectivamente pudieron no haber
sido informados inicialmente de la auténtica finalidad de la expediciony que fuera luego, a lo largo de la misma, cuando
se vieran envueltos en ella, ofreciéndoles dinero y aceptando finalmente su participacion voluntaria en la misma. Estas
dudas deben jugar en favor de los acusados, aunque no hasta el punto de llegar a considerarlos ajenos a unos hechos
en los que se encuentran implicados en los términos expresados, y en los a poco que hubieran querido no se hubieran
visto involucrados.

SEGUNDO.- CALIFICACION JURIDICA. Los anteriores hechos son constitutivos de un delito de trafico de drogas
de sustancia que no causa grave daiio a la salud, de los articulos 368, 369.1, 5°, 370.3° (extrema gravedad por cantidad
de sustancia y utilizacién de embarcacion), todos ellos del Codigo Penal, si bien la participacion en los mismos es
distinta, dependiendo de los acusados, en los términos que veremos a continuacion.

TERCERO.- AUTORIA Y PARTICIPACION DELICTIVA. Del expresado delito son responsables en concepto de
autores ( art 28 del CP), en cuanto al tipo basico del art 368 y 369.1.5° CP, todos los acusados. Sin embargo, por las
dudas que le surgen al tribunal respecto de la forma en cémo se desarrollo el enrolamiento de la marineria y para qué
y su no informacion sobre la entidad y caracteristicas y destino de la operacion, debemos considerar que no disponian
del minimo control o disponibilidad y ni siquiera previo ni concreto conocimiento sobre aspectos esenciales de ¢sta 'y
unicamente participaron en hechos establecidos por otros. Los propias caracteristicas del tipo del delito del art 368 y
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sus verbos rectores (trafico, promover favorecer, facilitar...) y la propia entidad de los actos de participacion, no
permiten degradar la conducta a otras formas de participacion distintas de la autoria, aunque si permiten discriminar la
atribucion o imputacion respecto de circunstancias agravantes especificas, de tal manera que las contenidas en el art
370.3°, del CP, que resultan plenamente imputables al capitan del barco, Sr. Pedro Enrique , por el contrario no resultan
atribuibles a los acusados marineros senegaleses.

CUARTO.- CIRCUNSTANCIAS MODIFICATIVAS DE LA RESPONSABILIDAD CRIMINAL. Concurre respecto
del acusado Pedro Enrique la circunstancia atenuante de del n° 4 del art 21 del CP, al haber manifestado ya desde el
inicio de la intervencion policial la existencia de la droga en el interior del barco, aunque su postura procesal variara
posteriormente, pero al haber reanudado dicha posicion de confesion de hechos en el acto del juicio, o al menos debe
valorarse como circunstancia analogica del n° 7 en relacién con el n° 4 del mencionado art. 21 CP, con idéntico resultado
penoloégico.

QUINTO.- PENAS. A) Determinacion. Procede por ello imponer a Pedro Enrique , aplicando una rebaja en grado de
la inicialmente solicitada contra ¢l por el Ministerio Fiscal, la pena de prision de 4 afios, inhabilitacion especial para
el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, otra multa de
41.000.000,00 de euros y, en su caso, con la responsabilidad personal subsidiaria por impago de 1 mes por cada multa.
Procede imponer a Artemio la pena de prision de 3 afios, inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, con la responsabilidad personal subsidiaria por
impago de 1 mes. Procede imponer a Eulalio la pena de prision de 3 afios, inhabilitacién especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, con la responsabilidad personal
subsidiaria por impago de 1 mes. Procede imponer a Isaac la pena de prision de 3 afios, inhabilitacion especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, con la responsabilidad
personal subsidiaria por impago de 1 mes.

El tribunal ha establecido las anteriores penas en atencion a las reglas generales de determinacion de las penas
establecidas en el CP y a las circunstancias personales concretas concurrentes en cada acusado, complementadas con
las previsiones de sustitucion de penas que establece el tribunal en los parrafos siguientes.

B) Posibilidad de sustitucion parcial por expulsion del territorio espafiol. De acuerdo con el art 89.1 del CP, tratdndose
los acusado Artemio , Eulalio y Isaac de ciudadanos extranjeros no comunitarios procede tener en cuenta las
previsiones del art 89 CP, si bien estableciendo que por las razones expuestas en el mismo, tales como que por ser
necesario para asegurar la defensa del orden juridico y preservar la confianza en la vigencia de la norma penal,
necesariamente deberdn cumplir penitenciariamente al menos la mitad de la pena privativa de libertad impuesta (18
meses), pudiéndose, si prestan conformidad con ello y oyendo al MF al respecto, sustituir la pena restante por su
expulsion del territorio espafiol por termino de 10 afios, periodo durante el que no podran ingresar en el mismo.

Respecto del acusado Pedro Enrique , el tribunal tiene en cuenta la prevision contenida en el art 89.4 parr. segundo
CP, al tratarse de ciudadanos de la UE y al no concurrir las especiales razones que se indican en el precepto. No
obstante, todo ello, sin perjuicio de que el tribunal acuerde lo correspondiente, tras oir al MF, si asi lo solicita tras haber
cumplido penitenciariamente la mitad de la pena impuesta (24 meses).

SEXTO.- No procede hacer pronunciamiento expreso en materia de responsabilidad civil.

SEPTIMO.- COMISO.- Procede acordar al amparo del art. 374 CP el comiso definitivo de los efectos intervenidos,
incluido el dinero existente en la embarcacion, de asi como de 1la embarcacion misma, con destino al Fondo de Bienes
Decomisados de acuerdo con la Ley 17/03 de 29 de mayo. Respecto de la droga procede acordar en este acto su
destruccion si ello no se hubiese ya hecho con anterioridad.

COSTAS.- Procede su imposicion a los acusados condenados por partes iguales arts 123 CP y 240.2 LECRim
Por todo ello, la SALA ACUERDA,

III.- PARTE DISPOSITIVA

CONDENAR A:

A Pedro Enrique , como autor responsable de los delitos contra la salud publica descritos, con la circunstancia
atenuantes también descritas, a la pena de prision de CUATRO (4) afios, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, otra multa de 41.000.000,00 de
euros, con la responsabilidad personal subsidiaria por impago de 1 mes por cada multa, y pago de la parte
correspondiente de las costas procesales.

A Artemio , como autor responsable de los delitos contra la salud publica descritos, sin la concurrencia de circunstancia
modificativas de la responsabilidad, a 1a pena de prision de TRES (3) afios, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, con la responsabilidad personal
subsidiaria por impago de 1 mes, y pago de la parte correspondiente de las costas procesales.
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A Eulalio , como autor responsable de los delitos contra la salud publica descritos, sin la concurrencia de circunstancia
modificativas de la responsabilidad, a 1a pena de prision de TRES (3) afios, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, con la responsabilidad personal
subsidiaria por impago de 1 mes, y pago de la parte correspondiente de las costas procesales.

A Isaac , como autor responsable de los delitos contra la salud publica descritos, sin la concurrencia de circunstancia
modificativas de la responsabilidad, a la pena de prision de TRES (3) afios, inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, multa de 41.000.000,00 de euros, con la responsabilidad personal
subsidiaria por impago de 1 mes, y pago de la parte correspondiente de las costas procesales..

Todos ellos con la posibilidad de sustitucion parcial por expulsion del territorio espafiol expresada en el Razonamiento
Juridico Quinto de esta resolucion. No procede hacer pronunciamiento expreso en materia de responsabilidad civil. Se
acuerda el COMISO definitivo de los efectos intervenidos, incluido el dinero existente en la embarcacion y el incautado
personalmente a los encausados, asi como de la embarcacion misma, a los que se dara el destino regulado en favor del
Fondo de Bienes Decomisados de acuerdo con la Ley 17/03 de 29 de mayo. Igualmente, la destrucciéon de la droga, si
ello no se hubiese ya hecho con anterioridad.

Asi lo decidimos por esta sentencia que firmamos electronicamente los miembros del tribunal.

PUBLICACION: En la misma fecha fue leida y publicada la anterior resolucién por el Ilmo. Sr/a. Magistrado
que la dictd, celebrando Audiencia Publica. Doy fe.

DILIGENCIA: Seguidamente se procede a cumplimentar la notificacion de la anterior resolucion. Doy fe
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