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UVOD

Kvalita demokracie v kazdé spolecnosti se mliize méfit mnoha zpusoby, ale jednim z
nejzasadnéjSich je bezpochyby ucast vsech jejich ¢lenti na volebnim procesu. Toto tvrzeni
vychazi z ptesvédceni, ze pro plny rozvoj demokratické spolecnosti je nezbytné, aby se
na jejim fizeni podilely vSechny skupiny bez ohledu na jejich socialni, ekonomicky ¢i
jiny status. Prave pluralita ndzoru a stfet riznych perspektiv predstavuji zakladni kdmen
obohacujici demokraticky diskurs a vedouci k prohlubovéni spole¢enské soudrznosti a
vzajemného porozumeni.

Cilem této bakalaiské prace je zjistit, jakym zplisobem osoby bez domova v Praze
nahlizi na politické déni, jak jej vnimaji a jaky maji z4jem o samotny volebni proces.
Zaroven se snazi identifikovat, jaké jsou rozdily v tomto vnimani v zavislosti na jejich
socialni situaci a zda existuji bariéry, které jim brani k vykonu tohoto zakladniho prava
deklarovaného Listinou zékladnich prav a svobod.

V teoretické ¢asti této prace je vymezen komplexni pojem bezdomovectvi, ktery je
nezbytny pro pochopeni specifik této zkoumané skupiny v ramci spolecnosti. Pro
objasnéni cile vyzkumu je nezbytné predstavit koncept politické participace se
zaméefenim na pocit politické efektivity, jenz ve spojeni s pocitem socidlniho vylouceni a
stigmatizace mize byt u osob bez domova velice nizky. Na zavér teoretické casti jsou
znazornény mozné systémové bariéry, které stoji v ucasti téchto osob na politické
participaci.

S ohledem na cil této bakalaiské prace, byla stanovena hlavni vyzkumna otazka:
Jaky zdajem maji osoby bez domova Zzijici na uzemi hlavniho mésta Prahy o politické déni
a volby? A dvé vedlejsi vyzkumné otazky a to: Jaké bariéry brani osobam bez domova v
Praze v ucasti na politickém deni a volbach? A Jaké jsou rozdily v zajmu o politicke déni
a ucast ve volbdach mezi osobami bez domova Zijicimi na ulici a téemi, kteri jsou umisténi
v azylovych domech?

Pro zodpovézeni téchto otazek bude vyuzita metodika polostrukturovanych
rozhovori s osobami bez domova pohybujici se na uzemi hlavniho mésta Prahy.
Kwvalitativni data poskytnou hlubsi vhled do perspektiv, zkusenosti a bariér, kterym tyto
osoby cCeli pohledem politické participace. Analyza a interpretace dat bude provedena
pomoci kvalitativni tématické analyzy, coz umozni hlub$i porozuméni zjiSt€énym

fenoménum.



Vyzkumna metoda pouzitd k analyze a interpretaci rozsahlych dat, kterd byla
nezbytnd pro zachovani kontextu a celistvosti informaci, vedla k pfekroceni stanoveného
rozsahu stranek pro vypracovani bakalaiské prace. Vzhledem k povaze vyzkumu bylo
stéZejni uchovat pima vyjadieni informantd, protoZe pouze ta umoznuji hlubsi pochopeni
jejich perspektiv a postoji k prozkoumanému tématu.

Inspiraci pro toto zaméteni byly vyzkumy z anglosaskych zemi, jako jsou Australie
a USA, které ukazuji, Zze s adekvatni podporou nartistd zajem bezdomovci o ucast ve
volbach. Tento poznatek podnécuje k zamysSleni nad moznostmi, zda by se podobny
ptistup dal adaptovat a aplikovat i v Ceské republice.

Prace také usiluje o zah4jeni debaty o moznostech vétsi socialni a politické inkluze
osob bez domova a predstavuje krok k pochopeni, jak tyto osoby mohou byt nejen
aktivnimi Ucastniky politického déni, ale také jak miiZze spolecnost tézit z jejich

plnohodnotné participace.
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1 DEFINICE A KONTEXT BEZDOMOVECTVI

Pro samotné uchopeni této vyzkumné price je nezbytné, piedstavit koncept
bezdomovectvi, nebot’ vymezeni pojmu bezdomovectvi je sporné a do dnesniho dne
nebylo zcela definovano (Ministerstvo prace a socialnich véci, 2013).

Bezdomovectvi je v Sirokém chdpani vnimano, jakozto spolecensky jev,
mnohovrstevnym spolecenskym problémem (Ministerstvo prace a socidlnich véci, 2014).

Autofi Vagnerova, Csémy a Marek (2014) uvadi, ze bezdomovectvi je povazovano
za syndrom komplexniho socidlniho selhani. Selhani, které se projevuje neschopnosti
akceptovat a také zvladat bézné spoleCenské pozadavky a normy.

Vasat (2021) hovoii o pojmu bezdomovectvi, jakozto zcela o subjektivnim,
lidovym pojmu nepodléhajici Zadnému analytickému postupu a zaroveil pojmu, jez
obsahuje zazité stereotypy, které nemaji jasny vyznam.

Napiiklad ve vyhodnoceni dostupnych vyzkumt a dat o bezdomovectvi v CR je
upozoriiovano na obtize, které pfindsi s¢itani lidi bez domova. Problém s identifikaci
téchto osob existuje zejména kvili jejich neustalému pohybu a chybéjici trvalé adrese.
Problémy se objevuji i u jedincti na hranici bezdomovectvi, kde neni ziejmé, kolik z nich
je skute¢né ohrozeno ztratou bydleni. Identifikace lidi Zijicich v takzvaném skrytém
bezdomovectvi je rovnéz komplikovana. Nedostatek jednotnych dat a zdroji informaci
dale ztézuje jakykoliv pokus o celkové zmapovani poétu lidi v CR, ktefi se fadi do
kategorii dle Evropské typologie bezdomovectvi a vylouc¢eni z bydleni, coz cely proces

¢ini prakticky nemoznym (Kuchatfova et al., 2015).

1.1 Typologie ETHOS

Vzhledem k témto obtizim, které pfindsi pravé zkoumani fenoménu bezdomovectvi, se
jevi k definici pojmu bezdomovectvi jako nejvhodnéjsi pouzit Evropskou typologii
bezdomovectvi a vylouceni z bydleni (déle jen jako ,,ETHOS*) (FEANTSA, n.d.).
Tato typologie poskytuje komplexni ramec pro kategorizaci riznych situaci
bezdomovectvi. Tato typologie je strukturovana do ¢tyt hlavnich kategorii:
1. Bez stifechy: Lidé, ktefi Ziji na ulici nebo v mistech neurcenych pro
bydleni.

2. Bez bytu: Zahrnuje nocleharny a ubytovny pro bezdomovce.
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3. Nejisté bydleni: Lidé zijici v provizornich pfistiesich, v nouzovém
ubytovani, nebo ti, ktefi jsou ohrozeni vystdhovanim. (Zijici napt. ilegalné v zahradkatské
kolonii apod.)

4. Nevyhovujici bydleni: Lidé¢ Zzijici ve velmi Spatnych bytovych
podminkach (Zijici napt. legalné v maringotce apod.)

Avsak ve vyhodnoceni dostupnych vyzkumii a dat o bezdomovectvi v CR, je shora
uvedena koncepcni kategorie ETHOS doplnéna s patou kategorii s ndzvem Potencialni
bezdomovci s nejednoznacnym zaclenénim do typologie ETHOS (Kuchatova et al., 2015).

V ramci zminéné paté kategorie jsou zahrnuty osoby, jejichz situace v Ceské
adaptaci typologie ETHOS neni konzistentné reflektovana. Tato skupina zasluhuje
zvlastni pozornost v ramci vyzkumu bezdomovectvi, nebot’ se ¢asto nachazi v zivotnich
podminkach, jez mohou ptedchazet bezprostfedni ztraté stfechy nad hlavou. Osoby
mohou v uréitych piipadech prochazet fazemi, které je doCasné zarazuji do rtznych
urovni typologie ETHOS, od stavu ,,nejistého bydleni* az po uplnou absenci stfechy nad

hlavou (Kuchatrova et al., 2015).

1.2 Pocet osob bez domova

Ze shora uvedenych argumentii je patrné, Ze uréit kolik bezdomovcii se nachazi v Ceské
republice, je zcela nemozné.

Odpovédét na tuto otdzku se pokusil Vyzkumny ustav prace a socidlnich véci,
ktery v jarnim obdobi roku 2019 v Ceské republice dle typologie ETHOS, zaznamenal
priblizn€ 23 830 lidi zijicich bez domova, v€etné 2 600 déti. Specificky na izemi hlavniho
mésta Prahy byl pocet téchto osob odhadnut na 3 057. V ramci této skupiny byli lidé
umisténi v riznych typech ubytovani, véetné¢ azylovych domd, tranzitnich ubytoven,
méstskych nocleharen, ale i ve vézenskych a zdravotnich zatizenich (NeSporova et al.,
2019).

V souhrnném materialu pro tvorbu Koncepce prace s bezdomovci v CR na obdobi
do roku 2020 z 26.10.2012, byl proveden odhad potencionalnich ,,bezdomovci, dle
typologie ETHOS, v roce 2012 na téméf 21 000 osob v Praze a 100 000 osob v CR.
Provedenym odhadem bylo zji§téno, Ze mezi nejpocetnéjsi skupinu se fadi netiplné rodiny
a dtchodci, zvlastné samostatné zijici seniofi muzského pohlavi. Ve stejném materialu

byl také proveden odhad celkového poctu lidi bez domova (tedy akutné bez domova)
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v roce 2012 na 5261 osob v Praze a 27 482 osob v CR (Ministerstvo prace a socialnich
vécei, 2013).

Avsak pocet osob bez domova je v zavislosti na rocnim obdobi rozdilny. V obdobi
letnich mésici je zaznamenan vys$i pocet osob, které piespavaji v exteriérovych
prostorach. Naopak v zimnim obdobi se zvySuje pocet osob vyuzivajicich zafizeni
socialnich sluzeb.

Tento fenomén vSak muze byt zavadéjici, jak upozoriiuje Vyzkumny ustav prace
a socialnich véci ve své studii z roku 2019. Naptiklad béhem letnich mésicii mohou venku
pobyvat i ti, kteti maji moznost normalniho bydleni, coz mlize zkreslovat skutecny obraz
o poc¢tu bezdomovct (NeSporova et al., 2019).

S touto tezi pracoval jiz Peter H. Rossi ve svém dile Down and out in America
z roku 1991. Podle Rossiho by se bezdomovectvi nemélo chépat jako staly stav, ale spise
jako proménliva situace. Dlivodem je, Ze pouze mala ¢ast lidi z ulice se ocité v této situaci
trvale. Celkovy pocet osob bez domova se béhem roku méni a je vyssi nez pocet zjistény
v jakémbkoliv specifickém okamziku (Rossi, 1991, in Vasat, 2021).

Mnozi z nejchudsich lidi na ulici nejsou na prvni pohled rozpoznatelni a nelze je
snadno zaradit do kategorie bezdomovci, 1 kdyz Casto travi Cas ve vetejnych prostorach.
Tyto osoby se obvykle oblékaji vhodné, nevytvareji hluk a nezapachaji. Skute¢ni
urbanni chudoby (Vasat, 2021).

Po ptedstaveni typologie ETHOS se nabizi taktéz uziti oznaceni lidé z ulice na
misto bezdomovcii. Stimto oznadenim pracoval jiz David Wagner ve své
praci Checkerboard Square, z roku 1993. Ktery zde pouzil pravé termin ,,clovék z ulice®,
ktery je daleko ptesnéjsi zejména pii komplexnim nahlédnuti na zivot téchto skupin,
které jsou spjaty se symboly a oznacenim bezdomovec i piesto, ze méa dand osoba do¢asné
misto na spani (Wagner, 1993, in Vasat, 2021).

Z doposavad ptedstavenych informaci se da snadno dospét k zavéru, ze urceni toho,
kdo je vlastné¢ bezdomovec je prakticky nemozné. Bakalaisk4 prace si neklade za cil,
posunout definici tohoto spolecenského fenoménu dale. AvSak pro komplexni uchopeni
celého tématu a samotného vyzkumu je nezbytné pochopit, zZe cilova skupina vyzkumu
je velice proménliva, dynamicka a misty az piekvapujici. Urceni, zda se konkrétni osoba
déa povaZovat za osobu bez domova, napiiklad dle ptfedstavené typologie ETHOS, nelze
omezit pouze na vnimani smyslovou soustavou. Paklize bychom takto postupovali,

s velkou pravdépodobnosti neobsahneme vétsinu osob zapadajici do této typologie, nebot’
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by takové vysledky byly zkreslené a nic netikajici. Z tohoto diivodu je pro praci s
fenoménem bezdomovectvi a jeho vyzkumem nezbytné ptistupovat s otevienou mysli,
flexibilitou, a pfedevs§im s dirazem na multidisciplinarni pohled, ktery umozni zachytit

raznorodost a slozitost zivotnich situaci téchto lidi.
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2 POLITICKA PARTICIPACE

Pro porozuméni dynamikdm politické participace a jejiho vyznamu v demokracii se v této
kapitole zamétime na Siroky spektrum zpisobd, jimiz se obané zapojuji do politického
déni.

Utast ob&ant tvoti zakladni kamen demokracie, nebot’ bez moznosti svobodného
zapojeni obcani do rozhodovacich procesi si demokracii nelze predstavit.
V demokratickém rezimu se obfané prostfednictvim své aktivity snazi ovlivnit, kdo bude
vykonavat vefejné funkce a jaké akce vlada podnikne. Politicka participace je klicovym
nastrojem, ktery obaniim umoziuje vyjadrit své z4jmy, preference a pozadavky a vyvijet
tlak na jejich adresovéni (Verba, Schlozman, Brady, 1995).

Avsak Katefina Vrablikova kritizuje omezenou a zastaralou definici politické
participace od Verby, kterd se zaméiuje vyhradné na vladu jako cil politické aktivity.
Vréblikova, mimo jiné, zduraziuje teorii globalniho a vicetroviiového vladnuti, z ¢ehoz
vyplyva, Ze narodni vlady jiz nejsou jedinymi aktéry v rozhodovacich procesech a take,
ze se prostor pro politickou participaci rozsitil (Vrablikova, 2008).

Katefina Vrablikova politickou participaci definuje jako mechanismus, skrze ktery
obc¢ané uplatnuji svou roli v demokratickém systému, at’ uz ucasti na volbach, angazma
v politickych stranich nebo podpisem petic. Pfi¢emZz souhlasi s definici Verby,
o dulezitosti této participace, kdy uvadi, ze jde o zakladni pilit demokracie, nebot’ bez
aktivniho zapojeni ob¢ant, které propojuje jejich zdjmy s politickymi rozhodnutimi,
demokracie nemize efektivné fungovat. Urovei politické participace je ¢asto vnimana
jako ukazatel zralosti a stability demokratického systému. Vrablikova dale upozornuje,
ze prave slaba politicka participace je asto uvadéna jako jeden z problémti demokracie
v Ceské republice a dal§ich zemich, které prosly postkomunistickou transformaci
(Vrablikova, 2017).

Existuje mnoho zptisobu, jak se lidé zapojuji do politického déni. Kromé tradic¢ni
ucasti ve volbach a angazmé v politickych strandch patii mezi bézné formy politické
participace také kontaktovani politiki, Gi€ast na demonstracich a stdvkach. Vedle téchto
tradi¢nich metod existuji i dalsi zptisoby, jak vyjadfit politické postoje, naptiklad finanéni
prispévky politickym organizacim, zdmérny nakup nebo bojkot produktti z politickych
pfesvédceni, angazovanost v politickych stranach a organizacich, politicky aktivismus na
socialnich sitich, komunitni aktivismus, podpis petice nebo ucast na politickych

shromazdénich a demonstracich (Vrablikova, 2017).
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2.1 Pocit politické efektivity

Pocit politické efektivity je dilezitym terminem pro zodpovézeni a pochopeni toho, pro¢
se jednotlivci ucastni na politickém déni, coz je mimo jiné soucasti cile bakalaiské prace,
kdyz se snazi prozkoumat komplexni povahu politické participace a vnimani politiky
mezi osobami bez domova.

Osoby bez domova celi specifickym piekdzkam, které mohou jejich pocit
politické efektivity vyznamné ovliviiovat. Bariéry zahrnuji nejen administrativni aspekty,
ale Casto i psychologické a vnitini faktory, jako je pocit odcizeni od politického systému
nebo socialni vylouceni. Negativni pocity maji ptimy dopad na vnimani osob bez domova
o jejich schopnosti ucastnit se politického zivota a zajem o politické déni a volby.

Vysoky pocit politické efektivity mezi obCany je ¢asto povazovan za klicovy pro
udrzeni stability demokracie, jelikoz v rdmci moderni demokracie by méli ob¢ané citit,
ze maji schopnost ovliviiovat rozhodovani své vlady. Obcané, ktefi véfi ve svou
schopnost  ovlivnit  politické déni, jsou pravdépodobnéjSimi podporovateli
demokratického systému (Schulz, 2005).

Lukas Linek charakterizuje pocit politické efektivity jako ukazatel, jak jednotlivec
vnima své schopnosti ovliviiovat politické déni. Tento pocit je ovlivnén okolnim
prostfedim, ve kterém se jedinec nachazi a jehoz pravidla se snazi ménit (Linek, 2017).

Na druhé strané stoji pocit politické neefektivity neboli politické odcizeni,
ktery ptredstavuje soubor postojii vyjadiujicich negativni pohled na politiku, odstup od
politickych instituci a politiky vS§eobecné, a dokonce apatii k politice. Tento stav zahrnuje
jak subjektivni pocit neschopnosti a bezmoci, tak cynismus a nedivéru v politicky proces,
politiky a demokratické instituce, aniz by jedinec zpochybiioval samotny politicky
systém. Tyto postoje reflektuji nézor, ze politika je pro jednotlivce neptistupna, slozita
a malo vyznamna, coz komplikuje jejich participaci (Linek, 2017).

Institucionalni odcizeni pak vyjadiuje presvédceni o omezeném vlivu jednotlivce
na politicky proces, coz miize byt disledkem vnimané neschopnosti politickych instituci
reagovat na pozadavky obcanii (Linek, 2017).

V Ceské republice, je nizsi institucionalni odcizeni také spojovano s jistou formou
dédictvi postkomunistickych zemich (Sirovatka, Mares, 2008).

V zemich, které prosly postkomunistickou transformaci, celime nizsi mite politické
participace, coz odrdzi men$i zdjem o politické déni ve srovnani se zavedenymi

demokraciemi, jak uvadi Ondfej Cisat. Pocate¢ni nadseni pro politiku, které bylo typické
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pro obdobi po roce 1989, rychle opadlo a volebni tcast od té doby vykazuje sestupny
trend. Oproti obCaniim v zemich s dlouhodobou demokratickou tradici jsou obyvatelé
vychodni Evropy ¢asto vnimani jako politicky apaticti a pasivni. Jejich politické chovani
zda se byt pfimym odrazem jejich politickych postoji, apatie a pocitu odcizeni. (Cisat,
2019).

Ivan Petrasek se ve své praci zabyva tim, jak Cesi pojimaji ob&anstvi a jakou roli
prisuzuji ob¢anovi ve spolecnosti a v politice. Podle jeho zjisténi se vétSina Ceskych
obcani shoduje na tom, Ze klicovym atributem dobrého obcana je respektovani zékont
a autorit demokratického pravniho statu. Nicmén¢, v ¢eském pojeti obCanstvi neni pfilis
zdtiraznéna aktivni politicka participace. Ugast ve volbach je sice povazovéana za souast
obc¢anského chovani, ale zapojeni do ¢innosti obCanskych a politickych organizaci jiz
tolik ne. V dominantnim vnimani je ¢esky obCan vidén jako osoba, kterd dodrzuje
pravidla a je spiSe politicky pasivni (Petrusek, 2017).

V souvislosti s prozkoumavanim vazby mezi Grovni vzdélani a obcanskymi
normami se predpoklada, ze s rostouci urovni vzdélani nartistd 1 prikladana védha vSem
aspektiim ob¢anskych norem. Z mnoha studii je znamo, Ze osoby s vy$§im vzdélanim se
ve veétsi mife zapojuji do politického procesu nez jedinci s nizsi trovni vzdélani. Méné
Casto povazuji politickou participaci za dualezitou ti, ktefi maji pouze zakladni
nebo stfedni vzdélani bez maturity. Petrasek dale upozoriiuje, Ze Russel Dalton ve svém
vyzkumu zaméfeném na americké prostfedi odhalil, Ze po zohlednéni dalSich
sociodemografickych faktor existuje negativni vztah mezi pfijmem a aktivni formou
obcanstvi, zatimco k poslusnému obcanstvi je tento vztah naopak pozitivni (Petrasek,
2017).
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3 POLITICKA PARTICIPACE OSOB BEZ DOMOVA

Teoreticka ¢ast prace doposavad predstavila ndhled na kontext bezdomovectvi a
upozornila na jeho multidimenzionalni charakter a problémy spojené s identifikaci a
celkovou populaci osob bez domova v Ceské republice. Pro Gidely vyzkumné prace byla
pouzita evropska typologie bezdomovectvi ETHOS. Teoreticka cast dale pftiblizila
dynamiky politické participace, zdiraziujici faktory, které ovliviiuji rozhodnuti a
zapojeni ob¢ant do politického Zivota a do demokratickych procesi.

Po vysvétleni pocitu politické efektivity a znazornéni jejiho vlivu na politickou
angazovanost se 1ze dostat k ptfedpokladu, Ze ucast osob bez domova na politickém zivoté
je nepravdépodobnd. Nasledujici kapitola slouzi jako zdklad pro vedeni a pochopeni
politické participace osob bez domova.

Za vyuziti teorie zdrojt, kterou predstavili Verba, Schlozman a Brady (1995), je
ziejmé, ze individualni pfistup k rlznym zdrojim, jako jsou vzdélani, ekonomické
prostfedky a dostatek volného ¢asu, hraje kli¢ovou roli ve schopnosti jednotlivce zapojit
se do politického déni. Tato teorie naznacuje, Ze ti, kteti disponuji témito zdroji v Sirsi
mife, maji tendenci byt politicky aktivnéjsi.

V roce 2019 na Univerzité v Jizni Australii bylo zjisténo, ze nékteii lidé z ulice
vyjadiovali skeptické postoje k politickému systému a volebnimu procesu, napiiklad
s ndzory typu ,,volby jsou zbytecné“ nebo ,.hlas bezdomovcti neni bran v potaz®. Prace
dale uvadi, ze tyto nazory reflektovaly §irsi presvédceni mezi respondenty, Ze otazkam
dalezitym pro lidi bez domova, jako je socidlni bydleni, podpora v oblasti ndjemného,
chudoba a nezaméstnanost, se béhem volebnich kampani nedostdva dostatecné
pozornosti. Pfesto se nasli 1 ucastnici, kteti projevovali zdjem o volby a véfili, Ze jejich
nazory by mély byt zohlednény a Ze politické strany by mély otazkam bezdomovectvi
vénovat vétsi pozornost (Coram et al., 2019).

Studie Greenblatta a Robertsona, kterd se zaméftila na problematiku bezdomovectvi
z narodni perspektivy, uvadi, Ze osobam bez domova, které se zapojily do socialnich
programil, se projevil zvySeny politicky zdjem ve srovnani s témi, ktefi se téchto
programil netcastnili (Robertson, Greenblatt, 1992).

Diikazy z vyzkumtl naznacuji, ze i lidé bez domova, ktefi sotva dosdhnou na
uspokojeni zdkladnich télesnych a fyziologickych potifeb, mohou projevit politickou

aktivitu, pokud se jim dostane pfilezitosti a podpory vhodného druhu.
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3.1 Sociilni vylouceni osob bez domova

Ve svétle zkoumani politické participace osob bez domova je nezbytné oteviit téma
socialniho vylouceni. Da se konstatovat, Ze termin socidlniho vylouceni je uzce spjat
s vyzvami, kterym cCeli cilovd skupina naseho vyzkumu, a pfimo ovliviiuje jejich
schopnost 1 ochotu zapojit se do politického déni a volebniho procesu. Socialni vylouceni
je zasadnim faktorem, ktery mize branit osobdm bez domova v plném uplatnéni jejich
obcanskych prav a ucasti na zivot¢ ve spolecnosti.

Anthony Giddens (1998) poukazuje na to, ze socialni vylouceni funguje jako
mechanismus, ktery posouva jedince a skupiny na okraj spolecnosti (Giddens, 1998, in
Mares, Hordkova, Rékoczyova, 2008).

Miroslava Rakoczyova (2006) ve své praci zdiraziuje, Zze socialni vylouceni
zabranuje lidem v uplném zapojeni do spolecenskych aktivit a v realizaci jejich
obcCanskych prav, coz ma zasadni dopad na jejich moznosti zaclenéni na pracovni trh
(Rakoczyova, 2006, in Mares, Horakova, Rékoczyova, 2008).

Jos Berghman rozsifuje pohled na socialni exkluzi, popisujici ji jako proces,
ktery vede k vyraznému rozdéleni spole¢nosti. Tento jev je vysledkem nedostatktl
v potiebnych institucich soucasné doby, jako jsou demokratické struktury, pracovni trh,
systém socidlniho zabezpeceni, rodinné prostfedi a komunitni soudrznost. Jeho prace
poukazuje na to, jak socialni exkluze ovliviiuje celkovou kvalitu zZivota a socidlni
soudrznost v ramci spole¢nosti (Berghman, 1998, in Sirovatka, Mares, 2008).

Petr Mares (2006) ve své praci uvadi, ze dlouhodoba nezaméstnanost, nedostatecné
vzdélani, Spatny zdravotni stav a naptiklad tfeba apatie jsou Casto spole¢né rysy pro
bezdomovce, vyvolavajici socidlni vylouceni. Socidlni exkluze ma ¢asto vice dimenzi, ty
se dopliiuji a navzajem na sebe pusobi. Mezi témito nemusi byt pouhé vylouceni ze
socialnich kontaktli, pracovniho trhu, ale také dimenze vylouceni potlacujici samotny
zdjem, ba pifimo az vytvarejici prekazky pii uplatnéni zékladnich obcanskych a
politickych prav deklarovanych Ustavou Ceské republiky.

Napriklad politické vylouceni se primarn¢ projevuje jako odepieni obcanskych,
politickych a zakladnich lidskych prav urcitym osobdm nebo skupinam, coz vede k jejich
marginalizaci ve spole¢nosti a omezeni schopnosti ovliviiovat vlastni zivotni podminky.
Percy Smith (2000) identifikuje jako hlavni projevy politického vylouceni nizkou ucast
ve volbach, odepieni politickych prav a omezenou moznost participace. Pro ty, ktefi jsou

socialné vyloucCeni, to predstavuje zivotni styl, ktery je zbaven nejen beéznych
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spoleCenskych vyhod a prilezitosti, ale také moznosti mit podil na rozhodovacich
procesech, véetné téch, které se tykaji jejich vlastniho zivota (Smith, 2000, in Mares,
2006).

V ramci vyzkumné prace Socialni vylouceni a socialni zaclenéni v perspektivé
lokalnich aktéru socialni politiky od Markéty Hordkové a Miroslavy Rakoczyové (2008)
jsou bezdomovci, podle oslovenych aktéra, typickym ptikladem socialné vyloucené
skupiny, Casto popisovani jako ti, ktefi jsou ,,na samém dné“ nebo ,,ziji na okraji
spolecnosti*.

Bezdomovectvi je obecné povazovano za jednu z nejvice patrnych a komplexnich
forem socidlniho vylouceni. Jeho rozsah se méni podle velikosti, hospodatskych a
demografickych charakteristik jednotlivych mist. Podle ziskanych odpovédi od
respondentli se projevy socidlniho vylouceni lidi bez domova objevuji v nékolika
rovinach. Prvni z nich je rezignace na budoucnost, kdy tito jedinci ziji pirevazné pro
pritomny okamzik bez jakéhokoliv planovani do budoucna. Tento zplisob zivota miize u
Sirsi vefejnosti vyvolavat dojem, ze si bezdomovci sviij osud zvolili dobrovolné a nejsou
ochotni usilovat o zlepSeni své situace. Druhym projevem je socidlné nepfiijatelné
chovéni, které zahrnuje aktivity jako Zebrani nebo prohledédvani odpadki, jez mohou
vyvolavat strach nebo odpor mezi ostatnimi obCany a vyrazna prostorova koncentrace
bezdomovci v typickych lokalitaich (Mares, Hordkova, Rakoczyova, 2008).

Brian Hennigan (2018), americky geograf, se zabyva teorii, ktera se snazi vysvétlit,
pro¢ piitomnost lidi bez domova ve vetfejném prostoru vyvolava u ostatnich negativni
reakce, a to pfedevsim z estetického hlediska. Hennigan rozliSuje dva obecnéjsi proudy k
tomuto tématu. Podle prvniho proudu, interakce mezi lidmi bez domova a ostatnimi
obyvateli mésta Casto vede k naruSeni estetického vnimani méstskych prostort. Toto
naruseni se projevuje riznymi zpusoby, od vzhledu a chovéani lidi bez domova po jejich
osobni véci a aktivity, které mohou pusobit rusivé v kontextu meéstského prostredi
(Hennigan, 2018, in Vasat, 2021).

Hennigan dale poukazuje na to, Ze spoleCenské vnimani urcitych méstskych
prostorti je siln¢ ovlivnéno tfidnimi rozdily. Lidé ze stfednich a vysSich tiid obvykle
prikladaji vétsi hodnotu primarnim prostortim, jako jsou rezidencni oblasti, obchodni
centra a vefejna namésti, zatimco marginalni prostory, jako jsou nadrazi, mosty a
opusténé budovy, jsou povazovany za méné dalezité. Lidé bez domova se Casto ocitaji
mimo tyto primdrni prostory, coz zvySuje jejich viditelnost a miize vést k negativnim

reakcim ze strany obyvatelstva. Proces gentrifikace, ktery je zaméfen na zvySeni hodnoty
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ur¢itych méstskych oblasti, dale ztézuje situaci lidi bez domova tim, ze omezuje pocet
dostupnych marginalnich prostor a nuti je travit vice ¢asu v hlavnich, vysoce cenénych
oblastech mésta. ZvySeni viditelnosti lidi bez domova v primérnich prostorach mtze vést
k vétSimu poctu stiznosti a konfliktli s ostatnimi obyvateli mésta (Hennigan, 2018, in
Vasat, 2021).

Druhy proud dale tvrdi, Ze lidé bez domova jsou vnimani jako rusivy element,
protoze naruSuji nejen esteticky tad, ale 1 normy a idedly stfednich tfid, vCetné jejich
pojeti domova a vetejného prostoru (Snow, Anderson, 1993, in Vasat, 2021).

Patrick Declerck ve svych studiich upozoriiuje na specifické psychologické
aspekty, které jsou spojeny s bezdomovectvim, véetné rozsifeni psychickych problémt
a zavislosti mezi lidmi bez domova. Tento pfistup k socidlnimu vylouceni odkryva, jak
hluboce miize vylouceni ovlivnit jedince, az do bodu, kdy se stavaji spolutviirci vlastniho
utrpeni. Declerckova analyza ukazuje na cyklickou povahu socialniho vylouceni, kde se
lidé bez domova ocitaji v pasti, z niz je tézké uniknout (Declerck, 2001, in Keller et al.,
2017).

Vyzkumem provedenym mezi osoby bez domova vroce 2013 se jeden
z respondentt, pan JR, nechal slySet nasledovné: ,,Nejhorsi je na ulici asi i to, Ze se
nemuzu bavit s normalnima lidma, protoze ty té mezi sebe nevezmou a nemdas ty
prostredky k tomu, aby ses mezi né dostal. Vite, jak to myslim, kdyz jsi na ulici, tak se
néjak chytnes téch lidi, ktery uz tam jsou..”. Pan SS v ramci zminéného vyzkumu toto
dopliiuje pocitem stresu, kdy tvrdi, Ze ,nejhorsi prosté clovek je nazyvan tim
bezdomovcem, uz na néj koukaji jinak.. Prosté to vnimani téch lidi, proste, ktery té berou
Jako néjaky odpad*. Ugastnici vyzkumu se ve vyzkumu celkové shoduji, e Zivot na ulici
je Spatny, kdy nezavisle na sob¢ tvrdi, ze ulice nic nedava, a naopak vSechno bere
(Vagnerova, Csémy, Marek, 2014).

Bezdomovectvi zasahuje nejen do zékladni potfeby mit sttechu nad hlavou, ale také
znacn¢ limituje moznosti vykonavani béznych dennich aktivit a socidlnich interakei, které
jsou obvykle vazany na stabilni domov. Omezeny prostor pro udrzovani socidlnich vazeb
muze pfispivat k prohlubovani psychickych a fyzickych zdravotnich obtizi a k pocitu
ztraty zivotniho sméru u osob postizenych timto problémem. To je spojeno s potiebou
uznani a sebetcty. Dle studie provedené v roce 2019 na Univerzité v Jizni Australii se
navic ukézalo, Ze pro osoby zazivajici bezdomovectvi mize i samotné ucast v hlasovani
fungovat jako zpUsob, jak se zapojit do smysluplné aktivity a vyjadrit socialni soudrznost

(Coram et al., 2019).
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3.2 Systémové bariéry v politické participaci osob bez domova

I ptes poskytnutou podporu a ptilezitosti, kterd je témto osobam bez domova poskytnuta,
muze byt jejich zajem o politickou participaci ohrozen bariéry. Ty bariéry, které by se
daly identifikovat jako vnitini, byly pfedstaveny jiz v pfedchozich podkapitolach.

Déle jsou zde bariéry systémové, na tyto poukazuje napiiklad rozhovor vysilany
Ceskou televizi dne 25. 01. 2013 pod nazvem Volby a bezdomovci, kde jedna z
bezdomovkyn vyjadiila, ze se vydala k volbdm s nadéji na zménu od nové zvoleného
prezidenta. Z rozhovoru vyplyva, ze dand Zena nemohla hlasovat v prvnim kole
prezidentskych voleb kvili absenci potiebnych dokladt (Ceska televize, 2013a, 08:30).

Dalsi zaznam z potadu Ceské televize Uddlosti ze dne 25. 10. 2013 zachycuje
rozhovor dvou bezdomovci, kteti spole¢né o volbach a politice debatuji. V zdznamu je
dale zverejnén piibéh jiného bezdomovce, ktery mé o volby takovy zajem, ze si pfimo
v reportazi vydela na uhrazeni poplatku za vydani nového obCanského prikazu a volit
skute¢né jde (Ceska televize, 2013b).

V kontextu bariér v politické participaci, kterym celi osoby bez domova, pfinasi
dalsi pohled ¢lanek Volby prazské bezdomovce moc nezajimaji, nékteri k volbam piijdou
(2013). Podle Tomase Jana, teditele Centra socialnich sluzeb Praha, se ocekava, ze
k urndm se vyda pouze maly zlomek prazskych bezdomovci, ptiblizné pét procent,
pfi¢emz preferuji volbu levicovych stran. Jan upozoriiuje, Ze tento nizky zajem muize byt
disledkem absence osobnich dokladi nebo finanénich prostiedkd na cestu do mista
trvalého bydlisté, coz je pro mnoh¢ z nich neptfekonatelna piekazka. Zdlraziuje, ze pro
tyto osoby je prioritou zajiSténi zékladnich zivotnich potteb, nikoli sledovani politickych
kampani.

Clanek dale podtrhuje a doklada, Ze osoby bez domova se potykaji s fadou bariér
a prekazek, které jim brani v plné politické participaci. Pfestoze existuje zajem o politické
déni a volby, strukturdlni a administrativni bariéry Casto tento zajem potlacuji. Tim se
potvrzuje, Ze pro efektivni zapojeni této skupiny, nejen do politického zZivota, je nezbytné
tyto prekdzky dokéazat specifikovat a nasledné je i odstranit, aby mohla byt plné
uplatiiovéna veskera ob¢anska prava, jako prave naptiklad pravo volit.

Z argumentt vyplyva, Ze hlavni faktory ovliviiujici politickou tucast lidi bez
domova souvisi s osobnimi a strukturdlnimi moznostmi. Ptistup k zdkladnim zdrojim,
jako jsou i potieby zajisténi bezpeci a soundlezitosti, je st€¢zejni pro pochopeni jejich

ucasti a postoju k politice.
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4 PRAKTICKA CAST

4.1 Vyzkumny zamér a vyzkumné otazky

Prakticka ¢ést této prace se zamétuje na zkoumani politické participace a vnimani politiky
mezi osobami bez domova, pohybujici se na uzemi hlavniho mésta Prahy. V praktické
¢asti by se méli sami osoby bez domova vyjadrit, jakym nahlizi na volebni proces, jak ho
vnimaji, zda o volby maji zajem a poptipad¢ jsou-li zde néjaké bariéry, které jim v této
¢innosti brani.

Nebot, jak je zfejmé z teoretické Casti, tato skupina obyvatelstva celi specifickym
bariéram, které mohou vyrazné ovlivnit jejich schopnost a ochotu tcastnit se politického
zivota. AvSak 1 pfes tyto bariéry, politika a rozhodnuti, ktera jsou ¢inéna na politické
urovni mohou mit zadsadni dopad na jejich Zivoty a moznosti integrace zpét do
spole¢nosti.

Cilem této Casti je tedy prozkoumani, jak osoby bez domova vnimaji politiku, jaky
maji zajem o politické déni, jaké faktory ovliviiuji jejich iCast na volbach a jaké prekazky
brani jejich vétsi politické participaci. Pozornost vyzkumu se upira na identifikaci a
analyzu prekazek, které stoji mezi osobami bez domova a jejich u€asti v demokratickych
procesech. Zahrnuje jak praktické, tak psychologické bariéry, napiiklad nedostatek
informaci, administrativni ptekazky, nebo pocit odcizeni od politického systému. Prace
se taktéz dotyka toho, jakym zpiisobem se u téchto osob projevuje socialni vylouceni a
jak tento faktor interaguje s jejich politickym chovanim a postoji. V neposledni fad¢ je
cilem této ¢asti porovnani, jakym zplisobem zivotni podminky jednotliveil ovliviiuji miru
politického zajmu a ucasti ve volbach.

Pro ucely tohoto vyzkumu byly stanovena hlavni vyzkumna otédzka a dvé¢ vedlejsi
vyzkumné otazky.

Hlavni vyzkumna otazka (dale jen jako ,,HVO*): Jaky z4djem maji osoby bez domova
zijici na uzemi hlavniho mésta Prahy o politické déni a volby?

Vedlejsi vyzkumné otazky (dale jen jako ,,VVO“):

VVO 1: Jaké bariéry brani osobam bez domova v Praze v G¢asti na politickém déni a
volbach?

VVO 2: Jaké jsou rozdily v zdjmu o politické déni a icast ve volbach mezi osobami bez

ey

domova zijicimi na ulici a témi, kteti jsou umisténi v azylovych domech?
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4.2  Vyzkumny soubor

Je zcela nepochybné, Ze pro zodpovézeni vyzkumnych otdzek a nahlédnuti na to, jak
osoby bez domova nahlizi na politické déni a volebni proces, kdy je potieba, aby popsali
svoji osobni a konkrétni zkusenost, musi byt vyzkumny soubor ucelové vybran z osob,
patfici do typologie ETHOS, ktera byla pfedstavena v prvni podkapitole.

Pro hlubsi pochopeni perspektiv osob bez domova na politické déni a volebni
proces byl kladen diiraz na peclivy vybér vyzkumného souboru. Tento soubor byl ucelové
sestaven z 16 informantti rozdélenych do dvou zdkladnich skupin, aby byla zajisténa Site
zastoupenych perspektiv, zkusenosti a zejména porovnani piipadnych rozdila v ptistupu
téchto jednotlivei, ke sledovanému vyzkumnému tématu. S obéma skupinami informantt
bylo hovoteno na uzemi hlavniho mésta Prahy.

Prvni skupina se skladala z 8 osob bez domova, konkrétné 6 muzi a 2 zen, ktefti se
nachazi ptimo na ulici. Tyto osoby byly identifikovany na zéklad¢ ,,smysla vyzkumnika®,
tedy na zéklad€ zjevnych znakli bezdomovectvi, jako jsou zanedbany vzhled a ptitomnost
na mistech typickych pro zdrZzovani se bezdomovcii, napiiklad v okoli nadraZzi,
obchodnich center ¢i turisticky atraktivnich mist, zejména v centru Prahy a na Praze 3.

Druhé skupina informanti zahrnovala 8 osob, které se nachéazely v azylovych
domech a nemély stabilni bydleni. Ve druhé skupin€ bylo 7 muzii a 1 Zena. Dulezité pti
vybéru téchto informantii bylo, aby nevykazovaly piimé a zjevné znaky bezdomovectvi
a jednalo se o osoby, které vyuzivaji vétsi socidlni interakce a nachazi se v pokrocilém
stadiu procesu feSeni své situace bezdomovectvi.

Diky tomu lze provést porovnani mezi t€émito odliSnymi skupinami a ziskat jejich
perspektivu. Vybér téchto dvou skupin umoziluje komplexnéji zkoumat, jak se lisi
vnimani politického déni a volebniho procesu mezi osobami, které jsou bezprostiedné
ovlivnény situaci bezdomovectvi, a témi, kdo se jiz docasné ocitli v stabilnéjSim prostredi
azylovych domd.

Je dllezité poznamenat, Ze vybér informantl ,,na zdkladé smyslt vyzkumnika*
muze s sebou nést ur€itou miru subjektivity. Tudiz vlastni zkuSenosti, ptedpoklady a
interpretace mohou ovlivnit, kdo je povazovan za ,,bezdomovce* a tedy vhodnou souc¢ast
vyzkumného souboru. Vyzkumny soubor 16 informanti umoznil pokryt Siroké spektrum
zkuSenosti a perspektiv, které jsou relevantni pro vyzkumné otazky, nebot’ opakované
dochézelo k ziskévani stejnych nebo velmi podobnych informaci od rtiznych informantt,

coz naznacovalo, Ze dalsi sbér dat by neodhalil nové poznatky o ndzorech a zkusenostech
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osob bez domova. Pfehled vSech informantii zucastnénych na vyzkumu je uveden

v Tabulce 1. Pod touto tabulkou jsou jednotlivi informanti stru¢né¢ predstaveni.

4.2.1 Predstaveni informanta

Tabulka 1 Zdkladni prehled o informantech

Jméno Vék Doba na ulici (let)
Tomas 45 2
Michal 57 10
Jiri 63 30
Osoby zijicina | Milan 50 1
ulici Marcela 55 4
Martina 51 3
Denis 60 0
Martin 55 25
Jan 20 2
Josef 45 1
Lubomir 66 6
Osoby Zijici Lukas 41 5
v azylovém domé | Nikola 35 10
Pavel 47 3
Repa 57 17
Tomas 30 1

Tomas

Tomas, 45lety vysokoskolsky vzdélany muz s bakalatskym titulem v oboru Zurnalistika,
prosel po svém odchodu z novinarské prace v Plzni nékolika zivotnimi peripetiemi. Po
ztraté zaméstnani kvili pandemii covidu-19 se ocitl bez stalého bydleni, pfi¢emz vyuzival
sluzeb Azylového domu a Armady spasy. Navzdory nékolika pokusiim se mu z ulice
trvale dostat nepodaftilo. Piestoze nasel doCasné Gitocisté a zaméstnani v Mladé Boleslavi
prostiednictvim agentury, nedostatek ¢ipti vedl k jeho dal§imu propusténi a navratu na

ulici, kde nyni Zije jiz pfiblizné€ dva roky.
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Michal

Michalovi je 57 let, na ulici se ocitl piiblizn¢ pred deseti lety po sérii osobnich a
pracovnich neuspéchi, tragickém umrti obou rodi¢ii a ztraté bytu v disledku podvodu.
Piebyva v improvizovaném piistfesku v lese na Zizkové, kde mu za ltizko slouzi molitan,
pefiny, spacak, a silngjsi deka, ptikryté igelitem. Pfedtim se kratce uchytil u znamé, u
které¢ pomahal, ale musel opét odejit. Michal mé stiedni vzdélani zakoncené vyucnim
listem.

Jiri

Jiti ve veku 63 let, stravil téméf vétSinu svého zivota priblizné 30 let na ulici, coz povazuje
za duasledek rozvodu svych rodi¢li a nasledné rodinné chudoby. Prestoze, jeho otec
vlastnil majetek, Jifi se ocitl v situaci, kdy z finan¢nich diivodt skoncil bez domova. Jiti
ma maturitu.

Milan

Milan, 50 let, se ocitl na ulici po smrti manzelky, se kterou prozil 17 let. Tragédie jej
privedla k alkoholismu, coz vedlo k exekucim a nasledné ztrat¢ domova. Po roce na ulici
se snazi o navrat do normdlniho Zivota, pozadal o vystaveni dokladii a hleda praci.
Vzdélanim je malif, ale musel své vzdélani opustit kvili ochrané matky pted
alkoholickym otcem, kdy nékolik let pracoval ve vedouci pozici obchodniho fetézce.
Marcela

Marcela, 55letd, pochazejici z Taborska, se ocitla na ulici pfed ¢tyimi lety po rozvodu.
Jeji situaci zkomplikoval pobyt na ubytovné v Tabofe, ktera vyhotela béhem jeji
hospitalizace, coz ji ponechalo bez stfechy nad hlavou. Marcela méa maturitu.

Martina

Martina, 51letd, zije na ulici ptiblizné tfi roky, poté co byl jeji pfitel uvéznén. Ptres den se
pohybuje ve mésté, nocleh najde bud venku, nebo v zimnich mésicich u rtiznych
organizaci. Martina ma ukoncené zékladni vzdélani.

Denis

Denis, 60 let, se potyka s handicapem a pohybuje se za pomoci berli, uvadi, Ze je na ulici
uz dva a ptl mésice. BEhem zimy naSel GtoCisté v zateplenych bunkrech, ale s koncem
zimy je nucen nocovat pifimo na ulici. Jeho situaci déle ztézuje potieba dalsi operace
zlomeného obratle, coz je disledek nedavné nehody. Co se tyce vzdélani, je absolventem

strojni primyslovky.
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Martin

Martin, 55 let, travi zivotem na ulici vice nez 25 let po neStastném manzelstvi, kdy
podporoval financn€ svou byvalou manzelku, zatimco ta si nasla jiného partnera pies
internet. Jako Zivnostnik a otec tfi synt, nyni dospélych muzii, se Martin po rozvodu ocitl
v obtizné zivotni situaci, ktera ho ptivedla na ulici. Martin ma vyu¢ni list.

Jan

Jan, 20lety, momentalné Zije v azylovém domé¢, kam se dostal po pobytu na Armadé spasy
a nékolika dal3ich mistech, v&etné ulice a psychiatrickych 1é¢ebnach v Cesku, kde zazil
Sikanu. Jeho boj s paranoidni schizofrenii, kterd se pravdépodobné projevila po
konzumaci tekuté extaze predstavuje zlom v jeho dosavadnim Zivoté. Jan ma za sebou
pobyt v détském domové, vychovném ustavu a past'aku, ackoliv m4 dokoncené zdkladni
vzdélani, ze stiedni Skoly byl vyhozen. Coz se poji i s jeho cestou na ulici, kterd prave
zacala po odchodu z vychovného ustavu kvili ignorovani skolni dochazky ve prospéch
prace. Nyni, po téméf tfitvrté roce stability, se neciti ovlivnén paranoidni schizofrenii a
vnima se jako klidny.

Josef

Josef, 45lety, jiz nyni nezije na ulici, ale v azylovém domé¢, kam se vratil po roce
straveném pravé na ulici. Dfive pracoval ve firm¢, od které mél zprostiedkované
ubytovani, ale po ukonceni pracovniho poméru byl okolnostmi donucen k vyhledéni
azylového domu. Josef mé zakladni vzdélani a aktualné pracuje jako ostraha prodejny.
Lubomir

Lubomir, ve svych 66 letech, popsal svlij zivotni ptibeh plny zvrati. Po zprivatizovani
svého bytu v roce 2014 a prepsani na dceru skoncil bez domova, kdyz byt prodala, kde
pobyval celkem 6 let. V prubéhu téchto let pokracovala série nestastnych udalosti véetné
pobytu v 1é¢ebné z divodu alkoholismu, se kterym bojoval dlouhé roky a ve spojitosti
s nim se pokousel i o sebevrazdu. Po uraze a nasledné rehabilitaci se Lubomir od roku
k piti, a travi ¢as v azylovém domu. M4 problémy s chiizi a navstévuje neurologii.
Lubomir mé vyuéni list.

Lukas

Lukas, 41 let, stravil ptiblizné pét let na ulici, pficemz alkoholismus a nasledky pandemie
covid-19 hraly klicovou roli v jeho padu. Kvtli alkoholu ztratil v§e a nyni s vdznymi
zdravotnimi nésledky vcetné poSkozeni vnitinich orgdnil, se snazi sviij Zivot znovu

sestavit. Po roce v azylovém domé zacina stabilizovat své zdravotni i socialni problémy,
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vcetné dluht. Lukas, ktery si alkoholem zptisobil cukrovku a dals$i komplikace, zatim
nepracuje a ¢eli invalidité. Jeho 1écba probihd pod dohledem praktického lékaie od
Armady spasy a vyZaduje ¢asté navstévy nemocnice. Luk4§ ma maturitni vzdélani.
Nikola

Nikola, 35 let, stravila na ulici vétSinu svého dospélého zivota od 21 let, Zijic noci v
Sachtach, pod mosty a v branach s ptechodnym obdobim v ubytovnach. Na ulici skonc¢ila
diky partnerovi a z diivodu zavislosti na pervitinu, coz vedlo k extrémnim Zzivotnim
podminkam vcetné kradezi jidla a sbéru lahvi pro zdkladni obzivu. Nikola se rozhodla
ukoncit svou drogovou zévislost, a i 10ti lety pobyt na ulici, kdyZ zjistila, ze ¢eka dité.
Pomoc prisla také z agentury, kterd ji poskytla bydleni a financni podporu. Nikola
popsala, ze jeji zivot se zlepsil po narozeni dcery a nasledném ptechodu do podnajmu s
partnerem, ale po jeho opusténi se opét ocitla v nestabilni situaci z&vislé na pracovni
agentute pro bydleni, kdy je dle svych slov, na pokraji padu zpatky na ulici. Nikola ma
zakladni vzdélani.

Pavel

Pavel, 47lety, jiz ptes sedm let vyuziva systému azylovych domil. Piestoze ptivodné patiil
mezi ty, ktefi se vyhybali azylovym domiim, situace se zménila, kdyZ ho kamarad ptivedl
do denniho centra Armady spasy, kde mu socialni pracovnice nabidla okamzité bydleni.
Tento krok byl feSenim jeho existen¢nich problémd, véetné tii let strdvenych na ulici, kde
ptezival zimy venku, ¢elic zim¢ spankem béhem dne a pohybem pro zahtati v noci. Na
ulici se ocitl kvtili drogovym zavislostem. Pavel mé zakladni vzdélani.

Repa

Repa, 57lety, pivodem Polak, Zije na ulici od svych 13 nebo 14 let, kdy opustil domov
kvtli neshodam s rodi¢i a odjel do Prahy. VéEtSinu svého Zivota stravil ve vykonu trestu
celkem ptes 20 let. Po propusténi travi na svobod¢€ posledni tii roky. Jeho mladi bylo
stiidavé na ulici a v pfechodnych obdobich doma ¢i na toulkidch s partou. Repa ma
zakladni vzdélani.

Tomas

Tomas, 30 let, je novym obyvatelem azylového domu, kde stravil necely mésic po roce
na ulici. Kdyz Tomas neptespaval na ulici, byl v riznych nocleharnach v Praze, v¢etné
lodi Hermes a buiikach v Troji. Jeho situace se zménila, kdyZ mu socialni pracovnice
nabidla ubytovani v azylovém domé s moznosti uznani dluhu za prvni dva mésice a
pomoc s vyfizenim Zadosti na socialni davky. Toma$ na ulici skoncil hlavné kviili

alkoholu, coz vedlo k rozchodu s pfitelkyni a nasledné i ke ztraté prace. V Praze se mu
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nepodafilo najit stabilni zaméstnani, tak prezival diky brigdddm a pomoc od
charitativnich organizaci. Tomas diive pracoval jako skladnik nebo operator vyroby. Dva
roky stravil v Recku jako operator komunikaéniho servisu pro &esky a slovensky trh.
Toma$S ma maturitu v informacnich technologiich a kratce studoval Matematicko-

fyzikalni fakultu Univerzity Karlovy.

4.3 Vyzkumna metoda

Vyznamny metodolog John W. Creswell piistupuje k definici kvalitativniho vyzkumu
jako k procesu poznani zalozeném na metodologicke pluralité, s cilem vytvotit komplexni
pochopeni zkoumaného socidlniho ¢i osobniho fenoménu, analyzovat slovni a textové
informace a poskytovat pohledy zcastnénych, pfi¢emz dava prednost vyzkumu v
ptirozeném prostredi (Creswell, 1998, in Hendl, 2005).

Podstata zkoumaného problému sama o sob¢ k vyuziti kvalitativniho typu vyzkumu
a jeho metod vybizi. A pravé protoze kvalitativni metody se uzivaji k odhaleni a
porozuméni tomu, co je podstatou jevi, o nichZ toho jest¢ moc nevime. Stejné tak se
uplatituji pro objeveni origindlnich perspektiv na jevy, které jsou jiz Casteéné
prozkoumané (Strauss, Corbin, 1999).

Pro sbér dat bylo vyuzito rozhovori, nebot’ dobfe vedeny rozhovor je mocnym
nastrojem pro ziskani bohatych udajti o nadzorech, postojich a vyznamu, ktery je zakladem
zivota a chovani lidi (Gray, 2004).

»Rozhovor je ucinny zpiisob, jak pomoci lidem vyjadrit véci, které byly doposud
implicitni, a vyjadrit jejich tiché vnimani, pocity a porozumeni.* (Arksey, Knight, 1999,
in Gray, 2004, vlastni pteklad).

Na jedinecné prozivani kazdého jednotlivce, ktery stoji pred riznymi moznostmi
a cili a nese za své volby osobni odpovédnost se zaméfuje fenomenologicky pfistup.
Naptiklad v psychologii se tento piistup soustfedi na zkoumani lidského prozivani, kde
klicovou metodou pro ziskavani poznatktl je introspektivni zkouméni neovlivnéné vnitini
zkuSenosti. Kazdy jedinec si mlze vybrat mezi riznymi alternativami a cili, za sva
rozhodnuti tudiz nese osobni zodpoveédnost (Plhdkova, 2004).

Fenomenologové tvrdi, Ze na§ vztah ke svétu je zprosttedkovdn naSimi
vnimadnimi, jez se ndm jevi jako fenomény védomi (Gray, 2004). Fenomenologicky
pristup se zaméfuje na jedinené zazitky kazdé osoby, ktera ¢eli riznym moznostem a

cilim a je za sva rozhodnuti osobn¢ odpovédna. V psychologii tento pfistup zdlraziuje

29



vyznam zkoumdni lidskych zkuSenosti, pfiCemz hlavnim ndastrojem pro ziskdvani
uziteCnych informaci je introspekce, coz je neptfedpojaté zkoumani vnitinich zkusenosti.
Tento pfistup umoznuje jednotliveim vybirat si mezi riznymi alternativami a cili,
pfi¢emz jsou plné€ zodpovédni za diisledky svych rozhodnuti (Plhdkova, 2004).

Wagenaar (2015) jako priklad pro vysvétleni tohoto postoje uvadi zazitek ze
stromu. Strom nikdy nevidime pouze jako izolovany objekt nebo véc o sobé¢, ale jako
néco, co se v naSem védomi objevuje s uritym vyznamem. At uz jako zdroj stinu v
horkém letnim dni, zdroj difeva k prodeji po jeho pokéaceni, objekt vzpominek nebo
pfedmét systematické botanické klasifikace.

Plhakova (2004) upozoriiuje na kritiku fenomenologického pfistupu, ktera casto
pochazi ze strany vyzkumnik orientovanych na empirické a experimentalni metody. Tito
kritici povazuji subjektivni zkuSenost za nevhodnou pro objektivni pozorovani a méteni.
Prestoze fenomenologicky pfistup ma pevné teoretické a filosofické zaklady, jeho
schopnost vysvétlovat je vnimana jako relativné omezena. Hlavnim problémem je, ze se
pristup zamétuje na subjektivni prozitky, coz komplikuje identifikaci jejich vnéjSich a

vnitinich pfi€in.

4.3.1 Vlastni vyzkumné Seti‘eni

Pro ucely tohoto vyzkumu bylo stanoveno celkem 12 tazatelskych otazek, které byly
v ramci polostrukturovanych rozhovori informantiim poloZeny.

Vyhodu vyuziti polostrukturovanych rozhovort predstavuje Gray (2004), ktery
uvadi, ze se jedna o flexibilni nastroj ¢asto vyuzivany v ramci kvalitativniho vyzkumu.
Vyzkumnik ma k dispozici seznam klicovych témat a otdzek, které by mély byt v priabehu
rozhovoru prozkoumény, avSak neni nutné se vénovat kazdé otdzce u kazdého
respondenta. Podle toho, jakym smérem se diskuse vyviji, mize dojit k upravé potadi
otazek nebo k zahrnuti novych témat, kterd se spontdnné objevi. Zaznamenavani
odpovédi miize probihat formou poznamek nebo zvukového ¢i video zdznamu. Tento typ
rozhovoru je ideédlni pro hlubsi pochopeni nazorii a postoji respondentli, zejména v
situacich, kdy je dalezité, aby ucastnici mohli své myslenky a pocity podrobnéji rozvést.
Je to kli¢ové pro fenomenologicky vyzkum, jehoz cilem je prozkoumat, jaké subjektivni
vyznamy lidé prikladaji raznym pojmoslovim nebo uddlostem. Polostrukturované

rozhovory tak nabizeji moZznost odhalit nové perspektivy a sméry diskuse, které nebyly
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puvodné zamysleny jako soucast vyzkumu, ale mohou vyznamné piispét k dosazeni jeho
cild.

Sbér dat probihal v dobé od 16. 02. 2024 do 03. 04. 2024. S informanty z prvniho
vyzkumného souboru bylo hovofeno ve vefejném prostoru, tedy na ulicich a na
nameéstich. S muzskymi osobami z druhého vyzkumného souboru bylo hovoifeno
v prostorach azylového domu Nadgje v Praze na Zizkové. S jedinou Zenou z této skupiny
bylo hovoteno v provozovné obcCerstveni v centru Prahy.

Pti realizaci tohoto vyzkumu bylo celeno specifickym vyzvam, které ovlivnily
zastoupeni Zen v naSem vyzkumném souboru. Hlavni obtizi byla zna¢na opatrnost a
neochota zen bez domova ucastnit se rozhovoru. Pres veskeré snahy vytvorit bezpecné a
daveéryhodné prostiedi pro rozhovory se ukézalo byt obtizné piesvédcit Zeny o ucasti na
vyzkumu, coz ma za nasledek jejich nizsi zastoupeni v souboru.

Mezi dalsi vyzvy, patfilo posouzeni mozné naruseni hodnovérnosti a spolehlivosti
ziskanych dat v souvislosti s intoxikaci téchto osob alkoholem nebo jinymi, omamnymi
a psychotropnimi latkami. V tvahu byla také brana ptipadnd pifitomnost nékteré¢ ze
zdravotnich indispozic narusujici jejich aktualni nebo i trvaly psychicky, ¢i fyzicky stav.

Pii vyzkumu se s témito negativnimi aspekty nejvice potykaly osoby z prvni
skupiny a z toho divodu byl vyzkumny soubor v této skupiné pecliveji vybiran. Naptiklad
pokud osoba jevila znamky opilecké intoxikace, poptipad¢ jestlize byla verbalné
agresivni, nebyla ji nabidnuta Ucast na vyzkumu. Paklize tyto negativni aspekty vysly
najevo v pruabéhu rozhovoru, byl sbér dat s touto osobou ukoncen a data ziskana s touto
osobou nebyla pouzita.

Jak také upozorniuje Vasat (2021). Sociokulturni aspekty, aktivity a zejména
vztahy osob bez domova mezi sebou mohou zapfi€init jejich uzavienost vné€j$imu svétu,
zvySenou ostrazitost a nedivéru vedouci k odmitnuti participace na vyzkumu. K
prekonani této nedlivéry a iniciovani zajmu k ucasti na vyzkumu bylo pouzito drobnych
dart. Jako piiklad Ize uvést cigarety, drobna hotovost — fadové v maximalni vysi do 50,-
K¢ a kava. Tyto dary byly vZzdy pfedany az po provedeni samotného rozhovoru. Setkani
s osobami z obou skupin vyzkumného souboru bylo ucinéno ve vSech piipadech
jednorazové, bez vybudovani piredchoziho vztahu.

Doba jednotlivych rozhovorii byla od 9 minut do 64 minut. Krat$i rozhovory byly
vedeny zejména s osobami z prvniho vyzkumného souboru. To lze také pfisoudit absenci
klidného a bezpecného prostiedi, pro vedeni takového rozhovoru. Ktery byl naopak ve

vSech ptipadech zachovan u osob z druhého vyzkumného souboru.
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Vzhledem k tomu, Ze samotné téma vyzkumu muze byt velice citlivé, nebot
dochazi k zasahu do soukromi jednotlivce, byly rozhovory s informanty provedeny teprve
po ptedchozim vysvétleni aspektech vyzkumu a nastinéni dotazovaného tématu.

S informanty bylo hovofeno zejména pokud se v doslechové vzdalenosti nikdo
jiny nenachazel a pokud ano, poptipadé byl pritbéh rozhovoru narusen pfitomnosti jinou
osobou, doslo k pozastaveni rozhovoru. Toto opatfeni nebylo provadéno pouze z divodu
zabezpeceni potfeb informanta, ale 1 pro bezpe¢nost vyzkumnika. Opakovang¢ totiz doslo
k verbalnimu napadeni a v konkrétnim ptipad¢ 1 fyzickému napadeni vyzkumnika, pokud
se dotazoval na témata politického charakteru a nachazel se v pfitomnosti vicero osob bez
domova. Minimalné alespon z této zkuSenosti Ize nastinit, ze politicka témata jsou pro
lidi z ulice velice impulzivni.

V ptipad€ pocatecniho rozhovoru s osobou z prvniho vyzkumného souboru doslo
k pfedcasnému ukonceni rozhovoru ze strany informanta, nebot' byl dotazovanymi
tématy rozrusen, kdy doslova uvedl ,koncim, jsem uz psychicky jako vycerpany*.
Ptedbéznym vyhodnocenim tohoto netspésného rozhovoru, a to poslechnutim nahravky
v diktafonu, bylo zjisténo selhani vyzkumnika. Dle intonace hlasu a gestikulace
informanta bylo zjevné, Ze informant se nenachdzi ve své komfortni situaci, kterd se
zhorSovala dale pokladanymi dotazy, misty az odborného charakteru. I z tohoto divodu
byl pozménén postup v samotném Setieni, a to zejména uzpisobenim stylu komunikace
a propracovani navazani vztahu sinformantem. V zddném dalSim pfipadé jiz
k pfedcasnému ukonceni rozhovoru ze strany informanta nedoslo.

Vsichni informanti byli poufeni o moznosti anonymizace, avSak zadny
z informanti tuto moznost nevyuzil. Informovany souhlas byl od vSech informanti
vyzéadan, avSak z povahy okolnosti a lokaci rozhovord, byly poskytnuty pouze ustni
formou.

Pro zachovani vétsi prehlednosti pouzitych tazatelskych otdzek, cilenych na
konkrétni vyzkumné otazky, byla vytvofena transformacni Tabulka. Tabulka je
orientacni a znazoriuje priklad, tazatelskych a doplitujicich otazek, které byly v pritbé¢hu
rozhovoril naplanovany k vyuziti. AvSak prubéh vSech rozhovort byl velice individudlni
a volba otazek byla vzdy prizptisobena vyvoji rozhovoru. A to tak aby pokladané otazky
vedly k odhaleni vyznamu, ptivodné nezamyslené¢ho tématu a celkovému pochopeni

kontextu vyzkumného problému.

32



Tabulka 2 Transformacni tabulka

Tazatelska otazka (dale jen jako ,,TO*)

HVO: Jaky zajem maji
na uzemi hlavniho
mésta Prahy o politické
déni a volby?

TO 1: Jak &asto sledujete politické déni v Ceské
republice?

TO 2: Jaké politické udalosti nebo témata vas v
posledni dobé nejvice zaujala?

TO 3: Ucastnite se voleb? Pro¢ ano/ne?

TO 4: Pokud byste se ucastnili voleb, jaké faktory
by ovlivnily vase rozhodnuti volit urcitou stranu
nebo kandidata?

TO 5: Citite, ze politické rozhodnuti maji pfimy
vliv na vasi situaci? Mlzete uvést n¢jaky
konkrétni piiklad?

VVO 1: Jaké bariéry
brani osobam bez
domova v Praze v

ucasti na politickém

déni a volbach?

TO 6: Jaké hlavni prekazky brani vasi tiCasti na
politickém déni nebo v ucasti ve volbach?

TO 7: M¢l jste nékdy zajem ucastnit se voleb, ale
narazil jste na konkrétni problémy, které vam v
tom zabranily?

TO 8: Jaké zdroje informaci o politice a volbach
vam jsou nejdostupnéj$i? Narazil jste na obtize pfi
ziskavani informaci?

VVO 2: Jaké jsou
rozdily v zajmu o
politické déni a acast ve
volbach mezi osobami
ulici a témi, ktefi jsou
umisténi v azylovych
domech?

TO 9: Pocitujete n¢jaké rozdily ve vasem zajmu o
politiku a ucasti ve volbach v porovnani s dobou,
kdy jste mél stabilni bydleni?

Obecné, dopliujici
otazky

TO 10: Co by podle vas mohlo pomoci zvysit
politickou participaci mezi osobami bez domova?

TO 11: Mate n¢jaké navrhy, jak by politici nebo
stat mohli 1épe reagovat na potieby osob bez
domova?

TO 12: Z jakého divodu jste skoncil na ulici? Jak
dlouho jste bez stabilniho bydleni?
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4.3.2 Analyza dat

Pro samotnou analyzu dat byla pouzita tematicka analyza. Tato metoda se zamétuje na
identifikaci, analyzu a prezentaci opakujicich se vzorcl v datech (Braun & Clarke, 2006,
in Kiger & Varpio, 2020).

Tematickd analyza nejen popisuje data, ale také =zahrnuje interpretaci
prostiednictvim vybéru kodl a tvorby témat. Vyznacuje se predevsim svou flexibilitou,
diky které je aplikovatelna napfi¢ riznymi teoretickymi a epistemologickymi piistupy,
coz ji ¢ini vhodnou pro riiznorodé vyzkumné otazky, designy a velikosti vzorkul. (Kiger
& Varpio, 2020).

Tematickd analyza slouzi v rdmci vyzkumnych studii k vytvareni a propojeni
témat, kterd z dat vychazeji, pretvareji je ¢i nabizi novou interpretaci. Na rozdil od
zakotvené teorie, tematické analyza nezasahuje tak hluboko do transformace dat s cilem
formulovat teorii. Jeji sila spo¢ivd v uméni nalézat rovnovahu mezi jednoduchym
popisem a kategorizaci dat a jejich hlubsi analyzou, aniz by vSak piekrocila hranici k
vyvoji celistvé teorie (Kiger & Varpio, 2020).

Kiger & Varpio (2020) ve své publikaci, mimo jiné, ptedstavili postup 6 krokl
sméfujici k vypracovani induktivni tématické analyzy. A to seznameni se s daty,
generovani pocatecnich kodt, hledani témat, prezkoumani témat, definovani a
pojmenovavani témat a sepsani zpravy.

Pro ucely tohoto vyzkumu bylo postupovano podle téchto krokii, za vyuziti
induktivni metody, tedy bez pfedem stanovenych ocekéavani.

K samotnému seznameni s daty doslo jiz pfi provedeném sbéru dat, avSak pfi
piepsani rozhovori do textové podoby, z puSténého audiozaznamu diktafonu doslo
k hlub§imu porozuméni obsahu a kontextu rozhovort. Kromé pifepsani rozhovoru do
textového formatu, byly do textu souc¢asné zaznamenany poznamky o nonverbalni reakci
a intonaci hlasu informantd. Po pfepsani a seznameni se s daty, doSlo k rozdéleni
transkript podle skupiny informantii daného vyzkumného souboru.

Jiz pfti prepisu dat doSlo k prvotni identifikaci opakujicich se mySlenek, konceptd,
frazi a slovnich vyjadieni, které byly nésledné oznaCeny jako kody. Kody byly
zaznamenany skrze pocitacovy software NVIVO, dale i z osobnich preferenci byly
transkripty vytistény a kody s pozndmkami zaznamendvany pii opakovaném seznameni

s daty. Piiklad vytvofenych kodu je znazornén v Tabulce 3.
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Tabulka 3 Priklad generovani pocatecnich kodii

Citace z rozhovoru Vygenerovany kod

»INo viastné furt, ja se o to hodné
zajimam, chodim na riizné akce, treba
Jjsem se hodné ucastnil akci od milion
chvilek pro demokracii. A sledoval jsem
hodné treba ty prezidentsky volby,
dokonce jsem byl pro né sbirat podpisy,
kdy jsem byl pod tou organizaci Milion
chvilek, v parlamentnich volbdch jsem
volil koalici Spolu.* Tomas

Aktivni Gcast v politické participaci

,»INo nemiizu, co vam miuizu rict. Nemdm Administrativni pfekézky v Gcasti na
ty doklady a bydlim uplné jinde, nez v politickém déni
Praze, jako to bydlisté mam pryc.” Milan

»Proc¢? Podivejte se, ja vam to reknu.
Otevrené. Pro nase lidi, co délaji ti
politici? Co délaj pane? Velkej prd jo,
ale je tady jsou cizinci ja proti nim nic Kritika politickych rozhodnuti vladnich
nemam. Jo je jich mi lito, je tam vdlka, Sinitelt

Jjsou to, ale jsou tady zdravi Ukrajinci,
ktery miizou jit tam se chranit svoji zem,
ale ne tady délat, jeste napadat lidi. Fakt
vazné, ale.” Denis

,,Jo to jo, ale predtim myslim. Predtim
jsem byla nemocna, tak jsem byla v

nemocnici a tam jsem to sledovala kazdej
den. “ Marcela politickém déni

Nedostupnost zdroje informaci o

4.4 Analyza dat prvniho vyzkumného souboru

Na zékladé popsaného postupu v ptedchozich podkapitolach bylo za pouziti tématické
analyzy bylo analyzovéano 8 rozhovort osob z prvniho vyzkumného souboru s osobami
bez domova Zzijicich na ulici. V téchto rozhovorech byla identifikovana celkem 3 témata.
Témata byla vytvoifena na zadklad¢ spojeni subtémat, ktera vznikla skrze popsané
kédovani. Témata jsou spoleéné s konkrétnimi subtématy uvedeny v Tabulce 4

Identifikovana témata u prvniho vyzkumného souboru.
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Tato témata budou nasledné predstavena se zaméfenim na jednotlivd subtémata s
vysvétlenim, které bude podpoifeno piiklady z dat, respektive pfimymi citacemi z

rozhovoru.

Tabulka 4 Identifikovana témata u prvniho vyzkumného souboru

Téma Subtéma

Vlastni preference, nazory, sledovani a

Zijem o politické déni a volby vnimani politiky

Ucast na politické participaci

Socialni izolace a stigmatizace

Vnimani socialniho vylouceni : : : i _
Vliv socialni situace na zajem o politiku

Piekazky v ucasti na politické participaci

Zdroje informaci o politice a volbach

Moznost ucasti na politickém déni _ _
Navrhy ke zlepSeni politické participace

osob bez domova

4.4.1 Zajem o politické déni a volby: Frustrace a apatie?

Vlastni preference, nazory, sledovani a vnimani politiky

(pozn. informantiim byly poloZeny zakladni otazky ,.Sledujete politické déni v Ceské
republice?** A ,Jaké politické udalosti nebo témata vas v posledni dobé nejvice zaujala?*
V ptipad¢ potieby byly otazky dale dopliiovany.)

(Denis) ,,No, sleduju a je mi z nich na bliti. Nabliti, uplné jo to reknu na rovinu...
Pro nase lidi, co délaji ti politici? Co delaj pane? Velkej prd jo, ale Ze tady jsou cizinci,
ja proti nim nic nemam. Jo je jich mi lito, je tam valka, jsou to, ale jsou tady zdravi
Ukrajinci, ktery miizou jit tam se chranit svoji zem, ale ne tady délat, jesté napadat lidi... A
co mé zaujalo? Ja vam to reknu uprimné, pane. Nic nic ta nase politicka scéna stoji za
hovno. Ja nechci bejt sprostej pardon. Ale ne, nic mé nezaujalo. *

(Marcela) ,,Moc ne. Jo, ja jsem zpravy nevidela ani nepamatuju. Nic mé nenapadda
co by mé zaujalo.* (pozn. rozhovor se odehrdva na Viaclavském namésti, informantka
Marcela je dotdzana ,,Ale treba kdyz tady sledujete, treba, Ze tady jsou tieba néjaké
demonstrace, jak to na vas piisobi?**) ,,No toho jo. No Fikam si, jestli jim to viibec pomiize,

kdyz furt stavkujou. Uplné si nemyslim, Ze to md Sanci néco zménit. Jé bych tam nesla, je
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to zbytecny... “ (pozn. informantka hovofi o roli prezidenta) ,,No ja nevim. Ono je to jedno,
kdo tam bude, stejné tam zZadny rozdil pro nas nebude, takze asi tak. Stejné se da vse
Ukrajincuim. Mam pocit, zZe se uprednostiuji Ukrajinci nez my, to si myslim. No oni maji
kde bydlet, my ne.*

Denistuv popis politického déni, ve kterych pouziva vyrazy jako ,je mi z nich na
bliti** a ,stoji za hovno*, poukazuje na silnou emotivni reakci a znechuceni aktualni
politickou scénou. Toto vnimani mize byt ovlivnéno osobnimi zkuSenostmi, ale také
medialnim zobrazenim a obecnym nézorem vefejnosti, ktery Denis absorbuje. Denis se
také specificky vyjadiuje na téma Ukrajiny. A to negativng, kdyz zminuje ,zdravé
Ukrajince”, kteii by podle ného méli ziistat ve své zemi a branit ji, misto aby Zili v Cesku.
V rdmci rozhovoru se Denis zminil, Ze se stal obéti trestné ¢innosti ze strany Ukrajinct,
kdyZ jim odmitl dat na vodku. Denis projevuje silnou nedivéru v politicky systém, kdy
slovy ,,co délaji ti politici? Co délaj pane? Velkej prd* vnima neefektivitu a neschopnost
politikt fesit redlné problémy obcanti. Marcela ve svém vyjadieni zastdva obdobné
negativni ndzor, ve kterém ukazuje, Ze ma pocit, ze politické rozhodnuti a akce jsou pro
ni, jeji socidlni skupinu a vlastné i ostatni obCany irelevantni. To dokazuje naptiklad na
skeptickém vnimani efektivity demonstraci, ktery sdili s informantem Milanem, se
kterym bylo také hovoieno na Vaclavském namésti, kde je svédkem Castych demonstraci
a protesti. Oba informanti vnimaji, ze politika je ptilis vzdalena od jejich kazdodenni
reality.

S takovyto ndzorem pfichazi i informant Michal, ktery vyjadiuje celkovou apatii
k politice, kdyz tika ,,politika mé celkové nezajima...vsichni mluvi jakoby to samé, mam
tam spis par, kterych nesndsim, viz Okamura. Mé se prosté nelibi, jako ta jeho mluva, on
tam nikoho v tom parlamenté nepustil, 4 hodiny tam mluvil, si pomalu miize podat ruku s
Hitlerem, ten meél taky dlouhosdhlé projevy...“. 1 ptesto, ze Michal projevuje osobni
averzi k soucasnému politickému déni, o které se dle svych slov nezajima, emotivné
vnima postavu Tomia Okamury a sviij negativni nazor dokéze opfit o konkrétni udalost.
»INo tak posloucham rddio, takZze mam trochu néjaky obraz. Tak néjak dvakrat denne,
v poledne a pak na vecer. Kdyz je treba Prazské povstani, tak mluvi tfeba o tom, tak to je
docela zajimavé. Nebo Palachuv tyden. Ale jinak mé nic ted’ nenapada, jako co se
odehralo v posledni dobé...Pro mé je duleZité, aby byl clovek v obraze jako kviili sportu
a pocasi, jako jak bude ... Jelikoz Michal Zije v improvizovanych podminkéch v lesnim

porostu, je pro né&j nejdilezitéj$i informace o pocasi, aby védél, na jaké klimatické
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podminky se pfipravit. Kromé této vécné potieby informovanosti, se Michal zajima o
historické udalosti, pti kterych se ne zcela cilené dozvida o politickém déni.

Emotivni reakci na urcité politické osobnosti a rozhodnuti projevil kromé Denise
a Michala i informant Milan, ktery se o politické déni zajima. ,,No tezko Fict, jako zajima
mé co se déje, ale zaroven mé to hrozné sere. Vzdyt se na to podivejte, jak my si tady
Zijeme a nikoho to viastné ani nezajima. Clovék slysi jen o téch Ukrajincich, dokonce je
tady na tom Vaclavaku furt vidi. To mi reknéte, jak mohou byt v ohrozeni, kdyz se maji
vilastné tak dobre?

Nelze prehlizet, Zze krom& Milana, i pravé u informantii Denise a Marcely,
vzbuzuje téma a piitomnost Ukrajincti v Ceské republice zna¢nou frustraci a rozhoiéeni.
Osobni zkuSenosti téchto informantii naznacuji, Ze nesouhlasi s rovni socidlni a
humanitarni pomoci, kterd se t€émto osobam dostdvd a zminény pocit frustrace mize
pramenit z jejich vnimani, Ze se o osoby bez domova dlouhodobé nikdo nezajima a
rozhodn¢ jim neni poméhano v takové mire, jako pravé uprchlikiim, kteti jsou dle jejich
nazoru privilegovani oproti bezdomovctim.

(Martin) ,, ...4 my jsme jim uZ pomohli hodné, jako Ukrajiné jako Ceskd republika.
Az moc...Nevnimam to negativne, to ne. Tak maji problém no. Ted’ to bylo vcera nebo
dneska rano ja uz nevim. Tam zase, Ze bombardovali néjakou elektrarnu jim znicili?
Trafacky jim tam znicili jako rusaci no. A jesté poslali rakety na Polsko. Rusaci, ja k té
Jjejich agresi mam odpor.*

Martin ve svém vyjadieni poskytl relativné odliSny nazor od ostatnich, pfi¢emz
predstavil nahled do svého hodnotového systému, ktery preferuje mir a humanitarni
pomoc v konfliktnich situacich, ve které odsuzuje agresi, a dokonce na specifickych
udalostech prokézal prehled, ktery o konfliktu ma. Jeho slova ,,4Z moc** naznacuji, Ze i
kdyz podporuje pomoc Ukrajin€, miize mit smiSené pocity ohledné miry této pomoci.
Avsak v kontrastu s pfedchozimi informanty si v této zalezitosti zachovava pozitivni
postoj.

Pozitivni a velice odlisny pohled a postoj k politickému déni z perspektivy osoby
zijici na ulici, nabizi vyjadfeni informanta TomaSe. ,,No viastné furt, ja se o to hodné
zajimam, chodim na ruzné akce, treba jsem se hodné ucastnil akci od milion chvilek pro
demokracii. A sledoval jsem hodné treba ty prezidentsky volby, dokonce jsem byl pro né
sbirat podpisy, kdy jsem byl pod tou organizaci Milion chvilek, v parlamentnich volbdch
Jjsem volil koalici Spolu. No ja hodné sleduju tieba tu situaci na Ukrajiné, tak tam jak se

furt néco déje, jak o tom piSou, tak to mé zaujalo. Pak jesté to, volby na Slovenku, jak tam
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maji ted’ tu prezidentskou volbu, tak to mé zajima jak dopadne, fandim tomu Korcokovi.
Nesnasim Fica, jsem rdd, Ze nejsme na Slovenku, to je skoro hrozny jak Babis, tomu viibec
neverim, ja jsem vylozene anti Babis.” Tomas se zucastiiuje riznych politickych akci,
jako jsou akce organizace Milion chvilek pro demokracii a zarovei sleduje nejen domaci,
ale i mezinarodni politické udalosti, jako jsou volby na Slovensku a valka na Ukrajing.
Tomas vyjadiuje odpor ke konkrétnim politiktim, coz svéd¢i o jeho pevné formovaném
politickém postoji a jeho vnitinich hodnotach. I piesto, ze sam Tomas je takto politicky
aktivni, sdm pochybuje o tom, Ze by se ostatni lidé na ulici o politiku zajimali. ,.Ja si
uplne nemyslim, ze maji o to vsichni zajem. Jako ostatni bezdomovci, Ze by se o volby
zajimali. ProtoZe kdyz se s ostatnima jako bavime o politice, tak jsou ostatni spis
negativni, jako nic konkrétniho, jako néjakd témata neresi, protoze je ta politika nezajima,
takZe ja jsem spis vyjimka, nezapadiam moc mezi né..A i kdyby ty volby néjak
zjednodusili, jako treba s téma doklady, asi by stejné nebyla tak vysoka ucast. Treba moje
pritelkyné...jakozZe co se tam déje, Ze v tom moc nevidi rozdil, jako mezi téma lidma co
tam jsou. Podle mé, za pivo nebo za flasku ciica, by ten hlas hodili komukoliv bych rekl.

S nazorem TomasSe souhlasi i informantka Martina, ktera se sama o politiku viibec
nezajima a drzi si od veskerého politického déni hluboky odstup. ,,Ne, to rozhodné ne. Je
to taky nezajima, vitbec se o tom s nikym nebavim. Oni jsou jen ozrali a to je vSe co je
zajima, jen ten chlast.”

Zatimco informant Tom4as a Martina jsou ndzoru toho, Ze lidé bez domova maji
jiné priority, nez aby se bavili o politickém déni, nabizi Milan jiny pohled, kdyz hovofi
»V posledni dobé mé zaujaly no asi volby jak byly, ty prezidentsky, tak to jsem
sledoval...Ale s klukama jsme to tady resili... “. Informantka Marcela se také vyjadrila
k probirani politického déni osobami na ulici ,,...jo to se bavime, treba Ze nemeéli volit
toho Petra Pavla“.

Milan vyjadfuje smisené pocity ohledné politiky. Na jednu stranu deklaruje zajem
o to, co se déje, kdy se bavi 1 s ostatnimi o politickém déni, na druhou stranu v ném tyto
udélosti vyvolavaji plno negativnich pociti. Marcela sice zadné emotivni vyjadieni
neposkytuje, ve svych predchozich vyjadienich hovofi o vlastnim z4jmu o politickém
déni velmi pasivné a politickému systému neveéfi. Zaroven se ale stale s ostatnimi lidmi
bez domova bavi o zvoleni konkrétni osobnosti. I kdyz se Marcela vyjadiuje, Ze politicka

témata cilené nevyhledava, alespori latentn€ v ni urcité politické udalosti zajem vzbuzuji.
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Utast na politické participaci
(pozn. informantiim byla poloZzena otazka ,,Ucastnite se voleb? Vyjadiete se k ditvodu,
proc ano nebo ne.*)

(Denis) ,, Ano to jo. Jdu k volbam k tomu, aby nase zem vlastné vzkvétala, abych se
mél pak lip. Ja volil ODS, Tak protoze, maji docela slusny zameéreni. Jo a prosté nemam
rad komunisty, protoze mam na to blby vzpominky. ODS maji dobry program nebo jesté
pirati maji dobry program. No ono Fikam, Ze maji dobry zaméreni, jo v nasi politické
scéné prosté. Maji jako, jsou dobry no prosté a ODSdk budu. Ze aspoi néco délaji, jo,
Jjako takhle pro nas, takhle co jsme na ulici, co jsme tady v prcicich. *

Ackoli Denis vyjadfuje hlubokou frustraci a zklamani z politického systému, jeho

Gi¢ast na volbach ukazuje, Ze stile ma zajem o budoucnost Ceské republiky. Voli strany,
které podle n¢j maji slusSné zaméteni a zaroven vyjadiuje antipatie vii¢i komunistim
zaloZené na osobnich zkuSenostech.
(Jirka) ,,Ne. Protoze neni moznost néjak ne, nebo tam clovek takovej nebo takovej nebo
nemd, nema nejaky moznosti, nikoho nevoli, ja uz tedko nefandim nikomu, tak mi to je
jedno, uz je to pro mé vsechno stejny, jako ty strany, tak co.” (pozn. informantovi byla
polozena otazka ,,Co pro vdas znamenaji volby?*) ,,Napada mé takovych veci. Jako lidi si
rikaji, Ze maji jenom par 1000, tak chtéji mit ¢im dal vic. Aby prosté méli vic, takové to
hamty hamty, aby méli za chvili treba 100000 priklad. Jasné jako at’si naberou co nejvic.
My sotva se spojujeme na vino, jedno vyjebany, kdyz teda reknu jo, a oni, aby si koupili
ja nevim 3 mercedesy za rok, treba tak to myslim jasné. Ja jim nefandim. Ja si délam
svoje, ja se snazim, abych se vitbec najed! a napil. Pochybuji, Ze na néjaké volby maji na
moje potieby viiv.

Jirka se neucastni voleb a vyjadfuje pocit, Ze volby a politické strany jsou
irelevantni a nerozeznatelné. Jeho pohled na politiku je ovlivnén pesimismem a rezignaci,
coz odrazuje jeho presvédéeni, ze politici a politické struktury jsou nediveéryhodné a
nepfindseji zadné zmeény. Michal se také neucastni voleb, coz odivodiuje tim, ze neni
zadny kandidat, ktery by ho zaujal, a obecnym pocitem, ktery sdili s Jifim, Ze vSichni
politici jsou stejni a hledaji pouze osobni zisk. (Michal) ,,Nemam tam Zadné kandidaty,
kteri by me zaujali. Nelibi se mi, jak furt kecaji, ale kdyby se dostali k moci, tak je to to
samé, nic by neudelali, vidycky kazdy jenom do kapsy do kapsy, at' si nakradou co
nejvice.*.

Marcela, spolecné s Martinou se se rovnéz neucastni voleb, protoze se domnivaji,

ze jejich hlas nema zadny skutecny vliv na politické déni. (Marcela) ,,Ten hlas jednoho
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cloveka podle mé vitbec nema viiv. Vzdyt to clovek vidi a slysi ve zpravach, co se viastné
deje. Moc tomu neverim.*.

Zatimco Martin 1 Milan by se voleb ucastnili, pokud by k tomu méli mozZnost.
Martin by se voleb zucastnil, kdyby mél doklady, avSak projevuje urcitou nejistotu v
otazce, koho by mél volit. (Martin) ,,...Kdybych je mél, asi bych sel volit. Ale nejsem si
Jjistej koho volit. MozZna ty piraty bych volil, protoze vim néco o nich, jo. Tam je ten Hrib,
toho zndm, on tehdd rozddaval polévku na hlaviku “ Ma sympatie k Ceské piratské strang,
jejiz politické predstavitele zna z osobni zkuSenosti.

(Tomas) ,,Ano chodim pravidelne. Volim podle jejich politiky, jako jejich
predvolebni program a ty lidi, kteri treba kandiduji za tu stranu, podle toho se jako
rozhoduju.

Opét, na rozdil od ostatnich, Toma§ je velmi aktivni v politické participaci.
Pravidelné se ucastni voleb, sleduje politické déni, a dokonce se angazuje v politickych
akcich. Jeho rozhodnuti volit je ovlivnéno politickymi programy a kandidaty, které si

vybiré na zakladé jejich pfedvolebnich slibli a aktivit.

4.4.2 Vnimani socialniho vylouceni

Socialni izolace a stigmatizace

V ramci rozhovort hovofili néktefi z informanti o pocitu socidlniho vylouceni ze
spole¢nosti. Informanti zacali o tomto vnimani hovoftit sami, popiipad¢ kdyz se tomuto
tématu sami ptiblizili, byli vyzvani k vyjadfeni. Ne vSichni informanti se k tomuto tématu
vyjadrili, z 8 pouze 5.

(Jiti) ,,...jako my se tem velkym akcim, jako v centru snazime vyhybat. Nemame radi
moc hauflidi...“ (pozn. informantovi je poloZena otazka ,,Proc¢ nemate rad hauf lidi? Jak
to myslite?") ,,No jsou hnusny, jako jak kdo, protoze ja jsem Spinavej a oni koukaj a rikaji
si, Ze nas odsunou. Vidim, jak si Fikaji o nas, jako treba dobytkové bézte ode mé, vy
smrdite takovym zpusobem. Je to tak, takhle nas furt ty lidi odsuzujou a ¢lovek nema
moznost se treba ani umyt nebo si vyprat obleceni. Nékteri lidi zase diky tomu alespon
prispéji néjaké penize nebo jidlo.*

Jirka vyjadfuje nepfijemnost spojenou s velkymi shromazdénimi, kterou piipisuje
socidlnimu stigma spojenému s jeho vzhledem a socialnim statusem. Toto vnimani dale
jen zvySuje jeho izolaci. I ptes veskerd negativa, nachazi Jifi vyhodu v moZnosti vétsi

solidarity nékterych kolemjdoucich.
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(Martin) (pozn. informantovi byla polozena otazka ,,Co by podle vaseho nazoru
mohlo takhle zvysit ten zajem o ty volby a tu o tu politiku mezi vami, lidmi bez domova?*)
»---Myslim, zZe jako kdyby se ti lidi mohli vic citit jako lidma, chapes, jako ve spolecnosti.
Ono jako neni bezdomovec jako bezdomovec. No, ja to reknu na rovinu, néekteri bezd'aci
jsou sviné. Jo okradaj, jo néktery jo. Neni bezd'ak jako bezdadk. Jako ja bych se chtél
dostat do néjaké rodiny nebo jako prosté nebyt na ulici jako bezdomovec, byt jako ostatni.
Normalni bydleni, chodit hezky oblecenej, vypadat a chovat se inteligentné, chodit za
kulturou do divadla. Pak treba taky chodit tFeba do hospody na pivecko, jako to deélaji
ostatni. Aby si taky clovek vypral veci, aby mohl chodit mezi lidi a nemusel se stydet.
Treba kdyz tady s kolegou jdu do obchodu, tak nas nepusti dovnitr, nechaji nds pockat
venku, zeptaji se, co chceme a pak to prinesou. Jako ja to vim, jsem odpornej a tak nas
ostatni odsuzujou. Ja to beru, at prosté neobtézujeme zdkazniky, jsem Spinavej tak co.*
Martin hovoti o diskriminaci, kterou jako bezdomovec proziva. Martin naznacuje, ze by
se rad vice integroval do spolecnosti a véfi, Ze socialni ptijeti by mohlo pozitivné ovlivnit
zajem o politiku a volby 1 u ostatnich osob bez domova.

Martina popisuje pocit, Ze je vnimana spolecnosti negativng, coz ji zptisobuje velky
diskomfort. ,.Jojo, hrozné. Furt takhle cumej. Je to neprijemny, necitim se dobre. Myslim,
Ze jsem mimo tu spolecnost.*

O takovémto pocitu hovoti i Milan. ,,No tak se na me podivejte, vidyt ja se sam za
sebe stydim, jak jsem dopadl, je to hriza...Ostatnim lidem, jako tém normalnim, jak tady
chodi kolem ndas, tak pro né jsme stejny odpad. Ty lidi nas furt pozoruji, jako je to
neprijemny, necitim se dobre.*

Informant Michal se neciti, Ze by byl mimo spole¢nost. Piesto si je védom
moznosti, Ze kdokoliv mize skoncit na ulici, coZ mlze piispivat k jeho empatii vici
ostatnim v podobné situaci. ,,Jd si kolikrat vikam, nikdy nerikej nikdy, na té ulici mize

skoncit kdokoliv a kdykoliv“
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Vliv socialni situace na zajem o politiku
Stejné jako u ptedchoziho subtématu, pouze 5 z 8 informantti hovoftilo o vlivu socialni
situace na jejich zajem o politické déni.

(Jiti) (pozn. informantovi byla poloZena otazka ,,4 vzpomenete si pred temi 30 lety,
nez jste takhle skoncil na ty ulici, jestli jste tu politiku vnimal néjak jinak?*) ,,Treba, chtél
jsem se dostat za vodu, ja jsem chtél Zit, jak se Fika, dobre, ale jak se mi ten Zivot sesunul,
Ze jsem skoncil takhle z toho postupné no a skoncil jsem tady do smrti se da vict, no asi

tak. Ale jak jsem to tehdy vnimal si nevzpomenu*

vvvvvv

vvvvvv

Informantka Marcela uvadi, Ze jeji zdjem o politiku se nezménil, bez ohledu na to,
zda zila ve stabilnim prosttedi, v azylu nebo na ulici. ,,No nezajimalo mé ani, kdyz jsem
Zila normalni Zivot a nezajima mé to vlastné ani ted, tam zZadna zména nebyla.*.

Takovyto nazor sdili 1 Michal, kdyZ tvrdi ,,Rozdil neni, mé ta politika nezajimala
ani driv, kdyz jsem normalné bydlel a mél prdci, to se nezménilo ani s moji aktualni
situact na ulici.”.

Martina se o politiku diive zajimala, ale co je na ulici, doslo i1 k negativni zméné
v jejim zajmu.

U Milana sice zajem zUstal, ale jeho aktudlni socidlni a osobni mu zabranuje

v aktivni politické participaci, jako naptiklad v ucasti ve volbach.

4.4.3 Moznost acasti na politickém déni

Prekazky v ucasti na politické participaci

(pozn. informantim byly polozeny zakladni otazky ,.Jaké hlavni prekazky brani vasi
ucasti na politickém deni nebo v ucasti ve volbach?* ptipadn¢ ,,Mel jste nékdy zdajem
ucastnit se voleb, ale narazil jste na konkrétni problémy, které vam v tom zabranily?* V
ptipadé potfeby byly otdzky dale dopliovany.)

Denis zmifuje, Ze jednim z hlavnich problém, ktery brani jeho i¢asti ve volbach,
je ztrata osobnich dokladi, které mu byly ukradeny. ,,No problém mam tieba s doklady,
protoze ty mi ukradli, ale to uz je v poradku, protoze se delaji“. 1 kdyz tento problém byl
jiz Castecné vyiesen, stale to byla vyznamnd ptekazka pro jeho ucast. I Martin pfiznava,

ze jeho hlavni prekdzkou pro ucast na politickém déni je absence dokladu, které by mu
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umoznily volit. ,,No nemdam papiry, jako doklady...Trvaly pobyt mam v Milovicich...”
Avsak rozhovor odhaluje, Ze pro moznost hlasovani by se Martin musel dostat do svého
trvalého bydlisté v Milovicich. K problému s trvalym bydlistém se vyjadiuje i Martina.
»---kdyZ jsem bydlela v Budéjovicich, ted se tam nemam jak dostat.. Coz je dle Martiny
jeden z divodu, pro¢ voleb netcastni. I Tomas uvadi jako ptekazku absenci dokladi,
ktera mu zabranila Gc€astnit se voleb. ,,Takze se mi pak uz stalo, Ze jsem chtél jit k volbam
a nemohl jsem volit, protoze jsem pravé nemél ten doklad...A taky treba kviili trvalému
pobytu, to jsem diky tomu nestihl prvni kolo u prezidentskych voleb, protoze jsem nemél
penize tam jet, ja totiz bydlim v Plzni. Ale kvuli tomu jsem si ziidil datovku a normalné si
pres ni pozadam o ten volicsky pritkaz a pak muzu jit volit tady v Praze, takze to uz je
v pohodé.* Toma$ tuto zkuSenost dale dopliiuje i s konkrétni piikladem, ktera mu
zabrénila ucastnit se voleb v souvislosti s jeho adresou trvalého bydlisté. Tomas dale
popsal, jak tuto piekazku piekonal zatizenim si datové schranky, kterd mu umoznuje
zazadat o voli¢sky prukaz.

Informant Milan poukazuje nejenom na administrativni problémy s doklady a
trvalym bydliStém, jako to ¢inili pfedchozi informanti, ale problém ptipisuje zejména jeho
situaci s alkoholem. ,,Nemdm ty doklady a bydlim uplné jinde, nez v Praze, jako to bydlisté
mam pryc. Ale spis mam ty problémy s tim chlastem, ten chlast je ten hlavni problém.

Tak jako Milan, i Jifi citi jako hlavni problém osobni situaci, ktera vychazi z jeho
psychického stavu a socialniho statusu. ,,...to spi§ Ze clovék se nemiize upravit nebo byt
inteligentni takhle, Ze by tam Sel takovej jako je na ulici jako bezd'dk asi. Spinavej a
smradlavej, to tam takhle nemiize. Takhle treba nepujde tam vylozené jako za prvé s
taskama a za druhé takovy byt tam najednou, aby clovéek byl spinavej otrhany kalhoty. Ja
se snazim, abych se vitbec najedl a napil. Ja Zadny zdzemi nemam a tak dokud to mit
nebudu, tak se ani o nic takového zajimat asi nebudu. To asi nejde. To tak funguje na
ulici. No ¢lovek bojuje jak se da, aby si nasel viibec néco k jidlu... Trvaly bydlisté mam V
Nymburku‘. 1 kromé negativniho vnimani sama sebe, kterd Jirku odrazuje od tcasti na
vetejnych akcich, v rdmci rozhovoru uvadi, Ze 1 v jeho piipad¢é by mohla hrat roli jakozto
prekazka, lokace trvalého bydlisté.

Informanti Michal a Marcela, na rozdil od ostatnich konkrétni ptekazky ve svych

pripadech nepocituji.
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Zdroje informaci o politice a volbach

(pozn. informantim byla polozena zdkladni otdzka ,.Jaké zdroje informaci o politice a
volbach vam jsou nejdostupnéjsi? Narazil jste na obtize pri ziskavani informaci?* V
piipadé potieby byla otazka dale dopliovana)

(Jirka) ,,Mimo ty noviny, nic jiného nepouzivam. Pak jesté se dozvim néco od
kamaradit a od lidi na ulici.* Jirka 1 Milan vyuzivaji pfevazné noviny jako hlavni zdroj
informaci a dopliuji je informacemi od kamaradu a lidi, které potkavaji na ulici. Jejich
ptistup k informacim je tedy omezengjsi a zavisly na socidlnich interakcich. (Milan) ,,Pak
taky co tu furt chodi ty demonstrace...to tady takhle vidim*. Milan navic pfimo na
Véclavském namésti pozoruje vefejné demonstrace, coz mu poskytuje bezprostiedni a
nejaktualné;jsi informace o politickém déni.

I Martin pouziva k ziskdvani informaci noviny a o vefejném déni se také dozvida
prostiednictvim diskusi s ostatnimi lidmi na ulici. Mimo to, poslouchd Martin radio, které
mél v pribeéhu rozhovoru zapnuté. Informant Michal je také vybaven radiem,
prostednictvim kterého se udrzuje v obraze.

Toma$ byl jedinym =z informantl, ktery byl vybaven modernim mobilnim
telefonem, pro piistup k internetu a televizi, coz mu umoziuje Siroky pfistup k riznym
medialnim obsahim. ,,Jd mam mobil, tak tam si ctu hodné na internetu, riuzny clanky,
nejcastéji jsem asi na seznamu a novinkdch. Pak koukam na televizi, obcas pres ten mobil,
nebo kdyz jsem v néjakych organizacich, tak to mé hodné zajimd, tam se taky s jinyma
lidma bavim o tom co se jako déje a co je novyho. Zdarma si taky beru ty noviny v metru
Jjak jsou.*“. Tomasuv pristup k ziskavani informaci je ze v§ech informantl nejrozsitené;si
a zahrnuje také osobni interakce v organizacich a diskuse o aktualnich tématech.

Informantka Marcela sledovala televizni zprdvy, ale pouze kdyz byla
hospitalizovana a méla pfistup k televizi. Marcela je jinak odkdzana na informace sdilené
v osobnich rozhovorech. Na tisk nevidi. Martina se s nikym o politice nebavi a ani

nevyhledava zadné informace.

Navrhy ke zlepSeni politické participace osob bez domova

Pouze 3 informanti u€inili ndvrh ke zlepSeni. (pozn. informantiim byly polozeny zakladni
otazky ,,Co by podle vas mohlo pomoci zvysit politickou participaci mezi osobami bez
domova?* ptipadné ,,Mate néjaké navrhy, jak by politici nebo stat mohli lépe reagovat

na potreby osob bez domova?* V ptipadé potieby byly otazky déle dopliiovany.)
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(Jirka) ,,No asi abysme nebyli nebyli na ulici jako. Ten stat by se mél postarat jako
o ty svoje lidi, i jako o ty chudy a tém takhle pomoc, aby byly na lepsi urovni, bliz tem
bohatsim. Aby byl trosku podobny. Jako Cechy cechiim. Nejen furt ta Ukrajina, Jako
myslim, Ze jsme jim uz pomohli hodne. Asi bych to omezil, aby pak byly ty vetsi prostiedky
jako pro nase lidi, jako jsem treba taky ja. Nikdy jsem tu ani nemél pocit, ze by nam tady
stat pomahal. Podle mé na nas takhle kaslou jako naschval, abychom co nejdriv sli do
pendlu, jako abysme pochcipali, uhynuli a tim se ten nas problém vyresil a oni méli klid.*

Jirka zdlraziuje, Ze stat by mél vice podporovat socialné slabé obcany, vcetné
bezdomovci. Navrhuje, aby zdroje, které jsou v soucasnosti vénovany podpote cizinc,
jako jsou Ukrajinci, byly ¢astecné presmérovany na pomoc ¢eskym obantim na okraji
spolecnosti. Jirka citi, ze stat by mél zajistit rovnéjs$i rozdéleni zdroji mezi vSechny
obCany a tim zlepsit jejich Zivotni iroveil a moznosti politické participace.

(Marcela) ,,Kdyby nam nasli bydleni néjaky takhle. Kdyz to daji Ukrajinciim, tak
proc ne nam, ze jo? Rozhodné to bydleni urcité. Mam pocit, Ze se uprednostiuji Ukrajinci
nez my, to si myslim.“ (pozn. informantce byla poloZena otazka ,,Podle ceho takto
soudite?*) ,,No oni maji kde bydlet, my ne.*

Marcela apeluje piedev§im na zajiSténi stabilniho bydleni pro bezdomovce.
Pfipomina, ze pokud stat miize poskytovat ubytovani pro uprchliky, mél by podobnou
pomoc nabidnout i svym vlastnim ob¢aniim, kteti jsou bez domova. Domniva se, ze s
vlastnim bydlenim by se jeji i celkovy zdjem o politiku mohl zvysit, protoze by méla
stabilnéjsi zazemi a méné existencnich starosti.

(Milan) ,,Tak jako kdyby nam pomohli. Ja si chci najit tu praci a dostat se odsud.
Takze kdyby mi nékdo pomohl s tim a treba néjakou moznost bydleni. Nebo jako ta
moznost tu je, ale pak mam ten problém s tim chlastem. Tam mé takhle oZralého nepusti.
Takze se nejdriv musim dostat z toho chlastu a pak to pujde. Jo i ta politika by cloveka
urcité vic zajimala, jen ted’ na to ani neni moc pomysleni a je to jen k nasrani. To je asi
vSe co bych chtél Fict.*

Milan navrhuje, Ze cesta ke zlepSeni politické participace bezdomovcili vede pres
podporu v nalezeni prace a bydleni, kterd by jim umoznila zapojit se zpét do spolecnosti.
Pfipousti, Ze jeho osobni problém s alkoholem je piekazkou, kterou by potieboval
piekonat s pomoci adekvatnich podptirnych programt. Milan véfi, ze pokud by mél
stabilni praci a bydleni, jeho z4jem o politiku by se zvysil, protoze by mél lepsi

ptedpoklady pro zapojeni do spolecenského a politického déni.
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4.5 Analyza dat druhého vyzkumného souboru

Pfi analyze dat druhého vyzkumného souboru bylo postupovano identicky jako pii
analyze dat prvniho vyzkumného souboru v pfedchozi kapitole. Tématickou analyzou
bylo rovnéz analyzovano 8 rozhovorii osob z druhého vyzkumného souboru. Tedy s
osobami bez domova zijici v azylovych domech. V téchto rozhovorech byla
identifikovana totoznd 3 témata. Témata byla vytvoiena na zdklad€ spojeni subtémat,
kterd vznikla skrze provedené kédovani. Témata jsou spole¢né s konkrétnimi subtématy
uvedeny v Tabulka 5 Identifikovana témata u druhého vyzkumného souboru
Predmétna témata budou dale piiblizena v nadchazejicich podkapitolach spolecné

s konkrétnimi subtématy. Text bude vytvofen pfimymi citacemi zrozhovori a

interpretovan.

Tabulka S Identifikovana témata u druhého vyzkumného souboru

Téma Subtéma

Vlastni preference, ndzory, sledovani a

Zajem o politické déni a volby vnimani politiky

Utast na politické participaci

Socialni izolace a stigmatizace

Vnimani socialniho vylouceni Vliv socialni situace na zajem o politiku

Prekazky v ucasti na politické participaci

Zdroje informaci o politice a volbach

MoZnost u¢asti na politickém déni Néavrhy ke zlepSeni politické participace

osob bez domova

4.5.1 Zajem o politické déni a volby: Euro a nediivéra?

Vlastni preference, nazory, sledovani a vnimani politiky
(pozn. informantiim byly poloZeny zakladni otazky ,.Sledujete politické déni v Ceské
republice?** A ,Jaké politické udalosti nebo témata vas v posledni dobé nejvice zaujala?*

V ptipad¢ potieby byly otazky dale dopliiovany.)
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Jan vyjadfuje rozporuplné nazory na politické déni v Ceské republice. Jan emo¢né
preferuje zachovani koruny z obavy pied ekonomickymi disledky pfechodu na euro,
ktery vnimé negativné kvili cenovému zaokrouhlovani a obecnému zdrazeni. ,,Mé to
hrozné sere, protoze ja jsem odjakziva zvyklej platit korunou proste. Navic by potom ta
ekonomika Sla totalné do prdele, Ze jo? Protoze jako celkové by se vSechno zaokrouhlilo
jo a vsechno by bylo daleko drazsi, nez je tedka.*. Pfesto ma pozitivni postoj k ¢lenstvi v
Evropské unii, aviak pokud by Ceska republika pfijala euro, podporoval by odchod z EU.
Jako ta evropskad unie je jako dobrd véc, Ze jo? Ze kdyz se néco stane, tak prosté, Ze nds
Jjako néjak jakoze uchrani jako ubrani nebo tak, ale proste, jestli jako nam budou chtit
cpat euro jako tak to je asi na hovno. To se mi prosté nelibi. Byl bych pro odchod Ceska
z Evropské unie, kdyby se méelo euro prijmout, jako kdyby nebylo zbyti.*.

Informant Pavel povaZzuje diskuse o zavedeni eura za hrozbu pro ceskou identitu a
suverenitu. ,,...Jd si myslim, Ze v ten moment, kdy tady bude euro, tak to bude konec cesky
republiky vitbec v Evropé, protoze ta koruna nase, je to takovy to posledni, co tady mame
Jjakoby ceskyho. A jsme malej stat, tak vim co to udélalo za problémy jako lidem treba na
Slovensku...“. 1 Pavlovo vnimani Evropské unie je naopak pozitivnéjsi neZ jeho nazor na
zavedeni eura. Informantka Nikola projevuje velmi silné emoce, kdyz hovoii o euru
., ...Ja myslela, Ze rozbiju televizi, normalné, kdyz jsem slysela ten jeho novorocni projev,
Ze tam se probiralo euro...ja mu seru na euro...“

Zatimco Lubomir povazuje pfijeti eura za nevyhnutelné a zaroven pozitivni krok.
»- .- tak jsem si dal sam otdzku, jako kolik viastné lidi zbylo z EU, kdo nema euro jo a je
to vlastné jenom 7 zemi, jo? A vétsinou i byvalych socialisticky, pak je tam Dansko myslim
a Svédsko, ale jinak je tam, Ze jo, Polsko, Madarsko. V Madarku jsem byl ted’ od Nadéje.
Jo a tak se mi to zda jako blby, no kdyz i dokonce Slovensko ma euro.. A dokonce bych
klidné i rekl, zZe to euro zacne i tady* (informantovi byla polozena otazka ,,Takze vy jste
teda pro zavedeni eura?*) ,,Ja jsem pro. Pro¢ mame byt néjaka vyjimka, Ze jo? I kdyz jako
je to hezky mit ceskou korunu, ale pokud jsme v ty eurozoné, ja jsem si to nemyslel, co
vymysleli oni, zZe jo? Tak Spojeny staty taky jsou, ja jsem mel vidycky sen, jesté pred x
lety, dejme tomu, Ze pred 20, jeste kdyz byla tahleta euro. Tak tohle jsem si Fikal, Spojeny
staty Americky, tak by mohlo byt i Spojeny staty Evropsky, coz je vlastné to euro, ze jo?*.
Pozitivné se také vyjadiuje k setrvani Ceské republiky v EU a porovnava USA s EU,
kterou si kdysi ptedstavoval jako ,,Spojené staty Evropské*, coz odrazi jeho dlouhodobou

vizi sjednocené Evropy.
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Jan je také kriticky k politickému systém, ktery podle ného neposkytuje prostor pro
mladé lidi a nové vize. , JenZe smutny je, ze se mlady lidi do politiky nikdy nedostanou, je
to tak prosté dany, protoze oni si tam ti stari nepusti mezi sebe nékoho mladého, kdo ma
néjakou vizi. Oni, oni jsou radi, Ze si to tam 7idi mezi sebou sami, Ze jo? Oni tam nechtéj
pustit nekoho mladyho, kdo ma fakt jako néjaky néjakou vizi, jakoze nejakyho lepsiho
statu prosté.*“ Z voleb citi bezmoc a rezignaci, protoze ma pocit, ze vysledky byly predem
rozhodnuty. ,,Tak podle mé uz to bylo predem jasné, kdo vyhraje. Dalo by se to Fict tak,
Ze o tom uz davno jini rozhodli.” Jan také zminuje negativni dopady na svoji naladu, které
na n¢j sledovani zprav ma. ,,Jako obcas, kdyz se treba koukam na ty zpravy jako v téch, v
tom telefonu, tak si obcas rikam, tak mi to jako zkurvi naladu...Nevim, protoze si rikam,
Ze kam tenhle ten stat prosté spéje, Ze to prosté spéje do uplné totalni Fité, Ze mi to prijde
hrozné smutny...“.

I Josef vyjadiuje silnou nedivéru v politicky systém a politické osobnosti, coz je
hlavnim divodem, pro¢ nesleduje politické déni v Ceské republice. Jeho nezijem o
politiku je umocnény osobnim pocitem unavy a pietizeni, kdy i1 pfitomnost u televize
slouzi pouze jako pasivni relaxace a ne jako zdroj informaci. Pfestoze obecné politice
nedivétuje, v prezidentskych volbach podporoval Danusi Nerudovou nad Petrem
Pavlem, kterého vnima jako pouhou figurku. Jeho volba Nerudové byla motivovana
jejimi zkuSenostmi a vyroky, které mu piisSly presvéd¢ivé, zejména jejim piistupem
k socidlnim otazkam. Josef vyjadiuje rezignaci na vysledky, protoze citi, Ze jeho hlas
nema skuteny vliv na vysledky voleb. Sviij cynicky a skepticky pfistup ve vnimani
politiky podporuje presvédcenim, Ze nazory obc¢ani nejsou pii politickém rozhodovani
brany v potaz, coz vede k jeho pocitu bezmocnosti. ,,No to ja to néjak ani nevnimam, kdyz
oni se o nécem bavi a rozhoduji, a lidem se to nelibi, tak stejne, my jako obcani s tim nic
neudelame, to za prvé a za druhé, ja mam nazor svij, Ze vetsinu, co tam probiraji, jsou
tam nesmysly. A ja ani do té politiky nekoukam, ani mé néjak nezajimd. Protoze oni si to
stejné udeélaji podle svého, odsouhlasi at' uz se o to zajimam nebo ne. Nazor lidi je stejné
nezajima®. Josef je utvrzen v ndzoru, Ze politické debaty a rozhodnuti jsou odtrZzeny od
potieb béznych lidi a Ze politici nakonec ,,udélaji, co chtéji “, bez ohledu na vetejny nazor.

Informant Lukas také projevuje pouze mirny zajem o politiku, ktery je primarné
motivovan osobnim ekonomickym dopadem politickych rozhodnuti. Jeho hlavni
pozornost smétuje k financni politice, zejména v souvislosti s inflaci a zdrazovanim, coz
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k pesimistickému vnimani politické scény, kde si nev§ima jakékoliv zmény ve slozeni
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vlady a citi, ze niz$i socialni tfidy nemaji adekvatni zastoupent. ,,...Mé tam nikdy nezaujal
nikdy nikdo...Viceméne od 90 let co to néjak vnimam, tak viceméné, se tam zezacatku
stridal Zeman a Klaus. A to bylo podle mé, Ze si to vidycky jenom na ty 4 roky predali,
aniz by se tam néco zmenilo. A nyni je to jakoby, viceméné stejny, akorat je tam vice stran.
Ale furt tam jsou ti podobni lidi. Proto tam nemam koho volit, to by tam musel byt nekdo
uplné novy, nestranny a to dost pochybuju, zZe by se tam viibec nékdo dostal
takovyhle...Ale co si budeme, tam se to nikdy nevymeéni, tam je to jen on o znamostech...A
myslim si, Ze se o nads nikdo viibec ani nezajima, jsme jim jedno a to se nezmeéni “. Pravé
Lukastv skepticismus ohledné moznosti politické zmény také odrazi jeho obecné
negativni postoj k politickému déni, ktery vyrazné snizuje jeho ochotu zapojit se do
politickych diskusi nebo se aktivné ucastnit voleb. K podobnym zavérim dochazi i
informant Pavel, jehoz ucast na volbach je ovlivnéna pocitem, ze politickd scéna se pouze
opakuje s obménou stejnych aktért, coz v ném nebudi ditvéru ve zménu. ,,...No asi jo no
a kdyz jako nevim jakoze v tom deéni jakoby nasi politiky, Ze se tam délaji tak jako kolobéh,
Ze tam jsou vsichni stejni...*.

Tak jako né¢kteti ptfedchozi informanti, i Repa vyjadfuje znacnou frustraci a skepsi
viiéi soudasnému politickému déni v Ceské republice i na globalni scéng. Jeho zajem o
politiku je pasivni. Reaguje spiSe na konkrétni udalosti, které ho osobné roz¢ili nebo
zaujmou, jako jsou politické skandaly nebo prezidentské volby v USA a na Slovensku.
Ackoliv neni aktivnim ucastnikem politickych procest, mé silné nazory na politiky,
zejména na Andreje BabiSe, kterého vnima pozitivné ve srovnani s aktualni vladou pod
vedenim Petra Fialy, kterého kritizuje za jeho pfistup k ukrajinskym uprchliktim, ktery
povazuje za nespravedlivy vici ¢eskym obCantim, zvlasté bezdomovcim. Co se tyce
politické tcasti, Repa, kritizuje politickou proménu po sametové revoluci, kdy se ,,jen
obratili kabaty*. Repa je nespokojeny s tim, jak politici po volbach zapominaji na své
sliby a soustiedi se na své vlastni zajmy, coz ho dovedlo k celkové rezignaci a averzi na
politiku. ,,...To by tam jim musel nékdo rozbit drzku, protoze co tam sedi za ty debily,
Jjako kdyz se divate na tu snemovnu, jako to je hrozny. Takhle viada, to je Sileny, jako hned
prvni po zvoleni si odhlasuji, kolik budou brat...*

S kritikou prichazi i informantka Nikola, ktera vyjadiuje extrémni frustraci a
znechuceni z politického déni a vlady v Ceské republice. .,...No jasné, Ze ano. Zapdlila
bych celou viladu, vyhodila bych ji z okna. Defenestraci bych na né udélala, vazne.
Normalné hlavu, normalné dolii na beton, zavrit je do sudu a poslat a poslat do Vitavy.

To bych s nima udélala. Co oni si mysli o sobé. To je jako jedna velkad ostuda. Od zacatku
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do konce, co nastoupili oni. Jedna velka ostuda od zacatku do konce. Ja jsem presné
rikala, kdyz jako vyhral Fiala volby? Ja jsem se zhroutila doma, Fikam to je v prdeli...
Nejsme narod Cechii. My jsme narod USA a Ukrajincii. To my jsme ndrod. Vidyt zajimaji
nekoho, zajima nékoho, Ze tamhle ty vago ctyrclennd rodina ty vago ma, ma 60 korun na
den pro 4 lidi. Koho to zajima.... Jeji slova, plna emoci a nespokojenosti, odrazeji nazor,
ze vlada ignoruje potieby ceského obyvatelstva, zejména téch na spolecenském okraji.
»e .- Stacl ty demonstrace co byly na Vaclavaku a jak se k tomu Fiala vyjadril? Staci
Pekarovy dva svetry ty vole, ja mam ja mam jako 103letou babicku. A tak i kdyz si na
sebe vezme 5 svetu, tak ji prosté bude zima, jo? A vyroky, jako Ze viada se nema starat o
lidi a kdo se o ni ma starat? My se muZeme starat o vSechny, vSem pomahat a nam kdo
dopomiize? Vsechno jsme dali. Jenom aby jsme se ukdzali, vsechno dali, jenom, aby jsme
se ukazali, Ze my jsme dobrej narod, hovno.* ,,Ja prisaham, Ze bych, jako kdyby to nebylo
trestny, tak ja je fakt zapalim a ja jee fakt zapalim, at’ hovej prosté, nebo tady to je takova
ostuda, co s nami délaji takova ostuda. Ale hlavné nikdo se neptd, jako co my
potiebujeme...Nase déti nemuzou chodit do Skolky, nase déti nemaji lék... “ Kritizuje
vladni rozhodnuti a chovani, které povazuje za Skodlivé pro cely ndrod, a zvlasté
poukazuje na socidlni disledky téchto politik, jako jsou nizké dichody a nedostatecna
péce o nejzranitelnéjsi skupiny. Mluvi o pocitu opomijeni a zanedbani, ktery pocituje, a
o tom, jak tato situace negativné ovliviiuje jeji Zivot a zZivot jeji rodiny. ,,...Petr Pavel
neni miij prezident, ja jsem si ho nevybrala. To, Ze si ho zvolila to, Ze si ho zvolila vétsina,
neznamend, ze ja ho primo beru jako prezidenta, pro me ten clovék neexistuje, neznamend
pro mé vubec nic. A nemam ani uctu k nému, jako ke slovu jako prezident. K panu
Zemanovi jsem méla. Sice je to debil jo, jakoze prosté taky ne moc jako, ale furt jsem jako
méla uctu k tomu slovu prezident. Od ty doby, co tam je, pan Petr Pavel, ja nevim, nevim
co to prezident je.... A ja mu seru na néjakej rad, euro a poslouchani jeho. A znehodnotil
Prazskej hrad. A Ze ani nechtél bydlet jako na hradé a ze chce bydlet, jeZisi je to debil,
vSak je to debil jeZiSmarja, vsak je to debil. Sieg heil mu preju, Sieg heil... “. Nikola také
zpochybiiuje legitimitu prezidenta a vyjadiuje nostalgii po piedchozim prezidentovi, u
kterého citila vétsi respekt k ufadu. Celkové Nikola prezentuje obraz hlubokého
roz¢arovani z politické situace v zemi, kterd podle ni vede k socidlnimu a ekonomickému
upadku, zatimco politici se zamé&iuji na nespravné priority a ignoruji skute¢né potieby
lidi. Jeji ndzory jsou extrémni a misty az nebezpecné. ,, ... Ale jako po narozeni toho ditéte,
kdyz vidim, kam se ta republika ubird a kde to dite moje bude Zit, kde bude vyristat a v

cem? Jako pardon, to zadny dalsi deti rodit ani nechci tady, do tyhle zemé. Tady se ji
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dobre zit nebude...A to si myslim, Ze ten miij hlas docela chybél, protoze vyhral Fiala a
tam to bylo o setinky.““. V porovnani s predchozimi informanty, Lukase a Pavla, Nikola i
ptes své negativni vnimani politiky nerezignovala a zjevné skrze svoji, misty aZ nenavisti,
je vniting motivovana k aktivni uéasti na politické participaci a zlepseni situace v Ceské
republice.

V kontrastu s predestienymi negativnimi emocemi a kritikou plsobi informant
Lubomir a jeho vyjadieni. Lubomir aktivné sleduje politiku, zejména déni na urovni
meéstskych casti Praha 1 a Praha 3, které mu umoznuje online pfistup k informacim
prostiednictvim socidlnich siti a internetu. Jeho zdjem je zaméfen na postavy a aktivity
konkrétnich politikt, jejichz aktivity sleduje a o nichz si tvofi osobni nazory. Tato aktivita
mu také umoznuje sledovat diskuse a reakce vefejnosti na politické udalosti. ,.Jo
sleduju... Sleduju déni starosty Prahy 3 a starostky Prahy 1. Ja tedka na to moc
nekoukam, jo, ale vim jak furt ty lidi tam nadavaj na tom internetu na tu vladu a tohle a
na tu pani Pekarovou, tak jsem se schvailné zacal koukat na ten jeji profil jako na tu
politickou stranu. No to ja taky sleduju jo, ja si o tom délam vlastni usudek ne to co oni
tam pisou a tam treba sprosté nadavaji, ale to se mi taky nezda...Tak nevim, ja na spis
koukam jako na Zenskou, protoze je pekna Zenska a oni ji tam, takhle, myslim si, ze hodné
lidi, treba i tam ji nema rado kviili té viade no. Ja to treba takhle néjak neprozivam...*

Lubomir politiku vnima skrze prizma osobnich sympatii a antipatii k politikiim,
pficemz se neboji utvaret a pfipadn€ meénit své nazory. ,,...Ale na tom internetu jsem si ja
nevsiml, Ze by tam byl nékdo takhle pro nas angazovanej, jako pro nds, bezdomovce.*
(informantovi byla poloZena otazka ,,Myslite si, Ze vase hlasovani miize mit néjaky viiv?*)
»INo ten jeden hlas myslim, Ze asi ne no, ale spis jde o ten pocit clovéeka. To spis v téech
komunalnich, nebo spis vérim, zZe clovek néktery ty politiky i zna.* (informantovi byla
poloZzena otazka ,,Rekl byste, zZe komundlni volby jsou pro vds osobné diilezitéjsi?*) ,,No
takhle tyhlety jsou hlavni, Ze jo ty parlamentni, protoze tam zalezi, kdo vlastné bude v ty
jsem tieba néktery ty lidi znal osobné...Clovék chodi na tu radnici kazdou
chvilku... Takhle, kdyz jdu viastné k tem parlamentnim, tak to ¢lovek znd z televize, Ze jo?
...Jd jsem ho poznal a byl jsem Stastnej, Ze odpovédél, ze jo. No byl jsem rad, Ze jo,
protoze tenkrat byly néjak ty volby se Zemanem myslim....“. Lubomir vytvaii dojem, Ze
je pro n¢j dalezité mit osobni vztah nebo alespont osobni zkuSenost s politiky, coz
ovliviiuje vnimani jejich politické prace a osobnosti. Lubomir pochybuje o to efektivité

svého hlasu v celostatnich volbach a komunélni volby vnima pro svij zivot jako
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dilezitéjsi. To zdiivodnuje presvéd¢enim, ze na komunalni trovni ma vétsi Sanci osobné
znat kandidaty a ovlivnit déni ve své bezprostfedni oblasti.

Naptiklad informant Tomas sleduje politické déni jen sporadicky, zvlasté¢ béhem
vyznamnych nebo mimotadnych udalosti jako jsou prezidentské volby nebo za doby
pandemie. ,,Akorat to sleduju, nemam na to nejaky sviyj konkrétni nazor, nebo mam ho,
ale nedokazu ho oditvodnit. Tak ho radeji nerikam. Mé udivuje, jak néekteri lide, dokazou
tu politiku vyhrotit, je to jako sparta a slavie, jak to ty lidi dokadze uplnée vyhrotit. Postrada
to smysl, konstruktivitu, protoZe oni s tim taky nemaji nic spolecného. Cili néco o tom
vim, ale nejsem do toho zapaleny néjak moc*. Jeho zajem je spiSe pasivni, neangazuje se
v diskusich a ma potize s formulaci a obhajobou svych nazort. Politickou rivalitu
piirovnava k té sportovni, coz odrazi jeho vniméni politiky jako konfliktniho a
nekonstruktivniho pole. ,,Tak delsi dobu se déje ten konflikt na Ukrajiné, ten mi pripada,
Ze potom prvnim roce jako taky néjak vysumél, jakoze se o ném nepise uz tak intenzivné
jako ze zacatku, Ted mé nejvice zaujali prezidentské volby v Rusku, kde je stale hodné
riuznych myslenek, zdali znovu zvoleny prezident Putin ty volby néjak ovlivnil nebo ne...
Tisic lidi, tisic ndzoru a tisic riznych postojii. Nemohu rict, Ze se prihlasuji, k nékterému
z nich, jen o tom tak premyslim. Necetl jsem Zadné oficialni vyjadrent, ale spis si myslim,
Ze to pak zase néjak vysumi jako spoustu jinych teoriich a véci.”. Tomas poznamenava,
ze vyznam nekterych politickych rozhodnuti a udalosti ¢asto s odstupem ¢asu upada, coz
ilustruje na situaci na Ukrajing, jeZ postupné vyprchala z medialniho zajmu. V kontextu
prezidentskych voleb v Rusku vyjadiuje skepticismus vici legitimité vysledkd. ,,...Za
celou dobu mého Zivota, reknéme od puberty, co se setkavam s ndzory ostatnich lidi, ze
zacatku jsem té politice vitbec nerozumél a vilastné ani nechtél. Nasledné jsem té politice
chtél trochu rozumeét, ale stejné jsem ji furt nerozumél. Potom, kdyz jsme ji trochu
porozumeél, tak jsem ji rozumeét nechtél, protoze mi doslo, ze tam jde hlavne ve velké casti
o penize a jak kdo umi mluvit, jakozZe tam vyhrdva ten, kdo umi mluvit a ma penize, aniz
by melo néjaky vyznam, jako to co dokaze a co ma za sebou.” TomasSovo povédomi o
politice se postupné vyvijelo od uplné ignorance k zdkladnimu porozuméni, které
nakonec povazuje za frustrujici kvili propojeni politiky s moci a financemi. ,,Ale ty
prezidentské volby jsem bral jako vice zasadni, protoze tam nebylo tolik moznosti, protoze
abych se néjak rozhodl, tak jsem nemusel cist politické programy vSech stran a taky jsem
se docela tésil, ze tam bude nékdo jiny, nez Milos Zeman. Jako i kdyz prezident miize
vetovat, ale to se da stejné obejit, tak jedina funkce prezidenta je byt reprezentativni a

takovou funkci mi prislo, ze Milos zeman nesplnioval. Naopak Petr Pavel tuto funkci
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zvlada docela obstojné.” Ptesto hodnoti prezidentské volby jako vyznamnéjsi a jeho
nazor na prezidentskou funkci se odviji od reprezentativnosti, coz u Petra Pavla naléza a
s jeho ufadem je spokojen. Z TomdSova pragmatického vypravéni 1ze vyvodit, Ze politika
pro né&j predstavuje obCasny zajem a povrchni sledovani, spiSe nez hluboké zapojeni nebo
osobni presvédceni.

Informanti se dale vyjadfovali k tomu, zda se s ostatnimi osobami ve svém okruhu
bavi o politice a jejim déni. Podle Nikoly diskuse o politice mezi bezdomovci ¢asto
ustupuji zékladnim otazkam pteziti, zabezpeceni. Nikola je ve své komunité v politické
diskusi velice aktivni a s prateli chodi na demonstrace (pozn. viz nize). Podle Jana je
diskuse o politice mezi ostatnimi obyvateli azylového domu vzacné a vétSina z nich je
vuci politice apatickd, pripadné neutralni. (Jan) ,,Jako je jim to tady spis fuc no. Podle mé,
Jjejim to uplné fuk a kdyz uz, tak jsou bud’ negativni nebo moznda i nestranni.*. Informant
Pavel, tak jako Jan, vnima mezi svymi znamymi obecnou nespokojenost s politickym
dénim, které je spojeno s vysokymi zivotnimi naklady a pocitem, ze politika neni
pristupna pro obycejné obcany. ,,...Ale kdyz se prosté jako s nekym bavim tak jsou
vétsinou jako nespokojeni, jakoZe s tim jak to je, jako no jako vétsina lidi, no. Ze je draze,
vSude, Ze se zdrazuje, jakoze nemaji penize.

Dale Lukas dodava svij postoj, ktery se vlivem jeho socidlni situace nezménil
»-..Ne, vitbec ne, ja jsem se o politice nikdy nebavil, ani do hospody politika nepatii.*.

Informant Tomas, poskytuje cennou zkuSenost, kterou sledoval pii pohybu mezi
osobami bez domova v prubéhu prezidentskych voleb. .,...tak vsichni se o nécem bavi,
ale kdyz tam clovék stoji, tak to vSechno vinima a posloucha, takze kdyz se o nécem bavili,
tak jsem se podival na internet, jako co zrovna resili. Protoze kdyz se lidé bavi o nécem
venku nahlas na verejnosti, tak to jsou spise pak ty krajni a extrémni nazory, jako velmi
striktni, tak to mi neprijde, jak to rict, moc objektivni. Napriklad kdyz mélo byt druhé kolo
prezidentskych voleb, spousta lidi se dohadovala, Ze najednou se lidi zacali mezi sebou,
bavit, nebo spise hadat, obcas mi prislo, zZe ti lidé vyhledavali minimalné néjaky slovni
konflikt. Kdyz nékdo, kdo podporoval Andreje Babise se zeptal na néjakou nevinou
otazku, jako koho treba bude volit a ten nékdo odpovédel, ze Petra Pavla, tak ten prvni
by se do néj pustil, jakoze proc¢ zrovna tenhle a jak k tomu zvysi hlas a zméni ton, tak ten
druhy, to vétsinou vezme automaticky stejné kriticky a pak ta diskuze kolikrat prejde do
uplné jiného tématu, treba ohledné porovnani rezimu, kdy to bylo lepsi a kdy to bylo horsi,

takze tak néjak. Uplné stejné to fungovalo, kdyz se hrdlo prazské derby, kdyz byl rozdilny
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fanousek, tak se pak spustilo upiné to stejné. Clovék to miize sledovat, ale davat do toho
takové emoce, jako at uz politiky nebo sportu neni urcité potieba...“

Toma$ vypozoroval, jak jednoduché otazky mohou vyvolat ostré debaty, jez se
mohou vyhrotit do slovnich konflikti a zménit téma diskuse na uplné jiné, Casto
nesouvisejici témata a ve svém popisu, pouzil opétovné ptirovnani ke sportovni rivalité
fanouski.

Informant Lubomir popisuje, ze v azylovém domé¢ se o politice téméf nebavi, coz
pfisuzuje obecné mensimu zdjmu o politické diskuse mezi spolubydlicimi. Ve srovnani s
tim, kdyZ Zil na ulici a m¢l vice pfilezitosti diskutovat o politice s ostatnimi. ,,... Tenkrat
si myslim zZe jsme treba pomlouvali toho Kalouska. Ale tohle Fikam, to je zpatky asi uz.
Kolik? 5 let?...Tenkrat byla néjaka, Ze dal nekomu facku. Jo a to jsme se néjak o tom

bavili...«.

Utast na politické participaci
(pozn. informantfim byla poloZzena otazka ,,Ucastnite se voleb? Vyjadiete se k ditvodu,
proc ano nebo ne.*)

Jan, vzhledem ke svému nizkému véku, doposavad tolik ptilezitosti k Gi€asti na
volbach nemél. ,,U voleb jsem nikdy nebyl. Je mi 20, je to ostuda, ja vim ale.” Svoji
netcast vnima negativné a chtél by ji napravit. Jan se k tomuto vyjadiuje v dalSich
tématech. Zatimco Josefiv pfistup k politické participaci odrazi jeho nediivéru v politicky
nechodim volit. A, kdyz uz se rozhodnu, pro néjakého toho kandiddta, tak stejné vypadne*.
Ackoli se Josef obcas ucastni voleb, jeho motivace k hlasovani je pasivni a ovlivnéna
pocitem, Ze kandidati, které podporuje, obvykle neuspéji. Jeho ucast ve volbach, ale
naznacuje, ze i kdyz obecné pocituje, Ze jeho hlas nemd vyznam, pfilezitostné se
rozhodne podporit kandidaty, jez mu jsou sympaticti.

Repova nediivéra v politicky systém a ve schopnosti politiki vede k jeho
rozhodnuti netcastnit se voleb. Toto rozhodnuti zdivodiiuje obavou, Ze by svym hlasem
mohl podpoftit neschopného politika, coz by vedlo k osobnimu konfliktu s jeho vlastnimi
moralnimi hodnotami a nazory. ,,...Ne. Protoze pak bych si musel rozbit drzku, kdybych
zvolil néjakého debila...Oni pak délaji ty predvolebni meetingy, tam chodim osobné, chci
vidét co naslibuji a pak co nesplni...*. Zajimave¢ je, Ze prestoze se Repa rozhodl neucastnit
voleb, pravidelné navstévuje piedvolebni meetingy. Tento zdanlivé protichtidny piistup

muze pusobit, ze Repa ma stale zajem o politické déni a chce byt informovan o tom, co
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politici slibuji vefejnosti. A pravé navstévovani téchto setkdni mu umoziuje udrzovat,
sice kriticky, ale ¢astecné informovany postoj k politice.

LukaSovo vyjadieni koresponduje s jeho pfedchozimi pesimistickymi zkuSenostmi
s vinimanim politické scény, které eliminuje jeho ochotu aktivné Ucastnit voleb. Takto
pusobi i TomaSovo vyjadieni o netcasti na volbach, jez odkazuje na jeho dfive zminény
pasivni zajem o politiku. ,,Nechodim volit, viibec. Ohledné parlamentnich voleb nesleduju
to deni, jako jaké jsou ty predvolebni sliby a jelikoz to nesleduju, tak sam nevim k jaké
strané se pripojit. A tak kdyz vim, Ze kdyz se voleb neucastnim, ta davam hlas vsem
stranam, které v urcitéem poméru zvoli ostatni lidé.* Svoji neucast na volbach zdivodnuje
pocitem, ze neni dostatecné informovan, aby se mohl rozhodnout pro konkrétni politickou
stranu. Jeho postoj k volbam, kdy ptipousti, ze tim, ze nevoli, dava takzvané hlas vS§em
stranam, odrazi jeho pohled na volby jako proces ovlivnény vétSinovym rozhodnutim
ostatnich voli¢l, nikoli jeho vlastnim aktivnim vybérem.

Nikola ptfedstavuje zajimavy kontrast mezi svym rezignovanym postojem k vlivu
hlasovani a jeji aktivni ucasti na politickych demonstracich. ,,...Jd se ucastnim pravidelné
voleb. Od narozeni dcery se ucastnim pravidelné voleb. Nebo jsem si uvédomila, Ze to je
Jjako docela podstatny...Ja jsem rezignovala. Mé hlasovani uz jako davno, vite co, kolik
lidi se nds postavilo na tom Vaclavaku, kolik lidi jsme tam stali? K ¢emu nam to bylo? K
cemu nam to bylo? Mné se chtélo uplné brecet vazné. Mné se chce fakt plakat.. Ackoli
pravidelné voli od narozeni své dcery, uvadi, ze jiz nevéii ve skutecny dopad svého hlasu
na zmény ve spolecnosti. Jeji rezignace je patrnd, kdyz vyjadiuje frustraci z toho, Ze
vetejné protesty a demonstrace, kterych se aktivné ucastnila, nepfinesly ocekavané
vysledky, coz ji vede k silné emocionalni reakci, jako je tieba plac. ,,...Byla, no jasné, zZe
jo. Byla jsem hrda, Ze tam s téma lidma stojim. Byla jsem fakt jako hrdd, Ze prosteé
nedrzime hubu a Ze nas tam bylo tolik. Byla jsem fakt na to pysna...Chodim na
demonstrace, kdyz to ma smysl, jako kdyz tomu vérim...*“. Nicméné¢ 1 pies tato zklamani,
jeji divéra v demonstrace jako smysluplnou formu politického projevu zustava silna.
Ocenuje kolektivni silu a solidaritu, ktera se projevuje béhem takovych akci, a citi hrdost,
ze se muze postavit vedle ostatnich, kteti sdileji jeji ndzory. ,,Jd to mam tak na stejno.
Volby i ta demonstrace. Volby jsou kazdopadné prednéjsi, ale ta demonstrace je taky
dulezita. Je prosté zapotiebi si Fict svoje...A ty politici by na né méli koukat na ty
demonstrace, kurva...Fakt by na to méli koukat co my si myslime a ne se nam vysmivat
do drzky...“. Pro Nikolu jsou demonstrace stejné dtlezité jako volby, ob& formy povazuje

za zakladni prostiedky k vyjadieni svych ndzorti a pozadavki. Zatimco volby jsou pro ni
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standardnim zptisobem ucasti v demokratickém systému, demonstrace poskytuji
prilezitost k pfimému a hmatatelnému vyjadieni nesouhlasu a pozadavkii na zmény, které
nelze plné reflektovat pti hlasovani.

Z Lubomirova vypravéni je ziejmé, Ze volby a politické akce pro néj predstavuji
jakysi ritual nebo slavnostni udalost, coz odrazi jeho dlouhodoby vztah k politice. ,,Na
volby chodim pravidelné. Komundalni i ty normalni... Prijemny, hezkej pocit, takhle je
jasny, Ze ten muyj hlas jako nic moc to nezmeéni, ale spis takovej to je...pro mé takova, jako
je to trosku jako slavnost, no slavnostné to...1 kdyz sice vim, Ze to ten jeden hlas nic
neudela, ale asponn mam pocit, Ze do toho muzu placat.”“. Lubomir sice pocituje, ze jeho
hlas sdm o sobé nemlze mnoho zménit, ale ucast na volbach mu pfinasi pocit zapojeni a
moznosti vyjadfit své ndzory, 1 kdyz sdm piiznava, ze jeho rozhodnuti mize byt nékdy
spontanni nebo nejisté. ,,...On byl jako tenkrat general Pavel, no ja mam dokonce ty, jak
je vty Cepici ze jo generdl, tak tu cepici jsem mél....No, tak to se mi docela libilo. .. Tenkrat
byly ty predvolebni na toho prezidenta, to uz jsem jako chodil na néjaky tyhlety
meetingy....Tak jsem tam treba byl jo, tam furt chtél nekdo podpis do néjakyho toho archu
a tam bylo vic tech kandidatii...No oni tam mluvili a pak nékdo treba k nam prisel a ptal
se taky na néejakej ten nazor... a protoze co oni tam povidali, tak to se mi néjak nezddlo,
no ze to spis napadali vSechno, ze furt byli tak negativni, neveril jsem jim...” Zpétné vzato
1 s ohledem na piedchozi vyjadieni, ktera Lubomir ucinil, je jeho pfistup k politice
komplexni. Tuto sleduje, Gcastni se voleb a politickych akci, nosi politické produkty a
zarovenl vyjadiuje nejistotu a neochotu podpofit kandidaty, kteti ho osobnostné

nepresvedei.

4.5.2 Vnimani socialniho vylouceni

Socialni izolace a stigmatizace
V ramci rozhovorti néktefi informanti hovofili o pocitu socidlniho vylouceni ze
spolecnosti. Toto vnimani nékteti informanti zminovali sami od sebe, zatimco jini mluvili
na prvni pohled o odlisSném tématu, avSak béhem kddovani a vytvareni subtémat bylo
identifikovano jako pocit socidlniho vylouceni. Ne vSichni informanti se k tomuto tématu
vyjadfili.

Jan se jako ¢lovék na ulici citil na okraji spole¢nosti a mél pocit, Ze ho lidé pohrdaji
a maji ptfedsudky, coz zhorSovalo jeho pocit izolace. ,,...Tak to bylo v ty dobé, kdyz jsem

byl na ulici, Ze jo? To mi tak pripadalo, Ze jsem takovej. Prosté je nesocializovanej, Ze
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Jjsem takovej prosté jako uplné na hrané té spolecnosti... Ty lidi na vas tak jako koukaj
prosté skrz prsty mi prijde, Ze si ikali typek na ulici vole, ten nic nedokdzal... jo, citim se
mnohem lépe jako. Po psychicky strance urcité”. Jeho situace se zlepSila, kdyZz se
prestéhoval do azylového domu. Toto prostfedi mu zejména psychicky pomohlo.

Tak jako Jan, i u Lubomira se situace pozitivné¢ zménila, kdyz se prestéhoval do
azylového domu. ,,...Jde o ten pocit cloveka, Ze patii do toho, Ze jako neni uplné na tom
okraji no* ,...no ja jsem treba, jak jsem byl v nemocnici...tak na Vanoce za nama prisel
tehdejsi starosta Prahy 1. Jo udélali pro nas divadlo a chlebicky...Ale tak taky to bylo
takovy pékny, Ze o nas takhle projevily zajem. No Ze vlastné i ten pristup...Tak to jako to
clovéka potési, Ze jo? Ze si nepFipadd piimo odstréeny, Ze jo? ...Kdyz jsem byl na ty ulici
tak uplne nejvic, to clovek ani nevédel, kde bude spat treba jo, no to jsem si pripadal
hrozné no. Ted’ sice taky ten pocit tam je, ale Fikam je to ted lepsi...ted jsem byl tady od
azylového domu v Madarsku, my jsme se ziicastnili soutéze.. To bylo Cesko, Slovensko,
Madarsko a Polsko, jako lidi bezdomovci v téchto statech... Takze to bylo poprvé v ciziné
jo. V pétasedesati poprvé v Zivoté jsem byl v cizine, letadlem jesté k tomu. TakzZe to byl
zazitek. Teda to jsem si pripadal diilezite teda. Takovej jako nadsenej, zZe to bylo takhle
néco takovyho veétsiho...““. Lubomir poskytuje detailni ndhled své zkuSenosti s pocitem
socialniho vylouceni a stigmatizace, jak béhem obdobi, kdy zil na ulici, tak i nyni
v azylovém domé. Lubomir popisuje, jak se citil ménécenné kvili svému statusu
bezdomovce a jak ho ostatni odsuzovali a izolovali, coz prohlubovalo jeho pocit izolace.
Tyto zkuSenosti ho vedly k pocitu, Ze je na okraji spolec¢nosti. Pocit dulezitosti a nadSeni
mu pfinesla ucast na mezinarodni fotografické soutéze, zprosttedkovana azylovym
domem. ,,...kdyz jsem chtél jit, ale ja nakonec nejak nesel, to bylo ted nékdy v unoru, mél
tam starosta, Prahy 3, mél néjakou, néjakej tenhle ten, no jenze ja jsem tam nesel... Vim,
ale chtél jsem se tam jit podivat, no. Pak jsem si rikal, jestli by to nebylo trapny, asi ne,
nebo tam je to pro vSechny, Ze jo ale. Clovék, obcas si pripaddte takovej i kdyz se tieba
nejak ususi a oblece, tak furt je jako takovej nekdo mimo, no...Citim se jako takovy
ménécenny. Jo takhle to treba poznavam tieba v duchu, teda Ze jo, kdyz jdu nékam. A
Jjakmile oni videj, ze jsem bezdomovec. Takhle jsem to zaZil i v nemocnici, no jak se k vam
chovaji...ale zazil jsem, ze se ke mé chovali uplné jinak, kdyz to nevédeéli a zase jinak,
kdyz to védeli, no....obcas si ¢lovék pripadd jako Ze je néco mii... To mam v hlavé. Clovek
viastné je ten bezdomovec...mezi nima, teda viastné mezi nama. Jsou lidi, ktery jsou fakt
uplnée odporny. No ja nevim jak bych to rekl... Takhle, kdyz jsem treba bydlel v Smeckach.

To je bytovy dum, od Prahy 1. Tak tam uz jsem si pripadal normalni, jo, tam jste vlastné
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sam. Klice, miizete se zamknout a tady na azylaku viastné si zamknout nemiizete nikde.
Byla tam i recepce, ze jo? Clovék uz si jako pripadal takovej, Ze ne jako tenhle ten
bezdomovec, i kdyz viastné defakto také jsem nemél svuj byt, ale byl jsem jako v cistym, i
kdyz to jsem tady taky, ale citil jsem se tam jako doma. Rikal jsem, Ze jdu domii, no ja uz
to Fikam i tady jo, ale to jsem Fikal, mozna, i kdyz jsem bydlel na ulici, ale pak ¢lovék si
zvykne...” Navzdory pozitivnim zkuSenostem, Lubomir stale popisuje momenty, jak se
lidé chovaji jinak, kdyZ znaji jeho socidlni status, a jak se méni jeho vnimani sebe sama.
Lubomira zkuSenost ukazuje, jak mohou pozitivni zkuSenosti a zmény v socidlnim
prostiedi pomoci v boji proti socidlnimu vylouceni a jak slozity a dlouhodoby miize byt
proces socidlni integrace.

Nikola ve své zkuSenosti s pocitem socialniho vylouceni, vypravi, jak tézké bylo
vyrovnat se s ptedsudky a zplsoby, jakymi byla spole¢nosti vnimana. ,,...Tak kdybych
treba prisla na urad a jednali se mnou slusné, jo. A kdyz jsem prosila na urade o pomoc
tak, aby aby aspon méli ochotu jo pomoct a ne, Ze se na vas podivaji, jak vypadate a jako
nazdar jo. Divali se na mé skrz prsty, jakoze jsem byla bezdak. Ty predsudky by se méli
Jjako vymazat. Ale to je v lidech, za to prosté stdat uz nemiize.“ Popisuje situace, kdy ji,
nejenom pii navstévach uradi, lidé soudili podle vzhledu misto skute¢nych potieb nebo
osobnosti. ,,...Jo, jo, pripadala jsem si uplné, nechtéla jsem chodit do metra a nechtéla
Jjsem chodit mezi lidi. Jo to lidi na vas koukaji. Ja jsem treba strasné hubend a vsichni. A
hlavné jako to ale. I ted'ka na mé koukaji s predsudkama jo, zZe jsem hubena, Ze mam jako
treba umeélej chrup jo, je to takovy ja nevim...“. Nikola se kvili strachu ze spolecnosti
vyhybala vefejnym mistim, coz zesilovalo jeji izolaci. ,,...No ja taky koukam, ja taky
koukam na ty bezdomovce uz ted'kon jinak jo. Mé nevadi bezdomovec, ktery nesmrdi. Ale
sama jsem byla na ulici a vim, Ze miiZu bejt vonava...“. Nikola také uvadi, ze nyni, kdyz
uz nezije na ulici, vnima nékteré bezdomovce také negativné. Paradoxné tak sama
podporuje urcité socidlni predsudky, se kterymi je, dle svych slov, doposavad
identifikovana Sirokou spolec¢nosti.

Luka$ popisuje své zkuSenosti s pocitem byt mimo spolecnost. Lukas uvedl, ze
Casto celil nenavisti a vulgarnimu chovani od frustrovanych lidi, coz ho vedlo k pocitim
socialni izolace a misty i fyzického ohrozeni. ,,...Urcité jsem mimo spolecnost, a nékdy
je to dobry a nékdy je to horsi, jako v pristupu dalsich lidi. Hodné krat jsem se setkal
s nenavisti od jinych osob, ale to byli prosteé taky lidi, kteri sli prosté nékde z prace a meli
toho nad hlavu. Nadavali mi, byli prosté jako vulgarni a nékdy ani moc nechybelo, aby

mé napadli i fyzicky. Ted uz se to nedéje, jako ta ndlepka se tezko sundava, ty lidi to
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poznaji, ze jsem na té ulici minimalné byl. Kdyz jsem se byl treba poptat po praci, tak to
pravé poznali. Samozrejmé se na mé pak divali uplné jinak. Ono to jde vSechno v ruku
v ruce. Kdybych nekde nadiktoval adresu tohohle azylového domu, tak dost casto, kdyz si
to pak vyhledate, tak vam vyskoci azylovy dum a viceméné vas kazdy posle do hdje...*
Lukas dale vysvétluje narony proces zbaveni se ,ndlepky™ bezdomovce, kterd ho
ovliviiuje pii pokusu o navrat do spolecnosti. napiiklad pti hledani prace. Na zavér Lukas
upozoriuje, ze mnoho lidi, véetn¢ inzenyra, ktefi by mohli byt ve spole¢nosti uznavani,
rezignuje na snahu o navrat do ,,normdlniho* Zivota, protoze systém je demotivuje a
neposkytuje dostate¢nou podporu pro jejich reintegraci.

Tomas v priabéhu rozhovoru popsal svoji stresujici a ponizujici zkusenost, kdyz ho
lidé v tramvaji nebo na uradech soudili podle jeho vzhledu a pachu. ,,...4 kdyz pak ¢lovek
nastoupi do tramvaje, tak si clovek vsimad pohledu ostatnich lidi, kteri ho pozoruji, protoze
smrdi, je to trapné, stydel jsem se...“. Tato zkuSenost u ngj vedla k pocitim studu a
nizkému sebevédomi, sabotujici jeho snahu o normalni zivot. ,,...Ten stud funguje mezi
lidmi na ulici tak, ze kdyz nemaji doklady, jako neni pro né takova potiz, se zkontaktovat
s kurdtorem, Ze nemd doklad. Ale je potiz, jit na ten urad, kdyz tam jsou ty slusné obleceni
a dustojni lidé, a jit tam v takovém obleceni, jako Spinavém a smradlavém a sedét tam
s tim Cislem, treba hodinu tam sedét, a to tém lidem muze branit zaridit si ty doklady. A
jak jsem Fikal, kdyz nemate nahradni doklad, coz uz se ted nedava, musite dokazat na
uradu, Ze to jste vy. Bud miiZete prijit s kurdtorem, ktery to dokaze nebo si vzit dva svédky.
Pak je taky moznost potvrzeni od policie o ztotoznéni. To ja tehdy podstoupil, nejdriv jsem
byl na Policii a pozadal je o tenhle papir, tam mi ho nedali a Fekli mi, Ze musim na Ufad,
kde mi prave daji nahradni doklad. Tak jsem Sel na ten urad a tam mi rekli, Ze prave tohle
uz nedavaji a musim jit opét na tu policii. Na policii mi pak znovu uz néjaky papir vydali
a donesl jsem ho potom na ten urad a slo to. Ale i tak to bylo tézkeé, jako psychicky, takhle
cestovat mezi riuznymi urady a nevédet, co se deje.” Tomas dale nabizi novou perspektivu
zafizovani novych dokladii u osob bez domova, piedstavujici znacné byrokraticky
narocnou cestu, kterd miize byt u takovychto osob obzvlasté¢ psychicky narocnd a

nepiijemna.
Vliv socialni situace na zajem o politiku

K tomuto subtématu se v ramci provedenych rozhovorti vyjadrili také pouze néktefi

informanti.
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U Tomase ztratou stabilniho bydleni a prostedi nedoslo ke zméné v jeho zajmu o
politiku. ,,...v case, kdy jsem mé stabilni bydleni, tak jsem udrzoval casty a pravidelny
kontakt s moji rodinou, a protoze prevdzné moje rodina politické deni sleduje a maji na
to néjakeé nazory, tak chte nechté jsem se obcas pripojil do néjaké diskuze. Spise se mé
ptali, koho budu volit, babicce, kdyz jsem rekl, Ze nejdu volit, tak mi Fikala, ze pak ale
vyhraje nekdo koho nechci, coz jsem babicce oponoval, Ze mi to je jedno, kdo viastné
vyhraje, tak ji to jen rozcililo. Obcas tam ale byly ty tendence, jako diky viivu rodiny a
okoli, tak jsem mel nutkani, nebo spise chut jit k volbam, i presto, Ze jsem nevédel koho,
jen proto, abych mel od svého okoli klid.* Tomas byl sice politicky aktivnéjsi, kdyz byl
v kontaktu se svoji rodinou, avsak pouze z vnitiniho donuceni, aby mél od svého okoli
»klid“, nez ze by sam od sebe k volbam Sel a politicka témata vyhledaval.

Rozdil ve svém zajmu o politiku nenastal zménou socialni situace ani u Josefa a
LukéaSe. Zména nastala u Nikoly, u které zajem o politiku zapocal teprve po narozeni
jejiho ditéte. Nebot diky této motivaci pfekonala svoji zavislost na drogach a dostala se
z ulice, ¢imz se zménili 1 jeji priority. ,,...Ne, no to mé nezajimalo, jsem brala drogy, to
mé nezajimalo. Jsem méla jiné starosti. No jsem byla blbd, no pred porodem jsem jako
vitbec. Jsem se o to néjak, jako bylo mi to jedno, proste, no ted uz neni...*“. A pravé diky
svému potomkovi zacala projevovat zajem o budoucnost statu, ve kterém jeji dit¢ bude
vyristat.

Lubomir svoji aktudlni situaci vniméa pozitivnéji v kontrastu s ndzorem Siroké
spolec¢nosti, ktery vidi na socidlnich siti. ,,...Protoze ja se mam viastné, jakoby dalo by se
Fict, ze furt Spatné, ale jako ja si nestézuju, protoze jsem na tom lip, nez jsem byl predtim,
Ze jo, protoze kdyz jsem byl treba 2 roky byl na ulici, bydlel jsem na hlavaku a tamhle v
Chodové dokonce v lese jeden cas, jsem jesté chodil, Ze jo, mi bylo jesté jedno vSechno.
Takze treba? Treba to, jak si lidi stézujou na tyhlety zdrazovani a tohle? Tak to vidim jo,
ale jako ja osobné se furt mam lip, nez jsem se mél predtim, takze to tézko miizu posoudit.*
Lubomir popisuje, ze se ma sice stale Spatné, ale i piesto je na tom Iépe, jak dfive.
»---lady ¢lovek méni ndazory no. Protoze driiv jsem se néjak o to moc nezajimal jo a tady
jak uz mam, jako rikam, moc nikam nechodim a mam jako dost casu a jsem na tom
internetu, tak tam jako clovek koukne a precte si treba tohle. Teda poslechne si néjaké to
povidani. Jo jako ted’ ted’ to viastné trosku vic mohu proZivat a vaimat. Diiv mé to vilastné
ani tak moc nezajimalo, no spis tak néjak jenom okrajove.* Lubomir pobytu v azylovém

domé piisuzuje svlij zvyseny zajem o politiku, kterou nyni mize vice vnimat a prozivat.
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4.5.3 Moznost ucasti na politickém déni

Prekazky v tcasti na politické participaci

(pozn. informantim byly polozeny zékladni otazky ,.Jaké hlavni prekazky brani vasi
ucasti na politickém deni nebo v ucasti ve volbach?* ptipadné ,,Mel jste nékdy zdajem
ucastnit se voleb, ale narazil jste na konkrétni problémy, které vam v tom zabranily?*
V nékterych ptipadech byly otazky dopliiovany, nékdy o daném tématu zacali hovofit
sami informanti.)

Jan uvadi, Ze hlavni ptekaZkou jeho Gcasti na volbach je strach z nezndma, protoze
nema jasnou piedstavu o tom, jak volby funguji, coz nakonec vedlo k jeho neucasti.
»---OPIS se mi nechtélo prosté. Ne jako nevim, ja se néjak nezenu do novejch veci. Mé
todle jako ja mé to jako ja jsem byl uz rozhodlej, ze pujdu, ale pak mé to nejak proste
vydesilo. Prosté ja jsem si Fikal, ty vole, tak je to néjaka nova véc. Nevim, jak to bude
probihat... Kdybych vedel, jak ty volby probihaji, Sel bych. Spis jsem mél jenom strach z

13

toho, jak nevim jak to probiha...” Na zaatku rozhovoru nevédomky jmenoval dalsi
potencialni prekazku, umisténi jeho trvalého bydliste. ,,...Trvalej pobyt mam, ale uplné
nékde jako uplné jinde, nez tady jsem viibec nezil...“. Ptesto Jan plsobi relativné
odhodlan¢ a mé& motivaci tuto pifekazku ptrekonat.

Nikola jako jedinou ptekazku vnimd administrativni problém s trvalym pobytem,
kvali kterému se nemohla zcastnit parlamentnich voleb. ,,...Jednou, kdyz jsem si
zapomnéla prevést volebni listek ze svyho trvalyho bydliste no...*

Pavel se neucastni voleb kviili nutnosti vycestovat do rodného mésta k hlasovani a
z diivodu nedostate¢ného povédomi o kandidatech. ,,No nechodim, protoze bych musel
vlastné jakoby do rodnyho mésta, protoze nejsem jako tady odsad’. Ale, takze nechodim a
no mozna bych meél, no ale...protoze jako nevim jaky tam byli kandidati.*“. Pavel také
popisuje, jaké moznosti azylanti maji v pfipad¢ ztraty dokladu, kdy jim naptiklad
organizace Nad¢je nabizi moznost vydélat si na novy doklad, coz vnima jako pftilezitost
pro lidi v jeho situaci, ktefi nemaji dostatek finan¢nich prostredki.

Tomas popisuje nékolik prekazek, které mu branily v tcasti na volbach. Jeho hlavni
problémy zahrnovaly nedostatek informaci o volebnim procesu a administrativni
problémy s vycestovanim do mista trvalého bydliste. ,,...To neni tak, Ze bych neveril, ze
ten jeden hlas nedokaze zménit situaci, jen to je tim, Ze nevim koho volit, jak je neznam.
U prezidentskych voleb jsem chtél volit, ale nevédél jsem, jak postupovat, protoze jsem

byl zrovna na ulici. A jelikoz jsem byl na ulici, nemel jsem moznost dojet do trvalého
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funguje...“ Tomas dale pokraCuje v popisu vnitinich prekazek, kdyz zmifuje socialni
stigma spojené s jeho vzhledem a pachem, coz mu znemozilovala nejenom ucast na
volbach. ,,...a popravde jsem se za sebe stydel. Kdyz je clovek na ulici, tak ma clovek
v§echny ty moznosti, pozdadat si o obleceni u téch organizaci, to samé i vyprani a co se
tyce sprchy, tak na kazdé nocleharné je moznost si dat sprchu. Ale co se tyce toho prani
veéci, jelikoz jsem nemél moznost, kde si mohu nechavat véci a nechtél jsem tahat veci, tak
jsem mél jen jednu nebo dve sady obleceni. A k tomu prani jsem se dostal jednou za 2
nebo 3 tydny, tak to bylo znat. K parlamentnim volbam bych nesel ani tak, protoze jsem
nemél ten nazor. Ale k tem prezidentskym, kdybych védél jak na to a nestydél bych se za
sveé vzezieni, tak bych volit Sel... Na zavér Tomd$ uvadi negativni zkuSenost se
zafizovanim obcanského prikazu, v jehoz ptipad¢ byla pomoc téméf kuratora nezbytna.
»---S doklady jsem chvilku potiz mél, protoze jsem je jednou ztratil, kdyz jsem se opil. Tak
jsem pak nemél finance, abych si je viitbec vyridil. Tak jsem pak pozZadal kuratora o
financni prispévek na obcansky priikaz, ten tam se mnou Sel a dokadzal tam, Ze ja jsem ja
a vydali mi novy obcansky priikaz. Snazim se ho nyni neztracet, protoze bez kuratora je

treba mit na urad dva svédky, kteri dokazou, Ze ja jsem ja.*

Zdroje informaci o politice a volbach

(pozn. informantliim byla poloZena zékladni otazka ,,Jaké zdroje informaci o politice a
volbach vam jsou nejdostupnéjs$i? Narazil jste na obtize pii ziskdvani informaci?* V
pripad¢ potieby byla otazka dale doplinovana)

Jan vyuziva internet a socialni média jako hlavni zdroje informaci o politice a
volbach, na misto tradi¢nich forem, jako je tfeba televize, kterou témét nepouziva.
»- .- Lelevizi jako tu jsem uplné omezil od doby, co mam prosté telefon, tak jsem furt tady
na telefonu... Tak jako v dobé, kdy byl lockdown, tak jsem sledoval, Ze jo toho Feriho...od
nej, bylo to informovani, co se tyce covidu nejlepsi, ten mél ty svoje vykricniky, to bylo
uplne nejlepsi, to bylo nejprehlednéjsi.*“ Preferuje Clanky na webech jako iDnes a
Novinky a béhem lockdownu intenzivné sledoval informace od Dominika Feriho na
Instagramu, které pro n¢j byly nejpiehledné;jsi.

Tak jako Jan, 1 ostatni informanti uvadéji jako nejCastéjsi zdroj informaci praveé
internet. Dokonce i Repa, ktery pfizndva, ze neni technicky zdatny, vyuzivé internet a
televizi. Pouziva rtizné aplikace na svém mobilnim telefonu, véetné¢ TikToku, Facebooku

a WhatsApp.
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Lukas dava prednost internetu a Cteni ¢lankl nad sledovanim televiznich zprav.
,....Ctu seznam, google, sem tam najedu na atlas, ale asi nejcastéji jsem na seznamu a
googlu.* Vyuziva ptistup k wifi v azylovém domé, coZ mu umoziuje byt neustale online.

Josef spoléha na mobilni telefon a televizi pro piistup k informacim. Tento ptistup
mu umoziuje byt pravideln¢ informovan, ale zaroven tyto informace rychle ,,vypousti®,
jelikoz pro néj nemaji hluboky dlouhodoby vyznam.

Takovyto zdroj informaci voli i Nikola, ktera sleduje zejména televizi a pak také
pouziva internet, kde odebira informace ze socialnich siti politiki.

Tomas je aktivni uzivatel internetu, jenz primdrn€ pouziva k vyhleddvani
informaci, neomezenych na politiku. ,,...Snazim se ziskdavat informace, ne z bulvarnich
webu, snazim se sledovat viceméné vsechno, jako co se deje ve svéte, takze kdyz na me
vypadne néco z politiky, tak si to taky prectu, ale neni to primarné na politiku, Ze bych se
o ni zajimal...*“. Pouzivé sviyj chytry telefon k pfistupu k riznym zdrojim a dava prednost
ovéfenym informacim nad bulvarnimi weby. Doplitkové ziskdva informace z radia,

rozhovoru s lidmi a tisku.

Navrhy ke zlepSeni politické participace osob bez domova

(pozn. informantiim byly polozeny zakladni otazky ,,Co by podle vas mohlo pomoci zvysit
politickou participaci mezi osobami bez domova?* ptipadné ,,Mdate néjake navrhy, jak by
politici nebo stat mohli lépe reagovat na potieby osob bez domova?“ V ptipadé potieby
byly otazky déale dopliiovany.)

Josef je toho nazoru, Ze stat jiz nabizi dostate¢né ptilezitosti pro osoby bez domova
a ze je na kazdého osobni odpovédnosti a iniciative, zda se zapoji nebo ne. ,,...Nevim, ja
si myslim, Ze to je jako, oni ty Sance pro tyhle lidi jsou, ale nekteri toho nevyuzijou, radeji
budou tam nékde venku, protoze nechtéji dodrzovat ty pravidla. Takze ja si myslim, Ze to
je na kazdém, jak se o to postavi a jak se mu chce zit. Kazdy s kazdym je striujcem svého
osudu...*

Luka$ poukazuje na potfebu zmirnit rozdily mezi Zivotem na ulici a béZnym
zivotem, navrhuje vice investic do socidlnich sluzeb, pticemz kritizuje vladni rozhodnuti
v investicich v ramci ministerstva obrany. ,,... Navrhy by byly, ale finance toho statu jsou
dost omezené a myslim si, Ze tfeba misto nakupu stihacek a vseho mozného by méli ocenit
pracovniky socialni, ucitele, doktory, rozhodné si myslim, Ze tohle je potrebnéjsi
zaleZitost, ktera by ve vysledku pomohla i nam na ulici... Zdajem by urcité mohl zvysit rozdil

mezi ulici a normalnim béznym Zivotem. Na ulici je ten Zivot svobodnéjsi, to 100 %, clovek
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nemusi resit takovy néjaky, Ze tamhle musi néco zaplatit, je to prosté svobodnéjsi. Proto
spousta lidi z ulice... Prosté jako ten Zivot zpatky normalnim zpusobem, jak je to brano
lidma, je daleko ndrocnejsi, daleko vice starosti a proto se taky lidi min zajimaji o tu
politiku, jelikoz ta politika je furt stejnd a vsichni to vidi. Neni tam Zadny rozdil, ta politika
Je furt stejna at’ uz v zivoté pred tak i po...“ A zaroven poukazuje na chybéjici motivaci
0sob bez domova v navratu do normalni spolecnosti.

Nikola emotivné poukazuje na to, Ze Ukrajinci dostavaji podporu ve formé bydleni
a finan¢nich prostredki, zatimco ¢eskym bezdomovciim podle ni chybi podobna pomoc,
kdy navrhuje osobdm bez domova poskytnuti podobné podpory, jez se dostava prave
uprchliktim z Ukrajiny. ,, At daji nasim bezdomovciim to co dali Ukrajinciim, do prdele..,
bydleni, penize, vSechno, at jim to daji...No tak nasrat, pro Ukrajince misto mame, kdyz
Jjsou bez domova.* Nikola déle hovofi 1 o socializaénim programu v podobé& pracovnich
¢innosti, 1é¢by zavislosti a ubytovanim s moznosti vykondni zakladnich potieb. ,,...Af se
Jim postavi klidné vesnice nebo stanovy mésto, at jim to udélaji...treba néjakej jako starej
barak, kde jim daji prosté sprchu, at’ si tam miizou proste pres den vysprchovat... Prosté
pomalu, je socializovat udelat néjakej program...kdyby jsme je pomalu prosté do ty
spolecnosti zpatky vtahli. No klidné a klidné, at’ se jdou prosté lécit na protialkoholni to
by jim taky stat mohl zaplatit...*

Repa navrhuje poskytnout byty tém, ktefi o n€ stoji, a nechat na ulici ty, ktefi se
nechtéji zapojit do spolecnosti.

Jan pro zlepsSeni politické participace osob bez domova navrhuje zvyseni socialnich
davek, kdy véri, ze konkrétné jemu, by vyssi financni ptispévek umoznil 1épe hospodafit
s penézi, naSetfit si a potencidlné si najit lepsi bydleni.

Pavel, ze své vlastni zkuSenosti, vnima problém s trvalym bydlist€ém a navrhuje
umoznit volit i mimo misto trvalého bydlisté. ,,...Jakoze kdyz vim prosté kolik lidi jakoby
z Prahy je vlastné jakoby pristehovalych, tak by urcité pomohlo to s tim bydlistem...*

Lubomir zdiraznuje potiebu osvéty a ptimého kontaktu s komunitou v terénu,
popiipad€ na mistech neziskovych organizacich, poméhajici osobam bez domova.

Podobné moznosti ke zlepSeni vnima i Tomas, ktery nabizi n¢kolik specifickych
navrhi, jak zlepsSit politickou participaci osob bez domova, které souvisi s jejich
socidlnim vylouCenim. ,,...Asi kdyby se udélalo néco ve smyslu terénnich programii.
Dejme tomu, zZe stejné tak podobné, jako jsou pro lécebnu dlouhodobé nemocnych a
domovy seniorii, jako ty moznosti, Ze tam prijedou, Ze privezou tu urnu na hlasovani, tak

kdyby v mistech, kde se setkavaji lidé bez domova, tak kdyby bylo mozné zprostiedkovat
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néco podobného. Jakoze by tam nékdo dojel s tou cestovni urnou a udélalo by se tam
hlasovani. Sice moc velka ucast by stejné nebyla, protoze co jsem tak vyvodil, tak okolo
30 % lidi na ulici je bez dokladu, ale kdyby méli tu moznost, jako volit bez ohledu na
trvale bydlisté a lidé z programu by jim toto rekli, jakoze nekdo prijede a bude ta moznost
volby, tak by to mohlo pomoci... Pfredpokladam, Ze ta nizka ucast bez domova je podle mé
zpusobena praveé tim, ze nemaji doklady, nebo Ze nevi, ze mohou volit i jinde nez v miste
trvalého bydlisté a taky jeste ta odvaha, Ze odvaha je nizsi, nez jejich zajem o to volit,
protoze nechtéji se svym vzezienim jit mezi lidi a cidit ten stud...*”. Tomas navrhuje
mobilni volby podobné jako v lé¢ebnach a domovech seniorli, coz by umoznilo
bezdomovcim hlasovat pfimo v mistech, kde se obvykle zdrzuji s moznosti ztotoznéni
osob bez dokladi, skrze informacni systémy. Tento pfistup by mohl pfekonat nejenom
administrativni bariéry, jako je absence dokladi a problém s mistem trvalého bydliste,
ale 1 neinformovanost o konani voleb a zmirnéni obavy osob bez domova ze stigma a
predsudktl od vetejnosti. ,,...Otdzka je, zda vitbec informace o potiebach bezdomovcii se
k politikiim dostavaji, jako pochybuju, Ze by politici jezdili po néjakych azylacich a
ubytovndch, popripade byli v ulicich a ptali se bezdomovcii co je tizi. Predpoklddam, Ze
to je zZe jako bezdomovci Fikaji socialnim pracovnikim a kuratorum, jaké maji potize a
tito to potom predavaji dale, ale ted’ otazka zda tihle kuratori a socialni pracovnici davaji
nejaké zpravy, jako co maji bezdomovci za obtize. Spise si myslim, Ze pokud by politici
nebo politické strany chteli resit situaci osob bez domova, tak by se sami méli informovat
u socialnich pracovnikii a u téchto organizacich, které maji nejlepsi prehled. A pak vyuzit
tyto informace od nich. To je jediné, co mé napada. Pak mé napada, to mi vikal prave ten
policista, ze také na uradech maji moznost nahlédnout do systému, i tam, stejné jako
policisté, maji moznost na zaklade udajii zjistit i fotografii. Tak mé k tem volbam napadlo,
Ze by i tam mohl byt nékdo od policie nebo néjaka osoba, ktera by méla pristup do toho
systemu a tu osobu takhle mohl tieba prave ztotoznit.* V neposledni fadé Tomas
poukazuje na pottebu lepsi komunikace mezi socidlnimi pracovniky, ktefi jsou v piimém
kontaktu s bezdomovci a politiky. Navrhuje, aby politici vyhledévali informace od
socialnich pracovniki, ktefi nejlépe rozumi situaci bezdomovcti a tyto posléze aplikovali

do politickych procest.
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4.6  Shrnuti vysledkii vyzkumu

Cil vyzkumu se zaméfil na zkoumani politické participace a vnimani politiky mezi
osobami bez domova v Praze. Informanti v rdmci vyzkumu ptedstavili svlij pohled a
zajem na politiku, volebni proces a jeho pristupnost, stejné jako aspekt prekazek, které
informantim bréni c¢asti na politické participaci a navrhy, které by tyto prekazky
pomohly odstranit. Vzhledem k tomu, Ze vyzkumny problém je v naSem prostiedi
jedine¢ny a doposud byl podroben obdobnému zkoumani pouze v anglosaském prostiedsi,
lze vyzkum porovnat jedin€ s t€émito zjiSténimi.

Tématicka analyza u obou skupin odhalila tfi t¢émata: zdjem o politické déni a volby,
vnimani socidlniho vylouceni a moznosti G¢asti na politickém déni.

Prvnim identifikovanym tématem byl zdjem o politické déni a volby. To je
logické, nebot’ samotny vyzkum se snazi zodpovédet otazku na toto téma. Ve smyslu
tohoto zodpovézeni byly také koncipovany tazatelské otdzky a jednotlivé rozhovory
vedeny. Téma bylo rozvijeno vlastnimi preferencemi, myslenkami, ndzory a zkuSenostmi
informantli a zahrnuje veskeré projevy zdjmu o politické déni, a to jak pozitivni, tak i
negativni. Téma bylo dale doplnéno vnitinimi pocity informantt, jak na né politika a
nektera rozhodnuti piisobi, jak je vnimaji, ptipadné zda toto viibec sleduji. V neposledni
rad¢ téma identifikovalo aktivni politickou participaci informantti, které nahlizi na aktivni
zapojeni informantd do politického zivota, zejména ucasti na volbach, demonstracich a
navs§tévovani politickych meetingt a jejich vnitini motivaci.

Pti analyze rozhovorti v obou souborech informantt byly zjistény osoby, kter¢ se o
politické déni bud’ zajimaly nebo zcela viibec. Linek (2017) rozliSuje mezi zdjmem o
politiku jako projevem zvédavosti a zdjmem ve smyslu aktivniho zapojeni do politickych
rozhodnuti, kterd maji pro jedince pifimy vyznam. Ackoli je mozné tyto dva aspekty
teoreticky rozd¢lit, v praxi jsou ¢asto Uzce propojeny.

Déle by se osoby informanti, které se o politické déni zajimaji daly rozd¢lit do
nasledujicich skupin. Skupina s aktivnim pfistupem, tedy informanti, ktefi se nejenom
zajimaji, ale ucastni se na politické participaci. Dale skupina, kterd se o politické déni
zajima z diivodu zvédavosti a udrzeni v obraze bez vnitinich emoci. A skupina, ktera se
o politické déni zajimé a vzbuzuje v nich silné emoce. Clenstvi ve skupiné s aktivnim
pfistupem a s posledni skupinou se navzajem nevylucuje. To dokazuje naptiklad
informantka Nikola, kterd je prav€ negativnimi emocemi, které s politickym dénim

proziva, motivovana k ucasti na volbach a demonstracich.
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Informanti zulice ve svych vyjadfenich mnohem vice vnimali neefektivitu
politickych piedstavitelli, averzi a skepticismus vii¢i politice celkové a systému. Dle
jejich slov je irelevantni a jejich Zivotu na ulici vzdaleny, kde nemiize mit Zadny vliv a
nedokéze provést zadnou adekvatni zménu.

Obdobné vysledky ptinesl vyzkum provedeny v roce 2019 na Univerzité v Jizni
Australii, kde bylo zjiSténo, Ze osoby bez domova svoji neticast na politické participaci
vysvétlovali svym negativnim postojem k politickému systému. Nejcastéji tyto osoby
uvadéli, Ze volit nema smysl a Ze jejich hlas neni slySet (Coram et al., 2019).

Pokud informanti ve svych, nejenom expresivnich vyjadfenich, projevovali
negativni emoce spojené s politikou, délo se to pravé nejvice na ulici. Pravé frustraci a
pocity rozhoiceni nejvice vyvolavalo téma uprchlikii z Ukrajiny, ve kterych vétSina
informantl vidéla své oponenty a dozadovala se stejné socialni pomoci, jako se dostalo
pravé uprchlikim. Jejich osobni presvédCeni o politickém odcizeni odrézela jejich
negativni zkugenost, ktera vedla k pesimistickému pfistupu Gcasti na volbach. Ugast na
politické participaci na ulici projevil pouze informant Tomas. Polovina informant z ulice
ucast na volbach odmitla a zbytek by se voleb zicastnil, ale v Gi€asti jim brani specifické
okolnosti.

V kontrastu téchto zjisténi plisobi analyza dat informantl z druhého vyzkumného
souboru. Zde se jiz polovina informant politické participace aktivné Ucastni, a to
minimélné¢ ve volbach, dokonce 3 informanti navstévuji politické meetingy nebo
demonstrace. I pfesto se i v této skupin¢ informantli vyskytuji znacné pocity frustrace a
kritika politickych rozhodnuti. Z vyjadieni jednotlivych ucastnikli 1ze vnimat pocity
rezignace az averze vuci politickému systému, pochyby o pocitu politické efektivity.
Pokud bychom i v této skupin€é méli pouzit rozdéleni podle skupin, které byly ptedstaveny
pfi prvni skupin€ informantii, dosli bychom k zavéru, Ze pouze Pavel se o politické déni
nezajima.

Provedena analyza ukazuje, Ze mezi obéma skupinami informantli je zijem o
politiku riznorody. Popsand rezignace a cynismus rezonuje u obou skupin, jenz vyvolava
kritiku viici politickému systému, ktery povazuji za nedostateCny a odtrzeny od jejich
potieb. I kdyz néktefi informanti citi, Ze politika pro n€ neni relevantni, v politice se o né
nikdo nezajima a sami na ni nemaji zadny realny vliv, maji alesponl zajem Ucastnit se na
volbach a popiipadé se o politické déni zajimat, napiiklad pro udrzeni se v obraze.

Ackoliv samotnd negativni emoce a silna kritika, kterd byla u nékterych informantt
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vyvolana specifickymi politickymi tématy, mize naznacovat, Ze jsou tyto osoby od
politiky odtrZeni a nezajimaji se o ni, 1ze tyto skutecnosti interpretovat i opacné.

Prave informanti, jejichz vypovéd’ jevila zndmky emocionalniho zabarveni, svéd¢i
o tom, ze politickd témata v nich probouzi silny zajem, jenz je vybizi k aktivnimu
vyhledavani informaci a diskusi vedouci naptiklad k utvrzeni nebo vyméné nazori. I
Norris (2011) ve své studii Democratic Deficit: Critical Citizens Revisited upozoriuje na
rostouci trend politického cynismu a snizujictho se zdymu o politiku v mnoha
demokratickych zemich, jehoz dusledkem je dle autora nedostatecnd efektivita
politickych instituci a pocitu politického odcizeni mezi obcany.

Dale je tfeba uvést, ze vétSina informant projevila zdjem o ucast na volbach,
paklize by doslo k piekonani ptekazek, které byly dale identifikovany ve tfetim tématu,
moznost Ucasti na politickém déni.

V neposledni fad¢ je tieba zminit, ze informanti druhého vyzkumného souboru byli
ve svych vyjadienich a popisech mnohem otevienéjsi, specifictéjsi a celkové se u nich
projevoval lepsi prehled o politickém déni. Pokud se informanti z prvniho vyzkumného
souboru vyjadfovali o politice, mluvili povétSinou v obecnych terminech bez blizsi
specifikace a zejména v negativni konotaci o politickém systému. Tieba, kdyz se
nezavisle na sobé shodovali, Ze jejich hlas nema zadny vliv na politické déni, poptipadé,
ze vsichni politici jsou stejni a hledaji pouze osobni zisk.

I informanti z druhého souboru byli ve svych vyjadienich o politickém systému
negativni, avSak byli schopni popsat konkrétni osobnosti, udalosti a vlastné celkové
pojmenovat to, co jim vadi.

Jako vysledek analyzy by se dalo také oznacit zjisténi, nebo alespont ndznak, ze
mezi obéma skupinami navzdjem existuje znacny rozdil ve vnimani celostatni politiky,
tedy napiiklad t¢ parlamentni/vladni a mezi politikou komunalni. Zatimco pfi popisu
parlamentni politiky rezonuji prav€é negativni vyjadieni o politickém systému, u
komunalni politiky se to ned¢je. Pro informanty, jako jsou Martin a Lubomir, je osobni
zkuSenost a kontakt v politice dulezita.

Politiky a politiku parlamentnich stran znaji informanti v absolutni vétSiné pouze
z médii, tak jako negativni kauzy a mezi lidmi zazité konotace, které jsou s politiky
spojované. Nejenom v oc¢ich téchto informanti se mohou tyto osobnosti a jejich z4jmy
jevit pfilis abstraktné, od Zivotl ,,obycejnych* obfant ptili§ vzdalené, natoz zivotiim osob
bez domova. A prave v kontrastu s timto pocitem muiiZze pro osoby bez domova komunalni

politika ptsobit, kdyz je jim realné bliz — pfimy kontakt s jejimi piedstaviteli, ale i
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hmatatelnost politickych rozhodnuti, jenz maji pfimy vliv na zZivot na ulici a vétsi pocit
politické efektivity jednotlived.

Ptedchozi téma naznalilo, ze pro vysvétleni pfistupu jednotlived k ur€itym
aspektiim politické participace a z4jmu o veiejné déni lze — pokud ne vysvétlit, tak
alespon pfiblizit skrze pocitu socialniho vylou€eni a zmiflovanou socialni integraci.

Druhym identifikovanym tématem je tedy vnimani socialniho vylouceni. To
zahrnuje subjektivni zkuSenosti nékterych informant, ktefi se citi byt odstr¢eni nebo
marginalizovani spolecnosti a nahled, jak zkuSenost a osobni pfilezitost ovliviiuji jejich
vnimani politiky a i€ast v politickém procesu.

Polovina informantt z prvni skupiny vykazuje pocity socialniho vylouceni. Toto
vnimani vede k jejich izolaci a snizeni socidlnich interakci, coz ma také vliv na jejich
ucast ve spolecenském a politickém Zzivoté. Dva informanti uvedli, Ze pokud by doslo
k jejich navratu do spolecnosti, zvysil by se jejich zajem o politiku a volebni Gcast.

Takovy pozitivni vliv naptiklad popisuji informanti Lubomir a Jan z druhé skupiny,
ktefi prosli pfechodem z ulice do azylového domu. Oba informanti popisuji zlepSeni
svého socidlniho postaveni a snizeni pocitu vylouceni. Zména prostfedi jim poskytla
stabilnéjsi zazemi a psychickou podporu, coz vedlo ke zvysenému z4jmu o politiku. Ale
i pfes zménu prostiedi nedoslo u zddného z informantt ze druhé skupiny ke kompletnimu
vymizeni pocitu socialniho vylouceni a stigmatu, které je doposud ovliviuje.

Informanti, ktefi se citi socidln¢ vylouc¢eni nebo marginalizovani, maji tendenci
vykazovat niz§i zajem o politické déni a negativné vnimaji svoje moznosti ovlivnit
politické procesy. Pozitivni zména socidlni situace neméla vliv na zajem o politiku a ucast
na volbach u osob, které se o takové udalosti nezajimali ani v dob&, kdy m¢li stabilni
bydleni.

Jiz zminénym vyzkumem provedenym v roce 2019 na Univerzit€ v Jizni Australii
bylo zjisténo, ze néktefi castnici vyjadfovali nelibost nad tim, ze se od nich ocekava a
vyzaduje, aby sviij hlas a ndzor vyjadiili prostiednictvim hlasovani, kdyz jim bylo zfejmé,
7e je nikdo neposloucha. Ugastnici vyzkumu nevidéli zadny diivod, pro¢ by se méli
angazovat, dokud nebudou zapojeni do spolecnosti (Coram et al., 2019).

Vnitini pocity socialniho vylouceni jednotlived oteviraji posledni téma,
identifikované v ramci provedené tématické analyzy a to moZnost ucasti na politickém
déni.

Téma se zabyvalo praktickymi ptekézkami, které brani osobam bez domova v

plnohodnotné ucasti na politice. Pfekazky nezahrnuji pouze vnitini bariéry jednotlivct,
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které mohou byt socialni, logistické a informacni, ale i pfekazky administrativni —
systémové. Informanti z obou skupin uvedli, ze zminéné vnimani socialniho vylouceni
nebo stigmatizovani kviili svému vzhledu, socidlni situaci nebo zdravotnimu stavu, jim
zpusobuji obavy z ucCasti na vefejnych akcich, vcetné¢ voleb. Mezi dalSimi
identifikovanymi vnitinimi problémy byl nedostatek pfistupu k informacim o volbach a
jednotlivych kandidatech. Administrativni prekdzky, které informanti popisovali, byly
naptiklad absence dokladii a misto trvalého bydlist€¢ mimo aktualni pobyt.

Téma nasledné piedstavilo moznosti osob bez domova v piistupu k ziskavani
informaci. Informanti z prvni skupiny byli v pfevazné vétSin€ zavisli na socialnich
interakcich, jako jsou debaty s ostatnimi osobami na ulici a vlastni pozorovani. Jako
hlavni zdroj informaci informanti z této skupiny déale uvadéli noviny a radio. Zatimco
vSichni ze druhé skupiny informantl Cerpali své informace zejména diky mobilnimu
telefonu a internetu, kdy vyuZzivaji riznych socidlnich siti.

Carole Zufferey (2017) zduraziuje, ze lidé, ktefi maji s bezdomovectvim ptimou
zkuSenost, nabizeji cenné perspektivy, které mohou obohatit naSe pochopeni tohoto
problému. N¢kolik informanti z obou skupin ve svych vyjadienich uvedli navrhy
nabizejici pohled na mozné feSeni problémd, které by mohly vést ke zvySeni politické
participace osob bez domova.

Rezonance kritiky vladnich rozhodnuti se promita i do ucinénych navrhi
informantl. Informanti, ktefi ve svych vyjadfenich byli kriti¢ti k socidlni pomoci
uprchlikim, projevovali tuto kritiku i ve svych navrzich a pozadovali, aby byla
poskytnutd pomoc pfesmérovana praveé na osoby bez domova. VétSina navrhi ke zlepseni
se ubirala k sociadlni pomoci, jako ziskani bydleni a celkova pomoc s reintegraci.
V neposledni fadé dva informanti z druhé skupiny vidi feSeni v lepsi osvéte a piimém
kontaktu s komunitou. Informant Toma$ navrhuje konkrétné mobilni volby a zlepSeni
komunikace mezi socialnimi pracovniky a politiky.

Jednim z cilii vyzkumu bylo také zjisténi, jak socidlni vylouceni ovliviiuje politické
chovani a postoje informantd a srovnava, jaky vliv maji zivotni podminky na politicky

---------

azylovych domech, existuji vyznamné rozdily v zajmu o politické déni a ucasti ve
volbach. Osoby Zijici na ulici ¢asto projevuji vyssi miru cynismu a skepse viici politice,
coz souvisi s jejich pocitem, Ze politickd rozhodnuti na jejich kazdodenni Zivot nemaji

vliv. Tato skupina se vyznacovala niz§i Gi€asti ve volbach a vétSim vyskytem piekazek,
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které ji branily v politické participaci. U této skupiny osob doslo k pocetnéjSimu
zaznamenani negativnich emoci v souvislosti s politikou.

Na druhé strané€, osoby umisténé v azylovych domech vykazuji vétsi zajem o
politiku a castéji se ucastni voleb. Osoby v azylovych domech jsou obvykle 1épe
informované, nebot’ vSichni vyuzivaji internet a mobilni telefony. Celkové stabilngjsi
prostiedi, jez azylové domy nabizi, posiluji pocit ptinalezitosti ke spole¢nosti a pomahaji
potlacit pocit socialniho vylouceni. Tato moZznost umoziuje reintegraci osob zpét do
spoleCnosti a snaze prekonat zminéné bariéry, které jim brani v ucasti na politické
participaci. I pfesto tento vliv neni univerzalni a nelze automaticky vztahnout na v§echny
jedince.

Zkusenosti nekterych lidi bez domova ukazuji, Ze realita azylovych doml nemusi
vzdy odpovidat ocekavanim. Pfestoze prostiedi azylovych doml miize poskytovat
stabilni zazemi, ftada restriktivnich pravidel maze byt pro tyto osoby tézko
prizptisobitelnd. Nejvice omezujici je kratkodobost pobytu v azylovych zafizenich,
behem které se osobam nepodaii ziskat stabilni bydleni. Nedostatek moznosti zptisobuje
pfeplnénost azylovych domt, coz miize v nékterych situacich vést k uplatiovani
striktnéjSich a misty i represivnich pravidel, které mohou byt v procesu reintegrace
kontraproduktivni (Stulikova, 2015).

Vysledky prezentovaného vyzkumu naznacuji, ze podminky v azylovych domech
jsou obecné pitiznivEjsi pro politickou angazovanost nez podminky Zivota na ulici. Ve
shodé€ s témito zjisténimi je i Ludmila TomeSova, zastupkyné feditele Centra socialnich
sluzeb Praha, kterd uvedla, Ze k ucasti na volbach u bezdomovci dochazi prevazné u téch,
ktefi jsou jiz v procesu socialni integrace a presunuli se z ulice do azylovych domu

(,,Volby prazské bezdomovce moc nezajimaji, nékteti k volbam ptjdou®, 2013).
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ZAVER

Bakalaiska prace se zaméfila na zkoumani politické participace a vnimani politiky mezi
osobami bez domova v Praze. Prace méla za cil analyzovat, jakym zptisobem jsou osoby
bez domova zapojeny do politického déni a jak vnimaji volby, a zda existuji specifické
bariéry, které¢ jim brani v plné ucasti na politickém zivot¢.

V teoretické ¢asti byl predstaven koncept bezdomovectvi, problémovost tohoto
pojmu a definovani toho, kdo vlastné bezdomovec je skrze evropskou typologii ETHOS.
Prace dale popisuje politickou participaci z perspektivy osob bez domova a nabizi nahled
na mozné piekazky, které témto osobam ve vykonu zakladnich ob¢anskych prav mohou
branit a zaroven prohlubovat jejich socidlni vylouceni.

Cilem praktické casti bylo prozkoumani, jak osoby bez domova vnimaji politiku,
jaky maji zajem o politické déni, jaké faktory ovliviiuji jejich ucast na volbach, zda
zivotni podminky jednotlivct ovliviiuji miru politického zajmu a ucasti ve volbach a jaké
prekazky brani jejich vétsi politické participaci. Pro ucely vyzkumného Setfeni byla
stanovena hlavni vyzkumna otdzka a k ni navazujici dvé vedlejsi vyzkumné otazky.
Samotna vyzkumna metoda se skladala z polostrukturovanych rozhovort, které poskytly
hlubsi nahled na individualni nazory a zkuSenosti 16 informantt, ucelové vybranych ze
dvou odlisnych skupin osob bez domova. Ziskana data byla analyzovana za pomoci
tématické analyzy, jejiz vysledky identifikovaly tfi klicova témata — zdjem o politické
déni a volby, vnimani socialniho vylouceni a moznosti ui¢asti na politickém déni.

Prvni téma odhalilo variabilni Groven zdjmu o politiku mezi osobami bez domova,
od aktivniho zapojeni po vyraznou apatii vii€i politickému systému. Zatimco nékteré
informanty, vykazujici silné negativni emoce a kritika politickych rozhodnuti, motivovala
k vétsi politické participaci, jini ve spojitosti s politikou pocitovali apatii a rezignaci, ve
kterych se shodovali, ze jejich ndzor a hlas nema zadny vliv. Druhé téma potvrdilo
teoretické zakotveni této prace, jak socidlni izolace a marginalizace ovliviiuji politickou
angazovanost. Informanti, u kterych doslo ke zlepSeni socialni situace, vykazovali vyssi
zajem o politiku a vétsi Gcast ve volbach. Treti téma zkoumalo moZnosti Gcasti na
politickém déni, ve kterém identifikovalo pfekazky branici ti¢asti osob bez domova na
politickém déni, jako jsou administrativni bariéry a vnitini bariéry, uzce souvisejici
s pfedchozim tématem. V neposledni fad€ informanti sami ucinili navrhy na zlepSeni této
situace, ve kterych zahrnuli lepsi pfistup k informacim, zvySeni socialni podpory a snizeni

administrativnich piekazek.
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Vysledky vyzkumu ukézaly, ze i ptes existujici zajem o politické déni je Gcast osob
bez domova na volbach omezena mnozstvim strukturalnich a osobnich bariér. Z vyzkumu
vyplynulo, ze ke zvySeni politické participace by mohlo dojit pomoci cilenych opatieni,
kterd by, pokud ne vyfiesila, tak alesponi ¢aste¢né snizila zminéné piekazky. Stanoveny
cil vyzkumu byl splnén a vyzkumné otazky byly zodpovézeny provedenou tématickou
analyzou.

Celkove vyzkumna prace piispiva k rozsifeni porozumeéni o specifickych potiebach
a prekazkach, kterym osoby bez domova celi, nejenom v oblasti politické participace.
Prace poukazuje na skutec¢nost, Ze nizky zdjem o politické déni a ucast na volbach je
vysledkem pocitu socidlniho vylouceni. Samotna prace sice nenabizi feSeni, jak tento
negativni pocit prekonat, ale nabizi v ¢eském odborném prosttedi opomijeny pohled
z perspektivy té nejohrozenéjsi skupiny optikou politické participace.

Nebot’ z vysledki vyzkumu vyplyva, Ze osoby, které zapocaly proces socidlni
integrace, naptiklad premisténim do azylovych domi, pocituji mensi pocit socidlniho
vylou€eni. To se posléze projevuje, mimo jiné, 1 na veétSim zdjmu o politické déni
zahrnujici 1 G€ast na volbach. Avsak azylové domy slouzi svoji kratkodobosti pouze jako
mezikrok cesty ke stabilnimu bydleni. Paklize se osobam bez domova dal§iho mezikroku
nedostane, mize byt proces reintegrace i kontraproduktivni.

Zaverem lze uvést, Ze prace piinasi podnéty k otevieni diskusi, kterym by se vefejna
politika mohla zaobirat. Na komunalni tirovni ve smyslu poskytnuti vétSich prostredkil
k Cast&j$imu implementovani reintegracniho mezikroku, jako napiiklad — Prostupné
bydleni (Housing Ready) a Bydleni ptedevsim (Housing First). A v neposledni fadé,
diskuse ke zvazeni moznosti administrativnich zmén pti volbach, které by alespon
castetn¢ pomohly osobam bez domova piekonat piekdzky, které jim v ti€asti mohou
branit.

At uz by byl vysledek takovéto diskuse jakykoliv, jeho symbolickéd hodnota by pro
osoby bez domova byla znamenim, ze ve spoleCenském diskurzu nejsou opomijeni, a i

jejich hlas ma cenu.
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