POSUDEK

Stransky, Zdenék: Narodnéosvobozenecky boj Zambie, Botswany a Keni. Hradec
Kralové: Filozoficka fakulta UHK (diplomova prace), 20203. 79 s.

Tvrdit o tématu této diplomové prace, Ze je aktudlni, by asi nebylo na misté. Pfi zadani
tématu jsem byl vyrazné skepticky a pfili§ jsem nevéfil, ze je mozné toto téma zpracovat tak,
aby autor dosahl né&jakych novych vysledkii a pfinesl néjaky novy pohled na tuto jiz
mnohokrat zpracovanou a podle mého nazoru vycerpanou problematiku. Navzdory své
pivodni skepsi mohu konstatovat, Zze se ukdzalo, Ze toto téma je jeSté nosné a je mozné
piinést urcité nové pohledy a diky metodologii (komparaci) pak dojit i k nékterym zajimavym
zobecnujicim zavéram.

Diplomova prace je casové omezena, kdyz se soustfedi jen na obdobi boje za narodni
nezavislost. Obsahoveé a geograficky se tyka komparace narodnéosvobozeneckého boje tii
britskych kolonii, Zambie, Botswany a Keni. Autor v tvodu docela srozumiteln¢ naznacil
pfi¢iny vybéru téchto zemi (podobné zkuSenost, britské kolonie, samostatnost pfiblizné ve
stejném obdobi, podobny kolonialni odkaz).

Celkové pojeti diplomové prace je pouzitelné pro hledani odpovédi na vyzkumny cil a
dvé definované hypotézy. Védeckovyzkumné zdmeéry autora jsou ziejmé z uvodu vcetné
hlavniho cile diplomové prace (Jaky viiv ma pocet bélosskéeho obyvatelstva a jeho pomer viici
Cernosskemu obyvatelstvu na proces ziskani politické nezavislosti?). Tento na prvni pohled
trividlni cil pak doplnuji dvé hypotézy: (a) vétsi komunita bilych obyvatel zvysuje
pravdeépodobnost nasili v boji o nezavislost; (b) Nasili nezvysilo uspésnost ndrodne-
osvobozeneckého boje. Ob¢ hypotézy jsou relevantni a je mozné jejich vyvraceni/potvrzeni na
zakladé sbéru existujicich empirickych dat. Z definovani téchto hypotéz je zfejmé, Ze mezi
vedlejsimi vyzkumnymi cili méla byt definovéna 1 otazka tykajici se predpokladt, prostredka
a organizace boje za politickou nezéavislost, které autor stejné¢ v praci nasledné fesi.

Teoreticko-metodologické zakotveni vychdzi z teoretického konceptu boje za ziskani
politické nezavislosti (charakteristika kolonialismu, dekolonizace a boje za narodni
osvobozeni — narod, pfedpoklady vzniku boje za narodni osvobozeni, prostiedky narodné-
osvobozeneckého boje a organizace bojujici za ndrodni osvobozeni). Co se tyka metodologie,
autor se rozhodl pro vice ptipadovou studii s pomoci komparativni empiricko-analytické
metody. Urcité se jedna o dobfe zvolenou metodologii, ktera dostate¢né slouzi k naplnéni
vyzkumného cile a hledani odpovédi na hypotézy. Cilem autora bylo porovnavat a zkoumat
relevantni jevy v riznych kontextech, pfi¢emz se zaméfil na shromazdéni konkrétnich dat a
jejich systematické porovnavani. Analyticky ramec umoznil odpovidajici interpretaci
vysledkli a odhaleni vzorcii pomoci indukéni logiky, coz poskytlo hlubsi porozuméni
sledovanym jeviim.

Struktura prace se zda byt viceméné logicka. Autor nejdiive fesi teoreticky koncept
(cca 1/3 prace) a nasledné v historické deskriptivni casti struéné piedstavuje piehled
historického kolonidlniho vyvoje Zambie, Botswany a Keni. Jadrem diplomové prace je tieti
cast, ve které autor prostfednictvim empiricko-analytické studie boje za narodni osvobozeni
v Zambii, Botswané¢ a Keni analyzuje klicové problémy, které souvisi s vyt¢enym cilem
diplomové prace (pouzité prostiedky a pribéh narodnéosvobozeneckého boje, slozeni
obyvatelstva a vychodiska rozdili a spolecnych ryst rasového rozlozeni a priabéhu narodné-
osvobozeneckého boje v Zambii, Botswané a Keni).

Uvod je po formalni strance dobfe zpracovan, autor jasné definuje aktualnost vybéru
tématu, cile a hypotézy, logicky vysvétluje vybér tii konkrétné vybranych zemi. Nasleduje
popis metodologie a teoretického konceptu, detailni popis struktury diplomové prace a



piehled literatury. U posledni ¢asti by posuzovatel ocenil vybér nejvyznamnéjsich autorti a
vysvétleni, pro¢ autor diplomové prace preferoval tyto monografie pied jinymi.

Taktéz zavér je piehledny a uréitym zptisobem i vycerpavajici pro vSechny otdzky a
hypotézy, definované v uvodu. Autor si v§ima nékterych rozdilti v boji za nezavislost (tvrdsi
reakce britské kolonidlni politiky v Keni a ¢aste¢né v Zambii, naopak bezproblémovy pribch
v Botswang). Nepiijemné zkuSenosti s povstinim Mau Mau a reakce vefejného minéni ziejme
vyrazné ovlivnily pfistup Britl k nasledujicimu dekoloniza¢nimu hnuti v ostatnich britskych
koloniich. Autor se hlasi k vytvofeni klasifikace miry pouZzivani nésili a soucasné dochazi
k zajimavému zavéru, ze prosta existence menSiny nevede automaticky k nasili. To se
samoziejm¢ podatilo potvrdit na piikladu tii britskych kolonii, ale zfejmé jinou zkuSenost
bychom nasli v portugalskych koloniich ¢i Rhodesii, Namibii, Zimbabwe nebo Jihoafrické
republice. Autor sledoval zajimavou koleraci s riistem bélosského obyvatelstva a nasili,
k ¢emuz by se mohl vyjadrtit v obhajob¢ diplomové prace.

Prace se zdroji je problematickd z pohledu mnozstvi odborné literatury k danému
tématu a teoretickému konceptu a jejich nepfili§ logickému (spiSe narazovému vybéru).
V teoretické casti chybi podle mého nazoru zikladni Ceské prace Gellnera, Hrocha, ze
zahrani¢nich autorti by urc¢it¢ nemél chybét Ch. Tilly, T. Schieder, podobné k problematice
narodn¢ osvobozeneckého boje existuje mnoho odbornych monografii a studii. Obecné se da
konstatovat, ze diplomant prokazal dostatecnou schopnost interpretovat, analyzovat a kriticky
hodnotit ziskand empiricka data a dobré Grovni je i argumentacni schopnost studenta, zejména
v komparativni Casti. Velice ocenuji Gsili diplomanta nashromdazdit potfebné informace
z annual reports z kolonidlniho obdobi, na druhé strané ptili§ nechapu logiku zatazeni zdroji
o Namibii ¢i francouzské kolonialni politice.

Po formélni strance jsem neshledal vétSich gramatickych problémt, diplomova prace
je srozumitelnd, posuzovatel vtextu naSel jen ojedinélé gramatické chyby, zejména
v interpunkci (napt. s. 72 ,klasifikace, zde nicméné*) ¢i dvé predlozky na s. 11 (,,v pro tuto
praci®). Autor zvladl katedralni citatni normu, ani jednou nepouzil pozndmkovy aparat.
Celkova tiprava textu je odpovidajici.

Diplomova prace spliiuje vSechny pozadavky na tento typ pisemné préace, prestoze se
autor zamé&fil na prvni pohled na vycerpané téma boje za nezéavislost, dokazal se na tuto
problematiku podivat prostfednictvim nové optiky a piinést nékteré zajimavé postfehy a
zavery. Vzhledem k nepfili§ logické a promyslené heuristice navrhuji hodnoceni
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