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Uvop

Bakalarska prace se zabyva zivotem rolnické rodiny v obci Otrocice predevsim
v prvni poloving 20. stoleti. Porovnava zaznamy z rodinné kroniky nejen s regionalnimi,
ale 1 s ,,velkymi‘ d¢jinami ¢eskych zemi.

Béhem tohoto obdobi dochéazi k celé fadé zmén ve zplsobu hospodafeni na
venkovskych statcich. Kazd4d generace na rodném grunté je konfrontovana s témito
zménami a musi se naucit pracovat s novymi technologiemi v zemédélstvi, bez kterych
by jeji vydélky nebyly dostatecné. Oproti 19. stoleti se zeméd¢€lci musi naucit zachazet
snové objevenymi dusikatymi hnojivy. Diky tomu se zvySuji vynosy poli a
obyvatelstvo jiz tolik netrpi hlady. K rolnikim také rychle pronikd mechanizace,' coz
predstavuje piechod od Cisté¢ agrarniho zplisobu k technicky vyspélejSimu a ma za
nasledek, ze mnohé rodiny si dokazaly nejen udrzet rodinné bohatstvi, ale dokonce 1
dale expandovat. Jiné vsak, které se bud’ z ptesvédcCeni, ze ve strojich budoucnost neni,
nebo jednodusSe z nedostatku penéz zaryté drzely starych zvyklosti, musely postupné
zakladat sdruzeni a hospodaiské spolky, aby byly viibec schopny se uZivit. >

Tyto nastinéné promény jsou také jedny z témat, kterymi se zabyva tato
bakalafska prace. Jejim hlavnim cilem je ukézat, jaké vné&j$i vlivy plsobily na zivot
venkovské rodiny, jejimz zdrojem obzivy byly vlastni statky, pole a domaci
hospodaiska zvifata. Snazi se zjistit, zda rolnictvo se mélo opravdu az tak Spatn¢, jak
casto fikalo.

Zaroven ovSem také reflektuje jeji pohled na vnéjsi svét, ktery byl ovlivnén

snahou zajistit si co nejlepsi Zivotni podminky v ramci jejich socio-ekonomického

"BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Dé&jiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 303 — 370.
* Tamtéz, s. 380 — 383.



postaveni v kolektivu dal$ich rodin, jejichZ obziva tkvéla v zeméd€lstvi, a komparuje je
s historickymi realiemi.

PfedevSim se snazime upozornit a zaroven zdivodnit ty ¢asti, kde se pohled
prostého cClovéka 1i8i od skutecnych uddlosti. Mezi casté divody spadd snaha
ospravedlnit se pied pozd¢jSimi generacemi, ¢i mala znalost vSech okolnosti, které ve
své dob¢ ani nemohl obsahnout, protoze nebyly dostupné. Pozd¢jsi badatelé vSak danou

historickou problematiku ¢asto berou za evidentni z diivodu globalnéjsiho pohledu.

Nejprve se zaméiime na dé&jiny obce Otrocice, které dosud nebyly ucelené
literarn€ zpracovany. Nelze totiz vytvofit ucelené dilo o konkrétni rodin€ a geografické
oblasti bez znalosti postupného vyvoje obce az do sledovaného obdobi. Nemohli
bychom napftiklad docenit, jak velky vyznam pro obyvatele obce méli piedci, ktefi
spravovali jejich statek jiz po dlouhé generace. Ctili tradice spojené s jejich vesnici a
byli hrdi na vSe, co bylo v obci vybudovano.

Vyzdvihneme piedevs§im udalosti ve sledované dobé od pocatku 20. stoleti do
konce protektoratu. Zminim se o podstatnych meznicich v déjinach obce, mezi které
patii zalozeni vesnice, vyznamni vlastnici, z novéjSich d&jin poté napiiklad stavba
mistni zvonicky a pozdéji 1 kaplicky, zlepSeni dopravnich podminek pro jednotlivce
diky vytvoteni dostavnikového spojeni mezi Prahou a Pelhfimovem, dale po roce 1851
vznik politickych okrest (Otrocice jiz ptrestavaji byt majetkem Slechticti, ale prechazeji
do ufedni spravy), mimo jiné i vojenska cviceni kolem OtroCic a vliv prvni svétové
valky na obec, zalozeni a plsobeni hasi¢ského sboru, némecka okupace a kvétnové
,,0svobozeni®.

Nasledné ptiblizim vyvoj zemédélskych poméra od pocatku 20. stoleti. Jeho

promény a nové pojeti zemédélské prace. Ale také zasahy vlady a vytvofeni fizené¢ho



hospodaistvi, které mélo pomoci béhem nastalé krize. Dulezité jsou i zmény v Zivoté
sedlakt spojené s jejich spoleCenskym postavenim. Jinak si Zil zdmozny sedlak a
naopak jiny zivot mél nemajetny ¢eledin najimany jen na sezénni prace. Detailnéji se
v této asti podivame i na zemé&délstvi za Protektoratu Cechy a Morava. Nastinime,
jakym zplisobem spravovala némecka vlada ¢eské hospodaistvi a jaké kroky pfijala, aby
dokazala stale podporovat ndkladnou véalku. Rozebereme vybrané zemédélské produkty,
které¢ byly péstovany v nami sledovaném statku a z kterych se musely odevzdavat
dodavky statu. Mnozstvi povinnych doddvek odevzdanych jednim statkafem, ci
v nékterych ptipadech 1 celou obci (tam kde k tomu mame dostateCnou pramennou
zakladnu) porovname s celkovou dodavkou ¢eskych zemi némecké sprave.

Posledni pasédz textu blize seznamuje s historiografickymi uddlostmi tykajicimi
se protektoratu a nésledného ptichodu ruskych vojsk v kvétnu 1945 v celych Ceskych
zemich i konkrétné na Cechticku. Sledujeme zde osudy lidi ve vesnici, jejich reakci na
vyhrocené situace, kontroly povinnych dodavek a proménlivy pohled na ,, z1¢* Némce a

,»cnostné* Rusy.

Vzhledem k tématu prace a charakteru dostupnych pramennych materidlti byla
pfi zachizeni s nimi zvolena metoda mikrohistorickd, metoda komparace a metoda
oralni historie. Nékteré citace z pramenného materialu jsem nechala v ptivodni podobé,

aby jejich vyznéni nebylo zkreslené naslednym parafrazovanim.



1.1 Zakladni pramen
Cela bakalarska diplomova prace se opira o zakladni pramen, kterym je rodinna

kronika Josefa HolejSovského ze statku €. p. 25.

Jelikoz jde o jediny dochovany pramen, ktery popisuje d¢jinné udalosti z Otrocic,
rozhodla jsem se jej rozebrat, zpracovat a porovnat udaje zde sepsané z archivnimi

materialy z okolnich vesnic, které vznikaly ve stejném obdobi jako kronika.

Kroniku Josefa HolejSovského jsem ziskala od jeho dcery Marie Gutové, ktera se
provdala a piest¢hovala do RadoSovic. S tim souvisi i dals$i divod, pro¢ bylo dobré se
kronikou zabyvat. Marie Gutova se chtéla kroniku uchovat v rodiné jako dédictvi a
pfipominku Josefa HolejSovského pro dalsi generace a neméla v imyslu ji nikdy predat
do archivni spravy, coZ je z objektivniho hlediska ztrata pro badatelsky vyzkum dané

doby.

Samotna kronika obsahuje dvé sté€ devatenact stran psaného textu, ktery je proloZzen
dvaceti Sesti fotografiemi predevsim rodiny Josefa HolejSovského a jeho ptibuznych a
také dalSimi fotografiemi vazicimi se k historii obce (naptiklad fotografie pésiho pluku,
ktery byl ubytovan v Otroc€icich). Samotnému textu psanému Josefem HolejSovskym
pfedchdzi titulni strana s natiSténym textem: ,,Kronika nasi rodiny* a na nasledujici
stran¢ je opét text vytvoreny strojove. V tomto textu je mezera, kam Josef HolejSovsky
jako vlastnik kroniky doplnil své jméno a zavazal se tak podavat pravdivé informace o

své dobé.

Z téchto tvodnich c¢asti vyrobenych strojové jiz v tiskarné lze dedukovat, ze
HolejSovsky mél na zacatku v planu psat pouze kroniku rodiny, ale neubranil se vytvorit

zaznam 1 o aktudlnich udalostech, které sed€ly v jeho okoli.



Dalsi strana kroniky méla byt prazdna, ale manzelka Josefa HolejSovského Anezka
HolejSovska, rozena Zikova, sem napsala o poslednich dnech a smrti svého manzela.
Jeji pismo je kostrbaté, text obsahuje mnoho gramatickych chyb. Je otdzka, zda to je
roztrzitosti zptisobenou emocemi, které citila, kdyz text psala, ¢i trovni zakladniho
vzdélaniho, které v mladi ziskala. Po podrobnéjSim prozkoumani textu bychom se
priklonili vSak k druhé¢ varianté. Text mél byt pamatkou a ptipominkou, coz by nejspise

pifimélo Anezku HolejSovskou, aby text pozdéji opravila, kdyby si byla védoma chyb.

Naopak posledni strana kroniky je psana rukou Marie Gutové, kterd sem jako
posledni zijici zastupce rodu HolejSovskych z Otrocic vklada basen opévujici domov.
Slova plisobi velmi emotivné, ale bohuzel neobsahuji jména, data, ani podpis pisatelky.

Pouze na zéklad¢ obsahu mtizeme vytusit, ze autorkou je Marie Gutova.

V kronice jsou dale volné vlozeny dva texty. Prvni je psan rukou Josefa Klepace
19. 2. 1953. V nadpise je: ,,Prosba snoubencii k rodicum o pozehndni.“ Jde o ptimluvu
svédka FrantiSka Guta vénovanou rodi¢im Marie Gutové, Josefu a Anezce
HolejSovskym. Tradice dosvédceni hodnovérnosti snoubence sahd az do raného
novoveéku. Od té doby vSak doSlo k podstatné zméné. Diive svédek Sel za muze
orodovat a doporucit jej jesté pted tim, neZ onen mlady muz sdm pfisel Zadat o ruku.
Z dopisu Josefa Klepace vsak vyplyva, Ze jde spiSe uz jen o prosbu o ud€leni pozehnani,
pouze o formalitu. V pili dopisu se pisatel obraci jesté k nevésté a nabada ji, aby byla
vzdy poslu$nd manzelovi a co nejlépe pecovala o svllj novy domov. Nasledné pieje
obéma novomanzeliim st'astny zivot plny lasky a porozuméni. Podle obsahu se miizeme
domnivat, Ze jde tedy spiSe jen o dopis, ktery ma v pozdéSich letech pouze

pfipomenout slavnostni den.



Druhy voln¢é vlozeny dopis od ptibuznych HolejSovskych z Ptisekti u Dolnich
Kralovic je jiz psan na stroji s dataci ke dnu 16. prosince roku 1967 a jde o kondolenci
k amrti Josefa HolejSovského (27. listopadu 1967). Vzpominaji zde na Josefa
HolejSovského jako na dobrého manzela, ptitele a hospodare. Popisuji zde Josefa jako:
. ..vzdcného muze, schopného, klidného, rozvazného, cilevedomého, pritom poctivého,
charakterniho, bezelstného, pracovitého a ochotného.* Ponékud zarazejici a matouci je
pasaz na konci dopisu, kde Bedtich HolejSovsky piSe: ,,Jestlize leccos mohlo a mélo byt
jiné, za to on nemohl, on jen vykonal sve.* Je obtizné vytusit, co tim pisatel zamyslel.
Snad do této véty chtél pouze schovat mozné chyby, kterych se kazdy Clovek za zivota

dopusti.

V kronice tedy vystupuji tfi pisatelé z rodu HolejSovskych z Otrocic. A to matka a
manzelka Anezka HolejSovska, dcera a soucasna drzitelka kroniky Marie Gutova a
predevsim Josef HolejSovsky, ktery napsal v podstaté celou kroniku sam. Jeho zaznamy
byly psany utrzkovité, bez logického sledu poskladany v kronice bud’ podle aktualnich
udalosti, ¢i podle vzpominek, které se v té chvili HolejSovskému vybavily. Je mozné je

rozdélit do nékolika skupin.

Prvni zahrnuje udalosti v Otrocicich a blizkém okoli (Borovnice, Ktivsoudov,
Strojetice a Cechtice). Pfedevsim se zde zaméfuje na lehky nastfel d&jin daného mista
s podrobnéjsimi  zapisy vztahujicimi se k dvacatému stoleti. VEtSi  pozornost
samoziejme¢ vénuje Borovnici, pod kterou tfedné OtroCice do roku 1950 spadaly a 1
farn€ k nim byly pfipojeny. A proto také Josef HolejSovsky poddva podrobné informace
o mistnich farafich a ucitelich zde ptisobicich. O Borovnici se zmifuje i v souvislosti se
vznikem Dobrovolného hasi¢ského spolku v Otrocicich pfedev§im v ndvaznosti na
zasedani obecniho zastupitelstva (jehoz byl na jisty ¢as soucdsti), které rozhodovalo ve

vécech finan¢nich i soudnich v obou obcich.
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Ve spojitosti s Otro¢icemi Josef HolejSovsky piSe o d&jinach této obce, které byly
pievzaty z Desek zemskych a dale z vypravéni starSich obyvatel vesnice, mezi které
patiil jeho otec Josef HolejSovsky. Prostiednictvim néj predkladam Josef HolejSovsky
mladsi pohled na Otrocice za prvni svétové valky, kdy v obci byla n€kolikrat ubytovana
vojska Rakousko — Uherské fiSe. Prostfednictvim Josefa HolejSovského se tam muzeme

dozvédét, jaké strasti obyvatele s pfichodem vojaki trapily.

Do kroniky psal Josef HolejSovsky mladsi i o aktudlnim déni v obci, kdyz mél
naptiklad neshody se sousedy, nebo naopak, kdyz si navzijem pomahali se stavbou

obytnych domt a hospodatskych budov.

Za dalsi oddil bych oznacila jeho zemédé€lské hospodateni. Do kroniky si vedle
zapisit o pocasi daného roku, které ovliviiovalo urodu, psal i zdznamy o mnoZstvi
sklizen¢ho obili, luSténin, okopanin i olejnatin, o stavech dobytka a vcelstvech a o
povinnych dodavkach, které musel odevzdavat statu za protektoratu. Tyto zdznamy mu

mély nejspiSe pozdéji slouzit jako zrcadlo jeho hospodateni.

Nasledujici celek se zabyva povinnymi dodavkami, ale se zaméfenim na jejich
prabéh. Lidé ve vesnicich se snazili podplacet kontroly jidlem 1 alkoholem, aby
kontrolofi pfili§ neprohledavali staveni a co nejdfive odjeli. Kontrolofi pii téchto
narazovych prohlidkach pozadovali ptidat dal§i hospodarské produkty nad ramec

povinnych dodavek. Rolnici vSak ¢asto neméli na zaplaceni zakladnich davek.

V poslednim celku zaznamii v kronice lze stahnout na rodinu HolejSovskych
z Otrocic. Josef HolejSovsky kladl na predky velky diraz a vazil si jich, pfedevsim pro
to, ze pres sto let vSichni pobyvali na jednom stejném statku. Zabyval se genealogii

rodu, zaznamenaval data narozeni a umrti, pfi¢iny smrti, jména Zivotnich partnert a
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jejich déti. V kronice jsou popsany svatby jeho sester a jeho samotného se zamétenim

na finan¢ni nékladnost a i na prib¢h.

1.2 Zivot Josefa HolejSovského

A co vSechno je mozné z kroniky vycist o Josefu HolejSovském mlad$im?
Narodil se roku 1894. M¢l celkem 5 sourozencti. Prvni z nich, dvojcata, zemieli nékolik
dni po narozeni. Tteti se narodila Marie roku 1888, ktera se provdala do Mifetic, a o dva
roky pozd€ji Aloisie, ktera se prestechovala pozd€ji do Lukavce. NejmladSim

sourozencem Josefem byla Anezka, jeZ se provdala do Tynnové Vsi. °

Obdobi dospivani ma predevsim spojené se svou matkou, o které tvrdil, Ze to
byla dobra hospodynég, ktera se peclivé starala o hospodarstvi a uspéSné se snazila
nasSetfit co nejvice penéz pro déti. Dcery byly dobfe zaopatieny, mely velka véna. Josef
pak zdédil statek v dobrém stavu a s malymi dluhy. Na druhou stranu ovSem trpéla na
bolesti hlavy, nejspiSe migrény, které méla jiz za svobodna. Josef se zminuje: ,,...s fou
nemoci byla nékdy dosti divna... “ Navic byla hodn€ nemocna, ¢asto upoutana na lizko

v R R
se zalude¢nimi kiecemi.

4. tinora 1932 si vzal Anezku Zikovou z Brzotic (€. p. 12). Muziku na svatbé
sice nem¢li, ale i tak podle jeho slov to byla veseld oslava. Za mladence mu Sel
bratranec Josef Martinek z Chmelné (¢. p. 9) a role druzicky se zhostila sestra nevésty
Ruazena Zikova z Brzotic. Svédci byli dva, a to Vaclav Vesecky z Otrocic (€. p. 24) a B.
Halokovsky z Alberovic. Po vyctu lidi a€astnicich se svatebniho obfadu nasleduje pasaz

popisujici obsah véna, které pfinesla nevésta do rodiny. HolejSovsky zde vypisuje

3 Archiv rodiny Holejovskych, str. 61.
* Archiv rodiny Holejsovskych, str. 148-149.
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kromé finan¢ni ¢astky 2 300 korun a kravy, kterd méla kupni hodnotu az kolem 3 000
korun, i naptiklad necky, pefiny a polState, oSatky, val na mouku a dalsi. Nevésta navic
méla 1 sama uSetfeno 1000 K¢&. NejspisSe se snazila jiz pred svatbou nebyt plné zavisla

na finanéni podpote rodi&a. >

2. 1. 1933 se ve Vlasimi narodil jejich jediny potomek, dcera Marie
HolejSovska, ktera se 19. 2. 1953 provdala za FratiSka Guta a vétSinu zivota prozila

v Radosovicich.

Roku 1937 zemiel Josefu HolejSovskému stryc, FrantiSek HolejSovsky (narozen
28. 1. 1866), ktery cely sviij Zivot proZzil s nimi na otro¢ickém statku sadm a bezdétny.
Josef na n¢j rad vzpomina, protoze byl dobrym strycem a muzem. Zaroven podotyka, Ze

mu odkézal nékolik tisic korun. Cést z téchto pendz pouzil Josef na vydaje za pohieb.

Devét let po smrti FrantiSka zamfel 1 jeho bratr Josef HolejSovsky starsi. Pil
roku jej bolelo bficho a rodina se o n¢j starala, az nakonec si na podzim nechal zavolat
doktora a knéze. Kdyz je Josef mladsi ptivedl, jeho otec byl jiz mrtvy. Josef vzpomina,
ze jeho otec byl velmi pobozny a chodil 1 do Sirokého okoli na poutové msSe pésky.

Dokonce po prvni svétové valce zakladal s knézem Lachmanem katolickou stranu.

Roku 1950 pak zamfela Josefova matka na vleklé nemoci. Za svij zivot
nékolikrat prijala svatost posledniho pomazani, ale pokazdé se nakonec vylécila. Az po

¢tvrté svatosti, na seSlost vékem, zemfela.

Po umrti matky preslo celé staveni na Josefa. Pfesny roztah majetku k roku 1950
neni zndm, ale dochoval se ufedni zaznam s prehledem vlastnéné pidy z roku 1942,
ktery dostal od mistniho zastupitelstva. V drZeni mél: orné pidy 6 ha 78 arti, zahradni

pudy 8 ari, trvalé louky 61 ard, mytin a lesni pudy 36 arti, pastvin 6 arli, zastavéné

> Archiv rodiny Holejsovskych, str. 67.
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plochy zhruba 7 arti, coz vSe celkem ¢ini 7 hektari a 96 arti ptidy. Musime ovSem
piihlédnout k faktu, ze Josef HolejSovsky béhem svého zivota zdédil jesté pozemky po
piibuznych, ale zaroven se nékterych sdm vzdal. Vyméra pozemkl byla rok od roku
rozdilna. Tento zdznam ndm pomiize zatadit Josefa HolejSovského do piiblizné socialni
skupiny v Otro€icich a zarovenn bude napomocny pii pohledu na davky, které Josef
HolejSovsky musel odevzdat statu v rdmci fizeného zemédé€lstvi. HolejSovsky tedy
patfil mezi movitéjsi ¢leny otroCické obce, byl bran jako jeden z uznavanych obyvatel,
znal se s mistnim starostou,’ ale i se starosty sousednich obci. Z jeho postaveni

vychézela také povinnost ucastnit se spolku rolnik.

Na statku hospodatil do roku 1967, kdy 27. listopadu zemiel po operaci prostaty

V nemocnici.

V kronice je zaznamenann pohled Bedficha HolejSovského z Brzotic, Anezky
Holejsovské (manzelky), Marie HolejSovské (dcery), ktefi popisuji Josefa
HolejSovského jako dobrého muze. Shoduji se i tom, Ze byl starostlivy a dobry

hospodari. A i sam Josef HolejSovsky se piesné takto snazi v kronice vystupovat.

% Archiv rodiny Holejsovskych, s. 195
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1.3 Rozbor prameni a literatury

Jak jsem naznacila vySe, moje prace bude porovnavat udalosti popsané Josefem
HolejSovskym s regionalni historii. Sledované uzemi je ohranicené ¢tyfmi sousednimi
obcemi — Borovnice, Kfivsoudov, Strojetice a Cechtice. O téchto obcich jsem se snazila
sehnat co nejvice informaci, abych tak ziskala co nejvétsi pramennou zakladnu. K tomu
mi dopomohly materidly z Okresniho archivu BeneSov vztahujici se k danym obcim
v prvni poloviné 20. stoleti. Takto Siroky zabér pifi shromazd’ovani pramenného
materidlu ma praktické divody. Predev§im proto Ze se u Otro€ic béhem casu Casto
meénila spravni jednotka, pod kterou spadaly a pod kterou je dnes mozné archivalie najit.
A za druhé ze Josef HolejSovsky ve své praci Casto pripomind udélosti a zpravy z téchto
sousednich obci.

Ptfedevsim jsem Cerpala z méstskych (obecnich) kronik Borovnice, Kiivsoudova
a Strojetic. Tyto kroniky bylo mozné nalézt v archivu v nékolika provedenich, kterd se
ligila predevsim autorem a roky, které popisovala. Kronika mésta Cechtice se zaznamy
reflektujici obdobi od devatenactého stoleti do roku 2005 se bohuZel ztratila.

Dal$im vyznamnym pramenem byly Skolni kroniky (z méstanskych i1 obecnich
$kol) z Cechtic, Borovnice a K¥ivsoudova, v kterych mizeme nalézt, na konci pasazi o
konkrétnim Skolnim roce, zpravy tykajici se mimoskolnich udalosti.

Byla 1 moznost nahlédnout do Knih protokolt z Borovnice, které popisovaly
rozepfe mezi mistnim obyvatelstvem, jez byly feSeny mimosoudné pouze s piispéni
obecniho zastupitelstva.

Mezi dalsi prameny patii naptiklad domaci listy z Borovnice a sousednich obci.
Pravé v zdznamech z Borovnice najdeme informace o konkrétnich ¢lenech rodiny

HolejSovskych.
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Podobné je tomu 1 s archivalii OhlaSovaci kniha o pobytu v Borovnici, kam se
vSak zapisovali lidé, bez trvalého bydlisté, Casto najimani jen na sezonni prace.

Posledni prameny vyuzité v praci, pochazejici ze Statniho oblastniho archivu
v Benesove, jsou Pamétni knihy Cetnickych stanic z Borovnice a Kfivsoudova. Hledala
jsem v nich zpravy o kontrolach v mistnich obcich.

Z Borovnice, Cechtic a K¥ivsoudova se také dochovaly farni kroniky, uloZené na
tam&jSich farach. Ty vSak podavaji informace bud’ piimo specificky zaméfené na
kiestanské svatosti, pfipominajici svatky svatych, nebo naopak obecné udalosti z celych
Cech.

Problém vyvstava, kdyZ se zaméfime na novinové a Casopisecké tiskoviny
z okoli Cechtic. Jedinou tiskovinou pfichazejici v tvahu je Vlastivédny sbornik praci
z Podblanicka, ulozeny v Muzeu Podblanicka ve Vlasimi, ktery vychazel dvakrat ro¢né
1 béhem ndmi sledovaného obdobi. Obsahova stranka ¢lanki je ovSem jind véc. Kdyz
pomineme pravidelné zpravy o aktudlnim zdravi ,taticka* Masaryk, ¢i o pribéhu jeho
pohibu, zbyde nam zpravy o pocasi a tipy na fezbu ovocnych stromi. Tento pramen
tedy nepiinesl ptfedpokladané informace.

Jind situace vyvstava u novin, které pochazeji ze sledované doby, ale zabiraji
vetsi geografickou oblast. Ty se zaméfovaly predevSsim na hospodaiska, nékdy
specificky zemédé€lska témata. PrindSely novinky o mechanizaci, umélych hnojivech,
statnich vyhlaskach a zakonech, tipy na Slechténi a chov, dale zde firmy inzerovaly
reklamy na zemédélské stroje. Pro sedlaka to byl jednoduchy zptisob, jak se dozveédét co
nejvice o svém konicku, zaméstnani a Zivobyti.

Ptikladem takovych tiskovin byly Zemédélské druzstevni listy, vychdzejici
v Praze od roku 1893 do roku 1943. Hlavnimi redaktory byli Antonin Kolarsky a

Antonin Blazek. Celkem vySlo 48 roc¢nikii. PiedevSim se Casopis snazil vyzdvihnout
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druzstevnictvi a zeméd¢elsky pokrok. Velkym pfinosem casopisu byla odborna ptiloha
Véstnik Kampelisek. Mezi nejcastéji reflektovana témata patiila Slovanska druzstevni
komora, Narodni hospodaistvi, dan¢ a poplatky ¢i Kampelisky.

Mezi dalsi zdroje patii audionahravky s Marii Brixiovou, rozenou Pfenosilovou
a sjeji dcerou Jaroslavou Sukovou. Ob¢ velkou cast Zivota zily v OtroCicich, proto
mohou vice pfiblizit udalosti, ke kterym v okoli doSlo. Marie Brixiovd piedevSim
interpretuje vzpominky svych rodi¢ii, dale popisuje, co se stalo béhem jejiho détstvi za
protektoratu, a zaroven pfiblizuje nastup komunistické moci. Jaroslava Sukova
predklada udalosti, o kterych se jeji matka pii rozhovorech nezminila (nejcastéji kvali
obav¢, ze by to vrhalo na jeji rodinu S$patné svétlo), ale souvisi se zivotem Marie
Brixiové.

Nelze samoziejm¢ vynechat literdrni zdroje. Zde ovSem vyvstdva zdsadni
problém. O samotnych Otroc¢icich doposud nebyla napsana zadné prace, ktera by se
vénovala historii, nebo soucasné¢ podob€ ¢i déni v obci. Paklize méa byt literatura
zaméfend predevSim na prvni polovinu 20. stoleti, dojdeme k zjiSténi, Ze podobny
problém je 1 u obci Kfivsoudov, Strojetice a Borovnice.

V roce 1993 vysla neobsahla publikace s nazvem ,,0 Cechticich: od nejstarsich
dob do soucasnosti* od Daniely Fialové. ' Kniha pojednavéa kromé Cechtic okrajové i o
dalSich mnou sledovanych vesnicich. Publikace pomiiZze pfedev§im pii badani o vzniku
obci a poslouzi i jako zdroj odkazujici k dal§im pramennym materidliim.

Zajimavym pocinem byla publikace ,,Podblanicko proti okupantim® od
kolektivu autorti pod vedenim redaktora Jaroslava Charvata. ® Jde o dilo, které skvéle
popisuje udalosti, ke kterym v letech 1939-1945 doslo. Tato publikace je velmi dulezita

piredevSim proto, ze jako jedina mné dostupnd spliiuje pro mij vyzkum casovou i

’ FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993.
¥ CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko proti okupantiim. Bene$ov u Prahy 1966.
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prostorovou podminku. PredevSim se publikace snazi ukazat, jaky vztah mély
osvobozenecké snahy vzhledem k celostdtnim udéalostem, coz mi pomohlo dobie
propojit mikroregionalni historii s velkym dé&jinami. Po obsahové strdnce mé kniha
bohuzel i dva nedostatky. Vysla roku 1966, a proto je tieba jiz od prvni chvile pocitat se
silnym dobovym ideologickym vyznénim. Problém spociva i v tom, ze se prace snazila
pojmout co nejveétsi mnozstvi piibéhti a udalosti, coz samoziejmé¢ bylo na ukor
detailn¢j$iho rozpracovani jednotlivych témat.

Mezivale¢né hospodarstvi a legislativa je nam piiblizena v dile Odvracena tvar
mezivaleéné prosperity s podtitulem Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech 1918-
1938 od Jakuba Rékosnika. ° Tuto knihu vyuzivam hlavné pro nastinéni kazdodennosti
nezamé&stnanych a pro ptibliZeni situace po hospodarské krizi v 30. letech.

Faktograficky podklad pro vypracovani ¢asti zabyvajici se obecné Protektoratem
Cechy a Morava jsem &erpala zknih Pod ochranou Rise od Toméase Paséka, dale
z monografie Cesi pod némeckym protektoratem: okupaéni politika, kolaborace a odboj
1939-1945 od Detlefa Brandese a pouzila jsem 1 publikaci Nékomu zivot, nékomu smrt
od Jaroslava Cvanéary. Knihy se zaméfujici predevsim na domaci odboj, némeckou
propagandu, reflektuji plisobeni prezidenti BeneSe a Hachy. Samoziejmosti jsou
stézejni témata jako kolaborace, ,,divoky* odsun némeckého obyvatelstva, povale¢na
retribuce.

Pomohla mi i kniha Retribuce v povale¢ném Ceskoslovensku. '° Zde je kapitola
provinéni proti narodni cti, kde se miiZzeme docist o Dekretu cti vydaném prezidentem
Benesem. Tento dekret fesi kolaborantstvi béhem okupace. Na jeho zaklad¢ dochézelo

k soudiim u néarodnich vybord i se zemédélci, ktefi béhem okupace tesili rozpor, zda

? RAKOSNIK, Jakub: Odvrdcend tvar mezivdlecné prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovenskuv letech
1918-1938. Praha 2008.

' FOMMER, Benjamin: Ndrodni ocista — Retribuce v povilecném Ceskoslovensku. Praha 2010. s. 249 —
301.
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dodavat predepsané davky, tim se nedostat do problémt, ale zaroven byt po skonceni
okupace naiceni za napoméahani Némcum, Ci riskovat zivot sviij 1 své rodiny.

PouCeni o problematice dé&jin, vyvoji a slangové a odborné terminologie
v zemé&délstvi jsem ziskala z publikace ,,D&jiny zemédélstvi v Cechach a na Moravé® od
Magdaleny Beranové a Antonina Kubaddka.!' Publikace je ¢lenéna na kapitoly podle
Casového rozdéleni. V kazdém oddilu jsou vyzdvizeny hlavni zmény v daném obdobi.
Naptiklad vyvoj drzby a vlastnictvi ptidy se zaméfenim na pozemkovou reformu z roku
1919, hospodaiskou krizi v zemed€lstvi, osvétu, vyvoj agrarniho hnuti a jeho aktivity.

Nesmime vynechat kratké ¢lanky o historii jednotlivych obci z Cechtickych
novin. Zde se ovSem docteme pouze o casovém vymezeni dilezitych historickych

obdobi, ale bliz§i informace uZ nejsou specifikovany.

""BERANOVA, Magdalena —- KUBACAK, Antonin: Dé&jiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 303 — 370.
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2 OBEC OTROCICE - DEJINY A OBYVATELE

2.1 Zakladni charakteristika obce Otrocice

Vesnice Otrocice se nachazi ve Stfedoceském kraji v okrese BeneSov a jsou
soucasti méstysu Cechtice, od néhoZ leZi asi 2 km severné.

V roce 2009 bylo v obci evidovano 102 obyvatel. V nami sledovaném obdobi, od
pocatku dvacatého stoleti do roku 1945, dochazelo k postupnému poklesu poctu
obyvatelstva. Podle dobovych kronik byl tento demograficky jev zplsoben Spatnymi
hospodatskymi podminkami pro rolniky, ktefi proto opoustéli venkov a pfesouvali se do

meést za lepSimi pracovnimi nabidkami.

2.2 Déjiny obce do Protektoratu Cechy a Morava

Prvni zminka o Otro€icich pochazi ze dne 31. kvétna 1366, kdy Buzek z Otro€ic
(Buzko de Otroczic) vymenil pole s farafem z Borovnice, coz bylo zaneseno do Desek
Zemskych. '* Lennim panem Buzka byl vladyka Bene§ ze Zdislavic, ktery zastaval
funkci regenta nezletilych bratii Véaclava a Hefmana z Cechtic.'?

V nasledujicich letech vlastnili OtroCice naptiklad Chvalek ¢i Roprecht

z Otrocic, kteti byli v lenni zavislosti na rodu Tlukst, nebo Harkvart Hieblo, jehoZ
potomei m&li Otro¢ice v drzeni do konce t¥inactého stoleti.'

2. zafi 1415 je jako vlastnik OtroCic uvadén Erazim z Otrocic, kdyZ se objevuje

(jako 50.) mezi dal$imi mnoha podpisy vyznamnych ¢eskych Slechticli na Stizném listu

12 Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. Cesky statisticky ufad. Praha 2006, s. 383.

B FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993, s. 10.

' SOUKOP, Josef et al. Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém okresu lededském.
Praha 2010, s. 46. — 51.
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panu Ceskych a moravskych do Kostnice. Tato listina byla vyhotovena v 8 exemplafich,
ale dochovala se pouze jedna, ktera je ovésena 99 peleti (z paivodnich 100). Slechtici se
zde vyjadrovali proti upaleni mistra Jana Husa a vé€znéni Jeronyma z Prahy. Z okolnich
panii se sem podepsali i Vaclav ze Sudislavic a Bohun&k z Borovnice.'® Toto jednani,
tedy podpora reformniho mysleni, ve zdejsim kraji bylo tradici. Podle dochovanych
dokumentti zde zili predev§im podporovatel¢ kalicha, kteti bojovali uz proti
Rozmberktim. Nelze se proto divit tomu, ze sem prichdzeli lidé z rozmberského panstvi
a hledali zde ttocisté. Je zajimavé, Ze v letech 1420-1622 spravovali ¢echticky kostel
utrakvistiCti farafi a Ze pani ze zdejSiho kraje bojovali ve vojsku Jititho z Podébrad.
Ptikladem lze uvést Pibika Tluksu a jeho syna Lévu. '°

V Sestnactém stoleti mezi nejvyznamngj$i majitele OtroCic patfili Jan a Ptibik
z Bfezi ¢&i Stépan Stiela z Rokycan, ktery spojil panstvi &echtické a kiivsoudovské. '’

Po ceské valce roku 1622 byl konfiskovdn majetek protestantskym Slechtictim,
mezi které patfil 1 Stifela z Rokycan. Jeho panstvi bylo odkoupeno rytifem Hugem
z Hallweilu, s kterym pfisla 1 rekatolizace. Od pant z Hallweilu odkoupila ¢ast panstvi
roku 1672 Johana Barbora Eusebia, hrabénka Carreto-Millesimo.. 18

V roce 1702 pteSlo panstvi na Jana Leopolda Donéata, hrabéte z Trautconu a
Falkensteinu, jehoz syn Jan Vilém, kdyz se panstvi pfepsalo na n¢j, uznal vsi vSechny
piedchozi vysady, zruSil zde veSkerou robotu a prodal pod cenou nékteré grunty
poddanym.

Od Jana Viléma nakonec sjednocené panstvi odkoupil Karel Josef Palm, hrabé

z Gundelfingenu, jehoZ rod zde setrval do roku 1814, kdy panstvi ve vefejné drazbé

' NOVOTNY, Véclav: Hus v Kostnici a ceskd §lechta. Praha 1915.

' FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993, s. 10.
7 Tamtéz, s. 12.

" Tamtéz, s. 17-18.
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prodal knizeti Karlovi z Auersperga, jenz zde nikdy nebydlel, o nemovitost se starali
jeho spravei.”’

Dne 21. Cervna 1783 se v OtroCicich ve statku ¢. p. 22 narodil Petr Jefabek
Otrocicky, ktery je dodnes povazovan za nejvyznamnéj$iho mistniho rodaka. Studoval
v Hradci Kralové knézsky seminatr a ziskal misto kaplana v Cirkvici. Jmenovali jej
dokonce i probostem na Svaté hote, kde roku 1859 zemiel. *°

Dle zaznam Josefa HolejSovského se Petr Jefabek Otrocicky mél narodit az
vroce 1798 a na Sv. Hofe mél byt pochovan 29. srpna 1859 ve véku 61 let. !
Tentokrate vSak Josef HolejSovsky pravdu nemél. Na internetovych strankach poutniho
mista Svatd hora je mozné nalézt informaci vychazejici z jejich kronik, ze Petr Jefabek
zil mezi roky 1783 az 1859 a Ze na Hofe jako probost slouzil 12 let, tedy az do své
smrti. Jeho nejvétsim pocinem béhem vykonu ufadu byly prace na zaklenuti baziliky, o
¢emz uvazovali jiz diive jezuité. Bazilika tak ziskala v podstaté¢ dne$ni podobu. Roku
1850 dal za 100 zlatych vyzdobit varhany. Smrti Jefabka pak konc¢i pisobeni uiednich
probostd, ktefi spravovali Svatou horu pies 80 let.*”

Roku 1833 byla v obci postavena prvni zvoni¢ka na navsi proti Jetdbkovic
statku €. 22. Finance na ni ziskali za prondjem pozemki, pies které vedla statni silnice.
Obyvatelé vesnice tak mohli byt rychleji varovani pied piipadnym nebezpecim.

1. kvétna 1841 projel otroCickou zastdvkou prvni dostavnik na jeho trase mezi
Pelhfimovem a Prahou, coZ lidem usnadnilo a zkrétilo cestovani do hlavniho mésta. **

Po Silvestrovskych patentech roku 1851 se OtroCice staly soucasti obce

Strojetice a okresu Dolni Kralovice. Od roku 1869 stale patiily pod Strojetice, ale tato

" Tamtéz, s. 22.

2 VLASAK, Antonin Norbert: Okres Dolno-Krdlovicky v Cdslavsku: ndstin historicko-archeologicky.
Praha 1884, s. 68.

2! Archiv rodiny Holejsovskych, s. 53.

22 PRIBYL, Stanislav: Déjiny hudby na Svaté Hore III. In: http://svata-hora.cz/cz/article/8/dejiny-hudby-
na-svate-hore-iii. [cit. 5. 4. 2015].

3 Archiv rodiny Holejgovskych, s. 99.

* FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993, s. 34.
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ves byla pfifazena k okresu Lede¢ nad Sazavou. ° Od roku 1880 az do r. 1890 se
prejmenovaly na Votrogice.”® Od roku 1890 se nazev vratil na Otroéice. */

Roku 1910 doSlo k rozdéleni politické obce Strojetice na dvé samostatné
jednotky. Vznikl tak novy obecni Gfad v Borovnici, pod ktery spadaly i Otro¢ice.*®
Mezi roky 1910 az 1950 se staly soucasti obce Borovnice v okrese Lede¢ nad
Sazavou.”

Ve dvacatém stoleti se kultura i spole¢nost na venkové dala do pohybu. V roce
1900 byla v Cechticich zalozena Ob¢anska zalozna starajici se o kulturni Zivot v okoli.
Roku 1904 se oteviela mistni prvni vefejnd knihovna, do té doby se knihy soustfedily
pouze pii $kolach. V 16t& 1913 starosta kiivsoudovské Jednoty Sedlak zalozil Sokol.*

V predvalecném obdobi se v Otro€icich Casto ubytovavala projizdé€jici vojska.
Roku 1905 zde byl ubytovan landwehr (rakouskd zemeébrana) z Vysokého Myta. U
HolejSovskych byli ubytovani dva lajtnanti (porucici). Za kazdého porucika dostali
Otrocicti za nocleh az 40 krejcart, protoze se ocekavalo, Ze jim bude poskytnuto veétsi
pohodli, a za vojina jen 4 krejcary. Cviceni se provadéla v Téabotfe. Roku 1913 byl
v Otrot¢icich na dva dny ubytovany regiment z Hané (p&si pluk).”’

Z prvni svétové valky se do Cechtic nevratilo celkem 16 muzi. V Otro&icich se

k odvodu vybralo 37 muzii mezi 18. az 55. rokem. Ve vélce zemieli 4 muzi. A to

Antonin Jankovsky (€. p. 4, Zenaty, 7 déti), FrantiSek Busta (¢. p. 3, svobodny),

» RUZKOVA, Jifina a kol. Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. Praha 2006, s. 383.

% FIALOVA, Ludmila: Retrospektivni lexikon obci Ceskoslovenské socialistické republiky 1850-1970.
Dil 2. Sv. 1, Pocet obyvatelii a domii podle obci a casti obci v letech 1850-1970 podle spravniho clenent k
1.1.1972 - Abecedni prehled obci a casti obci v letech 1850-1970. Ceska socialistickd republika. Praha,
1978, s. 160.

2" RUZKOVA, Jifina a kol. Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. Praha 2006, s. 383.

28 Statni okresni archiv BeneSov, Fond Archiv obce Borovnice, kronika obce z roku 1950 (retrospektivné
od roku 1908), inv. ¢. 6, s. 36.

2 RUZKOVA, Jifina a kol. Historicky lexikon obci Ceské republiky 1869-2005. Praha 2006, s. 383..

39 FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993, s. 39-40.

! Tamtéz, s. 87.
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FrantiSek Stanck (C. p. 16, svobodny, tesaf), Jaroslav Kubalek (€. p. 37, svobodny). Na
véletné zranéni zemiel po valce Frantisek Limburk.*?

V Cechticich v mezivale¢né dobé zalozili Cerveny kiiz (1919), meteorologickou
stanici, pripojili se na telefonni sit’ (1920), elektrifikovali, zfidili obecni vahu,
benzinovou pumpu, vodovod a kanalizaci. >

Otrocicti vzdy velmi Casto trpéli na niCivé pozary. Nejprve byli obyvatelé
odkazani na dést, ktery mohl, kdyz m¢li §té€sti, minimalizovat vysi Skod. Po zalozeni
Sboru dobrovolnych hasi¢i v Cechticich se situace zlepsila. Postupné se ptidavaly dalsi
vesnice jako Kiivsoudov roku 1880 a Strojetice roku 1902. ** Jeden z nejvétsich pozari
v Otrogicich je zaznamenan v roce 1904. Pozar zachvatil celou dolni &ast vesnice. > Po
této udalosti se zde Otrocicti snazili nékolik let o zaloZeni trvalého hasi¢ského sboru. To
se jim zdatilo az vroce 1927, kdy ziskali potfebny podet dobrovolnych &lent.*
Oficialné byl Sbor dobrovolnych hasi¢i v Otrocicich (a zaroveinl i druhy v Borovnici)
odsouhlasen obecnim zastupitelstvem Sestého kvétna 1928. ¥

Dal$im vyznamnym meznikem v dé€jinach OtroCic byla elektrifikace obce, ktera
probéhla roku 1938. Mnoho obci zvaZovalo po dlouhou dobu, zda nechat vesnice
elektrifikovat. Jaké to bude mit klady a jaké zapory. Casto rozvod elektrické energie
ztroskotal na nevédomosti a famach o moznych Skodlivych ucincich. Proto
Elektrarensky odbor Ustiedni jednoty ¢asto publikoval v hospodaisky ladénych

Casopisech vyzvy, aby se na n¢ lidé obraceli se vSemi jejich dotazy tykajicimi se

32 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 93.

3 FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993, s. 41.

* HASAN, Antonin: 100 let pozdrni ochrany v Cechticich. Cechtice 1977.

3% Archiv rodiny Holejsovskych, s. 29-30.

36 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 87.

37 Statni okresni archiv Bene3ov, Fond Archiv obce Borovnice, Protokoly- jednotlivé zaznamy, inv. &. 19.
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elektrifikace venkova. Zaroven upozornuji, ze zkoumaji vSechny projekty a rozpocty
elektrotechnickych tovaren. **

Podle planu se méla vytvotit odbocka od stavajiciho pfipojeni mezi Led¢i nad
Sazavou, Dolnimi Kralovicemi a Cechticemi, které bylo schvalené 9. bfezna 1928.
Celou akci mély na starosti Jihogeské elektrarny z Ceskych Bud&jovic. Ve zpravé jimi
vydané se udava, ze ptijde o venkovni vedeni o napéti 22 000 volti tfifazového proudu
o padesati kmitech za vtefinu. *° JihoGeské elektrarny také rozhodovaly o vyuzivani
elektfiny. Kdyz hrozilo riziko, Ze by byla sit’ pfetizena, vydalo se natizeni, které mélo
snizit zatizeni mistni stanice. Dle nafizeni Elektrického svazu mohly byt spustény jen 3
mlatit, na vice nesel do nasi vsi proud.*’

Roku 1938 doslo k rozsiteni slintavky a kulhavky, coZ mélo za nasledek tthyn
dobytka a velky nedostatek mléka. Nemoc se nejprve objevila u Keroust a déle se Sifily
po celé vesnici. NaStésti hrozba byla brzy rozpoznana, dobytek se separoval a chlévy
byly vydezinfikovany. Ve vétsing statkli v§ak uhynul minimalné jeden kus dobytka, coz
znamenalo finan¢ni ztratu pro rodinu a to 1 navzdor tomu, Ze dobytek si rolnici vétSinou
nechdvali pojistit, tudiz se jim ¢ast penéz vratila.

Situace na vesnicich se pro rodiny zkomplikovala ptfedev§im poté, co museli
muzi do Ctyficeti let narukovat, protoze je v zemédélskych pracich mély nahradit Zeny,

které vsak nemohly samy viechny povinnosti zastat. *'

¥ Usttedni zemédelska a lesnickd knihovna, Ustav védeckotechnickych informaci pro

zemédélstvi, Praha, inv. ¢. 265.

39 Statni okresni archiv Benesov, fond Cechtice, inv. &. 179, v&. map (1-5).

0 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 60.

*' FIALOVA, Daniela: O Cechticich: od nejstarsich dob do soucasnosti. Cechtice 1993, s. 44.
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2.3 Sousedské vztahy v Otrocicich

Domaci obyvatelstvo, které vSak dale zlstdvalo na svych statcich, se dobie
znalo. Dodrzovala se zde aspon zdanliva hierarchie postaveni. Jelikoz zde mluvime o
prostiedi vesnickém, kde obziva pfedevsim stala na zeméd€lském hospodareni, musime
si uvédomit, Ze i socidlni a spoleCenské rozvrstveni spolecnosti se muselo fidit timto
faktorem. Nejvyse tedy staly zemédélské rody, které mohly hierarchicky dolozit
dlouhou linii svych ptedka, ale predevSim dokézat, Ze na daném statku sidli jejich
rodina jiZ po dlouhé generace. Z téchto rodin pak byli muZzsti zastupci €asto voleni do
obecniho zastupitelstva a vybirdni za starosty. Bylo spiSe vyjimecné, kdyz se né&jaky
muz ve vesnici nezaclenioval do vefejného déni. Naptiklad Josef HolejSovsky zastaval

post v zastupitelstvu v roce 1918 za lidovce.*

Hierarchie rodli byla umocnéna predevsim na zéklad€ potvrzeni od ministerstva
zeméedé@lstvi a lesnictvi. Tuto poctu si zédala celd fada rodd. Prvni snahy o ocenéni
starych selskych rodt se objevily jiz za prvni republiky. Impulsy ptichazely predevsim
od Sdruzeni venkovskych kronikait a Ceské zemédélské rady. V tomto usili se
pokradovalo i za Protektoratu Cechy a Morava. Okupa¢ni politika vtom vidéla

moznost, jak nadchnout rolniky a udrzet je na jejich statcich.

Ocenéni starych selskych rodii se konalo v n¢kolika etapach. Opatrni, Mudrové,
Zezulkové, Noskové byli ocenéni mezi roky 1937-1939, dalsim se postupné udéloval
diplom na hromadné seslosti pofadané mezi roky 1938-1941 v Praze kazdorocné. Josef
HolejSovsky se také jedné z téchto akci zucastnil. Konkrétné tomu bylo v roce 1940.
Nejprve musel podat zadost Ceské zemédélské radé o uznéani starobylosti svého rodu. ,,

. Starousedlosti rodové SdruzZeni venkovskych kronikari k odbornému posouzeni a

*2 Statni okresni archiv Benesov, Fond Archiv obce Borovnice, kronika obce z roku 1950 (retrospektivné
od roku 1908), inv. ¢. 6.
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ovéreni dokladi, jimiz drzeni usedlosti ¢p. 25 v obci Otrocice prokazujete.” Utad poté
rozhodl nasledovné: ,, Ponévadz tedy ... predkové Vasi nepretrzité tuto usedlost drzeli
po 282 let dobdch dobrych i zlych ... ziskal si rod Holejsovskych narok na verejnou
vdecnost.” Rody, které chtély 1 v pozdéjSich letech ostentativné prokazovat svou
rodovou starobylost, si mohly pozadat o vydani povoleni na kamennou desku, jako
tomu udinil i Josef Holejsovsky. ** O celé této akei poté informoval piedeviim Easopis
Rodopisné spolecnosti v Praze ve své ptriloze Rodopisné galerie clankem PhDr. Viaclava
Davidka s nazvem Staré usedlé rody selské v Cechéach, ktery vysel v roéniku XIII. roku
1941. Autor uvedl informace vénované tomuto tématu, piedestiel pribéh celého
ocenovani a také praktické rady pro dalsi rolniky, ktefi by chtéli ziskat uznani. Hlavnim
cilem bylo do seznamu zahrnout co nejvice rodl a ve stru¢nosti napsat, jaci majitelé se
na daném statku vystfidali. Dle zdznamt z tohoto ¢lanku se HolejSovsti usadili na statku
v Otrocicich roku 1658, dale nasleduje vycet vlastnikii. HolejSovsti ziskali Pamétni list
a kamennou desku na zaklad¢ Vypist z desek svobodnikii a archivu ministerstva vnitra
v Praze, ovéfené¢ho vypisu zpozemkové knihy od okresniho soudu v Dolnich
Krélovicich, ovéfeného vypisu z matrik u farniho ufadu v Cechticich a v Borovnici.
Davidek nésledné¢ vkladad kratky text Vlastimila HolejSovského o historii rodu
HolejSovskych a vSech jejich doposud existujicich vétvich spole¢né s ptivodnim erbem
rodu. **

Mezi staré¢ zemédélské rody patiily, jak jsem jiz uvedla vyse, HolejSovsti, dale

pak Jerabkovi, Kerousovi, Kodonovi, Kopecti a Vrbovi.

Samotné vztahy ve vesnici se vSak c¢asto vyhrotily. Mnohdy $lo o presné

stanoveni hranic pozemki, které se udrzovaly v rodinich takzvané ,,na dobré slovo*.

# Archiv rodiny Holejsovskych, s. 13-16.
* Davidek, Vaclav: Staré usedlé rody selské v Cechach. Posloupnost hospodéii ve stodvacetiosmi
usedlostech. Praha 1941, s. 46-49.
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Problém poté vyvstal v dalSich generacich, kdy se objevily rozepte, které fesilo mistni

zastupitelstvo dohodou, nebo byly p¥ipady posilany k soudu. *°

Z rodinné kroniky HolejSovskych lze vycist dvé situace, kdy v téchto sporech
figuroval i Josef HolejSovsky. Prvni je datovan k 25. 6. 1932, kdy doslo k neshodé mezi
Josefem HolejSovskym a FrantiSkem Hradem ve véci spole¢né hranice pozemki.
Problém vyvstal, kdyz se HolejSovsky rozhodl stavét hospodarskou budovu u spolecné
hranice pozemkti. Musel piehradit potok do umé¢lého kanalu, z kterého se vSak voda

rozlila a zaplavila pozemek souseda, proto tam nebylo mozné jezdit s vozem. *°

Podruhé se ve sporech HolejSovsky po roce 1938, kdy byla sepsdna smlouva
mezi tfemi stranami. Figuroval zde J. HolejSovsky, F. SirG¢ek a A. Foller. Pravé
posledni jmenovany si koupil pozemek, na ktery vedla pouze velmi rozbita a za
Spatného pocasi velmi rozbahnénd cesta. Proto poprosil HolejSovského a Siriicka, zda
by bylo mozné, aby ptejizdé€l pres jejich pozemky. Ve smlouvé bylo stanoveno, Ze
piejezd ma byt vzdy pouze za velkého vlhka a jen ve véci obhospodarovani louky.
Vyslovné se stanovilo, Ze Foller vZdy pozada o prijezd a ten mu poté bude dovolen. 47
Pozdé&ji vSak Foller pro svoleni pfestal ptichazet, proto HolejSovsky dal pies cestu viiz,

¢imz prijezd zablokoval. Zastupitelstvo dalo za pravdu HolejSovskému. 48

Je mozné, Ze jde pouze o ndhodu, ale tyto ptiklady spori mnohé vypovidaji i o
Josefu HolejSovském. Bylo by totiz dobré se pozastavit nad faktem, ze ptipad, kde bez
pochybnosti vystupuje jako vinik, iniciator rozepii, neni zapsan v jeho rodinné kronice,

ale pouze v Knize protokoli.

* Statni okresni archiv Benesov, Fond archiv obce Borovnice, Kniha protokold, inv. 18, protokol 2.
% Tamtéz, protokol 1.

47 Archiv rodiny Holejsovskych, str. 170.

BTamtéz, str. 218.

27



HolejSovsky chcee, jako se to v kronice na nékterych mistech opakuje, vystupovat

jako dobry a ctihodny obcan.

V tomto nézoru mé utvrdila i dalsi pasaz v kronice, kde si stézuje na sdileni
pozemkii s Follerem, ktery neplati dan¢ z pozemku a Antonin HolejSovsky za n¢j
dluznou ¢astku musel splatit. ,,... Antonin Foller neplatil mi dva roky [,] se [ze] spolku
prisel exekutor od berniho [utadu] z Dol. Kralovic me upominat [,] ackoliv ja mél svou
polovicku zaplacenou, prosil jsem ho [,] aby to prevedl na néj [,] Ze mi nechce platit a
semnou [se mnou] se hdda [,] ze uz mi penize dal... Ja se snim [s nim] oto [0 to] hddat

nebudu, on je moc vybojnej [vybojny].« *’

K dal$im konfliktim mezi obyvateli Otro¢ic doslo v fijnu 1942, kdy mladi hosi
venku pti hrach vysklili HolejSovskému okno v domé, tekl, ze si na né¢ bude stézovat a
chlapci tedy pfiznali, ktery z nich to byl. HolejSovsky nechal zavolat Bietenaie, u n¢hoz
byl chlapec na vychovani, ke starostovi. Vydaje byly zaplaceny. Zanedlouho po tomto
incidentu se vSak HolejSovskému ztratil houser. Josef HolejSovsky dedukuje, Ze jen

vzali jako pomstu Bfetenafi, protoze v té dob¢ také o jednoho pfisli. %0

Tyto konflikty se vSak brzy vyfteSily nebo po jist¢ dobé promlcely. Nebylo
mozn¢é stale udrzovat rozepte. Vesnice byla pieci jen mala a rodiny se denn¢ potkavaly,
spolecné teSily hospodaiské zalezitosti a musely se snazit udrzovat alespont naoko dobré
sousedské vztahy. Za ptiklad 1ze uvést situaci, kdy kupovaly dohromady zaci stroj

v . sv s v s : ¥ . 51
celkem tii rodiny a to Holejsoviti, Jefabkovi a Kerougovi. °

* Archiv rodiny Holejsovskych, str. 37.
*0 Tamtéz, str. 109.
! Tamtéz, str. 125.
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Stavalo se vSak, ze obcas problémy v rodindch pierostly v rodinné tragédie.
Mezi ty, které skonéily smrti, patii sebevrazda Frantiska Bobka, ktery se v pastousce >

obésil. Ucinil tak ze strachu, ze mu zemie zena a bude muset Zit sam.

K dalsimu incidentu doslo pted prvni svétovou valkou v rodiné¢ Dufkii. Dufek
zasttelil svou manzelku, protoze mu pfisel do ciziny, kam jezdil za praci, dopis, Ze ho
7ena podvadi. Slo o promysleny a planovany zlogin, protoZe si byl pii cesté domi ve
Vlasimi koupit zbran. Kdyz Zena odeSla sama za vesnici, zastielil ji a poté, snad

z vycitek, 1 sebe.

Zivot po svétové valce ukonéil sebevrazdou i Antonin Slunécko, jenZ se obésil
na Zebiiku ve stodole. Diivodem méla byt jeho vlekla t€Zka nemoc, kterd zplsobila, Ze

mél $patnou motoriku v rukach a oslepl na jedno oko.

Smutny konec méla 1 mlada divka, zhruba osmnactiletd, kterd vypila jed kvili
neStastné lasce ke chlapci z OtroCic. Rodic¢e ji nutili do svatby s jinym mladikem
z Némcic. Snatek byl rodi¢i dohodnuty a mél byt pro obé rodiny vyhodny. Divka se

vak nedokazala vzdat své lasky a rad&ji ukonéila svij Zivot. >

Vsichni vysSe jmenovani, co spachali sebevrazdu, byli sice pochovani na
posvécené pudé na borovnickém hibitoveé, ale nikomu z nich nebyl pohieb posvécen

farafem.

Tyto nest’astné udalosti byly vSak spiSe vyjimecné, ale zapsaly se podle v§eho do

paméti obCant Otrocic natolik, Ze Josef HolejSovsky psal o umrtich i po tficeti letech.

>2 Diim obecniho pastevce.
33 Archiv rodiny Holejdovskych, str. 91.
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Vztahy ve vesnici vSak nebyly vZdy jen negativni. Lidé se dokazali podpofit a
podrzet, a to pfedevsim v krizovych situacich, mezi které pattily odvody mladych muza
na vojnu, odevzdavani povinnych davek ¢i rtizné malé vzdory proti némecké
protektoratni vladeé. V téchto situacich se obyvatelé semkli a nenechali se zastraSit

vyhruzkami Némct.

Otroci¢ti méli velkou oporu v podobé dvou starostii, A. Tulacha a Frantiska
Vrby, ** kte{ zastavali sviij ufedni post b&hem Protektoratu. Starostové se snazili nalézt
kompromis s kontrolory a zaroven uchranit obyvatele obce. Je dolozena tada ptipadi,
kdy se snazili vzdat své funkce, ale bylo jim to zakdzano pod trestem smrti. > Tento
fakt jen doklada, jak nevdécné postaveni starostové méli. Pfesto obyvatele obce neudali.
Obyvatelé Otrocic méli zastani i u ¢eskych Cetnikil, kterym vdécili za ochranu. Ti davali
vSanc svij zivot, kdyz ,,prehlizeli* prestupky obcanii.

Sami obyvatelé Otrocic se vsak také projevili odvazné. Kdyz z vojny utekli dva
rodaci, tak je nikdy neprozradili a dovolili jim, aby se u sousedii schovavali béhem

vojenskych kontrol.

Snad diky pravé piistupu obyvatel Otrocic, ktefi si v takovych situacich
pomahali a drzeli pii sobé, ve vesnici nikdo béhem druhé svétové valky nezemiel. Jina
situace nastala v sousednim Kftivsoudove starostovi Mendlovi. Podle retrospektivnich
zaznamu se chudSich lidi v Ki#ivsoudové piiliS nezastaval, a kdyz pfisla kontrola

z Ledce, vodil je po statcich méné bohatych sedlaku, ktefi pak museli platit dalsi davky,

>* Statni okresni archiv BeneSov, Fond Archiv obce Borovnice, kronika obce z roku 1950 (retrospektivné
od roku 1908), inv. ¢. 6.
> CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko proti okupantiim. BeneSov u Prahy 1966, s. 87.
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a svému statku a domim svych ptatel se vyhybal. Proto také jiz béhem valky se na tajné

schiizi Narodniho vyboru rozhodli starostu sesadit. *°

%6 Statni oblastni archiv BeneSov, Fond archiv mésta Kiivsoudov, kronika od roku 1930 do roku
1981, str. 95.
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3 ZEMEDELSTVI V PRVNi POLOVINE DVACATEHO STOLETI

Zemedélstvi pocatkem 20. stoleti bylo neodmyslitelné spjato s mechanizaci.
Dochazelo k rozvoji mechanizace, k prohloubeni védeckych znalosti o technikach
obd¢lavani a vyskytovala se stale Castéji snaha védecké poznatky prevést do praxe
prostiednictvim zemédélskych skol, Skoleni a rtiznych spolkii. Mezi takova spoleCenstvi
patfil v Borovnici i Hospodaisko-&tenaisky spolek zalozeny roku 1907. 7

Dale se vydavaly noviny, které rolnikiim a podnikiim pifeddvaly novinky o
Slechtitelstvi a plemenafstvi, ale 1 o umélych hnojivech. Oproti pfedchozimu stoleti
dochéazelo postupnd k poklesu zdjmu malorolnického lidu o lesnictvi a zemé&dglstvi. >®
Ceské zemé stejné jako daldi zemé& v Evropé postupné prechazely z agrarnich na

prumyslové.

Vyvoj na prelomu devatenactého a dvacatého stoleti
Zakladnimi hodnoticimi prvky zemédé€lstvi ptrelomu 19. a 20. stoleti bylo
odvétvi zemeédé€lstvi se fadila zemédélska vyroba ve trech slozkach a témi byly fepatska,
bramboratska a obilna.
Na zvySeni vynost v zemédélstvi oproti predchozim obdobim se podepisovalo

predevsim vyuzivani umélych hnojiv, ale 1 lepsi péce o louky obecné. Statistiky ukazuyji,

57 Statni okresni archiv BeneSov, Fond Archiv obce Borovnice, kronika obce z roku 1950 (retrospektivné
od roku 1908), inv. ¢. 6.

Z této archivalii se miizeme docist i o dalsich spolcich zalozenych v Borovnici. Pfikladem bych uvedla
Spofitelni a zalozni spolek Kampeliska pro Borovnici a okoli zalozeny roku 1909 a Spolek divadelnich
ochotnikti z roku 1912.

*¥ Naopak nasledné odebirani pozemki a postup k demokratizaci hlavné po vyhlaseni prvni republiky
vedl slechtické rody, kterym byla odebirana zeméd¢lska orna pida a prerozdélovana lidem, vedena ke
zvySené orientaci na lesnictvi.
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ze v letech 1880—1890 byly hektarové vynosy na 1 ha 4 hlavnich obilovin (pSenice, zito,
je¢men, oves) 12 q, mezi roky 1891-1900 12,1 q, ale mezi lety 1901-1910 az 15,6 q. >°

V zivocisné vyrobe doslo predevsim ke zméné pohledu rolniki na dobytek, kde
JiZ na prvnim misté nebyl zédjem o maso, ale spiSe o produkty v podob¢ mléka i vajec.
Malochov dobytka nemohl konkurovat velkostatktim ¢i dokonce velkym hospodarskym
zavodim, které stdle vice vyuzivaly intenzivni zplisoby chovatelstvi. Vyhodou pro
malorolniky pak bylo, ze se velkym firmdm zaroven uz tolik nevyplatilo se zamétovat
na dal$i produkty zvifat.

Déale upozornuji na vznik plemenného zakona, ktery ztizil chov. Konkrétni
plemeno dobytka se muselo pafit se stejnym plemenem v oblasti, kterd pro n¢ byla
typicka. Doslo tak k potlaceni mnohych stajovych nemoci jako TBC a nakazlivého
zmetani.

Rozvoj byl patrny i v mlékarenstvi. V roce 1899 byla totiz zalozena Ustiedni
jednota ¢eskych mlékarenskych druzstev. A v roce 1906 jiz doslo k zalozeni mlékatské
Skoly v Plzni, coZz byl rozhodujici krok k vytvofeni samostatného potravinarského
odvétvi. Jak je mozné, Ze dosSlo v mlékarenstvi k takovému ,,boomu*? Velké mlékarny
si nechavaly svazet zjednotlivych spadovych vesnic mléko pfimo od malorolnikii,
kterym se jiZz nevyplacelo po finan¢ni strance vyrabét mlééné vyrobky doma. Doslo dale
k zalozeni Okresniho sdruzeni chovateli hospodatského zvitectva, které dohlizelo na
plnéni cili stanovenych Zemédélskou radou. Rok 1909 ptinesl ziizeni Fondu na
podporovani chovu a zuzitkovani dobytka.

Na zacatku 20. stoleti se hodn¢ rozmaha svépomoc naroda. Celd fada Casopisti o
ni piSe, snazi se postrCit lidi, aby se sdruzovali do spolecenstvi, ktera by pak lépe

odolédvala tlaku zahrani¢niho hospodaistvi. Mezi n¢€ patii Zemédélské druzstevni listy.

% KLONOV, V.: Vyvoj vynosnosti Ceskoslovenského zemédélstvi. Praha 1938.
% BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 303-306.
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Ty se snazi propagovat sdruzovani piedev§im v zeméd€lstvi, zivnostech a délnictvu.
Casto ve svych clancich poukazuje na konzervativni pfistup vesnického obyvatelstva,

které klade na prvni misto sviij statek pfed kolektivnim hospodateni. '

3.1 Vliv prvni svétové valky na zemédélstvi v eskych zemich

Zemédelstvi bylo na pocatku stoleti poznamenano krizi zlet 70. a 80. v 19.
stoleti. Pokles cen se vyrovnal az na pocatku stoleti. Situace se zlepSovala az do prvni
svetoveé valky, kdy vSak doSlo k citelnému propadu nejen v hospodafstvi, ale 1 v
zemedelstvi.

Rakousko - Uhersko zvysilo sviij vliv na zemédé€lstvi v ¢eskych zemich a nutilo
dotovat obyvatele rakouskych zemi i vojaky. Nasledkem odchodu muzi do valky doslo
k ubytku pracovnich sil, ¢imz se znehodnotila ptda, statky nevydélavaly. Nebylo mozné
nakoupit potiebné zem&dglské stroje, klesala Groveii rostlinné i zivo&isné vyroby.

O sniZeni poctu pracovnich sil se miiZzeme docist v zaznamech prazské obchodni
a zivnostenské komory v memorandu pro ministerstvo obchodu, kde uvadi, ze se pocty
snizily rovhomérné ve vSech pracovnich odvétvich v thrnu o jednu pétinu. Je zajimavé,
ze komora se snazila upfednostnit odvody v zemédélském sektoru, kde, jak
argumentovala, neni tfeba tak velké mnozstvi pracovnich sil a ze praci mohou zastat jen

zeny. 63

8! Usttedni zemédelska a lesnickd knihovna, Ustav védeckotechnickych informaci pro

zemédélstvi, Praha, inv. ¢. 10.

2 Tamtéz, s. 307.

3 RAKOSNIK, Jakub: Odvrdcend tvar mezivdlecné prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v
letech 1918-1938. Praha 2008, s. 74.
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O nezaméstnanosti se mizeme docist dale také i v mistnich Pamétnich knihach
Cetnickych stanic v Borovnici a Kfivsoudové, kde je Casto opakovana nezaméstnanost,
ktera dosahuje neobvykle vysoké Grovng. *

O konkrétni snaze fesit problém s nezaméstnanosti se mizeme setkat v méstské
kronice Kfivsoudova, kde autor piSe o obecnim zastupitelstvu, které vytvari stale nové a
nové projekty praci na obecnich pozemcich. Dle jeho ndzoru uz ovSem jde o spiSe
zbytedné Einnosti, ale zaroved se vyjadiuje tak, Ze chape nastalou situaci. *

O podobném piipadu piSe ve své kronice 1 Josef HolejSovsky, ktery uvadi, ze
rodina Sirtickova (€p.26) se dostala do situace, kdy muz onemocnél a zena spole¢né
s ptitelkyni KleteCkovou se staraly o cely statek a sklizely spole¢né jen s najatymi
pracovniky.

Soubézné s tim, jak se zhorSovalo zasobovani fronty, se prohlubovaly statni
zasahy do hospodatstvi. JiZz roku 1914 nafidila rakouska vlada dodavky obili z ceskych
zemi. Do roku 1917 bylo odvezeno pies 7 000 vagoni obili. Nasledovalo zfizeni
dalSich organizaci, které spadaly pod ,,Viden* a slouzily k lepSimu kontrolovani naseho
hospodaistvi statniho, ale i regionalniho (kontroly odvedenych dévek na c¢loveka).
Nejprve vznikly vale¢né tstiedny pro nakup a distribuci vyrobki, Obilni valecny ustav,
Ustiedna pro vykup dobytka, dal pro vykup cukru, lihu, brambor, krmiva, tukd.

Vysoké kontingenty vedly ke snizeni poctu skotu a zhorSeni slibné se
rozvijejiciho hospodafstvi. B&hem valky doSlo k nepfirozenému rhstu cen, ke
spekulacim s ptidou, sniZzovala se kvalita dodavaného zbozi, zvySoval se nedostatek véci

denni potfeby, jako mydla, obleceni ¢i uhli. Obyvatelstvo bylo vyrazné¢ poznamenano

64 Statni okresni archiv BeneSov. Fond presidilni spisy. Pamétni kniha Getnické stanice v Borovnici.
evi.¢. 22. Statni okresni archiv BeneSov. Fond presididlni spisy. Pamétni kniha Cetnické stanice
v Kfivsoudové. evi. €. 20.

65 Statni okresni archiv Benegov. Fond mésta Kiivsoudov. Kronika mésta mezi roky 1930 — 1981, inv. 12.
5 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 202.
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podvyzivou. Celkové lo v zemé&d&lstvi o pokles produkce az o 40 %. © Vice o vyvoji

produkce obilnin lze nalézt v tabulce 1.

3.2 Zmény v zemédélstvi v Mezivalecné dobé

Obnova hospodaistvi souvisi piedev§im s upevnénim postaveni Zivnostenské a
agrarni banky, s Rasinovou ménovou reformou z bezna 1919. Dochazi k prerozdéleni
velkého mnozstvi ciziho kapitadlu drzeného piedev§im Habsburky a dalSimi Slechtici
z riiznych zemi - Brity, Francouzi, Poldky, Svycary a Belgi¢any. UZ v prvnich letech
Ceskoslovenské republiky dochazi opét k rozmachu hospodatstvi. ®® Rozhodujici podil
na tom ma rozvoj védy, vyzkumu a jejich poznatky ptfedavané hospodaium, ktefi je
uvadeéli do praxe.

Tento nadéjny postup byl zastaven celosvétovou krizi v 30. letech. Nejrychleji
reagovalo rolnictvo s vyuzitim riznych svépomocnych druZstevnictvi, rozvojem
zemédé€lského Skolstvi, ale také zasahy statu a regulaci dovozu a vyvozu.

Pro toto obdobi je typicky rozmach hospodartstvi s rozlohou 1-5 ha. Nejvice je
najdeme na vyspélejsim vychodé Cech. Zajimavé také je, Ze statky s rozlohou 5-10 ha
se zaméfily na produkci brambor daleko vice neZ na péstovani fepy. ® Holejsovsky
pfedklada uredni zaznam s piehledem vlastnéné pidy z roku 1942. V drZeni mél: orné
pudy 6 ha 78 arQ, zahradni pidy 8 ard, trvalé louky 61 arfi, mytin a lesni ptidy 36 ard,
pastvin 6 arli, zastavéné plochy cca 7 arti, coZ vSe celkem ¢ini 7 hektarti a 96 ara ptdy.
Musime ovSem piihlédnout k faktu, ze Josef HolejSovsky béhem svého zivota zdédil

jesteé pozemky po pribuznych, ale zaroven se nékterych sdm vzdal. Vyméra pozemki

" BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s.306 - 311.

* Tamtéz, s. 313.

% BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 314-320.
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byla rok od roku rozdilna. Tento zdznam nam pomtize zatadit Josefa HolejSovského do
piiblizné socialni skupiny v Otrocicich a zdroveni bude napomocny pii pohledu na
davky, které Josef HolejSovsky musel odevzdat statu v ramci fizeného zemédélstvi.
HolejSovsky tedy patiil mezi movitéjsi Cleny otrocické obce, byl bran jako
jeden z uznavanych obyvatel, znal se s mistnim starostou, '’ ale i se starosty sousednich
obci, z jeho postaveni vychazela také povinnost ucastnit se spolku rolnika. Tito stfedni
rolnici s maximdln¢ 10 ha pldy, zplisobovali v trodnych oblastech (jakou je 1
Podblanicko sbézné se vyskytujicimi hnédozemémi a historicky typicky
bramborafskym charakterem zemédélstvi) velmi Casté drobeni pudy. Cim urodngjsi

totiz puida byla, tim vétsi poptavka se po ni objevovala.

Za 1. svétové valky celé fada lidi z riznych odvétvi zkrachovala. Od roku 1926
dochazelo ke stalému narGistu nezaméstnanosti. Casteéné zlepSeni piislo s dubnem
1931, coz se vSak vysvétluje pocatkem sezony, ktera byla neobvykle vyvedena a vedla
k nartistu nabidky pracovnich mist.

Tento postup vSak byl rychle zastaven po ptichodu svétové hospodaiské krize,
ktera zptsobila, Ze v 1ét€ 1932 byla nezamé&stnanost v porovnani s predchozim rokem
dvojnasobnd a v roce 1933 az trojnasobnd. Ani konec roku 1933 nenaznaCoval zadné
zlepseni.”' Mnoho lidi se snazilo najit si jakoukoli praci. Vé&t§inou oviem bezasp&sng.

Josef HolejSovsky se zminiuje o pomocné pracovni sile, kterou najal roku 1934
behem zni, kdy naléhave hledali vypomoc. Stejné jako zbytek stfednich rolnikl 1 Josef
HolejSovsky potieboval b&hem letnich mésici pomoc na polich. Podle slov

HolejSovského: ,, ... Sel skrze vesnici v nedéli odpoledne ... frantisek [FrantiSek]| Lanc,

7 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 195
" RAKOSNIK, Jakub: Odvrdcend tvar mezivdlecné prosperity. Nezaméstnanost v Ceskoslovensku v
letech 1918-1938. Praha 2008, s. 276.
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nekam ddale, i pozastavil jsem ho [,] pozadal [,] Ze Zena jest v Brzoticich [,] by nam sel
pomoci vézat oves nad strai.< "

Lanc se narodil roku 1899 v Plananech a po Skole pracoval vétSinou jen u
sedlakt jako pomocna sila. Sam uvedl, Zze od Vanoc do jara nikde neslouzil trvale. U
HolejSovskych d€lal mezi roky 1939-1949 od zni do Véanoc. Za denni préci si tctoval
60 korun a pracoval hlavné ,,na ¢erno* kvilili ¢emuz mél problémy s tfady a s Cetniky.
Josef HolejSovsky se zminuje, ze Lanc pracoval 1 u dalSich sedlakd, naptiklad
v Sedmpanech u Martinkti, Taborskym, ve Vernytove, v KieSiné u VI¢ki ¢i v mlyné
v Alberovicich. Lanc u HolejSovskych stravil dlouhy ¢as a proto jej zacali brat jako
¢lena rodiny, snad 1 proto Josef HolejSovsky za valky citil pottebu ho Satit (jelikoz Lanc
nemél trvalé bydlisté, nedostal poukaz na oble&eni) a schovaval se pred Eetniky. 7

V této dobé byla cela tada lidi, ktefi se nachéazeli v podobné situaci jako Lanc.
Brali jakoukoli préci, aby si alesponl na kratkou dobu vydélali na Zivot. Pravé tyto levné
pracovni sily pomohly zvysit zeméd¢€lskou produkci a snaze prejit k intenzivnimu

hospodafstvi.

V roce 1921 byl zruSen vazany obchod a nadéale se mohlo jiz volné¢ obchodovat.
Vté dobé doslo ve svété k prudkému poklesu cen obilnin z divodu nahromadéni
velkého poctu nechténych piebytkovych obilnin. U nas k této situaci doslo predevs§im
mezi roky 1922-1923, ovSem stale jeSt¢ neSlo o agrarni krizi, ta pfiSla aZ pozdé&ji
v souvislosti s nadvyrobou. Pfesto uz v roce 1925 mlZeme sledovat, Ze hospodaiska
produkce dosahla ptredvalecnych hodnot, a dokonce mezi roky 1926-1930 se zvedla o
27,6 %. Je zajimavé, ze pti komplexnim pohledu na hospodarstvi se ve svété udrzovala

tendence piechodu piedev§im na zivociSnou vyrobu. V Ceskych zemich vSak tento

72 Archiv rodiny Holejsovkych, s. 210.
¥ Tamtéz, s. 210.
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postup byl spiSe pomalejs$i. Pomér mezi rostlinnou a zivoCisSnou vyrobou se totiz
udrzoval dlouhodobé vyvazeny s trvale mirnéj$im diirazem na rostlinnou slozku.

A¢ ctyfi zékladni obiloviny si stdle uchovavaji svoji nezastupitelnou ulohu
v péstovani, dochazi v mezivalecném obdobi k znatelnému ubytku ploch téchto obilnin
a naopak je nahrazuji pole na p&stovani okopanin, chmele a cukrové fepy. '* (Tab. 2)

Zivogi$na vyroba je ovlivnéna nizkou trovni mechanizace, a proto je zavisla na
malych hospodatich. Oproti velkym zemédélskym zavodim (jak jsem jiz vySe
naznacila) pro ni maji lepsi objektivni mozZnosti. Je zajimavé, Ze v hospodarstvi, ktera
neptfesahovala 10 ha, potteba tazné sily do velké miry ovliviiovala chov hospodaiskych
zvitat. Mezi roky 1922-1932 vzrostla vyroba vepfového masa na dvojnasobek. V roce
1936 bylo na jednoho pracovnika v zemédélstvi vyrobeno 214 kg masa a 679 vajec.
CSR se na zahraniénich trzich projevovala piedeviim vyvozem hus, peii a vajec. O
rozvoj zivoCisné vyroby se staraly mnohé zajmové organizace. Velmi pfinosné pro
hospodaistvi bylo zavedeni s¢itdni vybranych druht hospodéiskych zvitat. Prvni
prob&hlo v roce 1920, pak roku 1925. Od roku 1930 uz probihalo kazdoroéng. 7

Mezi problémy, které¢ nebyly v mezivale¢ném obdobi vyieSeny, patii predevSim
socidlni otazky - pomoc chudym, nemocnym ¢i lidem, ktefi pfiSli o vSe nasledkem
pfirodni katastrofy. Nebyla ani vyfeSena instituce vyménku. Doslo alesponi k ustupu

prace d&ti. ’°

" BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 325-331.

 BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 335-338.
7® Tamtéz, s. 360-361.
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3.3 Zemédélstvi za Protektoritu Cechy a Morava

Protektorat znamenal ztratu cennych tzemi mimo jiné i téch s pfirodnimi zdroji. Po
nuceném sniZzeni dopravy, doSlo k poklesu vynosi v hospodafstvi a zeméd¢lstvi.
Prostfednictvim mnoha zdkonti, vyhlaSek, nafizeni doslo k postupnému vykradani
zemede€lského aparédtu zajistit obzivu obyvatelstva 1 pro pfisti rok (1939). Probéhla

rychla demobilizace muzii, aby se mohli vratit na statky a zajistit podzimni prace. ”’

3.3.1 Zasahy protektoratni vlady do hospodarstvi ceskych zemi

Zasadnim meznikem pro Ceské hospodatstvi bylo zalozeni pobocky Berlinské
osidlovaci spole¢nosti v Karlovych Varech a v Sumperku, ktera se starala o kolonizaci
Némcii na zabranych tzemich. ZaloZzen byl v roce 1939 1 Svaz zemédé&lstvi a lesnictvi a
také roku 1942 Pozemkovy uiad pro Cechy a Moravu, pod ktery pozd&ji spadala sprava
lesnictvi a statkli. Pidu zde Némci zabirali pomoci zdanlivé legalnich praktik, kdy se
odvolavali na zakon z roku 1935, jenz povoloval obsadit nemovitosti béhem mobilizace
a valky a vyvlastnit piidu a statky k vystavbé vojenskych objekt. Timto zptisobem bylo
zabrano uzemi Milovic, Brd, VySkova a Jihlavska, Neveklovska a BeneSovska. Projekt
osidlovani pokracoval planem ,,Kosatky*, ktery pocital s umisténim Némct z Besarabie
na Ceska tzemi do péti hlavnich oblasti mezi Prahou, Mladou Boleslavi a Turnovem.
Déle vyuzivali natfizeni protektoratni vlady zroku 1939 o spravé hospodaiskych
podnikli a dozoru nad nimi. Na zdkladé€ nafceni ze Spatné spravy statku mohlo byt nejen

zidovské, ale 1 Ceské obyvatelstvo vyhnano ze svych statkli a predany Némcim. Na

T Tamtéz, s. 361.
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zéaklad€ nucené drzby jim tak byl majetek pfenechan. Celkem bylo vystéhovéano 11 800
domti a 61 900 osob a vyvlastnéno 85 311 hektart pady. ”®

Utady dale vydavaly kvoty, které museli zemé&délci splnit. Tato opatieni méla
zajistit stabilni vyrobu v zeméd¢€lstvi. Prostfednictvim nucenych odvodii vsak mohli
zeméd€lci nepfimo bojovat proti okupantim. I proto sabotovali dodavky, snazili se
dodavat méné¢, nez predepisovaly kontingenty pro dany rok. Za neplnénim dodéavek jim
viak opét hrozil trest. "

S blizicim se koncem valky a mySlenkami na svét, ktery bude po osvobozeni,
museli rolnici fesit dal§i problém - postihy lidi za pomoc okupantim - a to bud’ pfimo
prostiednictvim kolaborace ¢i jiného chovani proti narodni cti. Sem spadalo 1 spravné a
vcasné odevzdavani povinnych dodavek v obdobi protektoratu. Mira provinéni byla po
valce posuzovana u mistnich lidovych soudd. Mohli byt potrestani bud’ vefejnym
pokaranim, pokutou do 1 000 000 K¢, vézenim do 1 roku ¢i kombinaci téchto tresti.
Dekret od prezidenta republiky ze dne 27. fijna 1945 o trestani nckterych provinéni
proti narodni cti stanovuje, ze Ciny trestné podle § 1 se promlcuji v 6 mésicich. Trestni
fizeni pak musi byt zahdjeno pfed skonc¢enim Uc¢innosti dekretu prezidenta republiky ze
dne 19. ¢ervna 1945. %

Nelze se domnivat, Ze tento dekret byl pro rolniky piekvapenim. Béhem celé¢ho
trvani protektoratu probihala odbojova ¢innost, kterd zahrnovala 1 letdkové akce, které
svym textem podporovaly obyvatele Ceskych zemi a zaroven je vyzyvaly, aby
nespolupracovali s protektoratnim rezimem. Snazily se dosahnout, aby vinici pochopili,
ze budou potrestani. V ptfedtuSe nadchdzejicich udalosti celd tada lidi vystoupila

z uradl, které zastavali — nechtéli byt vefejné Cinni. I Josef HolejSovsky také béhem

® BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 370-372.

” Tamtéz, s. 372.

% FROMMER, Benjamin: Retribuce v povale¢ném Ceskoslovensku, Praha 2010. s. 249-275.

41



ervna/ Gervence 1944 opustil mléénou komisi. ' St&zi mohl v dané chvili odhadnout,
jak vazné bylo jeho provinéni, ale sam chépal, ze disledky v povalecném obdobi by pro

n¢j mohly byt velké.

3.3.2 Zemédélstvi a povinné davky statu

Uroveii produkce u vybranych druhd Zivogisnych produktd za okupace

predkladam na zakladé porovnani disertaéni prace Barbory Stolleové Zemédélstvi
Protektoratu Cechy a Morava s udaji Josefa Holejsovského. Povinné dodavky byly
zavedeny v zafi 1939 a od nasledujiciho roku byly vztaZzeny na vétSinu produkce.
Hlavnim cilem protektoratni vlady bylo znemoznit zeméd¢€lci volny obchod s jeho

produkty. Jedinym odbératelem mél byt stat. *

Nejdiive se zaméiim na vepifové maso. Vyse kontingentu se stanovovala podle
mnozstvi sadla odvedeného z kazdého porazeného kusu a u domaci pordzky §lo o 4-11
% zkusu. V zaii 1940 se pak odvazelo piimo Skvatené sadlo (cca 3-8,5 % k roku
1940). ¥ O dodavce $kvateného sadla se viak Josef Holejsovsky zmifiuje az o rok
pozd&ji. * Roku 1940 Josef Holejsovsky bohuzel neudava pocet prasat, ale dovidame
se, ze, podobn¢ jako bylo vySe napsano, se mélo odevzdat ze 100 kg zivé vahy 4 kg
sadla. Josef Holejsovsky pak pro roky 1940 i 1941 odevzdal pouze 3 kg. *° Za zminku
stoji 1 poplatky pii samotné zabijacce. Za jeji povoleni se platilo 30 korun, za kolek 10

korun, za sadlo ve vysledku tedy utrzil od sbérace ve Strojeticich jen 50 korun. Josef

¥ Archiv rodiny Holejsovskych s. 172.

%2 STOLLEOVA, Barbora: Pod kuratelou Némecké iise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy a Morava.
Praha 2011, s. 159.

 Tamtéz, s. 121.

8 Archiv rodiny HolejSovskych, s. 92-93.

% Tamtéz, s. 160.
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HolejSovsky odevzdaval sadlo piedev§im Tomanovi do Strojetic, Kopeckému do

Mnichovic nebo Horackovi do Dolnich Kralovic.®

O kvotach u hovéziho dobytka prfedevsim rozhodovaly dodavky tii hlavnich
produkti — loje, masa a mléka (viz nize). Zajimava zména v nastaveni kontingentu byla
zaznamenana na prelomu let 1942/1943, kdy se jiz rozvrzeni dodavek neodvadelo podle
ro¢niho pfirtstku dobytka, ale vypocitavalo se linearné dle vyméry zemédélské pidy ve
vysi 80 kg zivé vahy dobytka. Béhem protektoratu doSlo k postupnému snizeni
produkce - v roce 1940 o 3 %, roku 1941 o dalSich 5 % a az do konce valky stale
klesala. ¥’

Joset HolejSovsky si o dobytku vedl pomérné podrobné zaznamy. Miizeme proto
sledovat postupné navySovani kust hospodaiskych zvirat. K roku 1940 Josef
HolejSovsky choval 2 voly, 3 kravy a 1 malého byka. Roku 1941 odevzdal cca 600
kilového vola za cenu 4 000 korun. *® Nasledujiciho roku do Zdislavic dodal vola
s vahou 645 kg, srazka z n&j &inila 32 kg a ve vysledku mu zaplatili 4 168 K¢&. ® Roku
1943 uvadi, ze choval v hospodaistvi 3 kravy, 1 jalovici, 2 byky, 1 jalivku. Zde tedy
vidime, Ze se mu rozrostlo hospodaistvi o jeden kus dobytka oproti roku 1940. V dalSim
obdobi byl minimalni kontingent hovéziho snizen na 50 kg, ale Josef HolejSovsky
presto odevzdal malého byka, ktery mél az 328 kg zivé vahy a ktery byl po srazce 5 %

ocenén na 2 283 K 20 H.” A b&hem posledniho roku valky Josef Holej$ovsky odevzdal

% Tamtéz, s. 92-93.

¥ STOLLEOVA, Barbora: Pod kuratelou Némecké iise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy a Morava.
Praha 2011, s. 126-128.

8 Archiv rodiny Holejovskych, s. 69.

* Tamtéz, s. 60.

* Tamtéz, s. 103.
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celkem 700 kg Zivé vahy hovéziho.”' Takze i bshem problematickych poméra si

dokazal udrzet nastaveny standard.

Dodavky mléka byly kontrolovany Ceskomoravskym trhovym svazem pro
mléko, tuky a vejce, ktery urcil pfesné rozdéleni obvodu, kde se bude dodavat mléko a
kde maslo, poptipadé stanovoval vyjimky a postihy za nesplnéni dodavky. U masla se
mélo odevzdat 0,5 kg masla na dojnici za tyden. U mléka byla vypocitdna primérna
nejnizs$i dojivost od jedné kravy a dle po¢tu dobytka a velikosti hospodafstvi byla
stanovena velikost produkce mléka. °* O poétech krav a o vyprodukovaném mléku
diukladné vedla vétSina rolniku zaznamy. Od Josefa HolejSovského se dochovaly velice
podrobné informace nejen o vlastnich dodavkach, ale 1 o dodavkach celé obce, coz bylo
predevsim proto, ze byl ¢lenem tamé&jsi mlécné komise. Mezi dalsi Cleny patiil predseda
FrantiSek Kubalek, dale Josef Busta, Josef HolejSovsky a FrantiSek Vrba. Starali se
pfedevS§im o vypliovani zaznami od majiteld krav. Informace dodéavali jednotlivi
chovatel¢ na obecni tfad, jednalo se o pocet krav a jalovic, kdy se kterd otelila,
mnozstvi nadojené¢ho mléka, kolik mléka spotiebovala jejich rodina, kolik prodali na
listky, kolik celkem krav prodali. O dodrZovani pfesného mnozstvi odevzdaného mléka
se staral syn hostinského Josef Pajer a vzorky pro kontrolu namatkou odebiral FrantiSek
Kubalek 1 az 3 krat do mésce. Mléko zcelé vesnice se hromadné odvazelo do

Borovnice. >

Pivodné Otrocice spadaly do oblasti, ktera méla dodavat madslo. Mistnim

sbéracem byl David, hokynat z ¢p. 35. Dle poctu prihlasenych krav z celych Otrocic se

*' Tamtéz, s. 160.

2 STOLLEOVA, Barbora: Pod kuratelou Némecké Fise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy a Morava.
Praha 2011, s. 125-126.

% Archiv rodiny Holejsovskych s. 71-72.
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vypocitalo, ze se mé odevzdat 130 kg mésla. V ptipadé nizké dojivosti krav dodavat jen
mléko.” Na zagatku roku 1941 bylo piihlageno z Otro¢ic 120 krav, do konce roku se
tento stav snizil na 116 a vyprodukovalo se celkem 4 428,50 1 mléka. Dodavalo se
meésicné, ale v Cervnu zacalo byt masla malo, proto se mélo dodavat jen mléko. Josef
HolejSovsky ukazuje, Ze doméaci vyroba se oproti tovarni tolik nevyplatila. Z 22 litra
mléka mohla mlékérna vyrobit 1 kilo masla, kdezto hospodai stejné mnozstvi masla
vyrobil z 25 litra. HolejSovsky udava, ze za 1,5 kg masla mlékarné dostali zaplaceno 48
K 90 h. Za cely rok &astka &inila pres 6 000 K. °> Roku 1942 mléko odevzdalo celkem
200 lidi do hospody sbéraci Josefu Pajrovi. (Tab. 4, Tab. 5).

Pro pfedstavu, jakou primérnou tucnost mélo mléko zkrav Josefa
HolejSovského, si miiZzeme uvést zdznam z ledna 1943, kdy kontrola naméfila u dojnic
4,3 %.

Ve stejném roce OtrocCice prubézné dostavaly z mlékarny maslo, jehoz dodavka
se pohybovala mezi 1-2 kily, aZ na duben a kvéten, kdy nedostaly zadné méslo. *® (Tab.
6, Tab. 7).

Roku 1944 mezi kvétnem a srpnem nedodal Josef HolejSovsky do sbérny zadné
mléko, protoZe jeho roding vystacilo st&Zi na vlastni spotiebu. °” Data k zaii bohuzel
chybi. (Tab. 8, Tab. 9)

Rok 1945 byl poznamenan kvétnovou revoluci, ktera vedla k zmatkim a
k doCasnému zastaveni odbéri mléka od hospodaii. Dodavky z celé obce Otrocic od
cervna Josef HolejSovsky nezaznamenal. Domnival se, ze bude kvili dané politické

situaci lepsi opustit komisi. Stahnout se z vefejného déni. *® (Tab. 10, Tab. 11)

94 Tamtéz, s. 71.

% Tamtéz, s. 71.

% Tamtéz, s. 114-115.
9 Tamtéz, s. 125-126.
% Tamtéz, s. 172.
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Ceskomoravsky svaz pro vejce, driibez a med za¢al fungovat od roku 1940 a jiz

v daném roce byly vydany smérnice pro drzitele slepic o poctu vajec, ktery maji

cv v

vvvvv

Od roku 1942 dochazi k zjednoduSeni. Rusi se rozd€leni na kategorie a pfijiméd se
sjednocend dodavkova povinnost na 60 vajec na slepici za rok (vyinaty jsou uznané
péstitelské podniky, které maji specialni dodavkové tabulky). *

Josef HolejSovsky si vedl zaznamy 1 o poctech vajec odevzdanych statu. Roku
1940 mél ptihlaseno 22 slepic, coz dalo za rok 1320 vajec. V témze roku bylo na celé
Otrocice piihlaSeno 635 slepic. O rok pozdé¢ji doslo v Otrocicich ke zvySeni poctu
nosnic na 792.

Joset HolejSovsky popisuje, jak byla vejce kazdym chovatelem slepic dle
nafizeni oznacovana jeho osobnim razitkem s pfidélenym Cislem (Josef HolejSovsky
mél ¢islo 6 056/52). VSechny vejce se nosila do sbérny k Davidoviim v Otrocicich, ti je
vozili do Cechtic do rolnického druzstva, kde kazdé vejce prosvitili, aby se zjistilo, zda
nejsou nakazena, dle &isla se pak dalo zpétné dohledat, komu patii infikovana vejce. '

Roku 1942 pfinesl nové nafizeni v chovu dribeZe. Rolnici dostali za 1
korunu knizku, do které museli zapisovat piesné pocty snesenych vajec. Tuto knizku
poté ukazovali pfi kontrolach, aby se zamezilo podvodim. Knizka byla pribézné

kontrolovana mistnim sbéracem vajec.

% STOLLEOVA, Barbora: Pod kuratelou Némecké Fise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy a Morava.
Praha 2011, s. 128-129.
1% Archiv rodiny Holejsovskych, s. 71-72.
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Roku 1942 odevzdal z 15 slepic 975 vajec, tedy o 345 vajec méné. Rozdil byl
dany niz§im poctem nosnic. OvSem primérné kazda slepice snesla o 5 vajec vice nez
predchozi rok.'"!

V kvétnu roku 1942 byla vydana povinna dodavka jatecné driibeze se zacatkem
platnosti od unora 1943 vztahujici se i napfiklad na husy, kachny, kraty, perlicky.
Na nésledujici 1éta Josef HolejSovsky jiz pouze udava celkové pocty vajec, které
odevzdal. Na rok 1943 ptipadlo 962 vajec. Roku 1944 dosSlo k mirnému sniZzeni na 686

. 102
vajec.

Rozdil ¢ini 276 vajec. Mizeme se tedy domnivat, kdyZ toto Cislo vydélime
prumérnym poctem odevzdavanych vajec na jednu nosnici (60 vajec), Ze Josef
HolejSovsky piisel nejspise o 5 slepic béhem jednoho roku.

Béhem posledniho valecného roku méa HolejSovsky zaznamenanu velmi malou
dodavku a to pouze 487 zcelkovych 1 125 vajec (dodavky byly preruSeny béhem

kvétna). '

Ptedpis na med zavedeny od zaii 1941 stanovoval dodat 50 % z ro¢ni sklizné ¢i
alespon 1,5 kg medu zkazdého vyzimovaného vcelstva. Pro roky 1942/1943 byla
dodavka zvysena na 2 kg. '

Jelikoz Josef HolejSovsky mezi roky 1940-1942 nevytocil zadny med,
Ceskomoravsky svaz pro driibeZ, vejce a med mu udélil pokutu ve vysi 360 K. V téchto
letech mél v drzeni 8 vyzimovanych vcelstev, z kterych mél odvést 12 kg medu. Josef
Holejsovsky udava, e vsichni ¢lenové Cechtického spolku véelaiského museli

v danych rocich platit pokutu.'®

"' Tamtéz, s. 62.

"2 Tamtéz, s. 117-118.

1% Tamtéz, s. 168.

1 STOLLEOVA, Barbora: Pod kuratelou Némecké iise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy a Morava.
Praha 2011, s. 129.

19 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 101-102.
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Roku 1943 odvedl z 5 véelstev 10 kg medu za 100 korun a Cechticky spolek
vcelaisky celkem odevzdal 75 kg medu za cenu 467 korun 50 halétt. Nasledujiciho
roku z 1 v&elstva dodal Josef Holejsovsky 2 kg za cenu 40 korun. '°° Zaznamy pro dalsi

roky bohuzel nejsou dochovany.

Z rostlinné vyroby bych vyzdvihla ptfedevS§im péstovani 4 hlavnich obilnin (Zzito,

pSenice, jeCmen, oves). Povinna dodavka se jako prvni dotkla pSenice a Zita a jiz v zafi

1939. Dalsi obilniny byly postupné piidavany. Byly zavedeny i1 povinné osevy od roku
1941, protoze narostla v ptiliSném mnozstvi setba olejnic, pradnych rostlin a picnin. Na
ukor ovsa se zalaly sit prfedevS§im chleboviny. Posun v poctech sklizeného obili byl
patrny pfedevSim mezi roky 1941 a 1942. Zaznamy o dodavkach z oblasti Zivocisné
vyroby od Josefa HolejSovského ¢i z Otrocic se zdaji byt kompletni. AvSak informace o
rostlinné vyrobé jsou velmi kusé a neutiidéne.

Co lze usuzovat o nedostatecnych zaznamech? Mohlo by se vyvodit, Ze rostlinna
vyroba, a¢ pfinaSela do hospodafstvi nezanedbatelny pifisun penéz, nebyla tolik
majitelem hlidana jako naptiklad vejce. Nebo naopak vyznamnad byla, ale Josef
HolejSovky nebyl schopen hlidat a zaznamenavat tak velké mnozstvi obilovin, které mu
proslo hospodafstvim. Po detailn€jSim prozkoumani jeho zaznamii se pochopitelné
pfiklonime k druhé¢ alternativé.

Ze zdznamu Josefa HolejSovského hlavné vyplyva, ze se snazil plnit dodavky.
Udaje o odevzdaném obili jsou tedy, nutno podotknout velmi neut¥idéné, zaznamenany
v kronice. Na druhou stranu bohuzel nelze tak snadno zjistit, kolik obili redlné sklidil.

V kronice je sice mozné najit zaznamy o sklizni, ale problém vyvstava u prevodnich

1% Tamtéz, s. 118.
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jednotek. HolejSovsky totiz ¢asto udava riizné mérné jednotky a ty se tézko prevadéji do
dnesnich jednotek (napiiklad panaky obili nebyly vzdy stejné objemné).

Muizeme vSak postavit vedle sebe dva druhy zaznamii o odevzdaném mnozstvi
obili. Na jedné stran¢ tidaje z kroniky HolejSovskym béhem protektoratnich let a naproti

jim komplexni hodnoty odevzdavané z celého Protektoratu Cechy a Morava do ¥ge. '

Josef HolejSovsky mezi roky 1940 az 1944 odevzdal primérné 36,1 kg pSenice a
do Ride se vyvezlo primérné 22 832940 kg. Toto mnoZstvi pienice vice méné
odpovida redlnému poctu. Vezméme si, ze dle odhadii béhem protektoratu pracovalo
v zem&délstvi a lesnictvi asi 1358 540 (pramér hodnot mezi roky 1939 a 1942) '*,

Mnozstvi vyvezené obilniny vyd€lime poctem obyvatelstva (Obr. 4) a dostaneme se

témé&f k hodnoté 17 kg na jednu osobu. Tyto odhady jsou vSak pouze orientacni.

Stejnym zptsobem miizeme pristoupit i k dal§im obilninam. Zita se vyvezlo 21
012 550 kg do Rise. Na jednu osobu vychazi tedy produkce zhruba pod 15 kg. Podle
tabulky 12 muizeme vysledovat, Ze ke konci sledovaného obdobi HolejSovsky
odevzdaval stale veétsi mnozstvi Zita. Coz by odpovidalo zvySenym pozadavkim fiSe ke

konci vélky na dodavky obilnin.

Je¢mene se do Rise bdhem Protektoraty vyvezlo 12 324 240 kg. Pfevedeno na
jednu osobu tedy 9 kg. Josef HolejSovsky se v priméru drzi kolem hodnoty 11 kg mezi
roky 1939-1944. U jeCmene muzeme sledovat niz§i vynosy, coz zase koresponduje

s obilnou politikou upfednostnovani zita.

" BRANDES, Detlef: Cesi pod nemeckym protektoratem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-
1945 . Praha 2000, s. 377.

1% STOLLEOVA, Barbora: Pod kuratelou Némecké Fise. Zemédélstvi Protektordtu Cechy a Morava.
Praha 2011, s. 114.
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Ovsa se vyvezlo 21 368 575 kg a na osobu necelych 16 kg. Zde se Josef
HolejSovky pohybuje pod primérem vzhledem ke statnimu vyvozu. Primérné odevzdal

13,5 kg ovsa.

Vzhledem k piedchozim ¢islim muzeme opét dolozit, ze Josef HolejSovsky

patfil k drobnéjSim hospodaitim, kteti se snazili svédomité odvadét své davky.
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4 VLIV PROTEKTORATU A NASLEDNEHO OSVOBOZENI V OTROCICICH

4.1 Protektorit Cechy a Morava

Vliv nacistii se naplno projevil v Ceskych zemich po vzniku tkz. Druhé republiky.
Uzemi, ktera byla propojena k Risi, méla utiit Hitlerovu touhu po ,.Lebensraum®.
Hitler vSak nehodlal ani zdaleka ukoncit rozSitovani Némeckého statu. 14. bfezna 1939
byl prezident Emil Hacha donucen podepsat kapitulaci republiky a nasledujiciho dne,
po piijezdu némeckych vojsk na ¢eska tizemi, doslo k vytvoieni Protektoratu Cechy a

Morava.

V dalSich mésicich si Némci ziskali vétSinu dualezitych ufednich mist ve statni
sféte a Ceské obyvatelstvo degradovali na ob¢any druhé kategorie. Dlisledkem toho poté
Cesi dostavali nizsi ptidély, ale museli odevzdavat vyssi povinné davky. Navic se
jakykoli projev odporu proti stditnimu rezimu trestal tvrdymi postihy, mezi které patiily
penézni sankce, vézeni, odsun do koncentracniho tdbora ¢i rovnou smrt. Casto se také
objevoval postih v podobé nucenych praci. Nejprve se pracovnici ziskévali pomoci

nabort, ty se vSak brzo zménily v nucené odvody naptiklad i do Rise.

Némci zasahovali 1 do ekonomiky a hospodafstvi. Piikladem Ize uvést pocatecni
rychle vykoupeni ¢eskych obchodll a zdsob némeckymi vojaky, ktefi vyuzivali pro né
vyhodného sménného kurzu z marky na koruny k nakupu nedostatkového zbozi, jez
nasledn¢ posilali do Némecka. Déle se na Ceské ekonomice podepsala vale¢na dan,
ktera ke konci valky pfesahla 10 miliard za rok, coZ vedlo k uspornym natizenim, mezi
ktera patfilo 1 naptiklad zavedeni potravinovych listki a takzvanych ,Satenek® na

textilni spotiebni zbozi. Na hospodaistvi statu se odrazila povinnost celé tady
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hospodaiskych podnikii produkovat pouze urCity objem vyrobki. Dalsi opatfeni
némecké protektoratni politiky bylo zabrani ceskych podnikti, mezi které patiil

napiiklad zavod aut Skodovka, Zbrojovky z Brna ¢&i Vitkovickych Zelezéaren.

Neékteti Cesi se nedokézali smifit s Zivotem pod ,,ochranou* Rise a snazili se
pomahat odboji, poslouchat zahrani¢ni radia ¢i se ucastnit akci, kde by mohli vyjadrit
svij nesouhlas. Nasledkem toho byla cela fada lidi zatcena a poslana do koncentracnich
taborti. Odpor Cechii tim viak neutichl, spide se zesilil. Zagaly se objevovat ilegalni

Casopisy a letacky, které nabadaly lidi k odvaze a k boji.

Ke zptisnéni dohledu nad Protektordtem do$lo po nastupu Reinharda Heydricha,
ktery ihned vyhlasil stanné pravo. Zahrani¢ni odboj ocekéaval, Ze dojde k uklidnéni,

kdyz zabiji Heydricha, coz také vycviceni paraSutisté 27. kvétna 1942 ucinili.

Reakce vSak byla opacna. Ve snaze nalézt vSechny, ktefi byli soucasti odboje
nebo mu jen pomdhali, doSlo k hromadnému zatykani lidi, a dokonce byly vypaleny i

celé vesnice (naptiklad Lidice, Lezaky).

Risskym protektorem se stal Kurt Daluege, ktery se predevsim snaZil zaméfit na
likvidaci Ceskych partyzanskych skupin a vytvafeni obranné linie pied postupujici
Rudou armadou, jez postupovala na cCeska uzemi ze Slovenska. Pfestoze domaci
obyvatelstvo muselo hostit némecké uprchliky, véas odevzdavat povinné dodavky a
dodrzovat vynosy protektoratni vlady, tusilo, Ze toto statni ziizeni nebude mit dlouhého

trvani.

Zacatkem kvétna roku 1945 uz bylo jasné, ze valka brzy skon¢i. Némecti vojaci
ustupovali pfed Rudou armédou a dobrovolné se vzdavali Americaniim, ktefi jim

nabidli cestu domu.
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Povstani v Praze zacalo 5. 5. a uz 8. 5. Ceska narodni rada oficialné piijala
kapitulaci némecké spravy. Posledni vystfely vSak zaznély az 12. 5. u Milina na

Piibramsku.

4.2 Kontroly povinnych davek
Zjistovaly, zda rolnici odevzdali, kolik bylo pfedepsano a popiipad¢ tlaCily na
zeméd¢lce, aby dodali, co chybélo. VétSinou §lo o ohlaSené kontroly, ale nebylo tomu
tak vzdy. Obgas pijely kontroly i s pfislusniky mistniho gestapa.'®

Josef HolejSovsky se v kronice poprveé o kontrolach zminuje v roce 1943. V zéii
po sv. Vaclavovi pfisli do statku k Holejsovskému pan Smolik a pan Cuda z okresu
Ledec¢ského. Dle zapisu Josefa HolejSovského usuzujeme, Ze se znali z piedchozich
kontrol a vztahy méli dobr¢, ale né¢ na dlouho. Josef HolejSovsky dostal ptikaz nahlasit
podet slepic. JelikoZ jim nahlasené &islo bylo mensi neZ skutedny stav slepic, Cuda se
rozzlobil. Nasledné¢ miiZzeme sledovat, Ze se sedlaci snazili uplatit kontrolory.
HolejSovsky naptiklad nabizel kontroloriim cigarety, aby mu odpustili prohieSek. Dale
mél Josef HolejSovsky nahlésit a ukdzat husy, které ale byly na pastvé. Poté, co se
kontrola hus nedockala, nechala vSe zapsat do protokolu. Cel4 udalost byla zazehnana
po zasahu starosty Tulacha, jenz vytrhl protokol z knihy a kontrolorim vysvétlil, ze
HolejSovsky neni problémovy obcan. Josef HolejSovsky mél zaplatit 12 000 korun

pokuty, ale i ta mu byla odpusténa. Josef HolejSovsky mél na rozdil od dvou obyvatel

19 Nejblizsi zakladna gestapa byla az v BeneSové, ale i odtud piijizdéli ¢asto Glenové oddilu do Otro¢ic a
dohlizeli na prub¢h kontrol. Vice o BeneSovském gestapu v knize: CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko
proti okupantiim. Benesov u Prahy 1966.
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Chmelné nasledujiciho dne Stésti (sedlak Ladislav HolejSovsky a kovar Vojta). Ti
museli zaplatit za husy na ,,Cerno* velkou pokutu.

Kontrola piisla zpét pted Vanocemi 1943. Kontrolofi se pfi té prilezitosti snazili
sehnat krmnou husu na svatecni veceti. Nikdo z vesnice nem¢l velky zajem si rozhnévat
kontroly, proto nakonec Josef HolejSovsky pod cenou husu prodal.

V lednu 1943 pftiSlo do vesnice 12 muzii od svazu a od okresu dva Cetnici, ktefi
se snazili prohledavat namatkové domy ve snaze narazit na schované zasoby. Z textu od
Josefa HolejSovského vyplyva, Ze némecti Cetnici byli dislednéjsi ve své snaze nez
¢esti, coz jen potvrzuje dochované zpravy, které poukazuji na neutralni postoj Cetniki
na BeneSovsku. VétSina nejenze nevyvijela velkou snahu, aby patrali po ucastnicich
odboje, ¢i ,,nepratelich fise®, ale jsou dochovany ptipady, kdy se aktivné zapojovali do
odbojovych hnuti. Zajimavy je ptipad cetnické stanice nedaleko Otrocic, v Sedlici, kde
ceSti Cetnici mezi roky 1941-1945 nezatkli, ani nestihali nikoho, kdo byl hledan
gestapem & kriminalni policii. ' Josef Holejsovsky zaznamenal, Ze némecky &etnik pii
kontrole roku 1943 v Otrocicich u Klepace ¢. 17 nasel 40 kg zita pod zlabem u krav
v mastali. Pfipad byl nahldSen a Klepa¢ musel zaplatit 200 korun a jeden den sedél
v base v Dolnich Kralovicich.

Dle vypovédi Josefa HolejSovského se Otrocicti kontrol velmi bali. Nebot
mohly nalézt schované zeméd¢€lské suroviny, ale také pro zptisob zachézeni s lidmi, kdy
se Gasto kontrolofi uchylovali ke zbyteénému nasili. '

Dalsi kontrola je zaznamenana 30. listopadu 1944, kdy hledala ptfedevs$im
obilniny. Pfislo 8 muzi, dale 2 &etnici z Cechtic a jeden némecky &etnik. Tentokrat
svolali vSechny sedlaky ke starostovi, kde jim bylo pfe¢teno napomenuti za nesplnéni

povinnych dodavek, a nésledné byli po jednom s kniZkou posilani ke starostovi.

" CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko proti okupantiim. BeneSov u Prahy 1966, s. 168.
"' Archiv rodiny Holejsovskych, s. 121.
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HolejSovsky vyvazl dobie. Vymluvil se, ze mél jesté denni rezervu na odvod maku do
druzstva, ¢imz mohl vyrovnat mnoZzstvi jiné nedodané obilniny. I pfesto vSak musel
navic do 5. prosince vymlatit a do 7. prosince odevzdat druzstvu do Cechtic prebytky.
V opa¢ném piipadé by musel zaplatit pokutu. ''? B&hem této kontroly, jak pozdgji pise,
némecky cCetnik hledal okolo vesnice schované obili. Nakonec nasel v jetelovych
kupéch u Cvardovské cesty 5 pytla pSenice, 12 pytla zita a také zhruba 5 kg maku, ktery
byl vysypan v obili. Cetnik spole¢né se starostou Tulachem odvezli obili do dechtického
druzstva. Obili mélo podle dohadi OtroCickych patfit Bustim, Kubdlkim a
Jankovskym. '

3. bfezna 1945 byli rolnici svoléni starostou Otro¢ic do hospody Josefa Pajera,
kde na né& &ekala kontrola slozena ze 4 kontrolord, 2 civilistd, Setniki z Cechtic a dale
zde byl Némec z okresu LedCe. Tato kontrola byla o poznani tvrdsi nez piedchozi, coz
naznacilo hned v tvodu prohlaseni, ze obec OtrocCice musi dodat 250 q tvrdého obili.
Trest smrti ¢eka toho, kdo schovava obili. Po nahlédnuti do dokumentii o primérnych
dodavkach, byl odvod snizen na 100 q. Postupné byli sedlaci svolavani do vedlejsi
mistnosti spolecné s pomocnou knizkou (zde byla napsana velikost jejich polnosti a
odhad vynost z pudy), podle které byli vyslychani. Museli vysvétlit, jak je mozné, ze
nedodali patfiéné mnozstvi obilnin, které jim bylo pfifazeno na zakladé¢ odhadu vynosu
okresem. Nutili rolniky, aby pfidali n¢jaké suroviny nad ramec povinnych davek. Kdo
tak neucinil, byl poslan zpét do hospody, aby vyckal, nez si jej zavolaji znovu. V
mistnosti nakonec zbyli Josef Holejsovky a Stanék (&p. 24). Cetnici nakonec rolniky
zlomili pohrizkou, ze je odvedou do Tabora k vyslechu. Zaznamenali si jejich jména.

Oba otrocicti zeméedelci radé€ji piidali do davky 250 kg tvrdého obili. Oba si uvédomili,

12 Tamtéz, s. 127.
'3 Tamtéz, s. 128.
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ze z vyslechu v Tébofte, kde byla jedna z kancelari gestapa, by tak snadno nevyvazli a
pravd&podobné by je to stalo zivot.'"*

Vsechny ptedchozi zdznamy byly psany jesté béhem protektoratu, kdy kroniku
Josefa HolejSovkého mohli ¢etnici béhem namatkovych kontrol nalézt. Informace zde
podané proto pouze udalosti popisuji. Josef HolejSovsky jen vyjimecné zachazi do
detailti a spiSe se vyjadiuje blahosklonné ke kontrolam. Dobie si uvédomuje, co by
riskoval, kdyby prozradil podrobnosti.

O to zajimav¢jsi je proto jeho shrnuti pribéhu kontrol mezi roky 1939-1945,
které¢ napsal 14. tnora 1946. Zde jiz otevien¢ mluvi o nesnazich a o schovavani obili
béhem okupace. Pravé zde se dostdvame k otdzce, zda zemédélci schvalné dodévali
mens$i mnozstvi obili, nez jim pfedepisoval kontingent, aby tak bojovali proti
okupantiim a nenapomahali protektoratnimu hospodaistvi.

Josef HolejSovsky zde ukazuje praktictéjsi pohled. JednoduSe dané kvoty
opravdu nemohli realné splnit. K obéma ptipadim tedy dochazelo, ale dle mého nazoru
nelze o tcelovém bojkotu davek mluvit jednoznacné. Zemédelci riskovali ptili§ mnoho,
nez aby tak Cinili Casto. Josef HolejSovsky byl toho ndzoru, Ze kontingent byl pfilis
velky a rolnik, kdyz chtél splnit kvoty, musel mit zaseto vice, nez nahlasil do Gfednich
zaznamu. Kontrola vétSinou chodila dvakrat za rok. Pfi vymlatu obili na podzim a po
vymlatu vlednu ¢i Unoru. Postupem casu kontroly piibyvaly na cCetnosti. Pocet
kontrolorii se vySplhal az na 12 a stabiln€ poté chodili 2 kontrolofi némecké narodnosti,
kdy jeden prohledaval statky a druhy okoli vesnic. Kontrola ve vesnicich trvala cely den
a obéd m¢éla u starosty Tulacha, na coz se skladala cela vesnice. Princip byl jednoduchy.

Cim Iépe se kontrolofi najedi, tim shovivavéjsi budou. Kazdy z vesnice se snazil nééim

prispet. Od vajec, pies slepice a kotalku az naptiklad k tabaku. Josef HolejSovsky

"4 Tamtéz, s. 161.
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nasledné¢ ptfiznava, ze obili schovaval u Veseckych ¢p. 27 v lese a za loukami. PSenici
ukryval pod podlahou a v sini. V roce 1945 schoval na zahradé ve dvou jamach v zemi
zito, které se vSak zkazilo. Doviddme se, Ze piebytky prodédvali rolnici do Prahy, nebo
jimi vydrzovali prazské piibuzné.'"

O tom také vypravi Marie Brixiova, rozena Prenosilova z Otroc¢ic (Cp. 2):
wJezdila k nam teta z Prahy, méla levny autobus, protoZe jeji manzel pracoval u posty a
jakozto statni zaméstnanec mél slevu na dopravu. Hlavnim ditvodem proc¢ za nami
jezdili, byly potraviny, kterych bylo v Praze nedostatek. Predevsim pro mouku, chleba,
maso.* ''® Naopak brambor byl v Praze dostatek. Do hlavniho mé&sta a do dalsich mést
v Cechach a dokonce i do Rise se z Cechtic vyvazelo mezi 90 az 120 balika denng.'"’

Z vySe vypsanych zadznami mizeme usoudit, Ze kontroly v prib&hu protektoratu
gradovaly co do poctu osob na ni se podilejicich, ale 1 co se tyCe mnozstvi povinnych
dodavek. Postupné se 1 zhorsil pfistup k zemédélctim, kterym pii neplnéni hrozil az trest
smrti.

Pted obdobim protektoratu neni dolozen piipad, Ze by rolnici preventivné
schovéavali obili ¢i jiné produkty. V obdobi protektoratu vSak museli pocitat
s kontrolami. Nékdy o nich byli dokonce i pfedem informovani, takze se na né¢ mohli
ptipravit. I o tom se zminuje ve své vypoveédi Marie Brixiova: ,,Tehdy mély Otrocice za
starostu Tulacha, to byl dobry pritel naseho dédy. Starosta mel dvé dcery. Vzdy, kdyz do
vesnice prisla kontrola, sla nejdrive k Tulachovi oznamit konani kontroly. On jim nalil
slivovici a mezitim pustil dcery zadnim vchodem ze statku. Kazda pak obihala z jednoho
konce Otrocic statky a hlasily: ,,Je tu kontrola, schovejte vsechno!* Mezitim starosta

kontrolu v nejlepsim pripadeé opil a oni se nebyli schopni ani dostat k autu. Valka a

15 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 195-196.
116 Audio nahravka Marie Brixiové, rozené Pienosilové z Otro¢ic (&p. 2). Archiv rodiny Sukovych.
"7 Archiv rodiny Holej$ovskych, s. 196.
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protektordt se Otrocic v podstaté nedotkl. Kdo drzel pusu a krok, mél klid.“ ''® Trest
smrti hrozil v roce 1944 / 1945 i za nehlaSenou porazku prasete ,,na ¢erno*. 9 Marie
Brixiova vypravi: ,,Otec vzdy pockal, az ja s matkou usneme, abychom o zabijecce
predem nikde nepovidali, a v noci prase zabil. Maso jsme druhy den zchladili a sadlo

schovali. Takto to délal asi tFi roky po sobé za protektordtu. “ '*°

4.3 Udalosti roku 1945 a osvobozeni

Konec vélky byl ve znameni naprosté bezohlednosti vii¢i ceskému obyvatelstvu.
Némeckéd vojska od dubna 1945 rychle ustupovala od Moravy k Pelhifimovu. Kvili
snaze nedostat se do sovétského zajeti kladli Némci podminky a zvetejiiovali hrozby,
kter¢ meély zajistit snadny postup k americkym vojskim pfedevSim pro némecka
frontalni vojska.'?' Po statni silnice od 8. kvétna po ob&dé projizdéla némecka vojska od
Dolnich Kralovic pes Cechtice smérem k Praze. V Borovnici se na dva dny zastavili a
zdejsi obyvatelé proto byli svédky jejich zoufalé situace, kdyz snimi vojaci
vyméhovali, vie co méli u sebe (napiiklad i vlastni boty), za maso &i chléb.'* Zatim co
v Dolnich Kralovicich se situace sice vyhrotila, ale zlistala bez obéti, v Cechticich tomu
tak nebylo. Némecké SS zjistilo, Ze ¢ast odboje ma byt na radnici. Pfevleceni do civilu
se skryli a poté nasilim obsadili radnici, kde v dané chvili byl starosta Josef Tvrdik,
zasobovaci tajemnik Petr Huit'dk, ¢etnik Stanislav Slava, fidi¢ Vaclav Vopatek a Vaclav

Lapacek (jeho dva synové se nachéazeli na dvote). A€ nenasli nic, co by ukazovalo na

"8 Audio nahravka Marie Brixiové, rozené Pienosilové z Otroic (&p. 2). Archiv rodiny Sukovych.

' BERANOVA, Magdalena —- KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 372.

120 Audio nahravka Marie Brixiové, rozené Pienosilové z Otro¢ic (&p. 2). Archiv rodiny Sukovych.

2l CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko proti okupantiim. Bene$ov u Prahy 1966, s. 228.

122 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 197.
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odboj, lidi z radnice zatkli, zbili a dovedli do domu pod v&zi, ' kde je zasttelili.
Véaclavovi Vopatkovi se povedlo pred stielbou uniknout. Velké Stésti mél 1 Josef
Tvrdik, kterého sice s ostatnimi postavili pfed zed” domu, ale zptsobili mu jen lehké
poranéni hlavy. '** Cely den a &st noci predstiral, Ze je mrtvy, teprve po pulnoci se
odplazil domu a incident pezil. '*° Sestou obé&ti byl Josef Havlin, ktery byl zachycen
pied byvalou budovou Skoly projizdéjicim tankem a usmrcen. U cesty ze statni silnice
smérem k Otro&ictim se nalezla pohozen4 téla tf neznamych dati. '*°

V samotnych Otrocicich nepiiSel o Zivot nikdo. Ale néktefi byli nasazeni na
nucené prace do tovaren. Mezi nimi byli Josef Kozdk ze statku ¢p. 18, ktery byl
z vesnice na nucenych pracich nejdéle, a to az 2 roky ve Slezsku. Zde byl i Antonin
Kerous, ktery tam vSak mél pracovni zranéni a pfiSel o ruku. Z fronty, ale 1 z nucenych
praci se povedlo nékolika lidem zb&hnout. Mezi né patfili 1 dva bratii Koubikovi z €. 2,
kteti vzdy, kdyZ pfisli Cetnici, byli v€asné varovani starostou, a proto se mohli ukryt u
souseda. '’

Z Cechtic pokracovala kolona snémeckymi vojaky dale k Taboru. Hladky
prijezd Cechticemi zajistovali i vojaci zvéZe kostela, odkud stiileli po lidech
prchajicich do okolnich vesnic. Nemohli vSak ohlidat vSe. Krajnice statni silnice byly
zaplnéné potravinami, munici, jizdnimi koly a auty, z kterych bud’ majitelé utekli, nebo
jiz nem¢li benzin na dalsi cestu. Nejvetsi napor vojsk piiSel az v noci z 8. na 9. kvétna.
Do Cechtic byl pfiveden transport se sovétskymi zajatci. Hlidky se vSak o zajatce
prestaly brzo starat, a proto se zajatci rozutekli po Cechticich.'® 9. kvétna okolo 15.

hodiny pak zmatek propukl v plné sile. Némci v panice ujizdé€li s auty po okresnich

12 Dle zdznami Josefa Holejsovského §lo o dim Klemovych. Archiv rodiny Holejsovskych, s. 199.
12 Dle zdznami Josefa Holejsovského byl Tvrdik stielen tikrat. Archiv rodiny Holejsovskych, s. 199.
123 CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko proti okupantiim. BeneSov u Prahy 1966, s. 228-229.

2% Tamtéz, s. 233-234.

127 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 197.

12 CHARVAT, Jaroslav: Podblanicko proti okupantiim. Bene$ov u Prahy 1966, s. 234.
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silnicich. KdyZ jim dosel benzin ¢i m¢li zavadu, auta nechavali na kraji silnice a bézeli
se schovat do lesti. Tato auta nechavali rusti vojaci Cechtim, aby je rabovali a odvazeli
si do svych domovi spottebni zbozi. '*

O tom se také zminuje Jaroslava Sukova rozend Brixiova €. 2, dcera Marie
Brixiové roz. Pienosilové. Popisuje udalost, kterd ji byla fecena jak strycem, tak i jeji
matkou: ,,Stryc Jaroslav Prenosil vypravél, ze v mladi, mél asi 18 let, s kamarady sebéhl
k Volsiné, kde se cesta z Otrocic spojuje se statni silnici mezi Vlasimi a Cechticemi, aby
zde prohledali auta u krajnice. Hodné lidi z Otrocic odtamtud nosili konzervy, latky,
periny, nadobi, proto mu jeho matka Bozena Chvojkova dovolila jit a jesté mu dala
karku. Moje babicka ale tehdy nepocitala s tim, Ze misto veci bézné uzivanych priveze
karku plnou zbrani a streliva. Pred kontrolami to pak schoval po domé a cast zakopal
na dvore. Pri opravich domu jsme odevzdavali s manzelem dvé pistole a néjake
patrony, ale dodnes pii pracich na dvore i zahradé nachdzime stielivo.« "

Stejna situace byla v Borovnici a na cesté od Borovnice ke Kunovicim. Po
silnici projizdéla asi tyden armada na konich, vedle které jela osobni auta. Josef
HolejSovsky popisuje, ze Casto v Otro€icich odpocivala projizdéjici vojska. Otrocicti se
museli postarat o 150 koni, pficemz u rybnika Valcha pod Otrocicemi se paslo
minimélng dal$ich sto koni. St&Zuje si, ze nemohli ani sekat, e vie kong spasli. '*!

Némci se za kazdou cenu snaZili co nejrychleji dostat do Tabora. Celo Sovétské
armady viak jiz bylo u Cechtic. Do boje se piidal i 7. mechanizovany sbor, ktery odfizl
cestu némecké armadé u Kosetic. Mala Paseka a Cechtice byly prvnimi misty, kudy
Ruda arméda na BeneSovsku projela. Déle pokra¢ovala smérem k Praze. Je tieba vSak

fici, Zze si OtroCicti také zazili mnohd nepfijemnad setkdni s ruskymi vojaky. KdyZz

129 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 198.

130 Audio nahravka Jaroslavy Sukové, rozené Brixiové, bydlici v Otro¢icich (&p. 2). Archiv rodiny
Sukovych.

13! Archiv rodiny Holejsovskych, s. 198.
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piijizdeli, obyvatelé mistnich vesnic na n¢ pohlizeli jako na osvoboditele, coz je znat 1
ze zaznamu Josefa HolejSovského, ktery k nim zachovava blahosklonny postoj, pii
némz leccos prehlizi. Faktem ovSem ziistava, ze vypoveédi Marie Brixiové na Sovéty
vrha jiné svétlo. ,,Rusaci casto bez svoleni vjeli do dvora a na noc, nékdy na déle, se
tam ubytovali. Bez svoleni. Hrubé zachdzeli s majiteli domu. Brali si jidlo. Ale to nebylo
nejhorsi. Meli pocit, Ze jejich je vse. K Folerum prisli ve skupiné a jednomu se libila se
teta Folerova, tak ji sebral. Kdyz ji sel Foler branit, vojak na néj vytahl zbran a rekl:
My jsme za tebe tamhle davali Zivot a ty mi nepujcis zenu?!““ A odvedl zenu ke stohu.
Folerové se pak za 9 mésicii narodili mald Kvéta Folerovd.«">* Neni se ¢emu divit, Ze
kdyZz pozdéji piijeli rusti vojaci na konich, OtroCicti se se strachem zavirali doma.
~Maminka, kdyz vidéla, ze prijizdéji, schovala se do mlaticky, tatinek ji zazdil otypkami
slamy a tam zustala. Pred prijezdem vojska tatinek oteviel a poté uplné vysadil oboje
vrata (jedny na silnici, druhé byly smerem k Jankovskiim, kudy se jezdilo do poli).
Vojakiim, kdyz k nemu zahybali a chtéli se zde ubytovat na noc, rekl, Ze nejdou zavrit, Ze
to je prijjezdnd cesta, Ze tamtudy jezdi celd vesnice. No tak jeli dal. “ '

Nazory lidi na némeckou okupaci a na komunismus se siln¢ rozchazeji i
v Otrocicich. Jiné zkuSenosti ma byvaly rolnik a jiné zase délnik, valecny veteran nebo

tehdejsi predseda Jednotného druzstva.

132 Audio nahravka Marie Brixiové, rozené Pienosilové z Otro¢ic (&p. 2). Archiv rodiny Sukovych.
133 Tamtés
amtez.
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5 ZAVER

Jak si tedy rolnicky stav zil za Protektoratu? Ve skute¢nosti né az tak Spatné, jak
samo proklamovalo. Statni politika byla postavena na zemédélstvi, a proto si rolnictvo
museli ¢astecné predchazet. MéEli sice nafizeno, ze musi ze své produkce odevzdavat
povinné davky, ale nechali na rolnictvu, jaké konkrétni plodiny si zvoli. Rolnictvo se
ovSem citilo stadle vice svazovano zvySujicimi se davkami, ale i v poslednim roce

okupace si vétSino Zilo Iépe nez délnictvo ¢i uditelstvo.

Srovnani s posledni mnou zminénou skupinou pfindSeni zapis ucitele z obecné
Skoly z Ktivsoudova, ktery porovndval svou ro¢ni vyplatu s vykupnimi cenami
zemédélskych produkt a stéZoval si, Ze sam vydélaval nékolikrat méné. Ze se mélo
rolnictvo dobfe, jesté¢ dolozil na tehdejsi pozemkové politice. AC byly ceny pozemkul
velmi vysoké, touha po nich se nesnizovala a rolnictvo dévalo za koupi enormni sumy
pendz. **

Je tfeba ovSem poukézat na to, ze némecky koncept zeméd¢lstvi byl efektivni.
Bez predepsanych davek by se zeméd€lstvi zhroutilo mnohem dfive. Rolnici ziskéavali
pravidelného odbératele aspon na ¢ast svych produkt. Dale je tieba podotknout, Ze za
protektoratu doslo prakticky k odstranéni zadluzeni venkova z divodu znehodnoceni
mény a naristu obchodu na éerném trhu. '

Na druhou stranu se rolnictvo muselo vyrovnavat s celou fadou faktord, které
ovliviiovaly jejich zivot. Jak jsme si jiz mohli vSimnout vySe, rolnictvo se snazilo

prizptisobovat novym technologii, zvys$it vynosy ze svych statkti. Né vzdy vSak méli

134 Statni oblastni archiv Benesov, Fond qrchiv mésta Kfivsoudov, Kronika obecné $koly, inv. ¢. 234.
135 BERANOVA, Magdalena —- KUBACAK, Antonin: Dé&jiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha
2010, s. 372.
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dostatek penéz a proto prikrocili k sobépomoci v podobé koupé jednoho stroje mezi

nekolika rodinami (viz zaci stroj v Otrocicich).

Museli se smifit s valecnou hospodaiskou politikou i1 s kontrolami, které se do
obci Casto vracely. Naucili se kontroly podplacet a pfili§ je nedrazdit. Diky mistnim

cetnikiim s nimi dokézali najit spoleny kompromis.

Snazili se vytvofit co nejvétsi mnozstvi zemédelského produktu a poté jej za
dobrou cenu prodat, takZze obcas ptikracovali i k Cernému obchodu, kde se piivodni cena
zvedla az cCtyfikrat. Pro predstavu si mizeme uvést piiklad cechtického mlynare
Sindelafe, ktery si b&zné bral za semleti 1q pSenice 24 K, ale kdyz mlel na &erno bez
,posvéceni* ufadi, tak se za stejné mnoZstvi Zita zvedla taxa na 100 K. '*° Podobng

tomu bylo 1 v zeméd¢lstvi.

Museli také zvazit, zda jim penize s erného obchodu, ¢i schované zemédélské
produkty opravdu stoji za riskovani. V sazce totiz nebyl pouze finan¢ni postih, ale

pfedevsim smrt jich ¢i dokonce 1 jejich bliZnich.

Kdyz se podivame na protektorat o¢ima Marie Brixiové, nezda se, ze by Némci
tolik Skodili ¢eskému narodu. Marie Brixiova se ale narodila v roce 1938. Vzpominky
ma predevsim reprodukované od svych rodiclt. Ale alespoil miizeme srovnat nazorovy
rozdil oproti Josefu HolejSovskému. HolejSovsky piSe v dany den, co se mu stalo, chybi
tu tedy objektivita, ale zaroven jeho zapisy nebyly zkreslené Casovym odstupem a
zapominanim. Marie Brixiova zijici pfedev§im za komunismu se naopak nijak
nevyhranuje proti Némclm, ale naopak zastdva zaporny postoj vici komunistim,

jejichz vliv v ¢eskych zemich zazila.

13 Statni okresni archiv BeneSov. Fond mésta Kiivsoudov. Kronika mésta mezi roky 1930 — 1981, inv.
12.
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Zajimavy je vSak 1 samotny postoj Josefa HolejSovského. Béhem protektoratu
bere Némce jako uthlavni nepratele. Stale ceka na ,,lepsi* zittky. Rusy roku 1945 vita
s radosti. Postupné vSak za¢ne ménit svlij nazor. Kone¢ny posun vidime v jeho kronice
v podobé jedné vpisky, kterou pravdépodobné napsal nékolik let po sepsani této
kroniky. PiSe zde: ,, Tenkrdate byli [y] dobré casy za prezidenta Masaryka a prezidenta

Eduarda Benese. To jsme méli vSechno, oproti tomu dnes za prezidenta Kotvalda...?!*

137

Vidime tedy, ze po Case reflektoval obdobi Protektoratu. Nejspise se i zamyslel
nad svym zivotem a nad tim, jak se kdo béhem okupace zachoval a jak i on reagoval na
Némce i Rusy. Mlizeme jen predpokladat, Ze nejspiSe nesouhlasil se v§im, co vykonal, a
proto béhem éry komunismu se, podle vypovédi Marie Gutové, uz prili§ vetejné

neangazoval.

Je také mozné se domnivat, ze se snazil i ¢asteCné upravit predstavu o ném
samym pro pozd¢jsi generace. Snazil se vystupovat v kronice uvédomeéle, inteligentné,
spravedlivé a predev§im jako dobry soused. Jak jsme vSak vidéli z Knihy protokold,
nebyla to tak upln¢ pravda. Domnivam se vSak, ze jde o b&zny pfistup laického

archivare, ktery snad HolejSovskému ani nelze vy¢itat a s kterym musi historik pocitat.

Jaky vliv m¢l tedy Protektorat na Otro¢ice a jakou stopu na nich zanechal?
Obyvatelé obce méli v podstate Stésti. Nacismus je jich nedotkal tolik, jako naptiklad
sousednich vsi. Béhem druhé svétové valky nikdo pfimym pficinénim Némcl nésilné
nezemfiel. Rolnici museli dodavat povinné davky, ubytovavat vojaky, délat vSe proto,

aby si neznepratelili kontrolory, hledali odbyt pro své produkty. Nejsou dolozeny

137 Archiv rodiny Holejsovskych, s. 149.
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piipady, ze by nékdo z Otrocic spolupracoval pifimo s odbojem. Ke konci véalky pouze

bojkotovali povinné davky ¢i je plnili neochotné se zpozdénim.

Otazkou ovSem zastava, jestli se opravdu vétSina obyvatel OtroCic nedrzela
prosté a jen hesla, které proklamovala Marie Brixiova: ,,Kdo drzel pusu a krok, mél

klid '8

1% Audio nahravka Marie Brixiové, rozené Pfenosilové z Otrogic (&p. 2). Archiv rodiny Sukovych.
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7 TEXTOVA PRILOHA

Tab. 1: Produkce Ctyi hlavnich obilnin mezi roky 1914-1918.

Produkce | 1914 [1915 |[1916 |[1917 |1918
Psenice 4093 | 3036| 2410 1782 1978
Zito 8447 | 5050 | 4205| 3478 4211
Je¢men 5871 | 2210 3024| 1509 1 646
Oves 9559 | 2744 | 4500| 1656| 3068

Zdroj: BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi
v Cechdch a na Moravé. Praha 2010, s. 310.

Tab. 2: Vyvoj rostlinné vyroby mezi roky 1920-1924 v porovnani s roky 1925-1929.

Roky PSenice | Zito Jeémen | Oves Brambory Cukrovka
1920-1924 14,84 | 13,80 14,87 | 13,56 99,68 239,42
1925-1929 17,32 | 16,32 18,08 | 16,56 120,82 260,58

Zdroj: BERANOVA, Magdalena — KUBACAK, Antonin: Déjiny zemédélstvi
v Cechdch a na Moravé. Praha 2010, s. 325.

Tab. 3: Povinna doddvka za rok 1940 od Josefa HolejSovského.

Dodavka Dodavka masla do mlékarny z Otrocic
Mésic mléka v 1 v dk
Cervenec 56 65
Srpen 36,50 52
Zari 61,50 107
Rijen 62,50 107
Listopad 50,50
Prosinec 50,50

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych s. 71.
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Tab. 4: Mési¢ni odbér mléka do vlasimské mlékarny z celych Otrocic z roku 1942.

Meésic Celkem mléka v litrech | Celkovy poéet krav v obci
Leden 4436 112
Unor 3377 108
Biezen 3332 110
Duben 2 347 111
Kvéten 2 286 111
Cerven 2 305 108
Cervenec 3830 107
Srpen 4 044 107
Zari 3 603 105
Rijen 3362 105
Listopad 2574 105
Prosinec 2913 103

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych s. 57.

Tab. 5: Mé&sicni odbér mléka do sbérny a pro domaci potiebu od Josefa HolejSovského
pro rok 1942.

MnoZstvi

PocCet |mléka v litrech | MnozZstvi mléka v litrech

Mésic krav do sbérny pro domaci spotiebu
Leden 56 116 72,5
Unor 33 69 58,5
Biezen 58 130,5 77,5
Duben 30 60 60
Kvéten 46 95 61
Cerven 53 120 52
Cervenec 62 133,5 77,5
Srpen 62 114 77,5
Zari 60 140,5 75
Rijen 60 140,5 75
Listopad 90 125 75
103 52

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych s. 57.
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Tab. 6: Mési¢ni odbér mléka do vlasimské mlékarny z celych Otrocic z roku 1943.

Celkem mléka | Celkovy pocet

Meésic v litrech krav v obci

Leden 2 980 101
Unor 2 642 102
Biezen 3079 103
Duben 3329 107
Kvéten 3518 108
Cerven 3399 105
Cervenec 4 393 107
Srpen 4594 106
Zari 3999 106
Rijen 3190 105
Listopad 2118 104
Prosinec 1 694 107

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych, s. 114-115.

Tab. 7: Mé&sicni odbér mléka do sbérny a pro domaci potiebu od Josefa HolejSovského

pro rok 1943.

Mnozstvi mléka v

MnozZstvi

Pocet |litrech pro domaci mléka v litrech

Mésic krav spoti‘ebu do sbérny

Leden 46,5 481
Unor 42 23
Biezen 46 0
Duben 20 40
Kvéten 46,5 60,5
Cerven 45 68.5
Cervenec . 46 67
Srpen 3 46,5 52
Zari 3 45 93
Rijen 3 46 82
Listopad 3 45 38
Prosinec 3 45 38

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych, s. 114-115.
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Tab. 8: Mé&si¢ni odbér mléka do vlasimské mlékarny z celych Otrocic z roku 1944.

Celkem Celkovy

mléka v pocet krav v
Mésic litrech obci
Leden 1765 106
Unor 2366 106
Biezen 2368 106
Duben 1507 104
Kvéten 1619 103
Cerven 1913 104
Cervenec 2298 105
Srpen 2414 103
Zari 2568 96
Rijen 4114 93
Listopad 3432 83
Prosinec 3192 84

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych, s. 125-126.

Tab. 9: Mé&sicni odbér mléka do sbérny a pro domaci potiebu od Josefa HolejSovského
pro rok 1944,

Mnozstvi mléka v Mnozstvi mléka
Pocet | litrech pro doméaci v litrech do

Mésic krav spotiebu shérny

Leden 3 45 31
Unor 3 43 29
Brezen 3 46 16,5
Duben 3 45 3
Kvéten 3 39 0
Cerven 3 45 0
Cervenec 3 46 0
Srpen 3 24 0
Zari 3 . )
Rijen 1 19 52
Listopad 1 45 126
Prosinec 1 46,5 111,5

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych, s. 125-126.
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Tab. 10: Mé&si¢ni odbér mléka do vlasimské mlékarny z celych OtrocCic z roku 1945.

Celkovy pocet | Celkem mléka

Meésic | krav v obci v litrech

leden 84 3422
unor 84 2939
brezen 86 3461
duben 87 2838
kvéten 88 1251
cerven - -
Cervenec - -
srpen - -
Zafi - -
fijen - -
listopad - -
prosinec - -

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych, s. 172.

Tab. 11: Mé&sicni odbér mléka do sbérny a pro domaci potfebu od Josefa HolejSovského

pro rok 1945.

Mnozstvi mléka
v litrech pro

Mnozstvi mléka
v litrech do

Mésic domaici spotiebu | shérny

Leden 39 72
Unor 42 42
Biezen 46 50
Duben 28 28
Kvéten - -
Cerven - -
Cervenec 34,5 53
Srpen 46,5 62
Zari 45,5 87,5
Rijen 47 105,5
Listopad 45 52,5
Prosinec 45,5 48,5

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych, s. 172.
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Tab. 12: Mnozstvi pSenice odevzdaného Josefem HolejSovskym béhem protektoratu.

Rok Mnozstvi v kg |cena v K za 100 kg
1939 . .
1940 27,8 180
1941 31,0 194
1942 28,7 230
1943 32,6 191
1944 27,8 206

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych.

Tab. 13: Mnozstvi zita odevzdaného Josefem HolejSovskym béhem protektoratu.

Rok Mnozstviv kg |Cena v K za 100 kg

1939 14,0 140
1940 15,5 170
1941 16,5 165
1942 18,5 230
1943 17,0 .
1944 20,0 166

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych.

Tab. 14: Mnozstvi je¢mene odevzdaného Josefem HolejSovskym béhem protektoratu.

Rok Mnozstvi v kg |Cenav K za 100 kg
1939 .
1940 25 .
1941 15 171
1942 10
1943 8
1944 7

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych.

Tab. 15: MnozZstvi ovsa odevzdaného Josefem HolejSovskym béhem protektoratu.

Rok MnozZstvi v kg |Cena v K za 100 kg
1939 2300 110
1940 1700 148
1941 . .
1942 900 160
1943 1200 166
1944 660 185

Zdroj: Archiv rodiny HolejSovskych.

74




8

OBRAZOVA PRILOHA
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Obr. 1, Obr. 2: Genealogicky rozrod rodiny HolejSovskych z Otrocic.
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Obr. 3: Ukazka vyhlasky vydané Obecnim ufadem v Borovnici z roku 1935, ktera

informuje o konédni schiize méstského zastupitelstva.
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Obr. 4: Pohyb zboZi mezi Protektoratem a ostatnimi izemimi fiSe (ve 100 kg).
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Qbr. 5, Obr. 6, Obr. 7, Obr. 8: Pomocna knizka k statkovému archu a zaroven vykaz pro
Ceskomoravské trhové svazy (ilustraéni foto).
Zdroj: Vlastivédné museum Olomouc, Fond zemédé€lstvi, inv. ¢. 469.
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9 ANOTACE
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Nazev diplomové prace: Mikrosonda do zemédélského Zivota a hospodateni v
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Pocet ptiloh: 21

Pocet tituli pouzité literatury: 19
Kli¢ova slova: Otrocice
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Protektorat

Tato bakalafskd diplomovéa prace se zamétfuje na vyvoj zemédélstvi v prvni
poloviné 20. stoleti v mikroregionu Otrocic a v jejich okoli a zaroven popisuje déjiny
obce. Piiblizuje dobu Protektoratu Cechy a Morava a jeho vliv na Zivot rolniki v obci.
Zabyva se i povinnymi davkami, které museli zemedélci statu odevzdéavat. Nastinuje i

udalosti roku 1945.
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This thesis focuses on the development of agriculture in the first half of the 20th century
in the microregion Otrocice and its surroundings and also describes the history of this
village. It approaches the period of the Protectorate of Bohemia and Moravia, and its
effect on the lives of the peasants in the village. It also deals with the obligatory charges

which farmers had to hand over the state. It shows the events in the 1945.
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