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Uvod

Carodgjnické procesy na severni Moravé, ke kterym doslo na konci 17. stoleti,
jsou bezesporu nejznaméjsim piipadem honu na ¢arodéjnice v nasich zemich. K jejich
znamosti prispél predev§im historicky roman Vaclava Kaplického Kladivo na ¢arodej-
nice a jeho pozd¢jsi filmové zpracovani Otakara Vavry. Pfi sbéru informaci o proce-
sech na panstvi Velké Losiny a v Sumperku se Vaclav Kaplicky s prosbou o pomoc
obratil na Sumperského historika FrantiSka Spurného, ktery mu pomohl pifi praci
s archivnimi zdznamy a s mistopisem. Ziskané poznatky poté Vaclav Kaplicky zakom-
ponoval do svého romdnu. Kniha byla vydéna v roce 1963. Mezi mnohymi Ctenafi vy-
volala dojem toho, Ze se v obsahu skryva spojitost s pro n¢ nedavnymi vykonstruova-
nymi politickymi procesy z 50. let. Diky zajimavému tématu, filmovému zpracovani a
dojmu spojitosti s politickymi procesy se Kladivo na carodéjnice stalo nejznaméj$im
dilem Véclava Kaplického.

O carodéjnickych procesech existuje velké mnozstvi literatury. Knih, které se
vénuji pfimo procesim na severni Moraveé v 17. stoleti, je jiz o néco méné. Podrobné se
timto tématem zabyval historik Josef Ko¢i®, historik Bedfich Sindelai* a Michaela Ne-
ubauerova s Drahomirem Polachem®. Z &asopiseckych piispévkii je jejich nejvyznam-
néj$im autorem FrantiSek Spurny. Mimo jiné pfispival do vlastivédného sborniku Se-
verni Morava. Znacna cast ¢lanki, kterd se zabyva touto tematikou, byla vydana pravé
v tomto sborniku: Vaclav Medek®, Rudolf Zuber5, Vaclav gtépém6 a dalsi.

Literatura vénujici se spisovateli Vaclavu Kaplickému je méné pocetna. Za-
kladni informace o jeho zivoté nalezneme v encyklopedickém dile kolektivu autort,

jehoz vedoucim redaktorem byl Vladimir Forst’. Struénéji je osoba Véaclava Kaplické-

1 KOdi, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procest v ¢eskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973.

> SINDELAR, Bedfich. Hon na arodéjnice. Zdpadni a stfedni Evropa v 16. a 17. stoleti. Praha: Svoboda,
1986.

> NEUBAUEROVA, Michaela, POLACH, Drahomir. Zprdva o nevife. Sumperk.: Jeseniky — Sdruzeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3.

* MEDEK, Véclav. ,Carodéjnicky dékan” Krystof Alois Lautner. In: Severni Morava: viastivédny sbornik.
Sumperk: Vlastivédny Ustav, 1966, Sv. 13, s. 9-18.

> ZUBER, Rudolf. K carodéjnickym procesim ve Velkych Losinach. In: Severni Morava: viastivédny sbor-
nik. Sumperk: Vlastivédny Ustav, 1973, Sv. 26, s. 60.

®STEPAN, Vaclav. K Zivotopisu inkvizitora J. F. Bobliga. In: Severni Morava: viastivédny sbornik. Sum-
perk: Okresni vlastivédné muzeum, 1992, Sv. 64, s. 52-54. ISSN 0231-6323.

’ FORST, Vladimir a kol. Lexikon Ceské literatury: osobnosti, dila, instituce 2/Il. Praha: Academia, 1993.
ISBN 80-200-0345-2.



ho zminéna v knize Milana Blahynky?, Jaroslava Kunce® a v dile kolektivu autori Jifi-
ho Holého, Jaroslavy Janackové, Jana Lehara a Alexandra Sticha'®. Pro poznani Kap-
lického Zivota jsou vyznamné jeho dva memodary™. Jedinou monografii je kniha od
Jaromiry Nejedlélz. Zivotopis Véclava Kaplického sepsala také Alena Reznikova®,
ktera ale vychazela pfedevsim ze zminéné knihy Jaromiry Nejedlé. O Vaclavu Kaplic-
kém a jeho dilech vyslo také n€kolik ¢lankl v Casopisech.

Téma Dokument a fikce v Kaplického romadanu Kladivo na carodéjnice jsem Si
zvolila z nékolika divodi. Jednim z nich byla ma zaliba o historii. Snazila jsem se vy-
brat si takové téma, které by propojovalo literaturu s historii ¢eskych zemi. Z tohoto
divodu jsem se rozhodla pro historicky roman. Volba Vaclava Kaplického byla dana
tim, e oblast Sumperka mi je blizka. Pochéazi odtud ¢ast mé rodiny, ktera mi o &aro-
déjnickych procesech Casto vypravéla. Neékolikrat jsem také navstivila zamek ve Vel-
kych Losinach, papirnu a Sumperské muzeum, které se této tematice vénuje.
V Sumperském muzeu jsem ziskala knihu Zprdava o nevire od Michaely Neubauerové a
Drahomira Polacha. Diky této knize, kterd se vénuje tématu Carodéjnickych procesii na
severni Morave, jsem se poprvé dikladnéji seznamila s témito udalostmi.

Cilem této prace je zjiSténi, do jaké miry vychdzel Vaclav Kaplicky pii tvorbé
svého dila z dochovanych informaci a jakym zptisobem propojil fakta s fikci. V prvni
kapitole uvedu obecné informace o ¢arodé&jnickych procesech v ¢eskych zemich a ve
sveété, ¢imz chci poukéazat na ptredchozi vyvoj honu na ¢arodéjnice. Dale zminim spis
Malleus maleficarum, podle kterého nazval Vaclav Kaplicky svou knihu. V samotném
romanu se na tento spis také nékolikrat odvolavad postava inkvizitora Bobliga
z Edelstadtu. Zajimavé bude sledovat, jestli se né¢jak zménil ptistup cirkve k ¢arodéjnic-
tvi.

Ve druhé kapitole vymezim pojem historického roménu. Poté¢ uvedu podminky,
které musi byt splnény, aby bylo dilo povazovano za historicky roman. Zminim jednot-

livé typy historického romanu a jeho vyvoj od roku 1918 do 70. let 20. stoleti. Vyvoj

& BLAHYNKA, Milan. Cesti spisovatelé 20. stoleti: Slovnikovd pfiru¢ka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.
1985.
° KUNC, Jaroslav. Slovnik Ceskych spisovatelli beletrist(. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1957.
10 LEHAR, Jan. Ceskd literatura od pocdtkd k dnesku. Praha: NLN, 2008. ISBN 978-80-7106-963-8.
"1 KAPLICKY, Vaclav. Hrst vzpominek z mlddi. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988.

KAPLICKY, Véclav. Hrst vzpominek z dospélosti. Praha: Narodni archiv, 2010. ISBN 978-80-86712-84-0.
2 NEJEDLA, Jaromira. Vdclav Kaplicky: vypravéé pfibéh(i z neddvné i ddvné minulosti. Praha: Ceskoslo-
vensky spisovatel, 1975.
B3 REZNIKOVA, Alena. Véclav Kaplicky. Usti nad Orlici: Okresni knihovna, 1985.
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zakon¢im 70. lety, protoze mi pijde predevsim o zachyceni obdobi, které predchazelo
vzniku Kaplického Kladiva na carodejnice.

Ve treti kapitole se zamétim na osobu Vaclava Kaplického. Budu se vénovat je-
ho rodinnému zazemi, studiim, valecnym zkuSenostem a jeho ¢innosti v jednotlivych
nakladatelstvich a casopisech. Ditlezité bude zjiSténi, v jaké mife ovlivnilo Vaclava
Kaplického jeho détstvi a prvni svétova valka.

Ve ctvrté kapitole rozeberu samotny roman Kladivo na carodéjnice. Nejprve
shrnu déj roménu, ktery je dilezity pro dalSi analyzu. Poté se zaméfim na to, v jaké
mife Kaplicky vychéazel ze skute¢nych udalosti, a kterd fakta si pozménil. Ditkladné&;ji
se budu vénovat prvni Sumperské obvinéné Marii Sattlerové, dale Zuzan¢ Voglickové,
Krystofu Aloisi Lautnerovi a Jindfichu Bobligovi z Edelstadtu. V zavéru kapitoly se
zamétim na fikci. Rozeberu téma a hlavni myslenku dila, vypravéce, postavy a na ko-
nec se budu vénovat jazykovému rozboru.

V posledni paté kapitole poukdzu na moznou spojitost obsahu romanu
s politickymi procesy v 50. letech v Ceskoslovensku. Uvedu dva riizné nazory, kdy na
jedné strané bude stat tvrzeni, Ze roman reaguje na politické procesy, na strané druhé

bude tato myslenka odmitnuta.
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1 Carodéjnické procesy

O carovani se lidé zajimali jiz ve starovéku. Postupné byla magie chapana jako
kacifstvi a osoby s ni spojené byly pronésledovany. Cirkev je osoCovala ze spojeni
s d’ablem s cilem skodit a ublizovat. Diikladnéji se o toto spojenectvi zajimala scholas-
tika. ,,Asi od XIII. stoleti se ustdlil soubor predstav o ¢arodéjnicich, prijimany oficial-
né cirkvi, ktery se stal o néco pozdéji zakladem pro strasné pronasledovani podezielych

14 Carodgjnice s d'ablem uzaviraly smlouvu a stavaly se jeho pomocnicemi.

osob.
Spolecné se poté méli schazet na tzv. sabatech, kde mélo dochazet k uzivani magie a
k sexualnim orgiim. ,, Novicky, které ddbel do sekty prijimal, oznacoval vtlacenim své-
ho drapu na néekterém misté jejich téla. Tak vzniklo tzv. stigma diabolicum, dabelské
znameni, které bylo charakteristické i tim, Ze bylo povazovano za zcela necitlivé. Toto

. e . 15
znameni hrdlo v carodéjnickych procesech velkou roli. *

1.1 Malleus maleficarum

Nejznamé;jsi papezskou bulou, kterd pojednavala o Carodéjnictvi, byla bula pa-
peze Inocence VIII. z roku 1484. Pravé na tuto bulu se odvolavala jedna z nejhrozivéj-
Sich knih vydana roku 1486 — Kladivo na carodéjnice (Malleus maleficarum). Tato
kniha se v dalsich letech stala jakousi ptiruc¢kou pro vSechny inkvizitory pii procesech s
carodéjnicemi. Autory Kladiva na carodeéjnice byli dominikansti inkvizitori Jindrich
Institoris Kramer a Jakub Sprenger. Prvni ze zminénych mél na sepsani veétsi podil 10
Kladivo na ¢arod¢jnice je rozdéleno do tii ¢asti. Prvni ¢ast mluvi o ¢arovani a ¢arod¢j-
nictvi. Snazi se podat diikaz o jejich existenci a o jejich spojeni s d’dblem. Druha ¢ést
poté pojednava o tom, jak carodéjnice vyuzivaji magii, ¢eho vSeho jsou schopny atd.
Posledni ¢ast jiz popisuje samotny proces S obvinénymi. Uvadi, kdo mtize byt jejich
soudcem, kolik je potfeba svédkl a jakym zplisobem ma probihat vyslech a tortura.
Kniha se stala zna¢né rozsifenou a inkvizitorim pomahala 1 v dalSich stoletich. Samot-

ny Jindfich Boblig z Edelstadtu se na ni odvolaval jesté ve druhé poloviné 17. stoleti.

Y KOCi, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procest v éeskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973. s. 9.

Y Tamtés. s. 11.

16 SINDELAR, Bedfich. Hon na Carodéjnice. Zapadni a stiedni Evropa v 16. a 17. stoleti. Praha: Svoboda,
1986.
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1.2 Carod&jnické procesy ve svété a v deskych zemich

Jak jiz bylo zminéno vyse, vira v ¢arodéjnictvi a d’dbla saha hluboko do minu-
losti. Pro souzeni kacifskych zlo¢inli byla jiz ve 13. stoleti zfizena inkvizice. Jejim za-
kladatelem se stal papez Rehot IX. Jeho nasledovnik Inocenc IV. poté inkvizici rozsitil
jeji pravomoci o moznost vyuziti muceni, tortury. Do 16. stoleti se ale jednalo spiSe o
ojedinélé piipady. K masovému ,.honu na Carodéjnice dochazelo v 16. a 17. stoleti,
kdy jiz bylo pln¢ rozsiteno Kladivo na carodéjnice, které se stalo jednou z nejvice pre-
kladanych latinskych knih. V 16. stoleti se vynosy o ¢arodéjnicich dostavaly také do
zakonikli samotnych stati. K nejvétSimu prondsledovani carod€jnic dochéazelo
v Némecku a ve Francii.

V Ceskych zemich doslo k masovému honu na ¢arodéjnice pravé v 17. stoleti na
severni Morave. Do 16. stoleti se o cileném pronasledovani mluvit nemtze. Prvni za-
znamenany proces probehl v prvni poloving 16. stoleti v Nachodé. V této dobé& byli lidé
nejcastéji obviniovani z ocarovani dobytka nebo z pfi¢arovani lasky. Nejednalo se ale o
z4dné hrtizné procesy, které¢ by rozrostly do obfich rozméra, jak tomu bylo ve Velkych
Losinach a ve Slezsku o stoleti pozdé&ji. ,, Vira v dably, v magii a carodéjnictvi se
V XVI. stoleti stejné jako v jinych zemich rozsivila obecné i u nds. Ceské zemé se viak
priznive lisily od mnohych jinych tim, Ze v nich nedoslo k proticarodeéjnické hysterii a
masovemu prondsledovani a vrazdeni carodejnice. 17 Situace se ale zhorsila po tiiceti-
leté valce, kdy doslo k velkym zménam v ¢eskych zemich. Obyvatelim se zhorsili Zi-
votni podminky, mnohdy pfisli o majetek a spolecenské postaveni. Neni tedy zvlastnos-
ti, Ze vinika této neStastné doby hledali v samotném pekle. ,, Pokud $lo o podrobné zna-
losti pekla, nejvlivnejsi autoritou byl pro né obvykle jezuita Jan Manni. Jeho "dilo’ pie-
lozil Cesky jezuita Matéj Vaclav Steyer pod ndzvem 'Vécny pekelny Zalar aneb hrozné
pekelné muky, obrazy a priklady v jazyce viaském po ctyricetikrate na svétlo vyslimi

18 Ve druhé poloving 17. stoleti se hriiza ¢arod€jnickych procest dosta-

vypodobnéne.
la 1 na naSe uzemi. VSe zacalo ve Slezsku, kde byly odsuzovany také malé déti. ,, Opa-
kuji se téemer doslova vSechna nesmysina obvinéni, ktera byla uvadéna u dospélych
carodéjnic. Nemluviata Eva Auligova (bylo ji tri ¢tvrti roku) a Anna Gottwaldova (jed-

noroc¢ni dité) se sama doznala (!), Ze byla navedena zlomyslnymi a svidnymi lidmi

7 KO, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procesti v éeskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973. s. 60.
'8 Tamtéz. s. 65.
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. cov . s . , y G A9
Kk nejodpornéjsi a nejhroznéjsi neresti vSech neresti, k prokletému carodéjnictvi.*

Tyto a dalsi pripady ukazuji na nesmyslnost a absurditu vSech procest. Postupné se

masovy hon presunul na Jesenicko a panstvi Zerotint.

% Kodi, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a ¢arodéjnickych procesti v éeskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973. s. 83.
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2 Cesky historicky roman ve 20. stoleti

., Historicky roman je zanrova forma romanu, urcena predevsim hlediskem te-
matickym, tj. zamérenim na déje dob minulych, a materidalem, jehoz zdklad tvori histo-
ricka fakta a redlie, majici evokovat obraz daného historického obdobi. Typové obmeény
h. r. jsou cetné a vyplyvaji z riiznych pristupu k latce; sméruji bud’ k zobrazeni déjin
jako panoramatického obrazu vzdajemné se proplétajicich osudii individualnich s histo-
rickymi osudy naroda, anebo k zachyceni rdazu Zivota dané etapy historického vyvoje
spolecnosti prostiednictvim fiktivniho pribehu a fiktivnich postav, popr. k vykresleni
Zivota urcité vyznamné historické osobnosti (—biograficky roman). Jim odpovidaji pak
jiste stylistické a kompozicni konvence i rizny zpiisob archaizovani jazyka,
V soucasném h. r. jsou vSak archaismy znacné nebo zcela potlaceny. «20

Diky této definici je patrné, Ze dilo za historicky roman oznacujeme tehdy, ode-
hrava-li se jeho d€j v minulosti. DileZité je, aby popisovand minulost byla vzdalena
autorovi dila nikoliv pouze Ctenéfi. Za historicky romén se tedy povazuje dilo, jehoZz
d¢j je zasazen do doby, kterou autor jiz saim nezazil. Diky tomu ji miZze objektivné

hodnotit.

2.1 Aspekty a typy historického romanu

Pro urceni, jestli dilo patii mezi historické romany, je dulezité splnéni nékolika
podminek. Blahoslav Dokoupil®! ve své knize vymezuje pét aspekti, které nam pomé-
haji zaradit dilo mezi historické roméany. Prvnim z nich je ¢asovy odstup. Podle B. Do-
koupila je optimalnim odstupem doba Sedesati let.

Druhym aspektem je zvolené téma. Autor svou pfitomnost chape jako vysledek
udalosti, ke kterym doslo v minulosti. ,,Z toho vyplhvd, Ze mezi minulosti a pritomnosti
Jje uzky vztah a Ze pochopeni minulosti se muze stat i klicem k pochopeni urcitych stra-
nek dneska. Dokaze-li autor v historické latce nalézt takové rysy, které svou vnitini
kvalitou koresponduji s problematikou jeho vlastni doby, a dokaze-li na tyto aspekty
poloZzit patricny diiraz, ziska jeho obraz vzdalené epochy nejen na pritazlivosti pro cte-

nare, ale také na spolecenské i umélecké zavaznosti. Takovy pristup k historii, pri néemz

20 \LASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984. s. 136.
2! DOKOUPIL, Blahoslav. Cesky historicky romdn 1945 — 1965. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987.
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«

vznika mezi latkou a autorovou soucasnosti jakési ,,jiskreni*, jez osvétluje minulost
., Svetlem *“ pozdéjsich dob, budeme nazyvat aktualizaci. «22

Tretim aspektem je vzajemny pomér mezi historickymi fakty a autorskou fikei.
,,Podstatou historické konkrétnosti vsak neni hodnovérnost jednotlivych faktografic-
kych udajii, nybrz pravdivé zobrazeni podstaty popisované doby, jeji spolecenské struk-
tury a vztahu mezi socialnimi skupinami v jejim ramci. “®3 \/ ramci tietiho aspektu Ize
rozliSovat n€kolik typi historického romanu. Dulezité zde je, nakolik je autor vérny
historickym faktiim a kolik prostoru nechava fabulaci. Nejvérohodnéji je minulost po-
pisovdna v dokumentarnim typu historického romdnu, kde se autor snazi o skute¢ny
obraz doby a popisuje konkrétni osobnosti. Aby se nejednalo pouze o faktografické
dilo, vyuziva autor svou ptedstavivost, kterd dilo jiz pouze dotvafi. Pravym opakem
tohoto typu je typ epicky. Ten pfib¢h stavi na fabulaci a fakta slouzi k dokresleni déje.
Dalsim druhem je projekéni. Jeho podstatou je najit udalost v minulosti, ktera je po-
dobna problému, jenZ je pro autorovu dobu aktudlni. ,, Minulost tu slouzi jako zrcadlo,
které spisovatel nastavuje tvari své vlastni epochy, jako projekcni plocha pro expozici
moralnich a ideovych problémii soucasnosti; spolecensko-ekonomickad a politicka pod-
stata minulosti pritom vétsinou zistava mimo zorné pole autora. “24\/ tomto typu autor
casto vyjadiuje své subjektivni pocity, které jsou dany piibuznosti problému v autorove
soucasnosti a popisované minulosti. Pokud dojde k propojeni nékterych ryst pfedcho-
zich typt, vznika tzv. pfechodny typ. Spojenim piednosti pfedchozich typli vznika syn-
teticky typ. Z dokumentarniho typu si bere detailni poznani doby, z epického ztvarnéni
lidského osudu a cely déj ma vztah k autorové pfitomnosti. Tento typ romanu byva
Casto oznacovan za ideal.

Posledni je aspekt kompozi¢ni. Zde je dilezité zdali je roman polycentricky ¢i
monocentricky (pocet ustiednich postav), epicky rozlehly ¢i epicky zhuStény (mira
podminénosti). Podle toho vznikaji ¢tyfi varianty kompozice: polycentricky roman —
kronika (vice ustfednich postav, oslabena podminénost tematickych slozek), monocent-
ricky roman — kronika (jedna Ustfedni postava), polycentricky roman zhusténé epické

vystavby (vice ustfednich postav, zvySend podminénost), monocentricky roman zhus-

*> DOKOUPIL, Blahoslav. Cesky historicky romdn 1945 - 1965. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s.
24.

STamtéz. s. 27.

 Tamtéz. s. 30.
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téné epické vystavby (jedna ustfedni postava). VySe zminénym cCtyfem aspektim je

nadfazen aspekt historické konkrétnosti.

2.2 Vyvoj historického romanu v letech 1918 - 1970

Pro vyvoj historického romanu je typické neustalé stiidani obdobi vrcholu a
obdobi tupadku. Tento trend je dan piedevSim tim, Ze obliba tohoto zanru stoupala v
krizovych obdobich. Historicky roman daval béhem téchto momentt ¢tenafiim tnik ze
soucasnosti, odkaz na slavné chvile ¢eského statu v minulosti ¢i jim aktualni problémy
pfedaval pomoci jinotaje (béhem druhé svétové valky). Ve dvacatém stoleti doslo
k prvnimu takovému tpadku po vzniku samostatného Ceskoslovenska. Autofi nedoka-
zali v€as zareagovat na novy smer, kterym se mél tento zanr vydat. Tvoftila prevazné
star§i generace, kterd se nadale ptiklanéla k odkazu Aloise Jiraska. Dale také vznikaly
romany se zabavnou funkci, které se snazily navazat na zahrani¢ni autory 19. stoleti
(Walter Scott, Alexandr Dumas st.). Odklon od této tradice ptinesli az dva Cesti spiso-
vatelé Jaroslav Durych a Vladislav Vancura. Tvorba autort se ale ve svém pojeti velmi
rozchazela a vznikaly zde tedy dvé rizné tendence. Jaroslav Durych byl katolicky au-
tor, jehoz hlavnim tématem bylo obdobi baroka. Ve svém dile kladl diraz na katolickou
viru, moralku a statecnost. Vladislav Vancura byl pfedstavitelem levicové avantgardy.
Jeho dilem, které znamenalo zménu v dosavadnim pojeti historického romanu, byla
Markéta Lazarova. Vladislav Vancura se v tomto romanu odklonil od jiraskovské tra-
dice v tom, Ze nad historicka fakta vyvysil autorskou fikci. V dile nevystupuji historic-
ké osobnosti a neni piesné specifikovana doba, ve které se d¢j odehrava. Novinkou jsou
také vypravéCovy vstupy do vypravéni. Toto nové pojeti si naslo své nasledovniky.
Nejvyznamnéj$imi byli Vladimir Neff a Josef Toman. Béhem tticatych let také vznika-
ly biografie o znamych osobnostech, které sviij vrchol zaznamenaly za okupace.

Tézka doba, kterd nastala po roce 1939, se projevila také v literatufe. Historicky
roman zacal nabyvat opét na oblibé. Vydavané knihy byly ptisn¢ hlidany a podrobova-
ny cenzufe. Z tohoto diivodu autofi Casto tvofili jinotajné formy romant. Vyzdvihovali
esky narod a poukazovali na slavné osobnosti ¢eské minulosti. Castym tématem bylo
obdobi ¢eského stiedoveéku hlavné za vlady Premyslovel a Lucemburktl. ,, Od Mnicho-

va bylo pro historickou prozu dobou ,,zapovezenou *“ husitstvi, nebot’ kazdé jeho zobra-
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zeni by muselo byt neprimou vyzvou k ozbrojenému odporu vici okupantiim. “2 \/ této
dobé doslo k velkému rozmachu historické povidky a novely. Po konci valky nadale
vychazela dila, kterd reagovala na vale¢né hriizy. Jednalo se predev§im o historické
romany, které vznikaly jiZ za okupace, ale byly vydany aZ po skonceni druhé svétové
valky. Novym tématem se stala historie zahrani¢nich zemi, ktera se u nas v pfedchozi
dobé¢ pfili§ nevyuzivala. Opét zacala byt vydavana dila, jejichz ptibéh se odehraval v
dobé husitské a pobélohorské. Nejvice uplatiiovany byl projekéni typ romanu.

K dalsi zméné doslo na pocatku padesatych let, kdy se k moci dostala komunis-
ticka strana. N&kteti autofi ptestali tvofit a na ¢eské scéné€ se objevily nové tvare. Hlav-
nim ucelem historického romanu se stalo vysvétleni nastalé situace, které¢ mélo své ko-
feny jiz v minulosti. Vyvoj spole¢nosti mél celou dobu spét k vladé lidu a revolu¢ni
snaze, kterd vyvrcholila v tnoru 1948. Vyznamnymi tématy se staly boje lidu proti
nadvladeé, selskéd povstani, revolucni rok 1848. Nejcastéji vznikaly romany spolec¢nosti,
coz bylo zménou od piedchoziho obdobi, kdy dominovaly romany individua. Pfevahu
méla v padesatych letech dila dokumentarniho typu. To mélo za nasledek precenovani
fakti nad fikci. Jako problém se ukdzalo to, ze historické romany se svou objektivitou
az ptilis pfiblizily historiografii. ,, Intenzita umélecke vypovedi byla v padesatych letech
casto nahrazovana extenzitou malby, Sirkou zdbéru, lidska hloubka konfliktii vSeobsdh-
lym vyctem jejich vnéjsich priznakii, sila autorského proZitku racionalni konstataci de-
Jjinné nutnosti a ucinnosti vnéjskového epického aranzma. Postavy, jimz se nedostavalo
rysi ryze individudlnich a jez byly nazreny staticky a zvenci, stavaly se nejednou abs-
traktnimi symboly své tridni prislusnosti; schéma socialni typizace produkovalo navza-
jem jen minimalné odstineéné typologické konstanty délniku, fabrikantu, sedlakii ci feu-

dalii, nikoli skutecné lidské typy. “®

Zvlastni osobnosti, kterd v této dobé¢ tvofila, je
osoba komunistického politika a od roku 1953 prezidenta Antonina Zapotockého. Jeho
dilo Rudd zare nad Kladnem bylo ve své dobé povazovano za velmi vyznamné. Zaji-
mavé je, ze Rudou zari nad Kladnem tadime k historickym romantim i piesto, Ze nespl-
fuje jednu ze zékladnich podminek tohoto Zanru. Kniha pojednava o délnickém hnuti
v letech 1918 — 1920. Je tedy zfejmé, ze sam Zapotocky tuto dobu zazil. Objektivnimu

hodnoceni zde tedy chybi dostate¢ny ¢asovy odstup. DalSimi autory, kteti v padesatych

*> DOKOUPIL, Blahoslav. Cesky historicky romdn 1945 - 1965. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s.
57.
26 Iy

Tamtéi. s. 127.
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letech tvofili, byli naptiklad Vladimir Neff, Vaclav Kaplicky, Milo§ V. Kratochvil a
Jarmila Loukotkova.

Sedesata 1éta znamenala pro historicky roman dalsi pokles obliby. V &eské spo-
lecnosti doslo k jistému politickému uvolnéni, které vyvrcholilo Prazskym jarem. Po
srpnu 1968 byl ovsem veskeré nadéji konec. K aktivni spisovatelské Cinnosti se vratili
nékteti autofi, kteti se po roce 1948 odmliceli. Doslo k rozvoji nakladatelstvi, kdy moh-
la na krajské urovni vznikat nova. Obdobi, které si spisovatelé vybirali ke zpracovani,
bylo velmi Siroké. Dokumentérni typ postupné piechdzel v typ pfechodny a synteticky.
Ke konci padesatych let se zacaly objevovat snahy odstranit nedostatky z po¢atku pa-
desatych let. Autofi se snazili pochopit jednani ustfednich postav, vice se zaméefovali na
psychologii jedince, kterého zasazovali do kontextu minulosti. Jejich chovani a mys§-
lenky vychazely z atmosféry dané doby. Castym tématem byl utlak jedince. Tim autofi
reagovali na vykonstruované procesy z pocatku padesatych let. V sedmdesatych letech

doslo k opétovnému probuzeni historického romanu.
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3 Vaclav Kaplicky
Pii sestaveni Zivotopisu Vaclava Kaplického jsem vychazela piedev§im z jeho
vzpominkovych knizek Hrst vzpominek z mladi a Hrst vzpominek z dospélosti. Dal§im

zdrojem informaci mi byla monografie od Jaromiry Nejedlé.

3.1 Autorovo rodinné zazemi a studia

Viéclav Kaplicky se narodil dne 28. srpna 1895 v Cerveném Dvote, ktery lezi
nedaleko Sezimova Usti. Jeho otec Emanuel Kaplicky pracoval v zemédélstvi. Na na-
sledky téZké nemoci musel ovSem s praci skoncit. Postupné vysttidal né¢kolik zamést-
nani. Nikde se mu ale nevedlo. O pocetnou rodinu se tedy musela starat Kaplického
matka Josefa. ,,Jak to délala, je i ted’ pro mne tajemstvim. Vim jen, zZe vysivala pro ta-
borské panicky, hackovala zaclony, palickovala, pletla; také jsme mivali na byté dva tri
studenty. Ale jak nas z toho vsechny mohla Zivit, osatit a jesté vydrzet na Skolach, na to
miuj duvtip nestaci. A nejen to: dovedla i pri té bide dat nam skutecny krasny domov.
Své matce vdécim za vsechno. “*’ \ knize Hrst vzpominek z mladi 1ici osobu své matky
i otce. Poukazuje na matcinu pili, snahu a pracovitost. O otci se zmifnuje jako o ¢loveé-
ku, ktery nedaval najevo zadné city. Na druhou stranu to byl on, kdo ho ptivedl k lasce
k literatufe a historii. Casto jim pfed¢ital Aloise Jiraska, Karla Havli¢ka Borovského a
vypravél jim o Ceské historii. ,, Otec byl v celém svété zcela sam, Zil vedle nds, nikoli
S nami, nemél pribuzné a nemél kamarada. (...) Samota, zavislost, fyzicka neschopnost
— to byl osud mého otce. «28

Viaclav Kaplicky studoval na taborské realce, kde také roku 1914 odmaturoval.
Velmi si zde oblibil profesora Karla Anderleho, ktery ho ucil d¢jepis. Kaplicky se za-
¢al literarné projevovat jiz od mladi. Spolu s dal§imi studenty zaloZil tajny studentsky
spolek, kde se mimo jiné feSila také literatura. Zde se snazil o své basnické prvotiny.
Ve studentském casopisu Snaha pusobil jako spoluredaktor. Pfi studiich se seznamil

s Emanuelem Chalupnym, ktery ho v mnohém ovlivnil. Svymi studentskymi prvotina-

mi piispival do Casopisu Obroda, pozdé¢ji do JihoCeskych listi aj.

%’ NEJEDLA, Jaromira. Vdclav Kaplicky: vypravé& pfibéhii z neddvné i ddvné minulosti. Praha: Ceskoslo-
vensky spisovatel, 1975. s. 10.
28 KAPLICKY, Vaclav. Hrst vzpominek z mlddi. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988. s. 18.
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3.2 Prvni svétova valka, zaméstnani

Po uspésném slozeni maturitni zkousky nemohl kvili §patné finan¢ni situaci na-
stoupit na vysokou $kolu. Evropu jiz zachvacovala prvni svétova valka a pro Kaplické-
ho bylo velmi obtizné sehnat zamé&stnani. Nakonec diky pfimluvé ptibuzné pracoval
jako vypomocny délnik na trati v Ceskych Budg&jovicich. Po ptil roce byl povolan na
povinnou vojenskou sluzbu, kde onemocnél sttevnim tyfusem. ,, Opravdu, na infekcnim
oddeleni jsem se naucil mnohému — hlavné vazit si prostého cloveka. “® poté byl ptelo-
zen na hali¢skou frontu, kde byl zajat ruskym vojskem. Roku 1916 se dobrovolné pii-
hlasil do ceskoslovenskych legii. Kaplicky se ale dostal s legiemi do sporu a byl opét
véznén tentokrat na mysu Gornostaji. Zde zacalo postupné vznikat jeho prvni dilo po-
jmenované pravé po zminéném mysu. Vedeni ho poslalo do vlasti, kde mél
s Kaplickym probéhnout soudni proces. K tomu nakonec nedoslo.

Diky této nepiijemné okolnosti bylo pro Kaplického znovu velmi obtizné sehnat
dobré zaméstnani. Nakonec odjel do Prahy, kde nastoupil do sekretariatu Svazu ¢esko-
slovenskych legionait. Zde ale dlouho nevydrzel a po prosincové stavce se stal statnim
ufednikem na ministerstvu narodni obrany. Ani ufednické misto Kaplického nezaujalo
a po roce nastoupil do nakladatelstvi Cin. Zde pronikl do taji nakladatelské praxe, které
poté zarocil jako $éf nakladatelstvi Pokrok. Ve druhé polovingé dvacatych let redigoval
s pomoci Josefa Hory novy Casopis Literdrni noviny. V dob¢, kdy byl Kaplicky hlavou
Pokroku, vznikla jeho prvotina Princezna z Kosir (1927), kterou napsal pravé na popud
pritele Josefa Hory. Za zvlastnich okolnosti byl po péti letech Kaplicky z Pokroku pro-
pustén. Nové misto mu nabidl Véclav Polacek. Jednalo se o misto propaga¢niho refe-
renta v nakladatelstvi Druzstevni prdce. Dale pracoval v nakladatelstvi Melantrich,
odkud odesel za druhé svétové valky v roce 1940. Béhem valky se uplatnil v naklada-
telstvi Novina (po valce Svoboda). Posledni nakladatelstvi, ve kterém Vaclav Kaplicky
pracoval, bylo Synkovo nakladatelstvi. Od roku 1950 (soukromym nakladatelim zaka-
zana c¢innost) byl spisovatelem z povolani a roku 1966 byl jmenovan zaslouzilym

umélcem.

3.3 Tvorba

Vaclav Kaplicky se zpo¢atku zajimal o lidovou ¢etbu. Mezi dila s touto temati-

kou patii zminéna Princezna z Kosir, Zradnad obdlka, Pozor, zIy ¢lovek aj. V Gornostaji

2% KAPLICKY, Vaclav. Hrst vzpominek z mlddi. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1988. s. 161.
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a v romanu Jesté nehimi vyuzil svych osobnich zkuSenosti. V prvnim romanu popiso-
val tézké obdobi let 1916 — 1919 a ve druhém vyuzil svych zkuSenosti z posledniho
roku studia na reélce, kdy se jiz blizila doba prvni svétové valky. Po roce 1939 se zm¢-
nilo spolecenské klima, na které se snazila reagovat samoziejmeé také literatura. B€hem
okupace vydal Kaplicky roku 1941 roman Cerven v Pucdalkdch. Vypravi o venkové
tficatych let a o vztahu letnich hosti s venkovany. I dalsi roméany vydané béhem druhé
svétové valky popisovaly tiicata 1éta a snazily se navodit pocity pohody a optimismu.

Jeho historickd prvotina vysla roku 1945 opét na podnét Josefa Hory a nesla
nazev Kraj Kalicha. ,, Hovori o ném jako o knize osudové, kterou zacal psat za okupace
a pri niz myslel na ceskou mlddez, jez se po pét let nemohla ucit ceské historii. “30 0d
padesatych let se jiz vénoval historické proze naplno. V letech 1952 — 1955 vychazely
prozy zabyvajici se selskymi povstanimi: Ctverdci, Zeleznd koruna a Smrst. Dalsimi
tématy jeho dé€l byly napoleonské valky, taborska vojska, tticetileta valka aj. (Taborska
republika, Kladivo na c¢arodéjnice atd.). O historii se zajimal Kaplicky cely sviij Zivot.
Jeho zdjem vzrostl v dobé okupace a po valce ji zahrnul do svych knih. VSechna témata
se nejdiive snazil poznat a pochopit, poté ziskané informace konzultoval s historiky.

., Historie je predevsim vychovny Ccinitel, nékdy ovsem zpiisobem interpretace
nadela vice zla nez uzitku. Nelze totiz prehlizet historicka fakta a vybirat si jen to, co se
nam zrovna hodi. Historie by tedy méla byt poucenim pro pritomnost, inspiraci i varo-
vanim. Je samozrejmé, ze historie se nikdy neopakuje, ale byvaji obdoby. A tak historie
porad pusobi, byt neuvédomeéle... Pro mne je jednim ze zakladnich problémii boje dob-
ra se zlem, tedy mordlni princip. V celé nasi historii, a co do poctu a vyznamu nebyli
Jjsme vzdy malym narodem, slo vidycky o principy mravni, nikdy o rozsireni moci eX-
panzi. A jestlize jsme byvali porazeni, tedy nikoliv silou protivnika, ale rozkolem vnitr-

nim. Hrala tu tedy velikou roli otazka svedomi a lidského charakteru. «3l

% NEJEDLA, Jaromira. Vdclav Kaplicky: vypravé& pfibéhii z neddvné i ddvné minulosti. Praha: Ceskoslo-
vensky spisovatel, 1975 s. 100.
3! Reznikova, Alena. Vdclav Kaplicky. Usti nad Orlici: Okresni knihovna, 1985. s. 2.
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4 Kaplického Kladivo na ¢arodéjnice

Kaplického historicky roman Kladivo na c¢arodéjnice vysel v roce 1963 a stal se
jeho nejznaméjsi dilem. K vétsi znamosti jisté prispélo také filmové zpracovani Otaka-
ra Vavry, které se ale v ur€itych detailech od knihy li§i. Samotny nédzev dila nas odka-
zuje na skutecnou knihu, kterd se stala vzorem pro vSechny inkvizitory, ktefi se snazili
vymytit ze svéta Carodéjnictvi. Kladivo na carodéjnice, tedy Malleus maleficarum, bylo
vydéano ve druhé poloving 15. stoleti dvéma dominikdnskymi mnichy. Pro inkvizitory
se stalo jakousi ucebnici, jejimiz slovy se fidili a na niz se ¢asto odvolavali.

Vaclav Kaplicky ve svém dile popisoval konec doby, kdy byl hon na ¢arodéjni-
ce nejdesivejsi a nejaktivnéjsi. Jednalo se o 17. stoleti. Pfi svém li¢eni vychazel ze sku-
tecnych udalosti, popisoval skutecné osobnosti a skute¢na mista, kde se vSe odehravalo.
Kaplického na toto temné téma piivedl pan FrantiSek Kotrle z Mohelnice. V samotné
knize Kladivo na carodéjnice mu na konci vénoval pod€kovani. ,,(...) zvlasté pak
FRANTISKU KOTRLEMU z Mohelnice, ktery mne piivedl na myslenku obirat se seve-

Lo o 32
romoravskymi carodeéjnickymi procesy.

4.1 D¢ roménu

Viaclav Kaplicky ve své knize popisoval tragické udélosti, ke kterym doSlo na
konci 17. stoleti ve Velkych Losinach a v Sumperku. Na za¢atku piibhu ¢tenafe se-
znamil s krasnou a mladou hospodyni Zuzanou Voglickovou a s dékanem Krystofem
Aloisem Lautnerem. Oba dva se chystali na velkolepou svatbu dcery barvife Kaspara
Sattlera. Mezi pozvanymi hosty byli vyznamni obyvatelé Sumperka. Na svatbé panova-
la veseld a $tastnd atmosféra, kterd méla byt zanedlouho nahrazena strachem a bezna-
d¢ji. Hrozivé udalosti rozpoutala poveérciva zebracka Maryna Schuchova, ktera na po-
pud Doroty Groerové a Doroty Davidové ukradla v sobotinském kostele svatou hostii.
Vsechny tfi Zeny vétily, ze pokud hostii daji krave, bude vice dojit. Pfi ¢inu byla chy-
cena a horlivy sobotinsky farat Eusebius Leandr Schmidt se rozhodl v§e ozndmit hra-
bénce Angelii Ann¢ Sybile z Galle. Faraf 1 hrabénka byli pfesvédceni, ze zebracka je
carodéjnice. Na navrh Schmidta povolala hrabénka do Velkych Losin zkuSeného inkvi-
zitora Jindficha Bobliga z Edelstadtu. Po svém piijezdu nechal ihned zfidit inkvizi¢ni
tribunal, jehoZ ¢leny ustanovili hejtmana Vinarského, rentmistra Vraného, purkrabiho

Mayera, spravce hamru Richtra a lesmistra Zeidlera.

32 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 338.
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JiZz od prvniho seznameni s inkvizitorem Bobligem bylo ziejmé, Ze mu Slo pre-
devsim o zisk, ktery by mohl z nastalé situace ziskat. Obvinéné Zeny okamzit¢ naikl
z ¢arodéjnictvi. ,, Jedna stdle place, druha se Certi, treti se diva zaryté a mici (...) Jed-
na place, druha se cCerti a treti se diva zaryté,* opakoval Boblig, pokyvuje hlavou. ‘Uz
to je ditkaz jejich viny! 33 Jediné, co od nich potieboval, bylo jejich pfiznani a udani
dalSich osob. Jako zkuSeny inkvizitor znal moc dobie silu tortury, a proto vétil ve sviij
uspéch. Béhem procest se jeho tthlavnim nepfitelem stal Sumpersky dékan Lautner. Do
sporu se dostali hned pfi svém sezndmeni, kdy se inkvizitoriiv pomocnik nepatficné
vyptaval dékanova koc¢iho Floriana na znameni na Lautnerové a Zuzaniné téle.

Boblig postupné ziskaval v kraji na vazenosti a jeho moc rostla. Zat€enych zen
neustale piibyvalo, coZ rozpoutdvalo podeziivavou atmosféru v celych Losinach. Lidé
si prestavali véfit, ackoliv byli do t¢ doby dobrymi sousedy. Panika dospéla vrcholu,
kdyz zatkli oblibenou losinskou selku Agnetu Koppovou a zenu zdmeckého sklepmist-
ra Zuzanu Stubenvollovou. Rostouci se pocet obvinénych se piestaval libit Lautnerovi,
a tak se vydal na pomoc k mohelnickému dékanovi Vojtéchu Winklerovi. Pomoci se
ale nedockal.

Inkvizitorovi z Edelstadtu zacali byt Losiny malé a premyslel, Ze by vSe rozsifil
i na Sumperk. Zaminku k tomu mu méla dat lazebnice Dorota Biedermannova. Boblig
ji donutil k tomu, aby udala bohaté Sumperské damy, které k ni chodily do lazni. ,, ‘4
ted, Doroto Biedermannovd, kdyz tak spoléhds na milosrdenstvi bozi, jmenuj vSechny
lidi, které jsi videla na Petrovych kamenech. Dej pozor, abys nikoho nevynechala! Pro
vyslychanou nastal nejhorsi okamzik. Naucila se zpaméti jména asi dvaceti lidi, z nichz
nektera znala, jiné nikoli, (...) Vyslychana polykala sliny. Mlcela. Tu vsak v mucirné
zarincel retéz. ‘Ano, vidéla jsem na Petrovych kamenech Marii Sattlerovou, zenu barvi-
re Kaspara Sattlera, ktery tam byl také s dcerou...Byla tam i Marie Peskova, tkalcova,
Jjeji muz Jindrich PeSek” (...) ‘A uz nikoho jiného jsi na Petrovych kamenech nevidela? ‘
Vyslychana sklonila hlavu. Ticho v soudni sini se stavalo nesnesitelnym. Dorota stdle
mlcela. Z mucirny se ozval kaSel. Dorota rychle oteviela usta. A pak mluvila rychle,
jako by méla strach, zZe ji opusti pamet. ‘Videla jsem na Petrovych kamenech také ry-
marovského pana fardre Pabsta s jeho kucharkou. Vidéla jsem na Petrovych kamenech
také sumperského pana dékana Lautnera a jeho hospodyni Zuzanu Voglickovou. o34

Tuto novou informaci sdélil Boblig olomouckému biskupovi. S jeho svolenim mohl

33 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 39.
34 Iy
TamtéZ. s. 128 — 129.
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inkvizitor zfidit soudni tribunél také v Sumperku. Jeho &leny se stali soudce Gaup,
purkmistr Beck, pisaf Flade a samoziejmé v ¢ele Boblig. Prvni Sumperskou obvinénou
se stala Marie Sattlerova.

V té dob¢ schvalil apela¢ni rada v Praze rozsudek nad tfemi Zenami z Velkych
Losin. Exekuce se konala v srpnu. Upaleny za Ziva byly: Maryna Schuchova, Dorota
Groerova a mlynarka Marie Ziillichova. Dal§imi Sumperskymi obvinénymi byl Mariin
manzel Kaspar Sattler, dcera Lizl a Lautnerova hospodyné¢ Zuzana Voglickova. Dne 5.
dubna se konala dalsi exekuce ve Velkych Losinach. Upaleny byly Marie Petrova, Ag-
neta Koppova, Anna Foblova a Barbora Kiihnelova. Bobligovi se diky tortufe podatilo
ziskat pfiznani manzelt Sattlerovych. Ti také udali dé¢kana Lautnera, na jehoz obvinéni
velmi zélezelo Bobligovi. Vyznamnym svédkem se stala Zuzana Voglickova. Cely
soudni tribunal spolu s inkvizitorem byl okouzlen jeji krasou. Jejich zvédavost dosahla
vrcholu pfi hledani tzv. stigma diabolica na jejim nahém téle. Zuzana svou vinu statec-
n¢ odmitala. Nakonec bylo jeji odhodlani pomoci Span€lské boty zlomeno a vSe ptizna-
la.

Bobligovi jiz nic nebrénilo v tom, aby zatkl Krystofa Aloise Lautnera. Uvedo-
moval si jeho oblibu u Sumperského obyvatelstva, a proto na ného nastrazil past, do
které zapojil dékanova pftitele Vojtécha Winklera. Ten pozval Lautnera k sobé¢ do Mo-
helnice. Tam byl Lautner zatéen a odvezen na Mirov. Boblig pro n€ho nechal zfidit
specialni tribunal, jehoz ¢leny byli: sekretat biskupa Schmidt, mohelnicky dékan Voj-
téch Winkler, Rehramont a Boblig. Lautnera obvinilo celkem 36 svédkl. Pro pouZiti
tortury musel Boblig pozddat o svoleni olomouckého biskupa. Inkvizitor se ovSem ne-
soustiedil pouze na Lautnera. Vybiral si dalsi obéti také v Sumperku. Jako dali zatkli
Marii Peskovou, mydlafe Prerovského a jeho matku, bednaiku Partschovou, zdmec¢ni-
kovu Zenu Bernhardtku a Rohmerku. Na inkvizitorovo fadéni se jiz nemohli divat pla-
tenik PeSek a byvaly soudce Hutter. Rozhodli se, Ze se obrati na samotného knizete.
Tohoto tikolu se zhostil Hutter a opustil Sumperk.

JiZ na Mirové byl Lautner vystaven tortufe. Pfiznani z n€ho ale Boblig dostal az
po ptevozu do Mohelnice, kde se Lautner podrobil tfetimu stupni tortury — skiipci. Dva
dny toto muceni Lautner vydrzel, poté se ale ke vSemu ptiznal. Béhem jeho véznéni
byla zatim upalena Zuzana Voglickova, Marie Sattlerova, Marie Peskova, Lizl Sattle-
rova a KaSpar Sattler. Byvaly Sumpersky dékan byl upalen v zafi, jeho popravy se

ucastnilo obrovské mnozstvi lidi.
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Zaver knihy popisoval udalosti, ke kterym doslo osm let po straSnych ¢inech na
severni Moravé. Do Olomouce se vratil Hutter, ktery béhem své cesty pro pomoc padl
do zajeti Turkti. Teprve nyni se od advokata Maixnera dozveédél, co vse se ptihodilo.
Zjistil, Ze ptisel o zenu a domov. Maixner mu sdélil, ze v Sumperku bylo upéleno 48
lidi a v Losinach 56. Ocenil hrdinstvi Hutterovy manzelky Doroty a manzeli Pesko-
vych. Pesek byl jednou z poslednich obéti Bobligova fadéni. Procesy byly zastaveny
poté, co se inkvizitor rozhodl vse rozsifit i do Olomouce. Proti tomu se ohradili panové
a Boblig utekl. Hutter nad v§im pfemyslel a dosel k zavéru, Ze nejen Boblig z Edelstad-
tu byl vinen. Byli to i oni — on sam, Pesek, Sattler, Lautner, biskup atd. Pfed v§im zavi-

rali o€i, véfili, ze se situace vyresi sama.

4.2 SkuteCnost

Ve svém dile vychazi Vaclav Kaplicky ze skute¢nych udalosti, které se staly na
severni Moravé ve druhé poloving 17. stoleti. AvSak nejen ona udalost je podavéana
pravdivé. Kaplicky jmenuje skute¢né osobnosti, které jsou s touto udalosti spjaty — ob-
vinéni, ¢lenové soudniho tribunalu, biskup, knize atd. U nékterych osob zmifniuje mno-
ho podrobnosti — napt. olomoucky biskup, KryStof Alois Lautner. Zajimavé je, ze
Vv celé knize neni pfiméa zminka, o jaky se jedna rok. Jen tak mimochodem uvadi pozar
v Sumperku, ke kterému mélo dojit v devétagedesatém roce. Jasn&jsi informace o leto-
poctu je uvedena v 6. kapitole nazvané Navstéva. Zde dojde k seznameni KryStofa
Aloise Lautnera s Bobligem z Edelstadtu. Boblig se zajima, jestli Lautner ubytoval
pred néjakym Casem na fafe milanského Slechtice Giuseppe Borriho, ktery byl nyni
obvinén svatou inkvizici. Lautner ptfiznal, ze ho roku 1671, nebo 1670 ubytoval. M¢lo
K tomu dojit pted osmy lety. Piibéh doplnuje také informacemi o historickych udalos-
tech, ke kterym v této dobé doslo. V nésledujicich kapitolach jsem vychdzela prede-
v§Sim z Josefa Koéih0,35 Bedricha Sindeléfe,36 Michaely Neubauerové a Drahomira

Polacha.®’

> kOCf, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procest v ¢eskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973.

*® SINDELAR, Bedfich. Hon na éarodéjnice. Zdpadni a stfedni Evropa v 16. a 17. stoleti. Praha: Svoboda,
1986.

%’ NEUBAUEROVA, Michaela, POLACH, Drahomir. Zprdva o nevite. Sumperk: Jeseniky — Sdruzeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3.
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4.2.1 Pocatek nestésti a prvni obvinéné

Hrozivé procesy na Losinském panstvi rozpoutala neStastna Zebracka Maryna
Schuchovéd z Vernifovic. Pro svou sousedku méla v sobotinském kostele ukradnout
svatou hostii pro nedojici kravu. Jisté je, Ze se vS§e mélo ptihodit o Velikonocich. Vac-
lav Kaplicky uvadi za tento osudny den pfimo Velikono¢ni pond¢li. S tim se shoduje
také Josef Ko&i®, Naproti tomu Michaela Neubauerova a Drahomir Polach® tento ne-
tovickd zebracka hostii schovat. ,, Ale babka védéla, jak to udéla. Stejné jako loni. satek
polozi na mriz, az dostane hostii, skloni hodné hlavu a oplatku upusti do Satku. “i0 ve
skute¢nosti méla Zebracka ukradenou hostii schovat do modlitebni knizky. Byla pii tom
ale chycena, ¢imz se rozpoutalo inkvizi¢ni fadéni. Do panstvi byl povolan Jindfich
FrantiSek Boblig z Edelstadtu. ZkuSeny inkvizitor, ktery byl zapojen jiz v procesech ve
Slezsku. Navrh na jeho povolani pronesl losinsky zdmecky hejtman Adam Vinarsky,
ktery se pozdéji stal také ¢lenem inkvizi¢niho tribundlu. V romanu je iniciatorem navr-
hu Bobliga z Edelstadtu sobotinsky farai Eusebius Leander Schmidt. V knize je také
uvedeno, Ze hrabénka z Galle chtéla, aby hejtman Vinarsky zajel pro Bobliga okamZité.
Ve skutecnosti jeho piijezdu predchézela fada vyjednavani o inkvizitorovych premrsté-
nych pozadavcich, ktera jeho piijezd zdrzela o n€kolik mésicti. V knize vSe plisobi tak,
Ze obavany muz pfijel obratem.

Za cCleny inkvizi¢niho tribundlu byli jmenovani: hejtman Vinarsky, rentmistr
Vrany, purkrabi Mayer, spravce hamru Richtr a foftmistr Zeidler. Zde doSlo k zdméné
Frantiska Vaclava Vraného a Kristidna Mayera, kdy publikace Josefa Kotiho,** Micha-
eli Neubauerové a Drahomira Polacha®? uvadi jako purkrabiho Vraného a jako rentmis-
tra Mayera. V knize se ziejmé jedna o neimyslnou zdménu, kterd nema vliv na celkovy
d¢j. Jako prvni byly z ¢arod€jnictvi obvinény Ctyfi Zeny. Jiz zminénd Maryna Schucho-
va, Dorota Groerova, Dorota Davidova (zemiela ve vézeni ziejm¢ na nasledky mucenti)

a mlynaika Maryna Ziillichova z Vykyfovic. Tyto étyfi Zeny, jak uvadi Bedfich Sinde-

38 koCf, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a éarodéjnickych procesti v éeskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973.

3* NUEBAUEROVA, Michaela, POLACH, Drahomir. Zprdva o nevite. Sumperk: Jeseniky — SdruZeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3.

O KAPLICKY, Véclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 20.

*1 KOCl, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a arodéjnickych procest v ceskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973.

*2 NEUBAUEROVA, Michaela, POLACH, Drahomir. Zprdva o nevite. Sumperk: Jeseniky — SdruZeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3.
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14i* a Michaela Neubauerova s Drahomirem Polachem™, mély byt zadrzeny na podzim
roku 1678. V Kladivu jsou ovSem kapitoly, které mluvi o osudech téchto ¢tyt Zen, fa-
zeny tak, ze Maryna Ziillichova méla byt zatéena az po smrti Doroty Davidové (Cerven

1679).

4.2.2 Losinsky farai Tomas Konig

Boblig se snazil odstranit opozici, ktera se proti nému zacala utvaiet z okolnich
katolickych knéZzi. Jejich nesouhlas s inkvizitorovymi praktikami souvisel s atérou, ke
které doslo beéhem jedné z poprav. Ta se konala 5. zafi 1680 a popraveny zde byly ¢tyii
zeny z Losin. Béhem popravy mél losinsky farar zaslechnout vykiiky obvinénych, které
odvolavaly sva udani proti dal§im osobam. K protestu losinského faraie Tomase Koni-
ga se pridal duchovni z Rapotina Jifi Antonin Lachnit a sobotinsky farat Matyas
Schmidt. Své odmitavé nazory poslali olomouckému biskupovi. Ten je nepfijal a Bob-
lig mohl pokracovat déale. Tato zajimava situace, kterd poukazuje na snahy i z fad du-
chovnich na zastaveni celé akce, se ovSem v knize neobjevuje. Kaplicky pouze zminuje
utoky Bobliga proti Konigovi, zatCeni jeho schovanky a farafovu smrt. PfiCiny a

podrobnosti spori zminény nejsou.

4.2.3 Prvni Sumperska obét’ — Marie Sattlerova

Boblig chtél zihy procesy rozsifit také na diive silng protestantsky Sumperk.
Nebylo to ale jednoduché. Nejdiive musel obvinéné z Losin donutit, aby zacaly pfi
vyslesich udavat také Sumperské obyvatele. Jeho prvni obéti se stala manzelka bohaté-
ho barvife Kaspara Sattlera, Marie. Samotné obvinéni ovSem nestacilo, protoZe Boblig
nem¢l k rozsifeni pisobnosti pravomoc. Rozhodnout o celé situaci musel knize Karel
Eusebius z Lichtenstejna, ktery svolil k vytvoreni tribunalu v listopadu 1679. Marie
Sattlerova byla zatena na konci listopadu. Proces s barvifovou Zenou se ale nevyvijel
podle Bobligovych ptedstav. Hrabé z LichtensStejna cely ptipad protahoval a odmital
podiidit se navrhiim apelac¢niho soudu. Do situace se musel zapojit samotny cisaf Leo-
pold L., ktery rozhodl o schvéleni pouziti Utrpného préva proti obvinéné Marii Sattlero-
vé. Nejdiive se barvifka setkala ve Velkych Losinach s Zenami, které ji oznacily za

Carodéjnici. Zde se uboha zena snazila hrozné naiCeni vyvratit. Byla to ovSem jen mar-

*3 SINDELAR, Bedfich. Hon na Earodéjnice. Zdpadni a stiedni Evropa v 16. a 17. stoleti. Praha: Svoboda,
1986.

** NEUBARUEROVA, Michaela, POLACH, Drahomir. Zprdva o nevife. Sumperk: Jeseniky — Sdruzeni ces-
tovniho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3.
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na snaha. Dlouhé véznéni ji natolik zlomilo, ze pozdé€ji dokonce udala svého muze
Kagpara a dceru Alzbétu, Zuzanu Voglickovou a dékana Lautnera. ,, V Sumperku to byl
byla na zdklade rozsudku z 15. zari popravena 7. prosince 1682 spolu s Lautnerovou
hospodyni Zuzanou Voglickovou. “©0 pul roku pozdéji skoncil na hranici také samot-
ny KaSpar a jeho dcera AlZzbéta.

Uvéznéni Marie Sattlerové bylo pro inkvizitora velmi vyznamné. Rozpoutala se
tim dalsi vlna vyslecht, rozsifeni obvinénych a zfizeni jiz zminéného inkvizi¢niho tri-
bunalu v Sumperku. Bobligovi diky tomu ptibyl dalsi pifjem. ,, Prisedicimi inkvizicniho
tribundlu v Sumperku pod Bobligovym vedenim se stali tamni rychtai Frantisek Ferdi-
nand Gaup, purkmistr Jan Dominik Beck a piivodné méstsky syndik (pisar) a pozdéjsi
purkmistr Sebestian Flade, zet' nékdejsiho sumperského primdtora Salomona Gabrie-
la. “*

Vaclav Kaplicky se ve svém romanu rodiné Sattleri vénuje celkem podrobné.
Samotny d& zacind pravé svatbou star$i dcery zamoZzného barvife. KaSpar Sattler je
také jednou z mala postav, kterou autor podrobné&ji charakterizuje. Zvlastnosti tedy je,
7e se v tomto ptipad¢ odchylil nékolikrat od skutecnosti. Marie Sattlerova byla zadrze-
na na konci listopadu roku 1679. Razeni kapitol v knize tomuto faktu ale neodpovida.
Dvacata kapitola nazvand Piil hodiny po pulnoci popisuje den zateni barvifovy Zeny.
Kaplicky zde pfimo zminuje, Ze se jedna o konec listopadu. Nelogické je tedy umisténi
dvacaté ctvrté kapitoly Trochu popela, kde autor popisuje popravu tii prvnich obving-
nych Carodéjnic z losinského panstvi. K tomuto ¢inu totiz doslo jiz 7. srpna 1679. Dalsi
zajimavosti je, Ze o poprave Sattlerové a Voglickové je v knize jen zminka. Podrobné;i
popisuje upaleni ze srpna 1679 a z dubna 1680, kdy byly popraveny (zvlasté¢ v druhém
ptipad€) mén¢ dilezité postavy celého romanu. Informace o smrti barviiky a hospody-
né Zuzany je uvedena ve tiicaté devaté kapitole Odpusténi, kde je jiz véznén dékan
Lautner. ,, Brzy nato se proiekl nemluvny Zaldrnik, ze v Sumperku pred vanocnimi svat-
ky upalili dvé carodéjnice, jednu starou, druhou mladou. I na jména vzpomnél; starsi

se jmenovala Sattlerovd, mladsi Voglickovd. “*'

*> §INDELAR. Bedfich. Hon na Earodéjnice. Zépadni a stiedni Evropa v 16. a 17. stoleti. Praha: Svoboda,
1986. s. 201.

*® Tamtéz. s. 192.

*" KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 292.
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Vyraznou odchylkou je vynechani situace, kdy mélo dojit k osobnimu setkani
Sattlerové s Zenami, které ji obvinily. Autor se také nezminuje o komplikacich, které
zpusobil v této situaci knize z LichtenStejna. V knize jsou popsany vyslechy losinskych
zen, kde se Bobligovi podafilo véznéné Zeny pfinutit ke jmenovani Marie Sattlerové.
Poté je zminéno pouze samotné zatCeni. Neuvadi osobni zapojeni samotného cisafe

Leopolda I.

4.2.4 Dalsi obvinéni v Sumperku

Po zatéeni barvifovy Zeny piibyl podet obvinénych v Sumperku a jeho okoli.
Prvnimi zatéenymi byly Zuzana Voglickova a JindfiSka Peskova. Ob¢ zminéné byly
stejn¢ jako Sattlerova udany losinskymi zenami. Zvlastni zajem mél Boblig o uvéznéni
mladé hospodyné¢ Zuzany Voglickové. Tato nesStastnice se méla stat pouze prosttedkem
pro obvinéni samotného dékana Krystofa Aloise Lautnera.

Zuzana Voglickova je v romanu hlavni Zenskou postavou. Je to prvni osoba, o
které se dozvidame podrobnéjsi informace. Kaplicky ji vyli¢il jako mladou a velmi
krasnou divku, ktera se zalibila i samotnému Bobligovi z Edelstadtu. K dékanovi Laut-
nerovi se dostala roku 1673 jiz po smrti jeho matky Doroty. V romanu je uvedeno, ze si
dékan k sobé vzal Zuzanu, kdyz ji bylo 13 let. Autor piimo uvadi, ze Lautnerova matka
stale zila. Dalsi informace liSici se od skutecnosti byla doba, kdy méla mladd divka
prijit na faru. ,, Od toho dne, kdy Zuzana jako trinactileté devcatko jesté za Zivota deka-
novy panmaminky, dva dni po tom strasném pozZaru, kdy celé mésto az na budovu de-
kanstvi lehlo popelem, prisla na dékanstvi, naucila se poslouchat, a poslusnosti se ni-
kdy nezproneverila. “48 K nigivému pozaru v Sumperku doslo jiz roku 1669. Voglicko-
vou zatkli spolu s Marii Peskovou v zafi roku 1681.

V knize je Zuzana popisovana jako milé a hodné dévce, které se obava, ze si
nikdy nenajde zenicha. ,, Marie se dnes vdava, brzy se vda i Lizl, i vSechny Sumperské
panny, kdy vsak najde zenicha Zuzana Voglickova, kucharka a hospodyné na Sumper-
ském dékanstvi? Kucharka, hospodyné a nékdy také ... Boze, co si asi lidé o ni mys-
1i?“*® Zajimava informace o Zuzaniné osobnim Zivoté je uvedena v knize Zprdva o
nevire. ,, Ta méla syna, jehoz Lautner vydrioval na studiich. Ze by byl jeho otcem, jak

v 14 14 . v r ((50
se nékdy uvadi, je vSak sporné.

*BKAPLICKY, Vaclav. Kladivo na Earodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 9.

* Tamtéz. s. 8.

*® NEUBAUEROVA, Michaela; POLACH, Drahomir. Zprdva o nevite. Sumperk: Jeseniky — SdruZeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3. s. 47.
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Jak je zminéno vyse, Zuzana Voglickova byla popravena spolec¢né¢ s Marii Satt-
lerovou. Predchazela tomu fada vyslecht, kdy Slo o vynuceni pfiznani a o obvinéni
dalSich Sumperskych obyvatel. Diky vyuziti tortury udala, ostatné stejné jako mnozi
dalsi, svého ochrance dékana Krystofa Aloise Lautnera.

Dalsi vyznamnou rodinou, kterou zasahlo Bobligovo vySetfovani, byli Peskovi.
Véclav Kaplicky v romanu pocestil jejich némecké ptijmeni (Peschke — PeSek). Jin-
diich Peschke pracoval jako platenik. Vyrabél platno zvané tripp. Jeho manzelka Marie
byla zatCena jako prvni z rodiny. Béhem v€znéni se ji podafilo poslat svému manzelovi
n€kolik motékd, ve kterych prosila o pomoc. Jeden z nich se dochoval do soucasnosti.
Marie Peschkeova prokézala pti vysleSich svou state¢nost. Podobné se zachoval 1 jeji
manzel, ktery byl véznén dlouhych osm let. Jindfich Peschke byl posledni sumperskou
obéti a zemfel roku 1696 ve vézeni. Vaclav Kaplicky popisuje v knize Peschkeovu
snahu o zdchranu manzelky a zmifluje také obsah Mariina motaku. O jejich v&éznéni a
statecném boji proti prikofi neinformuje. Marie Peschkeova byla popravena spole¢né
s Kasparem Sattlerem a jeho dcerou Alzb&tou. V epilogu obdivoval Peschkeovu statec-
nost advokat Maixner, ktery o ném mluvil s Hutterem.
ho. Mydlar se pied rozpoutanim hrozivych udalosti uchazel o mladsi dceru barvire
Kaspara Sattlera. V Kladivu na carodéjnice je Prerovsky chybné popisovan jako stary
mladenec. ,, Nebyl to stary mladenec, jak se uvadi, ale vdovec, a dokonce zde po sobé

“*LT on patiil k bohatym obyvateltim severomoravské-

asi zanechal muzského potomka.
ho mésta, proto k nému zahy inkvizitor zaméfil svou pozornost. Mydlaf Pierovsky dou-
fal, ze by mu ze svizelné situace mohli pomoci jeho bratii, moravsky prelat Alexandr a
farat Mikulas. Alexandrovi se zprvu dafilo a vSe nasvédcovalo tomu, ze Jan Pierovsky
bude od obvinéni z ¢arodéjnictvi ocistén. Nejdiive se prelat obratil na knizete Karla
Eusebia z Lichtenstejna, pozdé€ji i na samotného cisafe Leopolda I. Vse bylo ovsem

marné, protoze mydlar Jan Pierovsky nakonec roku 1684 vlastnoru¢né podepsal své

pfiznéni ke zlo¢intim.

4.2.5 Sumpersky dékan Krystof Alois Lautner
De¢kan Krystof Alois Lautner je bezpochyby spolu s Bobligem z Edelstadtu nej-

znameéjsi postavou Carodéjnickych procest na severni Moravé v 17. stoleti. Narodil se

>’NEUBAUEROVA, Michaela; POLACH, Drahomir. Zprdva o nevife. Sumperk: Jeseniky — Sdruzeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3. s. 47.
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ziejmée roku 1622. Historikové rok narozeni odvozuji z Lautnerovy vypovédi béhem
prvniho vyslechu z roku 1680. Uvedl, Ze mu je 58 let. Narodil se v Sumperku Zachari-
aSovi a Doroté. Vystudoval latinskou Skolu v Olomouci a studia dokoncil ve Vidni,
kam prchl pred Svédy, ktefi se na Moravu dostali béhem tficetileté valky. Byl znalcem
nejen v oblasti teologie, ale také v pravu a filozofii. V roce 1656 byl vysvécen na knéze
a nastoupil jako kaplan v Olomouci. Poté vystiidal n€kolik dalsich mist. Nakonec se
vV roce 1668 vratil do svého rodného mésta a stal se zde oblibenym dékanem. Lautner
byl velmi vzdélanym muzem. O jeho zdjmu o védéni svédci velkd sbirka rtiznych knih.
,, Vedle teologické literatury tu byla dila pravnickd, historicka, anticti klasikové, cesto-
pisy, dila latinska, némecka, francouzska, italska; o znalosti ceského jazyka, kterym
mluvili ostatné i nékteii jeho farnici, svédci ‘Rozmlouvini Svatého Rehore Papeze”.
Jeho znalost literatury o carodéjnictvi doklada kniha Malleus Maleficarum - Kladivo
nejstupidnéjsich knih, které byly napsany. “92 yedle téchto knih obsahovala d&kanova
knihovna také kacitské tituly. Lautnerovu povahu ziejmée dosti piesné zachytil Vaclav
Kaplicky. Byl to vesely, mily a pratelsky clovek, ktery dokazal dobie vychazet s lidmi.
Diky tomu si u nich ziskaval velkou oblibu. Na druhé strané toto chovani nevyhovova-
lo nékterym ¢lentim katolické cirkve v nedaleké Olomouci.

Postupné se nad Lautnerovym osudem zacala stahovat mra¢na. Boblig z Edel-
stadtu proti nému shromazd’oval usvédcujici materidl jiz béhem procesit v Losinach.
Jelikoz byl Lautner ¢lenem katolické cirkve, musel o jeho stihani rozhodnout olo-
moucky biskup Karel z Lichtenstejna — Kastelkornu. ,, V' Bobligové dopise biskupovi ze

I3

dne 14. srpna 1680 cteme: ‘... k nasemu velkému zdéseni jsou mezi jinymi obvinenymi
z Carodéjnictvi jmenovani i pan dékan Lautner z Sumperka a pan fardi Jan Frantisek
Pabst z Rymarova, nasi jinak dobri sousedé a znami.* Jsou k nému priloZeny vytahy
vypovédi proti temto duchovnim i excerpta ze zminéné apelacni instrukce. «“53 Biskup se
rozhodl pro souzeni obvinéné¢ho Sumperského duchovniho. Pro tento akt byl ustanoven
novy soud, jehoz Cleny se stali: Jindfich FrantiSek Boblig z Edelstadtu, mohelnicky
dékan a Lautneriv pfitel ze studii Vojtéch Winkler, biskupsky ceremoniaf Petr Rehra-

mont a biskupsky sekretat Elia§ I1zidor Schmidt.

>> SPURNY, Frantisek: "Carodéjnicky dékan" Krystof Alois Lautner. Okresni vlastivédné muzeum 1985.
1sv.

>3 kOCf, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a ¢arodéjnickych procesti v ceskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973. s. 110.
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Lautnerovo zatCeni bylo uskutecnéno diky zrad¢ jeho pfitele Vojtécha Winkle-
ra. Ten m¢l za kol uspotadat na svém d€kanstvi hostinu. Béhem ni byl Lautner zat¢en
a neprodlen¢ odvezen na Mirov. Stalo se tak v 1ét¢ roku 1680. Pozdé&ji byl ptevezen do
vézeni v Mohelnici. Jeho véznéni trvalo celych pét let. Odmital jakakoliv udéani
z carod€jnickych praktik. Bobligovi tedy nezbyvalo nic jiného, nez shanét stale vice
svédki, ktefi by dékanovu kacifskou ¢innost dosvéd¢ili. VéEfil, Ze by ho mohla zlomit
ptima konfrontace s jeho blizkymi v Losinach. Lautnera musela jist¢ zasdhnout usvéd-
Cujici a 1ziva slova, kterd mu pfimo do oc¢i fekl jeho piitel Kaspar Sattler, Sattlerova
dcera AlZbéta a nakonec i hospodyné Zuzana Voglickova. Ani tento psychicky natlak
ovSem nevedl k zddnym vysledkiim. Boblig se tedy rozhodl pro pouziti tortury. Neni
prilis jasné, kdy mélo dojit k prvnimu vyuziti utrpného prava. FrantiSek Spurn}'154 tvrdi,
7e tortura méla byt poprvé pouzita v roce 1683. Naproti tomu Bedfich Sindelar® uvadi
az rok 1684. Roku 1684 se také mohelnicky biskup Vojtéch Winkler vzdal svého ¢len-
stvi u soudu. Jeho nastupcem se stal Jifi Bernard Meyer. Lautnerovo muceni probihalo
nékolik dni. Své pfiznani vynucena pouzitim mucicich nastrojii ovS§em pokazdé odvo-
lal. Nakonec byl preci i on zlomen a ke v§em obvinénim se doznal. Celkové byl usved-
&en 36 svédky z Losin a Sumperka.

Datum upéleni bylo stanoveno na 18. zafi 1685. Za misto konani nebyl zvolen
Sumperk, ale Mohelnice. Nejdiive se musel podrobit degradaci v kostele, ktera pro
n¢ho musela byt velmi potupna. Za pét let stravenych ve Spatnych podminkach a néko-
lika mucenich Lautner velmi seSel. Na biskupovu Zzadost nemél byt Sumpersky dékan
upalen za ziva. Na krk mu m¢l byt zavésen pytlik se stfelnym prachem, ktery ho mél
predcasné usmrtit. Tento postup byl pfi procesech zcela bézny. V Lautnerové piipadu
doslo bohuzel k selhani této techniky a Lautner zemiel az v plamenech. Do Mohelnice
se na tento den sjelo obrovské mnozstvi lidi z okoli i1 ze vzdalenych oblasti. Nestavalo
se denné, aby byl z ¢arodéjnictvi upalen predstavitel katolické cirkve. ,, Na 20 000 lidi,
kteri ze zvédavosti, jini se soucitem a mnozi i s mdlo tajemnym hnévem proti soudciim
prihlizeli hruznému divadlu. Kat sice privazal Lautnerovi pripoutanému retézem ke
kiilu na hranici pod krk Pytlik se stielnym prachem, aby se dlouho netrapil, avsak jeho

rve

zapaleni nemélo Zadny ucinek a tak byl updlen zaziva. Jiz pri exekuci se Sirili mezi pri-

>* SPURNY, Frantisek. ,Carodéjnicky dékan” Krystof Alois Lautner. Okresni vlastivédné muzeum, 1985.
1sv.

>> §INDELAR. Bedtich. Hon na éarodéjnice. Zdpadni a stfedni Evropa v 16. a 17. stoleti. Praha: Svoboda,
1986.
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tomnymi hlasy, ze byl mucednikem, takze zurici inkvizitor na to reagoval, Ze pry i dabel
ma své mucedniky. «o6

Krystof Alois Lautner je hlavni postavou Kaplického historického romanu Kla-
divo na Carodé€jnice. Popisuje ho jako velmi milého, oblibené¢ho a vaZzeného ¢lovéka.
V knize je chybné uveden dékantv vek. ,, Ackoli jiz také prekrocil Sedesatku jako dékan
Lautner, chodil stale zprima, a kdyz se v nedéli oblékl do svatecniho, leckterd ze souse-
dek, pohlédla za nim se zalibenim. “>" Z vyslechi je ale jasné, Ze roku 1680 mu bylo 58
let. Jiz od samého zacatku je vtazen do procest, které postupné nartistaji do obrovskych
rozmérd. Zpocatku se do ni¢eho nevmésuje. S rostoucim poctem obvinénych se preci
jen zacina stavét proti Bobligovym tumyslim. Nejdfive se marné snazi ziskat podporu
sveho pritele ze studii Vojtécha Winklera. Poté se obraci na samotného olomouckého
biskupa. Ani zde neni vyslySen a nakonec se sam stava jednou z obéti. Prave tyto Laut-
nerovy snahy jsou zfejmé smyslenkou samotného autora.

Spornou otdzkou je, zda Vaclav Kaplicky popisuje pfesny priabéh Lautnerova
véznéni. Informace, které zde podava, odpovidaji skuteCnosti. Nepiehlednost je
v urceni doby, kdy k jednotlivym udalostem mélo dojit. V knize je jen jednou zminéno
pfesné datum. Jednd se o den, kdy byli porazeni Turci (12. 9. 1683). Jinak jsou dny
charakterizovany vétSinou pocasim. Miizeme tedy pouze urcit rocni obdobi. Prvni
Lautnerovo muceni je popisovano ve 38. kapitole. V ptedchazejici kapitole je uvéznéna
Marie Peschkeova. V nésledujici je jiz jaro a Lautner se dozvid4d o smrti Zuzany Vo-
glickové a Marie Sattlerové. Obé zminéné Zeny byly popraveny jiz roku 1682. Je tedy
tézké urcit, jestli k muceni doslo jesté pred jejich popravou, nebo po ni. Na pravdé se
ale zcela jist¢ zaklada situace, kdy mel Lautner zpovédnikovi oCarovat tabak. Presné je

li¢ena dékanova degradace a samotné poprava.

4.2.6 Jindfich Frantisek Boblig z Edelstadtu

Jindfich FrantiSek Boblig z Edelstadtu byl inicidtorem désivého rozsifeni ¢aro-
déjnickych procesit na severni Moravé. Mnoho informaci o jeho Zivoté neni ovSem
znamo. Narodil se ve Zlatych Horach. Jeho otcem byl Jifi, ktery na konci Sestnactého
stoleti ziskal Slechticky titul. Jindfich Boblig vystudoval prava ve Vidni. Doktorat se

mu ale ziskat nepodafilo. Svému pravnickému povolani se zacal vénovat v Olomouci.

*® SPURNY, Frantisek: "Carodéjnicky dékan" Krystof Alois Lautner. Okresni vlastivédné muzeum 1985.
1sv.

>" KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 9.
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Po pfistizeni zebracky Maryny Schuchové byl Boblig pozvan do Velkych Losin. Navrh
na jeho osobu podal hejtman Adam Vinarsky. ,, V Olomouci se zdrzoval jurista Jindrich
Frantisek Boblig z Edelstadtu, o nemz se védélo, ze mél asi Ctyricetiletou praxi jako
soudce carodéjnic ve Slezsku. Byl to muz vice nez Sedesatilety, ale jesté pri sile, velké-
ho, drzého sebevédomi.“®® Je velmi obtizné vystihnout Bobligovu osobnost. Nazory
historikii se v tomto bodé ¢asto rozchazeji. V rozhovoru pro Ceskou televizi (2011) se
K této problematice vyjadfoval historik Drahomir Polach. Tvrdil, ze Bobligovym cilem
nebylo jen obohaceni. Byl fanatikem, ktery neprahl po ni¢em jiném, neZ po obvinéni a
usvédceni Carodéjnice. Vaclav Kaplicky se ve svém dile snazil vystihnout Bobligliv
vzhled. ,, Advokat pritom sviékal koZich a odloZil jej na prazdnou Zidli. Teprve nyni se
objevila cela jeho postava v plné obludnosti. Stary, dost sesly muz s vypouklym bri-
chem, jako by byl tehotny. Avsak cela figura nepusobila tak odporné jako jeho hlava.
Lautnerovi pripominala hlavu pstrosa. Lebka hola, jen nad usima trochu vlasii, spis
chlupii, banaty zarudly nos, zapadlé nazelenalé oci, nad nimi mohutné cerné oboci jako
dva kartacky. Osklivé, otlemené pysky. ObnoSeny kabat, obnosené kalhoty i strevice,
které jiz davno nepoznaly kartdc. 59

Boblig béhem vyslechli a stanoveni rozsudkl spolupracoval s apelacnim sou-
dem v Praze, ktery mimo jiné potvrzoval rozsudky smrti. O podrobnostech vySetiovani
informoval také v pfipad¢ Losin hrabénku Angelinu Annu Sybilu z Galle a v ptipadé
Sumperka hrabéte Lichtenstejna. Poté, co svilj zdjem zaméfil na Sumperského dékana
Krystofa Aloise Lautnera, komunikoval také s olomouckym biskupem. Informoval ho o
udénich, kterd se na Lautnera zacala objevovat. Postupné také zddal, aby dal biskup
svoleni k jeho zatCeni a néasledné k pouziti utrpného prava. B€éhem vyslechu Evy Um-
blaufové z Sumperka byl dokonce cely soudni tribunal v ele s Bobligem obvinén, Ze
se Ucastnil jednoho &arod&jnického sabatu. Zena byla po vyslechu nalezena v cele
uskrcena. Za vinika vrazdy byl oznacen samotny d’abel.

Bobligovo vysetfovani trvalo na uzemi Velkych Losin a Sumperka dlouhych
osmnact let. Po n¢kolika letech se zaCaly projevovat hospodaiské a ekonomické pro-
blémy, které zptsobil zdejsi hon na carodéjnice. Novou moznost spatifoval inkvizitor
Boblig v rozsiteni procesti na Olomouc. To se mu jiz nepodatfilo, protoZe se proti tomu

ohradil samotny cisat Leopold 1. ,,Obvykle se ma zato, ze odchodem Bobligovym do

*8 KOCi, Josef. Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a arodéjnickych procesii v ceskych zemich v 16. —
18. stoleti. Praha: Horizont, 1973. s. 98.
> KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 52.
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Olomouce, kde v klidu zemiel jako sporadany méstan, skoncily na Sumpersku carodéj-
nické procesy, ale nebylo tomu tak. “®® Obvinéni z Garod&jnictvi se objevovalo je§té na
pocatku 18. stoleti. ,, Podle olomoucké matriky umrti zemriel Boblig 27. 1. 1698, kdyz
mu bylo 87 let. To znamend, Ze se narodil v letech 1611 — 1612 a do Losin prisel v T.
1678 jiz jako 66lety, pripadné 67lety, coz byl tehdy opravdu starec. «6l

Vaclav Kaplicky si daval ve své knize velmi zalezet na historickych faktech.
Svéd¢i o tom podrobné informace o vyznamnych historickych osobnostech a udalos-

tice, valkach, nemocich a dalSich vyznamnych udalostech jsou pro ¢tenate Casto jedi-

nou moznosti, jak odvodit rok.

4.3 Fikce v Kladivu na ¢arodéjnice

Viaclav Kaplicky kladl velky diraz na znalost fakti, které by mohl ve svém dile
vyuzit. Nastudoval obsahlé mnozstvi materialti, které se tykaly popisované doby. Se
sbérem informaci mu pomohl historik FrantiSek Spurny. Kaplického zamérem nebylo
sepsani historiografického dila, proto se v Kladivu nemohl obejit bez vyuziti fikce. Tu
uplatiioval tam, kde se mu nedostalo svédectvi z historickych dokumentti. Pomoci ni
dokreslil celkovou atmosféru doby a podal obraz tehdejsi spole¢nosti. Vyli¢il vztahy
mezi lidmi a jednotlivymi spole¢enskymi vrstvami. Poukézal na to, Ze velkou autoritou
byval ptedstavitel cirkve, kterému prosti lidé vSe verili. Urcité véci si nedokézali vy-
svétlit, a proto jim pfisuzovali bozsky, ¢i d’dbelsky charakter. Fikce mu také pomohla
propojit jednotlivé udalosti ptibéhu. Dobte zvladnuta beletrizace historickych fakt by
méla ¢tenafi pomoci lépe pochopit popisovanou dobu a snadnéji se vcitit do osudii vy-
stupujicich postav. Samotné sdéleni fakti by u ¢tenafe nevyvolalo tak zivé predstavy.
Vse by piijal jako pouhou informaci o tom, co se uddlo v jemu vzdalené minulosti.
Praveé diky bliz§imu seznameni s postavami, jejich Zivoty, ndzory, pfanimi a obavami
Ctenaf prozije intenzivnéji popisovanou dobu. Stane se ucastnikem déje. Otazkou tedy

je, v jaké mife se to povedlo Vaclavu Kaplickému.

® ZUBER, Rudolf: Osudy moravské cirkve v 18. stoleti Il. dil. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2003.
ISBN 80-7266-156-6. s. 319.

! NEUBAUEROVA, Michaela; POLACH, Drahomir: Zprdva o nevite. Sumperk: Jeseniky — SdruZeni cestov-
niho ruchu, 2010. ISBN 978-80-904386-1-3. s. 37.
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4.3.1 Téma a titul romanu

Roman Kladivo na c¢arodéjnice Cerpa latku z Carodéjnickych procest, ke kterym
doslo v 80. letech 17. stoleti na severu Moravy. Jeho hlavnim tématem je zneuziti moci
proti nevinnym lidem a jejich boj proti tomuto bezpravi. Mezi dil¢i témata patii napti-
klad postoj vrchnosti k celé situaci ¢i princip vyslech a muceni.

,,Pro charakteristiku dila jako celku je duleZitou oporou uz samo oznaceni dila.

¢

Patri k nému jméno autora a nadpis. «02 ., Klasifikaci titulovych typii je mozno podat
Z nekolika hledisek. Nejdulezitejsi je hledisko tvarové (forma titulu) a obsahové.
Z hlediska tvarového je vyhranény na jedné strané titul povahy jmenné (Babicka, Tem-
no, Psohlavci, Nasi...) a na druhé strané povahy vetné (Jeste jednou se vratime, Mes-

tecko se divi, Krize rostou k Pacifiku...). «63

,,Obsahové hledisko je mozno chapat dvo-
jim zpiisobem. Bud’ jde o vzajemny vztah slov tvoricich titul (napr. nadpis ,, Duch a
svet‘ spojuje dva protikladné pojmy, kdezto nadpis ,, Fanfary a kadence proste radi
k sobé pojmy), nebo — a to je obsahové hledisko v pravém slova smyslu — jde nam o

vztah k obsahu dila, napr. titul Babicka oznacuje hlavni postavu. b4

,,Pokud jde o vy-
znamovy vztah titulu K obsahu dila, je zde ovsem mnoho moznosti. Obecné Ize Fici, Ze
nadpis oznacuje dominantu, a z toho hlediska lze rozeznavat nadpisy bezpriznakové a
priznakové. Bezpriznakovy nadpis prosté oznacuje hlavni postavu (Babicka), prostredi
(Rok na vsi) atp., kdezto typ priznakovy podava zhodnoceni déje a postav, tj. vyjadriuje

autorv postoj k latce (Temno). 05

Viaclav Kaplicky pojmenoval svlij romén po skutec-
né knize, ktera slouZila jako jakasi uc¢ebnice pro inkvizitory, ktefi bojovali s ¢arodéjnic-
tvim. Zvolil ¢esky ndzev tohoto dila, tedy Kladivo na carodéjnice. V latinském origina-
lu se kniha jmenuje Malleus maleficarum. Z tvarového hlediska fadime nazev Kaplic-
kého roméanu ke jmennému typu. Z obsahového hlediska podava titul informaci o tom,
7e se kniha bude vénovat ¢arodéjnické tematice. Oznac¢eni romanu Kladivo na carodéj-
nice nijak nevyjadiuje autoriiv postoj ke zvolenému tématu, proto se jedna o bezpiizna-

kovy nadpis.

4.3.2 Vystavba dila

Roman je tvofen ze 44 kapitol a epilogu. Kazda z nich nese svijj vlastni nazev,

ktery ndm podava informaci o tom, co se stane. Jednotlivé nadpisy jsou tvofeny riznym

®2 HRABAK, Josef. Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977 s. 233.
® Tamtéz. s. 235.
* Tamtéz. s. 235.
® Tamtés. s. 236.
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zpusobem. Nejcastéji vyuzil autor spojeni ptidavného a podstatného jména (napi. Sva-
tebni hostina, Hrozna véc, Osudné shivko). Dalsi kapitoly jsou nazvany pouze jednim
podstatnym jménem, vétou ¢&i latinskym spojenim (Audience, Ddabel miva riiznou podo-
bu, Per aspera ad astra). Pfevazna vétsina kapitol na sebe navazuje volné (jsou uza-
viené). Jako piiklad uvedu zakonceni 29. kapitoly Signum diabolicum a zagatek 30.
kapitoly Rozhodnuti.

., V soudni sini bylo dlouho ticho. Az pan Boblig z Edelstadtu, kdyz si byl notné Snupl,
zahovoril: ‘Amice, za cely sviij Zivot jsem dvakrat zavidel dablu. Jednou, kdyz jsem
soudil Zenu jakéhosi malire, podruhé dnes... <86

., V rozlehlé pracovné nové své rezidence sedel olomoucky biskup Karel hrabé Liech-
tenstein-Castelkorn samojediny. “®'

U nékterych kapitol vyuzil Kaplicky tésnéjsi navazovani. Jako piiklad 1ze uvést
pfechod mezi 15. a 16. kapitolou. Patnacta kapitola je nazvana Korunni svédek a 16.
Konfrontace. V prvni z nich je popisovan vyslech lazebnice Doroty Biedermannové,
ktera jako prvni ze viech obvinénych naikla z ¢arod&jnictvi také obyvatele Sumperka.
V zavéru si Boblig nechal zavolat papirnici Barboru Géttlicherovou. V nasledujici ka-
pitole doslo ke konfrontaci mezi Biedermannovou a Géttlicherovou. |, Inkvizitor si da-
val cas. VSechno dopadlo presné tak, jak predpokladal. Rozkdzal Joklovi: ‘Prived pa-
pirnici Géttlicherovou ke konfrontaci! * Kat se uklonil a odesSel. Dozorce odvedl Dorotu
stranou. Inkvizitor poodesel ke stolu a vypil naraz pohdr vina. Potom s lehkym tismé-

“% Nasledujici estnacta kapitola zagina

vem pohlédl na c¢leny inkvizicniho tribunalu.
Joklovymi mySlenkami. ,, Mistru Joklovi nebylo zcela jasno, proc inkvizitor Boblig po-
sila pro papirnici Gottlicherovou. Dosud se nepriznala, na otdazky odpovidala negativ-
né nebo micela. “*

D¢j je v knize fazen chronologicky. VSe zacina zobrazenim spokojené spolec-
nosti, ktera fesi bézné problémy. Nasledné dojde k prohfesku vernifovské zebracky,
coz ma za nasledek povolani inkvizitora Bobliga. Ten rozpoutd hon na Carodéjnice.
Postupné jsou zatykany a obzalovany vyznamné postavy piibéhu. V samotném zavéru
knihy je upalen hlavni hrdina Krystof Alois Lautner. V epilogu je poté shrnuta a zhod-

nocena cela situace. Konec dé¢je je tedy uzavieny. Samotny dé€j zpomaluje Casté vyuziti

o6 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 234.
® Tamté:. s. 235.
%8 Tamtéz. s. 131.
* Tamtés. s. 131.
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popisu napf. piirody, zamku, vézeni ¢i Sumperku. Dale dochazi ke zpomaleni pomoci
vlozenych kratkych ptibéht, které s déjem nemaji nic spole¢ného. Ty nejcastéji vypravi

dékan Lautner.

4.3.3 Vypraveé

V Kladivu na ¢arodé€jnice je vyuzita er-forma vypravovani. Pfibéhem nas pro-
vazi heterodiegeticky (vSevédouci) vypraveC. ,, V praxi se ovsem velmi casto kombinuje
pristup autora ‘vSevédouciho ‘ a pozorovatele, protoze i vsevédouci autor musi zobra-
zovat vnejsi svet casto jakoby ocima postav, a na druhé strané se pozorovatel neubrani
vzdycky tomu, aby se nezabyval i psychikou postav, které zobrazuje. “I* Tov nékterych
momentech uplatiioval také Kaplicky (napt. Lautnerovy nazory na nékteré postavy).
Kromé tohoto typu rozlisujeme jesté n€kolik dalSich typti vypravéct. Pro jejich urceni
je nam vychodiskem kniha od Tomase Kubi¢ka a kolektivu’". Ti jako dal3i typologii
uvadéji déleni na vypravéce odkrytého a skrytého. ,, V' prvmnim pripadeé si vypraveéce
konstruujeme jako fikcni osobu. Vytvarime si hypotézy o vypravécovych umyslech, tou-
hach, motivacich apod. Takovy typ vypravéce nazyvame vypravec odkryty. V pripadé
druhém ctenar neni narativnim textem privaden k premysleni o tom, kdo je puvodcem
vypravenych udalosti, kdo popisuje prostredi urcitym zpiisobem, kdo prisuzuje posta-
vam urcité vlastnosti, proc tak ¢ini a podobné. Takové narativy pak teoretikové klasifi-
kuji jako narativy se skrytym vypravécem. “I2 Na zaklad§ této charakteristiky se vypra-
veéc Kladiva fadi k typu skrytého vypravéce. Posledni déleni zavisi na spolehlivosti ¢i

nespolehlivosti vypravéni. V tomto ptipadé se jedna o spolehlivého vypravéce.

4.3.4 Postavy

., Tu je mozno nepriamo povedané, co vie kazdy britsky Ziacik, Ze totiz historik
zaznamenava, zatial ¢o spisovatel tvori. Je to vyborna okluka, lebo vyjadruje zakladny
rozdiel medzi ludmi v kazdodennom Zivote a ludmi v knihach. V kazdodennom Zivote
nikdy nerozumieme jeden druhého, nie sme ani dobri jasnovidci, ani sa uprimne nezdo-
verujeme jeden druhému. Pozname sa iba priblizne, podla vonkajsich znakov, tie napo-
kon stacia na spolocenské a dokonca aj intimne vztahy. Ale ludom v romdane moze cita-

tel’ dokonale porozumiet, ak si to spisovatel Zeld, moéze priblizit ich vnutorny aj vonkaj-

"® HRABAK, Josef: Cteni o romdnu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1981. s. 48.

' KUBICEK, Tomas a kol. Naratologie. Strukturdlni analyza vyprdvéni. Praha: Dauphin, 2013. ISBN 978-
80-7272-592-2.

72 Tamtéz. s. 125.
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Si Zivot. A tak sa stava, Ze ludia v romane sa zdaju casto skutocnejsi nez postavy v his-
torii, ba dokonca nez nasi priatelia; dozvedame sa o nich vsetko, co sa mozno dozve-
diet, ¢i su nedokonali alebo neredlni; ich tajomstva nie su pre nds skryté, zatial’ ¢o nasi
priatelia maju a musia mat tajomstvd, vzajomna zdrzanlivost' v tomto ohladé je jednou
Z podmienok Zivota na tejto planéte. «“r3

Postavy, které vystupuji v romanu Kladivo na c¢arodéjnice, jsou historicky dolo-
zené osoby. Vaclav Kaplicky vychazel z archivnich zdznami, které mu kromé seznamu
zainteresovanych osob mohly poskytnout informace o jejich socidlnim postaveni, zapis
z vyslechu a jejich ptipadny rozsudek. Na zékladé téchto poznatki mohl ziskat jistou
predstavu o jejich charakteru a o jejich rodinnych a pratelskych vztazich. VSe ostatni jiz
zalezelo na autorové fantazii.

Diky historikovi FrantiSku Spurnému mé¢l velké mnozstvi dokumentd, které po-
jednéavaly o arodé&jnickych procesech. Ukolem Vaclava Kaplického bylo jejich spojeni
do jednoho ucelené¢ho piibéhu. Musel peclivé zvazit, které informace jsou pro piibeh
dalezité. Ty, co byly méné podstatné, musel autor vynechat, protoze by v piibéhu pt-
sobily ruSive. Pfesto autor nckteré historické souvislosti zmifuje, i kdyz se samot-
nym piibéhem nemaji mnoho spole¢ného. Jednalo se naptiklad o popisovani udélosti,
které¢ se dély mimo zivot postav (valka s Tureckem, mor, st€¢hovani cisafe z Vidn¢ do
Prahy, prolétajici kometa). Poté, co mél autor jasny piehled o udalostech, ke kterym
doglo ve Velkych Losinach a v Sumperku, mohl se zagit vénovat vytvafeni piib&hu.
Dtlezité bylo, aby osobam zminénym v historickych dokumentech dal Zivot. Musel
vytvofit jejich charakteristiku, Zivotni zkuSenosti, rodinné zdzemi a ptatelskd pouta
S ostatnimi postavami. DalSim krokem bylo vymyslet to, jakou piesné¢ budou hrat roli
Vv celém pribéhu. Jestli do ného zasdhnou jen okrajové, nebo jestli budou jeho hlavnimi
postavami. Mezi hlavni postavy patii KrysStof Alois Lautner a FrantiSek Boblig
z Edelstadtu. Prvni z nich ptedstavuje kladného hrdinu, ktery je oblibeny ve spole¢nos-
ti. Sdm se ale stane obéti hrtizné udalosti. Druhy zminény zastupuje zaporné postavy a
je iniciatorem tragickych udélosti. Skutecné informace o postavach autor do ptibehu
nezakomponoval nijak ndsiln€. VSe pisobi pfirozené¢ a ¢tendfe to nerusi. Vyuzil je
Vv pravou chvili a rozlozil je do celého piibéhu. Kaplicky nés na zacatku knihy seznamil
S vystupujicimi postavami. Zminil jejich zdkladni charakteristiku a jejich socialni po-

staveni.

7 FORSTER, M. Edward. Aspekty romdnu. Bratislava: Tatran, 1971. s. 56.
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4.3.4.1 Vnitini a vn¢jsi charakteristika postav

Kaplicky se ve svém dile soustiedil pfedev§im na vné&jsi charakteristiku. U né-
kterych postav vychazel z dochovanych informaci, které podavaly predstavu o jejich
zjevu. Jednalo se napfiklad o KryStofa Lautnera, Bobliga z Edelstadtu ¢i Mydlare Pre-
rovského. Postavy ve vétSin¢ piipadl popisoval detailn€. Jako prvni vyli¢il krasu déka-
novy hospodyné Zuzany Voglickoveé. ,,Mladé dévce uvidélo pékné vyklenuté celo, ma-
linko zvednuty nosik, krdasné vykrojend usta, predevsim vsak velké, temné hnédé oci,
jaké nema zZadna jina. Dlouho se Zuzana prohlizela, aniz objevila jedinou vrasku na
cele, pod ocima nebo podél ust. Ach, zrcatko! Jaky to mily kousek sklicka! Zuzana se
usmala a ukazala dvé rady perletovych zubu. “T Dalsi postavy vystupujici v romanu
vystihl taktéZ v prvni kapitole nazvané Svatebni hostina. Rodinu Peschkeovu popsal
jako silné jedince s dobryma ocima. ,,Na tkalce byl ponékud silny v téle, na Sirokych
ramenou jako by mu primo sedéla velka, hrubé tesana hlava s chytryma studenyma
ocima. Vedle neho sedéla jeho manzelka Marie, sestra Kaspara Sattlera, pani velmi
silnd, nosatd, s malinkym knirkem pod nosem, s ocima prozrazujicima dobromysl-
nost.“" U manzeli Peschkeovych byla znama jejich sila a state¢nost, kterou prokazali
béhem nesnesitelného a dlouhého muceni. Autor mohl tedy chtit jejich silnou osobnost
podepiit také vnéjsi charakteristikou.

Vnitini charakteristiku jiz autor neuvadi pfimo. U nékterych postav piedstavi
jen jednu dominantni vlastnost. Celek charakteru si jiz ¢tendi musi vytvofit sam. Po-
maha mu k tomu jednéni a promluva postav. Pfikladem muze byt pasaz, kde jsou po-
psany myslenky vernifovské zebracky Schuchové piedtim, nez ukradne hostii. ,, Zeb-
racka spokojena odesla k postrannimu oltdri, kde svédomité odrikdavala ulozené mod-
litby, a jesté sama jeden otcendsSek pridala. Necitila vSak na dusi Zadné ulehceni, Septa-
la jen slova, kterym zcela ani nerozuméla. Neslibovala polepseni, hlavné Ze si uz nikdy
nevezme nic z panského. I bohatec hiesi stokrdt za den, jakpak by nehresil chudy ¢lo-
vek? Vic viastné myslila na to, bude-li jecné mouky aspon vrchovata dlan. “’® Na zakla-
dé téchto myslenek se o Zebracce dozvidame, Ze byla nevzdéland, nedokazala pochopit
ktest'anskou viru a kradla. Poukazuje to také na jeji chudobu a na hlavni motiv jejiho

¢inu. Hostii nechtéla ukrast se Spatnym zdmérem, §lo ji pouze o ziskani jidla.

"*KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na &arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 8.
7> Tamtéz. s. 10.
7® Tamtéz. s. 18.
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4.3.4.2 Ptistup postav Kk tragické situaci

Autor se snazil o zachyceni vSech spolecenskych vrstev. V jeho roméanu vystu-
puje kromé chudiny také bohaté méstanstvo, zastupitelé mésta, samotna hrabénka, ves-
nicti farafové, dékanové a olomoucky biskup. VSechny tyto spolecenské vrstvy zachva-
til strach. Niz§i vrstva obyvatelstva se bala o své zivoty a o své blizké. Hrabénka a bis-
kup méli strach pouze o sebe a své dobré jméno. I na nich Kaplicky ukazuje pochyb-
nosti a nerozhodnost. Hrabénka byla zprvu presvédcena o vin¢ obvinénych. Postupné
se ji ale zmocnovaly pochybnosti, které ovSem dokézal zakeiny inkvizitor Boblig za-
hnat pomoci bozi spravedlnosti. ,, ‘Jste si zcela jist, pane, Ze vSechny osoby, které jste
odsoudil na smrt, se skutecné provinily strasnym hrichem carodéjnictvi? * Boblig zpo-
zornél; nevédel, odkud vitr véje. ‘Racte byt, Milosti, zcela bez obav. Vsechny ty osoby
byly usvédceny, vsechny kromé toho ucinily dobrovolnée uplné doznani, at jiz pri vysle-
Sich prostych nebo na muceni. Inkvizicni tribunal postupoval podle zdkona a vychazel
jen z toho, co bylo dobrovolné dozndano nebo svédky prokdazano. Ostatné celé rizeni
musi peclivé prozkoumavat apelacni soud. * ‘Ale i kdyby presto!‘ Boblig se usmal celym
oblicejem: ‘Milosti, coz by Biith v§emohouci mohl dopustit, aby tak hroznou smrti sesli
nevinni lidé? * To byl argument, pred nimz hrabénka musila kapitulovat. “""

Olomoucky biskup byl nedivétivy k informacim jiz pfi prvnim obezndmeni
S nastalou situaci. Dékana KryStofa Aloise Lautnera znal jiz nékolik let a nemohl uvéfit
jeho vin€. Jeho pochybnosti postupné mizely a i on uvéfil ve vinu obvinénych.
V posledni Ctyficaté ctvrté kapitole nazvané Ztraceny syn se autor zaméfil na vyliceni
myslenek olomouckého biskupa. Ten pochopil, Ze ve svém jednani udélal chybu. Nebyl
si jiz vubec jisty Lautnerovou vinou, spiSe uvazoval o tom, zdali se neprovinil on sam.
., Vedle byvalého sumperského dékana uvidel advokata Bobliga, vedle poctivé selské
tvare neprijemny oblicej, prozrazujici zchytralost a Istivost. Od pocatku Boblig vedl
hlavni utok proti Lautnerovi. Nds neustale o jeho viné presvédcoval a svymi relacemi si
na nas vynucoval rozhodnuti. My jen schvalovali a prikladali peceti a podpisy. Nevy-
slechli jsme obvinéného osobné, ackoli nas Zadal o ochranu. ® Dokonce d&kantv osud
prirovnava ke svému obrazu v pracovng. ,, Neni Sumpersky dekan také takovy ztraceny
syn? Soud sice uznal pravem: malefikant, velky mag. Avsak nékteri pravi: svaty muced-

nik“!" Na zakladé této posledni kapitoly 1ze vyvodit, Ze autor chtél poukézat na to, ze

7 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 266.
78 Tamtéz. s. 328.
7 Tamté?. s. 328.
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1 vysoky predstavitel cirkve mohl mit pochybnosti o posedlosti d’abla. Provazely ho
vycCitky svédomi, protoze on mél velky podil na smrti Lautnera, diky tomu ze dal svo-
leni k jeho muceni. Posledni kapitolou byla ukdzana absurdita celého piipadu, kdy ¢lo-
vék, ktery mohl vSemu zabranit, ziskal jasnéj$i pohled na véc az poté, co byla cela véc
dovedena k tragickému konci. B€hem celého vySetiovani nenasel odvahu k vlastnimu
nazoru a dikladnéjSimu prosetfeni.

Otazku viny fesi Kaplicky také v Epilogu. Vyjadiuje se k tomu Hutter, ktery se
po letech vratil do Sumperka z tureckého zajeti. ,, Néhle se pred nim zjevila postava
inkvizitora Bobliga. Uvidél, jak se nad méstem vznadsi temny stin toho hrozného starce.
Byl by vyvrazdil celé mésto a pul panstvi velkolosinského, a ani to mu nestacilo. Konal
soud mecem katovym, torturou a ohném. Bojoval s dablem, ale tak, Ze d'abel vyskako-
val radosti! Byvaly soudce se zamyslil. Ale je on sam jen odpovédny za vsechno zlo,
které napachal? Coz tolik ucenych a moudrych neschvalovalo jeho zlociny? KnizZe
Liechtenstein, apelacni radové, olomoucky biskup, Sumpersky Gaup, pisar Flade i jini.
Je jejich vina mensi? Bez jejich napomoci by byla Bobligova moc nicotna. ‘A jsme i my
tak zcela bez viny? * zvolal hlasité stary muz. ‘Ja, Krystof Lautner, Kaspar Sattler, Jin-
drich Pesek. Jak jsme se branili? Misto abychom zburcovali cely svet, cekali jsme na
zazrak. Je to i nase vina, naSe velika vina!‘ Starec chvili micky drtil v prstech zem smi-
Senou s popelem. Potom znovu hlasité uvazoval: ‘Rikame stdle zloduch Boblig. Ano, ale
nebyl i on jen ndstrojem néceho jesté obludnéjsiho, nez byl sam? Nastrojem strasné

? <80

povery? Kdy se konecné lidé zbavi pover? Kdy Hutterovy myslenky byly ziejmé

také nazory samotného Kaplického. ,,(...) romdn podava vypovéd i o autorovi, ktery
V nem vyndasi svij soud nad zobrazovanymi udalostmi, i kdyz ne vzidycky vyslovné. «8l
Kaplicky chtél pomoci Hutterova nazoru poukézat na to, Ze tato strasliva udalost nemé-
la pouze jednoho vinika, ale jednalo se o kolektivni selhani celé postizené spolecnosti.
Nikdo ze zucastnénych neh4jil pravdu, ba snad i dokonce sami uvéfili v silu povéry.

Nechali se ovlivnit jednim clovékem, ktery diky necinnosti okoli ziskaval na moci a

vzbuzoval ve vSech strach. Ono nicnedé€lani poslouzilo k dokonalému zloc¢inu.

4.3.5 Jazykova vystavba v pdsmu vypravéce
V Kladivu na ¢arod€jnice rozliSujeme padsmo vypravéce a pasmo postav, kdy

prvni z nich je obsahove rozséhlejsi. V pasmu vypravéce vyuzil autor ve vypravovani a

8 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 337 — 338.
81 HRABAK, Josef. Cteni o romdnu. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1981. s. 33.
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Vv popisu minuly cas. Prevazuje spisovny Cesky jazyk, ziidka se objevuji vyrazy
z hovorové Cestiny a hanlivé vyrazy (huba, babka). V textu jsou uzita také zdvojena
slovesa myslet (myslit) a muset (musit). ,,V ramci ctvrté slovesné tridy se v cestiné vy-
vinula specificka kategorie, tzv. zdvojena slovesa. Byvaji do ni razena slovesa muset —
musit, bydlet — bydlit, myslet — myslit, silet — silit, kvilet — kvilit a hanét — hanit. “®* Au-
tor si zakladal nejen na ptesnosti historickych fakti, ale také na geografické presnosti.
Z tohoto diivodu oznacil v textu hvézdickou ndzvy obci, které se v soucasnosti jmenuji
jinak.

V popisnych pasazich jsou dlouhd a rozvitd souvéti. Nejcastéji je popisovana
priroda, pocasi, vzhled postav a prostranstvi zamku (pokoje, chodby, vézeni atd.).
, Kdyz se koncem XVI. stoleti na misté staré vodni tvrze stavel losinsky zamek, zapo-
mnélo se na vézeni; mozna take, Ze stavitel nezapomnél, protoze vsak musil stavet na
pude bazinaté bez hlubokych zakladii, ziistala budova nepodsklepend, a nebylo-li skle-
pii, nebylo ani mozZnosti umistit v nich vezenské kobky. B3\ fedi vypravéce se objevuji
piechodniky (vzpominaje, nevsimaje, slysic). V dile se také velmi Casto vyskytuji pii-
rovnani. Autor je nejcastéji vyuzil v charakteristice postav, ¢imz ¢tenafi pomohl 1épe si
predstavit popisovanou osobu (scvrkld jako stara hruska). DalSimi jazykovymi pro-
stiedky v dile jsou metafory (osli hlava, ruce z ocele, ohnivé vino, sametovy hlas, tma,
Ze se dala krajet), metonymie (vdlka s Turkem, vzal nohy na ramena) a personifikace.

“84 Pro navozeni atmosféry minulosti se v dile

., Zrcatko nelze jako lidé, pomyslila si.
vyuziva inverze (obycejného vina Spanélského, na panstvi sovineckém, uceného slech-
tice milanského, umeni lékarské). Diky tomu, Ze autor popisuje dobu z davné minulosti,
se v dile vyskytuji archaismy a historismy (palecnice, Spanélskd bota, rentmistr, pur-

krabi, cechmistr, korbel).

4.3.6 Jazykova vystavba v pdsmu postav

Postavy se vyjadfuji pomoci pifimé feci, kterd je od promluvy vypravéce oddé-
lena uvozovkami. Re¢ postav a vypravéce je odlisnd. Je zde Gastéjsi vyskyt hanlivych
slov a vulgarismu (mrcha, cubka, dédek). Vulgarismy jsou typické piedev§im pro Bob-

liga z Edelstadtu a jeho pomocnika Ignace. Cirkevni ptedstavitelé (Lautner, Boblig,

82 CHROMY, Jan. Zdvojena slovesa v sou¢asné &eitiné. In: Nase fe¢. 2013, ro¢, 96, €. 2, ISSN 0027-8203.
s. 78.

8 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 122.

# Tamtés. s. 7.
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Winkler) ¢asto uzivaji latinska spojeni. Ta jsou nasledné prelozena do CeStiny, aby jim
¢tenai mohl porozumét. V textu jsou od ostatnich slov odlisena kurzivou.

D¢j se odehrava na severni Moravé. Pro tuto oblast je charakteristické moravské
narec¢i. Autor ho ovSem do svého dila nijak nezakomponoval a postavy se vyjadiuji bez
dialektu. Nijak také nerozlisil vyjadiovani chudé a bohaté vrstvy. Piikladem muze byt
zebracka Schuchova, kterd se vyjadiuje podobné jako ostatni postavy, které jsou vyssi-
ho socialniho postaveni. ,, ‘Smilujte se nade mnou, milostivy pane, ‘ volala, ‘smilujte se
nad ubohou starenou, kterd nikdy nikomu neubliZila, ale sama po cely Zivot byla odstr-
kovana a prondsledovana nestéstim. Dlouha léta Ziji jen z milosrdenstvi cizich lidi jako
zebracka. %

V textu se objevuje vedle pfimé feci také fe¢ polopfima, nevlastni piima a ne-
piima fe¢. Pfima fe€ je promluva postavy, kterd je od autorské fe¢i oddélena uvozov-
kami. Casto ji pfedchazi uvozovaci véta, za niz nasleduje dvojte¢ka. ,, Igndc zved! hlavu
a pronikavé se zasmal: ‘Zert! Hehehe! Vtom nahoie néco plesklo. 86 Naproti tomu
polopfima fe¢ neni ohrani¢ena uvozovkami. ,, P. 7. je jistou kumulaci vypravéce a po-
stavy, ponechava si znaky charakteristické a) pro vypravéce — V textu neni oznacena
formalnimi grafickymi znaky (uvozovky, pomlcky, dvojtecka aj.) a splyva tak s — pads-
mem (textem) vypravece; podobné je upravena i mluvnicka osoba p. 7., ktera splyva
S osobou vypravéce (3. os. sing.) — tento znak nejvyraznéji odlisuje p. 7. od primé reci
(uzivajici vSech mluvnickych osob), b) pro postavu — podobné jako prima rec je p. T
prostorové a casové orientovana, vyuziva vsech tri casi, pouziva lexikalnich prvkii
charakteristickych pro prislusnou postavu a shodné s primou reci zachovava i slohové

((8

znamky typické pro hovorovy styl. ““" Polopiima te€ je spolu s ptfimou feci v tomto dile

nejvice vyuzita. Pomoci ni se snazil autor zachytit myslenky vystupujicich postav.

., VZdyt nic tak zlého neprovedla. Svatou hostii nezneuctila, vlozila ji do cistého kapes-

88 P TN Dy
“" Nevlastni pfima fe¢ a nepiima fe¢ se v textu vyskytuje jiz

niku. Vrati ji panu farari.
Vv men$im mnozstvi. Nevlastni pfima fe¢ je tvoiena stejné jako piima fe€, neni pouze

. . . . , g «89
ohrani¢ena uvozovkami. ,, To jsem zvédav, co se tu bude dit, myslil si dékan Lautner.

,,Nas neustdle o jeho viné presvédcoval a svymi relacemi si na nds vynucoval rozhod-

8 KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 45.

% Tamtéz. s. 57.

8 VLASIN, Stépan a kol. Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1984. s. 283.
88K APLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 21.

% Tamtéz. s. 26.
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nuti. My jen schvalovali a prikladali peceti a podpisy. «90 Nepiima fe¢ je vedlejsi véta
predmétnd. ,, Lautnera napadlo, zZe za pritelem jel nadarmo, ale myslenku tu hned za-

‘(91 W w7 A W w7 W 14 o 4
hnal. *”~ Kromé¢ primé feci patii vSechny do pasma vypravéce.

% KAPLICKY, Vaclav. Kladivo na ¢arodéjnice. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 328.
! Tamtéz. s. 93.
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5 Spojitost Kladiva na ¢arodéjnice s politickymi procesy

Dilo Kladivo na ¢arodé€jnice vzniklo v Sedesatych letech dvacatého stoleti, kdy
doslo k jistému politickému uvolnéni. Mnozi lidé se tedy domnivali a stdle domnivaji,
ze Kaplického romén je aktualizaci tématu. Autor podle nich chtél reagovat na vykon-
struované politické procesy v Ceskoslovensku, ke kterym doslo v padesatych letech.
Béhem nich bylo nesmysIné odsouzeno k smrti n€kolik lidi. Obvinénym byl predem
dan seznam otazek a zaroven i odpovédi. Ty se museli naucit a pred soudem poté zopa-
kovat. ,, Diky atraktivnimu tématu a pozdejsimu filmovému prepisu reziséra O. Vavry
(1969) se Kladivo na carodéjnice stalo ziejmé nejznaméjsim Kaplického titulem. A¢
tvarné nalezi do kontextu 50. let, tématem se hlasi k proudu spolecenského romanu
zabyvajiciho se otdzkami zviille a zneuziti moci. Toto navysost aktudlni téma — romdn
vySel nedlouho po obdobi tzv. kultu osobnosti, po tragickych politickych procesech,
jejichz podobnost s Bobligovymi inkvizicnimi orgiemi neni nahodnad — se V Ceské litera-
ture vyraznéji otevielo az ve druhé polovine 60. let jednak v knihach memoarii, jednak
v zanrove rozmanitych beletristickych dilech (J. Mucha, Pravdépodobna tvar, 1963,
Studené slunce, 1968; K. Pecka, Horecka, 1967; 1. Kriz, Pravda o zkdze Sodomy,
1968), a zviaste pak v exilové a samizdatové proze 70. a 80. let (napr. Kohoutova Ka-
tyné, 1978xx, 1980; Peckovy Motiky nezvéstnému, 1978xx, 1980; atd.).“** Odlisny
nazor na aktualizaci tématu mél Bohu$ Balajka. Na zékladé rozboru dila se ptiklonil
k tomu, ze Kaplicky se o aktualizaci nepokousel. ,, Kaplicky tedy nemél umysl aktuali-
zovat téma, problematizovat latku. Cely roman o zneuZziti moci, o triumfujici poverci-
vosti, ma jen platnost historickou, nikoli nadcasovou, je pevné vymezen dobou konce
17. stoleti a prispiva tak jesté jednou polozkou k uhrnnému obrazu doby ,temna’

‘. , 1 .93
V nasich zemich.

Podobny nazor vyjadfil také Drahomir Polach v potadu Ceské tele-
vize. Rozhovor vedla Marie Koldinska. ,,Tu paralelu tam samoziejmé spatrit miizZete, to
Jje jednoznacné, ale sam jsem ji tam nikdy nehledal. Zda se mi, Ze to tam bylo vsunuto
dodatecne. Kdybych hledal néjakou paralelu s procesy z 50. let, tak bych Bobliga ne-
popsal jako primitivniho hlupdka, protoZe on nesel po majetku, on tomu veril. A ta vira,

(‘94

to je daleko horsi. " Muzeme tézko soudit, zdali Véclav Kaplicky psal sviij romén se

%25\VOBODA, Richard. Vaclav Kaplicky. Kladivo na &arodé&jnice. In: Tvar. 25. 4. 1991, ro€. 2, & 17. ISSN
0862-657X. s. 16.

%3 BALAJKA, Bohug. Kaplického historicky roman o triumfu zvile a nasili. In: Literdrni noviny. 1964, roc.
13, ¢. 14, ISSN 0459-5203. s. 5.

% CT24. Kladivo na Sarod&jnice. In: Ceska televize [online]. 20. 9. 2011 [cit. 2015-04-16]. Dostupné z :
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/exkluzivne-na-ct24/historie-cs/136863-kladivo-na-carodejnice/
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zamérem aktualizace k padesatym létim. Neni k podivu, ze néktefi jsou o tom piesvéd-
¢eni, nebot’ je ziejmé, ze popisované téma ma s politickymi procesy u nds mnoho spo-
le¢ného. Jeho absurdita, vynucené doznani a mnoho nevinnych odsouzenych lidi je
typické pro oba piipady. Sdm autor se k mozné spojitosti nikdy piimo nevyjadfil.
Vroce 1970 se v casopisu Nové knihy objevil rozhovor Véaclava Kaplického
S Rudolfem Kramlem, kde se Kaplicky vyjadfil pouze obecné ke vztahu minulosti a
pritomnosti. ,, To, Ze jsem se od roku 1950 venoval témer vyhradné ceské minulosti,
neznamend, Ze to byla unikova zdleZitost. Historie pro mne stdle ziistava magistrou
vitae, ucitelkou Zivota. VZdyt pritomnost je jen nepatrny usek casovy, v némz se setkdava
minulost s budoucnosti. Pritomnost se viastne rodi z minulosti. Proto rozumét minulosti
znamend casto vyvarovat se chybam v soucasné dobe. “% Pravdou je, ze téma Carod€j-
nickych procesu ve Velkych Losinach a Sumperku si Kaplicky nezvolil sam. Byl na ng;

upozornén panem FrantiSkem Kotrlem, kterému pfislo toto téma zajimavé, a proto se

obratil na spisovatele Vaclava Kaplického.

% KRAML, Rudolf. Nad T4borskou republikou Vaclava Kaplického. In: Nové knihy, 24. 4. 1970, roc. 18.
ISSN 0322-922X. s. 1.
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Zavér

V bakalaiské praci jsem se snazila zjistit, jak velkou ulohu hraje v Kaplického
romanu Kladivo na carodéjnice faktografie. Dal§im ukolem pro mé byl rozbor dila, na
kterém jsem chtéla poukazat na to, jakym zptisobem vyuzil autor fikci. Vzéjemny po-
meér fakth a fikce v pozorovaném romanu je nevyvazeny. Vyrazné prevazuji faktogra-
fické informace.

V prvni kapitole jsem chtéla poukazat na predchozi historicky vyvoj Carodéj-
nickych procest. Vira v ¢arodéjnice je stard jako lidstvo samo. Jiz od 13. stoleti byl
vytvofen orgéan, ktery mél proti carodéjnicim zasahovat. V 15. stoleti vznikla kniha
Malleus maleficarum, ktera se stala jednou z nejhrozivéj$ich knih v historii. Samotné
chapani carodéjnic se ale za celou dobu existence jejich pronasledovani nijak nezméni-
lo. Inkvizitofi se neustdle odvolavali na autority z piedeslych stoleti. Piestoze lidstvo
prochézelo jistym vyvojem, vira v ¢arodéjnice a jejich trestani se zastavila na zdsadach
13. stoleti.

Ve druhé kapitole jsem se zaméfila na typologii a vyvoj ¢eského historického
romanu. Pfi stanoveni typologie historického romanu jsem vychazela z dila Blahoslava
Dokoupila. Vaclav Kaplicky splnil podminky aspektu o casovém odstupu, kdy Dokou-
pil za historicky roman pokladal dilo, jez popisovalo udalosti, které autor nemohl sdm
zazit. Podle aspektu o vzdajemném poméru historickych faktit a autorské fikce jsem Kla-
divo na ¢arodéjnice zaradila k dokumentarnimu typu. Déle se jednalo o kompozi¢ni
variantu nazvanou polycentricky roman — kronika. Blahoslav Dokoupil stanovil jako
druhy aspekt zvolené téma. Jeho principem méla byt tzv. aktualizace minulosti
s autorovou pritomnosti. Pocit aktualizace pocitili nékteti ¢tenaii Kladiva na ¢arodé&jni-
ce, ktefi v ném vidé€li odraz politicky procest v padesatych letech.

Ve vyvoji historického romanu jsem se snazila zachytit diilezité mezniky a za-
kladni prvky v jednotlivych obdobich. Tim jsem chtéla zjistit, zda Vaclav Kaplicky
sledoval vyvojové tendence nebo zda se jim vymykal. Vaclav Kaplicky byl vérny od-
kazu Aloise Jiraska. Zastéval tradice ,,starého* historického romanu. Byl to spisovatel,
ktery kladl diiraz na historicka fakta a méné se vénoval psychologickému vyvoji jedin-
ce. Snaha o pochopeni jednani postav se dostavala do pfedmétu zajmi spisovatelil pra-
vé na prelomu 50. a 60. let. Vaclav Kaplicky na tuto zménu ovSem nereagoval.

Tteti kapitolu jsem vénovala osobé Vaclava Kaplického. Pro jeho budouci lite-

rarni rozvoj a jeho nazory mélo nejvétsi vliv détstvi a prvni svétova valka. V jeho Zivo-
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té ho nejvice ovlivnili ¢tyfi muzi. Prvnim z nich byl jeho otec, ktery ho svou vychovou
vedl k lasce k historii a literatufe. Zajem o d¢jiny v ném probudil také jeho ucitel déje-
pisu Karel Anderle. Emanuel Chalupny, se kterym se mlady Kaplicky seznamil béhem
studii, u n€ho prohloubil oblibu k literatufe. Poslednim vyznamnym muZem byl Josef
Hora, diky kterému vydal Vaclav Kaplicky svou prvotinu Princezna z Kosii a svou
historickou prvotinu Kraj Kalicha. Do jeho Zivota zasahla také prvni svétova valka.
Diky ni se Kaplicky utvrdil ve své nenavisti k vélce a nadfizenym. Vale¢nym autoritam
se vysmival a neuznaval je. Své zkuSenosti ze zajeti poté zaroc€il v knize Gornostaj.
Diky préci v legiich nemohl po vélce sehnat zamé&stnani. Nakonec pracoval béhem své-
ho zivota v n¢kolika nakladatelstvich.

Ve c¢tvrté kapitole jsem se jiz zamétila na samotné dilo Kladivo na carodéjnice.
Nejdiive jsem odd¢lila fakta od fikce. Poté jsem jednotliva fakta v knize podrobila
srovnani s fakty historikli, kdy jsem se snazila zjistit, jestli se Kaplicky drzel pfimo
historickych informaci nebo jestli si skutecnost néjakym zptisobem upravoval. Na zaveér
jsem zkoumala fiktivni slozku dila.

Po celkovém rozboru, jsem dospéla k nazoru, ze Vaclav Kaplicky se ve vétsi
mife drzel historickych fakt. Od skutecnosti se odchylil jen v malickostech, coz neme-
lo vliv na pochopeni hrtiznych udélosti na severni Moravé. Informace, které Cerpal z
archivnich zdznamit, nijak vyrazné nepozmeénil. V celém dile kladl velky diraz na
presnost. Vyuzival svych ziskanych znalosti o popisovaném prostiedi (pfesnd znalost
podoby losinského zdmku a vézeni, Sumperskych ulic a jeho pfilehlého okoli, Mirova,
Petrovych kament atd.) a o d&jinach rodu Zerotinii. Pro pfiblizeni doby, ve které se dé;j
odehraval, vyuzil informace o historickych udalostech, které se staly za hranicemi
Sumperka a Velkych Losin. Tim autor je§té vice umocnil pocit faktiénosti (valka
S Tureckem, mor atd.). Diky tomu byl d& zatizen rozsahlymi popisnymi pasdzemi.
Kaplicky poté fikci propojil jednotliva historickd fakta, ¢imz vytvofil ucelené umélecké
dilo. Nedostatkem bylo, ze se dikladnéji nezabyval psychologickym rozvojem postav
(nezachytil jejich vnitini mySlenkovy pochod béhem vyslechll ¢i muceni).

V posledni paté kapitole jsem chtéla ukazat dva rozdilné nazory na spojitost
s politickymi procesy v 50. letech. Sama bych se vice ptiklonila k nazoru, ze ona spoji-
tost je pouze nahodna. Domnivam se, ze pokud by Vaclav Kaplicky chtél napsat roman
reagujici na situaci z 50. let, sam by se snazil nalézt piihodné téma. K této latce ho

ovsem piivedl impuls od ciziho ¢lovéka. Dalsi mou domnénkou je to, ze by se podle
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mého nazoru v takovém pripadé nemusel az tak disledné drzet historickych faktt, ale
mohl nechat vice prostoru pro svou fantazii, ktera by jesté vice poukazala na onu spoji-
tost.

Roman Vaclava Kaplického Kladivo na carodéjnice je bezesporu jeho neji-
lecké dilo, ale také o knihu, kterd mtize clovéku podat zakladni informace o ¢arodéjnic-
kych procesech na severni Moravé v 17. stoleti. Dilo Kladivo na ¢arodéjnice by se dalo
pouzit i k dalSim studiim. Zajimavé by mohlo byt sledovat Kaplického vyvoj prace
s timto tématem, kdy by se sledovaly odliSnosti mezi plivodnim faktograficky silné
zatizenym rukopisem, samotnym romanem a dramatem Inkvizitor, které vychazi

z Kladiva na carodéjnice.
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