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diplomové prace Bc. Radky Kornelakové,

Politicky a spravni vyvoj okresu Mlada Boleslav v letech 1945-1948
HU FF UHK, 2015, 85 s. a ptilohy.

Diplomova prace Bc. R. Kornelakové se fadi do tematické skupiny absolventskych praci,
jejichz vedoucim na HU FF UHK je doc. dr. Ondfej Felcman, a které vytvaii pod jeho
dohledem regionalni sondy do problematiky statni spravy a politiky v regionech CSR
vobdobi treti republiky. Samotné téma bylo v ceské historiografii zpracovano jiz
mnohokrat, nicméné vzhledem Kk poctu téchto regiont v CSR po roce 1945 je jisté
chvalyhodné, Ze vznikaji podobné prace, které vytvari, jsou-li na dostatecné odborné
urovni, zaklad pro budouci meziregionalni komparace. Z tohoto diivodu shledavam
samotnou volbu tématu diplomové prace jako velmi vhodnou.

Autorka zacina svou praci pomérné solidnim vymezenim sledovaného Uzemi, vcetné
promén v podobé scelovani obci. Takovy postup je zcela opodstatnény; autorka navic
tak cini prehlednym a jasnym zplisobem, ktery se opira o implementaci dobového
zakonodarstvi. Vtomto smyslu nemohu dodat nic podstatného. Problematickou je
kapitola 1.2 (o rozsahu pouhé strany) o zrizeni kraje s centrem v Mladé Boleslavi. Jiz pri
¢teni nadpisu kapitoly je ziejmé, Ze nekoresponduje s dobovou spravni siti. Autorka
v textu sice spravné priznava, Ze kraje byly zaloZeny az vr. 1949, nicméné zcela
nedostatecné vysvétluje, proc se tedy na sledovaném ONV hovotilo o ,krajich“ (spojitost
v ¢innosti ,Sboru“ bych vskutku radéji nehledal). Navic autorka sice poukazuje na
iniciativu ¢leni KSC v této otazce, stranou v$ak nechava postoj politickych stran jako
otazkou, proc ji autorka viibec v tomto rozsahu zarazovala.

Kapitola o tzv. doCasné spravé zkouma dilezity dobovy fenomén, je vSak uvedena
podivné. Autorka se dotykd tématu preneseni spravnich kompetenci pohrani¢nich
organd na ,osvédcenéjsi vnitrozemské" regiony. Slo o kratkodoby, ale diileZity, fenomén.
Nicméné v tom pripadé zcela v textu postrddam elementarni vysvétleni, pro¢ dobové
prameny hovoi{ o okresech, jako je Sluknov, Rumburk & Varnsdorf, které byly od hranic
okresu MB oddéleny jinymi spravnimi celky a byly od spravniho centra vzdaleny desitky
kilometrii. Proto se text jevi zcela nelogicky a evidentné podléha reci prament.

Dalsi cast popisuje cinnost ONV MB po konci valky. Az na absenci vysvétleni, proc byl

RNV sloZen neparitnim zplisobem, jak to bylo po valce obvyklé, povaZuji tuto Cast za



pomérné zdatilou. Rovnéz detailni deskripce prace komisi, volby ¢lenti a vytyCeni obori
plisobnosti spravnich organti a aparatti je prinosem celé prace.
Profilovani pozice KSC, kterou autorka vidi spravné jiz v pfed volbami v roce 1946, viak
doklada viceméné slovnimi spojenimi propagandistickych hesel a verbalnimi obraty,
které komparuje de facto s povédomim o vnéj$i podobé ideologie KSC po Unoru. To
samo o sobé viak neznamend, %e direktivné-totalitni zptisoby KSC hajila jiz tésné po
konci valky (r. 1945); tim méné v regionech.
Treti kapitola pak opét patii ke zdatilejSim c¢astem prace. U voleb vroce 1946
diplomantka znovu operuje nijak neopodstatnénym terminem ,kraj“, ktery je historicky
Spatné pouzit (s. 49, tabulka) a dochazi znovu k prejimani texti pramenl nekriticky.
Samotné volby, persondlni obsazeni a politické vztahy jsou ovSem popsany dobfre.
Jednotlivé tabulky jsou zpracovany velmi podrobné.
[ nasledujicimi c¢astmi (roky 1947 a 1948), jsou-li zpracovany v chronologickém
poradku, autorka vcelku sympaticky graduje predchozi text analyzou zmén a spravné
vidi, jak vztahy vtomto jinak bezvyznamném regionu presné kopirovaly zhorSeni
narodnich i mezinarodnich vztaht; to se samoziejmé promitalo i do eskalaci politickych
pomérdl vregionu. Ctenafe trochu zarazi nelogické ¢lenéni kap. 4, nebot autorka
preskakuje proti ustanovenému chronologickému poradku zpét do r. 1945, aby
informovala o majetkovych pomérech a ¢innost MLS. Tematicky to do textu prace jisté
patfi, navrhoval bych vSak drZet se Cisté chronologického poradku. Text se v tomto stavu
stava méné Citelnym. Za zdarilou povazuji i posledni kapitolu, kterou autorka ptechazi
do udalosti tinora 1948 v regionu (pominu, Ze kapitolu 5.1 o J. Pluharovi by bylo jisté
vhodnéjsi, vzhledem k tomu, Ze ji tvori jen nékolik fadkdl, vpravit do jedné poznamky
pod carou).
Celkové mam z diplomové prace Bc. Radky Kornelakové rozpolceny pocit. Prace nese
vSechny znaky dobrého textu a kvalitni regionalni analyzy, kterych je v soucasné
historiografii vzdy tieba. Uroven prace vsak degraduji nékteré (podotykdm - zcela
zbytecné) prvky:
- Autorc¢in text by potieboval jazykovou korekturu, chyby ve shodé podmétu
s prisudkem nejsou vyjimkou.
- Autorka, kdyZ uZ se rozhodla nepouZivat stanoveny cita¢ni tizus HU FF UHK , ma
alespon citace sjednocené. Nicméné cituje podivné, a to predevSim prameny.
Doklddd na mnoha strandch vysledky své <cinnosti v podobé statistik,

prehledovych tabulek, atp., coZ je naprosto v poradku. Nicméné hleda-li ¢tenar



zdroj nékterych Udajii, nenajde je - autorka je necituje. Nejde poté na mnoha
mistech viibec rozeznat, co je doslovny jazyk prament, co je autorcina statistika
¢i konstrukce, zda tabulky vytvorila sama ¢i je jen zpracovala podle ptivodniho
dokumentu, €i co lze oznacit za jeji vlastni myslenku.

- NavrZeny chronologicky postup prace povazuji za opodstatnény, avSak autorka
by znéj neméla nelogicky uhybat. Primlouval bych se proto za lepSi razeni

subkapitol.

Pii celkovém hodnoceni predlozené DP Kkonstatuji, Ze prace je rozhodné piinosng,
nicméné na magisterském stupni bych prece jen predpokladal rozsahlejsi a peclivéjsi
praci s historickymi dokumenty. Doporucuji proto, aby diplomantka pristoupila
k obhajobé predlozené prace. Vysledné hodnoceni by vSak dle mého nazoru meélo
dostatec¢né reflektovat autorc¢ino vystoupeni v priibéhu vlastni obhajoby. V pripadé, Ze
diplomantka bude pohotové reagovat na niZe poloZené diskusni otdzky, navrhuji

predloZenou praci hodnotit znamkou

V Déc¢iné dne 31. 5. 2015

PhDr. Bc. Tomas Hradecky, Ph.D.
odborny asistent HU FF UHK

Otazky k obhajobé DP:

- Jakym zpisobem autorka vysvétli, Zze ONV MB mély byt svéreny nékteré
rozhodovaci kompetence v severoceskych prihrani¢nich okresech? Existovaly
néjaké dokumenty (vladni natizeni, obé€zniky...), které tuto situaci zdivodiovaly
a upravovaly?

- Jak presné zachazi prameny se slovem ,kraj“? Co autorka v textu jako kraj
oznacuje a predevsim: jak je izemné vymezen?

- Jak celkové proménily skladbu ONV aklamac¢ni volby do NS v roce 19457

- Jak prameny vysvétluji neparitni sloZzeni RNV?



