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Anotace

Cilem bakalaiské prace je popsat problematiku obchodni firmu podle nové pravni
upravy, ktera je ucinna od 1. 1. 2014. Bakalarska prace je celkem rozdélena do osmi
kapitol. Prvni Cast prace se vénuje vymezeni zakladnich pojmu, které jsou nezbytné
k pochopeni a priblizeni problematiky obchodni firmy. V dalsi kapitole je popsan
historicky vyvoj pravni upravy od zacatku 19. stoleti az po soucasnou pravni Upravu
predstavovanou novym obc¢anskym zékonikem ucinnym od roku 2014. V tfeti kapitole
jsou popsany jednotlivé pravni zasady, které jsou nezbytné pro fungovani obchodniho
prava. Jednotlivé druhy obchodnich firem jsou popsany ve Ctvrté kapitole. V paté
kapitole jsou podrobné popsany podminky tvorby obchodni firmy jak fyzickych, tak
I pravnickych osob. Pfevod, pfechod a zména obchodni firmy je popsana v Sesté
kapitole. Tato kapitola také vysvétluje problematiku staré obchodni firmy a popisuje
prevod, ptechod a zménu u fyzickych a pravnickych osob. Sedma kapitola je
vénovana pravni ochrané obchodni firmy, ktera je predstavovana absolutni a relativni
ochranou, predregistraci, mimosoudni nebo soudni ochranou. Zavérecnd kapitola je
vénovana porovnani nové a staré pravni Gpravy a zhodnoceni jejiho dopadu na firemni

pravo.
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Annotation

The goal of the thesis is to describe the trade name under the new legislation, that is
effective from 1 1st 2014. Bachelor thesis is divided in a total of eight chapters. The
first part deals with the definition of basic concepts that are necessary to understand and
approach the issue of trade names. The next chapter describes the historical
development of legislation since the early 19th century to the current legislation
represented the new Civil Code effective from 2014. In the third section describes the
individual legal principles that are necessary for the functioning of commercial law.
Individual types of business firms are described in chapter four. In the fifth chapter
details the conditions making trade names both individuals and legal persons. Transfer,
transition and change of business company is described in the sixth chapter. This
chapter also explains the problems of the old trade names and description of the
transfer, transition and change for natural and legal persons. The seventh chapter is
devoted to the legal protection of a company, which is represented by the absolute and
relative protection, pre-registrations, non-judicial or judicial protection. The final
chapter is devoted to the comparison of old and new legislation and evaluate its impact

on corporate law.
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UvVOD

Rekodifikace soukromého prava, ktera se udala 1. 1. 2014, prostfednictvim nového
obcanského zdkoniku znamena razantni zmény, které se dotkly nejen obchodniho préava,
ale také rodinného prava i relativnich a absolutnich majetkovych prav. V bakalaiské
praci povazuji za dulezité upfesnit si V oblasti obchodniho prava pojem obchodni firma
a priblizit jednotlivé aspekty, které souvisi S problematikou obchodni firmy dle nové
pravni upravy. Hlavnim cilem této bakalafské prace je co moznd nejsrozumitelnéji
piiblizit obchodni firmu $ir$i vefejnosti, kterd muze byt i pfes n¢kolikaletou G¢innost
nov¢ pravni upravy zmatena a osvétlit klicové zmény, které se diky rekodifikaci udaly.
Cilem této prace je také zdiraznéni klicovych zmén, které muze Sirokd vefejnost
opomenut, ¢i V nich mize dojit kK nespravnému pochopeni. V samém zavéru
bakaléiské prace bych chtél najit odpovéd’ na to, zda kli¢ové zmény, které zdkonodarce

zapracoval do nového ob¢anského zakoniku jsou smérem K lepSimu ¢i nikoli.

Tématem mé bakalarské prace je Obchodni firma podle nového obcanského
zakoniku. Toto téma jsem si zvolil vzhledem k rozsahlé rekodifikaci soukromého
prava, ktera se také tykd Upravy firemniho prava. V rédmci své bakalaifské prace se
zabyvam aktudlni pravni upravou obchodni firmy G¢innou od 1. 1. 2014 a také jejim
srovnanim S predchozi pravni tpravou. K vybéru této prace jsem byl také motivovan
moznosti kritického zhodnoceni zmén provedenych zakonodarcem v disledku
rekodifikace soukromého prava v novém obcanském zakoniku. Neméné dulezitym
ditvodem, pro€ jsem si zvolit toto téma bakalafské prace, je to, Ze pojem obchodni firma
je Sirokou vefejnosti chapana jako synonymum pro podnik ¢i osobu podnikatele, coz
vSak neni spravné a je tak nutné podrobné popsat dilezité aspekty, kterymi je obchodni
firma tvofena. Tomuto subodvétvi firemniho prava je vénovano pouze pét paragrafli

vV obchodnim zékoniku a Sest paragrafii v novém obcanském zakoniku.

Pti zpracovavani bakalaiské prace jsem predevSim vychazel z prévnich predpist,
zastoupenych zakoniky, které mi poskytly st€zZejni informace, s kterymi jsem mohl dale
pracovat. Nesmim ovSem opomenout také judikaturu Nejvyssiho soudu, diky které jsem

mohl jednotlivé aspekty obchodni firmy, potazmo obchodniho prava, podrobnéji
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prozkoumat a vyvodit z nich ucelengjsi a podrobngjsi zavér, ktery jsem mohl

zpracovat do bakalaiské prace.

Zakonna uprava obchodni firmy ma vyznam pro Sirokou vefejnost, protoze
porusovani nebo nerespektovani pravnich norem firemniho prava ma nasledky jak pro
podnikatele, tak 1 pro jejich zakazniky. Obchodni firma poskytuje informace
0 podnikateli, 0 kvalit¢ a bezpecnosti jeho zbozi a sluzeb, 0 jeho bezihonnosti
a schopnosti véas plnit svoje zavazky vuci svym obchodnim partnerim. Tuto
bakalatrskou préci jsem rozdélil do osmi kapitol, ve kterych struéné vysvétluji pravni
upravu obchodni firmy podle nového obcanského zakoniku. V' préci jsou systematicky
pospéany zakladni pojmy, historickych vyvoj, tvorba, pfeména a ochrana obchodni

firmy.

Hlavni pfinos mé bakalaiské prace spatiuji v kritické analyze pravni upravy
obchodni firmy dle nového obcanského zdkoniku a rovnéz v komparativni analyze
obchodni firmy podle soucasné pravni upravy piedstavované novym obcanskym
zakonikem a staré pravni upravy zastoupené dnes jiz neplatnym obcanskym zékonikem
I obchodnim zakonikem. V zavéru bakalafské prace jsem uvedl kli¢ové zmény, které
zakonodarce ucinil pti rekodifikaci soukromého prava. Zhodnotil jsem také, zda
zédkonodarce zcela vyuzil rekodifikaci k odstranéni problémut obchodni firmy, ktera

plynula z obchodniho zakoniku.

TEORETICKA CAST

1 ZAKLADNI POJMY

1.1 FIREMNI PRAVO

Firemni neboli korporatni pravo obecné upravuje proces vzniku, existenci, zruseni
spolecnosti, situace mezi spolecniky a vztahy mezi samotnymi spole¢nostmi. Firemni
pravo je subodvétvim obchodniho prava a patii do odvétvi soukromého prava, ve

kterém se nalézaji vefejnopravni prvky. Na firemni pravo je nutné nahlizet ve dvou
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formach, a to v subjektivnim a objektivnim smyslu. Firemni pravo v subjektivnim
smyslu piedstavuje pravo podnikatele mit firmu a uzivat ji.! Na rozdil od firemniho
prava vV subjektivnim smyslu, je firemni pravo vV objektivnim smyslu piedstavovano
souborem pravnich norem, které upravuji spolecenské vztahy, jejichz predmétem je

obchodni firma. Také lze rozliSovat firemni pravo hmotné a procesni.

1.2 OBCHODNI FIRMA

Obchodni firma je vymezena v § 423 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku
(NO2Z), jako jméno, pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstiiku. Z tohoto
ustanoveni vypliva, Ze obchodni firmu mize mit pouze podnikatel zapsany
VvV obchodnim rejstfiku.2 Podnikatel, a¢ muze vlastnit vice obchodnich zavodu, tak

v piipad€ obchodni firmy muze vlastnit pouze jednu.

1.3 OBCHODNI ZAVOD

Obchodni zavod, diive podnik je upraven v § 502 zakona ¢. 89/2012 Sbh.,
obcanského zakoniku (NOZ). Obchodni zavod piedstavuje organizovany soubor jméni,
ktery podnikatel vytvoril a ktery z jeho vile slouzi k provozovani jeho &innosti.?
Zakon definuje obchodni zavod jako soubor jméni nikoli soubor majetku, je proto
dilezité uvédomit si rozdil mezi témito dvéma pojmy. Jméni piedstavuje veskera aktiva
a pasiva podnikatele, tedy veskery zisk, tak i veskeré dluhy podnikatele. Na rozdil od
toho majetek je predstavovan pouze aktivy, tedy pouze zisky podnikatele.Cesky pravni
fad povazuje obchodni zavod za samostatnou hmotnou véc. Podle § 501 zdkona ¢.
89/2012 Sb., ob¢anském zakoniku (NOZ) je hmotnou véci: ,,soubor jednotlivych véci
nalezejicich téze osobe, povazovany za jeden predmét a jako takovy nesouci spolecné
oznaceni, poklada se za celek a tvori hromadnou véc.” Obchodni zavod je povazovan

za véc, a proto muze byt predmétem prodeje, pachtu nebo zastavy jako jakéakoliv jina

L LOCHMANOVA, L . Pozndmky k problematice obchodniho jména. Pravo a podnikéni. 1996, roé.
5,¢.5,s.4-10. ISSN 1211-1120

2 LAVICKY, P. a kol. Obcansky zdkonik I. Obecnd cast (§1 -654) komentdr, 1. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2014, s. 1616. ISBN 978-80-7400-529-9.

% Tamtéz, s. 1776.
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véc. Obchodni zavod muze byt také predmétem vkladu do zékladniho kapitalu obchodni

korporace.

V pftipad¢ koup¢ obchodniho zavodu se vychdzi z obecné pravni Gpravy, kterd se
nalézd v § 2079 zakona ¢. 89/2012 Sb., obCanského zdkoniku (NOZ) a také ze
zvlastnich ustanoveni § 2175 az 2183 NOZ o0 koupi obchodniho zavodu. V piipadé,
kdy je kupujici obchodniho zavodu podnikatelem zapsany ve vetejném rejstiiku, nabyva
jeho vlastnické pravo k zdvodu dnem zvetejnéni smlouvy 0 koupi ve sbirce listin, ktera
je soucasti vetejného rejstiiku. V situaci, kdy kupujici neni zapéasan ve vetejném

rejstiiku, nabyva vlastnické pravo k obchodnimu zavodu u¢innosti kupni smlouvy.

W

Obecné ustanoveni pachtu se naléza v § 2332 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sh.,
obCanského zakoniku (NOZ), ve kterém je zakotveno vzajemné postaveni
propachtovatele a  pachtyfe. Prostfednictvim pachtovni smlouvy pienecha
propachtovatel pachtyii véc k docasnému uzivani a pouzivani. Pachtyf se zavazuje
platit propachtovateli pachtovné nebo ¢ast vynosu z véci. Zvlastni pravni Uprava
regulujici pacht obchodniho zavodu je v ustanovenich § 2350 az 2357 NOZ. Nabyti
vlastnického prava prostfednictvim pachtovni smlouvy je obdobné jako pii koupi
obchodniho zavodu. Je tedy nutné rozliSovat, zda je podnikatel zapsany ve vefejném

rejstiiku €1 nikoli.

Specifickym typem obchodniho zavodu je rodinny zavod. Ten je upraveny v § 700
az 707 zakona €. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (NOZ). Podle jiz zminéného § 700
odst. 1 NOZ je rodinnym zavodem: ,.zdvod ve kterém spolecné pracuji manzelé nebo
alesponn S jednim 7 manzelii | jejich pribuzni aZz do tretiho stupné nebo osoby
S manzely sesvagiené az do druhého stupné a ktery je ve viastnictvi nékteré 7 téchto
0sob.“ Typickym znakem rodinného zavodu je tedy spolecna prace rodinnych
pfislusnikti. Mezi hlavni prava, kterd nalezi ¢lentim rodinného zévodu, patii pravo
podilet se na rozhodovani, pravo podilu ze zisku a také predkupni pravo. Ucastenstvi
na rodinném zdvodu muiZe zaniknout z divodu zcizeni zdvodu, ze zmény pravniho
divodu vykonu prace v rodinném zavodu, nebo z divodu, ze néktery z clent

rodinného zavodu piestane vykondavat praci pro rodinu ¢i rodinny zavod.
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1.4 PODNIKANI

Podnikéni predstavuje soustavnou a samostatnou ¢innost, ktera je provozovana na
vlastni ucet a odpovédnost za icelem dosazeni zisku. Pro lepsi orientaci vV jednotlivych

znacich, které podnikéani napliiuje, jsou jednotlivé znaky podrobn&ji popsany.*

Soustavnost predstavuje zdmér podnikatele vykondvat podnikatelskou ¢innost trvale,
nepietiziteln¢, ale i nepravidelné. Za podnikatele je stale povazovana osoba, které
okolnosti nedovoli vykonavat podnikatelskou ¢innost, i kdyz by ji podnikatel chtél
vykondvat.®> Osoba, ktera vykondvd svou ¢innost zcela nahodné a vyjimeéné, neni

povazovana za podnikatele.

Samostatnost pfi vykonu vydélecné cinnosti podnikatele ptfedstavuje vykonédvani
veskerych Cinnosti na vlastni tivaze. Podnikatel si tak z vlastni vile rozhodne, co bude
pfedmétem jeho podnikani, tedy jaké sluzby nebo vyrobky a za jakou cenu je bude
nabizet. Musi také saim rozhodnout 0 tom, zda si najme né&jaké zaméstnance, nebo bude

¢innost vykonavat sam.

Vykon vydéle¢né Cinnosti na vlastni ucet a odpovédnost je piedstavovano tim, ze
¢innost podnikatele nemize spocivat vV jednani na cizi G¢et a odpovédnost. Mohou
vSak nastat situace, kdy je podnikatelska Cinnost zaloZzena za UCelem jednani na cizi

ucet, typicky se miiZze jednat 0 komisionare.

DosazZeni zisku musi pfestavovat hlavni cil podnikatele, neni v§ak nutnou podminkou
skute€né dosahovat zisku. Pokud se podnikatel dostane do ztraty, neni zbaven

podnikatelského postaveni.

4 LAVICKY, P. a kol. Obcansky zdkonik I. Obecna cast (§1 -654) komentdr, 1. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2014.s. 1607. ISBN 978-80-7400-529-9.

S BEJCEK, J. a kol. Obchodni pravo: obecnd cast, soutézni pravo. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014.
s. 56. ISBN 978-80-7400-547-3.
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1.5 PODNIKATEL

Podnikatelem je osoba, ktera zakladd a provozuje podnik za ucelem dosazeni zisku.
Podnikatel nese riziko ztraty veskerého kapitalu, ktery do podniku vlozil. Osoba, ktera
se chce stat podnikatelem, musi spliiovat podminky spocivajici v dosazeni veéku 18 let,
byt zptsobila k pravnim tkonim a také musi byt beztthonna. Podle § 421 odst.
1 zékona ¢. 89/2012 Sb., obCanského zdkoniku (NOZ) se za podnikatele povazuje
osoba, ktera je zapsana vV obchodnim rejstiiku. Pouze osoba zapsand do obchodniho
rejstiiku ma obchodni firmu. Podnikatelem je také osoba, kterd podnikd na zakladé

zivnostenského, nebo jiného opravnéni.

U pojmu podnikatel nelze opomenout na jednani podnikatele. Jednani podle NOZ

o v T w1 7 IR o vt oix s , o .
muze byt pfimé nebo nepiimé.’ Pravnicka osoba vici tfetim osobam muze jednat pouze
nepiimo, prostfednictvim svého zastupce. U pravnické osoby vznika teorie fikce, tedy,
ze, pravnickd osoba ma pravni osobnost, ale neni svépravna. Na rozdil od pravnické
osoby muze fyzickd osoba jednat vii¢i tfetim osobam prostfednictvim svého zastupce,

tedy neptimo tak i pfimo. Je nutné rozliSovat jednotlivé druhy zastoupeni, kterymi jsou:
a ) Zakonné zastoupeni

Tento typ zastoupeni plyne pfimo ze zakona a nastava v situaci, kdy osoba bez
zastoupeni nemuze pravné jednat, typicky se muze jednat o nezletilou osobu.
| samotné zastoupeni je nutné rozliSovat na pfimé a nepiimé. Zakonné zastoupeni je

vzdy ptimé. To znamena, ze zastupce jedna jménem a na ucet zastoupeného.
b ) Smluvni zastoupeni

Tento druh zastoupeni plyne ze smlouvy, kterou mezi sebou uzavie zastupovany
a zastupce. Nastava v situaci, kdy zastoupeny sam jednat nechce, nebo z néjakého

divodu jednat sam nemuze. Toto zastoupeni miize byt ptimé, tak i nepfimé. Piimé

6 MELZEL, F. akol. Obéansky zdkonik: velky komentar. Svazek II1, § 419-654 a souvisejici
spolecnd a prechodnd ustanoveni. 1. vyd. Praha: Leges, 2014. s. 10. ISBN 978-80-7502-003-1.

7" HURDIK, I. a kol. Obc¢anské pravo hmotné: obecnd cast, absolutni majetkovd prava. 2. vyd.
Plzen: Ale§ Cenék, 2014. s. 148. ISBN 978-80-7380-495-4.
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zastoupeni je stejné jako v zakonném zastoupeni. Nepiimé zastoupeni spociva v tom,

ze zéstupce jedna vlastnim jménem na ucet zastoupeného.
1.6 OBCHODNI REJSTRIK

Mezi dulezité pojmy obchodniho prava bezpochyby patii i obchodni rejstiik, ktery
si lze predstavit, jako vefejny seznam, ve kterém jsou uvedeny zdkonem stanovené
informace 0 podnikateli. Obchodni rejstiik vedou a spravuji rejstiikové soudy, kterymi
jsou krajské soudy a Vv Praze méstsky soud. Pravni oporu lze nalézt v zakonu ¢.
304/2013 Sh., o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob (RZ), ale také
v zékonu ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (NOZ). Je nutné rozliSovat od sebe
vefejné seznamy a vetejné rejstiiky. Ve vefejném seznamu se eviduji véci. Typicky se
mize jednat 0 katastr nemovitosti. V' piipadé vetejnych rejstiiki se jedna o evidenci
osob. Do téchto rejstiiki spadaji naptiklad nadacni rejstiik, rejstiik ustavi, rejstiik
spoleCenstvi vlastnikti jednotek, nebo z pohledu obchodniho prava nejdalezité;si
obchodni rejstiik. Soucasti obchodniho rejstiiku je i sbirka listin, ktera obsahuje

dokumenty s dalsimi informacemi o0 podnikateli. Typicky se muze jednat

0 zakladatelské dokumenty ¢i vyro¢ni zpravy.

V § 120 NOZ jsou uvedené pozadované informace, které musi podnikatel zapsat do
obchodniho rejstiiku: ,,Do verejného rejstiiku se 0 pravnické osobé zapise alespon den
Jjejtho vzniku, den jejiho zruseni S uvedenim pravniho diivodu a den jejiho zaniku, jakoz
| jeji nazev, adresa sidla a predmét cinnosti, jméno a adresa bydliste nebo sidla
kazdého clena statutarniho organu spolu S uvedenim zpusobu, jakym tento organ
pravnickou osobu zastupuje, a udajii 0 dni vzniku nebo zaniku jejich funkce. “ VeSkeré
zapsané informace vede rejstiikovy soud v elektronické podobé. Obchodni rejstiik

ovlada zasada publicity. Tato zasada mé dvé formy, materialni a formalni.

V pfipadé zasady publicity ve formalnim smyslu se jedna 0 moZnost pfistupu
k obchodnimu rejstiiku jakékoliv osobé. Kazdy tedy mize do obchodniho rejstiiku
nahlizet, délat si z n¢&j neovéfené I ovéfené, Uplné Ci CasteCné opisy zapist i listin.
Neni-li vyslovné pozadano 0 listinny opis, rejstiikovy soud vyda opis vV elektronické

podobg.
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Zasada materidlni publicity obsahuje negativni a pozitivni stranku. Negativni
stranka materialni publicity je zakotvena v ustanoveni § 8 odst. 1 zakonu ¢. 304/2013
Sb., 0 vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob. Z tohoto ustanoveni
vyplivd, ze informace, které jsou zapsané V obchodnim rejstiiku a neodpovidaji
skute¢nému stavu véci, jdou K tizi zapisovaného subjektu.® Osoba, ktera pravné jedna
se zapsanou osobou, divéfuje informacim, které jsou zapsané v obchodnim rejstiiku,
a je zakonem chranéna prostfednictvim institutu dobré viry. Pozitivni stranka
materialni publicity je zakotvena v § 8 odst. 2 zakonu ¢. 304/2013 Sh., 0 veiejnych
rejstiicich pravnickych a fyzickych osob: ,,.Udaje a obsah listin, jejichz zverejnéni
zakon uklada, mize zapsand osoba namitat viici tretim osobam az od okamziku jejich
zverejnéni, ledaze by prokadzala, Ze tieti osobé byly znamy drive. Téchto udajii a obsahu
listin se vSak zapsana osoba nemiize dovolavat U jednani uskutecnénych do Sestnactého
dne po zverejneni, jestlize treti osoba prokdze, ze 0 nich nemohla vedet. “ Materialni
publicita v pozitivnim smyslu spo¢iva v GCinnosti skute¢nosti zapasanych do

obchodniho rejsttiku viici vSem az dnem zvetfejnéni vV obchodnim rejstiiku.

Dulezitym prvkem z hlediska u¢innosti zapisu do obchodniho rejstiiku je to, zda se
jedna o Kkonstitutivni nebo deklaratorni zapis. Konstitutivni zapis do obchodniho
rejstiiku nastava v situaci, kdy je zapis spojen se vznikem, zménou ¢i zanikem uréitych
prav a povinnosti. Konstitutivni zapis plisobi ex nunc, coz piedstavuje ucinnost zapisu
od nyni, tedy od zaspani skutecnosti do obchodniho rejstiiku. Na rozdil od toho piisobi
deklaratorni zapis ex tunc, ktery pouze deklaruje pravni skutecnost, ktera se stala.
U deklaratorniho zapisu neni pro ucinnost diilezity zapis do obchodniho rejstiiku.
Typickym ptikladem miiZe byt zvoleni statutarniho organu ve spolecnosti, ktery je
jmenovan nejvysSim organem spolecnosti dnem zvoleni, nikoli dnem zéapisu do

obchodniho rejstiiku.

8 HAVEL, B. a kol. Zakon o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob: komentar. 1. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2015. s. 15. ISBN 978-80-7400-285-4.
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1.7 SIDLO PODNIKATELE

Sidlo podnikatele je obecné upraveno v § 429 v zakoné ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského
zékoniku (NOZ). Sidlo podnikatele se ur¢i podle adresy, kterd je zapsana ve vefejném
rejstiiku. Pokud se fyzickd osoba nezapisuje jako podnikatel do vetejného rejstiiku,

uvadi se jako jeho sidlo bydlisteé, nebo obchodni zavod.

V pripad¢ pravnickych osob je sidlo podnikatele upraveno v § 136 a nasl. zédkona
¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku (NOZ). Zakladatelé pravnické osoby pfi zalozeni
ur¢i sidlo svého podnikani.® Zakladatelé nejsou nikterak limitovani p¥i vybéru mista pro
misto svého podnikani, a proto mohou své sidlo umistit i do bytu. Nesmi tim vSak
naru$it klid a potddek v domé. V ptipadé pravnicky osob, které se zapisuji do
vetejného rejstiiku, postacuje v zakladatelském pravnim jednani uvést jako sidlo
podnikéni obec. Zakladatelskym pravnim jednanim muize byt napiiklad spolecenska

smlouva, nebo stanovy. Do obchodniho rejstiiku se poté zapisuje cela adresa sidla.

Podle ustanoveni § 138 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zédkoniku (NOZ), mize
pravnicka osoba se sidlem V zahraniéi premistit své sidlo na uzemi Ceské republiky.
Jsou zde vSak dvé omezeni, kterymi jsou: pravni fad zemé, ve které sidli pravnicka
osoba, musi umoznovat piemisténi sidla. Druhd podminka, kterd neumoznuje
pfemisténi sidla, spoCivd v zdkazu zaloZeni pravnické osoby, jejimz ucelem je
porusovani pravniho fadu Ceské republiky. V ustanoveni § 139 téhoz zikona, miize
pravnicka osoba se sidlem v Ceské republice premistit své sidlo do zahrani¢i. | zde
jsou omezeni, kterymi jsou: premisténi nesmi odporovat vetfejnému potadku,
a pfemisténi musi pfipoustét pravni fad statu, do kterého se sidlo pravnické osoby

pfemist’uje.

Je nutné také rozliSovat pojmy zapsané a skutecné sidlo. Zapsané sidlo je takové,
které¢ podnikatel nechéd zapsat do obchodniho rejstfiku. Na rozdil od zapsané¢ho sidla je
skutecné sidlo faktickym sidlem, kde podnikatel vykonava svoji podnikatelskou ¢innost.

Muze nastat kolize mezi zapsanym sidlem a skute¢nym sidlem. V takovém ptipadé se

9 MELZER, F. a kol. Obcansky zakonik: velky komentdr. Svazek III, § 419-654 a souvisejici
spole¢na a prechodna ustanoveni. 1. vyd. Praha: Leges, 2014 s. 26. ISBN 978-80-7502-003-1.
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pouzije ustanoveni § 429 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (NOZ),

které umoznuje kazdému dovolat se skuteéného sidla podnikatele.*

2 HISTORICKY VYVOJ PRAVNI UPRAVY

2.1 PRAVNI UPRAVA NA ZACATKU 19. STOLETI

Diulezitym historickym milnikem ve vyvoji obchodniho prava je rok 1804, kdy byl
piijat Napoleontiv obCansky zakonik. Obsahoval 2281 ¢lanku, které byly rozdé€leny do
tfi knih. Prvni kniha obsahovala pravni piedpisy, které¢ upravovaly statni obcCanstvi,
obCanska prava a manzelské pravo. Druhd kniha se zabyvala vlastnictvim majetku
a dusevnim vlastnictvim, kde byly rozdéleny véci na movité a nemovité. Zakonik také
upravoval princip dobré viry. Ve tieti, zdvérecné knize, tohoto zédkoniku je upraveno

nabyvani vlastnictvi. Konkrétné tedy obligacni a dédické pravo.

Dalsim dulezitym pravnim piedpisem, ktery je spjat S Napoleonovym obcanskym
zakonikem je Napoleoniv zakonik obchodni, ktery byl pfijat v roce 1807. Jednalo se
0 prvni kodifikaci obchodniho prava v Evrop€. Napoleonitv zdkonik obchodni byl
rozdélen do CEtyf knih, které obsahovaly pravni upravu obchodu, namoiniho obchodu

a také pojednéani 0 upadcich.

Zasadnimi pravnimi pfedpisy byly na nasem uzemi VSeobecny obcansky zakonik
z roku 1811 a Vseobecny zakonik obchodni schvaleny v roce 1863. Vseobecny
ob¢ansky zakonik byl platny pouze v Rakousku, nikoliv v§ak v Uhersku, kde stale
platilo feudalni pravo. V 1502 paragrafech se zabyval vlastnictvim, rodinnym
a manzelskym pravem, ale téZ pravem osobnim a vécnym. Je také dobré zminit, ze
zakonik odmital nevolnictvi a otroctvi. Jako VSeobecny obcansky zdkonik, tak
I VSeobecny zakonik obchodni, platil pouze v Rakousku a byl rozdélen do ¢ty knih.

Prvni kniha, ktera nese nazev O stavu obchodnickém, pojednavala 0 obchodnim

01 AVICKY, P. a kol. Obcansky zdkonik I: obecnd cast (§ 1-654): komentar. 1. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2014, s. 1636. ISBN 978-80-7400-529-9.
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rejstiiku, 0 kupcich, 0 obchodnich firméch ¢i 0 obchodnich dohodéch. V' druhé knize
s nazvem O obchodnich spolecnostech se feSila problematika vefejné obchodni
spolecnosti, akciové spoleCnosti a komanditni spolecnosti. Tteti kniha pojednavala
0 tiché spole¢nosti @ 0 sdruzeni k jednotlivym obchodim na spole¢ny ucet.
V posledni ¢tvrté knize, O obchodech, se fesila problematika koupé nebo komisni

a spedi¢ni jednani.
2.2 PRAVNI UPRAVA V 1.POL 20. STOLETI

Diky historickému vlivu a blizkosti Rakouského a Némeckého pravniho fadu,
doslo v Rakousku v roce 1906 k pfijeti zdkona 0 spole¢nostech s ru¢enim
omezenym. Tento zdkon z 6. bfezna 1906 podrobné upravoval podminky ziizeni

spole€nosti, organy spolecnosti, zmény spoleenské smlouvy a likvidaci spole¢nosti.

Po rozpadu Rakouska-Uherska vznika 28. fijna 1918 samostatnd Ceskoslovenska
republika, ktera pfijima zakon ¢. 11/1918 Sh., o zfizeni samostatného statu
Ceskoslovenského. Tento zdkon obsahoval tzv. recepéni normu, diky které zlstaly
platné dosavadni zemské a fiSské zakony. Recepéni norma, také zplsobila problém
dualizmu v Ceskoslovenském pravnim fadu. Odlisny pravni vyvoj v Cechich, na
Slovensku a také v Podkarpatské Rusi znamenal piijeti jiné pravni upravy pro Cechy,
Slovensko a Podkarpatskou Rus. To se pfedev§im tykalo obchodniho zakoniku, ktery
v Cechach mél pravni zéklad v rakouském obchodnim zakoniku, kdeZto préavni uprava
obchodniho prava na tzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi vychazela z obsahu
uherského zakoniku obchodniho. Snahu o sblizeni pravnich fadt v Cechach a na
Slovensku piedstavoval zakon ¢. 271/1927 Sh., 0 spole¢nostech s ru¢enim omezenym.
K samotnému sjednoceni pravnich norem v Cechach a na Slovensku jiz nedoslo
z davodu némecké okupace, ktera probehla v roce 1939. V dobé némecké okupace
platilo na izemi Protektoratu Cechy a Morava pravo protektoratni a pravo némecké.
Protektoratni obcané se fidili VSeobecnym obchodnim zakonikem, kdeZto obcané
Velkonémecké tiSe se fidili Obchodnim zdkonikem z roku 1897. Od zaatku okupace
v roce 1939 az do roku 1948 nedoslo k zasadnim zménam v kodifikaci obchodniho

prava.
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2.3 PRAVNI UPRAVA V 2. POL 20. STOLETI

V roce 1950 byl pfijat obCansky zakonik, ktery byva také oznaCovan jako stiedni
zékonik. Hlavnimi cili tohoto obc¢anského zakoniku bylo jednak sjednotit soukromé
pravo na celém uzemi Ceskoslovenské republiky, a také zrusit zastaralou pravni
upravu, kterd pretrvavala bezmala 140 let. Tykalo se to konkrétné obéanského zakoniku
z roku 1811, VSeobecného zakoniku obchodniho z roku 1863 a uherského obchodniho
zakoniku z roku 1875. Stiedni zakonik se mimo jiné zabyval, po sovétském vzoru,

I otazkou vlastnického prava.

Dalsi dulezita zména soukromého prava nastala v roce 1963, kdy byl ptijat zakon ¢.
97/1963 sh., 0 mezinarodnim pravu soukromém a procesnim. Ugelem zakona bylo
ur€it pravni tad, podle kterého se bude fidit rodinné pravo, obcanskopravni i jiné
podobné vztahy S mezinarodnim prvkem. Také tento zdkon upravoval pravni postaveni
cizincd. V neposledni fadé zikon upravoval postup Ceskoslovenskych justi¢nich
organti pii Upraveé vztahli @ rozhodovéani 0 nich. Nemén¢ dilezitym zadkonem byl zdkon
¢. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ktery hlavné upravoval majetkové vztahy fyzickych

a pravnickych osob ale také i vzajemné vtahy téchto osob a statu.

Zéakonik prace, pfijaty Vv roce 1965 zakonem ¢&. 65/1965 Sb., byl z historického
pohledu velmi dualezitou pravni Gpravou i Vv obchodnim pravu. V  obdobi
komunistického rezimu trvajiciho od roku 1948 az do roku 1989 nelze hovofit

0 obchodnim pravu, které zname v dne$ni dob¢.

Obchodni pravo zaZiva svou renesanci po roce 1989, kdy nastava v Ceskoslovensku
obnova obchodniho prava, kterou zname dnes. Zakladnim pravnim pfedpisem po roce
1989 se stava zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zékonik, ktery spolecné s obcanskym
zakonikem z roku 1964 platil az do roku 2014, kdy nabyva G¢innost zakon ¢. 89/2012
Sb., novy obCansky zdkonik. VySe zminény zdkon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik
upravoval obchodni spolecnosti a druzstva, ¢i ustanoveni 0 obchodnich zavazkovych

vztazich.
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2.4 SOUCASNA PRAVNI UPRAVA

V soucasné dobé upravuje obchodni pravo piedev§im novy ob¢ansky zakonik, tj.
zékon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, zakon ¢. 90/2012 Sb., zdkon 0 obchodnich
korporacich (ZOK) a neméné dulezity zakon ¢. 125/2008 Sb., o preménach
obchodnich spolecnosti a druzstev. Z hlediska mezinarodniho obchodniho prava je
nutné také uvést zakon ¢. 91/2012 Sb. 0 mezinarodnim pravu soukromém, zakon ¢.
627/2004 Sh., 0 evropské spole¢nosti ¢i zakon ¢. 307/2006 Sb., 0 evropské druzstevni

spole¢nosti.

3 ZASADY OBCHODNIHO PRAVA

Pravni zasady pfedstavuji obecna pravidla, pomoci kterych se upravuje odvétvi
firemniho prava. Tyto zasady nejsou pravnimi normami, ale slouzi jako vychodiska pro
tvorbu, interpretaci a aplikaci norem. Pravni zasady 1ze obecné rozdélit do tii kategorii,
kterymi jsou zdsady obecné, zvlastni a specifické. Obecni zdsady jsou predstavovany
principy préva vubec. Zvlastni, nebo také nékdy oznacované meziodvétvové zasady,
pfesahuji svym vyznamem do né€kolika pravnich odvétvi. Do posledni kategorie spadaji
specifické zasady. Ty jsou urCeny pro konkrétni odvétvi nebo obor prava. Mezi

nejdilezitéjsi pravni zasady, které upravuji obchodni pravo patii:
3.1 ZASADA PUBLICITY

Tato zasada spociva v nutnosti publikace firmy v obchodnim rejstiiku a také

povinnost uvadét u firmy firemni dodatek 0 pravni formé.
3.2 ZASADA LEGALITY

V této zdsad¢ jde 0 to, aby obchodni firma nebyla v rozporu s pravé platnym

pravem.
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3.3 ZASADA PRAVDIVOSTI

Firma diky této zasadé nesmi uvadét nepravdivé informace, kterymi by pusobila na
ostatni subjekty klamavé. Tuto zasadu lze také oznadit za zasadu neklamavosti. Udaje,
které podnikatel uvadi 0 své firm¢, musi byt pravdivé, a musi se shodovat se
skuteénym stavem véci. Firma tak nesmi vyvolavat navenek klamavy dojem.!* Musi byt
ihned patrné, zda se napiiklad jedna o firmu tuzemskou nebo zahrani¢ni. Je také nutné
thned urcit, zda se jedna 0 fyzickou nebo préavnickou osobu. Jistou formou vyjimky
z této zasady mize predstavovat pravni uprava staré obchodni firmy, do niz ptichazi

novy nabyvatel, ktery vystupuje pod dosavadnim oznacenim.
3.4 ZASADA PRIORITY

Tato pravni zasada, ktera je zakotvena v § 423 odst. 2 zakonu ¢. 89/2012.,
obc¢anského zakoniku (NOZ), slouzi k ochrané prav k obchodni firmé, ktera ji po pravu
pouzila poprvé. Tato zasada bude zpravidla svédéit obchodni firmé, jenz byla diive

zapsana V obchodnim rejstiiku.

3.5 ZASADA JEDNOTNOSTI

Zésada jednotnosti, ktera je ukotvena v zakonu ¢. 89/2012 Sb., obcanského
zakoniku (NOZ), konkrétné v § 423 odst. 1, zakazuje podnikateli vlastnit vice jak jednu
obchodni firmu.!? Podnikatel v§ak miize U své obchodni firmy ménit nazev, ktery je
S dalSimi informacemi zapsdn vV obchodnim rejstiiku. V piipadé moznosti vybéri
dodatkt u obchodnich firem (napf. s.r.o. ¢ispol. s r. 0.), si musi podnikatel zvolit
dodatek, ktery je zapsan také v obchodnim rejstiiku a po zapisu do n€j ho nelze ménit.

Tato pravni zésada je velmi diilezitd z hlediska spravné identifikace podnikatele.

WLASAK, J., P. LAVICKY. a kol. Obcansky zéikonik I. Obecna cast (§ 1 -654). Komentaf. 1. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2014. s. 1620. ISBN 978-80-7400-529-9.

2L OCHMANOVA, L. Pozndmky k problematice obchodniho jména. Pravo a podnikdni. 1996, rog.
5,¢.5,s. 6. 1SSN 1211-1120.
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3.6 ZASADA NEZAMENITELNOSTI

Podle § 424 zakonu ¢. 89/2012 Sb., obclanského zakoniku (NOZ), nesmi byt
obchodni firma zaménitelna s jinou obchodni firmou.'® Zakon viak neupravuje, zda
k zaméné obchodni firmy mize dojit, kdyz podnikatel pouzije jméno jiz zapsané
obchodni firmy a zméni pouze dodatek. V takovém piipadé by bylo oznaceni takovych

to dvou obchodnich firem matouci @ v né&jaké mife by dochazelo k jejich zaméng. '

3.7 ZASADA FIREMNI POVINNOSTI

Tato zasada spociva v tom, ze podnikatel uvedené informace 0 své obchodni firmé
uvede pravdivé a tyto zvefejnéné informace nebudou plsobit klamavé. Klamavé
informace se nesméji tykat jak podnikatele, tak ani pfedmétu jeho podnikani. Tato
zasada jako zasada nezaménitelnosti vychazi z § 424 zakonu ¢. 89/2012 Sh.,
obcanského zdkoniku (NOZ). Cilem této zasady je, aby obchodni firma odpovidala

skute¢nému stavu.
3.8 ZASADA FIREMNI VOLNOSTI

Zasada firemni volnosti je spjata S tvorbou obchodni firmy. Upravuje tvorbu
obchodni firmy a stanovuje do jaké miry je podnikatel svazan pfi jeji tvorbé nebo jak
kreativni miize podnikatel byt. Svazanost podnikatele miize byt pfedstavovana zasadami
klamavosti, ¢i nezaménitelnosti, ale také i predpisy, které stanovuji konkrétni

nalezitosti obchodni firmy.
4 DRUHY OBCHODNICH FIREM

Obchodni firma je obvykle tvofena firemnim kmenem a firemnim dodatkem.
Firemni dodatek slouzi k bliz§imu vymezeni a nezaménitelnosti obchodni firmy. Je

nutné rozliSovat dodatky obligatorni a fakultativni. Obligatorni dodatek je podnikatel

3 ELIAS, K. a kol. Kurz obchodniho prava: obecnd cast, soutézni pravo. 5. vyd. Praha: C. H .
Beck, 2007. s . 113. ISBN 978-80-7179-583-4.

Y41 AVICKY, P. a kol. Obcansky zdkonik I: obecnd cast (§ 1 -654): komentar. 1. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2014. s. 1619. ISBN 978-80-7400-529-9.
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povinny uvadét ze zakona ¢. 90/2012 Sh., 0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech.
Obligatorni dodatek je typicky jak pro fyzické, tak pravnické osoby. Podnikatel, fyzicka
0soba, muze mit shodné jméno s jinym podnikatelem, proto je nutné tyto podnikatele
od sebe odlisit prostfednictvim firemniho dodatku. Pravnickd osoba také musi uvadét
U nazvu své obchodni firmy dodatek.'® Napiiklad to méize byt U spole¢nosti S rucenim

omezenym dodatek S.r.0.¢ispol.S r.o..

Fakultativni dodatek neni povinen podnikatel uvadét ze zakona, a proto je na jeho
vuli, zda fakultativni dodatek uvede pfi zapsani obchodni firmy do obchodniho
rejstiiku. Prikladem fakultativniho dodatku mutze byt akademicky titul, ¢i sidlo
podnikatele. Na rozdil od firemnich dodatki, které nesou pravni formu a mohou byt
i v nékterych piipadech dobrovolné, tak firemni kmen je vzdy povinny. Firemni kmen
Ize definovat jako hlavni urujici ¢ast obchodni firmy, ktery slouzi pro snadnou
identifikaci obchodni firmy.'® Odborna literatura rozlisuje n&kolik druhii obchodnich

firem.
4.1 OSOBNI OBCHODNI FIRMA

Tento druh obchodni firmy je spiSe typicky pro podnikatele fyzické osoby, a to
z divodu, ze je tvofena jménem a piijmenim. Neni samoziejmé vyloucené, aby tento
druh obchodni firmy pouzivala pravnicka osoba. V takovém piipadé vSak obchodni
firma musi obsahovat pfijmeni zakladatele. V piipad¢ vice zakladatelli musi obsahovat
jméno alespoit jednoho z nich. Piikladem mutZe byt napiiklad nizev ,NOVAK
a HOUSKA, a.s .

4.2 VECNA OBCHODNI FIRMA

Vécny druh obchodni firmy se odvozuje od pfedmétu podnikani. Piikladem

napiiklad mize byt nazev ,,OPRAVA MOBILNICH TELEFONU, s. r. 0.“ Z tohoto

5 ELIAS, K. a kolektiv. Kurz obchodniho prava: obecnd cdst, soutézni pravo. 5. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2007. s. 119. ISBN 978-80-7179-583-4.

16 STENGLOVA, 1., S. PLIVA., M. TOMSA. a kolektiv. Obchodni zikonik: komentar. 11. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2006, s. 94. ISBN 80-7179-487-2.
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typu obchodni spolecnosti lze tedy ihned poznat, na co se konkrétni obchodni firma

specializuje.
4.3 FANTAZIJNIi OBCHODNI FIRMA

Z tohoto oznaceni obchodni firmy nelze uréit pfedmét podnikani ani jméno
a pfijmeni podnikatele. Pfikladem takovéhoto druhu oznaceni obchodni firmy mize byt

~ALZA,a.s.*

4.4 SMISENA OBCHODNI FIRMA

Druh smiSené obchodni firmy v sobé kombinuje vySe zminéné druhy obchodnich
firem. Je tam tedy zastoupen prvek osobni obchodni firmy, tak i vécné obchodni firmy.

Ptikladem takového oznaceni mtze byt napiiklad ,,AUTOSERVIS NOVAK,s.r.o .«
5 FIRMA FYZICKE A PRAVNICKE OSOBY

51 TVORBA OBCHODNI FIRMY FYZICKYCH OSOB

Stara pravni Gprava, zakotvena v obchodnim zakoniku, byla ovladana zasadou
vazanosti. Ta spocivala v tom, ze podnikatel, fyzicka osoba, musela uzit ve firemnim
kmenu obchodni firmy své jméno a piijmeni. Podnikatel si v§ak mohl zvolit firemni
dodatek. Sou€asna pravni Uprava tvorby obchodni firmy fyzickych osob je zakotvena
Vv § 425 zékona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku: ,,Clovék se zapise do obchodniho
rejstriku pod obchodni firmou tvorenou zpravidla jeho jménem. Zméni-li se jeho jméno,
miize pouzivat V. obchodni firmé | naddle své drivejsi jméno, zménu jména vSak
uverejni.*“ Jak je patrné z § 425, je nyni tvorba obchodni firmy fyzické osoby ovladana
zasadou volnosti. Tato zdsada umoznuje podnikateli fyzické osobé, aby jméno
a prijmeni, které pouZzije pfi zapisu do obchodniho rejstiiku, bylo odlisSné od jeho
skutecného jména. Fyzickd osoba diky tomu miize pii zapisu do obchodniho rejstiiku

pouzit pseudonym, zdrobnélinu svého jména, ¢i jiné oznaceni.

Podle ustanoveni § 425 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku:
wZapise-li se clovek do obchodniho rejstriku pod jinou obchodni firmou nez pod svym

jménem, musi byt ziejmé, Ze nejde 0 obchodni firmu pravnické osoby.“ Z tohoto
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ustanoveni je patrné, Ze nelze zvolit takové jméno zapsané do obchodniho rejstiiku, aby
z né&j nebylo jasné, zda se jedna 0 fyzickou & pravnickou osobu.l’ Tento problém se
thned pozna, Ze se jedna 0 fyzickou osobu. Piikladem miize byt situace, kdy se umélec
zapise do obchodniho rejstifku pod svym pseudonymem (napf. Reznik), z tohoto jména
neni zjevné, zda se jedna 0 jméno fyzické nebo pravnické osoby, a proto se k jeho
pseudonymu piida firemni dodatek (napt. rapper). Vysledkem je jméno zapsané
v obchodnim rejstitku (Reznik-rapper), které jasné udava, Ze se jedna o fyzickou

osobu.

Stara pravni Gprava, ktera byla zakotvena jiz ve zminéném obchodnim zakoniku,
vyzadovala, aby podnikatel fyzickéa osoba pii zmén¢ svého tfedniho jména, pod kterym
je zaroven zapsana V. obchodnim rejstiiku uvedla ve firemnim dodatku své nové jméno.
Dnesni platnd pravni Gprava ustanovend v § 425 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského
zakoniku tuto povinnost jiz nevyzaduje. Diky tomu muze podnikatel fyzickd osoba
nadale pouzivat oznafeni své obchodni firmy a nemusi piipojovat K obchodni firmé
zadny firemni dodatek, i kdyZ si zméni jméno. Typickym piikladem zmény ufedniho
jména muze byt shatek. Podnikatel, ktery chce i po zméné svého jména pouzivat své

staré jméno, musi zménu jména uvetejnit.
5.2 TVORBA OBCHODNI FIRMY PRAVNICKYCH OSOB

Pravni Uprava tvorby obchodni firmy pravnickych osob je zakotvena piedevSim
v zakonech ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku a v zdkonu ¢&. 90/2012 Sb.,
0 obchodnich spole¢nostech a druzstvech. Obecna pravni Upravu ndzvu pravnické
osoby je v ustanoveni § 132 az 135 zakonu ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku.
Z téchto paragrafti vypliva, Ze nazev pravnické osoby, ktera si chce zalozit obchodni

firmu, nesmi byt zaménitelny S jinou obchodni firmou. Ani jeji nazev nesmi byt

17 ELIAS, K. a kolektiv. Kurz obchodniho prava: obecnd ¢dst, soutézni pravo. 5. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2007. s. 115. ISBN 978-80-7179-583-4.
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klamavy.'® Na rozdil od staré pravni Gpravy, kterd umoznovala do ndzvu spoleénosti
uvést pouze jméno spolecnika ¢i ¢lena obchodni firmy, tak soucasnd pravni uprava
dovoluje pouzit jméno jakéhokoliv ¢lovéka, ktery ma K pravnické osobé zvlastni vztah,
a to v pripad¢ souhlasu dotcené osoby. Osoba, ktera dala souhlas S pouzitim svého

jména v obchodni firmé, mize svij souhlas kdykoliv odvolat.

6 PREVOD, PRECHOD A ZMENA OBCHODNI{ FIRMY

6.1 STARA OBCHODNI FIRMA

Problematika pfevodu a pifechodu staré obchodni firmy je zakotvena v § 427
zakonu ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku. Z tohoto ustanoveni vypliva, ze pro
platné nabyti obchodni firmy je nutny souhlas predchiidce ¢i jeho pravniho néstupce. Na
rozdil od staré pravni upravy neni jiz vyZadovan pisemny souhlas. Nyni postacuje
souhlas v ustni ¢i konkludentni formé&. Pro platné nabyti obchodni firmy je tedy
vyzadovano splnéni dvou podminek. Prvni podminkou je souhlas pfedchidce a druhou
podminkou je pfipojit udaj vyjadiujici pravni nastupnictvi. K nabyti obchodni firmy

muze dojit:

a) dédénim zavodu,
b) smluvné spole¢né se zavodem nebo jeho Casti,

¢) smluvné bez spole¢ného pievodu zavodu nebo jeho casti.
6.2 PRECHOD OBCHODNI FIRMY

Ptechod obchodni firmy nastdva v situaci, kdy pfevod vlastnického prava neni
zavisly na vili ptivodniho majitele (pfedchiidce). Jedna se tedy o situace, které
nastavaji z dlvodu smrti osoby vlastnici obchodni firmu nebo z divodu zaniku
pravnické osoby. Pravni zakotveni upravy pfechodu obchodni firmy nalezneme v § 427

odst. 2 zakonu ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku. Toto ustanoveni stanovuje

18§ 132 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik. In: ASPI [pravni informaéni systém].
Wolters Kluwer CR [cit. 2. 1. 2017].
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souhlas pravniho néstupce, bez kterého nemize dojit k piechodu obchodni firmy.'°
V situaci, kdy ma pravnické soba vice pravnich nastupcti @ neni stanoveno, na kterého
Z nich obchodni firma ma pfejit, nelze obchodni firmu pfevést na zadného z pravnich
nastupci. Musime samoziejm¢ rozliSovat, zda se jedna 0 piechod obchodni firmy na

osobu fyzickou nebo pravnickou.
6.2.1 PRECHOD OBCHODNI FIRMY FYZICKE OSOBY

Tento typ prechodu obchodni firmy nastava nejcastéji smrti ¢lovéka (podnikatele),
jenz zpusobi pravni nasledek v podobé dédéni. Jak jiz bylo uvedeno vyse, jedna se
0 zménu vlastnického prava nezavislé na vili vlastnika. Samotné dédéni obchodni
firmy neni v zakonu ¢. 89/2012 Sb., obfanského zakoniku nikterak upraveno. Lze tedy
vychazet S obecnych ustanoveni dédéni, které se naléza v témze zdkoné. Prechod
obchodni firmy fyzické osoby miiZe nastat ze zakona na zaklad¢é dédické smlouvy nebo
na zaklad¢ zavéti. V pripadé, ze dédic pfijme obchodni firmu, musi do obchodniho
rejstiiku ptipojit nastupnicky dodatek, ktery vyjadiuje jeho pravni nastupnictvi a také
musi mit souhlas ziistavitele na uzivani staré obchodni firmy. V situaci, kdy zlstavitel
na tuto skute¢nost zapomnél a neudélil souhlas, je mozné tento souhlas nahradit
souhlasem dédice. Pokud zustavitel vyslovné vyjadril svij nesouhlas S podnikanim pod
starou obchodni firmou, musi dédic takovéto rozhodnuti respektovat a podnikat pod
novou obchodni firmou.?’ Kromé smrti osoby miize dojit k ptechodu obchodni firmy

fyzické osoby z divodu rozhodnuti soudu ¢i jiného organu vefejné moci.
6.22 PRECHOD OBCHODNI FIRMY PRAVNICKE OSOBY

Ptechod obchodni firmy pravnické osoby nastava v situaci, kdy zanik4 prévnicka
osoba. Je nutné rozliSovat dva pojmy: zruSeni a zanik. ZruSeni pfedstavuje ukonceni
ekonomické cinnosti obchodni firmy a predchdzi samotnému zaniku. K zéaniku
pravnické osoby dochazi dnem vymazu z obchodniho rejstiiku. Je nutné rozliSovat, zda

se jedna 0 zruSeni obchodni firmy pravnické osoby s likvidaci nebo bez likvidace.

¥ FALDYNA, F. Obchodni pravo. Praha: ASPI Publishnig, 2005. s. 35. ISBN 80-86395-90-1.

2 DEDIC, J. Obchodni zdkonik: komentdr. Dil 1., § 1 - § 92. 1. vyd. Praha: Polygon, 2002. s. 84.
ISBN 80-7273-071-1.
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a ) Zruseni obchodni firmy s likvidaci

Likvidace ptedstavuje uspokojeni véfitelll obchodni firmy a rozdéleni likvida¢niho
zustatku mezi ptipadné spolecniky. O tomto zptsobu likvidace miize rozhodnout soud
nebo spole¢nik obchodni firmy. Dtavody, pro které mutize soud rozhodnout o zruseni
obchodni firmy S likvidaci, mohou spocivat v neustanoveni organl, nesvolani
nejvyssiho organu nebo neinnosti obchodni firmy. Dal$im divodem muze byt ztrata
opravnéni K provozovani podnikatelské ¢innosti. Spole¢nik miize obchodni firmu zrusit
s likvidaci na zakladé dosazeni ucelu nebo uplynutim doby, pro kterou byla obchodni

firma zfizena.

V pfipad¢ tohoto druhu zruSeni obchodni firmy musi byt ustanoven likvidator.
V situaci, kdy k likvidaci dochazi z rozhodnuti spole¢nika, mize osobu likvidatora
urcit sam spole¢nik. Pokud Kk likvidaci dochazi na zakladé soudniho rozhodnuti, osobu
likvidatora obchodni firmy urc¢i soud. Likvidator je povinen nechat se zapsat do
obchodniho rejstiiku. Likvidator také musi v obchodnim rejstiiku k obchodni firmé
uvetejnit dodatek ,,v likvidaci.”“ Hlavni ¢innosti likvidatora je sestaveni likvida¢ni
ucetni rozvahy a soupisu jméni obchodni firmy (jméni firmy piedstavuje veskera aktiva
a pasiva). Likvidator musi vSem véfitelim oznamit, ze firma je v likvidaci. Po
skonceni likvidace poda likvidator ndvrh na vymaz obchodni firmy z obchodniho

rejstiiku, a to nejpozdéji do 30 dni od skonceni.
b ) Zruseni obchodni firmy bez likvidace

V piipad¢ zruseni obchodni firmy bez likvidace, dochazi k pfevodu jméni
obchodni firmy na pravniho nastupce. Krom¢ jméni pfechazi na pravniho nastupce
obchodni firmy také prava a povinnosti, které vyplyvaji z pracovné pravnich vztaht.
Lze tedy v této souvislosti hovofit 0 pfeméné obchodni firmy. Takovouto pifeménu Ize

uskutecnit fuzi, rozdélenim, pfevodem jmeéni na spolecnika nebo zménou pravni formy.
1) Fuaze

Tuto formu pifemény obchodni firmy Ize uskute¢nit sloucenim nebo splynutim.
V ptipad¢, ze se jedna 0 slouceni, dochazi k zaniku alespon jedné pravnické osoby

a jeji jméni prechazi na nastupnickou pravnickou osobu. Pokud se jednd o splynuti,
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dochazi tak k zaniku vSech pravnickych osob a prevodu jejich celého jméni na uréenou
nastupnickou osobu. Pravni nastupce musi dat souhlas S pfevodem jméni na jeho osobu
a také musi k obchodni firmé pfipojit nastupnicky dodatek.?! Nestanovi-li zakon jinak,

musi mit zanikajici i nastupnicka pravnicka osoba stejnou pravni formu.
2 ) Rozdéleni

K rozdéleni obchodni firmy miize dojit formou rozs$tépenim a odStépenim.
Nejjednoduseji Ize tyto dvé formy rozdéleni obchodni firmy pochopit ze schématického
zobrazeni:

Schéma 1: Rozdéleni rozstépenim

a)®< O OBEIORO

© 83 06

Zdroj??

a ) Rozstépenim se vznikem nové obchodni korporace
b ) Rozstépenim sloucenim

¢ ) Kombinované rozstépeni

21 PELIKANOVA, I. In: S. PLIVA. a kolektiv. Zmény v obchodnim pravu. 1. vyd. Praha: Orac,
2003. s. 16. ISBN 80-86199-41-5.

22 Jiti Hazuka, 2016 (vlastni feSent)
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Schéma 2: Rozdéleni odstépenim

a) [ A b)[ A [ A |—[ AB
| ! 1
B |—[B+¢&ast Al
B B ——l
G

Zdroj®

a ) Odstépenim se vznikem nové obchodni spoleénosti
b ) Odstépenim splynutim
¢ ) Kombinované odstépeni

6.3 PREVOD OBCHODNI FIRMY

Zakladni pravni Uprava pfevodu je zakotvena vV ustanoveni § 427 a 428 zakonu ¢.
89/2012 Sb., obcanského zédkoniku (NOZ). Soucasna pravni tprava na rozdil od dnes jiz
neplatné pravni Upravy, ktera byla zakotvena v zakonu ¢. 513/1991 Sb., obchodniho
zakoniku (ObchZ), jiz neobsahuje omezeni zakazu samotného pievodu obchodni firmy.
Z toho vyplyva, ze soucasna pravni Uprava nahlizi na obchodni firmu, jako na
majetkové hodnoty. NOZ pfinesl zasadni zménu vV moZnosti samotného pievodu

obchodni firmy a prostfednictvim toho ovlivnil celou oblast firemniho préava.

Nyni se stala obchodni firma pfedmétem vlastnického prava. Z toho vyplyva, Ze lze
obchodni firmu pfevést napiiklad prostfednictvim kupni smlouvy nebo darovaci
smlouvy. NOZ nikterak nezakazuje pfevod obchodni firmy s pfevodem zavodu a podle
§ 2175 NOZ se jedna pouze 0 zvlastni druh kupni smlouvy. Zminovany pojem
obchodni zdvod nalezneme v § 502 NOZ, ktery ho definuje jako: ,,organizovany

soubor jméni, ktery podnikatel vytvoril a ktery 7 jeho wiile slouzi K provozovani jeho

23 Jiti Hazuka, 2016 (vlastni feSent)
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cinnosti.” Ma se za to, ze zavod tvofi vSe, co zpravidla slouzi k jeho provozu. Nabyti
obchodni firmy nastavé az dnem zéapisu do obchodniho rejstiiku, a to z davodu, zZe

tento zapis ma konstitutivni charakter.
6.3.1 PREVOD OBCHODNI FIRMY FYZICKE OSOBY

K ptevodu obchodni firmy fyzické osoby je nutny projev viille podnikatele. Tim
muze podnikatel umoznit jiné osobé€, aby podnikala pod starou obchodni firmou.
K samotnému pfevodu obchodni firmy dochazi na zaklad¢ ptevodniho titulu.
O pievodnim titulu lze také hovoftit jako 0 smlouvé. Nejéastéji kK pievodu obchodni
firmy fyzické osoby dojde prosttednictvim kupni ¢i darovaci smlouvy. Soucasné pravni
uprava umoznuje, aby obchodni firma byla pfevedena samostatné, a to na zakladé

obecnych ustanoveni, které jsou zakotveny v zakonu ¢. 89/2012 Sb., obcanského

zakoniku (NOZ).

Souhlas, ktery dava fyzicka osoba jiné osobé, mize byt v ptipadé kupni smlouvy
obsazen jiz V samotné smlouvé. Zakon nikterak neupravuje, jak takovy projev vile
podnikatele ma byt v kupni smlouvé piesné vyjadien. Pravni Uprava umoznuje od
kupni smlouvy odstoupit, a to z divodu, které si smluvni strany dohodly v kupni
smlouvé. V piipadé odstoupeni od kupni smlouvy vlastnické pravo k obchodni firmé
piechazi zpét na ptivodniho vlastnika. Jak jiz bylo zminéno vyse, k pfevodu obchodni
firmy fyzické osoby muze dojit prostfednictvim darovaci smlouvy. Pravni tpravu
darovani lze nalézt v zakonu ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku (NOZ) konkrétné
v § 2055: ,,Darovaci smlouvou ddrce bezplatné prevadi viastnické prdavo K véci nebo se
zavazuje obdarovanému véc bezplatné prevést do viastnictvi a obdarovany dar nebo
nabidku prijimd. Plnéni 7 pouhé spolecenské usluhy neni darovanim, je-li Z chovani
stran ziejmé, Ze se nechtéji smluvné vazat.*“ Podle neméné dilezitého § 2057 téhoz
zakona, je pfi darovani vyzadovana pisemna forma. Je nutné stejné jako u pfevodu
obchodni firmy prostfednictvim kupni smlouvy, aby podnikatel projevil viili S nabytim
vlastnického prava vic¢i nabyvateli. Aby mohl nabyvatel uzivat starou firmu, je nutné,

aby zapsal do obchodniho rejstiiku nastupnicky dodatek.
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6.3.2 PREVOD OBCHODNI FIRMY PRAVNICKE OSOBY

U prevodu obchodni firmy pravnické osoby je stejné jako U ptevodu fyzické osoby
vyzadovan projev vile podnikatele s pfevodem obchodni firmy. K samotnému
pievodu typicky dochézi prostiednictvim kupni nebo darovaci smlouvy, coz piedstavuje
stejny zpusob a stejné podminky ptfevodu, které byly v piipadé pirevodu obchodni
firmy fyzické osoby. Nelze vSak ani opomenou pfevod obchodniho podilu. | v piipade
pifevodu podilu nastavda zmeéna vlastnickych prav, a z tohoto divodu lze hovofit

0 pievodu.
6.4 ZMENA OBCHODNI FIRMY

Ke zmén¢ obchodni firmy mize dojit na zdkladé¢ pravnich skutecnosti nebo na
zdklad¢ rozhodnuti podnikatele. Je tedy nutné rozeznat zménu povinnou
a dobrovolnou. K samotné zmén¢ obchodni firmy dochazi zpravidla na zakladé zmény
firemniho kmene, zmény firemniho dodatku nebo zménou obchodni firmy jako celku.

Zménu obchodni firmy mize provést jak fyzicka tak i pravnicka osoba.
6.4.1 ZMENA OBCHODNI FIRMY FYZICKE OSOBY

V piipad¢ zmény fyzické osoby podnikatele mohou byt divody, které podminuji

zapis zmény do obchodniho rejstiiku tyto:

e Zménajména a piijmeni fyzické osoby,
e Doplnéni jména a piijmeni fyzické osoby,
e Zména mista podnikanti,

e Zména predmétu podnikéni.
6.4.2 ZMENA OBCHODNI FIRMY PRAVNICKE OSOBY

Jak bylo uvedeno vyse, zménu obchodni firmy mutze provést i pravnicka osoba,
kterd je zapsand v obchodnim rejstiiku. Dlvody, které jsou podminkou zapisu zmény

do obchodniho rejstiiku, mohou byt napiiklad tyto:

e Smrt spole¢nika nebo osoby, ktera je soucasti obchodni firmy,

e V piipad¢ ukonceni ucasti spolecnika nebo jiné osoby v obchodni firmé,
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e Zménou pravni formy pravnické osoby,

e (Odvoléani souhlasu S uzivanim jména vV obchodni firmé pravnické osoby,

Proto, aby mohla pravnickd osoba provést zménu, je nutné, aby zmeénila
spoleCenskou smlouvu nebo stanovy. Az po pfijeti rozhodnuti 0 zméné spoleenské
smlouvy nebo stanov muize byt podan navrh na zapis zmény obchodni firmy do
obchodniho rejstfiku. Zména obchodni firmy je G¢inna ode dne zapsani zmény do

obchodniho rejstiiku.
7 PRAVNI OCHRANA OBCHODNI FIRMY

Pravni ochrana obchodni firmy nastava v situaci, kdy n¢jaké osoba ,,rusitel* narusi
prava podnikatele, ktera jsou zdkonem stanovena. Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCanského
zakoniku (NOZ) rozliduje ochranu obchodni firmy na absolutni a relativni.?* Vyse
zminény zékon chrani slovni podobu obchodni firmy, a to z divodu, Ze obchodni
firmu prévnické osoby tvofi jeji nazev, ktery ma za wkol odliSit navzajem od sebe
jednotlivé pravnické osoby. V piipadé obchodni firmy fyzické osoby je klicové pro
spravnou identifikaci osobni jméno a piijmeni, Z toho divodu je také dilezité od sebe

odligit jednotlivé fyzické osoby.?

Primarni ustanoveni ochrany obchodni firmy je zakotveno Vv ustanoveni § 424
NOZ: ,, Obchodni firma nesmi byt zaménitelna S jinou obchodni firmou ani nesmi
pusobit klamave.“ Jsou tedy stanovena pravidla pro tvorbu obchodni firmy, ktera jsou
pfedstavovana zdkazem zaménitelnosti a zakazem klamavosti. NejcastéjSim druhem
zasahu do prav podnikatele k obchodni firmé je zaménitelnost obchodni firmy

s né&jakou jinou obchodni firmou, ochrannou zndmkou nebo doménovym nédzvem. Aby

se ptipadnym sportim ptedeslo, provadi rejstiikové soudy preventivni prezkum pokazdé,

24 VECERKOVA, E. In: D. ONDREJOVA. Nistin obchodniho prava. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 43. ISBN 978-80-210-7417-0.

%5 § 77 zakona & 89/2012 Sb., obcansky zdkonik. In: ASPI [pravni informacni systém]. Wolters
Kluwer CR [cit. 23. 1. 2017].
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kdyz je podan navrh na zapis do obchodniho rejstfiku.?® Preventivni piezkum je dan
z ufedni povinnosti. Dutlezitou roli zde také hraje aposteriorni prezkum, ktery je

soudem provadén pouze na navrh Zalobce.

7.1 ABSOLUTNI OCHRANA OBCHODNI FIRMY

Absolutni ochrana obchodni firmy je zakotvena v § 423 odst. 2 zakonu ¢. 89/2012
Sb., obéanského zakoniku (NOZ): ,, Kdo byl dotcéen ve svém prdavu K obchodni firme,
ma stejna prava jako pri ochrané pred nekalou soutézi. “ Absolutni ochrana se projevuje
proti vSem subjektim (erga omnes), které by né¢jakym zplsobem zasdhli do prava
podnikatele, které méa ke své obchodni firmé. Podnikatel, ktery byl dotéen na svych
pravech, se mliize U soudu domahat ochrany proti kazdému, kdo néjakym zpiisobem
zasédhl do jeho prav. Neni tedy diilezité, zda rusitel prava je podnikatel ¢i nikoli a také
neni pfedmétné, zda se tak d&je v ramci hospodatské soutéze ¢i nikoliv.?” Podnikatel je
dotcen na svém pravu K obchodni firmé v situaci, kdy nékdo jiny uziva stejné nebo
podobné oznaceni obchodni firmy, jako dotéeny podnikatel. Poskozeny podnikatel ma
pravo vyloucit subjekt z uZivani jeho jména. Pasivné legitimovana mize byt jak
fyzicka, tak i pravnicka osoba, ktera se jakymkoliv zptisobem dotkla podnikatelovych
prav k obchodni firmé, a to i v situaci, kdy je ruSitelem prava podnikatel ¢i nikoli.
Tato ochrana obchodni firmy je konstruovana na principu objektivni odpovédnosti,

nezalezi tedy na zavinéni rusitele.
7.2 RELATIVNI OCHRANA OBCHODNI FIRMY

Relativni ochrana pfedstavuje druhou formu ochrany obchodni firmy, ktera spociva
V ochrané v ramci nekalé soutéze. Pravni opora nekalé soutéze je zakotvena v § 2976
zékona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zdkoniku (NOZ). Tuto formu ochrany obchodni
firmy mohou tedy vyuzit osoby, které byly néjakym zpisobem doteny na svych

% KOZIAK, J. Obchodni firma v novém obcanském zdkoniku. Brno: Masarykova univerzita, 2013. s.
71. ISBN 978-80-210-6420-1.

21 DEVATY, S a P. TOMAN. Ochrana dobré povésti a ndzvu pravnickych osob. 2. vyd. Praha:
Linde, 2001. s. 91. ISBN 80-7201-297-5.
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pravech ke své obchodni firmé nekalou soutéZi rusitelem.?® Aby bylo mozné uplatnit
relativni ochranu obchodni firmy, je nutné, aby jednani ruSitele naplnilo podminky,
které jsou stanovené vV ustanoveni § 2976 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obCanského
zékoniku (NOZ): ,,Kdo se dostane vV hospodarském styku do rozporu s dobrymi mravy
soutéze jedndanim zpiisobilym privodit ujmu jinym soutézitelim nebo zdkaznikiim,
dopusti se nekalé soutéze.” Z vySe uvedeného ustanoveni je patrné, zZe podminkami
predstavujici nekalou soutéZ, jsou jednani, které jsou v rozporu S dobrymi mravy

a s jednanim, jenz pfivodi ijmu v hospodarském styku.

Prvni podminka relativni ochrany obchodni firmy se naplni v okamziku, kdy
k deliktnimu jednani dojde v hospodaiském styku. Hospodaisky styk je stykem,
kK némuz byl dan podnét jakoukoliv podnikovou ¢innosti, tedy ¢innosti, ktera smétuje

k trvalému zdroji pfijma zhodnocovanim zbozi nebo vykoni.?

Druh4 podminka je naplnéna v momenté¢, kdy jednani odporuje dobrym mraviim
soutéze. Podle judikatury Nejvyssiho soudu je problematika dobrych mrava vylicena
takto: ,,dobré mravy netvori uzaviceny normativni systém. Jsou spise méritkem etického
hodnoceni konkrétnich situaci a jejich souladu s obecné uzndavanymi pravidly slusného
a poctivého jednani. Proto rozpor S dobrymi mravy je treba posuzovat N kazdém
pripade individualné a s prihlédnutim ke konkrétnim okolnostem jednani ucastniku
v prislusném obdobi a jejich tehdejsimu postaveni.*® Je tedy dovoleno vie, co

nezakazuje pravni Uprava nekalé soutéZe a normy ostatnich pravnich odvétvi.
Posledni podminkou nekalé soutéze je naplnéna v Situaci, kdy jednani je zptsobilé
pfivodit Gjmu jinym soutézitelim. Ujma miZe byt majetkovd, tak i nemajetkova.

U relativni ochrany obchodni firmy neni nutné, aby k zasahu do prav podnikatele

28 VECERKOVA, E., J. POKORNA., E. VECERKOVA a kol. Firemni pravo v Ceské republice:
vwvoj a srovnani s Némeckem a Slovenskem. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2013. s. 108. ISBN
978-80-210-6566-6.

2 VECERKOVA, E. Nekald souté: a reklama (vybrané kapitoly). Vyd. 1. Brno: Masarykova
univerzita, 2005. s. 95. ISBN 80-210-3607-9 .

% Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 14. 3. 2006, sp. zn. 32 Cdo 1230/2005. In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 25. 1. 2017].
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k obchodni firm¢ skute¢né doslo, postacuje pouhd moznost, ze ptipadné jednani mize

ujmu zpusobit.

Pro uplatnéni ochrany obchodni firmy pied nekalou soutézi je nutné, aby zminéné
tfi podminky byly splnény kumulativné. V situaci, kdy rusitel bude zasahovat do prav
k obchodni firmé¢ se bude nejcastéji aplikovat skutkové podstaty nekalé soutéze
vyvolani nebezpeci zamény podle § 2981 a také parazitovani na povésti podle § 2982
zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&anském zakoniku (NOZ).3!

7.2.1 VYVOLANI NEBEZPECNE ZAMENY

Pravni upravu nebezpeci zamény lze najit v ustanoveni § 2981 zakona ¢. 89/2012
Sb., ob¢anského zakoniku (NOZ), podle kterého je skutkova podstata zamény naplnéna
uzitim jména osoby nebo zvlastniho oznafeni zévodu, které je jiz po pravu uzivano
jinym soutézitelem. Podle soucasné pravni upravy postacuje, pokud je nebezpeci
zamény pouze mozné a nemusi K nému dojit. Zakladnim principem vyvolani
nebezpedi zamény spociva ve vydavani soutézitele na jiného soutézitele, ktery diky
tomuto jednani ziskd prospéch v hospodaiské soutdzi.>? Takovymto typickym
ptikladem muize byt naptiklad pouziti oznaceni obchodni firmy, ktera ve svém nazvu
zaméni n¢jaké pismeno, a diky této drobné zmeéné vznikne velmi podobny néazev, ktery
jiz po pravu uzivé jind obchodni firma.®®* V takovém to piipadé nastane situace, kdy
narusitelova obchodni firma bude velmi snadno zaménitelnd S obchodni firmou
podnikatele, kterému sv&d¢i pravo priority. Diky této zdméné ziska naruSitel prospéch,
ktery by s odliSnou obchodni firmou neziskal. Nebezpe¢i vyvolani zdmény je
objektivni, neni tedy podstatné, zda ruSitel védél nebo mél veédét, zda jeho jednéani

zpusobi vyvolani nebezpeci zamény.

81 VECERKOVA, E. In: J. BEJCEK., P. HAJN a J. POKORNA. Obchodni pravo: obecna cast,
soutézni pravo. 1. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2014. s. 137. ISBN 978-80-7400-547-3.

2 LOCHMANOVA, L., A. ROZEHNAL. Obchodni pravo. Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 85. ISBN
978- 80-524-1 .

8 SMEJKAL, V. Nekald soutéz na internetu. Pravni rdadce. 2002, &islo 2,'s. 11. ISSN 1210-4817.
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7.2.2 PARAZITOVANI NA POVESTI

Parazitovani na povésti je zakotveno Vv ustanoveni § 2982 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obCanského zakoniku (NOZ), jako: , zneuziti povesti zavodu, vyrobku nebo sluzby
Jiného soutézitele umoznujici ziskat pro vysledky vlastniho nebo ciziho podnikdni
prospech, jehoz by soutézitel jinak nedosahl.” K tomu, aby byla skutkovd podstata
parazitovani na povésti naplnéna, je potfeba timyslu, ktery nemusi uspésné¢ dosdhnou

svého zaméru, ale postacuje jeho zamysleni.

Podminkou ochrany proti parazitovani na poveésti je dobra poveést, ktera je
piedstavovana ,,znaCkou“. Tato ,,znacka“ zaruCuje spokojenost zakaznik jakousi
pomyslnou zaruku kvality. Ziskani dobré povésti je cilem kazdého podnikatele, diky
ziskani dobré povésti, mize podnikatel ziskat lepsi postaveni na trhu, coz ma také
pozitivni vliv na samotnou hodnotu obchodni firmy. Ziskani dobré povésti neni tedy

zalezitosti kratkého ¢asového tiseku, ale spise dlouhodobého usili.3

Hlavnim ucelem parazitovani na povésti je umysl rusitele ziskat pro sebe prospéch
na ukor soutézitele. RuSitel by tak neziskal na prospéchu, kterého by nabyl
parazitovanim na povésti soutézitele. Typickym ptikladem parazitovani na povésti
muze dojit za situace, kdy rusSitel uvadi vykon své podnikatelské ¢innosti do souvislosti

S povésti soutézitele.
7.3 PREDREGISTRACE OBCHODNI FIRMY

Podnikatel ma mozZnost K zajisténi ochrany obchodni firmy pied zapisem do
obchodniho rejstiiku vyuzit institut pfedbézného zéapisu tzv. predregistraci obchodni
firmy. Tato ochrana je zakotvena v ustanoveni § 48 odst. 2 zakona ¢. 304/2013 Sb.,
0 vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob (RZ): ,,Navrhnou-li to vsichni
zakladatelé, zapise rejstiikovy soud do obchodniho rejstiiku obchodni firmu (dale jen
L firma ) radné zaloZené obchodni korporace; prilohou navrhu je zakladatelské pravni

jednani. Neni-li podan navrh na zapis obchodni korporace, jejiz zakladatelé 0 zdpis

3 ONDREJOVA, D. Nekald soutés v novém obcanském zdkoniku: komentar. Vyd.1. Praha: C. H.
Beck, 2014, s. 178. ISBN 978-80-7400-522-0.

39



firmy pozadali, do 1 mésice od zapisu firmy, rejstiikovy soud firmu vymaze. Hlavni
ucel tohoto institutu spociva v zajisténi ndzvu na piedem stanovenou dobu. Pro vyuziti
tohoto institutu je nezbytné, aby zakladatelé¢ provedli vSechny potiebné kroky, které

vedou ke vzniku.

Rejstiikovy soud provétuje, zda v navrhu na predbézny zéapis ndzvu je pravnicka
osoba fadné zaloZzena a zda pozadovany nazev neni nikterak zaménitelny s jiz
. oy ;e wr v P ;g , 35 rx
existujicim zapsanym jménem, popiipad¢ zda neni zvoleny nazev klamavy.* Neni vSak
uplné vyloucena moznost zaménitelnosti, jelikoz rejstiikovy soud neprovadi zkoumani

zaménitelnosti tak dikladné, jak by bylo potieba.
7.4 MIMOSOUDNI OCHRANA

| v ptipadé, kdy podnikatel provede veskeré kroky k tomu, aby jeho obchodni
firma nebyla zaménitelnd s jinou obchodni firmou, nelze zcela vyloucit, ze by
k zaméné¢ obchodnich firem nemohlo nékdy v budouci dobé dojit. KdyZz podnikatel
zjisti, ze néjakd osoba uziva stejny nebo podobny nadzev jeho obchodni firmy zapsané
vV obchodnim rejstiiku, mél by podnikatel, ktery pouzivd nazev obchodni firmy po

pravu vyzvat bez zbyte¢ného odkladu narusitele k naprave tohoto zavadného stavu.

Vynalozené 1usili podnikatele pro napravu formou mimosoudni obrany ma
pozitivnéjsi dopad jak na finan¢ni tak i na ¢asovou stranku, a to z dtvodu naro¢nosti
soudniho fizeni. Podnikatel vyzve pisemnou formou rusitele na adresu jeho sidla. Vyzva
vV pfipadném soudnim sporu muZe byt povazovana za predzalobni vyzvu podle
ustanoveni § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu, ve znéni
pozdgjsich predpisti (OSR), a v situaci, kdy podnikatel bude mit v piipadném sporu
uspéch, bude mu soudem pfizndna ndhrada nakladd fizeni. Vyzva podnikatele vici
rusiteli by meéla obsahovat pifedmét porusovani prava k obchodni firmé, vyzvu
zanechani se protipravniho jednani a také pohrtizku soudnim tizenim. V piipad¢, kdy
rusitel svého jednani nezanechd, poda podnikatel zalobu k soudu. Pokud je

podnikatelovo subjektivni pravo K jeho obchodni firmé néjakym zpisobem ohrozeno,

35§ 90 zakona ¢. 304/2013 Sb., 0 verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob, ve znéni
pozdéjsich piedpisi. In: ASPI [pravni informaéni systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 15. 1. 2017].
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muze prostiednictvim svépomoci, kterd je zakotvena Vv ustanoveni § 14 zakonu ¢.
89/2012 Sb., obcanského zakoniku (NOZ), odvratit hrozici zasah jiné¢ osoby. Zminéné
ustanoveni svépomoci obsahuje dvé skutkové podstaty. Prvni odstavec zminéného § 14
predpokladad ohrozeni prava a opozdénost zasahu vetfejné moci. Druhy odstavec té¢hoz
paragrafu vyjadiuje bezprostiedni ohrozZeni prava neopravnénym zdsahem. Svépomoc
by bylo mozné vyuzit naptiklad v situaci, kdy zaménitelnd obchodni firma ruSitele
vylepi reklamni plakaty, které by zptsobily podnikateli, ktery uziva oznaceni obchodni
firmy po pravu Gjmu. Podnikatel by mél pravo diky institutu svépomoci reklamni

plakaty shrnout.
7.5 SOUDNI OCHRANA

V situaci, kdy dotceny podnikatel neuspéje Vv ramci mimosoudni ochrany, a je
stale dotCen na svych pravech k obchodni firmé, ma k ochrané svych prav k dispozici
pravni nastroje, prostiednictvim kterych se mize dovolat provedeni napravy. Témito
nastroji jsou prostiedky jak soukromopravni, tak i vefejnopravni. Mezi soukromopravni
prosttedky patii prostiedky absolutni a relativni ochrany, které byly vysvétlené na

zacatku této kapitoly. Podnikatel mtize podat nize uvedené druhy zalob.
7.5.1 ZALOBA NA ZDRZENI SE JEDNANI

Tento druh Zaloby ma preventivni povahu. Zaloba na zdrZeni jednani miize jednak
sméfovat proti protipravnimu jednani, které zatim nevyvolalo nepfiznivé disledky, ale
je vysoka pravdépodobnost, Ze tyto duisledky v budoucnu vyvold, nebo mize sméfovat
proti pokracovani v jednani, které jiz neptiznivé disledky vyvolalo. Tato zaloba je
podavana v situaci, kdy osoba ktera je na svych pravech dotéena a poZaduje, aby se
rusitel zdrZel svého jednani vii¢i obchodni firmé. Nejvyssi soud stanovil, Ze: ,, povinnost
zdrzet se urcitého jedndni lze upinat jen K takovému jednani, U kterého existuje
nebezpeci, ze by V budoucnu mohlo byt opakovino...“*® Zalobu proti zdrzeni se
jednani, nelze uplatiovat vic¢i podnikateli zapsanému do obchodniho rejstiiku, jenz

svym jednanim zasahuje do prav podnikatele, ktery uzivad obchodni firmu po pravu,

3% Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 25. 6. 2008, sp. zn. 32 Odo 1568/2006. In: ASPI [pravni
informacni systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 18. 1. 2017].
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jelikoz po ném nelze pozadovat, aby fakticky upustil od uzivani své obchodni firmy,
protoze podnikatel zapsany vV obchodnim rejstiiku je povinen vystupovat pod svou
obchodni firmou. Zalobni narok neboli petit zdrzovaci Zaloby nesmi byt formulovan
prilis uzce, jelikoz by zalovanému stacilo nepatrné zménit své jednani a v protipravnim
jednani by mohl nadale pokracovat. V situaci, kdy by byl zalovaci narok formulovan
pfili§ §iroce, mohl by soud Zalobu pro neuréitost odmitnout.*” Je tedy velmi dilezité

spravn¢ zformulovat Zalobni narok Zaloby na zdrzeni se jednani.
7.5.2 ZALOBA NA VYDANI BEZDUVODNEHO OBOHACENI

Bezdlivodné obohaceni ptedstavuje obohaceni bez spravedlivého diavodu, které je
zakotveno v § 2991 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (NOZ). Hlavnim
cilem tohoto prévniho institutu je navraceni veskerého majetkového prospéchu, ktery
rusitel nabyl bez pravniho divodu. V situaci, kdy jednanim dojde k bezdtvodnému
obohaceni se a tim poruseni prav podnikatele kK obchodni firmé, bude toto jednani
posouzeno jako protipravni uziti cizi hodnoty. Zalobce neméd z &eho vychazet, protoze
pouze zalovany vi, 0 kolik se neopravnénym uzitim obohatil, tedy jaky ziskal zisk.
Z toho diivodu postaci, kdyz v zalobnim néaroku bude uvedeno obdobi, za které
zalobce pozaduje vydani bezdivodného obohaceni S uvedenim veliCiny propoctu,
z nichz soud po doplnéni udaji od Zalovaného vySi obohaceni odvodi. Je tedy

problematické spravné uréit vysi bezdéivodného obohaceni.®®

75.3 ZALOBA NA ODSTRANENI ZAVADNEHO STAVU

Hlavnim smyslem této Zaloby je odstranéni zavadného stavu, ktery vznikl
v minulosti a zpusobil skodlivé nasledky pro podnikatele, jenz uziva obchodni firmu
po pravu. Nutnou podminkou, pro uplatnéni Zaloby na odstranéni zavadného stavu je
trvani protipravniho stavu, jak judikoval i Nejvyssi soud: ,Z povahy véci vyplyva, zZe

odstranovaci narok, na rozdil od naroku zdrzovaciho, je vzdy vazan na hmotnépravni

37 HRUDA, O. Vynucovdni prdvni tipravy nekalé soutéze. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, 2013. s. 58. ISBN 978-80-210-6520-8.

38 ONDREJOVA, D. Pravni prostiedky ochrany proti nekalé soutézi. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2010. s. 110. ISBN 978-80-7357-505-2.
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podminku, zZe protipravni stav jiz nastal a pramen ucinku nekalosoutezniho jednani
trva. “3 Nelze tento druh Zaloby pouzit, v situaci, kdy pouze hrozi protipravni jednani.
Zalobu lze tedy uplatnit v p¥ipadé, kdy je zapis v obchodnim rejstiiku shodny nebo
zaménitelny S jinou obchodni firmou. K odstranéni tohoto zavadného stavu neni uren
pfislusny rejstiikovy soud, ale zalovany. Soud pfi rozhodovani 0 napravé zkouma, zda
dotceny podnikatel (zalobce), uplatnil sviij narok bezprosttedné po vzniku zavadného

stavu, nebo tento stav toleroval.

V situaci, kdy zalobce uplatni sviij narok bezprostiedné po vzniku zdvadného stavu,
soud pravdépodobné piistoupi k zakazu pouzivani stejného, nebo podobného oznaceni
a zalovany je nucen svou obchodni firmu zménit. Soud mize stanovit tfi rizné podoby
odstranéni zavadného stavu. V prvnim piipadé se mulze jednat o redukci firmy,
prostfednictvim vypusténi jeji zavadné Casti (redukce vypustkou). Tuto formu zvoli
soud v pripadé, kdy obchodni firma obsahuje jest¢ dal$i Cast, ktera je schopna byt
samostatnou obchodni firmou. Dojde tedy k odstranéni problematického slova.
Odstranéni zavadného stavu muize také dojit rozSifenim obchodni firmy 0 novou ¢ést
(roz8iteni dodatkem). Obchodni firma se doplni 0 dalsi slovo, které si zvoli sama
zalovana strana. Posledni podobou odstranéni zavadného stavu je volba zcela jiné firmy
(zména obchodniho jména v uzs§im slova smyslu). Je zde tedy zvolen zcela novy nazev
obchodni firmy, ktery nesmi obsahovat totozna slova, ktera byla obsazena v ptvodnim
nazvu. Novy nazev obchodni firmy si opét zvoli sdm zalovany. Na provedeni veSkerych

zmén stanovi soud piimétenou lhiitu.

Dotcena osoba na svych pravech musi formulovat zalobni narok tak, aby z né&j bylo
patrné jakym zpilisobem ma zalovand strana zménit svou obchodni firmu, aby jiz

nedochazelo k zaménitelnosti ¢i klamavosti S jinou obchodni firmou.
754 ZALOBA NA POSKYTNUTI PRIMERENEHO ZADOSTIUCINENI]

Prostfednictvim této zaloby kompenzuje rusitel podnikateli skuteCnou materialni

ujmu, kterd vznikla neopravnénym uzivanim obchodni firmy. Nahradu Skody mitize

39 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 4. 4. 2006, sp. zn. 32 Odo 1370/2005 In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Wolters Kluwer [cit. 25. 1. 2017].
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pozadovat pouze osoba, které vznikala $koda. Skoda je piedstavovana (ijmou na jméni,
kterda muze byt predstavovana skuteCnou Skodou nebo uSlym ziskem. Judikat
Nejvyssiho soudu na tuto problematiku nahlizi takto: ,,za skodu se povazuje majetkova
ujma vyjadritelna Vv penézich. Skutecnd skoda znamena zmenseni majetkového stavu
poskozeného oproti stavu pred Skodnou udalosti. Uslym ziskem je pak ujma spocivajici
vV tom, Ze U poskozeného nedojde K rozmnozeni majetkovych hodnot, ackoliv se to
S ohledem na pravidelny béh véci dalo ocekdvat.“®® V  zalobnim naroku musi byt
presné stanovena vyse Skody, ktera vznikla. Soud nemtize dle svého uvazeni stanovenou

vysi Skody nikterak zvySovat ¢i snizovat.

PRAKTICKA CAST

8 POROVNANI STARE A SOUCASNE PRAVNI
UPRAVY

8.1 OBCHODNI FIRMA PODLE STARE PRAVNI UPRAVY

%

Zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zékoniku, upravoval postaveni podnikatelt
v obchodnich zavazkovych vztazich a vztazich s podnikanim souvisejich. V situaci,
kdy nékteré otdzky nebylo mozné tesit podle obchodniho zdkoniku, fesily se tyto otazky
prostfednictvim zakona ¢. 40/1964 Sb., obfanského zikoniku. Stard pravni Uprava
rozdélovala pravnické osoby do tii skupin podle toho, zda se zapisovali ¢i nezapisovali
do obchodniho rejstiiku a bylo stanoveno, co je jejich obchodnim jménem.
U fyzickych osob byly stanoveny pouze dva druhy dodatkid, kterymi byly dodatek
osobni a vécny. Chybéla také zisada zdkazu klamavosti obchodni firmy ¢i mirngjsi

regulace zaménitelnosti, pfedstavovana uvedenim jiného sidla pravnickych osob za

ptedpokladu, Ze tyto pravnické osoby provozuji svou ¢innost V tomtéZ nebo jiném

“ Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 20. 2. 2003, sp. zn. 25 Cdo 986/2001 In: ASPI [pravni
informaéni systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 30. 1. 2017].
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zaménitelném oboru. V piipadé fyzickych osob postacilo k odliseni, pokud se uvedlo

jiné misto podnikéni.**

Vyrazné zmény VvV pravni upravé obchodni firmy pfinesla novelizace, ktera byla
ucinna od 1. 1. 2001. Jednalo se 0 zakon ¢. 370/2000 Sb., ktery upravoval zakon ¢.
513/1991 Sb., obchodni zakonik, zakon ¢. 358/1992 Sh., 0 notafich a jejich ¢innosti,
zakon ¢. 15/1998 Sh., o komisi pro cenné papiry a 0 zméné a doplnéni dalSich

zékont, a také zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad.
8.2 SYSTEMATIKA NOVE UPRAVY OBCHODNI FIRMY

Diky nékolikaleté¢ planované soukromopravni rekodifikaci doSlo mimo jiné ke
zruseni obcanského a obchodniho zékoniku a jejich nahrazeni jednotnym
soukromopravnim kodexem, konkrétné zakonem ¢. 89/2012, Sb., obcanského zakoniku

(NOZ), ktery fesi zakladni otazky obcanského, rodinného i obchodniho prava.

Obecna pravni Gprava obchodni firmy je od 1. ledna 2014 zakotvena v zakong ¢.
89/2012, Sb., obcanského zdkoniku (NOZ). Obchodni firma je v tomto zakoné
upravena konkrétné v ¢€asti prvni (obecna cast), hlavé druhé (osoby) a v dile patém
upravujici postaveni podnikatele. Takovéto systematické usporadani obchodni firmy je
pochopitelné, protoze obchodni firma je institutem spojenym pouze s 0sobou
podnikatele. Neni proto dobré umistovat tento institut mezi obchodni spolecnosti

a druzstva.

Novy obcansky zakonik upravuje obchodni pravo obecné, je vSak nutné si uvést
I dal$i specialni pravni normy, které se vztahuji na odvétvi firemniho prava. Témito
specialnimi normami jsou predev§im zakon ¢. 90/2012 Sh., 0 obchodnich korporacich,
ktery obsahuje rizné odliSeni, speciality a odchylky od obecné pravni upravy obsazené
v NOZ, a také zakon ¢. 304/2013 Sb., o vefejnych rejstticich pravnickych a fyzickych

osob, ktery upravuje zapis obchodni firmy do obchodniho rejsttiku.

4 STENGLOVA, 1., S. PLIVA., M. TOMSA a kolektiv. Obchodni zdkonik: komentdr. 12.vyd.
Praha: C. H. Beck, 2009. s. 28. ISBN 978-80-7400-055-3.

45



Podstata soucasné pravni upravy firemniho prava je zakotvena v ustanoveni § 423

az 428 zékona ¢. 89/2012, Sb., obcanského zédkoniku (NOZ). Nelze vSak ani opomenout

§ 422 téhoz zakona, ktery upravuje jednani podnikatele, jenz nema obchodni firmu.

Jednotlivé zmény Vv institutech firemniho prava, staré a nové pravni Upravy jsou

znazornény V této tabulce:

Tabulka 1: Zmény Vv institutech firemniho prava

Pravni institut
Definice obchodni firmy
Zasada priority

Uprava narokt z poruseni

prav k firmé

Zakaz zaménitelnosti

a klamavosti

Firma fyzické osoby
Koncernova firma
Stara firma

Pouziti jména fyzické

osoby ve firmé

Oznaceni podnikatelt, ktefi

nemaji firmu

Zasada uzivani firmy

42 Jiti Hazuka, 2016 (vlastni feSent)

NOZ

§ 423 odst. 1

§ 423 odst. 2, véta prvni

§ 423 odst. 2, véta druha

§ 424

§ 425

§ 426

§ 427

§ 428

§ 422

Zdroj*?
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ObchZz

§ 8 odst. 1

§ 12

§ 10

§9
§ 11, odst. 6
§ 11, o0dst. 1-4

§ 11, odst. 5

§ 8 odst. 2

§ 8 odst. 1



Tato zména souvisi S novou koncepci soukromého prava, ktera oblast podnikéani
rozdéluje na zakladni otazky, jenz souvisi S podnikanim, ale piedev$im se vazou na
osobu podnikatele. Nova pravni uprava chape obchodni firmu jako prava majetkova
nikoliv jako prava osobni, toto nové nahlizeni na obchodni firmu se projevilo naptiklad

pfi Gpravé pievodu firmy, kdy se mtze prevést firma i bez prevodu podniku.

Z puvodni pravni upravy se pievzala definice obchodni firmy az s tim rozdilem, ze
obchodni zakonik definoval obchodni firmu jako jméno. Soucasnd pravni uprava
zakotvena v § 123 zakona ¢. 89/2012, Sb., ob¢anského zakoniku (NOZ) definuje nikoli
jméno, ale nazev, jako jméno pravnické osoby. Do nové pravni upravy, ktera je
definovana ptedevSim zadkonem ¢. 89/2012, Sb., obcanského zakoniku (NOZ), se
pfevzala s ptvodniho znéni zdkona mozZnost tvorby ndzvu, jenz nyni miize obsahovat
jméno jiného Cloveéka. Na rozdil od staré pravni Gpravy, jenz spocivala v tom, zZe nazev
obchodni firmy mize obsahovat jméno spole¢nika nebo ¢lena obchodni firmy, je nova
pravni uprava V tomto sméru volnéjsi a podle § 133 odst. 1 NOZ je dovoleno, aby
nazev mohl obsahovat jméno kazdého ¢lovéka, ktery ma s obchodni firmou zvlastni

vztah.

V NOZ neni jiz vyslovné zakotvena zasada firemni povinnosti, tedy povinnost
podnikatele ¢init veSkera jednani pouze pod svou firmou, coz zplsobuje znacné
vykladové problémy. Dochazi také ke zménam v koncernové firmé. V' tomto institutu
je zruSen tizivy koncernovy dodatek, jenZ je nové nahrazen povinnosti zajistit
u koncernové firmy uvedeni spolecného prvku, ktery rozlisi koncernové firmy. Méni se
také pravidla uZzivani firmy, kterou vlastnik nabyl od pravniho néstupce. Zakon ¢.
89/2012, Sb., ob¢anského zakoniku (NOZ), také obsahuje nejasnou regulaci souhlast
K wuzivani firmy a navic zatéZzuje nastupnictvi k obchodni firm& nastupnickymi

dodatky.

8.3 POJETI OBCHODNI FIRMY

Diky rekodifikaci soukromého prava doslo k zasadnim zménam v terminologii
soukromopravnich institutii. Pfestoze je pojem obchodni firma laickou vefejnosti
dlouhodobé¢ nepochopen a byva Casto zaménovan S podnikem ¢i se subjektem

podnikatele, zakonodarce zvolil v jejim pfipadé¢ cestu pravni kontinuity a jeden
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z dulezitych identifikdtorG podnikateld zapsanych do obchodniho rejstiiku stale
oznacuje jako obchodni firmu. Muze tedy i po Uc¢innosti zakona ¢. 89/2012, Sh.,
obcanského zakoniku (NOZ), hovofit 0 firemnim pravu. ,, Obchodni firma je jméno,
pod kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstiiku. ““® Definice obchodni firmy,
kterda je obsazena v NOZ témét doslovné kopiruje definici, jenz byla obsazena
Vv obchodnim zékoniku. Hlavni zménou v této definici je nahrazeni pojmu ,,ndzev“ za

pojem ,,jméno “. Blize je toto nahrazeni popsano vyse.

Pravni normy firemniho prava se nadale aplikuji také v ptipad¢ osob, které nejsou
zapsany do obchodniho rejstiiku. Tyto osoby fakticky nevykonavaji podnikatelskou
¢innost. Naopak na ostatni subjekty pravnich vztahii se ustanoveni firemniho prava
pfimo nevztahuji (fyzické osoby a pravnické osoby nezapsané v obchodnim rejstiiku,

uzemni samospravné jednotky nebo stat).

Zasadni zménou prosel samotny charakter prava kK obchodni firmé, jenz neni na
prvni pohled patrny z textu zdkona. Zékonodarce popisuje tuto zménu charakteru prava
k obchodni firmé v davodové zpravé K novému ob¢anskému zakoniku: , Koncepcné
dochazi K vyznamnému posunu, ktery je do znacné miry jiz dnes predjimany obchodni
a podnikatelskou praxi. Pravo K obchodni firmé se nechdpe vylucné jako prdvo osobni,
ale spise jako pravo majetkové, proto je firma vic uvolnéna pro majetkové dispozice, at

Jjiz se uskutecni samostatné, nebo v ramci obchodniho zavodu, se kterym je spojena ““.**

8.4 ZHODNOCENI PRAVNI UPRAVY

V pfipad¢ strucnosti pravni upravy starého obchodniho zakoniku a nové pravni
upravy, ptredstavované novym obcanskym zdkonikem, dochazi k zestrucnéni soucasné
pravni Gpravy. Ta je nyni soustfedéna do Sesti paragrafii, obsahujicich devét odstavci.
Zakonodarce nékterd ustanoveni vhodné vyfadil, jind naopak chybi. Tato problematika

bude piibliZzena v ramci rozebrani jednotlivych problémi firemniho préva nize.

43 § 423 odst. 1 zdkona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik. In: ASPI [pravni informa&ni systém].
Wolters Kluwer CR [cit. 10. 2. 2017].

4 Diivodova zprava k obcanskému zikoniku &. 89/2012 Sb., obcansky zakonik [online]. 2017 [2017-
01-10].
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Také doslo k vyfazeni nesystematickych ustanoveni neupravujici obchodni firmu.
Lze tedy fici, ze pozitivum nové pravni upravy je skutecnost, ze V radmci jednotlivych
paragrafii firemniho prava nejsou stale nesystematicky umistény odstavce upravujici
jednani podnikatele, ktery neni zapsan v obchodnim rejstiiku a Spole¢né jméno vice

podnikajicich osob.

Nova pravni uprava predstavovana novym obcanskym zakonikem (NOZ) opousti
zasadu vazanosti, ktera byla pomémé dilezita pfi tvorbé obchodni firmy fyzickych
osob. Prestoze nova pravni Gprava nadale preferuje, aby fyzické osoby v ramci své
obchodni firmy uzivaly své tGfedni jméno a piijmeni, neni jim branéno v tom, aby
mohli u oznaceni své firmy pouzivat piezdivky, inicialy nebo zdrobnéliny svého jména.
Museji vSak splnit podminku, Ze bude ziejmé, Ze se nejedna 0 firmu pravnické osoby.
Tato zména je Z mého pohledu pozitivnim krokem, jelikoz podnikatelé, ktefi uzivaji
pseudonym ¢i jinou formu svého jména nikoliv Ufedni formu, budou projevovat vyssi
zajem na ochrané svého oznaceni. Mohlo by tedy dojit k nartstu poétu podnikatel,
ktefi se fakultativné zapiSi do obchodniho rejstitiku a budou se muset fidit podle
ustanoveni firemniho prava, coz v disledku pfinese vyS$i miru ochrany nejen pro

podnikatele, ale i pro Sirokou vefejnost.

Zakonodarce také vzal do tivahy skute¢nost, Zze v ptipadé¢ zmény tfedniho jména se
osoba podnikatele neméni a tudiZ nedochdzi ke klamani zakazniki. Novy obcansky
zakonik ( NOZ), tak vynechava povinnost fyzické osoby pfipojit k firmé¢ dodatek
obsahujici nové jméno pro pfipad, Ze chce ve firmé uzivat své diivéj$i jméno. Tento
krok zakonodarci hodnotim kladné, jelikoz firma fyzické osoby dodatkem S novym
jménem nebude dodatkem prodluzovana, zachova si svoji ptuvodni hodnotu a nebude
zédkazniky uvadét do piipadného omylu. Jedina povinnost podnikatele je tak
pfedstavovana zménou jména, ktery vhodnym zplsobem uvetejni, a t0 v obchodnim

rejstiiku, na webovych strankach nebo e -mailovymi zpravami.

Diilezitou upravu, kterou jiz novy obcansky zakonik neobsahuje, je povinnost
pfipojeni dodatku 0 piislusnosti ke koncernu v piipade, ze nékolik podnikateld je
spojeno do podnikatelského seskupeni a jejich jména nebo obchodni firmy obsahuji
shodné prvky. Tuto zménu, kterou zakonodarce udé€lal 1ze oznacit za kladnou, protoze

koncernovy dodatek nem¢l Zadny vyznam, znehodnocoval obchodni firmu a jeho
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uprava dlouhodob¢ nebyla podnikatelskou vetejnosti ani soudy viibec pfijimana. Novy
obcansky zakonik také pfipousti moznost, aby totozné prvky clenti podnikatelského
seskupeni byly obsazeny nejen vV obchodni firmé, ale i v nazvu pravnické osoby, ¢imz
bere do tivahy skutecnost, ze podnikatel mize nalezet do podnikatelského seskupenti,

aniz by musel byt zapsdn v obchodnim rejstiiku.

Novy obcéansky zakonik také zachovava koncepci obchodniho zdkoniku, podle
kterého se k dal$imu uziti staré firmy ztstavitele vyZaduje souhlasu vSech jeho dédicu.
V situaci, kdy dédicové budou jednomysIné souhlasit S uzitim staré firmy, muze
postaCovat, aby jediny z dédict i bez rozumného divodu zablokoval pouzivani staré
firmy. Tato situace nastava Vv piipadé vys$Siho pocétu dédict. Piijde mi zjevné
nespravedlivé, aby jeden dédic svym nesouhlasem mohl zabranit dal§imu pouzivéani
star¢ firmy. Bylo by zajimavé vzit do uvahy moznost, ze by byl vyzadovan souhlas
vétSiny dédict. V pripadé majetkovych dispozic S obchodni firmou je v prvé tadé
nutno uvést, ze firma je nové povazovana za véc. Zakonodarce promitl do nové
koncepce ptevodu firmy jednu ze zékladnich soukromopravnich zasad, kterou je zdsada
autonomie vile. Novy obcansky zdkonik vypousti ustanoveni podminujici prevod
obchodni firmy soucasnym prevodem obchodniho zavodu ¢i jeho ¢asti. Diky opusténi
vazaného prevodu firmy dojde podle mého nazoru k c¢astéjSim prevodiim obchodnich
firmem. Z mého pohledu mtize byt naopak negativni povinnost pfipojit tidaj vyjadiujici

pravni nastupnictvi.

Ze staré pravni upravy piedstavované obchodnim zdkonikem jasné nevyplyvalo,
které osoby jsou aktivné legitimovany pro zahajeni sporu vV ptipad¢ absolutni ochrany
obchodni firmy. Novy obcansky zdkonik je naopak v tomto sméru konkrétng;si
a stanovuje, kdo mlize byt aktivné legitimovan pro zahdjeni sporu. Absolutni ochranu
muze narokovat pouze ten, kdo byl dot¢en na svych pravech garantovanych
ustanovenimi firemniho prava, nikoli vSak rizné podnikatelské a nepodnikatelské
subjekty, které byly jakymkoliv zptisobem dotéeny na svych pravech. Aktivni legitimitu

bude mit nové i ten, do jehoz prava kK obchodni firmé bylo zasaZeno jenom jednou.

Zakonodarce se V nové pravni Upravé snazil feSit pretizenost rejstiikovych souda
prostfednictvim delegace pravomoci na notafe, ktefi mohou provadét zapisy do

obchodniho rejstiiku. Tato skute¢nost je podle mého nézoru pozitivnim krokem, jelikoz,

50



by mohlo dojit ke zrychleni z&pisi do obchodniho rejstiiku. Nejsem vSak schopen
odhadnout, jaké procentualni zastoupeni podnikateli bude moznost zapisu notafi
vyuzivat, a zda skuteéné dojde k zamySlenému odlehceni rejstiikovym soudim a tim

i k odstranéni problému s pozdnim provadénim zapisi do obchodniho rejstiiku.

8.5 PROBLEMY VYVSTAVAJICI S NOVOU PRAVNI UPRAVOU
OBCHODNI FIRMY

Na rozdil od obchodniho zakoniku, ve kterém bylo jednozna¢né ustanoveni
obsahujici povinnost podnikatele ¢init pravni tkony pod svou obchodni firmou, tak
vV novém obcanském zikoniku tato forma ustanoveni byla vypusténa. V tomto
kontextu je potieba zminit § 435 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku,
ve kterém je uvedeno, ze: , kazdy podnikatel musi uvadét na obchodnich listindach
a Vv ramci informaci zpristupiiovanych verejnosti prostiednictvim dalkového pristupu
své jméno a sidlo.” Zakonodarce pouzil legislativni zkratku jméno, jenz v sobé
zahrnuje jméno a piijmeni fyzické osoby ¢i ndzev pravnické osoby, ne vSak firmu
podnikatele. Piestoze se jméno a piijmeni fyzické osoby nebo nazev pravnické osoby
mize shodovat s obchodni firmou podnikatele, nebude tomu tak vzdy, proto povinnost
pravné jednat pod obchodni firmou nelze z daného ustanoveni spolehlivé odvodit. Ale
I prfes to bude muset podnikatel nadale v souladu s obecné platnou zasadou firemni

povinnosti povinen pravné jednat pod svou obchodni firmou.

V piipadé souhlasu S uZivanim staré firmy podle ustanoveni § 427 odst. 1 zakona
¢. 89/2012 Sb., obcanského zdkoniku, mize nastat situace, kdy podnikatel firmu vlastni,
ale nesmi ji pouzivat, coz z hlediska zasady firemni povinnosti neni mozné. Tuto
nepiesnost I1ze pieklenout pouze vykladem, kdy se za okamzik nabyti vlastnictvi firmy
povazuje okamzik pravniho jednani, jenz vede k nabyti firmy (naptiklad se muze jednat
0 uzavieni smlouvy 0 ptfevodu obchodni firmy). Takovy vyklad se mi zd4 nepiesny,
protoze K nabyti vlastnického prava k obchodni firmé dochazi v okamziku zapisu
obchodni firmy do obchodniho rejsttiku. Vyse zminéné ustanoveni nedéla rozdil mezi
pravnim nastupcem univerzalnim a individudlnim, a pouze obtiZnym vykladem lze

dovodit, v jakych piipadech bude moci ud¢lit souhlas sukcesor individualni,
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a Vv jakych sukcesor univerzalni. Proto si myslim, Ze tato problematika souhlasu

v

S uzivanim obchodni firmy by méla byt preciznéjsi.

Novy obcansky zakonik vyzaduje pfipojeni udaje, ktery vyjadiuje pravni
nastupnictvi, a to ve vSech piipadech nabyti firmy. Pokud se jedna 0 univerzalni
sukcesi povazuji udaj vyjadfujici pravni nastupnictvi za uzitecny. V piipadé, kdy se
jednd o singuldrni sukcesi, si myslim, ze sviij vyznam ztraci. Domnivam se, ze
povinnost piipojit udaj pravniho nastupnictvi mél byt zachovan pouze v piipadé
univerzalni sukcese. U podnikatelii, ktefi nabydou obchodni firmu prostfednictvim
kupni smlouvy, budou zminéné ustanoveni obchazet a tento zakonem vyzadovany daj
nebudou pfipojovat. Poté bude otazkou, jak se ptipadné k takové praxi postavi

rejstiikové soudy a notafi, kteti provadéji zapisy do obchodniho rejstiiku.

Kromé pfipojeni nastupnického dodatku vyzaduje novy obcansky zdkonik takeé
souhlas s pouzitim jména tieti osoby vV ramci obchodni firmy pravnické osoby od
Clovéka, kK némuz ma pravnicka osoba zvlastni vztah. Je tak rozsSifen okruh osob, od
kterych je souhlas vyzadovan. Toto pravni ustanoveni, které je zakotvené¢ v § 133
zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zdkoniku, sebou piinds$i nékolik novych
vykladovych problémt. V ustanoveni upravujici udéleni souhlasu S uzivanim jména
Cloveéka ve firmé pravnicke osoby neni patrné, zda v ptipad€ smrti osoby, jejiz jméno je
uzito vV obchodni firmé pravnické osoby neudélil souhlas s uzitim svého jména, mohou
udélovat za zdkonem stanovenych podminek pouze potomci prvni generace, potomci
generace druhé, a také, kdo bude moci udélit souhlas v piipad¢, kdy jiz nebude nazivu
nebo nebude existovat zadna osoba, ktera je ze zakona opravnéna udé@lit souhlas

S uzitim jména ve firmé pravnické osoby.

Pozitivni na nové pravni upravé je fakt, Ze vyslovné upravuje moznost odvolani
souhlasu s uzitim jména v obchodni firmé pravnické osoby. Uvadi zdkonné podminky
a davody, pro které, miize byt souhlas odvolan. Ptestoze problematika udélovani
a odvolavani souhlasu s uZivanim jména tteti osoby vV obchodni firmé pravnické osoby
proSla znaénymi zménami a je nyni upravena podrobnéji, myslim si, Ze se novy
obcansky zakonik v piipadé odvolavani souhlasu nedostatecné vyrovnava s rozdilem,

ktery je mezi osobnimi a kapitalovymi spole¢nostmi.
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ZAVER

Analyzou pravni upravy obchodni firmy podle nového obcanského zakoniku, které
jsem se v mé bakalarské praci vénoval, jsem dospél k zavéru, ze rekodifikace
odstranila fadu uskali, které nedostatecné feSila stara pravni uprava piedstavovana

obchodnim zakonikem.

Podrobnym popsanim obchodni firmy dle nového obchodniho zdkoniku
a porovnani se starou pravni upravou mohu konstatovat, ze rekodifikace soukromého
prava piinesla velké mnozstvi zmén, které maji jak pozitivni, tak i negativni dopad na
firemni pravo. | ptes n€kolikaleté ptipravy této rekodifikace se zdkonodarci nepodafilo
odstranit veskeré uskali pravni upravy obchodni firmy, a to zfejmé z davodu
rozséhlosti tohoto pravniho pfedpisu. Nyni se pokusim nastinit hlavni pozitiva,

a negativa, ke kterym jsem dosel pfi zpracovani bakalatrske prace.

Za hlavni pozitivum povazuji posileni majetkové povahy prav k obchodni firmé.
Soucasna pravni uprava nahlizi na obchodni firmu jako na véc, se kterou muze byt
provadéna dispozice jako S jakoukoliv jinou véci. Toto pravni nahlizeni na obchodni
firmu sebou také ptineslo uvolnéni v oblasti pfevodu obchodni firmy, které bylo ve
firemnim pravu zadouci jiz dlouhou dobu. Nyni mize byt obchodni firma pfedmétem
prodeje, zastavy ¢i pfevodu. Za pozitivum mohu také uvést zanechdni pravni zésady
vazanosti pii tvorbé fyzickych osob, ktera hrala diilezitou roli pii tvorbé obchodni firmy
fyzickych osob. Hlavni prvek této zasady lze spatfit v tom, Ze podnikatel, fyzicka
osoba, musela uzit ve firemnim kmenu obchodni firmy své jméno a piijmeni.
Z podrobného rozboru soucasné pravni Upravy mohu uvést za pozitivum zruSeni
povinnosti piipojit koncernovy dodatek. V neposledni fad¢ je také z mého pohledu

dobré zminit moZnost delegace Casti pravomoci rejstiikové agendy na notére.

Pravni Uprava obchodni firmy uvedend v obchodnim zakoniku je na prvni pohled
stru¢nd, jelikoz obsahuje pouze pét paragrafii. Skutecnosti vSak je, Ze tento dilezity
institut je regulovan mnoha dalSimi pravnimi predpisy. Takovéto mnozstvi pravnich
predpist, které reguluje obchodni firmu, vSak piisobi dojmem roztfiSt€nosti a do jisté
miry i nejednotnosti celé pravni upravy, coz z mého pohledu je negativni. Za

nedostatek nové pravni Upravy také povazuji pozadavek NOZ na piedchozi souhlas

53



pravniho ptfedchiidce nebo pravniho nastupce S nabytim obchodni firmy. Podrobnym
zpracovanim obchodni firmy dle nového obcanského zdkoniku, které bylo cilem mé
bakalarské prace, mohu konstatovat, ze zdkonodarce zcela nevyuzil potencidlu, kterym
mohl prostiednictvim rekodifikace soukromého prava ucinit, a naopak v novém

obcanském zakoniku se vyskytuji vykladové nesrozumitelnosti.

Ve své bakalarské praci jsem se pokusil shrnout problematiku obchodni firmy, ktera
diky rekodifikaci soukromého prava prosla znacnymi zménami. Po dikladném rozboru
firemniho prava si myslim, Zze novou obcanskopravni tpravou doslo, oproti piivodni
upravé zastoupené ObchZ, k fadé koncepénich zlepSeni. Firemni pravo I po nabyti
ucinnosti NOZ obsahuje jisté nedostatky Vv oblasti obchodni firmy, které mohou
Vv praxi ptivodit potiZe. Je tedy zfejmé, Ze firemni pravo je a ziejmée jeste¢ bude znacné

ovliviiované soudnimi rozhodnutimi, které stanovi pozadovanou miru pravni jistoty.
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