Posudek oponenta diplomové prace

Ustav socialni prace FF UHK

Autor/ka zavéreéné prace: Bc. Alena Petrova

Nazev zavéretné prace: Socialni prace ve Skolstvi

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cili prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Téma prace je zvoleno vhodné. Socialni prace ve Skolstvi je malo probadanou oblasti,
pritom ve Skolach ve vyloucenych lokalitach je velmi zddouci. Nazev byl zvolen dost obecné, ale
u diplomové prace to je jesté adekvatni. Hlavni cil je zvolen adekvatng, dil¢i cil 1 v§ak vnimam jako
pfili§ obecny a nesméfujici k dosazeni hlavniho cile daného zvolenym tématem.

Hodnoceni struktury prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu, od teoretického k aplikovanému a
je ptehledné ¢lenéna do kapitol a subkapitol. Zadna ¢ast dila neni hypertrofovana. Vytku mam ke
kapitole 1, kterou v podstaté povazuji za nadbyte¢nou. Obsah odpovida nazvu.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Teoretickd pasaz Cerpa ze zakladni pramenné zakladny. U diplomové prace, ktera se
zabyva i presahem do zahranici, bych ov§em ocekaval zafazeni zahrani¢nich autorti (komparativni ¢ast
vychazi ze zdroju tuzemskych).

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Zakladni metodologie je jest¢ na dostatecné urovni, je pouzit Kvalitativni vyzkum
s adekvatnim vzorkem. V transformacni tabulce ale vidim problém v tom, Ze nékteré otazky jsou
nespravné pfifazeny k dil¢im cilim (zejm. u DCI, ktery tak jako tak povazuji za spiSe nadbytecny).



Hodnoceni zpracovani vysledkii: B
ABCDEF

Odivodnéni: Vysledky vyzkumu jsou analyzovany dostatecné.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Zavér prace piinasi nékteré odpovedi, které jsou dostateéné zpracovany. Vine se tu ale
problém s formulaci cili (zejm. DC1).

Hodnoceni formalni stranky prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Prace je adekvatné upravena, byt formatovani nékterych pasdzi (obsah) mohlo byt
peclivejsi. Literarni aparat je fadné citovan, na rozdil od pravnich predpist.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: B
ABCDEF

Odivodnéni: Jde o praci zaméfenou na moznou budouci praxi.

Dalsi pFipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jinym pracim je vys$si (23 %). To je dano
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objevuji s dily, ktera jsou fadné citovana. Horsi jsou shody u n€kterych tazatelskych otazek, coz jen
potvrzuje skutecnost, Ze ¢ast vyzkumu neni piili§ validni. Prace jako celek neni plagiat.

Otazky a podnéty K obhajobé:

Jak se socialni pracovnik ve Skolach muze zapojit do inkluze zakt se specialnimi vzdélavacimi
potfebami?

Celkové zhodnoceni prace: C
ABCDEF

Odtivodnéni: Prace je bez zjevnych zasadnich vad. Praci doporucuji k obhajobé.



V Hradci Kralové dne 20. 4. 2022
JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



