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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, | B
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/predmétu vyzkumu a |C
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tvardi aplikace, schopnost kritického | B
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |B
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznémkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Vysledny priimér B

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: A, B, C,
D, E, F. Pokud diplomant obdrzi vjednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je cela BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

Dle antiplagiatorské kontroly je vysledkem celkova podobnost v mife 0 %, prace je
tedy podle metodiky Odevzdej.cz v poradku.

Hodnoceni prace - navrh klasifika¢niho stupné:
Praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji klasifika¢ni stupen B.

Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Bakalarska prace studentky Anny Fucikové splfiuje parametry bakalarského
kvalifikacniho pocinu, a tak ji doporucuji k obhajobé.

Prace je prehledné zpracovana, vychazi ze solidni znalosti problematiky.
Formalné také autorka splnila ocekavani, od desetinného tfidéni po pravopis a
citacni konzistenci je vSe v poradku.

Lze vytknout dvoji druh nepfesnosti Ci potizi. Diplomantka vyjimecné
vybocuje z nezbytné umérenosti odborného stylu, napf. na: s. 13 (,Dostavame se
k tématu..."). Druha vytka mifi k metodé, definicim, presnosti excerpce a
predvidatelnosti vysledkl. Fuéikovd nékolikrat v praci zaklddd své (vahy na
nedefinovatelnych pocitech & mlhavych predstavach, aniz by vychazela z faktl /
odborné literatury, tvrzeni tak pfijimame s rozpaky, napf. na s. 12 (s vysokou
pravdépodobnosti by bylo mozné z biologického hlediska urcit, kdy se z chlapce
stava muz). V nékterych odstavcich prace neni ani s nejvyssim Usilim a v pohodIné
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obecnosti mozné zjistit, o co se Gvahy autorky opiraji (viz prvni odstavec strany
18). Argumentace schazi, konstatovani jsou krajné nepresvédciva. Vyjimecné
autorka tridi materidl mechanicky bez hlubsiho zamysleni, coz pripomina jakési
povrchni rutinérstvi (napf. k tzv. gastronomickym metaforam radi frazém ,krev a
mliko"). V projektové casti (s. 27) schazi blizsi seznameni s metodou excerpce.
Jaky byl postup excerpce, o co vSe se autorka opira v tzv. praktické ¢asti? Sama
diplomantka pise, Ze frazeologicky materidl byl Cerpan zejména z citovanych
publikaci, odkud jsou tedy ostatni materidlové priklady, jaka byla metoda selekce
materialu? Celkové vzato je prace solidné vypracovana a zajisté spliiuje ocekavani
kvalifikacniho pocinu, zavér je vSak vice nez predvidatelny a v podstaté nepfinasi
jiné nez predpokladatelné vysledky, nejsou tu nové informace. Timto
konstatovanim je zifejmé, ze mé dalsi otazky - mimo ty, které pokladam v tomto
odstavci - k obhajobé na autorku odpadavaiji.
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