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1. Uvod

Na pielomu &tyficatych a padesatych let 20. stoleti se museli ob&ané Ceskoslovenska
rozhodnout, jak se postavi k nastupujici komunistické totalité. Jednalo se o rezim, ktery se
neostychal pouzit nésili k prosazeni svych politickych cilti a uml¢eni svych odpiircii. Vyznamna
Cast obyvatelstva se rozhodla tomuto utlaku aktivné ¢elit. Mezi nimi bylo i n€kolik brnénskych
studentl z gymnézia Dr. Zdenika Nejedlého, ktefi se navzdory svému nizkému véku postavili
za své idedly.

Jadro skupiny ANNA tvofili Jan Strejcius, Zden¢k Janik, Milan Obrovsky a Jifi Linhart,
ke kterym se postupem casu piidalo dalSich tfinact ¢lent. Jejich formou odboje a odporu bylo
naptiklad ni¢eni informaénich skiindk Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC). Také se
jim podafilo navazat kontakt s organizaci R.U.R., ve které piisobili jejich starSi spoluzaci a
s nimi poté absolvovali trénink vojenskych dovednosti. Tézisté jejich ¢innosti ovSem spocivalo
v produkei a distribuci letakli a dalSich ilegélnich tiskovin. Za zvlastni zminku stoji ¢asopis
Plamen, kterého vydali pfiblizné tisic kusi.

Prestoze ptibeh skupiny ANNA nabizi fadu pozoruhodnych detailti, napiiklad pro
studium pusobeni studentii v rdmci tietiho odboje, tak se o n¢j dosud nikdo z odborné historické
obce nezajimal. Pfedkladana bakalaiska prace si klade za cil zachytit aktivitu této skupiny, jeji
naslednou perzekuci a néavrat jejich ¢lenti do spolecnosti. K tomu se autor rozhodl vyuzit
pfedevsim dochované archivni prameny a podrobit je kritické analyze. Jedna se z velké ¢asti o
vysetfovaci spisy bezpeénostnich slozek komunistického Ceskoslovenska, ke kterym je potieba
ptistupovat s jistou davkou skepse, ponévadz tajnd policie mnohdy upravovala vypovédi

zadrZenych obcani.



Prace je rozdélena do nékolika kapitol, z nichZ prvni dvé jsou Uvod a Rozbor prament
a literatury. Po nich nasleduje tfeti kapitola, vénovana pravnimu vymezeni protikomunistické
rezistence, které se vyvijelo béhem devadesatych let a do soucasného stavu dospé€lo az v roce
2011 piijetim Zakona &. 262/2011 Sb., o sicastnicich odboje a odporu proti komunismu. Ctvrta
kapitola se zabyva politicko-spoleCenskymi zménami konce Ctyficatych let, které predchazely
vzniku skupiny ANNA a formovaly mysleni jejich ¢lenti. Mezi odbojafi i1 Sirokou vefejnosti
totiz panovala pfedstava, ze nastup komunisti k moci je pouze doCasny a brzy dojde ke
konfliktu se Zapadem. Dnes samoziejmé nelze piesné vycislit kolik procent obyvatel této
myslence vétilo, ale pro mnohé stejné jako pro studenty z gymnazia Dr. Zdenika Nejedlého to
byl katalyzator jejich odboje a odporu. Pata kapitola charakterizuje produkci
protikomunistickych ilegalni letakd v letech 1948 a 1949. Sesta kapitola, ktera piedstavuje
jednotlivé ¢leny skupiny, je do predkladané prace zarazena, aby ¢tenafi usnadnila orientaci ve
velkém poctu postav. Sedma kapitola, rozdélend do nékolika podkapitol podle jednotlivych let,
piedstavuje ¢innost skupiny ANNA. Osma kapitola popisuje soudni proces s mladymi studenty
a devata kapitola je vénovana jejich pobytu ve vézeni a naslednému zivotu na svobod¢. Z ptiloh
jsou obzvlast’ dulezité dvé mapy, které zobrazuji piisobeni aktérti ptipadu ve Ctvrti Veveti a
v ramci Brna a okoli. V textu je na n¢ fada odkazi, které je ctenari doporuc¢eno hojné vyuzivat.

Autor textu si dané téma vybral vzhledem ke svému zajmu o ¢eskoslovenské déjiny 2.
poloviny 20. stoleti. Prace je pro n¢j prostiedkem k pochopeni praktik komunistického

totalitniho rezimu v dané dobé€ a vile ob¢anu statu témto ukladim celit.



2. Rozbor pramenii a literatury

Pramenna zédkladna predkladané prace se v prvni fadé skladd z archivnich materiald, které
vznikly ¢innosti bezpe¢nostnich slozek komunistického Ceskoslovenska a jeho soudil. Dale se
jedné o prameny, které pochdzi z gymndzia Zdenka Nejedlého v Brné, kde ¢lenové skupiny
ANNA studovali v letech 1948 az 1951. Vézenské ustavy Ctyficatych a padesatych let jsou
poslednimi institucemi, ze kterych autor Cerpal prameny. Archivni dokumenty dopliuje
novinovy ¢lanek, ktery vznikl u pfilezitosti udéleni pamétni medaile jednomu z ¢lent skupiny
Gracianu Tejralovi. Studenti ze skupiny ANNA dnes jiz bohuzel neZziji a krom vySe zminéného
Tejrala po sobé nezanechali vzpominky na svou ¢innost v daném obdobi, coz d€la z tohoto
¢lanku velmi cenny zdroj informaci.

Pro ucely prace nechal autor v Archivu bezpec¢nostnich slozek (ABS) provést desitky
lustraci, které zahrnovaly vSechny ¢leny skupiny ANNA, jejich spolupracovniky a klicové
postavy z organizace R.U.R., které byly v kontaktu se studenty ze skupiny Jana Strejciuse.
Lustrace ve vétsSing pripadu ukazaly, ze se dochovaly vySetfovaci spisy nebo materidly, které
se tykaji osudu ¢lent skupiny po jejich propusténi z vézeni, jako je vySetiovaci spis Zdenka
Janika popisujici  jeho vySetfovani kvili pomlouvani komunistického rezimu
koncem padesatych let nebo dokumenty dokladajici, ze Statni bezpecnost (StB) chtéla
v sedmdesatych letech spolupracovat s Janem Strejciusem.

V ABS ve fondu Sprava vysSetfovani StB-Vysetiovaci spisy je pod signaturou V-80 Brno
jsou zaznamenané vyslechy studentll, které obsahuji zdkladni informace o Cinnosti skupiny.
Diky témto prameniim je mozné pochopit, jak se meénily vypovédi studentd v priubéhu

vySetfovani. Vyznamnou soucasti tohoto spisu jsou také osobni svazky ¢lent skupiny, které



obsahuji jejich fotografie a zabavené letaky. Oproti obvyklému obsahu vySetfovacich spisii,
které pochazi z této doby, se mezi materidly nenachdzi agenturni zpravy tykajici se studentii a
1ze tedy pfedpokladat, Ze nevznikly. Ve vySe zminéném fondu je také uloZen vySetfovaci spis
s arch. €. V-758 Brno Zdenék Valis a spol., ktery se tyka skupiny R.U.R.

Dalsi materialy, které jsou kli¢ové pro tuto bakalafskou praci, se nachazi v Moravském
zemském archivu (MZA). Jednd se o Trestni spis Jan Strejcius a spol. archivovany pod
signaturou / 7S 11 31/52, jenz je ulozen ve fondu Statni soud v Brné. Spis obsahuje predevsim
prameny administrativniho charakteru jako je oznameni o piijeti do vazby nebo zadost o pievoz
studentd, protoze dokladaji, kde byli studenti drzeni pied soudnim pieli¢enim. Prepis Zaloby,
protokol z hlavniho pfeliceni a rozsudek soudu, jsou také velmi diilezité, ponévadz dokladaji,
z jakych trestnych ¢inti byli studenti odvinéni a jaké tresty dostali, ovSem stejné archivalie jsou
soucasti vysetiovaciho spisu Strejcius a spol arch. €. V-80 Brno. Dalsi dlilezitou soucasti spisu
uloZzené¢ho v MZA je usneseni o rehabilitaci z devadesatych let, protoze tyto materidly mapuji
pravni vyvoj ptipadu, ktery nastal v dekddach nasledujicich po odsouzeni ¢lenti skupiny.
Soudni spis také obsahuje archivalie, které souvisi s propadnutim zabavenych predmétii statu a
jejich pfipadné navraceni rodindm odsouzenych studentli. Soucasné jsou zde ulozeny 1
dotazniky Clent skupiny, které se zamétuji na jejich chovani béhem studia, prospéch, ale i
rodinné poméry a vztah ke komunistickému rezimu. Udaje obsaZzené v téchto materidlech sice
nejsou zasadni pro zmapovani odbojovych aktivit skupiny ANNA, ale jedna se o vhodny
pramen pro vykresleni pozadi celého ptipadu a mohou mnohé vypoveédét o samotnych aktérech
popisovanych udalosti.

Krom¢ trestniho spisu autor v MZA vyhledal také Orientacni plan Brna z roku 1945,
ktery je uloZzeny ve fondu Sbirka map a planti pod signaturou 2871/ a ktery ma v predkladané

praci slouzit k vizualizaci ¢innosti studentt. K tomuto ucelu se také nabizelo pouzit Komurktv



plan Brna, ktery pochazi z roku 1948 a diky tomu obsahuje nazvy ulic, jenz se shoduji s témi
ve vypoveédich studentli, ovS§em nezobrazuje nékteré piilehlé obce, které jsou pro historii
skupiny klicové. Naopak vySe zminény orientacni plan zachycuje vSechny dulezité oblasti a
kvili jednodussimu zobrazeni je prehlednéjsi, a proto je soucasti predkladané prace.

V Narodnim archivu (NA) jsou ulozené¢ materidly mapujici osud studentd po jejich
odsouzeni v roce 1952, které vznikly ¢innosti administrativy Vézenského ustavu Ostrov u
Karlovych Varti a Samostatného ustavu ndpravnych zatfizeni Zamrsk, kde byli studenti
vzhledem ke svému véku a zavaznosti obvinéni umisténi do vykonu trestu. Vézeiiské spisy
¢lent skupiny ANNA Ize vyhledat ve fondu Sprava Sboru napravné vychovy, ovSem nékteré

znich se v piislusném fondu nedochovaly.!

V archivu jsou ulozené spisy tii ze Ctyr
zakladajicich ¢lenit Jana Strejciuse a Jifitho Linharta, ale archivalie Milana Obrovského se
bohuzel nezachovaly. Dokumenty tykajici se Zdeiika Janika jsou sice v archivu ulozeny, ale
vztahuji se k jeho pobytu ve vézeni na konci padesatych let, ke kterému byl odsouzen v ramci
akce ,,Stavbafi“. Tento pramen tedy neni pro zkoumany piipad pfili§ relevantni, ovSem
vypovida o dalSich Zivotnich osudech Zdenka Janika. Pro ptedkladanou préci jsou zasadni
potvrzeni o propusténi, nebo podminecnych propusténich z napravnych zatizenich, ponévadz
dokladaji realnou dobu trvani trestu, a navic se jedna o informace, které nejsou jinde dostupné.
Ve vézenskych spisech je mozné vyhledat fadu materialii, které mapuji zivot Clent skupiny
béhem jejich vykonu trestu. Jednd se o zpravy o zdravotnim stavu uvéznénych studentd,

posudky jejich prace nebo zadosti o navstévu, které posilali rodice studentii umisténych do

ustavu v Zamrsku mistnimu veliteli apod.

! Celkem se dochovalo deset vézetiskych spisti. Konkrétné se jednalo o spisy t&chto osob: Jan Strejcius, Zden&k
Janik, Jifi Linhart, Pavel Hala, Hynek Olma, Jan Kirchner, Pavel Baitipan, Richard Vanék, Zdenék Ondracek,
Josef Mazlrek. Vézenské spisy nasledujicich osob se nedochovaly, a proto nelze zmapovat jejich pobyt
v napravnych zafizenich ani zjistit dobu jejich propusténi: Milan Obrovsky, Alois Zak, Gracian Terjal, Ivan Svira,
Vilém Michal, Bohumir Stojar, Jaroslav Olsar,



V Archivu mésta Brna (AMB) je mozné ve fondu M 52 Gymnazium Zdenka Nejedlého,
Brno pod signaturou 34 vyhledat tfidni knihy ze Skolniho roku 1949/1950, kdy studenti ze
skupiny ANNA dochazeli do druhého ro¢niku gymndzia. Tyto prameny také obsahuji
informace o studentech ze skupiny R.U.R, ktefi v daném roce studovali tieti a ¢tvrty rocnik. Ze
Skolnich let 1950/1951 a 1951/1952, kdy jesté¢ cClenové skupiny ANNA dochazeli na
gymnazium, se tfidni knihy nedochovaly. Ve vyse uvedeném fondu se pod signaturou 89
nachazi zapisy porad profesorského sboru ze Skolniho roku 1951/1952, kdy byli studenti
zatCeni a souzeni. Po obdrzeni opisu rozsudku Statniho soudu v Brn¢€ profesorsky sbor
piistoupil nejen k vylouceni studentl z gymnazia Dr. Zdeiika Nejedlého v Brné, ale ze vSech
skol 3. stupné, a tim padem jim znemoznil slozit maturitni zkousku a pokracovat ve studiu na
vysoké skole.? V zapisech z porad se ov§em nenachazi zadnd zminka o zatykani student, které
probihalo od zafi do prosince roku 1951.

Vzhledem k tomu, ze vyznamnou slozkou odbojové ¢innosti Clent skupiny ANNA
piedstavovala tvorba letdkli, povazoval autor pfedkladané prace za vhodné seznamit se
s letdkovou produkei v dané dobé, aby je nasledné mohl porovnat. Souborné prace na toto téma
v odborné literatute stale chybi, a tak nenahraditelnou pomtickou zlistavaji publikace Karla
Kaplana a Jany Vachové Letdaky 1948 a Letaky 1949 vydané v roce 1994, které piinesly prvni
a doposud posledni vybor pramennych materialti letakového a Casopisového charakteru
z uvedenych let.’ Diky této praci, ktera piinasi kopie bezmaéla dvou set letak®i vzniklych ve

vymezeném obdobi, je mozné porovnat tiskoviny mladych studentii ze skupiny ANNA

2 Dne 21. dubna 1948 doslo v Ustavodarném narodnim shromazdéni ke schvaleni zakona o jednotném statnim
Skolstvi €. 95/1948 Sb. Tento predpis rozd¢lil Skoly na tfi stupn€, prvni stupen tvotili narodni Skoly, které trvaly
pét let. Skoly, které patfili do druhého stupné, se nazyvaly stfedni a trvaly étyfi roky. Dochazka do kol prvniho a
druhého stupné byla povinna. Tteti stupen tvofili odborné skoly, a gymnazia a tyto Skoly byly zakonc¢ené maturitni
zkouskou. CIGANEK, Richard: Politicky zéapas o jednotnou §kolu 1945-1949. Prvni. Praha 2009, s. 122-123.;
Zakon ¢. 95/1949 Sb., o zdkladni upravé jednotného Sskolstvi. V plném znéni dostupny online In:
http://aplikace.mver.cz/sbirka-zakonu/ [cit. 29. 7. 2019].

3 KAPLAN, Karel - VACHOVA, Jana: Letdky 1948 (dale jen 1948). Praha 1994.; KAPLAN, K. — VACHOVA,
J.: Letaky 1949 (dale jen 1949). Praha 1994.
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s ¢innosti soudobych odbojovych organizaci. Sledovat Ize jak mnozstvi a podobu Sifenych
letakt, tak srovnavat kvalitu obsahu nebo shodu v urcitych tématech, kterymi se odbojové
skupiny zabyvaly.

Autor ve snaze zmapovat medialni reflexi pfipadu skupiny ANNA vyhledal vytisky
denikl Rude pravo, Lidové noviny, Mlada fronta a Rovnost. V tomto dennim tisku z let 1951 a
1952 se nenachézi zadna zminka o zatCeni nebo soudnim procesu skupiny Jana Strejciuse, ani
organizace R.U.R.

Jak jiz bylo zminéno vyse, soucasti pramenné zdkladny je i novinovy ¢lanek o jednom
z ¢lend skupiny ANNA, Gracianu Tejralovi, ktery vysel v Sasopisu Znojemsky tyden.* Autor
¢lanku uvadi Tejralovy vzpominky na kruté podminky, které¢ museli studenti vydrzet ve vazebni
véznici. Tento pramen vypovida o osudu Graciana Tejrala po jeho odsouzeni a ptesunuti do
Vézeniského tstavu Ostrov u Karlovych Vara, kde musel vykovéavat ndrocnou praci a celit
psychickému i fyzickému tyrani ze strany dozorct.

Kromé pramenné zakladny Cerpa predkladana bakaléaiskd prace z odborné literatury
zabyvajici se obdobim cCeskoslovenskych déjin, které nastalo po komunistickém pievratu
v unoru roku 1948. Jedna se o knihy, které pojednéavaji o politické situaci, ale i specifickych
tématech, jako je komunistickd justice a cenzura. Dalsi publikace jsou zaméiené na aktivni
odpor a odboj proti komunistickému rezimu, i1 kdyz na toto téma historici napsali mnoho praci,
tak samotné skupin¢ ANNA se zatim zaddna monografie nebo studie nevénuje a tim padem je
predkladana prace prvni, kterd jeji ptipad popisuje. K pochopeni daného tématu je potieba
vyhledat literaturu, ktera pojednava o stejné problematice a skrze ni pochopit otazky tykajici se

skupiny ANNA. Jedna se o knihy a studie, které se zabyvaji odbojovou Cinnosti studentti a které

4 Autor pisici pod Sifrou jm: Vézen: Véfili jsme, Ze rezim brzy padne. Znojemsky tyden, €. 47, 18. 11. 2012, s. 4.
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mapuji skupiny rozsifujici letaky. Rozbor téchto textli se zaméti na veék Cleni jednotlivych
skupin, ale i kvalifikaci trestnych ¢infi a tresty, jenz jim udélil soud za jejich ¢innost.> Obecné
1ze konstatovat, ze ¢lanky a studie k tietimu odboji pravidelné vychazi ve Sborniku Archivu
bezpecnostnich slozek, sborniku Ministerstva obrany Ceské republiky Vyjddreni dicty a
vdecnosti. Sbornik o protikomunistickém odboji a publikaci Securitas Imperii, kterou spole¢né
s historickou revue Pamét a Déjiny vydava Ustav pro studium totalitnich rezimi.°
vénuji komunistickému pievzeti moci v Ceskoslovensku.” Kniha poskytuje hlubokou analyzu
politického souboje mezi komunistickymi a demokratickymi silami v Ceskoslovensku, ktery
sledovala celé republika véetné ¢lenti skupiny ANNA. Karel Kaplan popisuje, jakym zptisobem
méli komunisté v demokratickych stranach dosazené své sympatizanty, kteii KSC predavali
klicové informace a pokud by to situace vyzadovala, byli ochotni pfistoupit k aktivnimu
prosazovani komunistickych cilti. Funkcionaiim KSC se podafilo ovladnout i bezpeénostni
slozky a skrz né prosadit agresivni nastup komunistd k moci. Kniha ve své posledni ¢asti
detailn€ rozebira diilezité okamziky tinora 1948 a poskytuje plasticky obraz tehdejSich udalosti,
do kterych se zapojili 1 prazsti vysokoskolsti studenti.

Navzdory svému nazvu se kniha Osudové unorové dny od Vaclava Vebera zabyva
z velké Casti obdobim pied komunistickym nastupem k moci v tnoru roku 1948. Veber se
zabyva volbami do ¢eskoslovenského parlamentu v roce 1946, odmitnutim Marshallova planu

a ekonomickymi dusledky tohoto rozhodnuti. Tato témata poskytuji piedstavu o politickém

5 Dalsi odborna literatura je k nalezeni v souboru s nazvem Komentovand bibliografie k déjindm iii. Odboje (1945)
1948-1960 (1967), ktery je umistén na webovych strankach Ustavu pro studium totalitnich rezimi. BOCKOVA,
Marie:  Komentovanda  bibliografie  kdéjinam  IIl.  odboje  (1945)  1948-1960  (1967) In:
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/treti-odboj/bibliografie-3odboj.pdf cit. [28. 6. 2019]

6 Shornik Archivu bezpecnostnich slozek vychazi jednou roéné. In: https://www.abscr.cz/sbornik-abs/ cit. [12. 4.
2019] Sbornik Vyjadreni icty a vdécnosti vychazi od roku 2013. Doposud vysla tii ¢isla, z nichZ dvé jsou dostupna
na strankdch Odboru pro vale¢né veterany Ministerstva obrany. In: http://www.veterani.army.cz/publikace cit.
[12.4.2019] Publikace Securitas Imperii vychazi dvakrat do roka. Historicka revue Pamét a Déjiny je Ctvrtletnik,
ktery je dostupny na webu Ustavu In: https://www.ustrcr.cz/typ-publikace/pamet-a-dejiny/ cit. [2. 7. 2019]
TKAPLAN, Karel: Pét kapitol o uinoru (dale jen Pét kapitol). Brno 1997.
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vyvoji, ktery vedl az k unorovym udélostem. Publikace dale popisuje prostiedky pouzivané
komunisty k vyvolani atmosféry strachu, ve které museli zit ¢lenové skupiny ANNA. At uz se
jednalo o nepovedeny atentat na demokratické ministry Petra Zenkla, Prokopa Drtinu a Jana
Masaryka, nebo tzv. Mosteckou aféru, pii které se pfisluSnici StB pokusili vyprovokovat
zaloZeni protikomunistického spiknuti na severu Cech, tak tyto aféry ukazuji na protizdkonné
pocinani komunistickych funkcionaii. Samotnému unorovému pievratu se vénuje posledni ¢ast
knihy, kde je podrobné popsan pribéh kazdého dne od 20. do 25. unora 1948. Diky tomu je
mozné se seznamit s mnoho detaily, které¢ svéd¢i o pfipravenosti komunistli na pievrat i
odhodlani demokratické ¢asti spoleénosti branit svoje hodnoty.®

Publikace O cenzure v Ceskoslovensku v letech 1945—1956 od Karla Kaplana a Dusana
Tomaska poskytuje vhled do kontroly denniho tisku a rozhlasu v povale¢ném Ceskoslovensku,
coz umoznuje pochopit spolecensky vyznam letakt, které vydavaly v daném obdobi odbojové
organizace. Autofi se zamétuji na instituce, které tuto kontrolu vykonavaly a jejich vyvoj na
pielomu &tyficatych a padesatych let.’

Tématem justice v komunistickém Ceskoslovensku se zabyva publikace Obéti
komunistické spravedinosti, kterou pfipravila Ivana Blahova a kolektiv autord.! Kniha
seznamuje Ctenaie s fungovanim komunistickych soudi a piinasi popis ne¢kolika konkrétnich
piipadii. Dale prace pokryva otazky institutu amnestie pro politické vézné a fungovani
rehabilitacnich procest, které se dotkly i ¢lenii skupiny ANNA. Pravé diky tomuto Sirokému

rozpéti témat ji autor zaradil do seznamu literatury.

8 VEBER, Vaclav: Osudové iinorové dny (dale jen Dny). Praha 2008.

» KAPLAN, Karel - TOMASEK, Dugan: O cenzure v Ceskoslovensku v letech 1945-1956. Praha 1994.

10 BLAHOVA, Ivana a kol.: Obéti komunistické spravedinosti. Pravni aspekty politickych procesii 50. let a 20.
stoleti. Praha 2013.
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Vzhledem ktomu, ze predkladana bakalarska prace popisuje politicky proces se
sttedoskolaky, je vhodné se seznamit s piipady, béhem kterych byli také odsouzeni studenti.
Publikace Jménem republiky! Osm pripadit zviile komunistické justice popisuje osm soudnich
procest s odbojovymi skupinami a jednim znich je pfipad studentské organizace Pravda
vitézi!!!

Tietim odbojem se zatim Ceska historiografie nezabyvala jako jednotnym celkem.
Vyjimku v tomto ohledu pfedstavuje monografie Treti odboj, CSR v letech 1948-1953 od
Vaclava Vebera.!? Jedna se vSak o knihu, ktera trpi n&kolika nedostatky. Autor pouZiva
omezené mnozstvi odborné literatury nebo nedostatecné zohlediuje roli StB ve fungovani
odbojovych organizaci. I ptfes to se jedna o prvni pokus o monografii, kterd ptinasi zakladni
obraz o problematice tretiho odboje, jenz je ovSem potieba déle rozsifit. Autor popisuje
pusobeni skupin ozbrojen¢ho odboje, které planovaly ozbrojeny pirevrat, nebo bojovaly proti
KSC na lokalni urovni. Dalsi kapitoly jsou vénovany neozbrojenému odboji, jednalo se
piedevsim o skupiny rozsitujici letdky a pusobeni pievadeéct, ktefi umoznovali odejit do
zahrani¢i lidem prondsledovanym komunistickym rezimem. Kapitola o letdkové produkci
seznamuje ¢tenare se dvéma hlavnimi trendy, které se na ptfelomu ctyficatych a padesatych let
v ilegalnich tiskovinach objevily, a kromé fakti predklada ukazky letakové produkce, které 1ze
srovnat s letaky zhotovenymi skupinou ANNA.

K tretimu odboji také vysla fada sbornikti, které kompiluji jednotlivé studie. Jedna se
naptiklad o t¥idilnou edici Za svobodu a demokracii, jejiz prvni dil editovali Jaroslav Cuhra a
Vaclav Veber.!® Pro pochopeni tietiho odboje autor piedkladané prace zvolil studie, které se

vénuji ideologické charakteristice tfetiho odboje. Jednou ztéchto praci je Treti odboj —

""BLAHOVA, Ivana — BLAZEK, Luk43 — BOSTIK, Martin — STARA, Tereza: Jménem republiky! Osm piipadii
zvitle komunistické justice. Praha 2015.

12 VEBER, Vaclav: Treti odboj CSR v letech 19481953 (dale jen Treti odboj). Pardubice 2014

13 CUHRA, Jaroslav — VEBER, Vaclav (ed.): Za svobodu a demokracii. Odpor proti komunistické moci. 1. dil.
Praha 1999.

14



protikomunisticky od Zory Dvorakové. Kromé ni se témito tématy zabyva studie Nekolik
poznamek o motivaci k tretimu odboji — vychozi podminky, tradice a spolecenska vychodiska
publikovand ve sborniku 77eti odboj. Kapitoly zdéjin protikomunistické rezistence
v Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti, ktery editovali Vaclav Veber a Jan Bures.'*

Dalsi prace, ktera se vénuje studentskym odbojovym aktivitam, je studie llegalni oddil
Blesk od Petra Malloty, ktera vysla v odborném ¢Casopisu Pamet a Déjiny — Revue pro studium
totalitnich rezimii."® P¥ipady skupiny ANNA a oddilu Blesk se v prvni fadé podobaji z hlediska
veéku studentli. V obou ptipadech Slo o studenty na stfedni Skole, ktefi zacinali s odbojovou
¢innosti ve véku kolem patnacti a sedmnacti let. Shodu Ize pozorovat i v povaze jejich odbojové
¢innosti, obé skupiny se naptiklad zamétily primarné na rozsifovani letdkli a sekundarné na
rozbijeni vyvésnich skiindk KSC. Dillezity je i faktor mista ptisobeni, nebot’ skupiny vznikly a
fungovaly ve velkém mésté, které jejich Cinnosti poskytovaly jistou miru anonymity. Statni
soud v Praze mladiky z oddilu Blesk nakonec odsoudil az k ¢tyfem rokiim ve vézeni za trestny
¢in sdruzovani proti republice (podle § 2 zak. ¢. 48/31 Sb. a § 3 zak. ¢. 48/31 Sb.), ktery zmirnil
3 z4k. ¢. 48/31 Sb.) Petr Mallota pracuje predevsim s vySetfovacimi spisy, které doplituje
agenturnimi zpravami podavajicimi podrobnosti o pozd¢jsim zivoté studenti.

Dalsi prace zabyvajici se studentskym odbojem je studie od Adama Zitka ,, Hodina
odplaty se blizi...“, ktera vysla ve Shorniku Archivu bezpecnostnich slozek.'® Jedna se o
autorovu rozpracovanou diplomovou praci, ktera popisuje piipad skupiny studentli, vytvorené

kolem sttedoskolského uéitele Josefa Hajného v obci Mécholupy. Cinnosti skupiny byla

4 VEBER, Vaclav — BURES, Jan a kol.: Treti odboj. Kapitoly zdéjin protikomunistické rezistence
v Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti. Plzet 2010.

1S MALLOTA, Petr: llegdini oddil Blesk. Proti rezimni Cinnosti studentii na karlinské obchodni akademie na
prelomu let 1948 a 1949. Pamét’ a Dgjiny, 11, 2017, €. 2, s. 103-116.

16 ZITEK, Adam: ,, Hodina odplaty se bliZi... . Priklady osudii mladistvych odpiircii komunismu na Zatecku.
Sbornik Archivu bezpec¢nostnich slozek, 13, 2015, s. 65-108. Srov. Tyz: Odbojova skupina Hajnya spol.
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem 2012 (nepublikovana bakalaiské prace).
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predevsim distribuce letakii v Zatci a okolnich vesnicich, kromé toho Hajny planoval piepad
postovni stanice a odchod do zahranici, k ¢emuz ovSem ani v jednom z ptipadi nedoslo. Tato
organizace vSak oproti skupiné ANNA pusobila jen né¢kolik mésicti na prelomu roku 1948 a
1949, nez byli jeji ¢lenové dopadeni StB. Kromé nedostatecné konspirace, Josef Hajny jiz byl
diive zatCen kvili podezieni z vyzvédné Cinnosti, mohlo byt brzky konec ¢innosti zptisoben
tim, Ze okruh kolem Hajného, na rozdil od brnénské skupiny ANNA, pusobil v malé obci, ktera
méla sotva nékolik stovek obyvatel. Nezletilé Cleny organizace Josefa Hajného odsoudil Statni
soud v Praze ke dvéma az tfem letim vézeni za trestny ¢in sdruzovani proti statu (§ 2 odst. 3
zéak. ¢. 231/48 Sb.), zatimco jeji hlavni organizator dostal trest ve vysi deviti let za trestné Ciny
sdruzovani proti republice, nedovolené opusténi republiky a neodvolené ozbrojovani (podle §
2, o0dst. 3, § 40 a § 29, odst. 1 zak. ¢. 231/48 Sb.)

Studie s nazvem Pripad Zdenek Bocek a spol., kterou napsal Jaroslav Rokosky, se
zabyva Cinnosti Zdetika Bocka a Jiftho Mesického, studentli pravnické fakulty Univerzity
Karlovy b&hem roku 1948.!7 Prvni z jmenovanych byl syn vysoce postaveného armadniho
generala Bohumila Bocka, ktery tak ziskal pfistup k citlivym vojenskym informacim. Studenti
m¢eli v planu tyto informace predavat americkym tajnym sluzbam pies americkou ambasadu
v Praze. Tento zamér se ovSem nezdafil, protoze jejich spolupracovnici Miloslav Choc a Jifi
Cervinka byli zadrzeni pii piechodu hranic spole¢né s opisy zpravodajského materialu od
Zdenika Bocka. Na rozdil od skupiny ANNA dvojice studentl pracovala s izkym okruhem
spolupracovnikd, i pfes to vSak jejich ¢innost byla brzy prozrazena. Kviili pozici Bohumila
Bocka a vazbé na rozsahly ptipad Miloslava Choce, ktery byl obvinén z vrazdy komunistického

funkcionaie Augustina Schramma, méla celd akce velky spolecensky dopad. Zden¢k Bocek a

17 ROKOSKY, Jaroslav: Piipad Zdenék Boéek a spol. Studenti prav Univerzity Karlovy proti totalité. Pamét a
D¢jiny, 3, 2017, €. 3, 5. 108-123.
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Jifi Mesicki byli v prosinci roku 1948 v Praze odsouzeni na dozivoti za trestny ¢in piipravy
ukladi o republiku a vojenské zrady (podle § 2 odst. 1 a 2, § 6 €. zak. ¢. 50/23 Sb.)

Publikace Monstrproces ,,Stritesky a spol.“ od Martina Bostika popisuje pounoroveé
udalosti ve vychodoceském méste, které vedly k odsouzeni dvaceti Ctyt osob v Cele s rektorem
mistni piaristické koleje FrantiSkem A. Stfiteskym, ovSem vétSina z nich byli studenti tamniho
gymnazia a aktivni ¢lenové Jundka.'® Jednalo se o proces, ve kterém bylo vykonstruovano
spojeni tii skupin, pficemz ve skutecnosti kazda z nich samostatné provadéla urcitou formu
odporu nebo odboje. Skupina kolem Miloslava Kohouta a Vaclava Novotného méla v planu
zaktivizovat litomyslskou mlédez a =zbavit komunistického vlivu mistni organizaci
Ceskoslovenského svazu mladeze (CSM). Pratelé Miroslav Matéjka, Jifi Koptiva a Jindfich
Vich se pouze schazeli v restauraci Na Hradku, kde diskutovali o politické situaci v zemi a
kritizovali nastupujici komunisticky rezim. Posledni skupina se zformovala kolem Karla
MetySe a zamétila se na produkei a distribuci letakit vyzyvajicich k svobodnym volbam pod
dohledem Organizace spojenych narodii (OSN). VySe zminéné skupiny se zformovaly béhem
roku 1949 a k zatCeni prvnich osob doslo v ¢ervnu téhoz roku. V tinoru 1950 se do ptipadu
zapletl 1 FrantiSek A. Stiitesky, ktery pomohl matce tou dobou uz zatéeného Kohouta uschovat
a zlikvidovat zbran jejiho syna. On sam byl poté zaten téhoz roku v bieznu, kdyz se pokousel
zbavit dalsi zbran¢€ jednoho ze student. Komunistické bezpecnostni slozky pomoci fyzického
nasili vykonstruovaly ptipad, ktery vSechny vySe zminéné skupiny spojil pod vedenim
piaristického rektora Stiiteského. Krome nasili pouzivali ptislusnici StB také informéatort, které
ziskali ztad studentii litomySlského gymndzia a piaristické koleje. Z toho vyplyva, Zze
spolupracovnici StB mohli byt i mezi studenty na gymnaziu, kde studovali ¢lenové skupiny

ANNA. Podezieli v piipadu ,,Stiitesky a spol.“ byli odsouzeni Statnim soudem v Litomysli

'8 BOSTIK, Martin.: Monstrproces ,, Stritesky a spol.“. Historicka Studie o sile a slabosti povilecného ¢lovéka.
Litomysl 2004.
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podle zakona na ochranu lidové demokratické republiky ¢. 231/48 Sb. za velezradu, sdruzovani
proti republice, nebo hanobeni republiky podle svého provinéni. Stfiteskému hrozil trest smrti,
ktery byl zmirnén na dvacet péet let. Studenti dostali od dvaceti let az jeden rok s ohledem na
jejich vek a zapojeni do ¢innosti jednotlivych organizaci.

Ze studentské odbojové Cinnosti 1ze zminit pfipad skautské vedouci Dagmar Skélové,
ktera se se svym oddilem zapojila do neuspéSného pokusu o pievrat pldnovany skupinou
Can¢in-Moravec. Zamér skupiny se oviem aZ na nékolik vyjimek nepienesl do praxe. Pfevrat
byl formaln¢ ohlaSen na 16. kvétna 1948. Skoro nikdo nereagoval. Skautska vedouci Dagmar
Skalova se vSak vydala na smluvené stanoviste, ¢lenové jejiho oddilu méli plnit roli spojek pro
postupujici odbojare a partyzany. Na misté je ovSem Cekali piislusnici bezpecnostnich slozek.
Jejich pritomnost nabizi prostor ke spekulacim, ze celd akce byla provokaci StB. Dagmar
Skalova pfislusnikiim podala pohotové vysvétleni, jak se na misté se svym oddilem ocitla
uprostied noci. Hraji specialni skautskou hru. Tuto verzi si zat¢eni skauti predavali morseovkou
a diky tomu poté shodné vypovidali. Cely piipad skoncil pochybnym procesem. U
obzalovanych se napiiklad nenaSly zbran¢, ale obzaloba tvrdila, Ze je si je chtéli obstarat v den
pievratu kradezi v prazskych puskarstvich. Coz ptlisobi jako velmi nepravdépodobné a déle to
posiluje argument, Ze se jednalo o vnitini provokaci se strany StB.!°

Souéasti skautsko-studentského odboje byla i tzv. Sumavska bortivkova brigada, bdhem
niz méli mladi ¢lenové Skauta poméhat ve vysidleném pohrani¢i se sbérem bortvek. Skauti,
jednalo se asi o dvacet taborq, si vSak natolik osvojili znalost mistni krajiny, ze mohli ptisobit

jako prevadééi pro treti odboj. Dohromady pievedli nejméné dvé sté osob.?’

19 VEBER, V.: Treti odboj, s. 71-74.; SIMKOV A, Dagmar: Byly jsme tam taky. Praha 2007.
20 VEBER, V.: Tfeti odboj, s. 257.
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Otazkou skupin vytvarejicich protirezimni letdky se zabyva Petr Blazek ve studii
Podkopavej ze viech sil dnesni rezim!*, ktery vysel v historické revue Pamét a D&jiny.?! Prace
se zabyva ptipadem skupiny okolo Karla Pecky, Frantiska Sadka a Antonina ReZzaba. Jejich
organizace béhem prvni poloviny roku 1949 vydala dvé Cisla ¢asopisu Za Pravdu, ale jesté
béhem toho roku byli jeji ¢lenové zatCeni kvili udani Miloslava Cettla, ktery mél Peckovi
zajistit odchod do zahranici, ale ve skutecnosti byl spolupracovnikem StB. Peckova skupina na
rozdil od skupiny ANNA piisobila pouze n¢kolik mésictli, coz bylo zpiisobené kontaktem se siti
informatort StB. Karel Pecka, Frantisek Sadek a Antonin Rezab byli 2. listopadu 1949
odsouzeni Statnim soudem v Praze k jedenacti az dvanécti letim vézeni za zlo¢in velezrady.
Autor studie popisuje odbornou literaturu, kterd se danou problematikou doposud zabyvala a
odkazuje na jiz zminéné publikace Letdky 1948 a Letaky 1949 od Karla Kaplana a Jany
Vachové.

Dalsi studii zabyvajici se letaky napsal Jiti Rezni¢ek, jedna se o praci Spojte se vsichni
utlacovani a svrhnéte tu bolsevickou sebranku! popisujici ptisobeni skupiny Josefa Krninského,
Frantiska Nérovce a Frantiska Ondragka v jiznich Cechach.?? I pies to, Ze v§ichni zminéni aktéfi
zili na venkové, tak se dokézali zatCeni dlouho vyhybat. Letdky vydavali v letech 1950 a 1951,
ale zatCeni byli az vroce 1954. K tomu nejspi§ pfispelo, ze letdky rozhazovali za jizdy
z motocyklu, ¢imz pokryli vétsi oblast, a ze podobn¢ jako skupina ANNA na urcitou dobu
prerusili svou ¢innost. Josefa Krninského a Frantiska Narovce poslal Nejvyssi soud vojenského
kolegia pti soudnim ligeni v Ceskych Bud&ovicich do pracovnich taborti v dubnu 1955.

Frantisek Ondracek, ktery se pted StB tfi a pal roku skryval ve vlastnoru¢né zhotoveném tkrytu

2 BLAZEK, Petr: ,,Podkopavej ze viech sil dnesni refim!* Ilegdlni tiskoviny odbojové skupiny Za pravdu (1949)
(dale jen Podkopavejte). Pamét’ a Déjiny, 1, 2007, €. 1, s. 134-161.

22 REZNICEK, Jifi: Spojte se vsichni utlacovani a svrhnéte tu bolSevickou sebranku! Protikomunistické letdky
odbojové skupiny Hnuti bojovnikt za svobodu z Velesinska v jitnich Cechdch. Pamét’ a Dé&jiny, 4, 2010, &. 3, s.
109-119.
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na pozemku své zemédélské usedlosti, byl odsouzen Krajskym soudem v Ceskych
Bud¢jovicich az 15. ervence 1958.

Z pomocn¢ literatury vyuzil autor predkladané bakalarské prace Encyklopedii dejin
mésta Brna, jejiz ideovou autorkou je historicka Milena Flodrova.?* Elektronickou verzi
encyklopedie vytvorilo Muzeum mésta Brna. Na praci se podilelo nékolik autorti a také instituci
jako jsou Archiv mésta Brna, Masarykova univerzita nebo Moravska galerie. Encyklopedie
piedstavuje soubor vzajemné provazanych hesel, které popisuji historii brnénskych osobnosti,
Skol a ulic. Pravé stranky popisujici historii ulic a Skol maji pro predkladanou praci nejvetsi
vyznam, protoze studenti ze skupiny ANNA ve svych vypovédich pouzivaji tehdejsi nazvy a

diky Encyklopedii dé¢jin mésta Brna je mozné zjistit, o které ulice dnesniho Brna se jedna.

2 Vice informaci je dostupnych na strankéch encyklopedie In: https://www.encyklopedie.brna.czzhome-mmby/ cit.
[12.4.2019]
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3. Pravni vymezeni protikomunisticka rezistence v Ceskoslovensku

Komunistické strana Ceskoslovenska se chopila moci ve staté bdhem tinora 1948 a skrze teror
spolecnosti, potlacovani obcanskych svobod a spolupraci se socialistickymi zemémi tzv.
vychodniho bloku si udrzela vladnouci pozici dlouhych c¢tyficet dva let, az do roku 1989. Proti
tomuto rezimu se hned po jeho pifevzeti moci zvedla vina nevole a zacala se formovat
protikomunisticka rezistence, ktera existovala v riizné intenzité a v riznych podobach po celou

dobu trvani komunistické totality.?*

Rezistenci behem zakladatelského obdobi komunistického rezimu Ize oznacit jako tieti
0dboj.? V té dobé existovala relativné hustd komunikaéni sit’ a rozvinuta stitni sprava, které
odboji v Ceskoslovensku vtiskly charakteristickou podobu, ktera se liila od odboje v dalsich
sttedoevropskych a vychodoevropskych zemich, kde proti komunistim bojovaly ozbrojené
skupiny ukryvajici se v rozlehlych lesich a neobydlenych oblastech.?® I kdyz v Ceskoslovensku

existovaly skupiny, které usilovaly o vojensky pievrat nebo se zbrani v ruce vystupovaly proti

2%

2 PEHR, Michal: Protikomunisticky treti odboj. In: ZACEK, Pavel a kol.: Vyjadieni ticty a vdéénosti. Sbornik o
protikomunistickém odboji. Praha 2013, s. 98-104.

25 Tento termin se v devadesatych letech rozsifil do spolecenského diskurzu z okruhu byvalych politickych, byt
se objevoval uz v materialech z pfelomu ¢tyficatych a padesatych let. Tieti odboj persondlné navazoval na odboj
za druhé svétové valky a stejné tak se hlasil k masarykovskym idealim svobody. Je ovSem potieba podotknout, ze
né&ktefi badatelé pojmem tfeti odboj oznacuji celé obdobi protikomunistické rezistence. BLAZEK, Petr: Opozice
a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968-1989. Praha 2005, s. 17. Srov. VEBER, Vaclav:
Treti odboj jako téma souc¢asného déjepisectvi. In: VEBER, V. — BURES, I. a kol.: Tfeti odboj. Kapitoly z dé&jin
protikomunistické rezistence v Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti. Plzeti 2010, s. 19.

26 TICHY, Martin: Nékolik pozndmek o motivaci k tietimu odboji — vychozi podminky, tradice a spolecenska
whodiska. In: BURES, J. — VEBER, V.: Tieti odboj. Kapitoly z d&jin protikomunistické rezistence v
Ceskoslovensku v padesatych letech 20. stoleti. Plzefi 2010, s. 172.
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padesatych let spocivalo ve vyrobé a rozSifovani letaki, organizovani prechodii hranic a
$pionazni ¢innosti pro zapadni staty formou tzv. agenti-chodcti dnes nazyvanych jako kuryri.?’

Podoba protikomunistické rezistence se béhem nasledujicich let jest¢ nékolikrat
zménila. Po zménach, které piinesla tzv. “doba tani“ béhem Sedesatych let a nésledna
normalizace v sedmdesatych letech, se zformovala obcCanska opozice v Cele s Chartou 77
pfinaSejici novy zplisob odporu.?® Definovat podstatu protikomunistické rezistence
piedstavovalo obtizny tkol, kterého se po padu rezimu zhostili pravnici, politici, historici a
svoji roli sehrala také vetejnost, ktera se zapojila do celospolecenské diskuze.

V devadesatych letech 20. stoleti byla pfijata série zakont, které si kladly za cil
vypofadat se s minulym rezimem a alespon ¢astecné odCinit bezpravi, které¢ zptsobil. Tyto
zékony se tykaly protipravnosti komunistického rezimu, jeho obé€ti a uznani protikomunistické
rezistence jako celku. V prvni fadé se jednalo o zakon &. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci,”
ktery zruSil pravomocnd odsuzujici rozhodnuti vynesena mezi 25. tinorem 1948 a 1. lednem
1990 za skutky spachané po 5. kvétnu 1945. V § 2 odst. 1. pism. a) az f) je pfesn¢ vymezeno,
kterych trestnych &inli se tento zakon dotyka.*° Na zakladé tohoto pravniho predpisu bylo
rehabilitovano asi dvé sté Sedesat tisic osob, v dusledku rehabilitanich fizeni vSak bylo
vyneseno 1 dvacet pét tisic dodate¢nych rozsudk, které odsouzenym ¢leniim odboje a odporu
pouze zménily klasifikace trestného ¢inu na mén€ zavaznou potazmo snizily trest, jednalo se o

tzv. zbytkové tresty. Konfederace politickych véziii*! na to podala stiznost, v jejimz dasledku

Y TICHY, M.: c. d., 5. 167-172.

B PEHR, M.: c. d., 5. 99-104.

2 Zakon ¢&. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci. V plném znéni zdkona dostupné online In:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ [cit. 16. 4. 2019].

30 Pro piedkladanou praci je obzvlast’ dillezity § 2 odst. 1. pism. c), podle kterého byl zrusen zakon ¢&. 86/1950 Sb.,
ponévadz dle tohoto zakona byli odsouzeni ¢lenové skupiny ANNA.

31 Konfederace politickych véziiii Ceské republiky (KPV CR) je dobrovolna organizace, ktera sdruzuje byvalé
politické vézné, kteii byli perzekvovani béhem komunistického rezimu v Ceskoslovensku. KPV CR navazuje na
¢innost Klubu 231, ktery vznikl 31. bfezna 1968 béhem uvolnénych poméra prazského jara. V devadesatych letech
byla konfederace jednim z hybatelt legislativnich uprav, které se vyrovnavaly s komunistickym rezimem.
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poslanci zakon dvakrat novelizovali.>? Diky tomu se doc¢kala rehabilitace i vétsina osob, nad
kterymi soud vynesl tzv. zbytkové tresty. Zakon vSak neupravoval legitimitu komunistického
rezimu a ¢leny protikomunistické rezistence vnimal pouze jako pasivni obéti zviile moci.*?
Postaveni komunistické totality pravné vymezil az zdkon ¢. 198/1993 Sb., o
protipravnosti komunistického reZimu a o odporu proti nému, ktery poslanci ptijali 30. Cervence
roku 1993.3* V preambuli zakona stoji, Ze vedeni a ¢lenové KSC jsou odpovédni za védomé
porusovani lidskych prav a svobod, likvidaci fungujiciho trzniho systému, porusovani principa
soukromého vlastnictvi a dalsi formy utlaku spole¢nosti. V § 1 odst. 1. jsou popsany zlociny,
kterych se komunisticky rezim dopustil.®> Dale v § 2 odst. 1. je komunisticky rezim prohlasen
za zloCinny a zavrzenihodny, stejné jako je v § 2 odst. 2 za zlo¢innou organizaci prohlaSena
KSC.3 Pro vyvoj hodnoceni téetiho odboje z hlediska prava je viak obzvlast dilezity § 3, ktery
se dotyka protikomunistické rezistence a odpor proti komunistickému rezimu v
Ceskoslovensku, provadénych at’ uZ na uzemi statu, nebo v zahraniéi, oznaduje za legitimni,

spravedlivy a hodny ucty.’” Jednalo se v§ak pouze o moralné-politické deklaratorni stanovisko,

POSEDNIK, Josef: Kronika mého Zivota. Brno 2000.; DROBNY, Stanislav: Nékolik poznamek k ¢innosti K 231
a Konfederace politickych veznii (KPV). In: CUHRA, M. — VEBER, V. (ed.): Za svobodu a demokracii. 1. dil.
Praha 1999, s. 179-181.

32 Jedna se o zakony ¢. 47/1991 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon &. 119/1990 Sb., o soudni

rehabilitaci a zdkon €. 633/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje zékon €. 119/1990 Sb., o soudni

rehabilitaci, ve znéni zakona &. 47/1991 Sb. Uplné znéni dostupné online viz. In: http://aplikace.mver.
cz/sbirka-zakonu/ [cit. 16. 4. 2019].

3 SUK, Jiti: Labyrintem revoluce. Akté#i, zapletky a kiizZovatky jedné politické krize. (Od listopadu

1989 do cervna 1990). Praha 2003, s. 399-400.

34 Zakon ¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického reZimu a o odporu proti nému. V plném

znéni dostupny online In: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ [cit. 17. 4. 2019].

35 Konkrétné se jednalo o upirdni svobodného vyjadfeni politické ville obéaniim Ceskoslovenska, systematické
porusovani lidskych prav a dale je na misté¢ uvést svévolné zabavovani majetku obCand a jejich véznéni
v pracovnich taborech. Zakon ¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému. §
1 odstavec 1. V plném znéni dostupny online In: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ [cit. 17. 4. 2019].

36 Tamtéz, § 2 odstaven 1 a odstavec 2.

37 Tamtéz. § 3.
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které nedefinovalo, co pfesné napliuje vyznam pojmu protikomunisticka rezistence potazmo
treti odboj.*8

K piijeti takového zakona, ktery by tyto terminy jasné pojmenoval a na jehoz zaklad¢
by bylo mozné ocenit jednotlivé ¢leny odboje a odporu, byla jesté dlouhd cesta. Tomu takeé
odpovidala ndlada ve spolecnosti. Uz proti zdkonu ¢. 198/1993 Sb. se ve snémovné zdvihla vina
odporu a Ctyficet jedna poslanci podalo ustavni stiznost s ohledem na zachovéani pravni
kontinuity. Ustavni soud viak jejich stiznost zamitl a vydal prohlaseni, ze dany zakon pravni
kontinuitu zachovava, ale souCasna politicka reprezentace ma pravo vyjadfit hodnotovou
diskontinuitu s minulym rezimem.>

Jesté v roce 2008 existoval pouze navrh zakona, ktery se dale projednéaval. Do diskuze
se zapojila 1 odborna vetejnost, lze uvést napft. televizni potad Historie.cs, ktery produkuje
Ceska televize.** Mezi pozvanymi historiky byl i Jifi Pernes, ktery hovofil o pivodu nazvu
tretiho odboje, jenz odkazuje na prvni odboj proti Rakousku-Uhersku a druhy odboj proti
nacistické okupaci. Dale Jiii Pernes poukdzal na to, ze tfeti odboj na rozdil od svych piedchiidct
nebojoval proti cizi sile, ale totalitnimu rezimu, ktery vzesel z vnitrostatnich politickych boja
za podpory zna¢né &asti obyvatelstva tehdejsiho Ceskoslovenska. Coz také uvedl jako diivod,

pro¢ vnimani tietiho odboje vzbuzuje silné emoce a piijeti zdkona o ném rozdéluje spole¢nost.*!

3 NEDVEDICKY, Kamil: Pravni idd po roce 1989 a historickd pamét. Securitas Imperii, 23, 2013, ¢. 2, s. 66.
3 Tamtéz.

40 Porad Historie.cs, dil Odboj tfeti, protikomunisticky vysel 17. 7. 2008. Dostupné online In:
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/208452801400028 [cit. 17. 4. 2019]. Ceska
televize také mezi lety 2011 a 2012 vysilala Sestnactidilny dokument Po stopach tietiho odboje. Dostupné online
In: https://www.ceskatelevize.cz/porady/10314845897-po-stopach-tretiho-odboje/dily/nove/ [cit. 6. 7. 2019]. O
tretim odboji se diskutovalo také v tisku, je mozné uvést ¢lanek Zdkon o tietim odboji se prepise, pomohou
historici, ktery vy$el na portalu aktualnd.cz, nebo &lanek z webového portalu Ceského rozhlasu Poslanci budo
projednavat zdkon o tietim odboji. I pres odpor KSCM. In: https://zpravy.aktualne.cz/domaci/zakon-o-tretim-
odboji-se-prepise-pomohou-historici/r~i:article:688303/ [cit. 6. 7. 2019]. In: https://www.irozhlas.cz/zpravy-
domov/poslanci-budou-projednavat-zakon-o-tretim-odboji-i-pres-odpor-kscm 201102111013 akottova [cit. 6. 7.
2019].

#1'V zminéném dilu Historie.cs mé&l kratky piispévek i byvaly politicky vézen Cestmir Cejka, ktery vymezil rozdil
mezi odbojem a odporem. V jeho podani je odboj organizovana vojensko-politicka ¢innost, ktera v krajnich
ptipadech vede k pouziti zbrani a sméfuje k svrzeni rezimu, zatimco odpor definuje jako jakékoliv projevy
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V potadu také vystoupil slovensky historik Jan PeSek, ktery popsal slovensky zakon ¢.
219/2006 Zbierka zakonov (dale jen Z. z.) - Zdakon o protikomunistickom odboji, jenz pozdéji
slouzil jako ptedloha pro ¢esky zakon o protikomunistické rezistenci.*?

Po dlouhych jednanich v Senatu a Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky
byl 20. Cervence 2011 piijat zdkon €. 262/2011 Sb., o ucastnicich odboje a odporu proti
komunismu.*® Zakon definuje pojmy odboj a odpor jako ,uicast na akcich smérovanych proti
komunistickému rezimu v Ceskoslovensku projevend at jiz jednotlivé ¢i ve skupiné na zdkladé
politického, nabozenskéeho ¢i mravniho demokratickeho presvedceni nebo védoma a verejna
vyjadreni takového odporu, na uzemi statu i v zahranici, a to i ve spojeni s cizi demokratickou
mocnosti, nékterou z forem uvedenych v § 3 s cilem odstranit, vyrazné oslabit ¢i narusit anebo
jinak poskodit komunistickou totalitni moc v Ceskoslovensku a obnovit svobodu a
demokracii. “** Text § 3 odstavce 1 az 5 uvadi, které konkrétni Ginnosti 1ze vnimat jako odboj
a odpor, jednd se v prvni fadé¢ o ozbrojeny odboj, prevadéCstvi a spolupraci se zahranic¢ni
zpravodajskou sluzbou demokratického statu, ale dualezité je i1 sepisovani petic a dalsi
publicistickd, nebo politicka Cinnost, kterd byla prokazatelné protikomunisticka a sméfovala
k obnoveni svobody v Ceskoslovensku. V textu neni specifikovany rozdil mezi odbojem a
odporem, a tak nechava prostor pro historiky a dalsi védce, aby tyto terminy uchopili dle
vlastniho uvazeni. Dale zékon uvadi, za jakych podminek jsou odbojafi zdkonem povazovani
za valeCné veterany a upravuje podminky rehabilitacniho fizeni. Do péti let poté, co zakon vesel

v platnost, bylo mozné podat navrh na zruSeni trestného Cinu, na ktery se nevztahovala

nesouhlasu s danym systémem, které ovSem nemaji ambici samotny systém svrhnout. In:
https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/208452801400028 [cit. 17. 4. 2019].

42 Zakon ¢&. 219/2009 Z. z., o protikomunistickom odboji. Dostupny online In: https://www.mod.gov.sk/ [cit. 17. 4.
2019]; ZACEK, Pavel: Aplikace zdkona o III. odboji. Pamét a Dé&jiny, 5, 2011, &. 3,s. 115-118.

43 Zakon &. ¢. 198/1993 Sb., o protiprdavnosti komunistického reZimu a o odporu proti nému. V plném

znéni dostupny online viz. In: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/ [cit. 17. 4. 2019].

4 Zakon €. 262/2011 Sb., o ucastnicich odboje a odporu proti komunismu, § 2.
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rehabilitace podle zakona o soudni rehabilitaci a zdkona o protipravnosti komunistického
rezimu.* Pokud se béhem soudniho fizeni prokéazalo, Ze dand ¢innost sméfovala k oslabeni
nebo poskozeni komunistického rezimu v Ceskoslovensku, doglo ke zru$eni rozsudku.*®

Vyse uvedené zakony ovliviiovaly Zivot v polistopadovém Ceskoslovensku a Ceské
republice vSem, ktefi se zapojili do protikomunistické rezistence, a tim padem se tyto pravni
piedpisy dotkly i ¢lenti skupiny ANNA. Zakon o rehabilitaci udélal teCku za jejich ptipadem,
kdyz na jeho zakladé Krajsky soud v Brné zastavil jejich stihani.*’ Po pfijeti zdkona o
G¢astnicich odboje udélilo Ministerstvo vnitra Ceské republiky viidéim postavam skupiny, Janu
Strejciusovi a Zdenku Janikovi osvédCeni ticastnika odboje a odporu proti komunismu. Krome

nich dostali osvéd&eni Gracian Tejral, Pavel Hala, Vilém Michal a Bohumir Stojar.*3

45 Zakon €. 262/2011 Sb., o ucastnicich odboje a odporu proti komunismu, § 5.

46 Tamtéz, § 11.

47 Moravsky zemsky archiv (MZA), fond Statni soud Brno, sp. zn. 1 TS 1131/52, Usneseni Krajského soudu v Brné
v zasedani o rehabilitaci Jana Strejciuse, 14.11. 1990.

4 Evidence vydanych osvédéeni k26. 6. 2019. Vplném zméni dostupny online In:
http://www.veterani.army.cz/vydana-osvedceni [cit. 8. 7. 2019]. Cinnost skupiny ANNA, kterou bylo $ifeni letaki
ve skuping, byla na zaklade€ § 3 odst. 3. klasifikovana jako odboj a odpor proti komunismu.
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4. Unorovy pievrat a jeho diisledky

V povaleéném Ceskoslovensku se rozhotel politicky boj o moc, ktery mezi sebou svedli
komunistickd strana a jeji demokraticti rivalové. Moznost smiru nepfineslo ani pokracovani
vlady Narodni fronty po volbach roku 1946.% Spory mezi obéma tabory naopak naristaly a
schopnost koali¢nich organti rozhodovat ve shodé sldbla. Komunisté pod vedenim Klementa
Gottwalda obchazeli jednani na koali¢ni Grovni a jejich ministi na zédkladé¢ nepodlozenych
tvrzeni utocili na demokratické ¢leny vlady. Ti se tomuto tlaku snazili Celit vytvarenim vladnich
komisi, které vzniklé neshody mély fesit.>

V tinoru 1948 doslo k eskalaci napéti. Na jednani vlady ministti Ceské strany narodné
socialni (CSNS) vystoupili proti zméné ve vedeni prazskych obvodii Sboru narodni bezpe&nosti
(SNB) ve prospéch komunistickych kandidatii. Vlada rozhodla, aby komunisticky ministr
vnitra Vaclav Nosek tento proces zastavil. Koalice se znovu sesla v patek 20. unora, ministr
Nosek viak vyménu nezastavil, a tak ministii za narodni socialisty, Ceskoslovenskou stanu
lidovou (CSL) a Demokratickou stranu (DS) podali demisi. Tim zagala vladni krize. Demokraté
doufali, e se k nim pfipoji ministii za Ceskoslovenskou socialni demokracii (CSSD) a Jan
Masaryk jako nestranik. To se nestalo, ale jejich plan se nezménil. Méli v umyslu piesveédcit
prezidenta Edvarda Benese, aby vypsal pfed¢asné volby a ustanovil Gfednickou vladu.>!

Zatimco demokraté byli velmi sebevédomi a véfili v parlamentni feSeni krize, tak

komunisté vsadili na mimoparlamentni prosttedky. Dal3i den KSC uspotadala demonstraci na

4 KAPLAN, K.: Pét kapitol, s. 167-168.
30 Tamtéz, s. 269-273.
SU'VEBER, V.: Dny, s. 241-245.

27



Staroméstském namésti, ktera byla prendena rozhlasem. Reénici pozadovali, aby prezident
piijal demisi demokratickych ministrii a Klement Gottwald ve svém projevu vyzval k vytvoteni
ak¢nich vyborti Narodni fronty. Jednalo se o skupiny podporovatelt komunistické strany z fad
odborti, pracovnikd parlamentu, ale i demokratickych stran.>? Tyto vybory mély provést tzv.
,oCistu vefejného zivota“ a ,,potlacit reakci“. Na ned¢li 22. tinora komunisté svolali do
Prtiimyslového palace v Praze sjezd zavodnich rad a odborovych skupin, kde se osm tisic
delegati vyjadtilo pro piijeti demise demokratickych ministri a jejich nahrazeni komunisty.>
V noci z nedéle na pondéli dalo vedeni KSC pokyn k domovnim prohlidkam a zatykani svych
oponentil, které¢ vykonala StB a akéni vybory Narodni fronty. Po vikendu tedy bylo jasné, ze
akéni vybory ziskali pevnou politickou pozici.>*

V ttery 24. tnora byla vyhlaSena hodinova generalni stavka, které se zicastnilo dva a
ptl milionu ob¢ant.> Tlak na prezidenta zesilil. Den poté se mélo rozhodnout o budoucnosti
republiky. Vnitropolitickym zépasem v ramci socidlni demokracie bylo vytazeno pravé kiidlo
a strana se sblizila s komunisty.>®

Diilezitou udalosti byl pochod vysokoskolskych studentii na podporu prezidenta. Kolem
treti hodiny se privod vysokoskoldkl vydal z Karlova ndmésti na Prazsky hrad, ke studentim
se pridavali 1 ostatni obcané. Celkem se jednalo zhruba o Ctyfi az pét tisic osob. Cestu na
Prazsky hrad, kde mé¢l prezident piijmout péti ¢lennou delegaci studentti, jim vSak zahradila
StB. Prvni zataras se podafilo prorazit, ale Bezpecnost posilena péti sty ¢leny Lidovych milic

postavila dal$i.’” Pii stietu se zatarasem byl zranén jeden student, sto osmnéct jich bylo zatéeno

2 KAPLAN, K.: Pét kapitol, s. 359-370.

3 VEBER, V.: Tieti odboj. s. 11-12.

54 KAPLAN, K.: Pét kapitol, 413-414.

55 RATAIJ, Jan — HROUDA, Piemysl: Ceskoslovensko v proméndch komunistického rezimu. Praha 2010, s 57.

S VEBER, V.: Treti odboj, s. 12.

57 Lidové milice byly ozbrojené jednotky komunistické strany, jejichZ existence nikdy nebyla upravena zakonem.
Vznikly 21. tnora 1948 zrozhodnuti Ustfedniho vyboru KSC a komunisté je nasazovaly spoleéné s SNB.
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a dalsi studenti bezpecnostni slozky zbily. Péti¢lenna delegace se nakonec opravdu dostala do
Kancelafe prezidenta republiky, kde hovofila s kancléfem Smutnym. Jejich snaha vSak byla
marna.>

Prezident Edvard Benes pod tlakem Klementa Gottwalda pfijal demisi demokratickych
ministrti a jmenoval misto nich komunistické kandidaty. Nova vlada méla 24 Clend, z toho bylo
13 komunistd, 3 nestranici a zbytek ministri byl z demokratickych stran, které vSak nyni byly
plné zavislé na komunistech.”

Dale byl ustanoven ustfedni akéni vybor Narodni fronty, v jehoz Cele stanuli Antonin
Zapotocky, Alexej Cepicka a Rudolf Slansky, ale i Zdenék Fierlinger ze socialni demokracie.
Ptevzeti moci komunisté potvrdili demonstraci sily, kdyz ten den vecer prosel Prahou pravod

Lidovych milic.®

4.1. Upevinovani komunistické moci

Komunisté se sice dostali k moci, ale stile se potfebovali zbavit opozice. Toho se rozhodli
dosahnout skrze vykonstruované soudni procesy a jiz zminéné akéni vybor, jejichz cile byly
nasledujici:

1. Byt predstavitelem a organizatorem jednoty pracujiciho lidu mést a venkova, coz de

facto znamenalo pfevzit moc v misté plisobeni.

Rozpuitény byly az 21. prosince 1989. BASTA, Jiii: Lidové milice 1948-1969. Nelegdlni armdada Komunistické
strany Ceskoslovenska. Praha 2013.

8 KAPLAN, K.: Pét kapitol, s. 510-512.; RATAJ, J. - HROUDA, P.: ¢. d., s. 57.

 VEBER, V.: Dny, s. 337.

% Tamtéz, s. 344.
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2. Odstranit “reakcéni zivly tedy politické protivniky z vefejného zivota. Z kulturnich
instituci, hospodarskych tafadu i politickych stran.
3. Byt velkym inicidtorem budovatelského usili ¢eskoslovenského naroda.®!

V praxi akéni vybory vznikaly a fungovaly bez jakéhokoliv pravniho podkladu, ale i pies to
meély velkou pravomoc. V prvni fadé propoustély nepohodIné obCany z jejich funkci. To se
tykalo znarodnénych podnikti, odborii a také statni spravy. Timto zptisobem bylo postihnuto
okolo dv¢ sté padesati tisic obCanl. Misto nich byli dosazeni lidé, ktefi novému rezimu
vyhovovali. Cinnost vybori byla pravné podchycena az 21. Gervence roku 1948, kdyZ nové
zvolené Narodni shromazdéni piijalo zakon &. 213/1948 Sb.%? Ten retroaktivné legalizoval
viechny kroky, které akéni vybory podnikly.5

Komunist¢ po prevratu piikroCili ke svému dlouhodobému planu znarodnit
kapitalisticky priimysl a uvést do praxe marxistické teorie. Koncem dubna 1948 byla pfijata
série znarodinovacich zédkoni, kterym podléhaly priimyslové 1 potravinaiské podniky s vice jak
padesati zaméstnanci a vSechny stavebni, dopravni a polygrafické podniky. Dale byl znarodnén
velkoobchod a zahrani¢ni obchod. Celkem se jednalo o vic jak pét tisic podnikd. Podle
oficialnich projevii komunistickych predstavitelii se drobni podnikatelé neméli ¢eho obavat.
Realita ov§em byla takové, Ze znarodnéni jejich podnik® bylo pouze odlozeno.** Tyto udalosti
také zasdhly rodiny budoucich ¢lentt skupiny ANNA, coz formovalo jejich postoj
k nastupujicimu rezimu.®

K upevnéni svého postaveni pfipravila KSC novou tstavu republiky, ktera oficialng

stale zaruCovala svobodu nabozenskou, projevu, nebo svobodu tisku a dalsi svobody.

S VEBER, V.: Treti odboj, s. 19.

62 Z4kon &. 213/1948 Sb, o upravé nékterych pomérii na ochranu veiejnych zdjmii. V plném znéni dostupny online
In: https://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx cit. [19. 4. 2019].

% VEBER, V.: Treti odboj, s. 19.

% TamtéZ, s. 23.

%5 Archiv bezpe¢nostnich slozek (dale jen ABS), fond (dale jen f.) VySetfovaci spisy, arch. ¢. V-80 BR, Protokol
vypovédi s obvinenym Jirim Linhartem, 8. 11. 1951, s. 1.
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Parlament ji jednomysin¢ schvalil uz 9. kvétna 1948, ale prezident Benes ji odmital potvrdit az
do své abdikace 2. ¢ervna. Oficidlné€ byly jako pfi¢ina abdikace uvedeny zdravotni diivody, ale
ve skutecnosti za tim staly zasadni neshody s komunisty kvili znéni ustavy a podob¢ voleb.
Novym prezidentem se stal Klement Gottwald. Volby probéhly na konci kvétna 1948.
Komunisté se pied nimi spojili s CSSD a Komunistickou stanou Slovenska (KSS) a viechny
strany mohli kandidovat pouze vradmci Narodni fronty, kterd byla ze 70 % obsazena
komunistickymi kandidaty.

V povéleéném Ceskoslovensku existovala stéle silici cenzura. Zpravodajstvi a média
ovladalo Ministerstvo informaci, které vzniklo na zéklad¢ prezidentského dekretu jiz od 2.
dubna 1945. Po celou dobu jeho existence od roku 1945 do roku 1953 ptisobil v pozici ministra
Véclav Kopecky, ktery vykonaval dohled nad médii prostiednictvim centralizace zdroju
informaci a financ¢ni kontroly. Pro vSechny deniky a tydeniky byla stanovena jednotné cena a
kviili nedostatku papiru byly centralné ur€eny naklady jednotlivych titulti. Pficemz Rudé pravo
vychazelo v pfiblizné dvojnasobném nakladu neZ ostatni periodika.’

Komunisté zakazali vétSinu tisku nekomunisticky stran a nékterych spolecenskych
organizaci, hlavné cirkvi. Do konce roku 1948 bylo zruSeno dvacet sedm katolickych Casopist
v Ceskych zemich a dvacet osm na Slovensku. Nad zbylym tiskem komunisté udrzovali tvrdou
kontrolu, nejen po materialni, ale 1 obsahové strance. Tento dohled vykonaval Tiskovy odbor
Ustedniho vyboru KSC (TO UV KSC) a tiskovi referenti v krajském komunistickém aparatu.
Redakce byli zodpovédné za politickou nezavadnost obsahu a dodrzovani stranické linie.
V piipadé pochybnosti se méli §éfredaktofi obratit na TO UV KSC a vyzadat si posudek. Od
pocatku roku 1951 nastoupili do redakci periodického tisku cenzorni redaktoti, ktefi na obsah

dohliZeli p¥imo na mist&.®

% VEBER, V.: Treti odboj, s. 25-28.
7 Tamtéz, 128-148. o
8 KAPLAN, K. - TOMASEK, D.: c. d., 5. 13-14.
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5. Letaky a Casopisy — nastroj odboje

I pfes usilovné snazeni komunistickych tfadi se viak v Ceskoslovensku nepodaiilo prosadit
absolutni cenzuru. Nejvétsi podil na tom méli odbojové organizace, které Sifily letdky a
Casopisy, které slouzily k projevu svobodnych ndzorti obyvatelstva. Néasledujici kapitola
seznamuje s podminkami produkce ilegalnich tiskovin, s provokacemi ze strany StB a nékolika
tématy, kterd se v letacich objevila a dotkla se jich i skupina ANNA.

V ramci tfetiho odboje existovala fada organizaci, které pfikrocily k ozbrojenému boji
proti komunistickému rezimu, ale vétSina skupin se vzhledem k mistnim podminkam zamétila
pravé na piipravu ilegalnich tiskovin. V prvni fadé se jednalo o letaky, které burcovaly
spolednost a negativné se vyjadfovaly o KSC. Dal§i skupinou téchto tiskovin byly
cyklostylované &asopisy jako Svobodné slovo, Boj za pravdu, Hlas svobody a jiné.®

Letaky a casopisy vydavané odbojovymi skupinami mély v komunistickém
Ceskoslovensku dilezité postaveni, protoze demonstrovaly odpor vici KSC, ktery se strana
snazila usilovné potlacit. Nékteré informace by se vilbec nedostaly na vefejnost, nebyt
odbojovych tiskovin. Jejich dosah byl moznd omezeny, ale jejich obsah dale stné rozsifovali
obcané, ktefi je precetli. Jednalo se o tzv. Septanou propagandu. Letdky a Casopisy také
predstavovaly dutlezitou slozku odboje, protoze manifestovaly postoje urCité spoleCenské

skupiny, ktera jinak neméla $anci svoje nazory vyjadfit.”

® VEBER, V.:c. d., s. 129.
" KAPLAN, K. - VACHOVA, J.: 1948,s.7.
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Tiskoviny byly vétSinou vyrabény pomoci cyklostylu, tiskarské ¢erné a cyklostylovych
blan.”! Pokud ovsem c¢lenové odbojovych skupin neméli piistup k vybavené kancelafi,
obstarani tiskafskych nastroji a materidlu mohlo byt vaznym problémem. V takovych
piipadech se vétSinou uchylili k sestrojeni vlastniho cyklostylu, nebo k opisovani tiskovin na
psacim stroji a ru¢né.”? Nekteré letaky pak odbojafi doplnili o vlastni kresby.” Rozsifovani
letaki ovSem piedstavovalo riziko odhaleni, proto je odbojafi rozsifovali v noci, davali je do
postovnich schranek nebo je pfipadné rozhazovali za jizdy z vlaku nebo jiného dopravniho
prostiedku.”

Kapitola o ilegalnich tiskovindch by nebyla kompletni, pokud by zde nezaznélo, ze
nekteré letaky vytvarela StB. Jednalo se o soucast jeji provokativni ¢innosti, jejimz cilem bylo
odhalit obcCany, ktefi byli ochotni pracovat proti rezimu. Vyskytly se ptipady, kdy
spolupracovnici StB vystupovali jako viidci skupin rozsifujici letaky. Pokud ovSem o takovéto
¢innosti neni zaznam v materidlech bezpecnostnich slozek, je mozné se o jejich zapojeni pouze
dohadovat.” Mezi dalsi praktiky komunistickych bezpeénostnich slozek patfilo, Ze sledované
osob¢ byly ilegalni letdky zaslany postou nebo podstréeny pii domovni prohlidce. VySetiujici
piislusnici pak proti témto osobam mély v ruce silnou zbrai.’® V publikaci Letdky 1949 je
uvedena hypotéza, ze StB vytvéiela letaky, které vybizely k ozbrojenému odporu, nebo
odeslani ptihlasky na uréitou adresu.”’ Existuji ale i piipady, kdy letaky podporujici myslenku
ozbrojeného odboje vytvarely skupiny bez jakékoliv vazby na agenty bezpecnostnich slozek

statu.”®

" BLAZEK, P.: Podkopdvej, s. 134-161.

2MALLOTA, P.: c. d., s. 103-116.

3 KAPLAN, K. - VACHOVA, J.: 1948, s. 8.

REZNICEK, J.: ¢. d., s. 111. Srov. MALLOTA, P.: ¢. d., s. 103-116.

SVEBER, V.:c. d.,s. 94.

76 KAPLAN, K.: Nebezpecnd bezpecnost. Statni bezpecnost 1948-1956. Brno 1999, s. 88-89.
7 KAPLAN, K. - VACHOVA, J.: 1949, 5. 7.

BREZNICEK, J.: ¢. d., 5. 109-119.
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V letakové produkci z konce Ctyficatych let existuje nékolik témat, kterd se objevila
napfi¢ skupinami pisobicimi v riznych mistech republiky. Jednalo se predevSim o odchod
prezidenta Edvarda BeneSe z funkce, smrt Jana Masaryka, volby v roce 1948 a nasledny
pozadavek vypsani novych voleb pod dohledem Organizace spojenych naroda (OSN).

Vzhledem k tomu, Ze se volbami v roce 1948 skupina ANNA pomérné intenzivné
zabyvala, povazuje autor prace za diilezité se s touto otdzkou blize seznamit. Pied samotnymi
terminem voleb se objevily letdky nabadajici k vhozeni tzv. bilého listku. Jednalo se o protest
proti jednotné kandidatce Narodni fronty, ktera likvidovala demokratickou politickou soutéz a
komunisté skrze ni mohli ovladat ostatni strany. Nékteré letaky, stejné jako prvni tiskoviny
z produkce Jana Strejciuse, byly koncipovany do podoby jednoduchych hesel napi.: Kdo chce
lepsi zittek, voli bily listek! M43 republiku rad? — Bily listek musi§ dat!”® Dalsi letaky
obsahovaly n€kolik vét.

Bilé listky!
Zachrana demokracie a svobody.
Jedina cesta z otroctvi do jasnéjsi budoucnosti

Volte jen pravou demokracii

Nevol vrahy J. Masaryka
Vol jen bily listek™
K volbam se vyjadfily také periodické ilegalni Casopisy, které piindsely propracované;si
¢lanky, nabizi se vSak otazka, jakou Uspe€sSnost tato letakova kampan méla a kolik lidi opravdu

do volebnich uren vhodilo bily listek. Skupina nebo jednotlivec podepisujici své tiskoviny

" VEBER, V.:c. d., s.129.
80 KAPLAN, K. - VACHOVA, J.: 1948, s. 29, 31.
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zkratkou SAGA adresoval jeden z letaka obyvatelstvu mésta Loun, kde je napsano, Ze ob¢ané
odevzdali 22 % bilych listki.®!

Toto ¢islo neni nerealné. V nékolika obcich na Pelhiimovsku bylo odevzddno nad 50 %
bilych listk®i a v Salacové Lhoté jich mélo byt az 82 % procent. V narodnim priméru poté bylo
bilych listkli odevzdano 10,7 %, coZ rozhodné neni zanedbatelné ¢islo. Zda byla dan4 kampan
byla dana kampan, je obtizné fict. Kolik volict se rozhodlo vhodit bily listek pod vlivem
vydéavanych letaki a v kolika piipadech se jednalo o osobni motivaci dané¢ho ¢loveéka dnes totiz
nelze zjistit.??

K otazce voleb se odbojové letaky jesté vratily. V roce 1949 se vyskytly letdky, které
vyzyvaly k odeslani dopisu na ambasadu Spojenych statii americkych s pozadavkem vypsani
novych voleb pod dohledem OSN. Tyto letaky se hojné vyskytovaly v okresech jak v Cechéch,
tak i na Moravé. Jejich texty se mirné lisily, ale hlavni zprava byla stejna.

Obcané!

Komunisticka strana pordda t. r. sviij sjezd. Ukazeme paniim soudruhiim a tim celému svétu,
Ze cely narod nasi republiky nesouhlasi s jejich diktaturou. Ze chceme mimorddné volby,
svobodné a tajné, pod patronatem Organizace svobodnych narodii. Poslete proto kazdy dnem
25. V. t. r. dopis Fadné oznamkovany, adresovany velvyslanectvi USA v Praze III, ve kterém
napisete toto:

»Nesouhlasim s nynéjsi komunistickou diktaturou v republice Ceskoslovenské a Zadam ihned
o radné nové, ale hlavné svobodné volby — tajné — pod patronaci Organizace spojenych

narodu«

8l KAPLAN, K. — VACHOVA, J.: 1948, s. 43-44.
" VEBER, V.: ¢. d., 5. 28, 131.
8 KAPLAN, K. — VACHOVA, J.: 1949, s. 41.
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Nic jiného nepiste, protoze to budou miliony dopisu, které dostane velvyslanectvi najednou.
Proto musi byti strucné! Nepodepisujte se! Napiste jen misto odeslani. Dopisy odeslané dne
dojnou ke dni 29. V. 1949, tj. den narozenin prezidenta Budovatele dra Eduarda BENESE.
OBCANE !

Tento dopis nejméné 10x opis na adresu svych nejlepsich znamych
AT ZIJE DEMOKRACIE A SVOBODA 1*

Letaky se nejcastéji objevovaly ptfed kvétnovym sjezdem komunisti hlavné mezi 20. az 30.
dubnem a zacatkem kvétna.®® Letaky nebyly podepsané a z podstaty jejich sdéleni je jasné, Ze
je nesifila pouze jedna organizace. Samotna skupina ANNA se k jednomu takovému letaku

dostala a dal ho distribuovala.

Toto snazeni vSak meélo velkou piekazku, protoze muselo projit pfes komunisty
kontrolovanou postu. Napiiklad pracovnici posty v Humpolci si podle vzpominek Jana Zabrany
viimli velkého poctu dopisti pro americké velvyslanectvi a viechna psani zabavili.®

Celkova tvorba letakl byla nejaktivnéjsi po tinoru 1948 a béhem nékolika néasledujicich
let, ale poté jejich vyskyt zacal klesat. Dnes nelze piesné fici, kolik odbojovych skupin
vydavajici letaky v Ceskoslovensku skutedné existovalo, protoze mame k dispozici pouze
materidly, které shromézdila StB a SNB. O skupinéch, které se nedostaly do siti bezpecnostnich

sluzeb komunistického stitu je skoro nemozné se dozvédét.?’

8 KAPLAN, K. — VACHOVA, J.: 1949, s. 41.

85 Tamtéz.

86 ZABRANA, Jan: Modré sesity 4, Literarni noviny 1. 8. 1991, s. 12.
87 KAPLAN, K. - VACHOVA, J.: 1948, s. 8-9.
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6. Predstaveni Clenti skupiny ANNA a jejich spolupracovnikii

Iniciatorem Cinnosti skupiny ANNA a jejim pomyslnym vidcem byl Jan Strejcius, ktery
koncipoval vétSinu letakili a podilel se i1 na jejich produkei a distribuci. Narodil se 23. biezna
1934 a i ptes svlj mlady veék projevil dobré organizacni schopnosti a snahu ovlivnit poméry
v tehdej$im Ceskoslovensku. Je pravdépodobné, Ze Jana k tomuto snaZeni inspiroval jeho otec,
ktery béhem druhé svétové valky plsobil jako redaktor casopisu Lucerna. Strejciustiiv otec,
ktery se také jmenoval Jan, byl ¢lenem CSNS a pravdépodobné tak svého syna piivedl k zdjmu
o politické déni, potazmo i k odbojové &innosti.®

Druhym ze zaklddajici ctvetice skupiny ANNA byl Zden€k Janik, jehoz piinos byl
v tvorbé letaktl, které opisoval na cyklostylové blany na svém psacim stroji.®’ Piestoze byl
star§i, narodil se 27. ledna 1932, chodil do stejné tfidy jako jeho ptatelé¢ Jan Strejcius, Jifi
Linhart a Milan Obrovsky.”® O jeho pevném charakteru svédéi, Ze si svoje demokratické
piesvédeeni zachoval i poté, co prosel komunistickym vézenim.”!

Jifi Linhart byl mezi ostatnimi kamarady velmi oblibeny a svoje dobré vztahy dokézal
vyuzit i v rdmci ¢innosti skupiny ANNA. Jifi se narodil 29. zafi 1933 v Prostéjove, kde také

vyrustal. Jak sam fikal, byl vaSnivy sportovec a po konci druhé svétové valky zacal chodit do

Sokola.” Jeho otec pracoval jako profesor na primyslové $kole v Brné a byl ¢lenem CSNS, ale

88 ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 13.9. 1951, s. 1.
8 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zdeiikem Janikem, 12. 9. 1951, s. 1.

% Do t¥idy oznagené ,,2. a“ chodili ve $kolnim roce 1949/1950 Jan Stejcius, Zdenék Janik, Jifi Linhart, Milan
Obrovsky, Vilém Michal, Bohumir Stojar a Ivan Svlira. Archiv mésta Brna (dale jen AMB), f. Gymnazium Zdenka
Nejedlého, Brno, arch. ¢. 34, TFidni katalog 2. a.

o1 ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. & 1216, Protokol o vyslechu obvinéného Zdeiika Janika, 8. 1. 1958, s. 1.

92 Narodni archiv (dale jen NA), f. Sprava sboru napravné vychovy (déle jen SSNV), vézetisky spis Jittho Linharta,
Dotaznik, 15.5. 1952, s. 3.
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po unoru 1948 vstoupil do komunistické strany. Jejich rodina vlastnila ve Velkém Mezifici
pivovar, ktery byl znarodnén, coz ovlivnilo mladého Jiiiho v jeho dalsich krocich.”

Milan Obrovsky byl poslednim ze ¢ty zakladajicich ¢lenti skupiny ANNA, narodil se
2. ¢ervence 1933 v Nitfe na Slovensku, kde mél stale cast svoji rodiny. V Brné zil se svymi
rodi¢i a svym star§im bratrem Jaroslavem, se kterym vSak nemél dobry vztah. Ze vSech studentt
nejblize spolupracoval s Janem Strejciusem, at’ uz se jednalo o roznaSeni letakl nebo rozbijeni
informacnich skiingk KSC.%*

Do stejné tiidy jako zakladajici ¢tvetice chodil 1 Vilém Michal a jako jejich kamarad
veédel o tvorbé letaki. Aktivne se vSak k jejich ¢innosti zapojil az v roce 1951, kdy se podilel
na vyrobé¢ a rozneseni jednoho z poslednich letakt, které skupina vytvoftila. Jeho otec byl pred
tinorovym pfevratem narodni socialista, ale poté prestoupil ke komunistim.*®

Zden¢k Ondracek piivodné spolupracoval se skupinou R.U.R, ale po rozpadu této
organizace se piidal k ANNE, aby mohl pokra¢ovat v distribuci letdkd. Byl jednim z redaktort
casopisu Plamen, a kromé& toho se ucastnil i tréninku na Hadech. Zden€k na rozdil od Jana
Strejciuse nebo Jifiho Linharta pochézel z chudych pomért, jeho otec pracoval jako revizor u
brnénského dopravniho podniku. %

Linhartiiv znamy Pavel Baitipan do vézeniského dotazniku napsal, Ze je optimisticky
nekufdk se smyslem pro humor. Vzhledem k tomu, Ze v tu chvili ¢elil ¢tyfem letim vézeni,

jedna se o ukazku ocelovych nervil a bystrého charakteru.”” Baitipan ve Velkém Mezifici

% ABS, f. Vysetfovaci spisy, arch. ¢ V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Jirim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 1.;
Tamtéz, Osobni spis vedeny proti Jirimu Linhartovi, 8. 11. 1951, s. 11.

% ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Milanem Obrovskym, 12.9. 1951, s.
1.

95V materilech StB je uvedeno jméno Michal, podle literatury se viak jedna o chybu. ZACEK, P. akol.: Vyjddieni
ucty a vdecnosti, 2. sbornik o protikomunistickém odboji. Praha 2015, s. 110.; ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. €.
V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Vilémem Michalem, 18. 10. 1951, s.

9% Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zderikem Ondrdacekem, 5. 11.1951,s. 1.

97 NA, f. SSNV, vézeiisky spis Pavla Baitipana, Dotaznik, 13. 5. 1952, s. 3.
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zalozil malou skupinu ILLA, ktera dostavala instrukce z Brna. Narodil se 9. ¢ervna 1931 do
rodiny profesora ruského jazyka. Jeho otec vSak roku 1950 zemftel a jeho syn musel zacit
vydélavat.”®

Dalsi osobou, kterou je mozné oznacit spiS za spolupracovnika, nez ¢lena skupiny je
Alois Zak. Studoval v Brné na gymnaziu Dr. Zdeiika Nejedlého a na vikendy jezdil domt do
Velkého Meziti¢i. Diky tomu mohl ptisobil jako spojka mezi obéma skupinami. Zak se viak
ukazal jako nezodpovédny a jeho chovani ve vysledku vedlo k ukonceni spoluprace mezi
Velkym Meziii¢im a Brnem.”

Mezi prvnimi studenty, ktefi rozsiftili fady skupiny ANNA, byl Gracian Tejral (nar. 28.
srpna 1933). Patfil mezi jedny z jejich aktivnich ¢lenii a za pomoci svych znalosti chemie se
pokusil vyrobit tfaskavinu, ktera by slouzila k likvidaci informaénich skiindk KSC. Gracian
vyristal se svymi rodi¢i na venkové v Ujezdu u Sokolic, kde jeho otec piisobil jako obvodni
1ékai.!?° Pozdgji zil v Brng, kde studoval jiz nékolikrat zminéné gymnazium spoleéné s dalsimi
¢leny ANNY. 1!

Pavel Hala (nar. 25. tnora 1934) se ke skupiné ptidal zhruba ve stejnou dobu jako
Gracian Tejral a stejné jako on v ni aktivné plisobil. Byl na schlizce v Kralové Poli a napsal
¢lanek pro Plamen. Jeho rodice méli pole a statek v obci Letovice a byl na né vyvijen tlak, aby

vstoupili do JZD. Pavel Zil v Brné u svého stryce, aby zde mohl studovat.!??

% ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Pavlem Baitipanem, 15. 12. 1951, s.
1.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Aloisem Zdkem, 19. 10. 1951, s. 1.

9 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Aloisem Zakem, 17. 10.1951, s. 1.

100 Tamtéz, ProSetieni stanice SNB v Ujezdu u Sokolnic, 8. 11. 1951.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s
Gracianem Tejralem, 19. 11. 1951, s. 4.
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Na jate roku 1950 oslovil Jan Strejcius studenty Jaroslava OlSara a Jana Kirchnera, zda
se chtéji pridat ke skupiné. Olsar se vSak skoro nezapojil a pti vyslechu tvrdil, Ze spalil vSechny
letaky, které dostal.'®® Jan Kirchner jeho vypovéd’ v tomto sméru potvrdil, ale on sdm se do
¢innosti student zapojil vice. Kromé toho byl Jan Kirchner velmi nabozensky zalozeny,
piispéla k tomu i jeho vychova v klastefe celestiant.'*

Jednim z chlapct, kteii se do skupiny ptidali v poslednim roce jejiho ptisobeni byl Ivan
Sviira. Ucastnil se roznaseni letaki a byl naklonény dalsi spolupraci. Jeho otec pracoval ve
Zbrojovce Brno a diky tomu mél to, ¢emu komunisté fikali “délnicky pavod*.'%

Bohumir Stojar zacal s roznaSenim ilegalnich letdkl stejné jako jeho spoluzak Ivan
Svira v roce 1951. Pozdé&ji spolecné se Strejciusem a s Milanem Obrovskym plédnovali utek do
zahrani¢i. Jeho otec pracoval jako ufednik a po tnoru 1948 vstoupil do KSC, ale béhem jedné
z provérek byl vyskrtnut.'%

Josefa Maztirka do skupiny zapojil Jan Strejcius v poslednim roce jeji ¢innosti. Jeho
hlavnim pfinosem bylo, Ze se pokusil pro skupinu sehnat zbran¢ ptes svého pritele ze Skoly
Richarda Vaiika.!9” Jeho otec byl diistojnik v armadé s hodnosti kapitdna a mél u sebe doma
uloZenou sluzebni pistoli.!*

Hynek Olma byl poslednim ze spolupracovnikli skupiny ANNA. Od détstvi se znal
s Jifim Linhartem a jejich rodiny si vzajemné pomahali béhem okupace, kdyz Jitiho maminka

vozila v ko¢arku spolu s nim také dokumenty, které usvédéovaly ¢leny Olmovy rodiny.!'%

103 ABS, f. Vysetfovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Jaroslavem Olsarem, 22. 10. 1951,
s. 1.; Tamtéz, Prosetreni Jaroslava Olsara, 9. 11. 1951.

104 Tamtéz, Prosetieni Jana Kirchnera, 7. 11. 1951.

105 Tamtéz, Sdéleni o totoznosti, 7. 12. 1951.

106 Tamtéz, Prosetieni Bohumira Stojara, 10. 11. 1951.

197 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Josefem Maziirkem, 26.9. 1951, s. 1.

198 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Richardem Vaiikem, 13.12. 1951, s. 1.

199 Tamtéz, Prosetieni Hynka Olmy, 30. 11. 1951.
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7. Piisobeni skupiny ANNA

7.1. 1949: Zacatek odbojové ¢innosti

Jan Strejcius zacal prvni odbojovou Cinnost v tinoru 1949, kdy na papirové §titky psal hesla
jako ,,Urna vzala nekecala®, ,,PryC s terorem‘ nebo ,,Pry¢ s komunismem a poté je vylepoval
na vykladni skiiné¢ obchodi v Brné€. V bfeznu zhotovil pfiblizné dvacet kust letdkti vétSiho
formatu referujici o smrti Jana Masaryka, které¢ ukdzal svym spoluzdktim Jifimu Linhatrovi,
Milanu Obrovskému a Zdetiku Janikovi.!'” V&ichni se posléze sesli u Linharta doma, kde se
dohodli na vytvofeni zatim bezejmenné organizace, ktera se bude zabyvat vytvarenim
ilegalnich materialti. Prvnim dtlezitym tkolem bylo pofidit cyklostyl, na kterém by mohli
tiskoviny rozmnoZzovat, ale prozatim se rozhodli rozsiFit Strejciusovi letaky.'!! Linhart jich 4st
rozhodil na cesté ze Skoly domtl, ale tam je nasla jeho matka a vSechny je spalila. Linhart sice
uz tedy zadné letaky nemél, ale jesté ten tyden spolecné s Janikem vylepil jeho cast letakt a
Strejcius spoleéné s Obrovskym rozhodili zbylé vytisky.!!?

Za tyden se konala dalsi schiizka, kde se studenti dohodli pofidit si zapisnik se jmény
funkcionatt KSC. Stimto navrhem piisel Jan Strejcius  poté, co poslouchal
vysilani zahrani¢niho rozhlasu, ve kterém tato vyzva zaznéla. Akce vznikla v dobové
spoleCenské atmosfére, kterd byla naplnéna ocekdvanim konfliktu Vychodu se Zapadem a po

pfedpokladaném prevratu méla slouzit k odhaleni klicovych postav komunistického rezimu.

110 ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 13.9. 1951, s. 1.
"' Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zderikem Janikem, 12.9. 1951, s. 2.
12 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Jifim Linhartem, 28.9. 1951, s. 2.
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Prvni jména do seznamu ptidal pravé Jan Strejcius, ktery si na navstéveé u svého kamarada,
jehoz otec byl komunista, opsal seznam ¢lenti z mistni KSC.''3 Ostatni ¢lenové pridali dalsi
jména, ale vSichni se shodli, Ze budou uvadét pouze osoby, o kterych jsou presvédceni, ze jsou
soucasti KSC, nikoliv pouze kandidati na vstup.''*

Dalsi Ginnost, kterou se studenti zabyvali, bylo rozbijeni informaé¢nich skiinék KSC.
K tomuto ucelu Linhart zakoupil plan mésta a Strejcius do néj vyznacil mista, kde se tyto vitriny
nachazely. Nejprve se je pokusili znicit stielbou ze vzduchové pistole, kterou donesl Janik a
poté ji spolu s Linhartem pouzili na ulici Tivoli dnes Jirdskové ulici.''> Ve vegernich hodinach
se schovali do vchodu jednoho z protilehlych domt a po prijjezdu tramvaje, ktera méla prehlusit
zvuk tfiSticiho se skla, n€kolikrat vysttelili na svlij cil. Vzhledem ke vzdalenosti a malé
priibojnosti diabolek viak neméla stielba skoro zadny ucinek.!!

Strejcius si také opatiil vzduchovou pistoli a spolecné s Obrovskym pak sttileli do
informacni skfinky na ulici Lipova, ovSem ani oni nebyli ispésni. Poté, co zklamaly vzduchové
pistole, se Strejcius pokusil pouzit diamant na tfezani skla, ale podle jeho slov to bylo
nepraktické feSeni. Linhart mu pfedal navod na vyrobu roztoku na leptani skla, ale ani ten
skupina nepouzila, a tak jejich snazeni v tomto sméru na nékolik mésict ustalo.!!”

Skupina se také zapojila do letakové akce vyzyvajici k novym, svobodnym volbam pod

dohledem OSN, ktera byla rozsifena po celém Ceskoslovensku a castnila se ji fada skupin.

113 ABS, f. Vysetfovaci svazky, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s.
5.

114 Ji¥{ Linhart do seznamu uvedl jednatele mistni organizace KSC Rudolfa Hadra, jehoZ jméno by po oéekavaném
prevratu hralo dillezitou roli. ABS, f. Vysetiovaci svazky, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany se Zderikem
Janikem, 12. 9. 1951, s. 2; Tamtéz, Usekovyprotokol sepsany s Jirim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 8.

1S Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Jifim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 7. Konkrétni ulice vyznatena na mapé
viz. ptiloha A.

116 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zderikem Janikem, 12. 9. 1951, s. 3.

17 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 6-7. Konkrétni ulice vyznatena na mapé
viz. piiloha A.
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Zdengk Janik nalezl jeden z téchto letakd na chodbé svého domu v poloving kvétna 1949.!18
Poté ho opsal v Sesti kopiich, dvé odeslal na americké velvyslanectvi a zbytek rozdal svym
spoluzaktim Linhartovi, Obrovskému a Strejciusovi, ktefi tyto letaky také poslali na americké
velvyslanectvi.'"” Strejcius uspotadal schiizku v byté Jitiho Linharta, které se zudastnili ostatni
¢lenové skupiny. Linhart letdk znovu né€kolikrat opsal a kazdy z pfitomnych si nechal jednu
kopii, aby ji mohl dal rozsifit.'">° Linhart chtél tuto kopii predat také své pritelkyni Anné
Schwarzové, ale ta si odmitla letak pievzit.!?! Strejcius vhodil svou kopii do postovni schranky
jistého BalaSe, ktery bydlel na Botanické ulici a mél podle jeho ndzoru protikomunistické
nazory.'?

Béhem 1éta 1949 pracoval Jan Strejcius na stavbé zelezni¢ni trati z Brna do Kouiimi,

)123

kde poznal chovance tabora nucenych praci (TNP Antonina Malika, jenz byl

118 Vypovédi jednotlivych &lenti skupiny se neshoduji v tom, kdo letik do skupiny piinesl. Podle Strejciusovy
vypoveédi mu letak piedal Vilém Michal. Ten se ovSem pfiznal pouze k tomu, ze letdk svym spoluzakim ukazal,
coz také potvrzuje Linhartova vypovéd. Otazkou také zistava, v kterém méesici k opsani letaku doslo. Strejcius
mluvi o zafi, zatimco Linhart uvedl, Ze k opsani letaku doslo v ¢ervnu nebo Cervenci, piitom si Caste¢né protifeci,
protoze prohlasil, ze si letdky predavali ve Skole. V Cervenci se studenti ve Skole nemohli sejit, protoze byly
prazdniny. Janik tvrdil, Ze dany letdk nasel na chodb¢ v kvétnu roku 1950 a poté ho piedal Strejciusovi, ale podle
ostatnich vypovédi se v tomto obdobi uz skupina vénovala jinym zalezitostem. Navic v publikaci Letdky 1949 od
Karla Kaplana a Jany Vachové je uvedeno, ze letaky vyzyvajici k novym volbam pod dohledem OSN se
a pii vypovédi zménil rok nalezu. ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch.¢. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem
Strejciusem, 15.9. 1951, s. 2.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Vilémem Michalem,24.10. 1951, s. 3.; Tamtéz,
Protokol o vypovédi s obvinénym Jirim Linhartem, 8. 11. 1951, s. 2.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany
se Zdeiikem Janikem, 15.9. 1951, s. 1.; KAPLAN, K. - VACHOVA, J.: 1949, s. 41.

119 Ve vypovédi Janika je uvedeno také jméno Bohumira Stojara, ten viak byl podle své vypovédi do skupiny
zapojen Strejciusem az v kvétnu 1951. Ten vSak tvrdi, Ze Stojarovi ukazoval letaky, které vyrobil v tinoru 1949,
ale dale se o ném nezminuje az do jeho zapojeni v kvétnu 1951. Pravdépodobné tak Janik letak predal Milanu
Obrovskému, ktery byl tou dobou do skupiny pevné zapojen.

ABS, f. Vysettovaci svazky, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany se Zdeitkem Janikem, 15.9. 1951, s. 1.;
Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Bohumirem Stojarem, 17. 10. 1951, s. 1.

120 Ve vypovédich je uvedeno, Ze dopis na velvyslanectvi USA poslali pouze Janik a Strejcius, ale prvni z nich
naznaduje, e tak udélali i ostatni. ABS, f. VySetiovaci svazky, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany
se Zdeiitkem Janikem, 15.9. 1951, s. 1.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 2.
121 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s JiFim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 2.

122 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 2.

123 K omunisté vyuzivali pracovni tabory jako souéést perzekuce spoletenské opozice, ¢imz se drzeli u moci. Zakon
¢. 247/1948 Sb. o taborech nucené prace prijali Ceskoslovensti poslanci 25. fijna 1948, podle kterého méli byt do
TNP umistovany osoby vyhybajici se praci, ohrozujici ,,vystavbu lidové demokratického zfizeni*. V praxi se
jednalo o drobné kriminalniky, byvalé statkaie a odptirce rezimu. Od roku 1950 komunisté postupné zacali TNP
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komunistickym reZimem uvéznén za nelsp&iny pokus o prechod hranic.'?* Strejcius se s nim
spratelil a v zafi se s ostatnimi ¢leny skupiny dohodl, Ze se ho pokusi osvobodit. Kdyz ale za
nim s timto zdmérem Jan Strejsius a Milan Obrovsky pfisli, tak Malik jejich pomoc odmitl,

protoZe si chtél sviij trest v napravném zatizeni odpykat.'?

7.1.1. Spoluprace se skupinou R.U.R.

V zafi roku 1949 Strejciuse a Obrovského oslovil FrantiSek Klaska, student vyssiho ro¢niku
jejich gymnazia, zda jsou ochotni provadét odbojovou ¢innost. Klaska tou dobou fungoval
v rozsahlé odbojové organizaci R.U.R.,'?° kter4 piisobila ve vyssich ro¢nicich Gymnazia Dr.
Zdenka Nejedlého a na kterou chtél studenty ze skupiny ANNA napojit. Jan Strejcius a ostatni
od organizace R.U.R. ziskali na podzim 1949 dalsi letaky, které vybizely ke svobodnym
volbam pod dohledem USA. Od Klasky je pfevzal Linhart v poctu tficeti kust a rozd¢lil je mezi
Strejciuse a Obrovského, ovSem sam si nic nenechal, protoze se obaval, Ze by je opét objevila
jeho matka. Pozdéji Klaska studentéim piedal dalsi varku letak.'?’

Klaska vyvijel snahu zalozit skrze studenty z ANNY dal$i skupinu mimo Brno. Linhart

vvvvv

rusit a zatatkem roku 1954 byl zavien posledni z nich. BORAK, Me¢islav — JANAK, Dusan: Tdbory nucené price
v CSR 1948-1954. Opava 1996, s. 16-17, 135, 179.

124 ABS, f. VySetiovaci svazky, arch. ¢. V-80 BR, Pokracovini iisekového protokolu sepsaného s Milanem
Obrovskym, 17.9. 1951, s. 2.

125 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 5-6.

126 Skupina se na navrh Felixe Podrouzka pojmenovala podle slavného romanu Karla Capka. ABS, f. Vysetfovaci
svazky, arch. &. V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Zdeitkem Valisem, 6. 11. 1951, s. 3.

127 J. Linhart sice ve své vypovédi prohlasil, Ze k této udalosti doslo jesté pred prazdninami, ale vSechny ostatni
vypoveédi uvadi podzim roku 1949 a navic je to v rozporu s datem, kdy je oslovil F. Klaska. ABS, f. VySetiovaci
svazky, arch. ¢&. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Jirim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 6-7.; Tamtéz, Usekovy
protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 2.; ABS, f. VySettovaci svazky, arch. &. V-758 BR, Usekovy
protokol sepsany s Frantiskem Klaskou, 3. 10. 1951, s. 3.
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zastavil a nechal mu vzkaz, at’ za nim piijede do Brna.'?8 Baitipan opravdu zhruba za dva tydny
do Brna pfiijel a setkal se zde s Linhartem i Klaskou, ktery mu ptedal balicek se zakladnim
vybavenim pro jeho odbojovou ¢innost. V balicku se nachéazela prvni varka letdkl, jedna
lahvicka s neviditelnym inkoustem, druha s vyvolavacem a Sifry, které studenti méli pouzivat
pii komunikaci. Baftipan mél podle instrukei zalozil ve Velkém Mezitici odbojovou skupinu
pod nazvem ILLA, ktera méla za ukol zjistit, zda je ve mést& vojenska posadka a jak je silna.!?’
Bartipan poslal Klaskovi dopis, do kterého mezi fadky napsal neviditelnym inkoustem vzkaz o
stavu skupiny.!3® Mél k dispozici pét lidi, konkrétné uvadi jména Jaroslava Vedeii a Otakara
Abesky, ktefi roznaseli prvni varku letakd, ale neméli Zadné zbrané ani vozidla.'*! Baitipan od
té doby komunikoval pouze s Linhartem.

FrantiSek Klaska se po pfedani druhé varky letdkt stdhl do pozadi kvili nervovému
vypéti a blizicim se maturitam. Pfes Linharta oznamil skupiné ANNA, Ze jeho misto pievezme
Felix Podrouzek, ktery posléze navazal kontakt s Janem Strejciusem. Jejich prvni setkani se
odehralo pred Gymnaziem Zdenka Nejedlého, béhem kterého Strejcius seznamil Podrouzka
s dosavadni ¢innosti skupiny ANNA a jejimi ¢leny.'** Na dalsich schiizkdch se Podrouzek
zminil, Ze jejich organizace potiebuje psaci stroj, aby mohli opsat text letdku na cyklostylovou
blanu. Strejcuis védél, ze Janik a Linhart maji k dispozici psaci stroje, a tak se nabidl, Ze opsani

textu zprostiedkuje. Prevzal si blanu, text letdku a oboji predal Janikovi, ktery mu za nékolik

128 ABS, f. Vysettovaci svazky, arch. &. V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Frantiskem Klaskou, 3. 10. 1951,
s. 3.

129 Pavel Baftipan uvadi jméno Lubomira Bauera, ktery tou dobou jesté se skupinou ANNA nespolupracoval. Na
zaklad¢ ostatnich vypovédi lze pracovat s tim, Ze se jednalo o Frantiska Klasku. ABS, f. Vysetiovaci svazky, arch.
¢. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Pavlem Bartipanem, 15.12. 1951, s. 2.

130 ABS, f. Vysetfovaci svazky, arch. ¢&. V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Frantiskem Klaskou, 3. 10. 1951,
s. 1.

131 Tamtéz. Srov. Tamtéz, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Pavlem Baftipanem, 15.12. 1951, 's. 2.
132 Tamtéz, arch. & V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Felixem Podrouzkem, 5. 10. 1951, s. 7. Poloha $koly
vyznacena na map¢ viz. ptiloha A.
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dnti vratil blanu s opsanym textem. Strejcius ji poté predal Podrouzkovi, ktery mu za nasledné
piinesl vytisténé letaky. !>

Ob¢ skupiny se dale dohodly na spolecném vojenském vycviku, ktery mél vést
Lubomir Bauer.!** Za timto u¢elem se v fijnu roku 1949 studenti sesli v restauraci na zimnim
stadionu za Luzankami. Z organizace R.U.R. se dostavili Bauer, Zdenck Ondracek, ktery
pozdgji spolupracoval se skupinou ANNA a dalsi tfi ¢lenové.!® Janik uvadi, Ze na schiizce byl
1 Klaska, ale z ostatnich vypovédi vyplyva, ze tou dobou uz svoje vazby na organizaci R.U.R.
omezil."*® Za skupinu ANNA byli piitomni vichni jeji ¢lenové. Bauer vnimal schiizku jako
zalozeni uderného oddilu, ktery by pIlné spadal pod jeho veleni a byl by pevnou soucésti sité
malych ozbrojenych jednotek, které vytvarela skupina R.U.R.!*” Bauera na tuto pozici vybral
Zden€k Valis, ustiedni postava organizace R.U.R., diky jeho dovednostem, které ziskal
v Junakovi.'3®

Na schiizce se Bauer ujal slova a ostatnim odbojaiim vysvétlil, Ze budou trénovat
vojenské dovednosti jako je pliZzeni a ptiskoky, protoze se podle jeho slov mnozili pfechody
pies hranice a bylo potieba se pfipravit pro pfipad, ze by z diivodu hroziciho zat¢eni museli
studenti odejit ze zemé&. Piredmétem vycviku méla byt stielba z ru¢nich zbrani a samopalu, aby

v nastavajicim konfliktu Vychodu se Zapadem mohli piasobit v tylu nepfitele. Lubomir Bauer

133 Jan Strejcius je ovSem jediny, kdo se o této udélosti zminuje. Zdenék Janik ani Felix Podrouzek se o tom ve
své vypovédi nezminili. ABS, f. Vysetiovaci svazky, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem
Strejciusem, 15. 9. 1951, s. 3.

134 Bauerovo pifjment je ve vypovédich ¢asto zamé&hovano se jménem Bayer, ale protoZe na jeho osobnim spisu je
napsano Bauer, bude v predkladané praci pouzita tato varianta. ABS, f. VySetfovaci svazky, arch. ¢. V-758 BR,
Osobni spis Lubomira Bauera.

135 Tamtéz, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany se Zderikem Ondrdckem, 5. 11. 1951, s. 3. Misto schiizky
je vyznacené na mapg viz. piiloha A.

136 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zdeiikem Janikem, 13. 9. 1951, s. 3. Srov. Tamtéz, arch. &. V-758 BR,
Usekovy protokol sepsany s Felixem Podrouzkem, 5. 10. 1951, s. 5.

137 Tamtéz, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany se Zdeiikem Ondrdackem, 5. 11. 1951, s. 3. Srov. Tamtéz,
arch. &. V-758 BR, Usekovy protokol sepsany se Zdeitkem Valisem, 8. 11. 1951, s. 10.

138 Tamtéz, arch. & V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Lubomirem Bauerem, 5. 11.1951,s. 5.
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také tvrdil, Ze v inoru roku 1950 dojde ke statnimu pievratu.!*®* Milan Obrovsky nebral
Bauerova slova vazné a délal si z n&j legraci, a proto se nelze divit, ze ho Bauer uz na dalsi
schiizku nepozval, zatimco s ostatnimi se dohodl na konani prvniho vycviku.!*® Jesté predtim,
nez se rozesli, vyzadal si od kazdého z odbojait slib mlcenlivosti, ktery mu potvrdili stiskem
ruky. Bauer jim také vyhrozoval, ze pokud by slib porusili, byli by do dvaceti ¢tyi hodin
zastieleni, ale ve své vypovédi se snazil tuto okolnost zmirnit.'*!

Odbojati se v domluveném terminu vycviku sesli na ndmésti Rudé armady odkud odjeli
do okrajové ¢asti Brna Obtany. Po ptijezdu na misto se skupina studentli vydala na kopec Hady,
kde mél probehnout vycvik. Cestou Bauer mluvil o nutnosti podstoupit vycvik v Tatrach ve
stylu britskych vysadkari. Studenti dorazili na misto, kde jiz dfive trénovali ¢lenové organizace
R.U.R. a pod Bauerovym dohledem se odbojati ucili plizeni, ptiskoky a pfesun pies otevienou
plan, béhem né¢hoz se méli vzajemné kryt. Podle Strejciuse vSak vycvik nikdo nebral moc
vazné, protoze mytina byla blativa, coz komplikovalo jejich pohyb.'#? Ji#i Linhart se vycviku
viubec neucastnil, protoze na rozdil od ostatnich nepiisel ve sportovnim, ale mél svoje civilni
Saty.!®® Poté, co vycvik pro chlad a bliZici se veder skonéil, posadila se skupina kolem ohné,
ktery mezitim ptipravil Linhart, Bauer ostatnim ukazal svoji pistoli raze 7.65 mm mad’arské

znacky Frommer a ptfedvedl, jak se zbran rozebird a vysvétlil, jak se se zbrani zachazi. Poté uz

byla tma, a tak se vSichni odebrali do LiSn¢€ na tramvaj.

139 ABS, f. VySetiovaci svazky, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9.1951, s.
3.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zdeitkem Janikem, 13.9. 1951, s. 5.

140 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Milanem Obrovskym, 13.9. 1951, s. 2. Srov. Tamtéz, Usekovy protokol
sepsany s Janem Strejciusem, 15. 9.1951, s. 4.

141 Tamtéz, arch. ¢. V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Lubomirem Bauerem, 6. 11. 1951, s. 2. Srov. Tamtéz,
arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany se Zderkem Ondrdckem, 5. 11. 1951, s. 3.

142 Tamtéz, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15. 9.1951, s. 4. Lokalita, kde
probihal vycvik je vyznacena na map¢ viz. priloha B.

143 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Jifim Linhartem, 28.9. 1951, s. 5.
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Piiblizné za dva tydny se méla konat dal§i schiizka na zimnim stadionu. Clenové
skupiny ANNA se vSak rozhodli, ze uz s Bauerem nebudou spolupracovat. Strejcius se vydal
na schiizku, aby to Bauerovi oznamil.'** Od né&j se dozvé&dél, Ze ani on uZ nechce pokracovat ve
spolupraci, protoze skupina R.U.R. pozastavila svou ¢innost kvili blizicim se maturitnim
zkouskam. Ondracek mél stale zajem o pisobeni v odboji, ale Strejcius ho zapojil az pozd&ji.'*>
Mezi schiizkou na zimnim stadionu a vycvikem na Héadech ptedal Bauer skupiné ANNA
cyklostyl, ktery Strejcius uschoval u Linharta a skupina na ném vytiskla letak zkoncipovany
podle knihy Hovory s TGM od Karla Capka a Demokracie dnes a zitra od Tomase Masaryka.'4
Text letaku piepsal Linhart na blanu a poté spole¢né s ostatnimi studenty rozmnozil tfi sta kusi.
Cast poslal Jiti Linhart pies Aloise Zaka do Velkého Mezifi¢i a zbytek studenti rozhodili po
Masarykové &tvrti, Zlutém kopci a na Sirotéi ulici.'4’

O vztahu obou skupin lze tvrdit, Ze je siln€¢ nevyvazeny. Skupina R.U.R. m¢la vétsi
piistup k pfistrojiim a materidlu na vytvareni letakti. Diky tomu mohli koncipovat vlastni texty,
zatimco skupina ANNA je piedevSim distribuovala. Odbojafi z R.U.R. také méli
propracovanéjsi koncepci své Cinnosti, kterou prendseli na své mladsi spoluzaky. Hlavni
motivaci pro jejich spolupraci bylo ze strany skupiny R.U.R. rozsifeni jeji ¢innosti a v zavéru
jejiho pasobeni také predavani svého odbojového snazeni mladsi generaci studentt. Je potieba
si uvédomit, ze ANNA fungovala jesté pied kontaktem se starSimi spoluzaky, 1 kdyz jejich vliv

byl zpocatku lektorsky a sméroval k asimilaci skupiny ANNA do struktury organizace R.U.R.

144 ABS, f. VySetiovaci svazky, arch. ¢&. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15. 9.1951, s.
4.

145 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zdeitkem Ondrackem, 5. 11. 1951, s. 5-6.

146 Tamtéz, arch. &. V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Zdeiikem Valisem, 12. 11. 1951, s. 2. Srov. ABS, f.
Vysetiovaci svazky, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15. 9.1951, s. 4.

147 Vypovédi se neshoduji, kdy k rozmnoZeni letaku doslo. Strejcius tvrdi, Ze letdk vyrabéli az na zadatku roku
1950, coz ovsem nekoreluje s vypovédi Linharta, ktery mluvi o podzimu roku 1949. V potaz je potfeba také vzit
vypoveéd Zdenka Janika, ktery uvedl, Ze jeden z letakti skupina vytvorila vroce 1949. To se pravdépodobné
nevztahuje na prvni letaky, které vytvarel jenom Strejcius, ani na opsani letaku o svobodnych volbach. Bezpecné
Ize tict, Ze letak studenti rozmnozili na pielomu roku 1949 a 1950. ABS, f. VySetiovaci svazky, arch. ¢. V-80 BR,
Usekovy protokol sepsany s Jifim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 6. Srov. Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se
Zdenkem Janikem, 13.9. 1951, s. 4.
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Poté, co skoncila jejich izka spolupréace, vazby mezi skupinami nezmizely. Dalsi kontakt vSak
probihal v mnohem vyvazengjsi forme¢. Nekteii ¢lenové skupiny R.U.R. dokonce pracovali
v ramci skupiny ANNA.

Existovali mezi nimi i dal§i vazby, které piimo i nepiimo souvisely s odbojovou
¢innosti. Napiiklad Jifi Linhart a FrantiSek Klaska byli ptatelé jesté pred jejich odbojovou
spolupraci a Lubo§ Bauer kupoval jednu ze svych pistoli, konkrétné bubinkovy revolver, od

Jaroslava Obrovského, bratra Milana Obrovského.

7.2. 1950: Osamoceni skupiny

Poté co si organizace R.U.R. vzala zpatky sviij cyklostyl, tak se studenti ze skupiny ANNA
dohodli na sestrojeni vlastniho Jest¢ ten den si pofidili papir a tiskafskou cerl. Linhart
s Obrovskym sestrojili cely pfistroj a mohli ho vyzkouseli jiz v bfeznu 1950.4® Jan Strejcius
sestavil text nového letdku a po piepsani na cyklostylovou blanu ho tiskli u Linharta doma, byli
ovSem vyruseni jeho matkou, kterd se necekané vratila. Chlapci museli vyrobu letakti prerusit
a cyklostyl schovali pod Linhartovu postel, poté Strejcius s Obrovskym odesli a vzali s sebou 1
vSechny vytisténé letaky, celkem se jednalo o Ctyfi sta kust. Linhart si zddny nenechal, ale
dodané letaky rozhodil spolecné se svym spoluzakem Jaroslavem Vecetou.

Linhart spoluzdkiim navrhl pofidit si vysilaci stanici pro kontakt se zahrani¢nim

odbojem. Ti s tim viceméné souhlasili, a tak Linhart oslovil svého pfitele Otakara Abesku

148 ABS, f. Vysetfovaci spisy, arch. ¢. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Jitim Linhartem, 28. 9. 1951, s. 9.
Srov. Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 6.
149 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 7.
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z Velkého Mezifici, aby pro skupinu ANNA sestrojil vysilaci stanici. Abeska mu odpovédeél,
7e na sestrojeni vysilacky bude potiebovat nékres.'*° Strejcius nakres opravdu zakoupil, ale
poté co si ho Abeska prostudoval, musel Linhartovi sd€lit, ze nebude mozné vysilacku sestrojit,
protoze potiebny material neni k dispozici.!®!

V dubnu se Strejcius na chodbé Gymndazia Dr. Zdeiika Nejedlého setkal s Gracidnem
Tejralem, ktery studoval ve vedlejsi tfide, mél o ném dobé minéni a zeptal se ho, jestli by byl
ochotny zapojit se do Cinnosti skupiny ANNA. Gracian souhlasil a nabidl, ze miize donést
volebni letaky CSL z roku 1946 s podobiznou Jana Sramka. Strejcius si jeden z nich prohlédl a
po poradé s Linhartem mu fekl, e se budou hodit a aby mu je dovezl.!'>?

Kdyz se Gracian dozvédél o planu skupiny rozbit informaéni skiinky KSC, nabidl se,
ze by mohl vyrobit chemikalii, ktera na slunci vybuchuje. K tomu ale potfeboval jod, ktery mu
skupina koupila. Dvakrat se pokusil vyrobit chemikalii u sebe doma v Ujezdu u Sokolnic, ale
ani jednou neuspél, a tak od tohoto zaméru upustil.'*?

Strejcius mél také v umyslu pro skupinu sehnat zbrané. Tejraliv znamy studoval
vojenskou skolu v Ostravé a diky tomu k nim mél piistup. Oba studenti ho navstivili a Strejcius
se zeptal, jestli by jim dokazal zbran¢ obstarat. Znamy na oko souhlasil, ale kdyz Jan odesel,
tak fekl Tejralovi, Ze s tim nechce mit nic spole¢ného a at’ mu takové lidi nevodi dom.'**

Gracian také do skupiny zapojil Jana Kirchnera a Jaroslava OlSara. Oba piislibili

spolupraci a béhem roku 1950 od vedouciho skupiny dostali kazdy jednu varku letaki a dveé

Cisla ¢asopisu Plamen po dvaceti kusech. Tyto tiskoviny méli rozhodil, ale podle vlastnich slov

150 ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, s. 6.
15! Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Jifim Linhartem, 28.9. 1951, s. 8-9.

152 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Gracianem Tejralem, 17.9. 1951, s. 1.

153 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Gracidnem Tejralem, 19.9. 1951, s. 4.

134 Tamtéz, s. 2.
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na to neméli dost odvahy, a tak letaky spalili.'>> Na rozdil od nich byl Pavel Hala, tfeti student,
kterého Tejral zapojil, velmi aktivnim ¢lenem. !¢

Jesté v mésici dubnu Strejcius ptipravil dalsi letdk, ktery opét vytiskl u Linharta doma
spole¢né s Obrovskym.!>” Vytisténé letaky piinesl do $koly v bali¢kach spoleéné s volebnimi
plakaty CSL. Takto rozdélené je predal Tejralovi, Halovi a jeden dal také Linhartovi pro Zaka.
Poté doslo k incidentu, ktery vedl k pferuseni vazeb mezi skupinami v Brn¢ a ve Velkém
Meziti¢i, potazmo malem prozradil celou ¢innost mladikil. Alois Zak ptinesl do tiidy bali¢ek a
neohrabanym zplsobem na sebe upoutal pozornost svych spoluzaki, ktefi se zacali zajimat o
jeho obsah. Alois Zak nemél tuSeni, Ze se v ném nachazi ilegalni letiky a snad by ostatnim
obsah balicku ukazal, kdyby k nému neptikrocil Gracian Tejral, ktery ho dirazné vybidl at’
dokumenty dobfe schova a nikomu je neukazuje.

Alois Zak je opravdu schoval, ale pozdé&ji se je prohlédl a zjistil, Ze se jedna o letaky
s volebnimi plakaty. Otevieny balicek chtél predat Baitipanovi, u né¢j doma ovsem zastihl pouze
jeho matku, a té zasilku predal. Poté co si ji prohlédla, tak Baitipanovi vynadala, donutila ho
piestat v odbojové ¢innosti a prerusit kontakt s Jifim Linhartem. Ten se ho sice jeSt¢ snazil
oslovit, ale Pavel Baftipan uZ se skupinou ANNA dal nespolupracoval.'®

Na ptelomu dubna a kvétna se Jan Strejcius setkal s Bedfichem Drasdkem z byvalé
skupiny R.U.R. Jejich rozhovor se stoCil k odbojové Cinnosti a DraSdk navrhl psat misto

jednoduchych letdkl o jednom odstavci rozsahlejsi texty s hlavickou, ve které by byl nazev

155 ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Kirchnerem, 26. 10. 1951, s.
1.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Jaroslavem Olsarem, 22.10. 1951, s. 2.

156 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Gracianem Tejralem, 20. 10. 1951, s. 1.

157 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9.1951,s. 7.

158 Pavel Baitipan uvadi, e k tomu do$lo koncem roku 1949, ale vzhledem k tomu, Ze v bali¢ku byl volebni letak
CSL, ktery pfinesl Gracian Tejral az v dubnu roku 1950, tak je jasné, Ze ve vypovédi nemluvi pravdu. ABS, f.
Vysettovaci spisy, arch. ¢. V-80 BR, Pokracovani usekového protokolu sepsaného s Pavlem Bartipanem, 17. 12.
1951, s. 2.; Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Gracianem Tejralem, 17. 10. 1951, s. 1.
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asopisu a skupiny.'*” Strejcius seznamil s timto zamérem ostatni ¢leny skupiny ANNA, kterym
se navrh zamlouval. Na DraSaktv popud se ¢asopis mé¢l jmenovat Plamen a Jiii Linhart navrhl
pojmenovat skupinu podle své piitelkyné Anné Schwartzové.'®® Studenti se dohodli, Ze do
casopisu budou piispivat pod pseudonymy. Prvni ¢islo vyslo v kvétnu a ¢lanek do néj napsali
Jan Strejcius, Bedfich DraSdk a kvuli ptfispévku Strejcius oslovil také Zdeiika Ondracka.
Studenti udélali pét set kopii prvniho &isla.'¢!

Jifi Strejcius napsal ¢lanek, ktery upozornoval na blizici se vyro¢i narozeni Edvarda
Benese 28. kvétna a piipomnél prezidentiv citat z roku 1939. ,,Koruna stromu nasi viasti je
osekana, ale koreny ndroda thvi pevné v zemi. Sestupme ke koreniim, soustredme vsechnu svou
starou rodovou silu do nich, jako jsme to ve svych déjinach ucinili uz tolikrat a koruna opét po
Case vyrazi novych ratolesti. Mlady student sviij clanek zakoncil vyzvou at’ se ceskoslovensti
obc&ané nadéle fidi témito slovy.*!6?

Bediich Drasak psal o Ciho$tském zazraku a jakym zptsobem o ném nepravdivé
informuji komunisticka média. Zden¢k Ondracek poukazal ve svém ¢lanku na logické rozpory
ve vypovédich osob, které byly soucasti leteckého utéku do Erdingu a vratily se domt.!®* Oba

¢lanky naruovaly informaéni monopol, ktery se KSC snazila v Ceskoslovenku udrzet.

Kvétnové &islo bylo zakonéené dvéma basnickami. '

159 ABS, f. Vysetfovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 8.;
ABS, f. Vysettovaci spisy, arch. &.V-758 BR, Usekovy protokol sepsany s Bedfichem Drasdkem, 19.11.1951, s. 2.
160 ABS, f. VySetiovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s JiFim Linhartem, 28.9. 1951, s. 10.
161 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 8.

12 Tamtéz, Casopis Plamen, kvéten 1950. V plném znéni viz. ptiloha C.

163 Jednalo se o hromadny utek byvalych letcti Royal Air Force (RAF), kteii pracovali u Ceskoslovenskych
aerolinii. TTi letadla, kterd vzlétla z Bratislavy, Brna a Ostravy smérem na Prahu, béhem letu zménili smér do
Spolkové republiky Némecko. Cestujici o zaméru letci neméli tuSeni. Po pfistani na vojenském letisti v Erdingu
u Mnichova vsichni dostali na vybér, jestli se chtéji vratit do vlasti. Z osmdesati tii cestujicich jich dvacet pét
zustalo a ostatni se vratili. Tato udalost byla vyuzita komunistickou propagandou, aby ocernila byvalé letce RAF
a zapadni demokratické staty. MIKULKA, Jiti.: AKCE ,,LETCI*. Nezdareny pokus o odchod do exilu byvalych
és. prislusnikii RAF Gejza Holody, Viadimira Nedélky, Karla Sedy, Karla Schore a Jaroslava Sispery v prosinci
1950. Sbornik Archivu bezpeénostnich slozek, 3, 2007, s. 117-136.

164 ABS, f. Vysetfovaci spisy, arch. & V-80 BR, Casopis Plamen, kvéten 1950. V plném znéni viz. ptiloha C.

52



V Cervnu vyslo dalsi ¢islo Plamenu v poctu péti set vytiski. Kromé Strejciuse do n¢j
prispéli studenti Gracian Tejral a Pavel Hala. Cervnové &islo oteviral text od Jana Strejciuse,
ktery burcoval ob&any k boji za svobodu v Ceskoslovensku a pfipominal historické postavy,
které se o ni zasadily. Strejcius jesté napsal Clanek o politickych cilech komunisti a jejich
nedostatcich. Halav c¢lanek poukazoval na pokrytectvi komunistl, ktefi pfed tnorovym
pievratem odmitali systém jednotnych zemédélskych druzstev a poté je zavadéli do praxe.
Tejral napsal kratky piispévek o postaveni cirkve v komunistickém Ceskoslovensku. Jeho
¢lanek viak byl emocné zabarveny a mél az agitaéni charakter.'®®

Ptedtim nez skoncil Skolni rok 1950 a studenti odjeli na prazdniny, tak se Clenové
skupiny ANNA sesli v lese u hibitova v Kralové Poli.!%® Na misté byli zakladajici ¢lenové
skupiny a ptidal se k nim Pavel Hala. Slova se ujal Jan Strejcius. Svym spoluzakiim kladl na
srdce, aby se béhem prazdnin pokusili navazat kontakt s dalsi odbojovou skupinou, ptipadné
nasli nékoho starsiho, kdo by jejich praci vedl.'®” Strejcius také ostatnim oznamil, Ze se pokusi
odejit do zahrani¢i a navazat tam spojeni se zahranié¢nim odbojem.!®® Poté se studenti rozesli,
ale Strejcius, Obrovsky a Linhart se vydali do Zebétina, kde méla Obrovského rodina domek.
Studenti na pidu uschovali vlastnoru¢né vyrobeny cyklostyl, vytisténé letdky a volebni plakaty
s vyobrazenim Jana Sramkem.'®® Po prazdninach skupina z finanénich déivodd prerusila svou
¢innost, coz vedlo k tomu, ze Zden¢k Ondracek s ostatnimi studenty v budoucnosti uz

nespolupracoval.!”

165 ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. & V-80 BR, Casopis Plamen, &erven 1950. V plném znéni viz. ptiloha D.

166 [_okalita schiizky je vyznacena na mapé viz. ptiloha B.

167 ABS, f. VySetiovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 9.
188 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s JiFim Linhartem, 28.9. 1951, 's. 10-11.

169 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Milanem Obrovskym, 17.9. 1951, s. 4.

170 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany se Zdeitkem Ondrackem, 6. 10. 1951, s. 1.
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7.3. 1951: Obnoveni ¢innosti

Studenti ze skupiny ANNA se po dobu své neCinnosti stale potkavali ve Skole a vyptéavali se
Jana Strejciuse na dalsi letaky a dalsi piisobeni skupiny. Po téméf rocni pauze nakonec Strejcius
v kvétnu roku 1951 sestavil letak za pomoci knizky S druhého brehu od J. L. Hromadky a O.
Odlozilka, ktera se vénovala ¢eskoslovenskému exilu v Americe za druhé svétové valky. Text
letaku napsal Vilém Michal na psacim stroji zaptijéeném od Linharta. Celkem vyrobili ¢tyfi sta
kopii, které rozneslo jadro skupiny spole¢né s Vilémem Michalem a Pavlem Hélou. Soucasti
této varky letakt byly i letaky s podobiznou Sramka, které do skupiny ptinesl Gracian Tejral.!”!
Pii obnoveni &innosti se k ANNE ptidali Bohumir Stojar a Ivan Sviira, kteii také roznesli st
letakd. Obéma novym clenim nabidl spolupraci Strejcius poté, co se si ovéfil jejich
protikomunistické postoje.!”?

V cervnu 1951, na konci tfetiho ro¢niku se Obrovsky, Strejcius a Stojar bavili o svych
planech po maturité. Spole¢né se shodli na tom, Ze pokud se kvili velkému poctu uchazect
nedostanou na vysokou §kolu, tak odejdou do zahrani¢i.!”®> Neméli konkrétni plan, kde by méli
hranice ptekrocit, ale Stojar navrhl, Ze by o prazdninach méli pracovat na brigddé¢ v pohranici,
aby zjistila, jaké jsou jejich moznosti. Obrovsky mél v planu po pfechodu hranic vyhledat ve
Vidni svou tetu Irenu Fisherovou a vystudovat vysokou $kolu v Rakousku.!7*

Koncem skolniho roku Strejcius ziskal posledniho ¢lena skupiny ANNA, jednalo se o

Josefa Maziirka. Vedouci skupiny mu predal nékolik letdki, které ovsem spalil.!”> V srpnu v§ak

171 ABS, f. VySetiovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 17.9. 1951, s. 2.
172 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Bohumirem Stojarem, 17. 10. 1951, s. 1.; Tamtéz, Usekovy protokol
sepsany s Ivanem Sviirou, 18. 10. 1951.

173 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Bohumirem Stojarem, 29. 10. 1951, s. 1-2.

174 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Milanem Obrovskym, 17.9. 1951, s. 3.

175 Vzhledem k jeho dal§i aktivité a snaze zapojil Richarda Vatika je moZné, Ze Josef Maziirek u vyslechu lhal a
letdky ve skuteénosti rozhodil. Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Josefem Mazirkem, 26. 9. 1951, s. 3.
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Mazirek navrhl, Ze mtize pro skupinu sehnat zbrané€. Strejcius nejprve odmitl, ale po dohod¢
s Obrovskym na tuto nabidku pfistoupil. Zbran¢ chtéli vyuzit k zastraseni ptipadnych
pronasledovatelti stfelbou do vzduchu.'”® Josef je chtél ziskat pies svého piitele Richarda
Vaiika, u kterého vid¢l pistoli jeho otce, jenz byl armadni diistojnik. Vangk sice slibil, Ze zbrané
sezene, ale nez k tomu doslo, zacalo zatykani ¢lenti skupiny.!”” Mazirek také pozdgji zapojil
svého pfitele do roznaseni letakd.!”®

V zéfi skupina sestavila posledni letak, jehoz autory byli Jan Strejcius a Vilém Michal,
ale vytiskli ho v Zebé&ting u Obrovského na chalupé. Pfi distribuci si studenti rozdélili useky,
kde budou letaky ve dvojicich rozhazovat. ,,S Obrovskym jsem se dohodl, jelikoz bydlime
vSichni poblize sebe, Ze si rozdélime ctvrti Brna, kam kdo bude letaky roznaseti. Obrovsky a ja
Jjsme méli za ukol roznaset letaky v Masarykove ctvrti, Pisarkach a v Nov. Liskovci, Sviira a
Hala meli Zabovfesky a Kr. Pole, Janik a Stojar meli Kr. Pole, Zimni stadion, Nam. Rudé
Armady a ul. Veveii, Maziirek a jeho znamy mél Stefanikovu ctvrt a Linhart mél visek kolem

Capkové ul. "

7.4. Zatcéeni

V ttery 11. zaii 1951 $li Strejcius a Obrovsky roznaset letaky do Nového Liskovce. Bylo teprve
devét hodin vecer, kdyz méli hotovo, a tak se rozhodli pokracovat v sousednim Starém

Liskovci.!®® Na silnici na Jihlavu je v$ak oslovil neznamy muz. Na otazku odkud jsou

176 ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 17.9. 1951, s. 3.
177 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Richardem Vaiikem, 14.12. 1951, s. 1.

178 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Richardem Vaitkem, 13.12. 1951, 's. 1.

179 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 17.9. 1951, s. 3. Rozdélené useky jsou vyznagené na
mapé¢ Brna viz. ptiloha B.

130 Obec Novy Liskovec je vyznacena na mapé Brna viz. piiloha B.
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odpovédeli Ze z Brna, nacez nezndmy vykiikl: To jsou oni. Oba studenti byli na misté zadrzeni.
Milan Obrovsky se ovSem pokusil utéct, pieskocil ptikop a utikal smérem do poli. PtisluSnici
SNB po Obrovském stfileli, ale chytit ho nedokazali.!8! Zato Jan Strejcius se musel podrobit
osobni prohlidce a poté byl pfevezen na stanici SNB na hlavnim nadrazi, kde si ho pozdéji
pievzali pfislusnici StB.!'%?

Nabizi se otazka, jak ptisluSnici SNB oba studenty odhalili. Odpovéd’ miize poskytnout
Clanek Vezen: Verili jsem, Ze rezim brzy padne z Casopisu Znojemnsky tyden, ktery vznikl u
prilezitosti udéleni pamétni medaile tfetiho odboje Gracianu Tejralovi. Byvaly ¢len skupiny
ANNA vzpomina, ze se jim bezpecnostni slozky komunistického rezimu dostaly na stopu kvtli
udani Zeny ze Starého Liskovce.!®3

Obrovsky se po svém uniku z Nového Liskovce vydal varovat Zdenka Janika a poté i
Bohumira Stojara, kterému dal za tkol, aby upozornil Josefa Maziirka a Ivana Svliru. On sam
se rozhodl odejit na Slovensko ke své babicce. Druhy den rano si sbalil na cestu, ale té€sné pied
jeho odchodem, dorazili do bytu jeho rodict ptislusnici SNB. Milan Obrovsky se jim piedstavil
jako jeho bratr Jaroslav, ale i tak byl zadrZen a po cesté na sluzebnu jim ekl své pravé jméno. '3
Mezitim Sel Janik varovat Linharta, se kterym se posléze rozhodli schovat zbylé letdky u
Linhartova ptitele Hynka Olmy. Poté co se s nim dohodli, Ze letdky ulozi do svého sklepa, se
Olma a Janik vydali k za Obrovskym, aby zjistili, jak se u n¢j situace vyvinula, ovSem pfiisli

v moment, kdy na misto dorazila SNB a oba byli zatéeni.'

181 ABS, f. Vysetiovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Bohumirem Stojarem, 18. 10. 1951,
s. 2.

182 Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 17.9. 1951, s. 4.

183 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

184 ABS, f. Vy3ettovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Milanem Obrovskym, 12.9. 1951, s.
3. Bydlisté Milana Obrovského je vyznacena na mapé Vevefi viz. ptiloha A.

185 ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. & V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Zderikem Janikem,14. 9. 1951,s. 3.;
Tamtéz, Usekovy protokol sepsany s Hynkem Olmou, 12.9. 1951, s. 2.

56



Zatimco vysSe zminéni studenti byli vyslychdni na stanici StB, tak ostatni Clenové
skupiny ANNA chodili do Skoly, aniz by se pokusili o uték. Jako prvni néasledovalo zatCeni
studenti Jifiho Linharta, Pavla Haly a Josefa Maziirka, které pfislo ve stfedu 26. zati.'*¢ Gracian
Tejral na dané obdobi vzpominal takto. ,, Chodili pro nas pravidelné kazdou stredu dopoledne.
Bavili jsme se tim a Fikali si, Ze zase mame tyden pred sebou. Vsechno skoncilo ve stredu 17.
Fijna 1951, kdyz jsme se z télocviku na hristi vraceli do Skoly. Do Satny vstoupili estébaci
v koZenych kabatech s klobouky na hlavach, s pistolemi a zacali nas vyvolavat. Pak nas naloZili
do auta a odvezli na statni bezpecnost na Pricni ulici, kde nas vyslychali. “'%

Spole¢né s Tejralem zatkla StB znacny pocet ¢lenit skupiny, jednalo se o Jana
Kirchnera, Viléma Michala, Bohumira Stojara, Ivana Sviru a Aloise Zaka. V ¥{jnu a listopadu
nasledovalo zatCeni zbylych studentti, ale Richarda Vailka a Pavla Baitipana StB zatkla az
v poloviné prosince.'®8

Béhem vyslechi museli studenti celit psychickému natlaku, ktery na né vyvijeli
vySetiujici prislusnici v gele s velitelem krajské spravy StB Hrazdirou.'® Po dokonceni
vyslechl byli studenti pfesunuti do véznice ve Znojmée, kde mezi sebou komunikovali pomoci
zachodovych trubek.!® Ve stiedu 16. ledna 1952 byli Jan Strejcius, Pavel Hala, Hynek Olma a
Richard Vanék ptesunuti do Véznice pro mladistvé v Tisnove, kde zistali az do soudniho

pieliceni.!”!

186 NA, f. SSNV, vézetisky spis Jana Strejciuse, obdlka, nedat.; Tamtéz, Vézensky spis Pavla Haly, obdlka, nedat.;
Vézensky spis Josefa Maziirka, obdlka, nedat.

187 Autor pisici pod Sifrou jm: c. d.

138 NA, f. SSNV, vézetisky spis Pavla Baitipana, obdlka, nedat.; Tamtéz, vézefisky spis Jana Kirchnera, obdlka,
nedat.; Tamtéz, vézensky spis Zdenka Ondracka, obdlka, nedat.; Tamtéz, vézensky spis Richarda Varika, obdlka,
nedat. Osobni spisy trestancii.

189 Autor piici pod $ifrou jm: c. d.

190 Autor pisici pod ifrou jm: c. d.

YINA, f. SSNV, vézenisky spis Pavla Haly, Piikaz k eskorté, 16. 1. 1952.; Tamtéz, vézedisky spis Hynka Olmy,
Prikaz k eskorté, 16. 1. 1952.; Tamtéz, vézensky spis Jana Strejciues, Prikaz k eskorté, 16. 1. 1952.; Tamtéz,
vézenisky spis Richarda Vatika, prikaz k eskorte, 16. 1. 1952.
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8. Soudni proces ,,Jan Strejcius a spol.*

Soudni pieliceni se skupinou ANNA se konalo ve dnech od 17. do 19. bfezna 1952, ale studenti
byli do Brna pfivezeni uz den ptedem.'*? ,, V Brné na statnim soudu jsem ani nepoznal skupinu
mladych lidi stojicich na nadvori, prestoZe to byli mi spoluzaci — clenové odbojové skupiny
ANNA. Tak byli zeslabli a zubozZeni“'** Vzpominal G. Tejral, jak se na jeho piatelich podepsal
pobyt ve vazbg.

Podle obzaloby vsichni studenti spachali trestny ¢in velezrady, ale senat Statniho soudu
tuto klasifikaci pro ¢4st z ¢lenti skupiny zmirnil.!** Pfi vyneseni rozsudku soudci kladli dtiraz
na ucast na vycviku na Hadech, zapojeni do konstrukce vysilaci stanice a snahu spojit se
s dal§imi odbojovymi skupinami. Z téchto diivodl odsoudili za trestny ¢in velezrady podle §
78 odst. 1 tr. zak. ¢. 86/1950 Sb. Jana Strejciuse k trestu odnéti svobody na Ctyfi a pil roku,
Zdenka Janika k odnéti svobody pét let, Jiti Linhart byl odsouzen k trestu odnéti svobody na
Styti roky a stejny trest dostal i Milan Obrovsky.'®® Za trestny ¢in velezrady byli odsouzeni i
nasledujici studenti: Pavel Baftipan, Gracian Tejral, Zden€k Ondracek, Josef Maziirek, Pavel
Pavlu Baftipanovi trest odnéti svobody v dobé trvani Ctyfi a piil roku. Gracian Tejral dostal za
pokus o sestrojeni vybusniny trest odnéti svobody v dobé trvani tfi a pil roku. Zdenék Ondracek
a Josef Mazirek byli odsouzeni k trestu odnéti svobody na tii roky. Pavel Hala dostal trest

odnéti svobody na dva a piil roku, zatimco Richard Vané&k byl odsouzen na rok a piil.!?®

192 MZA, £. Statni soud Brno, sp. zn. 1 Ts 11 31, Piikaz k eskorté viech obvinénych, 12. 3. 1952.

193 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

194 MZA, f. Statni soud Brno, sp. zn. 1 Ts II 31, Zaloba, 18. 2. 1952, s. 3.; Tamtéz, Rozsudek Stitniho soudu v
Brne, 19.3.1952,s. 12-15.

195 Tamtéz, Rozsudek Statniho soudu v Brné, 19. 3. 1952, s. 12-15.

196 Tamtéz, s. 3.
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Ostatni ¢lenové skupiny ANNA, ktefi se ucastnili pfedevsim vyroby a distribuce letak,
podle rozhodnuti Statniho soudu v Brn€ spachali pouze trestny ¢in sdruZzovani proti republice
podle § 80 odst. 1 tr. zak. ¢. 86/1950. Jan Kirchner, ktery ptispé€l ¢lankem do casopisu Plamen,
dostal trest odnéti svobody na dva roky. Jaroslav Olsar a Hynek Olma byli oba odsouzeni na
rok a pul. Vilém Michal stejn¢ jako Bohumir Stojar dostali za svou ¢innost trest odnéti svobody
na osm mésict a Aloisi Zakovi, ktery si od soudu odnesl trest odnéti svobody na piil roku.'’
Vsem clentim skupiny, s vyjimkou mladistvych, soud na tfi roky odebral ob¢anskd prava.
Predméty, které studenti pouzivali k vyrobé¢ a Sifeni letakd, jako byl cyklostyl a Linharttv psaci
stroj, propadly statu.!®

Vzhledem k nizkému véku odsouzenych studentti soud ud€lil nizké sazby a mladistvym,
kterymi byli Jan Strejcius, Jifi Linhart, Pavel Hala, Zden¢k Ondracek a Richard Van¢€k, navic
snizil trest o pil roku.'” Konkrétnim piipadem miZe byt Gracian Tejral, ktery sice formalng
nebyl mladistvy, ale od soudu dostal tfetinovou sazbu.??’ Zvlastni polehéujici okolnost byl pro
Ivana Sviru a Aloise Zaka jejich tzv. délnicky ptivod, diky kterému dostali nizsi tresty. !

AC se to z vyse uvedenych fadki nemusi zdat, tak soudni proces se skupinou mladych
studentd byl v mnoha bodech problematicky. V prvni fad¢€ je potfeba zminit obhdjce, ktefi byli
¢lentim skupiny ANNA udé€leni ex offo a podle svédectvi Graciana Tejrala se svym mandanttiim
202

spiS pokouseli uskodit, nez aby je hdjili.”"* ,, Obhdjci ex offo nas neobhajovali, ale pritézZovali

nam a casto Spinili nase rodice, Ze nas Spatné vychovali. Soud vzal za bernou minci vymysleny

197 MZA, £. Statni soud Brno, sp. zn. 1 Ts 11 31, Rozsudek Stdatniho soudu v Brné, 19. 3. 1952, s. 3.
198 Tamtéz, s. 20.

199 Tamtéz, s. 18.

200 Autor pisici pod sifrou jm: c. d.

201 MZA, £. Statni soud Brno, sp. zn. 1 Ts Il 31, Rozsudek Statniho soudu v Brné, 19. 3. 1952, s. 19.
202 Tamtéz, Protokol o hlavnim liceni, 17.3. 1952, s. 1-2.
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a lzivy posudek, ktery na me vypracoval clen tehdejsiho svazu mladeze z gymnazia Dr. Zdenka
Nejedlého. Napsal, Ze otec je rozvedeny, matka je mlada a o mé se nestard. “**

Pochybné je naptiklad i to jakym zptsobem soud vnimal trénink na Hadech, ktery
popisoval jako vojenské cviceni, k tomu vSak Cinnost studentli méla daleko. Rozhodn¢ Ize
pochybovat o tom, ze by se béhem této akce naucili redlné vojenské techniky nebo Ze by zlepsili
svoji bojovou piipravenost.?’* Podle jejich svédectvi trénink nikdo nebral vazné. Je sice mozné,
ze se z jejich strany jednalo o snahu zlehCit svoje provinéni, ale skuteCnost, ze se rozhodli
v dalgich setkani nepokracovat, svédéi o opaku.?%

Posledni trest neptisel ze strany soudu, ale od profesorského sboru gymnézia Dr. Zdeiika
Nejedl¢ho. Poté co vedeni gymnazia obdrzelo rozsudek soudu, tak ucitelé 25. dubna 1952
projednali vylouceni clentt skupiny ANNA ze studia na vSech Skolach tfetiho stupné
v Ceskoslovensku. Po kratké diskuzi, béhem které se ucitelka Cimprichova netspésné snazila

zastat Aloise Zaka, byl navrh jednomyslné piijat.?%

203 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

204 MZA, £. Statni soud Brno, sp. zn. 1 Ts Il 31, Rozsudek Stdatniho soudu v Brné, s. 2.

205 ABS, f. Vysetfovaci spisy, arch. &. V-80 BR, Usekovy protokol sepsany s Janem Strejciusem, 15.9. 1951, s. 4.
206 AMB, f. Gymnazium Zdetika Nejedlého, Brno, arch. &. 89, Zdpis z porady profesorského sboru, 25. 4 1952, s.
1.
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9. Véznéni a dalsi osudy ¢lenii skupiny ANNA

Pti soudnim procesu se vSichni odsouzeni studenti vidéli na dlouho dobu naposledy, protoze
své tresty vykonavali vzhledem k svému véku a svému provinéni bud’ v Samostatném tstavu
napravnych zafizeni Zamrsk (SUNZ Zamrsk), nebo ve Vézetiském tistavu Ostrov u Karlovych
Vart.

Prvni z jmenovanych zafizeni bylo umisténé v Pardubickém kraji a svym chovanciim
poskytovalo moznost vyuceni se v ur¢itém femesle, navstévy pribuznych, ale i kratké dovolené
napf. v dobé vanoénich svatkt. V SUNZ Zamrsk byli od 17. dubna 1952 umisténi Jan Strejcius,
Pavel Hala, Richard Vané&k a na urcitou dobu i Hynek Olma.?"’

Jan Strejcius jako viidce ANNY dostal od soudu jeden z nejvyssich trestil, k jehoz
vykonu nastoupil 19. dubna 1952.2%® Nedlouho po svém piichodu do zafizeni se Jan zagal ugit
truhlafem.?%” Jeho rodi¢e za nim béhem roku 1952 byli dvakrat na nav§téve poprvé v nedéli 4.
kvétna, kdy mu piivezli balicek a podruhé 26. prosince. Jan Strejsiuc si svoji odbojnou povahu
zachoval 1 beéhem pobytu za mfizemi a kvili jeho ,,soustavnému narusovani ideologické
vychovy mladeze “ velitel ustavu v Zamrsku pozadoval jeho ptesunuti do Uzavieného ustavu
napravnych zatizeni Valdice.?'® Aviak nez k tomu doslo, dostal Strejcius dostal 20. fijna milost

a 7. listopadu se po vice jak dvou letech vratil na svobodu.?!!

207 NA, f. SSNV, vézetisky spis Jana Strejciuse, Osobni spis, nedat., s. 2.; Tamtéz, vézetisky spis Pavla Haly,
Osobni spis, nedat., s. 2.; Tamtéz, vézensky spis Richarda Vanka, Osobni spis, nedat., s. 2.; Tamtéz, vézensky spis
Zdenka Ondracka, Osobni spis, nedat., s. 2.

208 Tamtéz, vézetisky spis Jana Strejciuse, Prikaz, aby trest byl vykondn, 22. 4. 1952.

209 Tamté¥, Potvrzeni, nedat.

210 Tamtéz, Premisténi Jana Strejciuse do UUNZ Valdice, 6. 4. 1953.

U Tamtéz, Jan Strejcius — udéleni milosti, 29. 10. 1953.; Tamtéz, obdlka, nedat.

61



Vézensky tustav Ostrov u Karlovych Vart piredstavoval tvrd$i variantu trestu, ke
kterému byli ¢lenové skupiny odsouzeni. Souc¢asti pobytu v daném zatizeni byla i prace v dole,
kde bylo jejich ukolem naplnit uréité normy, podle kterych trestanci dostavali pridély jidla.>!?
Ptislu$ni pracovnici na chovance ustavu dvakrat za rok vypracovali posudek hodnotici jejich
chovani bé¢hem trestu, pracovni moralku, postoj k lidové demokratickému ziizeni a poméry
&ekajici chovance na svobodg.?!® Ve Vézeniském ustavu Ostrov u Karlovych Vart svij trest 19.
dubna 1952 nastoupili Pavel Baftipan, Jan Kirchner, Jifi Linhart, Josef Maziirek, Gracian Tejral
a Zden&k Ondracek.>'

Jeden ze zakladajici ctvefice Jifi Linhart béhem svého vykonu trestu pracoval
v hlubiném dole, kde byl schopny bez problému plnit pfedepsané normy. Ovsem jeho ndzory
na komunistické statni zfizeni nezmeénil a nebal se je dat najevo. V ustavu se obklopil stejné
smyslejicimi spoluvézni a podle posudkii nevénoval velkou pozornost socialistickému tisku,
ani se nezapojoval do kulturniho Zivota v tibofe.?!> Linhartovo propusténi to vsak pfili§
neovlivnilo, protoZe mu na jeho Zadost koncem cervence 1954 prezident republiky Antonin
Zapotocky udélil milost a 13. srpna mohl odejit na svobodu.?!¢
Dalsi ze studentti umisténych do Vézenského ustavu Ostrov u Karlovych Vara byl

Zden€k Ondracek, ktery na rozdil od vyse uvedenych Strejciuse a Linharta musel vykonat sviij

trest v celém rozsahu. Jeho posudky vypovidaji o nizké pracovni aktivit¢ a neckolika

212 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

23 NA, f. SSNV, vézefisky spis Jana Kirchnera, Posudek, 13. 1. 1953. Srov. Tamtéz, vézefisky spis Jiftho Linharta,
Posudek, 13. 11. 1953. Srov. Tamtéz, vézensky spis Josefa Mazirka, Posudek, 6. 9. 1952. Srov. Tamtéz, vézensky
spis Zdenka Ondracka, Posudek, 31. 8. 1953.

214 Tamtéz, vézensky spis Pavla Baitipana, Osobni spis, nedat., s. 2; Tamtéz, Jana Kirchnera, Osobni spis, nedat.,
s. 2.; Tamtéz, vézensky spis Jitiho Linharta, Osobni spis, nedat., s. 2.; Tamtéz, vézenska spis Josefa Mazulirka,
Osobni spis, nedat., s. 2.; Tamtéz, vézensky spis Zdeinka Ondracka, Osobni spis, nedat., s. 2.

215 Tamtéz, vézetisky spis Jitiho Linharta, Posudek, 13. 11. 1953.

216 Tamtéz, Udéleni milosti, 29. 6. 1954.; Tamtéz, Propusténi na svobodu. 13. 8. 1954.
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vvvvv

byly zamitnuty a Zden¢k Ondracek byl propustén az 4. listopadu 1954, tfi roky po svém
zatéeni.?1®

Jeho pobyt v daném zatizeni poznamenala nehoda v Sachté na dole Barbora, ve kterém
pracoval. Ve veCernich hodinach 10. dubna 1953 doslo k explozi nevybuchlé trhaviny, kterou
v daném misté nechal sttelmistr, protoZze mu pravdépodobné pii odstielu dva vybuchy splynuly
v jeden. Ondracek misto prohlédl, ale vzhledem k nedostatku zkuSenosti nepoznal hrozici
nebezpe¢i a nechal dalSiho hornika v daném misté vrtat, pficemz vznikla jiskra. Nasledny
vybuch zranil oba kopace. Ondracek mél poranénou tvai a popalené oci, ale za méné nez tyden
se op&t musel vratit do prace.?"’

Oficialni dokumenty, které se zachovaly ve fondu Sprava sboru napravné vychovy, o
pracovnich podminkach v jachymovskych dolech ml¢i, nicméné zlstaly zachované ve
vzpominkach Graciana Tejrala. Piivodné pracoval na dole Elias v Jachymové a poté, stejné jako
Zdené€k Ondracek a dalsi, faral na dole Barbora v Hornim Slavkové. Jeho prvni prace byla tahat
dalni voziky s hluSinou a udrzovat Sachty, ale vzhledem k nizké pracovni vykonosti dostaval
pouze bezmasou stravu. Mél ovSem Sté€sti na mistra, civilniho zaméstnance dolu, ktery ho

220

pievelel na strojvedouciho lokomotivy.  Rekl mi tenkrdt, co naloZis a odvezes, ja ti to

podepisu. A tak zacala pracovat i tuzka. Ten clovek mi hodné pomohl. Zacal jsem ,plnit ‘ normu

a dostavat i maso. “**!

2T NA, f. SSNV, vézensky spis Zdetika Ondracka, Posudek, 2. 2. 1953.; Tamtéz, Posudek, 16. 7. 1953.; Tamtéz,
Posudek, 23.9. 1953.; Tamtéz, Posudek, 23. 3. 1954.

218 Tamtéz, Usneseni o podminecném propustént, 23. 4. 1954.; Tamtéz, Propusténi na svobodu, 4. 11. 1954,

219 Tamtéz, Zprdva a vySetieni hromadného tirazu, 27. 7. 1953, s. 1-2.

220 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

21 Tamtéz.
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Gracidn Tejral také vzpomind, ze se pii praci dovedl 1 vzdélavat. ,, Latinska slovicka
z Citanky, kterou mi tajné predal od otce jeden civilni havir v dolech, jsem si vypsal na kus
papiru a ten si dal na lokomotivu. V praci jsem jednim okem sledoval koleje a druhym jsem
piloval latinu. “**
Pti praci v dolech 1 béhem pobytu v taboie se sice nasla fada dobrych lidi, ktefi byli ochotni
Tejralovi pomoci, ale realita byla netiprosna. V ¢lanku pamétnik vzpominal na ostnaté draty,
samopaly a sadistické dozorce. Mezi nimi obzvlast’ vynikal jeden, kterému vézni pteznivali

h 223

jachymovsky bt S bitim prestal, az videl, Ze dotycny place. To byl jeho zpusob

ponizovani. “***

Po propusténi na svobodu vSak potize byvalych studenti gymnazia Dr. Zdeiika
Nejedl¢ho neskoncily. Mnohdy méli problém dostudovat a Spatny kadrovy posudek je provazel
1 pfi hledani nového zaméstnani.

Ovsem vyskytly se 1 vyjimky jako je napiiklad nové zaméstnani Jana Strejciuse v
Brnénskych energetickych rozvodnych zavodech, kde si ho velmi pochvalovali. OvSem je
mozné, ze se podobné jako v ptipadu Graciana Tejrala jednalo o chapavého nadfizeného, ktery
byvalému studentovi pomohl.??® O zasadni zméné postojii ke KSC a jeji politice je mozné
pochybovat vzhledem k tomu, ze Strejcius v Sedesatych podepsal nékolik petic na podporu
reformniho snazeni, tou dobou pracoval jako wucitel na Stfedni primyslové Skole
elektrotechnické Brno. V sedmdesatych letech se o néj zacala zajimat StB jako o potencidlniho
spolupracovnika, ale poté, co pfislusnici tajné policie provétili jeho minulost a udélali s nim

pohovor, byl oznagen jako nevhodny pro dalsi praci a jeho spis uloZili do archivu.??

222 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

223 Tamtéz.

224 Tamtéz.

225 NA, f. SSNV, vézetisky spis Jana Strejciuse, Posudek na s. Jana Strejciuse, 6. 4. 1954,

226 ABS, f. Svazky kontra rozv&dného rozpracovani, arch. &. KR-356626 BN, Ndavrh, 2. 12. 1976.
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Zden¢k Janik od roku 1956 pracoval v podniku Vyvoj prefabrikace v Kufimi u Brna,
kde se svymi kolegy casto mluvili o politické situaci v zemi a kritizovali komunistickou
ideologii. Janik poslouchal zahrani¢ni rozhlas konkrétné stanici ,,Svobodnd Evropa* a zpravy,
které se dozveédél Sitil mezi ostatni pracovniky zavodu. Zvlastni pozornost vénoval napf.
udalostem mad’arského povstani v roce 1956 a ocekaval, ze k podobnému pievratu dojde
v Ceskoslovensku.??” Kviili tomuto chovani dostal 31. prosince 1958 vypovéd’ a o tyden pozdé&ji
Zdenka Janika zatkli pfislusnici bezpecnostnich slozek a spolecné s nim byli zatCeni 1 dalsi tii
zaméstnanci zavodu Vyvoj prefabrikace.??® Jejich soud se konal 5. biezna a obzaloba vznesla
obvinéni z trestného ¢inu podvraceni republiky. Vyse trestl jednotlivych obvinénych se lisily,

vvvvvv

svobody na dva a piil roku.?*® Na svobodu se mél dostat aZ v roce 1961, ale 9. kvétna 1960 byla
vyhldsena amnestie a mohl se vrétit do b&zného Zivota.?*°

Posledni ze zakladajici Ctvetice, o némz se dochovaly materialy dokladajici jeho zivot
po ukonceni soudniho procesu s mladymi studenty, je Jifi Linhart. V zati roku 1954 ho ¢ekala
povinna vojenska sluzba. Soucasné usiloval o studium na Stfedni Skole pro pracujici v Brné,
ktera si kvili jeho pfijeti vyzadala posudek z Vézenského tstavu Ostrov u Karlovych Vari.

Pracovnici tohoto zatizeni do Skoly poslali kladné hodnoceni a doporucili Linhartovo piijeti ke

studiu.?!

227 ABS, f. VySetfovaci spisy, arch. & V-1216 BR, Protokol o vyslechu se Zdeitkem Janikem, 8. 1. 1959. s. 1-4.
228 Tamtéz, Piikaz k prijeti do vazby. 8. 1. 1959.

22 Tamtéz, Rozsudek Krajského soudu v Brné, 5. 3. 1959, s. 1-2.

BONA, f. SSVN, vézetisky spis Zdetika Janika, obdlka, nedat.

21 Tamtéz, vézensky spis Jittho Linharta, Stiedni skola pro pracujici v Brné. 4. 10. 1954.
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S feditelem Schneeweissem, ktery vedl danou Skolu pro pracujici, se setkal 1 Gracian
Tejral. ,, Mas stesti, Ze posudek z jachymovské veznice na tebe neprisel vcas, kdybych ho poslal
nadrizenym, jak jsem podle predpisu mél, tak bys v Zivoté neodmaturoval, “**?
vzpomina na jeho slova Tejral. Po maturité vystfidal nékolik zaméstnani, ale do fady profesi
mel kvali ndlepce politického vézné dvete zaviené. Nakonec vSak shodou okolnosti ziskal
misto chemika ve Znojmé, kde akutné potiebovali laboranta, a proto kadrovy posudek nebyl
natolik diilezity a diky tomu se mohl vénovat oboru, ktery ho bavil uz na gymnaziu.?*?

Skupina ANNA se dostala pted soud jesté jednou, a to v devadesatych letech v ramci
prvni viny rehabilitaci. Krajsky soudu v Brn€ svym usnesenim z 14. listopadu 1990 zastavil
stihani proti Janu Strejciusovi, Zdenku Janikovi, Jifimu Linhartovi, Milanu Obrovskému, Pavlu
Hélovi, Josefu Maztrkovi, Richardu Vankovi, Gracianu Tejralovi, Zdetiku Ondrackovi a Pavlu
Baitipanovi pro trestny ¢in velezrady a zastavil i stihani proti Aloisi Zakovi, Ivanu Svirovi,
Vilému Michalovi, Janu Kirchnerovi, Jaroslavu OlSarovi a Hynku Olmovi pro trestny ¢in

sdruzovani proti republice. Krajsky soud byvalym ¢leniim skupiny ud¢lil rehabilitaci na zakladé

zékona ¢. 119/1990 § 2 odst. 2.2%

232 Autor pisici pod Sifrou jm: c. d.

233 Autor pisici pod $ifrou jm: c. d.

234 MZA, £. Statni soud Brno, sp. zn. 1 TS 11 31/52, Usneseni Krajského soudu v Brné v zaseddani o rehabilitaci
Jana Strejciuse, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Milana
Obrovského, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Jiriho Linharta,
14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Zdenka Janika, 14.11. 1990.;
Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Pavla Haly, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni
Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Josefa Mazirka, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského
soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Richarda Vanka, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné
v zasedani o rehabilitaci Graciana Tejrala, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o
rehabilitaci Zdenka Ondracka, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci
Pavla Bartipana, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zaseddani o rehabilitaci Aloise Zdika,
14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Ivana Sviiry, 14.11. 1990.;
Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Vilema Michala, 14.11. 1990.; Tamtéz,
Usneseni Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Jana Kirchnera, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni
Krajského soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Jaroslava Olsara, 14.11. 1990.; Tamtéz, Usneseni Krajského
soudu v Brné v zasedani o rehabilitaci Hynka Olmy, 14.11. 1990.
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10. Zavér

Predkladand bakalatskd prace popisuje aktivitu gymnazialnich studentd ze skupiny ANNA
v letech 1949 az 1951. K tomu ucelu byly pouzity ptredev§im archivni prameny, pfi¢emz
priméarné se jednalo o vézenské osobni spisy a vysetfovaci spisy. Autor se s danym druhem
archivalii setkal poprvé, proto zpracovani muselo ptredchiazet dikladné seznameni s jejich
strukturou a obecné pochopeni jejich vyuziti. Kromé toho prace vyuziva novinovych ¢lankt
zachycujicich vzpominky pamétniki, at’ uz se jedna o Graciana Tejrala nebo Jana Zabranu.

Skupina ANNA se béhem svého piisobeni zaméfila v prvé tfade€ na distribuci letaki,
v ¢emz byla velmi uspésna. Jeji Clenové vyrobili a roznesli vic jak tfi tisice kusi tiskovin, coz
je ve srovnani s jinymi organizacemi, které ptsobily v dané dobé&, vysoké ¢islo. Za zminku stoji
i spoluprace skupiny ANNY s organizaci R.U.R., ktera ptfedstavovala zna¢né zvySeni aktivity
Jana Strejciuse a jeho pratel. To nastalo predevSim diky pfistupu k cyklostylu a dal§imu
vybaveni starsich spoluzakd.

Obdobi tii let, béhem kterych byla ANNA aktivni, je v podminkach ctyficatych a
padesatych let vyjimecéné dlouhé. K tomu pravdépodobné prispéla i témét rocni pauza mezi
zafim 1950 a kvétnem 1951, béhem které na sebe clenové skupiny nevazali pozornost.

Jejich soudni proces pred Stanim soudem v Brné se v urcitych ohledech také pfrilis
nepodobd tehdejSim standardim. Vyse trestll sice odpovida dal$im piipadiim odsouzenych
studentli, naptiklad v rdmci procesu s oddilem Blesk nebo v procesu se skupinou kolem Karla
Pecky padly podobné tresty, ale klasifikace trestnych ¢intl je odliSna. V soudnim procesu ,,Jan
Strejcius a spol.” byl vysoky pocet osob odsouzen za velezradu, coz bylo pravdépodobné

zpusobeno tim, ze se studenti pokusili sehnat zbrané a sestrojit vysilacku pro kontakt se
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zahrani¢nimi informac¢nimi sluzbami. Vzhledem k tomu, ze se v obou ptipadech jednalo pouze
o neuspesné pokusy, tak byl dany rozsudek velmi ptisny.

Je az spodivem, jak maly spoleCensky dopad celé¢ piisobeni ANNY meélo. Je
pochopitelné, ze letaky brnénskych studenti nebyly pro novinové titulky natolik atraktivni jako
syn armadniho generala, ktery se podilel na vynaSeni citlivych vojenskych informaci ze zem¢.
Ovsem poctem zapojenych osob a provadénou ¢innosti se skupiny ANNA a R.U.R. vyrovnaji
aktériim monstrprocesu ,,Stfitelsky a spol.“ Medidlni a kulturni ohlas vSak v prvné uvedeném
piipadu zdaleka neni, tak velky jako v tom nasledujicim.

Cinnost skupiny ANNA predstavuje jeden z dild historie padesatych let a vzhledem
k uspéchlim Jana Strejciuse, Zdenka Janika, Milana Obrovského, Jifiho Linharta a dalSich si

zasluhuje pozornost odborné historické obce.
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12. Resumé

This thesis deals with operation and following persecution of student resistence group ANNA
from Brno, which was active from March 1949 to August 1951. Founding memebers Jan
Strejcius, Zdenék Janik, Milan Obrovsky and Jifi Linhart as well as other members of ANNA
studied at Dr. Zden¢k Nejedly high school.

They had many plans such as help to escape convict from communist labour camp, but
core of their work was production and distribution of illegal pamphlets. In May 1950 as were
their numbers growing they began to publish illegal magazine Plamen, single issue covered
several topics. Jan Strejcius and Milan Obrovsky divided all members into pairs and each pair
managed distribution of pamphlets in their assigned part of the town, so the maximum
efficiency was achieved. In total ANNA produced more than three thousand pamphlets.

Students around Jan Strejcius also colaborated with resistence organization named
R.U.R. which supported them with material and necesary instruments.These two colaborated
for several months.

In Septemnber 1951 Jan Strejcius was detained and other arests followed in October and
in November. The State Courthouse in Brno sentenced many of them despite their young age
to work at uranium mines in Jachymov, rest of them were imprisoned in Zamrks. In several
years they were realeased on parole or thanks to the presidential amnesty. In 1990 new

democratic régime rehabilitated all members of group ANNA.
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13.
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PRILOHA A — Mapa Veveii s vyznagenou $kolou a mistem bydli§té studentt
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1945.
PRILOHA B — Mapa Brna s vyznacenou aktivitou studentt
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1945.
PRILOHA C — Casopis Plamen, ¢&. 1, kvéten 1950.
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PRILOHA D — Casopis Plamen, &. 2, &erven 1950.
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PRILOHA A — Mapa Vevefi s vyznagenou $kolou a mistem bydlisté studentt




PRILOHA B - Mapa Brna s vyznagenou aktivitou studentt




PRILOHA C — Casopis Plamen, ¢&. 1, kvéten 1950.
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