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Cíl práce: Cílem práce bylo analyzovat algoritmy v dvou aktuálních Data-science 

přístupech a to Data mining a Process Mining. 

Povinná kritéria hodnocení práce 
Stupeň hodnocení (známka) 

Povinná kritéria hodnocení práce 
A B c D E F 

Práce svým zaměřením odpovídá studovanému obo ru • • • • • 
Vymezení cíle a j eho naplnění • • • • • 
Zpracování teoretických aspektů tématu • • • • • 
Zpracování praktických aspektů tématu • • • • • 
Adekvátnost použitých me tod , způsob jej ich použití • • • • • 
Hloubka a správnost provedené analýzy • • • • • 
Práce s l i te ra turou • m • • 1 • 1 • 

Logická stavba a členění práce • • • • • 
Jazyková a terminologická úroveň • • • • • 
Formální úprava a náležitosti práce • • • • • 
Vlastní přínos s tudenta • • • • • 
Využitelnost výsledků práce v teor i i (v praxi) • • • • • 

Vyjádření k výsledku anti-plagiátorské kontroly 

Práce by la o h o d n o c e n a j a k o původní, s čímž se po prostudování t e x t u ztotožňuji. 

Dílčí připomínky a náměty: 

Práce v y k a z u j e drobné formáln í n e d o s t a t k y j a k o například s p i s o v n o s t j a z y k a , 
termino log ické n e s r o v n a l o s t i a neuce lený s lovník převzatých či počeštěných názvů, což 
l ze a l e o m l u v i t f a k t e m , že a u t o r k a Z P není r o d i l o u Češkou . 

Celkové posouzení práce a zdůvodnění výsledné známky: 

Práce představuje převážně t e o r e t i c k o u ana lýzu a lgor i tmů využ ívaných v D a t a a P r o c e s s 
m i n i n g u . T éma práce j e aktuální. Teoret ický základ j e dostatečný a vhodně sestavený. 
J a k o p o z i t i v u m m o h u uvést, že l i t e r a t u r a o b s a h u j e převážně zahraniční z d r o j e , i když s e m 
p r o k l o u z l a bohužel i j e d n a W i k i p e d i e . 

A u t o r k a s e dostatečně vypořáda la i s n e l e h k o u p r a k t i c k o u částí, k d y p r e z e n t u j e Příklady 
a lgor i tmů v p r a x i . I když t a t o část není rozsáhlá, prezentované výs ledky j s o u př ínosné. 

Práci považuj i i přes drobné n e d o s t a t k y z a zdař i lou. 



Otázky k obhajobě: 

Čemu přisuzujete rozdíl v kvantitě algoritmů u analyzovaných miningových přístupů? 

Lze uvažovat o porovnání analyzovaných algoritmů? 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Navržená výsledná známka: C 

V H r a d c i Králové, dne 30. srpna 2021 . ^ 

podpis 


