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Vliv porodni hmotnosti a materského chovani bahnic na
prezitelnost a riistové schopnosti jehnat suffolk

Souhrn

Odchov jehnat je v chovu ovci zasadni, proto je snahou zajistit co nejlépe fungujici stado
chovateli je tedy analyzovat vSechny faktory a metody fizeni chovu v zéavislosti na
prezitelnosti jehiiat, véetné monitoringu matei'skych schopnosti bahnic.

M¢teni pro diplomovou praci bylo provadéno na farmé v ekologickém rezimu,
nachdzejici na tzemi StfedoCeského kraje v nadmoiské vySce 307 m n. m. S celoro¢nim
uhrnem srazek 423 mm a primérnou ro¢ni teplotou 10, 4 °C. Sledovanymi ukazateli byli vék
bahnic pfi obahnéni, mateiské chovani bahnice, cetnost vrhu, pohlavi jehiat, porodni
hmotnost jehnat a jejich vliv na vitalitu, piezitelnost jehiiat do 48 hodin, pfezitelnost jehnat do
100 dna véku, zivou hmotnost ve 100 dnech véku, hloubku MLLT a protu¢nélost. Mateiské
chovani bahnic bylo bodovano dle hodnoticich kritérii podle O'Connor et al. (1985) a vitalita
jehnat podle Lamb Vigour Scoring System dle Steele (2017).

Bahnice ve véku 3 — 5 let mély neprikazné (P=0,0775) nejvitalnéj$i jehnata
V porovnani s bahnicemi ve véku pii obahnéni 1 — 2 let (0 0,51 bodu) a 6 — 9 let (0 0,2 bodu).
Vliv matetského chovani na vitalitu jehnat byl prikazny (P<0,05). Prikazné¢ (P<0,05)
vitalngjsi byla jehnata matek, které byly ohodnoceny dle bodovacich kritérii 3 — 4 body oproti
bahnicim s 0 — 2 body. Neprikazné vitalngjsi (P>0,05) byla jehnata z viceCetnych vrha
V porovnani s jedinacky. Nepriikazny rozdil (P>0,05) byl zaznamenan mezi vlivem pohlavi
jehnat a jejich vitalitou, stejné tak tomu bylo u vlivu porodni hmotnosti jehnat na jejich
vitalitu. Neprikazné vitalnéjsi byla jehnata s porodni hmotnosti vy$si nez 4 kg, oproti
jehnatim s porodni hmotnosti 1 — 2,5 a 3 — 4 kg. Nebyly shledany zadné signifikantni vlivy
véku bahnice pfi obahnéni, matefského chovani, ¢etnosti vrhu, pohlavi a porodni hmotnosti
na prezitelnost jehnat do 48 hodin v€ku. Dale byl popsan nepriikazny vliv (P>0,05) véku
bahnice pii obahnéni na pieZitelnost jehnat do 100 dnti v€ku, kdy nejyssi prezitelnost méla
jehiata bahnic ve véku 3 — 5 let pfi obahnéniv porovnani s bahnicemi ve véku1 -2a6 -9
let. Jako nesignifikantni (P>0,05) byl zaznamenan vliv matefského chovani a ¢etnosti vrhu na
prezitelnost jehnat do 100 dnl. Vyznamné rozdily (P<0,05) byly u vlivu pohlavi jehnat na
prezitelnost do 100 dnti véku, a to o 0,16 procentniho bodu ve prospéch berankt. Prikazny
(P<0,05) byl také vliv porodni hmotnosti na pteZitelnost jehiiat do 100 dnti v€ku ve prospéch
jehnat s porodni hmotnosti nad 4 kg oproti jehnatim s hmotnosti 3 —4 kg a 1 — 2,5 kg. Dale
byly popsany vlivy pusobici na zivou hmotnost jehnat. Vliv véku bahnice pfi obahnéni,
matefského chovani, ¢etnosti vrhu a porodni hmotnosti jehiiat nebyly signifikantni (P>0,05).
Jako prikazny (P<0,05) byl shledan vliv pohlavi na zivou hmotnost, kdy beranci méli 0 3,11
kg vys§i hmotnost oproti jehnickdm. Pro hloubku MLLT a pro protu¢nélost nebyly shledany
zadné signifikantni (P>0,05) vlivy.

Hypotéza, ze matetfské vlastnosti bahnic a porodni hmotnost jehnat ovliviuji
prezitelnost jehnat a nasledné jejich ristové schopnosti byla ¢aste¢né potvrzena.

Klicova slova: matei'ské chovani, zivda hmotnost, Zivotaschopnost, jehné, bahnnice



Analysis of birth weight and maternal characteristics on
survivability and growth performance traits for suffolk
lambs

Summary

Rearing lambs is an essential factor in breeding sheep, therefore a flock able to operate
without often presence of man and with low mortality of lambs is desirable. All factors and methods of
managing the breed which can influence a function of flock, like a lamb survivability and monitoring
of maternal behaviour, should be in the breeders’ interest.

The data for this thesis come from an ecological farm. The farm is situated in the central
Bohemian region with 307 meters height above sea level, rainfall 423 mm during the year and average
annual temperature 10,4 °C. The monitored indicators were: age of ewes during lambing, maternal
behaviour of ewes, litter size, lamb gender, birth weight of lambs, and the effect of these factors on the
vitality of lambs, lamb survival to 48 hours of age, lamb survival to 100 days of age, live weight in
100 days of age, depth of MLLT and fat cover. Maternal behaviour of ewes was evaluated according
to the criteria from O'Connor et al. (1985), and vitality of lambs according to Lamb Vigour Scoring
System Steele (2017).

Ewes (3 — 5 years old) during lambing had lambs which were inconclusively (P=0.0775) more
vital than lambs from ewes 1 — 2 (+ 0.51 score points) and 6 — 9 years old (+ 0.2 score points).
Maternal behaviour influenced vitality of lambs significantly (P<0.05). Also, significantly (P<0.05)
more vital lambs were from ewes which had 3 — 4 score points against ewes with 0 — 2 score according
to the evaluation criteria. Inconclusively more vital lambs (P>0.05) were from multiple litters
compared to single lambs. An inconclusive difference (P>0.05) was registered between the influence
lamb gender and their vitality, the same situation was registered about the influence of birth weight on
their vitality. Inconclusively more vital lambs were those with birth weight higher than 4 kg compared
to the lambs with birth weight 1 — 2.5, and 3 — 4 kg. No significant influence of the age of ewe during
lambing, maternal behaviour, litter size, sex and birth weight on survivability to 48 hours of age was
found. Also, non-significant influence (P.0.05) of ewes’ age on lambs’ survivability up to 100 days of
age was traced. The influence of maternal behaviour and litter size to survivability of lambs up to 100
days of age was recorded as non-significant (P>0,05). Significant differences (P<0.05) were found in
the influence of sex to survivability (+ 0.16 percentage point in favour of male lambs). Significant
(P<0.05) influence was also found in the birth weight on survivability to 100 days of age in favour of
lambs >4 kg in comparison to lambs 3 — 4 kg, and lambs 1 — 2.5 kg. Effects on live weight of lambs
here were also described. The influence of ewe’ age during lambing, maternal behaviour, litter size
and birth weight were not significant (P>0.05). As significant (P>0.05) was found the influence of
gender on live weight. Male lambs were heavier (+3.11 kg) compared to female lambs. For the depth
of MLLT and for fat cover were found no significant (P>0.05) factors.

The hypothesis that maternal characteristics of ewes and birth weight of lambs affect the
survivability and their growing skills was partially confirmed.

Keywords: maternal behaviour, live weight, vitality, lamb, ewe
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1 Uvod

Ovce patii k nejstarSim druhtim zvitat chovanych ve svéte. Je to velmi nenaroc¢né zvite,
které 1ze chovat témét ve vSech klimatickych a vyrobnich podminkéach. V naSich zemich ma
chov ovci dlouholetou tradici. Jest¢ v 17. stoleti byl hlavnim odvétvim Zzivocisné vyroby.
Koncem 19. stoleti se chovalo na iizemi naseho statu pfes 2 miliony kust ovci. V této dobé
mélo ov¢actvi jiz velmi dobrou uroven.

V pribéhu let se orientace chovu ovci v Ceské republice zménila. Doslo k transformaci
vlnafskych chovll na chovy s masnou produkci, jelikoz chov ovci pro masné ucely zacina byt
op¢t popularnéjsi, coz miize byt spojovano i s relativné piiznivou dotacni politikou Evropské
Unie a pomérné¢ malou narocnosti samotného chovu ovci. Ten muze byt zvyhodnén i
Vv souvislosti s vypasanim jinak chranénych tGzemi nebo sudrzovanim krajiny —
krajinotvorbou.

V soucasné dobé spociva vyznam chovu ovcei v jejich mnohostranné uzitkovosti. Ovce
jsou hospodaiskymi zvifaty, kterd jsou v nasich podminkach schopna dosdhnout intenzivni
produkce na zakladé zkrmovani domacich krmiv.

Chov ovci v Ceské republice neni rozsifen v takové mife jako v jinych evropskych
statech. Od roku 1991 se v souvislosti s pfechodem ekonomiky na podminky trzniho
hospodafstvi vyrazné zménil systém vyrobniho zaméfeni chovu ovei v CR. Vyrobni zaméfeni
chovu ovci na vlnafskou uzitkovost bylo zménéno a orientovano piedev§im na zvySeni
plodnosti a masnou uzitkovost. Jejich chov ma své pfirozené opodstatnéni a pfi spravném
pochopeni jeho vyznamu pro narodni hospodaistvi, mize plnit svoji ulohu, bez toho aniz by
konkuroval ostatnim druhtim hospodaiskych zvitat.

Negativnich vlivll pisobicich na vyvoj chovu ovci do roku 2000 byla celd fada. Patii
mezi n¢ piedev§im restrukturalizace a transformace zemédélstvi, piestavba uZitkového
zaméteni ovei (z vlnafské na masnou uzitkovost), pfechod na trzni podminky spojené
s liberalizaci cen, odbourdni dotaci (zvlasté¢ u viny) apod. Tento stav nastal i ptesto, Ze do
roku 1998 bylo na Slechténi a plemenitbu ovci a koz uvolnéno 7 840 tis. K¢ a na mimotrzni
funkce 31 158 tis. K¢. V roce 1998 byly statni dotace ¢erpany pro 35 594 ovci.

Vyssi procento bahnéni pfiznivé ovlivituje ekonomiku farem, proto jsou do plemenitby
chovateli vybirany ovce se zvySenou plodnosti. Klicové je potom matefské chovani, tedy
vlastnost matky, ktera je ovlivnitelnd fadou faktorti, jako jsou vyZziva v obdobi bfezosti, misto
porodu, potadi bahnéni. Stejné tak diilezité jsou ale také prezitelnost a vitalita jehnat, u nichz
nejcastéji dochazi k uhyntim v obdobi prvnich tii dn véku (5 — 30 %). Schopnost jehnéte
ptezit do doby odstavu je dana multifaktoridln€. Podil na tom mé genetické zaloZeni jedince,
télesna kondice matky Vv obdobi biezosti, fyziologie matky a jehnéte, porodni hmotnost
jehnéte, Cetnost vrhu, pfitomnost ptisttesku, ¢i klimatické vlivy. Jelikoz odchov jehnat je
Vv chovu ovci zasadni, je snahou zajistit co nejlépe fungujici vysokoprodukéni stddo s co
nejniz8im procentem uhynu jehnat a za minimalni pfitomnosti ¢lov€ka. V zajmu chovatelt je
tedy analyzovat vSechny faktory a metody fizeni chovu v zavislosti na prezitelnosti jehnat,
véetné monitoringu matefskych schopnosti bahnic.

Cesta k dosazeni téchto vysledku byla inspiraci pro téma této diplomové prace.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Hypotézou je, ze mateiské vlastnosti bahnic a porodni hmotnost jehiiat ovliviiuji
prezitelnost jehnat a nasledné jejich riistové schopnosti.

Cilem prace bylo prakticky ovéfit vliv matetskych vlastnosti bahnic a porodni hmotnost
jehnat na jejich vlastni prezitelnost a nasledné rustové schopnosti.



3 Literarni reSerse

3.1 Charakteristika vybranych plemen

Chovnym cilem je produkce chovnych berani pro ucely uzitkového kiizeni
v terminalni otcovské pozici ve vech hybridizagnich programech chovu ovci. Ugelem je
produkce vyborné osvalenych jateénych jehnat s velmi dobrou kvalitou masa. Pro tento ucel
mohou byt vyuziti berani plemene Suffolk diky jejich celoro¢ni vyrazné pohlavni aktivité
(Horak et al. 2006).

Tabulka. ¢. 1: Plemena ovci s masnou uZitkovosti chovana v CR (Bucek et al. 2018)

Plemeno Bahnice v kontrole uzitkovosti 2017 (ks)
(dale jen KU)

berrichone du Cher (BE) 237
clun forest (CF) 439
hampshire (H) 132
charollais (CH) 511
némecka ¢ernohlava (NC) 190
oxford down (OD) 314

suffolk (SF) 4798

texel (T) 1068

Na zaklad€ pocetnich stavii jsou bliZze charakterizovdna pouze tii nejpocetnéjsi
plemena: suffolk, texel, charollais.

3.1.1 Charollais

Plemeno bylo vySlechténo ve Francii a patfi do kategorie vyznamnych masnych
plemen v Evropé (Horak et al. 2001). Plemeno vzniklo kiizenim mistnich ovci s plemenem
leicester (Pind’ak et al. 2003).

Zvitata vynikaji vybornym osvalenim s minimalnim vyskytem tuku a velmi dobrou
rustovou schopnosti. Velkou pfednosti jsou dobré mateiské vlastnosti bahnic a ptfizpiisobivost
Kk opliutkovému systému pastvy spole¢n¢ se skotem. Plemeno ma dobrou produkci mléka a je
vhodné k uzitkovému kiiZeni se vSemi matefskymi plemeny u nds. Je stiedniho az vétsiho
télesného rdmce s dobrym osvalenim vSech telesnych partii. Ob& pohlavi jsou bezroha.
Plemeno je naro¢né na pastvu a zimni vyZivu. Z hlediska masné uZzitkovosti patii k nejlepSim
masnym plementim (Horak et al. 2001).

Hlava a koncetiny jsou bez obriistu vinou, kiize je nartizovéla. Hibet Siroky, rovny,
zad’ mirn¢ srazend. Koncetiny jsou silné, spénky pevné. Plemeno je rané. Z diivodu slabsiho
obrlstu jehnat vlnou po narozeni, zvlasté biicha, je nutné bahnéni provadét v zateplené staji
pfi minimalni teploté 10 °C. Ziva hmotnost bahnic 70 — 90 kg, beranti 100 — 130 kg
(Pind’ak et al. 2003).




Spodni ¢ast konéetin je pokryta nahnédlou kryci srsti. Usi jsou jemné, dlouhé. Celo je
siroké, rovné, oci daleko od sebe posazené. Hrud’ je Sirokéd a hluboka, dobie navazujici na
plec (Sambraus 2006).

Dospéli jedinci jsou typiéti bilou uzdi¢kou (Horak & Treznerova 2010). Ve Svycarsku
byl vyslechtén typ Svycarsky charollais, a to na béazi plemene bila alpska s pouzitim
francouzského charollais. Tento typ je ponékud t&Z§i neZ vychozi francouzské plemeno. V CR
je to nejpocetnéjsi masné plemeno ovci chované od roku 1990 (Sambraus 2006).

Zjisténé vysledky vykrmnosti a jateéné hodnoty jehiiat v polnich podminkach v CR:

VéEk porazenych jehnat 143 dnti, pramérny piiristek 239 g, primérné porazkova ziva
hmotnost 37,7 kg, jate¢na vytéznost 48,6 %, zmasilost 3,9 bodu, ztu¢néni 2,7 bodu, podil kyty
35 %, masa z kyty 76,6 %, ledvinového tuku 0,7 % plocha musculus longissimus lumborum
et troracis (dale jen MLLT) 13,3 cm? (Pind’ak et al. 2003; SCHOK 2010).

Chovny cil
- Vynikajici vykrmnost a jatecni hodnota, denni ptirtstek jehniat v odchovu a vykrmu
300 —400 g.

- Plodnost 170 — 210 %.

- Odchov do 14 dna véku: 160 %.

- Ziva hmotnost jehiiat ve 100 dnech: beranci 40 kg, jehni¢ky 36 kg.

- VEk pro zatazeni do plemenitby: beranci 7 — 8 mésict, jehni¢ky 8 — 10 mésicu.
- Ziva hmotnost pro zafazeni do plemenitby: beranci 60 kg, jehni¢ky 50 kg
(SCHOK 2010).

3.1.2 Suffolk

Plemeno bylo vyslechténo v Anglii (Horak et al. 2001). Horak et al. (2006) dale
uvadgéji, Ze je to nejvyznamnéjsi anglické cernohlavé, zirné, kratkoviné plemeno s polojemnou
vinou ze skupiny anglickych nizinnych ovci. Plemeno bylo vyslechténo koncem 18. stoleti
Vv jihovychodni Anglii kiizenim bahnic norfolk horn s berany plemene southdown. KfiZenci
byli selektovani na dobrou intenzitu ristu a produkci kvalitniho masa.

Patfi mezi masna plemena stfedniho az vétSiho télesného ramce. Ovce i1 berani se
vyznacuji dlouhovékosti. Plemeno je vhodné i do klimaticky drsnéjsich ptirodnich podminek.
Vyznacuje se dlouhou a Sirokou zadi s dobfe osvalenou kytou. Ma dobfe utvarenou hrud’ a
osvalené plece. Plemeno je pro své dobré uzitkové vlastnosti rozsifeno po celé Evropé i
v zamoti. Hodi se k uzitkovému kfiZeni témé&f se vSemi plemeny. Vynikd dobrym zdravim,
konstitu¢ni pevnosti, pomeérné¢ dlouhym plodnym obdobim, dobrymi matefskymi schopnostmi
a berani dobrou pohlavni aktivitou (Horak et al. 2001).

Plemeno je dost naroné na vyzivu. Je vhodné k volné i1 oplitkové pastvé. Maso je
jemné libové. Toto plemeno ma dlouhy, rovny a Siroky hibet, s hlubokym a prostornym
hrudnikem. Zad’ je dobie osvalena, vcetné stfedné dlouhych koncetin. Hlava je cela lysa,
cerna, porostld pouze Cernou lesklou kryci srsti a mirné klabonosd, zejména u berand,
s typickym pohlavnim vyrazem. USi na trovni o¢i jsou sttedné dlouhé, jemné, ¢aste¢né svislé,
sméiujici dopredu. Spodni ¢ast koncetin az po loket a hlezno jsou Cerné a porostlé ¢ernou



kryci srsti. Korektni postoj, pevna kostra a pevné spénky patii k typickym plemennym
znakim. Ob¢ pohlavi jsou zasadné bezrohd. Dobra adaptabilita na rozdilné klimatické a
chovatelské podminky, véetné dobré plodnosti, kratsi plodné obdobi (bahnéni pfevazné zimni
a jarni), vynikajici matefské vlastnosti, mlénost bahnic a dobry zdravotni stav jsou typickymi
znaky plemene. Ovce i1 berani se vyznacuji dlouhovékosti a pevnou konstituci. Plemeno ma
dobrou vitalitu, na pastviné se nenucené pohybuje s pfiméfenou ostrazitosti. Je vhodné do
ruznych produkcnich systémt. Vyvinem a ristem se fadi mezi poloranna plemena. Je vhodné
k uzitkovému kiizeni s cilem ziskat kiizence pro vSechny 3 druhy vykrmu: mléény,
polointenzivni-pastevni a intenzivni-stajovy. Plemeno se uplnatiiuje pfedevSim v pastevnich
systémech chovu s dobrym a kvalitnim porostem. Jehnice 1ze zapoustét pti dobrém odchovu
v 10 — 12 mésicich v€ku (podminkou je dosazeni hmotnosti 50 — 55 kg). Primérna ziva
hmotnost bahnic 75 — 85 kg, beranti 100 — 130 kg. V ramci plemene se v soucasnosti uvadi 4
typy: anglicky, americky, francouzsky a novozélandsky, oznacovany téZ jako suffolk jizni.
Mimo téchto ,,suffolkil cernohlavych* bylo v Australii vySlechténo plemeno suffolk bily.
Berani anglického typu — tento typ je charakteristicky velmi intenzivnim osvalenim.

Berani amerického typu — tento typ je charakteristicky primérnym osvalenim.

Francouzsky typ — tvofi pfechod mezi typem anglickym a americkym.

A4

V CR se s Gspéchem v béznych podminkach vyuziva v otcovské pozici k uzitkovému kiizeni
jiz vice nez 30 let (Horak et al. 2006).

V ramci uzitkového kiizeni se u nds vyuziva jiz asi 40 let. Patii k pfednim svétovym
plementm (Sambraus 2006).

K uvzitkovému kiiZeni je zvIast' vhodny raz americky suffolk, ktery je typicky vétsim
te€lesnym ramcem (Horak & Treznerova 2010).

Zjisténé vysledky vykrmnosti a jate¢né hodnoty jehiiat v polnich podminkach CR:

V¢Ek porazenych jehnat 136 dnti, primérny piiristek 249 g, primérna porazkova ziva
hmotnost 37,4 kg, jate¢na vytéznost 45,8 %, zmasilost 3,5 bodu, ztu¢néni 2,7 bodu, podil kyty
33,5 %, masa z kyty 75,4 %, ledvinového tuku 0,8 %, plocha MLLT 14,2 cm? (Pind’ék et al.
2003; SCHOK 2015).

Chovny cil dle Hoska (2015)
- Hmotnost jehnat pfi narozeni: 5 az 5,5 kg jedinéacci, 4 az 4,5 kg u viceCetnych vrhi.
- Hmotnost jehnat ve 100 dnech: 50 kg (bez rozdilu ¢etnosti vrhu).
- Hmotnost jehnat ve 180 dnech: 70 kg.
- Primérny denni pfirdstek jehiiat do v€ku 100 dni: 400 az 450 g
- Horak et al. (2001) doplnuji, ze plodnost je 160-200 %.

3.1.3 Texel

Plemeno vzniklo na stejnojmenném holandském ostroveé na rozhrani 19. a 20. stoleti.
Plemeno vzniklo z pivodnich ovci zvanych Pijlstaarten a z anglickych dlouhovinnych ovci
plemen leicester a lincoln, nékdy se téz uvadi plememena cotswold, wensleydale, southdown
a hampshire (Horak et al. 2005).
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Prvni dovoz do CR se uskuteénil v roce 1947. V Holandsku se chové po celé zemi a
patii k nejrozsifenéj$im plementim. Plemeno texel je typickym masnym plemenem, které je
rozsiteno prakticky po celém svété (Horak et al. 2001).

V 70. letech 20. stoleti byl s uspéchem ovéfen vyznam pii hybridizaci a Slechténi
syntetické masné linie. Patii k pfednim svétovym masnym plementim, je vhodné piedevsim
k opltitkovému systému pastvy v odpovidajicich podminkach. V CR se v roce 2004 byla KU
u 977 kust bahnic v 38 stadech (Sambraus 2006).

Jsou rozliSovany dva zédkladni typy. Prvni z nich je na kratkych nohach, ma mensi
télesny ramec, vyrazné osvaleni, mohutnou hlavu a kratky krk. Ve svété se vétSinou nazyva
podle zem¢ vzniku ,.typ holandsky*. Dalsim Slechténim holandského typu se dospélo az
K vyrazné odlisSnému typu s nazvem beltex, ktery kromé velkych oblych kyt ma i tzv.
dvojbedti. Druhy typ je stfedniho rdmce, na vysSich nohach, kompaktnéjsi, odoln&jsi. Ma
nékolik subtyptl, které jsou n€kde povazovany za samostatné typy. Subtyp anglicky je idajné
na vysokych nohach, mohutny, s velkou hlavou. Subtyp francouzsky je také na vyssi noze,
nema jiz tak ,,t¢Zkou* hlavu, ma delsi krk a delsi télo, vynikd vysokou plodnosti. Subtyp
némecky lze charakterizovat velmi pevnou konstituci, na vyssi noze, s delSim trupem a
vysokou mlécnosti a hlavné lehéi klinovitou hlavou, ktera je predpokladem leh¢ich poroda
(Horék et al. 2005).

Horék et al. (2005) dale uvadéji, ze se plemeno texel podilelo na vyslechténi novych
plemen ovci jako napt.: holandska Cernd, kamienicka, leine, pomotanska a dalsi. U nés bylo
toto plemeno vyuzito pfi regeneraci a Slechténi ptivodnich valaSek a Sumavek. Je to vyrazné
masny uZzitkovy typ bilych, bezrohych polojemnovinnych ovci. Ma klidny az flegmaticky
temperament, vyrovnanou a piatelskou povahu. K plemennym znakiim patii rannost, dobra
plodnost, vysoka mléénost bahnic, dobré mateiské vlastnosti a sezénnost fije. Hlava je
klinovita, porostld jemnou bilou srsti. Temeno hlavy ploché, bez viny. Krk je stitedné dlouhy
az kratky, plynule navazujici na kohoutek, dobfe osvaleny, zejména u berant. Kohoutek je
Siroky, plochy, rovny, plynule pifechazejici ve hibet. Hrud’ je Sirokd, hlubok4 s dobie
klenutymi zebry. Hibet je hodné Siroky, stfedn¢ dlouhy az dlouhy, rovny, nepiestavény,
s vyraznym osvalenim pokracujicim ptes hrudni ko§ k bedrim. Bedra a zad’ jsou dobie
osvalend, mirné sraZzena. Kyta je dobfe osvalend, vyrazna vn&jsi i vnitini kyta. Koncetiny jsou
silné, suché a pevné vzhledem ke stavbé téla, stiedné¢ dlouhé, obrostlé bilou kryci srsti do
poloviny bérce a holené. Pevnad spénka. Paznehty pevné, erné pigmentované. Siroky,
pravidelny postoj.

Vyznacuje se vybornym osvalenim, ranosti a ristovou schopnosti jehiiat v odchovu pfi
velmi dobré konverzi zivin. Plemeno se vyznaCuje dobrymi pastevnimi a matetfskymi
vlastnostmi. Ptrednosti je vysokd mlécnost. Je idealnim plemenem pro uZitkové kiiZeni se
Plemeni nevyhovuje prostedi s kratkou vegetacni dobou, horské oblasti s vysokymi vodnimi
srazkami a nadmérna relativni vlhkost, pfedev§im v dob€ zimniho ustajeni. Jehnéci maso je
vyborné kvality. Zvifata jsou mirného temperamentu, hlava je obrostld pouze kryci srsti, a
proto respektuji elektrické oplitky. Obé pohlavi jsou bezrohd. Zékladni metodou plemenitby
je Cistokrevna plemenitba. Od roku 1990 az do roku 1996 se do CR dovezlo 244 kusi
plemennych jehnic a berant (Horak et al. 2001). Pti hybridizaci je vhodnym plemenem pro
produkeci leh¢i kategorie jate¢nych jehnat (Horak & Treznerova 2010).



Zjisténé vysledky vykrmnosti a jateéné hodnoty jehiiat v polnich podminkach v CR:

VéEk porazenych jehnat 142 dnti, pramérny piiristek 206 g, primérnéd porazkova ziva
hmotnost 32,7 kg, jate¢na vytéznost 46,2 %, zmasilost 3,9 bodu, ztu¢néni 2,5 bodu, podil kyty
34,9 %, masa z kyty 78,4 %, ledvinového tuku 0,7 %, plocha MLLT 13,7 cm? (Pind’ak et al.
2003; SCHOK 2015).

Chovny cil dle Horaka et al. (2005)
- Ziva hmotnost jehiiat ve 100 dnech, u beranki 40 kg, u jehni¢ek 36 kg.
- Vék pro zarazeni do plemenitby u berand 7 mésict, u jehnic 8 mésict.
- Ziva hmotnost pro zafazeni do plemenitby u berant 60 kg, u jehnic 50 kg
- SCHOK (2015) dale doplnuji, ze plodnost na obahnénou ovci by meéla byt 170 %,
odchov do 14 dnii 160 %.

3.2 Spotieba skopového masa

Mnoho spotiebiteld vytyka skopovému masu jeho osobitou vini. Navzdory tomu je
oblibenym masem v mnoha kuchynich napfic¢ celym svétem. Ptiznivy pomér obsahu bilkovin
(17,2 g bilkovin na 100 g masa), vysoky obsah vapniku, fosforu, zinku, zeleza, ale i vitamint
B1, B2, B12 a dalsich. V Ceské republice je spotieba skopového masa dlouhodobé velmi
nizka. Odhadem se jedna asi o 0,4 kg na osobu a rok. Pro své vlastnosti je vhodné zejména
pro diabetiky, rekonvalescenty, déti a star$i generaci (OAK Zlin a AKV Vsetin 2008).

Vyvoj nabidky a poptavky na trhu je zachycen v tabulkach ¢. 7 a 8citace

Tabulka ¢. 2: Obsah mineralnich latek v mase (mg/kg) (Steinhauser et al. 2000).

Na K Ca P,Os

Skopové maso 80 4000 100 1800

3.3 Kvalita masa

Skopové maso patii svym charakterem do skupiny mas energeticky chudSich.
Vyznacuje se lehkou stravitelnosti, vysokym obsahem esencidlnich aminokyselin, vitaminl a
mineralnich latek. Také ptfiznivé ovliviiuje metabolismus cholesterolu, a proto tak plné
vyhovuje aktualnim trendiim v gastronomii (OAK Zlin a AKV Vsetin 2008).

Rist a vyvin ovliviluji slozeni svalstva kvantitativn€ a kvalitativné. Postmortalni zmény
a kvalita masa jsou ovlivnény riistem. V odborné literatufe je jednoznacnd shoda v tom, Ze u
plemen evropského plivodu je vliv plemene na kvalitu masa relativné¢ maly. Kvalita masa je
charakterizovana barvou, kiehkosti, Stavnatosti, chuti a vini (Jakubec et al. 2001).

3.3.1 Barva

Rany postnatalni rast je charakterizovdn rychlym radidlnim ristem pevnych
glykolytickych a pevnych oxidativnich myofibrild. Pozdnéj$i rist je charakterizovan
postupnym rustem cervenych myofibrilti. Tak jak se zvySuje obsah myoglobinu, tak se maso
stava CervengjSim a tmavsim (Jakubec et al. 2001).
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Jakubec et al. (2001) déle konstatuji, ze ve stejném stadiu dospélosti nebyly zjistény
z4dné rozdily v barvé masa mezi riznymi plemeny. U ran¢ dospivajicich plemen dochazi ke
zvyseni myoglobinové koncentrace diive nez u pozdnéji dospivajicich plemen.

Vyrazny vliv na barvu masa ma také pohlavi, a to takovy, ze beranci maji maso
svétlejsi (Yarali 2014). Naproti tomu Santos et al. (2007) pisi, Ze pohlavi na barvu masa nema
prilis velky vliv.

Je to dano tim, Ze u jehni¢ek dochazi k pozdnéjSimu pohlavnimu dospivani nez u
berankt. Je zndmo, Ze vé&k, pohlavi a typ svalu ovliviiuji hromadéni pigmentu, avsak
hmotnost jate¢ného trupu sama o sobé nema na hromadéni pigmentu vyznamny vliv.

VéEk zvitete ovlivituje rovnéz stabilitu barvy zmrazeného masa. Barva Cerstvého masa
zavisi hlavné na relativnim mnozstvi tfi pigmentovych derivati myoglobinu, které se nalézaji
na povrchu. Jsou to, redukovany myoglobin, oxymyoglobin a metmyoglobin. Redukovany
myoglobin je zodpovédny za rudou barvu cerstvé krijeného masa a masa, které je
konzervovéano za anaerobnich podminek. Je-li maso vystaveno vzduchu, dochdzi ke slou€eni
myoglobinu s kyslikem na jasn¢ ¢erveny oxymyoglobin, ktery dava masu typickou a zadanou
jasné Cervenou barvu. Metmyoglobin je formou oxidace myoglobinu na Zelezné derivaty.
Tento pigment je hnédy a je primarné zodpovédny za odbarveni masa (Jakubec et al. 2001).

U ovci plemene merino se ¢asto Vyskytuje maso s vyssSim pH a Casto s nizsi stabilitou
barvy (Hopkins & Mortimer 2014).

U jehnat po plemenicich suffolk se vyskytuje podkozni tuk s vétsim zlutym odstinem
nez u jehnat po plemenicich rambouillet. Ztrata barvy cerstvého masa béhem uskladnéni
zavisi na vlivu faktori post mortem, jako jsou pH a teplota pii skladovani. Tato ztrata zavisi
rovnéz na druhu svaloviny (Jakubec et al. 2001).

3.3.2 Kiehkost

Tuhost/kiehkost masa zavisi v prvni fad¢ na zkraceni postmortalniho obdobi a na stafi
myofibrilarnich proteinti a na stran€¢ druhé na mnozstvi a druhu pojivové tkdn€é. Rané zmény
post mortem jsou komplexem interakci mezi pH, teplotou a glykolysou, coz se projevuje
znacnou proménlivosti dédivosti kiehkosti jehnéciho masa. Maso mladych zvirat je kieh¢i nez
maso starSich jedinci. Je to pfedev§im zplsobeno zménou obsahu kolagenu vlivem véku.
Obsah kolagenu je proménlivy v zavislosti na jedinci, plemeni, véku a pohlavi. Behem riistu
pusobi kolagen kvantitativné i kvalitativné na tuhost masa (Jakubec et al. 2001).

Vvhody a nevvhody rychlvych Slechtitelskych pokroku

Ov¢i mutace callipyge je znama pomérné kratce. Hypertrofie hlavnich masitych ¢ésti
pfedstavuje velmi atraktivni Slechtitelskou novinku, ale sou€asné s drobnym neptiznivym
vedlej$im efektem v kvalit€ masa. B€hem intenzivniho studia mutace callipyge se ukazalo, ze
V hypertrofovanych bedernich svalech je soucasné prebytek inhibitorti proteolytickych
enzymu (calpain a calpastatin), jejichZ ¢innosti je potlacovana ¢innost proteolyzy, takze maso
Spatn¢ kiehne. Tento problém je vSak fesitelny pomoci dalsi selekce (Hruban 1996).



3.3.3 Chut’ a viiné

Chut’ masa je druhové velmi specificka. Vétsina vyzkumu o chuti masa byla zamétena
vice na tuk nez libové maso, proto je geneticka kontrola chuti zamétena na tukové slozeni a
metabolismus (Jakubec et al. 2001).

Prokazalo se, ze vyssi kvalitu masa z pohledu obsahu tuku lze zajistit kastraci
(Hopkins & Mortimer 2014). P#imy vliv na tloustku podkozniho tubu ma také vék zvifete
(Akdag et al. 2015). Kvalitu masa ze starSich ovci je mozné zvysit i odstranénim podkozniho,
ale predevsim intramuskularniho tuku (Hopkins & Mortimer, 2014).

Mlada jehnata maji piiznivéjsi slozeni tuku. Jiz posunuti porazkového véku o nékolik
tydnd mize mit za nasledek vyrazné zhorSeni kvality tuku. Proto je také selekce na dobré
rustové schopnosti zaroven nepiimou selekci na ptiznivé vlastnosti tuku.

Podil tu¢nych ¢asti ma h? = 0,10 — 0,30. Koeficient dédivosti pro vysku hibetniho tuku
nad MLLT je h?=0,10 — 0,50. Tepelné oSetieni a teplota skladovani ptedstavuji faktory, které
pusobi na kvalitu masa (Jakubec et al. 2001).

Chut'ové vlastnosti skopového masa jsou dany pfedevsim velkou pestrosti floristického
slozeni pastevnich porostl. Rada rostlinnych druhii obsahuje nejriizngj$i aromatické latky a
fadu dalSich organickych latek (éterické oleje, organické kyseliny, hoiciny, glykosidy, cukry
atd.), které i v malych davkach mohou vyznamné ovlivnit senzorické, ale 1 nutri¢ni vlastnosti
masa (Steinhauser et al. 2000).

3.4 Vlastnosti jate¢ného trupu

3.4.1 Jate¢na hodnota

Heritabilita ukazatelli jate¢né hodnoty je na pomérné vysoké hodnoté, je tedy
vyznamné ovlivnéna genetickymi faktory. Vyzkumy ukazuji, Ze heritabilita se pohybuje
kolem hodnot 0,71. Na jate¢nou hodnotu ma vliv fada faktorti, mezi néz patii i vliv plemenné
piislusnosti (HegediiSova at al. 2011).

3.4.2 Chemické sloZeni jate¢ného trupu

Chemické slozeni jate¢ného trupu nema piimy vliv na komeréni hodnotu. Daleko vétsi
ulohu sehravaji fyzické vlastnosti. Chemické sloZeni je nicméné vyznamné ve vztahu
k Cetnym faktorm, které ovliviwuji stolni kvalitu masa, zpracovani masa, ztratu vahy mezi
porazkou a konzumaci a udrzeni kvality a nutri¢ni hodnoty (Jakubec et al. 2001).

Zakladni chemické slozeni ov¢iho masa popisuje (Kuchtik 2015), a to obsah susiny (20 —
25 %), obsah intramuskularniho tuku (1,5 — 4 %), obsah bilkovin (18 — 23 %) a obsah
popelovin (0,8 — 1,2 %).

3.4.3 Jatefna vytéznost

Jate¢nou vytéZnosti rozumime hmotnost jate¢ného trupu vyjadienou v procentech Zivé
hmotnosti. Jedny z nejobvyklej$ich definic zivé hmotnosti jsou: Ziva hmotnost jehnat na
farme pted transportem na jatka (lacnéni 24 hodin nebo primér hmotnosti zjistovanych denné
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dva az tfi dny pted porazkou). Podobné jsou i definice hmotnosti jate¢ného trupu: hmotnost
jate¢ného trupu za tepla béhem prvni hodiny na porazce, hmotnost jatecného trupu za studena
24 hodin po porazce a skute¢na hmotnost ziskana jako soucet ¢asti jate¢ného trupu po déleni
(Jakubec et al. 2001).

U ovci je jateCna vytéznost pfedevSim ovlivnéna podilem ktize s vlnou. Dalsi faktory,
které ovliviiuji vytéznost JUT (jateCné€ upraveny trup), jsou pohlavi, a s tim souvisejici podil
vnitinosti, hmotnost zvifete, podil nestraven¢ho krmiva a obsah vody v travicim traktu
(Kuchtik 2015a).

Jakubec et al. (2001) dale konstatuji, ze vytéznost je velmi citliva na podminky, béhem
kterych byla zjistovana. Jate¢na vytéznost je u ovci 45 — 50 %. Vytéznost vykazuje koeficient
dédivosti v rozpéti 0,10 — 0,30. Rizné systémy a standardy pro hodnoceni poméru maso-tuk,
svaloviny na kyté. Zmasilost je pfedevsim plemennym znakem masnych plemen

JateCna vytéznost je v principu zavisla na osvaleni a jate¢né zralosti zvifat. Z toho
plyne, je velmi dulezity pomér mezi svalovinou a tukem. I kdyZz jsou genetické zdroje
odpovédné za proménlivosti této vlastnosti, je zndmo, Ze 1 podminky prostfedi maji znacny
vliv na tyto vlastnosti. Selekce na vysoky pfirtistek je zaroven praktickou metodou selekce na
dobrou jate¢nou hodnotu (Jakubec et al. 2001).

U masnych plemen by obecné jate¢na vytéznost méla byt vyssi nez 45 %, pricemz
idealni je vytéznost JUT na arovni 50%. U cCistokrevnych plemen ¢i kiiZzenci s kombinovanou
uzitkovosti se vytéznost JUT pohybuje v rozmezi 42 — 45 %. Podil kyty z JUT je zpravidla
vys$si nez 30 %, pfiCemzZ u masnych plemen by se mél podil této partie pohybovat kolem 35
%. Obecné je mozné konstatovat, ze podily jednotlivych partii JUT jsou pfedevsim ovlivnény
faktory plemene (HegediiSova et al. 2011)

3.5 Klasifikace jate¢nych ovci

3.5.1 Jatecné upravené télo ovci

Jate€n€ upravené télo ovci je télo bez kiize, bez hlavy oddélené od trupu pied prvnim
krénim obratlem, bez nohou oddélenych v dolnim kloubu zépéstnim a zanartnim, bez organt
dutiny hrudni, bfiSni a panevni vyiatych s panevnim lojem, bez ocasu oddéleného mezi
Sestym a sedmym ocasnim obratlem, bez pohlavnich organti a bez vemena, bez michy. U ovci
starSich 12 mésict ledviny s ledvinovym lojem zlstavaji u téla (Pulkrabek et al. 2003).

,Jatecné ovce® jsou jehiata s prejimaci hmotnosti niz$i nez 13 kg, jehiata ve véku do
12 mésicii a ostatni ovce. ,,Pfejimaci hmotnost® je podobné jako u skotu hmotnost JUT
zjisténa vazenim do 60 minut po provedeni vykrvovaciho vpichu. Zaokrouhluje se na 0,5 kg,
pfi vazeni elektronickymi vahami se vyjadiuje v desetinach kg (Steinhauser et al. 2000).

3.5.2 Kilasifikace jate¢né upravenych tél

Zarazeni do kategorie tél jateCnych ovci se provadi po veterinarni prohlidce podle
pfejimaci hmotnosti a v€ku jate¢nych ovci s ohledem na tudaje uvedené v piejimacich
dokladech jatecnych ovci (Kulovana 2001).

Jate¢né ovce se po porazce zatradi do téchto kategorii tél jate¢nych ovci dle Milerski (2003).



- A, Bnebo C —t¢la jehnat ve véku do 12 mésict v¢etné a s prejimaci hmotnosti do 13.
- L —téla jehnat ve véku do 12 mésicii véetn¢ a s prejimaci hmotnosti nad 13 kg.
- S —téla ostatnich ovci

Po zatrazeni jate¢né€ upravenych tél jatecnych ovcei do téchto kategorii se stanovi tiida
zmasilosti a tiida protu¢nélosti. Klasifikace jate¢né upravenych tél ovci podle zmasilosti je v
tabulce ¢. 10. Klasifikace jatecné upravenych tél ovci podle protu¢nélosti je v tabulce €. 11
(Pulkrabek et al. 2003).

Jehnata do 12 meésicti véku a s prejimaci hmotnosti do 13 kg se zatfazuji do kategorie
téla a tfidy zmasilosti podle tabulky ¢. 8 (Pulkrabek et al. 2003). Hmotnostni kategorie a jejich
znaky u jehnat s piejimaci hmotnosti do 13 kg jsou v tabulce ¢. 9. Klasifikator pii hodnoceni
zmasilosti zamétuje pozornost na utvareni a osvaleni zejména nasledujicich partii jate¢né
upraveného trupu: kyty, kiizové oblasti, beder, hibetu, a plece (Pulkrabek et al. 2003).

3.5.3 Oznaceni jate¢né upravenych tél

Po zatazeni do tfidy jakosti se provede oznaceni jatecné upraveného téla zdravotné
nezavadnou, nesmytelnou, nerozmazatelnou barvou nebo jinym zplsobem schvéalenym
organy veterinarni spravy. Pismena a Cislice musi byt minimaln¢ 15 mm vysoké a zfetelné
¢itelné (Milerski 2003).

3.5.4 Vystaveni klasifika¢niho protokolu

Protokol vystavi kvalifikovany klasifikator, musi v ném byt podobné jako u skotu
veSkeré udaje o identité zvifat, prejimaci hmotnosti a obchodni tfid¢. Protokol se uklad4 na
dobu Sesti mé&sict (Steinhauser et al. 2000).

Protokol se zpracovava pro celou skupinu jate¢nych ovci od jednoho prodavajiciho
dodanou v jednom dni. Klasifikator pfeda protokol prodavajicimu jate¢nych ovci, jatkdm, na
nichz je provadéna klasifikace a osobé opravnéné vést ustfedni evidenci hospodarskych zvifat
podle zvlastniho pravniho piedpisu (Kulovana 2001).

3.6 Faktory ovliviiujici rist jehnat

Hlavni faktory, které ovliviiuji rychlost ristu jehnat, jsou geneticky potencial, pohlavi,
porodni hmotnost, vyzivy a zdravi (Large & Spedding 1963).

3.6.1 Vliv beranii plemene suffolk na rist jehiiat riiznych genotypi

Pastveni vykrm byl ukoncéen ve véku jehnat 5 mésici.
Nejvyssi priumérnou zivou hmotnost pii narozeni meéla jehnata kiizeni C x SF, dale
nasledovala jehnata ZV x SF a F1 x SF. V pribéhu pastevniho vykrmu dosahla nejvyssich
primémych dennich pfirGstki jehiata C x SF - 0,250 kg na kus a den, dale ZV x SF a
ktizenci F1 x SF pak shodné — 0,230 kg na kus a den. Primérna porazkova hmotnost ZV x SF
¢inila 41 kg, zatimco kiizenci C x SF dosahli 45,6 kg. U kiizenci F1 x SF byla zjisténa

v

byla v priméru 53,12 % (Fantova & Nohejlova 2009).
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Tabulka ¢. 3: Primérny denni prirtstek (kg) (Fantova & Nohejlova 2009).

Cx SF 0,250
Za celé obdobi ZV x Sk 0,229 0,249
F1x SF 0,229

V oblastech, kde neni aplikovano dojeni ovci u vyse zminénych genotypt nebo u ovci
S nizkou produkci mléka, je mozné dosahnout ptiznivych vysledkli v produkcei jehnéciho masa
ktizenim s ranym masnym plemenem suffolk, za pouziti jarniho bahnéni a pastevniho vykrmu
bez pouziti jadra. Pfi jarnim bahnéni ve srovnani se zimnim se snizuji ndklady na jadrna
krmiva a laktace matek ptiznivé ovliviluje pocateni rust jehnat. Jehnata velmi snadno
pfivyknou pastvé, coz se pfiznivé odrazi v primérném dennim piiristku a celkové jatecné
vytéznosti (Fantovd & Nohejlova, 2009).

Ze zhodnoceni vlivu ktizence, respektive plemene na rist predevsim vyplyva, ze tento
faktor ma vysoce priikazny vliv na zivou hmotnost a prikazny vliv na denni pfirtstky. Velmi
vysoké zivé hmotnosti pii narozeni byly zjistény u SF x (SF x RO), pfic¢emz u této skupiny
jehnat byly ve vSech sledovanych intervalech zjistény nejvy$si denni pfirtstky. Tato
skute¢nost se logicky projevila i ve vysoké zivé hmotnosti ve 100 dnech v€ku u této skupiny
(25,02 kg). Pramérny denni pfirtstek v intervalu od narozeni do 100 dni véku ¢inil u této
skupiny 0,213 kg (Kuchtik et al. 2010).

Vynikajici riistova schopnost jehiiat byla zjisténa u potomkl berant suffolk, kteii ve
100 dnech vykazovali v priméru o vice nez 2 kg vyssi zivou hmotnost nez jiné hybridni
kombinace. U kfizencti po beranech suffolk byl zjistén prikazné nizs$i podil kyty nez u
potomstva beranti ostatnich masnych plemen, pravdépodobné z diivodu vyraznéjs$iho rozvoje
piedotrupi a hibetni partie u jehnat a zvlasté beranku této kombinace (Milerski 2002).

Souhrnem lze tedy fici, Ze genotyp, ackoli nema vyznamny vliv na piijem krmiva,
siln¢ ovliviiuje praimérné denni piirGstky a také na konverzi zivin (Bello et al. 2016).

3.6.2 Vliv pohlavi jehnat

U vétSiny sledovanych ukazatell ristu byl prikazny vliv pohlavi, pficemz ve vétSing
ptipadll byl zjiStén vyssi denni pfirastek, respektive vyssi Zivd hmotnost u berankii oproti
jehnickam (Kuchtik et al. 2010). Tyto zavéry potvrzuji studie De Vargase et al. (2014) a
Zidana (2015). Berani méli lepsi konverzi zivin a asi o 10 — 20 % vyssi pfirastky neZ jehnice
(Vejcik 2007). To je ve shod¢ s vysledky Bella et al. (2016). Berani oproti skopctim rostou o
6 % lépe, proto se v intenzivnim vykrmu neprovadi kastrace. Berani maji delsi kosti, asi o 3
% vice svaloviny a o 4,8 % méné tuku. Maso jehnic je vSak svétlejsi a chutngjsi (Vejcik
2007).

3.6.3 Vliv ¢etnosti vrhu

Tento faktor se pfedev§im manifestuje v prvni fazi vyvoje jehiat, kdyz jehnata
Z viceCetnych vrhti maji niz§i hmotnost pii porodu a nasledné zpravidla nizs$i prirdstek
vV obdobi mlééné vyzivy (Kuchtik 2015a). Faktor ¢etnosti vrhu mél vysoce prikazny vliv jak
na zivou hmotnost, tak na denni ptirastky. Nejvyssi denni piirustky byly zjistény u jedinacka,



http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0921448816300943#bib0020
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coz je v souladu s tvrzenim (Yilmaz et al. 2007). Z pohledu viceCetnych vrhi vsak byly
zjistény neprukazné vyssi denni pfirGstky u kategorie trojcat a vicercat oproti jehnatim
pochazejicim z dvojcat (Kuchtik et al. 2010).

v

3.6.4 Vliv sezony odchovu jehiat

Sezdna odchovu neméla prukazny vliv na porodni hmotnost jehnat. Tento faktor v§ak
mél vysoce prukazny vliv na zivou hmotnost a denni piirtstky. Prikazné vyss$i denni
ptiristky ve vSech sledovanych intervalech byly zjistény u jehnat odchovanych v letnim
obdobi (Kuchtik et al. 2010). S tim tzce souvisi to, ze Se pifijem krmiva zvySuje v zim¢ a
snizuje v lété. Proto je nutné v 1ét€ podavat krmiva s vysSi koncentraci energie, aby se
zabranilo negativnim u¢inktim tepelného stresu na vyuziti krmiva (Bello et al. 2016).

3.7 Hlavni faktory ovliviiujici materské chovani a prezZitelnost jehnat

Ekonomicky nejvyhodnéjsim zptisobem chovu masnych ovci je celoro¢ni pobyt na
pastvé (Kuchtik 2015c). S timto tvrzenim jsou v souladu Everett-Hincks & Dodds (2008),
kteti konstatuji, ze z tohoto hlediska jsou zasadni minimalni zésahy chovatele a nasledna péce

Chov ovci je vyhodny diky moZnosti krmeni, které probiha na prostou vétSinou
prostfednictvim pastvy, ¢imz ovce zaroven udrzuji trvalé travni porosty (Kuchtik 2015c).
Jedlicka (2016) uvadi, ze pobyt na pastviné je pro ovce nejen nejpiirozenéj$im, ale také ma
pfiznivy vliv na stavbu a funk¢onost jejich téla a v neposledni fadé ma pozitivni vliv na zdravi
a imunitu. Pobyt zvifat na pastvé musi byt né¢jakym zpisobem obohacen o pfistiesky, diky
nimz je vyS$i pfezZitelnost jehnat. Zvirata také 1épe snasi nepfiznivé klimatické podminky,
které maji nejkriti¢téjsi vliv v dobé porodl. V piipadé celorocniho ustajeni bahnic na
pastvinach je tedy nutné zajistit adekvatni tkryt (Everett-Hincks & Dodds 2008).

3.7.1 Brezost bahnic

Klicovym faktorem v dob& btezosti, je vyZiva, ktera jiz ovliviluje budouci matetské
chovani bahnice (Dwyer 2008).

Podvyziva matky béhem biezosti vede k nizké porodni hmotnosti a naruseni
postnatalniho preziti jehnat. Bylo zji§téno, ze porodni hmotnost a rlistové schopnosti jehiat
byly niz§i u bahnic 1 s mirnou podvyzivou. Ovce byly agresivnéjsi vici jehiiatim oproti
ovcim v lep§im vyzivovém stavu (Dwyer et al. 2003).

Mateiské chovani ovce je ovlivnéno jiz vyzivou béhem biezosti (Dwyer 2008).

Podvyziva matky béhem biezosti vede k nizké porodni hmotnosti a narusSeni
postnatalniho pfeziti jehnat. Mize to mit vliv na chovani matky i jehnéte po porodu. Bylo
zjiSténo, Ze porodni hmotnost a riistové schopnosti jehiiat byly niz§i u bahnic i s mirnou
podvyzivou. Ovce byly agresivnéjsi viici jehnatiim oproti ovcim v lepSim vyzivovém stavu
(Dwyer et al. 2003; Dwyer 2003; Everett-Hincks & Dodds 2008).
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Bylo navrzeno, udrzovat télesnou kondici v priibéhu biezosti az do porodu kolem hodnoty 3.
Je tedy dulezité vcas identifikovat pocetné vrhy jest¢ béhem gravidity ovci a vytvaret
samostatné skupiny tak, aby nedochéazelo k prekrmovani matek s jedinacky ¢i dvojcaty nebo
naopak ke snizené¢ krmné davce bahnic s pocetnéjSimi jehnaty ve vrhu. Kondice ovci béhem
s zivotaschopnosti jehnat (Everett-Hincks & Dodds 2008).

Ptacek et al. (2017) potvrzuji dilezitost udrzovani adekvatni kondice ovci pii
zapousténi a nasledné pti porodech.

Strategie pro zlepseni pfeziti jehnat by mély byt zaméfeny jiz na vybér matky podle
matefského chovani a adekvatni krmeni béhem biezosti (Nowak et al. 2006)

Vhodnou péci o matky béhem biezosti je mozno zvysit vyjadieni matetského chovani
a zvyseni piezitelnosti jehnat (Dwyer et al. 2003; Dwyer 2008).

3.7.2 Misto porodu a poradi bahnéni

Nowak et al. (2006) uvadéji, ze misto porodu je také velmi dilezité, jelikoz zde je
vzajemna vazba mezi jehnaty a matkou. Veskera péce o jehné jako, olizovani, suseni a jiné,
usnadnuje vznik silnéjSiho pouta a zapamatovani vzajemného zapachu. Ovce s dvojcaty by
m¢ély idedlné zlstat na misté porodu nejméné 6 hodin, aby vytvorily silnou vazbu s obéma
jehiaty. Na chovani matky po porodu maji vliv také povétrnostni podminky. U matek, které
opoustéji brzy misto porodu dochazi ke Spatnému utvafeni matetského pouta.

Dwyer (2003) dopliuje, ze pofadi bahnéni ma velky vliv na projevy chovani a vitalitu
jehiat po porodu. Jehnata prvnicek byla pomalejSi ve vstavani a sani oproti jehilatim od
starich ovci. Cim vyssi pofadi bahnéni ovce méla, tim rychleji jeji jehnata vstavala, hledala
mlécnou Zlazu a sala. Jehnata, jejichZz matka byla na prvni bfezosti, byla pomalejsi
V postnatalnim chovani. Takovato jehnata jsou tedy vystavovéana vétSimu riziku.

3.7.3 Materské chovani bahnic

Matetské chovani se ukazalo jako zésadni ukazatel v priibéhu odchovu jehnat, zvlasté
pak u jehnat trojcat (Everett-Hincks & Dodds 2008). Dwyer (2003) dopliuje, ze pieziti
narozenych jehnat zavisi na chovani a vlastnostech matky i jehiiete. Bylo potvrzeno, zZe
matefské chovani ma vliv na rychlost ristu. Vliv matky na pfirtistky se sniZzuje S v€kem
jehnéte (Maniatis & Pollot 2002). Dwyer (2008) dodava, ze koncentrace hormonu estradiolu
koreluje s matefskym chovanim. Chovani matky a jehnete je ovlivnéno vnéj$im prostiedim a
zptisobem chovu. Pro vyhodnoceni matefského chovani lze vyuzit stupnici dle autor
Everett-Hincks & Dodds (2008), kdy se matetské chovani po porodu posuzuje jako chovani
bahnice pfi manipulaci s jejimi jehnaty chovatelem — (1. bahnice vytvaii kontakt s jehnétem
béhem manipulace s jehnétem; 2. bahnice zistdva ve vzdalenosti 1 m od jehnéte pfi
manipulaci s jehnétem; 3. bahnice je ve vzdalenosti 1 — 5 m a okamzité se vraci k jehnéti; 4.
bahnice opousti jehné a vrati se okamzité, jakmile chovatel od jehnéte odejde; 5. bahnice
necha jehné a nejevi o néj zajem ani po odchodu chovatele od jehnéte). NejlepSich ukazatelt
odchovu je dosahovano u matek s hodnocenim 1 nebo 2 body, coz jsou hodnoty, k jakym by
méla byt sméfovana selekce zvirat.



3.7.4 Porodni hmotnost jehnat

Dwyer et al. (2003) uvadéji, Ze porodni hmotnost ma zna¢ny vliv na poporodni vyvoj.
Jehnata s niz§i porodni hmotnosti jsou méné aktivni nez jehnata s vyssi porodni hmotnosti.
Konkrétné Ptacek et al. (2017) vypozorovali, ze porodni hmotnost je dilezitym faktorem,
ktery ovliviiuje prezitelnost a rastovou schopnost. Jehiata s porodni hmotnosti pod 2,9 kg
méla neptiznivé vysledky. Vyznamné vysi poCet mrtvé narozenych byl také u jehnat s porodni
hmotnosti nad 6 kg. Nejlepsi vysledky byly zjistény u jehiiat s porodni hmotnosti 5 — 5,9 kg.
To by méla byt optimalni porodni hmotnost u plemene suffolk. To potvrzuji i Everett-Hincks
& Dodds (2008).

3.7.5 Cetnost vrhnu

ZvySena Cetnost vrhu je pro chovatele nastrojem, ktery ovliviiuje ekonomiku chovu

(Everett-Hincks & Dodds 2008). Asak bylo zjisténo, ze velikost vrthu ma velky vliv na
porodni hmotnost, pfezitelnost a na rustovou schopnost (Ptacek et al. 2017). S ovlivnénim
intenzity rustu souhlasi Janos et al. (2018). Dle Ptacka et al. (2017) jedinacci mivaji vyssi
porodni hmotnost a lepsi ristovou schopnost, ale u dvojcat byla zjiSténa vyssi piezitelnost.
Stimto tvrzenim jsou vrozporu Miller et al. (2010), ktefi tvrdi, Ze jedinalci jsou
zivotaschopnéj$i nez jehnata z vicecetnych vrhi. Velikost vthu ma tedy negativni vliv
zejména na jehnata, kterda neméla odpovidajici porodni hmotnost. Jehnata z trojéat jsou
pomalejsi v postnatalnim chovani oproti dvojcatiim ¢i jedinacktim (Dwyer 2003).
Jako doporuceni l1ze uvést, ze star$i bahnice, zejména s vyskytem trojcat pti porodu, potiebuji
vyrazné vysSi pozornost chovatele, aby byly schopny realizovat svilij potencial. Rozsitfeni
spektra pozorovanych ukazateld v chovatelské evidenci mize pomoci zlepSit preZitelnost
jehnat (Everett-Hincks & Dodds 2008).

3.8 Reprodukce

Reprodukéni cyklus u ovei je mozno rozdélit na obdobi pohlavniho klidu — anestru,
které je ovlivilovan ro¢nim obdobim, plemennou pfislusnosti, délkou poporodniho obdobi,
délkou kojeni jehnat nebo dojenim. Plodné obdobi u ovci je ovliviiovano mistem chovu ve
vztahu k zemépisné $ifce. V naSich podminkach nastupuje u chovanych ovci i berand plodné
obdobi v druhé poloviné roku, kdy dochazi ke zkracovani svételného dne - fotoperiodismus.
Druhou vinu nastupu plodného obdobi 1ze pozorovat na jate. Projevy fije 1 pocet opakovani
jsou vSak vyrazné nizsi. U ovci Ize GspéSné vyuzivat fadu zootechnickych opatieni ke zvySeni
plodnosti, napf. stimulace vyzivy — tzv. krmny Sok — flushing, berani efekt, usmérnovani
svételného reZzimu, rofni dobu narozeni jehnicek s perspektivou jejich €asného nebo
pozdnéjsiho zatazeni do plemenitby (Bafina 2002).

3.8.1 Zootechnicka opatieni ke zvySeni plodnosti

Piekonani sezonniho obdobi neplodnosti a zvySeni Cetnosti bahnéni je mozné docilit
témito metodami:
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ZlepSenim vyzivy (flushing) — provadi se 4 az 8 tydnli pted zacatkem piipoustéciho
obdobi, kdy se predklada dostatek kvalitni a dostupné pastvy. Ve vyjimecném piipad¢ lze
pouzit piidavek jadrného krmiva v krmné davce (Batina 2002).

Zvysenou uroven vyzivy ovci lze zajistit prikrmovanim jadrnych krmiv nebo pastvou
kvalitniho pastevniho porostu. Zadouciho u¢inku na zvyseni ovulaéni &innosti vajeéniktl ovei
flushingem se dosdhne pfidavkem energie a stravitelného proteinu k zakladni krmné davce po
dobu 2 — 3 tydna pied piipousténim piikrmovanim jadrného krmiva v davce 0,3 — 0,5 Kg.
K dosazeni stejného efektu pastvou je tfeba dal§tho obdobi. Délka je zavisla na kvalité
pastevniho porostu a pohybuje se od 6 do 8 tydnu (Sormunen-Cristian & Jauhiainen 2002;
Louda & Hegediisova 2009) flushingu nepfisuzuji pfilis velky vyznam.

Pomoci vyuziti efektu zatazeni berana do stdda 3 tydny pied zacatkem ptipoustéciho
obdobi. Toto opatieni stimuluje a do jisté miry i synchronizuje vyskyt fije (Batina 2002).

Tti reprodukéni obdobi samic je mozno modifikovat pfitomnosti samce
Vv rozhodujicich obdobich — pubertu, anestrus a estrus. Puberta u jehni¢ek se mlize dostavit
diive a soucasné€ byt synchronizovana vlivem nahlého setkdni S beranem. U ovci, které jsou

vvvvvv

vvvvvv

Louda a HegediiSova (2009) dale uvadéji, Zze téméf u vSech plemen ovci je mozno
prichod ovulace urychlit az o Sest tydnd postupem, ktery se nazyva ,berani efekt”. Ovce
ovuluji v prubéhu asi 41 hodin po ptfichodu berana do stdda a ptedovulacni vrchol LH
(luteinizacni hormon) je patrny asi 27 hodin po ptfichodu berana. Ovce musi byt ve stavu
pfipravenosti vi¢i beranovi, aby bylo dosazeno Zadouciho efektu. U neovulujich ovcei vzatych
ze stdda snizkou urovni spontanni ovulace (20 — 30 %) mulze byt pfitomnosti berana
indukovédna ovulace na 100 %. Naproti tomu ovce ze stad, které jsou v hlubokém anestru
nereaguji tak spontanné, reaguje zhruba 50 % ovci.

Vyhodou tohoto postupu je jednoduchost a nenakladnost (Rosa & Bryant 2002).

Regulaci svételného dne

Tento systém se pouziva zejména v systému trojiho bahnéni za dva roky, kdy pouze
druhé pfipousténi pfipada na mimoplodné obdobi biezen-duben (Batina 2002).

Délka dne je vyznamny faktor pfi indukci fije. Je vSeobecné zndmo, Ze sezdnni
pohlavni aktivita ovci je regulovana zménou délky svételného dne, efekt fotoperidy ptisobi po
hypothalamo-hypofyzarni ose prostfednictvim epifyzy. Nastup pohlavni aktivity u ovci
v naSich podminkich nastavd v obdobi zkracovdni dne, na podzim. DalS§i nastup s nizsi
intenzitou projevu pohlavni aktivity 1ze pro zapousténi ovci vyuzit v jarnim obdobi (Ptacek et
al. 2012).

Hormondlni cestou neboli pouzitim preparatii, které jsou analogy hormonu zlutého

téliska a tlumi pohlavni cyklus (Bafina 2002).

Celoroc¢ni ptfitomnost beranii ve stad¢ tlumi sexudlni projevy a zkracuje délku fije u
ovci a posunuje dobu néstupu viny LH a ovulace relativné na zacatek fije. Pfi nepfitomnosti
beranti ve stdd¢ je predovulacni zvySeni hladiny LH ovlivnéno zvySenim hladiny estradiolu
(Louda & Hegediisova 2009).



3.8.2 Prirozena plemenitba v chovu ovei

Zpusoby pfipousténi u pfirozené reprodukce jsou: volné ,na divoko®, harémove,
individualni ,,z ruky“. Ve stddech s kontrolou uzitkovosti se nejvice uplatituje individudlni
zapousténi ,,z ruky*“. Rijici se ovce jsou vyhledavany prubifi, coZ jsou mladi aktivni berani se
zastérkou nebo deviaci penisu. Prubif se pousti do stdda na 1 hod. (rano 1 vecer) pfi
maximalnim vytizeni 100 ovci. Pied ptipoustécim obdobim se ovce stiihaji v okoli vnéjSich
pohlavnich orgéanti, rovnéz berani maji byt 1 mésic pred piipousSténim ostiihani. Velkou
pozornost je tfeba vénovat oSetfeni paznehtd. Délka ptipoustéciho obdobi by neméla pii
klasickém zpisobu chovu byt delsi nez 4 az 6 tydnd, tedy dva pohlavni cykly (Bafina 2002).

Metody prirozené plemenitby

Cilem vSech metod plemenitby je zajistit oplozeni ovce a soufasné evidovat plivod otce
narozeného potomstva.
e Volné zapousténi — jeden mlady beran se piifazuje do stadda na 15 — 20 ovci, beran nad

2 roky na 25 — 30 ovci. Nevyhodou je neznamy pivod jehnat po otci. Po dvou letech
je nutno berana vyménit (Louda & Hegediisova 2009).
e Harémové zapousténi — mlady beran se pfifadi k 20 — 30 ovcim, beran nad dva roky

veéku zapousti az 35 — 40 ovci. Tento zplsob zapousSténi je ndrocny na oSetfovani
zvifat. Je znam pivod jehnat (Louda & Hegediisova 2009).
V soucasnosti nejpouzivangjsi zptisob zapousténi (Kuchtik 2015).
e Individualni — z ruky — Mlady beran mize kryt denné 2 az 4 ovce, dospé€ly 5 az 6 ovci
(Batina 2002). Tento systém je nejvhodnéjsi, fije je zjiStovana prubifi (Louda &
Hegediisova 2009).

3.8.3 Inseminace ovci

Inseminace ovci je jednou z nejprogresivnéjSich metod plemenitby. K inseminaci ovci
se pouziva Cerstvy ejakulat, kratkodobé uchovany ejakulat a dlouhodob& uchovavané
insemina¢ni davky (Kuchtik 2015). Inseminace je u ovci realizovana zejména zmrazenym
semenem (Batina 2002).

Stanoveni nejvhodnéjsi doby inseminace ovci

Projevy fije u ovci jsou nevyrazné. Obdobi pied tiji — proestrus — u ovce trva cca 2
dny, zac¢ind provokovani vulvy a tvorba poSevniho sekretu. Ve stad¢ lze pozorovat neklid.
Ovce nevyhledavaji berana. V dalsi fazi vlastni fije — estru — je ovce erotizovand pfitomnosti
berana — prubife, ktery fijici ovci vyhleda. Mnoho ovci také kontakt s beranem aktivné
vyhleddva sama. Vulva je prokrvena, mirn¢ zvétSena a je patrné zvlhnuti fidkym, sklovité
priahlednym hlenem, od poloviny do konce fije hlen houstne — je bélavy. Toto je vhodné

obdobi pro provedeni inseminace. Obdobi po fiji trva az 2 dny — postestrus — a u ovce mizi
ptiznaky prokrveni vulvy. Ovulace nastava nékolik hodin po skonceni fije. Obdobi piechodu
diestru je dobou, kdy dochazi k uhnizdéni vajicek, jejich migraci v déloze, vytvoreni zlutého
téliska. Toto obdobi je rozhodujici pro Gspésnou graviditu (Louda & HegediiSova 2009).
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Metody inseminace
Ovce urcené k inseminaci se fixuji v pripoustédle. Pfi inseminaci se dodrzuji stejna

hygienicka opatfeni jako pfi inseminaci skotu. Inseminace je realizovdna vétSinou
jednorazovou pipetou pomoci poSevniho zrcadla se svételnym zdrojem (Louda & HegediiSova
2009).

e Intravagindlni metoda inseminace je nejjednodussi a ziejmé nejrychlejsi (Sandor et al.

2011).

Provadi se bez poSevniho zrcadla. Insemina¢ni davka se deponuje do horni casti
posevni klenby. Pfi zavadéni inseminacni pipety je Spicka pipety mirn¢ zvednutd smérem ke
kosti kiizové, aby nebyla zavedena do uretry. Do inseminacni pipety se nasava nejprve malé
mnozstvi vzduchu, potom vlastni insemina¢ni davka (Louda & Hegediisova 2009).

e Intracervikdlni inseminace ma vyS$i miru UspéSnosti zabfezdvani nezli metoda
intravaginalni (Sandor et al. 2011). Pouziva se pfi inseminaci mraZenym semenem.
Inseminacéni davka se deponuje 10 — 20 mm do kanalku délozniho kréku, tj. za 1. nebo

2. pri¢nou fasu. K inseminaci se pouziva poSevni zrcadlo, které se zavede do hloubky
100 — 130 mm pohlavniho traktu. Cim hloubgji do kréku délozniho je inseminaéni
davka deponovana, tim vyssi vysledky lze v zabiezavani o¢ekavat
(Louda & Hegediisova 2009).

e Intrauterinni metoda inseminace spoc¢iva v deponovani rozmrazené inseminacni davky
na kraj délohy. Pii této metod¢ se pouziva téz posevni zrcadlo. Tato metoda vyzaduje
vysokou odbornost insemina¢niho technika. Vysledky v zabtfezavani jsou vétSinou

vyborné. Doba provedeni inseminace ovci po synchronizaci fije poSevnimi tampony
se doporuCuje 48 — 60 hodin po jejich vyjmuti. Néktefi autofi doporucuji pfi
laparoskopické inseminaci davku o objemu 0,08 cm® do kazdého d&lozniho rohu
obsahujici 10 milionl spermii. Kryokonzervaci beraniho spermatu dochazi ke snizeni
jeho oplozovaci schopnosti pfi inseminaci do krc¢ku délozniho. Pfi intracervikalni
inseminaci jsou vysledky zabiezavani vys$§i, ale pfesto pro intenzivni vyuzivani
v praxi mén¢ dostacujici. Niz§i oplozovaci schopnost zmrazeného spermatu je
odivodiovana dosud nedokonalymi postupy pii kryokonzervaci a nevhodnou

manipulaci pfi transportu (Louda & HegediiSova 2009).

Vliv véku bahnice na Gspésnost inseminace
HegediisSova et al. (2014) konstatuji, ze u jehni¢ek bylo zjisténo vysoké procento
btezosti a to 40,74 %. Nizké procento biezosti (20 %) bylo zjisténo u ovci nad Ctyfi roky. Vliv

veéku na zabtezavani nebyl u zvitat prukazny.

Vliv obdobi na vysledky inseminace

Vyssi procento zabiezavani bylo zjisténo u inseminaci provedenych na podzim — 41,9
% proti inseminacim provedenym na jafe — 33,9 %. Vliv sezOny na biezost byl prikazny.
Rozhodujici vliv na uspé&$nost inseminace ma vSak doba inseminace. Optimdlni doba
inseminace je v obdobi 58 — 60 hodin po ukonceni synchroniza¢niho a indika¢niho postupu a
pfi objemu inseminaéni davky 0,5 — 0,8 ml (Hegediisova et al. 2014).




Porovnani produkce jehnat po jednom plemenikovi piisobicim v pfirozené plemenitbé,
inseminaci Cerstvym a inseminaci mrazenym spermatem pii laparoskopické metode
inseminace Vv tabulce ¢. 12 dle Loudy & HegediiSové (2009).

3.8.4 Diagnostika brezosti

Dle Loudy & Hegediisové (2009)
- Zjistovani biezosti prubifem
- Ultrazvukova diagnostika bfezosti
- Rektélni palpace — pomoci palpacni tyce
- Laboratorn€ — stanoveni arboriza¢niho fenomenu, nebo progesteronu v krvi
- Sonograficky
Dle Memona & Otta (1979)
- Vaginalni biopsie
- Palpace délohy prostifednictvim laparotomie

3.8.5 Priprava na bahnéni

Podstatnou informaci je, ze az dvé tfetiny uhynu novorozenych mlad’at v tomto obdobi
souvisi s prilbé¢hem biezosti bahnic. Nedostatek pohybu a minerdlnich latek miize pozdéji
zpusobit naptiklad vyhtez d€lohy. S ovcemi by se mélo manipulovat co nejméné a vzdy se
zvySenou opatrnosti (Loucka 2007).

Vyziva bahnic

Loucka (2007) uvadi, Ze potieba Zivin se zvySuje u bahnic v obdobi poslednich Sesti
tydnii bfezosti na dvojndsobek oproti rovni u jalovych ovei. Ovee je mozné po sonografii
rozdé€lit na vice skupin a jejich vyzivu ptizptsobit po¢tu plodt. Restrikéni vyzivou biezich
bahnic se zabrani vysoké porodni hmotnosti jedinackt, kteti zptisobuji problémy pii porodu, a
naopak intenzivnéj$i vyzivou se eliminuji nizké porodni hmotnosti jehiiat z dvojcat a trojcat,
ktera mnohonasobné ¢astéji inklinuji k hypotermii.
Metabolické poruchy

Nedostatek energie v krmné davce se obéas projevuje u biezich bahnic ketoézou.
Postihuje hlavné ovce starsi, s vice plody, pretu¢nélé nebo naopak podvyzivené. Nedostatek
kobaltu v krmné davce bahnic v posledni tfetiné biezosti zpusobuje delsi dobu vstavani
novorozenych jehnat a delsi dobu, kterou potiebuji k vyhledani struku a sani od matky. Vazné
zdravotni potize muze zvlasté u mladSich veékovych kategorii zplsobit zvySeny obsah
mykotoxind v objemnych krmivech (Loucka 2007).

wewvr

podstatné mitfe odviji budouci ekonomicky zisk chovu. Vzhledem k nutnosti zajiSténi
kvalifikovaného a dostatecné erudovaného dozoru nad bahnénim stdda je proto snaha toto
obdobi zkratit. Chovatelskym cilem je béhem prvnich 10 dni bahnéni obahnit 85 % bahnic,
11. az 21. den obahnit 10 % bahnic a déle jiz bahnit maximalné 5 % stavu bahnic. Totoho cile
je mozné dosahnout spravnou piipravou stada na piipousténi a spravnym piipusténim stada
(SCHOK 2015).
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3.8.6 Kondice ovci a jejich ovaridlni aktivita

V ramci hodnoceni télesné kondice byly zaznamenany statisticky prikazné rozdily
Vv zavislosti na zafazeni ovci do skupin podle BCS. Nejvyssi ovaridlni aktivita obou vajecnikii
byla shledana u ovci skupiny (BCS 3,25 — 4), naproti tomu pocet oocytl, které nasledné
skutecné ovuluji, byl jednoznacné nejvyssi u skupiny (BCS > 4). Uvedené zavéry potvrzuji
vyznam fizeni télesné kondice v chovu ovci (Ptacek et al. 2012). Vyznamny vliv télesné
kondice na reproduk¢ni vlastnosti ovei potvrzuji také (Vatankhah et al. 2012).

3.8.7 Vysledky reprodukce v chovu ovei

Do souhrnu reprodukénich ukazatell patii zajisté procento oplodnéni (Pind’ak 2007).
Nizké procento oplodnénych ovci ndm signalizuje véazné nedostaky v chovatelskych
postupech a managementu (Zootechnika 2009).
Dale pak procento plodnosti na obahnénou ovci, celkova plodnost v procentech na primérny
stav bahnic nebo pocatecni stav ovci pied zapousténim stdda a v neposledni fad¢ procento
odchovu jehnat.

Pind’ak (2007) dale popisuje, Ze reprodukce se z biologického i fyziologického hlediska
fadi mezi nejkomplikovangj$i uzitkové vlastnosti. K faktorim, které ovliviuji uzitkovost,
patii v prvni fad¢ plemennd pfislusnost, geneticka dispozice, selekéni zaméfeni, zdravotni
stav, ale zejména chovatelské podminky.

Reprodukce, respektive plodnost je ukazatelem, ktery se vypocita jako celkovy soucet
jehnat/pocet obahnénych ovei x 100 % (Zootechnika 2009).

Jako 1 ostatni dil¢i uzitkové vlastnosti mé plodnost relativné nizky koeficient dédivosti
(20 %). Z toho prostého divodu vedle dobrych chovatelskych podminek je zapotiebi zvysit
zejména selekéni tlak na vybér rodicovskych parit pochéazejicich z vicecetnych vrhii (Pind’ak
2007).

3.9 Slechténi ovei

Slechténi ovci je nepfetrzity proces, ktery je podminén dédinosti a ovliviiovan
podminkami prostfedi. Cilem Slechténi je komplexni zlepSovani genetickych vloh zvitat pro
dosazeni zadouci uzitkovosti a vy3§iho ekonomického efektu z chovu. Usp&snost $lechténi je
vyjadfena genetickym ziskem a geneticky pokrok 1ze dosdhnout jedin€ s vyuzitim cilevédomé
plemenitby a adekvatni selekce (Anon 2017).

3.9.1 Slechténi pro zvyseni produkce kvalitniho jehn&iho masa

Ke zvySovani masné produkce ovci jsou nej€asteji vyuzivana plemena suffolk, texel,
charollais a oxford down, ktera jsou urCena ke kfizeni s jinymi plemeny v hybridiza¢nich
programech za Gc€elem produkce findlnich jate€nych hybridd. Je stile otevienou otazkou,
kterd matefskd a otcovskd plemena zvyhodnit z pohledu dosahovanych reprodukénich
ukazateld a znakd masné uzitkovosti v konkrétnich produkénich podminkach (Steinhauser et
al. 2000).



Zéakladem tuspésného Slechténi je Slechtitelsky program, ktery je souhrnem dil¢ich
opatfeni, sméfujicich k dosazeni pfedem stanoveného chovného cile a plemenného standardu.
Zakladni slechtitelskou jednotkou je populace. Populace v chovu ovci je tvofena z
jednotlivych plemen a individuédlnich chovii (Pind’ak & Mares 2001).

Vyznamnym intenzifika¢nim ¢initelem v chovu ovci je zvyseni urovné reprodukcnich
vlastnosti. Vysoka plodnost ovci je dilezitou ekonomickou vlastnosti a primémy pocet
odchovanych jehnat na 100 matek dosahuje v zavislosti na plemenu a zptsobu chovu ovci
velmi vysokou rentabilitu (110 — 350 %). I kdyz jsou primérné hodnoty koeficientl
heritability pro ukazatele matetské plodnosti nizké (do 0,25), 1ze ke zlepSeni reprodukénich
znakd vyuzit metody selekce a zejména hybridizace. Za nejucinnéjsi selekeni kritérium je
povazovano zvysSeni vyskytu viceCetnych vrhii. V poslednim obdobi se v intenzivnich
produkénich systémech uplatituje jako selekéni kritérium i1 schopnost zapousténi bahnic mimo
reprodukéni sezonu. Zvyseni plodnosti je jednim z pfedpokladii zvySeni produkce jatecnych
jehiat nad 50 kg na bahnici. U nedojenych stad je selekénim kritériem produkce mléka,
hmotnost jehnat, poptipad¢ pfirtstek jehnat. Dillezitou vlastnosti je i dlouhov€kost matek
(Steinhauser et al. 2000).

K vyuziti proménlivosti mezi plemeny a liniemi jsou vypracovany postupy pii vyuziti
ruznych typd hybridizace (pievodné, uzitkové, rotacni kiizeni a tvorba syntetickych linii
s vyuzitim kombinac¢niho a zuSlechtovaciho kiizeni). K vyuziti genetické proménlivosti
uvniti populaci je vénovana pozornost selekci rodict z dané populace a soucasné je provadéna
selekce zvifat s cilem zvySeni adaptacnich schopnosti na podminky chovatelského prostredi.
Schopnost ovei adaptovat se na konkrétni klimatické, pastevni a chovatelské podminky je
¢asto povazovana za vlastnost rozhodujici o rentabilit¢ chovu. Nejvyssi stupeii adaptability je
povazovan u populace ovci, které jsou vyuZivany v matefskych pozicich hybridizacnich
programti. Pfi produkci hybridnich jehnat do vykrmu je vyuzivano kiizeni matetskych a
otcovskych plemen. Nejucinngjsi metodou selekce v matefské populaci je metoda piimé
selekce na reprodukéni 1 matetské vlastnosti. V neptimé selekci 1ze vyuzit genetické korelace
mezi hmotnosti matek a poctem narozenych jehiiat a mezi hmotnosti matek a poctem
odstavenych jehnat. Vysokd ucinnost selekce beranti predpoklada zvySenou intenzitu selekce.
Plemenici plsobi ve stadu zpravidla pouze 2 roky, aby se zabranilo piibuzenské plemenitbé
(Steinhauser et al. 2000).

Pti Slechténi ovci byl do nedavné doby nejvétsi diraz kladen na ekonomicky dulezité
vlastnosti, jako jsou rust, vykrmnost a reprodukce. Toto se vSak rapidn¢ meéni, a to v tom
smyslu, Ze pfi zpenézovéani ovci je kladen diraz hlavné na hmotnost jate€ného trupu a
ztuénéni jateéného trupu. Slechtitelé se vyrovnavaji s timto problémem dvéma zptisoby,
davaji prednost genotyptim, které maji celkové méné tuku anebo tém, které maji méné tuku
v nékterych castech téla. Pfi hodnoceni ovci a selekci zohlednuji velikost plochy dlouhého
zadového svalu (MLLT) a vysku hibetniho tuku. V poptedi zajmu je zcela obecné podil masa,
kosti a tuku (Jakubec et al. 2001).

Zmasilost je nejvyznamnéj$Sim plemennym znakem masnych plemen ovci, kterd se
pouzivaji v Cistokrevné plemenitbé a pii uzitkovém kiizeni v otcovskych pozicich
hybridizacnich programi. Také je mozno provadét selekci na nizky podil tuku v jate€ném
téle, a to podle mnozstvi ledvinového loje a vysky hibetniho tuku (Steinhauser et al. 2000).
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Populace masnych plemen bude stile Slechténa prioritné na masnou uzitkovost,
mlécnost, plodnost a matefské vlastnosti. Dalsi kritéria v ramci Slechténi této populace jsou:
zdravi, zivotnost jehnat, ranost, télesny ramec, dlouhovékost a kvalita viny. V ramci KU
masnych plemen se zjistuji a eviduji reprodukcéni vlastnosti, ristova schopnost, jatecna
hodnota a zevnéjSek. Co se tyka reprodukcnich vlastnosti, rastové schopnosti, jatecné hodnoty
a zevn¢jSku masnych plemen, ve vSech téchto piipadech se zjistuji a eviduji v podstaté
totozné ukazatele jako je tomu u kombinovanych plemen. Navic se vSak hodnoti snadnost
porodu (Kuchtik 2002).

3.9.2 Uzitkové kriZeni

Uzitkové kiizeni je vyznamnym prvkem zvySujicim efektivitu produkce jehnéciho
oddé€lené otcovska plemena s dlirazem na masnou uzitkovost a matefska na plodnost,
mlécnost a pfizpisobivost chovatelskym podminkdm. Néslednym vzdjemnym kiiZenim téchto
dvou typu pak s vyuzitim pozicnich a heterdznich efekti ziskdvat pozadovanou produkci
(Milerski 2002).

K plodnym plemeniim pouzivanym ke kiizeni za ucelem zvySovani plodnosti ovci
patii predevsim ovce romanovska, finskd a vychodofriska. Pfi  ktizeni, pfipadné v ramci
hybridiza¢nich programi, se dosahuje lepsich vysledki pti vyuzivani bahnic plodnych plemen
nez beranti (Veress 1984).

Kiizenim dosdhneme zvySeni plodnosti mnohem rychleji nez Cistokrevnou
plemenitbou (Chinkovski et al. 1982).

3.10 Kontrola uzitkovosti

Kontrola uzitkovosti ovci zahrnuje cely komplex vlastnosti, jako jsou matetska
uzitkovost, masnd wuzitkovost, produkce viny a mléka. Zpravidla se provadi piimo
v Slechtitelskych a rozmnozovacich chovech (Jakubec et al. 2001).

Chceme-li v ramci populace, plemene ¢i stada zlepSovat nékterou/nékteré vlastnosti,
musi byt pro tuto vlastnost stanoven ukazatel, ktery je pak v ramci konkrétniho celku
pravidelné méfen a matematicko-statisticky hodnocen (Anon 2017).

Udaje z kontroly uZitkovosti vyrazné napoméhaji ke §lechtitelskému pokroku v ramci
chovu a plemen (Pind’ak & Mares 2001).

KU u ovci je objektivni zjiStovani jejich uZitkovosti, oznacovani a evidence. KU se
provadi u bahnic, jehnic, berani a jejich potomstva na zdkladé¢ smluvniho vztahu mezi
chovatelem a opravnénou osobou. V ramci KU se hodnoti reprodukéni ukazatele, rstova
schopnost, jate€na hodnota, mlécnad uZzitkovost, produkce a kvalita viny a exteriér zvifat.
Vysledky KU slouzi pro odhad plemenné hodnoty, selekci zvifat, hodnoceni urovné chovu a
fizeni obratu stada (Anon 2017).

Kontrolou uzitkovosti jsou cilena opatfeni, kterd vedou ke zjist€ni fenotypového
projevu vlastnosti plemennych a uZzitkovych zvifat. Cile kontroly uZitkovosti mohou byt
shrnouty obecné do téchto bodu: dle Jakubce et al. (2001).



- Individualni posouzeni plemennych zvifat, které slouzi k odhadu plemennych hodnot a
selekci
- Odhad genetickych parametrii v rdmci populacné-genetickych analyz, které jsou nezbytné
pro selekci
- Hodnoceni celych populaci (plemen, kiiZzenct, linii, rodin) za ucelem jejich vyuziti
v hybridizaci
- Produk¢né-technické a ekonomické zhodnoceni vyrobnich technologii a postupt
v zemédélskych podnicich, které slouzi jako podklad pro rozhodnuti uvniti zemédélského
podniku a pro poradenstvi
- Ziskéani informacnich podkladi pro agrarné-politicka rozhodnuti

Déle Jakubec et al. (2001) konstatuji, ze v poptedi zajmu jsou takové uzitkové
vlastnosti, které maji ekonomickou hodnotu a které jsou dostate¢né dédivé. V Ceské republice
vychazi kontrola uZitkovosti z Plemendiského zakona. Kontrola uzitkovosti miize byt
uskuteénéna bud’ v testanich zafizenich (stani¢ni test), anebo piimo v zemédélskych
podnicich (polni test).

V soucasnosti se v CR provadi, vzhledem k absenci stanice vykrmnosti a jate¢né
hodnoty pouze polni testy (Anon 2017).

3.10.1 Polni testy

Podstatou tohoto testu je hodnoceni vykrmnosti a jatecné hodnoty jehiiat odchovanych
na pastvé, kdyZz tento test je mozno realizovat u vSech plemen (povinny je u masnych
plemen). U masnych plemen je vykrm jehnat realizovan do véku 120 — 150 dni, u
kombinovanych do v€ku 135 — 165 dni. Minimdlni pocet jehnat v testu vykrmnosti je 10
potomki obojiho pohlavi, kdyZ jate¢na hodnota se hodnoti na zdkladé¢ jatecnych rozbord u
minimalné 5 potomkil po testovaném beranovi.

V ramci polni testace se zjiStuje a hodnoti:

- porazkova hmotnost jehnéte, ptirtistek jehnat, pocet krmnych dn,

- zmasilost a protu¢néni JUT s vyuzitim systému SEUROP,

- podil kyty a podil masa z kyty,

- podil ledvinového tuku a plocha MLLT

U masnych plemen ovci uréenych do otcovské pozice pii uzitkovém kiizeni jsou v CR
vramci KU realizovana u jehnat ve 100 + 20 dnech v€ku ultrazvukova métfeni hloubky
kotlety a tlouStky vrstvy kiize a podkozniho tuku za poslednim hrudnim obratlem.

Pozitiva polniho testu: Vysledky jsou kompatibilngjsi k ostatnim chovim v CR
vzhledem Kk dominanci pastevniho vykrmu jehnat, niz$i nakladovost, moznost aplikace u
vétsiho poctu zvirat (Anon 2017).

Negativa polniho testu: Odhadované koeficienty dédivosti jsou niz$i nez ty, které byly
odhadovany na zaklad¢ dat ze stani¢nich testli a spolehlivost odhadu plemenné hodnoty je

snizena, protoze nelze v podminkach praxe provést v dostatecné mife standardizaci podminek
prostiedi (Jakubec et al. 2001).

Urcitym problémem tohoto systému je také nemoznost exaktniho stanoveni spotieby
krmiv na jednotku pfirastku (Anon 2017). U polnich testl existuje jesté dalsi nebezpeci, a sice
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ze nékteré systematické efekty prostiedi mohou v podstatné mife ovlivnit odhady plemenné
hodnoty jedincti a genotypové hodnoty populaci (Jakubec et al. 2001).

3.10.2 Staniéni testy

Ve stanicich Ize standardizovat podminky prostiedi, coz ma za nésledek zvyseni
odhadu koeficientu dédivosti a zlepSeni spolehlivosti odhadu plemenné hodnoty jedinct a
genotypové hodnoty populaci. Pfednosti téchto stani¢nich testli je moznost sledovani vétsiho
poctu vlastnosti narocnymi metodickymi postupy, s nakladnym pfistrojovym a personalnim
vybavenim. Nevyhodou téchto testli byva zpravidla omezend testacni kapacita, a tim i
omezené moznosti provadét intenzivni selekei. Navic jsou tyto testy finanéné a materidlove
velmi nékladné. Je nutno upozornit na velké nebezpeci pti provadéni stani¢nich testt, a to na
moznosti projevu interakce genotyp x prostiedi, které ptsobi rusivé na odhady plemenné
hodnoty jedinct a genotypové hodnoty populaci. Tyto interakce nabyvaji vysokych hodnot za
velmi rozdilného prostiedi ve stanicich a v provoznich podminkach (Jakubec et al. 2001).

3.10.3 Materska uzitkovost

Jednim z prvnich moznych ukazateli matetské uzitkovosti je v€k pii prvnim
zapusténi, resp. v€k pfi prvnim bahnéni. Dal§Sim vyznamnym ukazatelem je pocet zabiezlych
bahnic ze zapusténych, ktery je v pfipad¢ vyjadfeni v procentech oznacovan jako % oplozeni
bahnic. Nejdulezitéjsim ukazatelem je pocet narozenych jehnat z poctu zapusténych ¢i
obahnénych bahnic, ktery je vyjadien jako % plodnosti. Dulezitym ukazatelem ekonomickym
1 Slechtitelskym je pocet odstavenych jehiiat na pocet zapusténych nebo obahnénych bahnic.
Priivodnimi ukazateli je jeSté veék bahnice pfi obahnéni, pocet bahnéni, jakoz i celkovy pocet
narozenych ¢i odstavenych jehnat. Je nutno pfipomenout, Ze se u bahnic pii zafazeni do
plemenitby hodnoti téz exteriér (Jakubec et al. 2001).

3.10.4 Masna uzitkovost

Masna uzitkovost je pfedstavovana vlastnostmi rlstu, vykrmnosti, efektivnim
zuzitkovanim krmiv, jate€nou hodnotou a kvalitou masa. Je stejnou kliCovou vlastnosti pro
produkci masa jako uzitkovost matefska. Kontrola uzitkovosti se opira o vlastni uzitkovost,
uzitkovost sourozencii a uzitkovost potomstva jak v polnich, tak i stani¢nich testech. Kontrola
vlastni uzitkovosti je pievazn€ v polnich podminkach zjisténim hmotnosti nebo pfirtstkl
Vv urcitych obdobich (narozeni 30, 60, 90, 100, 120 a 150 dnt1) a stanovenim jatecné hodnoty
na zaklad¢ subjektivniho hodnoceni osvaleni anebo ultrazvukem (Jakubec et al. 2001).

Ultrazvukova méfeni zmasilosti a protuc¢nélosti u jehiat

Jehnata jsou hibetu mezi poslednim hrudnim a prvnim bedernim obratlem.
Na prafezu hibetem za poslednim hrudnim obratlem jsou nad obratli situovany pouze dva
svaly: nejdelsi hrudni a bederni sval, ktery tvofi vlastni kotletu a pak mnohem mensi a blize
k obratli situovany mnohoklany sval. Hlavni piekazkou pii provadéni ultrazvukovych méteni
u jehnat je jejich vlna, kterou je potieba roz¢isnout. Na tomto zdanlivé velmi jednoduchém
ukonu velmi zalezi, nebot’ ¢im rovnéjsi ,,pesinky* se podati docilit, tim je ultrazvukovy obraz
zieteln&jsi (Milerski 2007).




Masna produkce v chovu ovci patii aktualn€ K prioritnim uzitkovym vlastnostem.
Mezi tyto zakladni uZzitkové parametry se fadi predev§im vykrmnost a jatecnd hodnota.
Vykrmnost se vyjadiuje jako primérny denni pfirtstek jehnat ve 100 dnech véku nebo také
jako celkovy pfirtstek za dobu vykrmu. O této vlastnosti rozhoduje kromé genotypu jehnéte
celd fada negenetickych faktorti, jako je uroven vyzivy, technologie vykrmu, pohlavi a
zdravotni stav. Naproti tomu jatecnd hodnota je komplex vlastnosti jate¢ného zvitete, z nichz
vetsina je méfitelnd jen po usmrceni nebo v laboratornich podminkach. Proto je selekce na
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3.10.5 Geny velkého ucinku a masna uzitkovost

Pokud jde o dédivost ukazatelti jatecné hodnoty a masné uzitkovosti, vétSina z nich ma
dédivost stiedni az vysokou. Napiiklad jate¢na vytéznost je stiedné¢ dédiva (0,3 — 0,4), kdezto
dédivost podilu masa z kyty, vyska hibetniho sadla nebo pomér masa k tuku, jsou vysoce
deédivé (0,5 — 0,7). Jestlize je dédivost vlastnosti vysoka, potom Uc¢innost selekce ve sledu
generaci je pfizniva a pozadované zlepSeni vlastnosti 1ze dosahnout pomérné brzy (Hruban
1996).

Svalova hypertrofie — mutace callipyge

Hruban (1996) dale piSe, ze mutovana alela CLPG zpusobuje zvétSeni plochy
nejdelsiho zadového svalu (MLLT) v priméru o 30 % (tj. zvétSeni z 14,8 cm? na 19,8 cm?.
Poloblanity sval (musculus semimembranosus) vrchniho $alu na kyté je hypertrofovan skoro
0 40 %. Svalstvo na pleci se u callipyge ovci nijak neli$i od normalnich ovci. V praméru je
jatecnad vytéznost vyssi jen o 5 az 8 %. Tato skuteCnost je zplisobena nejen normalnim

vyvinem piedni poloviny téla, ale také vSeobecné zna¢né niz8i hmotnosti vnitinich organii
(srdce, plice a jatra jsou o 10 aZ 20 % leh¢i oproti norméalnimu fenotypu, ledviny o 15 % a
panevni a ledvinovy tuk je redukovén o 20 %). Konverze krmiva u ovci callipyge je stejna
jako u konvenénich plemen (Hruban 1996).
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4 Metodika

4.1 Popis podniku

Me¢éieni bylo realizovano na farmé v ekologickém rezimu, nachdzejici se na uzemi
StiedoCeského kraje v nadmoiské vysce 307 m n. m. S celoro¢nim thrnem srazek 423 mm a
prumérnou ro¢ni teplotou 10, 4 °C. Zatizeni pastvin bylo maximalné¢ do 1,15 VDJ/ha.
Chovana zde byla dv¢ stada na pastvinach ohrani¢enych ptirodnimi prvky nebo elektrickym
ohradnikem. Jedno stado bylo ¢istokrevné o velikosti 200 chovnych bahnic plemene suffolk.
To bylo vyuzito pro méfeni. Druhé stado zhruba stejné velké, ve kterém byly zastoupeny
ktizenky romanovské ovce. Pfipousténi bylo realizovano S cilem obahnéni celého stada
béhem kvétna. Jehnata byla po porodu oSetfena, znac¢ena a bylo zde umoznéno kraceni ocaski
pomoci strangulacnich gumicek. Pfi odchovu jehiat byla pozadovana co nejlepsi
zivotaschopnost a minimalni zasahy chovatele.

Farma je zaméfena zejména na produkci jehnéciho masa, dale produkuje plemenné
berany plemene suffolk. Potfadaji se zde také ndkupni klasifikacni trhy.

Podnik je obhospodafovan majitelem s rodinnou a jednim stalym zaméstnancem
S podporou sezonnich brigadnikd. Objemna krmiva, konkrétné seno a travni senaze jsou
zajistovany vlastni vyrobou. Napajeni zvifat je realizovano prostiednictvim napajecich vozi.
Stado je celorocné na pastvé s tim, Ze v zimnich mésicich jsou objemnd krmiva zakladdna na
zpevnéna krmisté. V poslednich letech bylo nutné ptikrmovat zvitata i1 ke konci 1éta, z diivodu
klimatickych zmén, kdy pastviny z nedostatku vlahy nestihaly obnovovat vegetaci. Do
budoucna je v planu v aredlu vybudovat vlastni poraZeci linku.

4.2 Sbér dat

Bylo sledovéno stado bahnic plemene suffolk na tizemi CR v obdobi bahnéni, které
zacalo 10. 05. 2018 a trvalo do 28. 05. 2018. Byly zaznamenany vysledky od 172 Zivé
narozenych jehnat.

U matek bylo v terénu zaznamenano jejich matefské chovani v rozmezi 0 — 4 bodu dle
O'Connora et al. (1985) a podle chovatelské evidence byl zjistén ptipustény plemenik a vék
bahnice pti obahnéni rozdélenych do 3 skupin v rozmezi 1 -2,3—-5a6 — 9 let.

U jehnat byla v terénu zaznamenavana s presnosti na 0,5 kg jejich porodni hmotnost
pomoci zavésné vahy. Dale vitalita jehnat po porodu v rozsahu 0 — 4 boda dle tabulky ¢. 14
(Steele 2017). Pohlavi bylo rozdéleno na jehnicka a beranky. Poté byla zaznamenana Cetnost
vrhu (jedinacci — trojcata) a piezitelnost jehiat do 48 h a do 100 dnu véku.

Z udaju kontroly uzitkovosti byl zaznamenan vek jehnete pii vazeni (v rozmezi 85 —
104 dnt) a K prislusnému veku nalezici hmotnost. Také byla hodnocena hloubka MLLT a
protu¢nélost (mm) pomoci ultrazvuku dle Milerskiho (2007). Hloubka MLLT, stejné jako
vrstva podkozniho tuku byla méfena v obdobi kontrolniho vazeni okolo 100 dne véku jehnat v
oblasti za poslednim Zebrem. Pro spravné pfilnuti sondy ke kuzi méfeného zvifete se pouziva
sonogel a rostlinny ole;.



Tabulka ¢. 4: Vitalita jehnéte po obahnéni (5 minut po narozeni) (Steele 2017)

Skore | Charakteristika

Velice aktivni, energické jehné, stalo nebo stoji na vSech 4 koncetinach.

Velice aktivni jehné stojici na zadnich koncetinach nebo kolenich kloubech.

Aktivni a energické jehné, lezici na hrudniku, drzici hlavu vzhiru.

Slabé jehné, lezici rovné, schopné zvednout hlavu.

AIWINFPLO

Velmi slabé jehn¢, neschopné zvednout hlavu, vykonava nepatrné pohyby.

Tabulka ¢. 5: Hodnoceni matetského chovani (O'Connor et al. 1985)

Skoére | Charakteristika

0 Ovce prcha pii ptichodu oSetfovatele, nejevi Zadny zajem o jehné a nevraci se k
nému zp¢ét.

1 Ovce ustupuje dale nez 10 m, ale posléze se vraci ke svému jehnéti oSetiému
osetfovatelem zpatky na piivodni misto.
Ovce ustoupi do takové vzdalenosti, ze je obtizna jeji identifikace (5 - 10 m).
Ovce ustoupi, ale zstava ve vzdalenosti 5 m od jehnete.

4 Ovce ziistava blizko u oSetfovatele i pfi manipulaci s jejimi jehnaty.

4.3 Statistické vyhodnoceni

Vysledky pro vitalitu jehnat, pieZitelnost jehnat do 48h a 100 dnti v€ku, Zivou hmotnost
jehnat ve 100 dnech véku, hloubku MLLT a protuénélost byly vyhodnoceny pomoci SAS
statistického programu metodami GLM (General Linear Model). Tyto paramtry byly zaroven
1 fixnimi efekty pro modelové rovnice.

V¢ek bahnic pii obahnéni byl rozdélen do 3 skupin. Skupina 1 byla tvofena bahnicemi
s vé€kem pii obahnéni v rozmezi 1 — 1,5 roku. Skupina 2 byla tvofena bahnicemi s vékem pii
obahnéni v rozmezi 3 — 5 let a posledni skupina 3 zahrnovala bahnice s vékem pii obahnéni
vV rozmezi 6 — 9 let. Do skupin byly také rozdéleny bahnice podle jejich matefského chovani
(O'Connor et al. 1985), a to tak, Ze v skupin€ 1 byly bahnice s bodovym ohodnocenim 0 — 2
bodi a v skupin€ 2 byly bahnice s body v rozmezi 3 — 4.

U jehnat byly tedy zaznamenéavany udaje zbyvajici, a to z jak ¢etného vrhu pochazeji,
jejich pohlavi, hmotnost pii narozeni, vitalita po porodu, jejich ptezitelnost do 48 hodin a
nasledné do 100 dnd véku, ziva hmotnost zaznamena béhem kontrolniho méfeni v obdobi
kolem jejich véku 100 dnt a v neposledni fadé¢ udaje o hloubce MLLT a protucnélosti.
Cetnost vrhu byla rozdélena na 2 skupiny, kdy skupina 1 byla tvofena jedinacky a skupina 2
jehnaty z vicecetnych vrhi. Dle pohlavi byla jehnata také rozdélena do dvou skupin na
beranky a jehnicky. U porodni hmotnosti uz byla jehnata rozdéléna do skupin tii. Skupina 1
se skladala z jehnat s porodni hmotnosti 1 — 2,5 kg, skupina 2 z jehnat s porodni hmotnosti 3 —
4 kg a posledni skupina 3 z jehiiat s hmotnosti 4 a vice kg. Vitalita jehnat byla posuzovéana na
zakladé stupnice 0 — 4 od Steele (2017). Uhynula jehnata byla zaznamenana na zakladé nalezu
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kadaveru nebo nenalezeni jehniete pfi kontrole stavu stdda, coz bylo pfisouzeno na ucet
predatorti. Ziva hmotnost a hloubka MLLT s protu¢nélosti byly zjiitény v kontrolni dob& 100
dnti véku jehnat.

Statistické modely pro jednotlivé zavisle proménné jsou definovany nize v textu:
Modelova rovnice pro vitalitu jehnat, preZitelnost jehnat do 48h a 100 dnu
Yijmn = Vi + Mj+ Cx + Py + PHp, + €ijkimn

- Yijmn = zavisle proména (vitalita jehnat, pfezitelnost jehfiat do 48 h a do 100 dnii
veku)

- V; = fixni efekt i — v€ku bahnice pii obahnéni (i=1—-2roky,n=23;i=3-5let,n=
108;i=6-9 let,n =41)

- M= fixni efekt j - matei'ského chovani (j =0 — 2 body, n = 56; j = 3 — 4 body, n =116)

- Cy = fixni efekt k — &etnosti vrhu (k = jedinacci, n = 50; k = vice€etné vrhy, n = 122)

- Py =fixni efekt | — pohlavi jehnat (| = beranci, n = 80; | = jehnicky, n = 92)

- PHp = fixni naklady m — porodni hmotnost jehniete (m=1-25kg,n=33;m=3 -4
kg, n =110, m =4 a vice kg, n = 29)

- Cikimn = ZbytkOVé chyba

Modelova rovnice pro Zivou hmotnost jehiiat ve 100 dnech, hloubku MLLT a
protucnélost

Yijimn = Vi + Mj+ C + P+ PHp + b* VJ + €ijuimn

- Yijkmn = zavisle promé&na (Zivd hmotnost jehnat ve 100 dnech, hloubka MLLT a
protucnélost)

-V = fixni efekt i — v€ku bahnice pfi obahnéni (i=1-2roky,n=23;i=3-5let,n=
108;i=6-9 let,n =41)

- Mj = fixni efekt j - matef'ského chovani (j = 0 — 2 body, n = 56; j = 3 — 4 body, n =116)

- Cx = fixni efekt k — etnosti vrhu (k = jedina&ci, n = 50; k = viceéetné vrhy, n = 122)

- Py = fixni efekt | — pohlavi jehnat (| = beranci, n = 80; | = jehnicky, n = 92)

- PHy = fixni naklady m — porodni hmotnost jehniete (m=1-2,5kg,n=33;m=3 -4
kg, n =110, m =4 a vice kg, n = 29)

- b * VJ = linearni regrese na vek pfi vazeni jehnat (85 — 104 dni)

= Cijkimn = ZbytkOVé chyba

Rozdily mezi jednotlivymi znaky byly otestovany pomoci Tukey — Kramerova testu na
hladin€ vyznamnosti P<0,05.



S5 Vysledky

5.1 Vybrané zakladni statistické charakteristiky
V nasledujici tabulce jsou uvedeny vybrané zakladni charakteristiky souboru.

Tabulka €. 6: Zakladni charakteristika souboru

Aritmeticky Minimalni Maximalni
Ukazatel priamér hodnota hodnota
Cetnost vrhu (ks) 1,56 1 3
Porodni hmotnost jehnat (kg) 3,43 1 6
Mateiské chovani bahnice (b) 2,82 0 4
Vitalita jehnat (b) 0,65 4 0
Vék bahnic pri obahnéni
(roky) 6,92 1 9
Prezitelnost jehnat do 48 h
(%) 93,02 0 100
Prezitelnost jehnat do 100 dni
(%) 53,49 0 100

5.2 Vitalita jehnat po narozeni

5.2.1 Popis modelu vitality jehiiat po narozeni

V modelu pro vyhodnoceni vitality jehnat je popsana 11% proménlivost tohoto
ukazatele, ktery byl prukazny (P<0,05). V modelové rovnici mély vlivy nasledujici
statistickou vyznamnost. V&k bahnic pfi obahnéni byl lehce nepriikazny a nabyval hodnoty
(P=0,0775), matefské chovani bahnice bylo prikazné (P<0,05), ¢etnost vrhu byla neprtikazna
(P>0,05), pohlavi jehnat bylo neprikkazné (P>0,05), hmotnost jehnat pfi narozeni bylo také
neprikazné (P>0,05).

5.2.2 Vliv véku bahnice pri obahnéni na vitalitu jehinat po narozeni

Vysledky vlivu véku bahnice pfi obahnéni na vitalitu jehfiat po narozeni jsou popsany
vgrafu 1 a tento vliv byl prikazny (P<0,05). Pfi interpretaci grafu 1 je nutno vychazet
z tabulky ¢. 14, kde 0 oznacuje jehnata nejvitalnéjsi a 4 jehiiata vitalni nejméne. Je ziejmé, ze
bahnice ve véku 3 - 5 let pii obahnéni mély jehnata s nejvyssi vitalitou, a to o 0,2 bodu vyssi
ve srovnani s bahnicemi s vékem pii bahnéni v rozmezi 6 - 9 let. Mezi témito dvéma
skupinami byl rozdil neprikazny (P>0,05). A 0 0,51 bodu vyssi ve srovnani s bahnicemi
s vékem pii obahnéni v rozmezi 1 — 2 let. Mezi témito skupinami byl rozdil prikazny
(P<0,05).
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1-2roky (n=23) 3-5let(n=108) 6-9let(n=41)
Vék bahnic pri obahnéni

a, b, ¢ - znacdi prikazné (P<0,05) rozdily
Graf 1: Vliv véku bahnic pii obahnéni na vitalitu jehnat

5.2.3 Vliv materského chovani na vitalitu jehnat

Vliv matefského chovani na vitalitu jehnat byl prikazny (P<0,05). Pii
interpretaci grafu 2 je nutno vychazet z tabulky ¢. 14, kde 0 oznacuje jehnata nejvitalnéjsi a 4
jehnata vitadlni nejméne. Prikazné vitdlngjsi byla jehnata matek, které odpovidaly bodové
stupnici v rozsahu 3 — 4 dle tabulky ¢. 11 v porovnani s bahnicemi s kritérii 0 - 2. Rozdil byl
0,35 bodu.

Vitalita - b
o o o o = =
N DO OO F N B

o

0 — 2 body (n =56) 3—4body (n =116)

Materské chovani bahnic

a, b - znaci prikazné (P<0,05) rozdily
Graf 2: Vliv matefského chovani na vitalitu jehnat



5.2.4 Vliv ¢etnosti vrhu na vitalitu jehfiat po narozeni

Vliv Cetnosti vrhu na vitalitu jehnat po narozeni je zaznamenan v grafu 3. Tento vliv
byl neprikazny (P>0,05). Zgrafu vyplyva, Ze neprikazné vitaln¢jsi byla jehnata
z vice€etnych vrhu, a to o 0,17 bodu oproti jedinackim. Pfi interpretaci z grafu 3 je nutno
vychazet z tabulky €. 14, kde 0 oznacuje jehiata nejvitalnéjsi a 4 jehnata vitalni nejméne.

1,2

1

Jedinacci (n = 50) Vicecetné (n = 122)
Cetnost vrhu

a, a — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 3: Vliv Cetnosti vrhu na vitalitu jehnat

5.2.5 Vliv pohlavi jehiiat na jejich vitalitu

Vliv pohlavi jehnat na jejich vitalitu byl nesignifikantni (P>0,05). Z grafu je ale
patrné, ze beranci byli oproti jehnickam o 0,17 bodu nepriikazné vitalngjsi. Pfi interpretaci
grafu 4 je nutno vychazet z tabulky ¢. 14, kde 0 oznacuje jehnata nejvitalnéjsi a 4 jehnata
vitalni nejméiie.
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Beranci (n = 80) Jehnicky (n = 92)
Pohlavi jehnat

a, a — znaci neprikazné (P>0,05) rozdily
Graf 4: Vliv pohlavi jehnat na jejich vitalitu

5.2.6 Vliv porodni hmotnosti jehfiat na jejich vitalitu po narozeni

Vysledky vlivu porodni hmotnosti jehnat na jejich vitalitu po narozeni jsou popsany
v grafu 5. Pfi porovnani porodnich hmotnosti jehnat zjistime, ze jejich vliv na vitalitu byl
neprikazny (P>0,05). Jehnata s porodni hmotnosti 4 a vice kg byla nepriikazné nejvitalngjsi.
Byla 0 0,2 bodu nepriikazné¢ vitalnéjsi oproti jehnatim s porodni hmotnosti 3 — 4 kg. Zaroven
byla tato jehnata (4 a vice kg) nesignifikantné vitaln€jsi oproti jehiiatim s porodni hmotnosti
1-25Kg, ato o 0,44 bodu. Mezi témito dvéma skupinami byl vliv s tendenci bliZici se
statistické prukaznosti (P=0,0786. Pfi interpretaci grafu 5 je nutno vychazet z tabulky ¢. 14,
kde 0 oznacuje jehnata nejvitalnéjsi a 4 jehnata vitalni nejméne.

1,4
1,2
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Vitalita- b
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N B o @
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1-25kg(n=33) 3-4kg(n=110) 4+kg(n=29)
Hmotnost jehnat pri narozeni

a, 8, a — znaci nepriikazné (P>0,05) rozdily
Graf 5: Vliv porodni hmotnosti jehnat na jejich vitalitu



5.3 Vliv vybranych parametri na preZitelnost jehiat do 48 hodin po
narozeni

5.3.1 Popis modelu preZitelnosti jehnat

Model pro vyhodnoceni piezitelnosti jehnat do 48 hodin popisoval 2% proménlivost
tohoto ukazatele a byl neprikazny (P>0,05). V modelové rovnici mély vlivy nasledujici
statistickou vyznamnost. VE&k bahnice pii obahnéni byl lehce neprikazny (P=0,7523),
matefské chovani bahnice bylo neprukazné (P>0,05), ¢etnost vrhu, pohlavi jehnat i hmotnost
jehnat pfi narozeni také (P>0,05).

5.3.2 Vliv véku bahnice pfi obahnéni na preZitelnost jehniat do 48 hodin

VIliv véku bahnice pfi obahnéni na ptezitelnost jehnat do 48 hodin nebyl prikazny
(P>0,05). Z grafu je ale patrné, ze u bahnic s vékem pfii obahnéni 3 — 5 let byla ptezitelnost
jehnat do 48 hodin nepriikazné vyssi o 1 procentni bod oproti bahnicim s vékem pii obahnéni
v rozmezi 1 — 2 let a 0 3 procentni body nepriikazné vyssi oproti bahnicim s vékem pfi
obahnéni v rozmezi 6 — 9 let.
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92
90
88
86
84
82
80
78

i ©

Pi‘ezitelnost jehnat do 48 h - %

1-2roky (n=23) 3-5let(n=108) 6-9let(n=41)
VéEk bahnice pri obahnéni

a, a, a — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 6: Vliv véku bahnic pii obahnéni na piezitelnost jehnat do 48 hodin

5.3.3 Vliv materského chovani na preZitelnost jehiiat do 48 hodin po narozeni

Vliv mateiského chovani na ptezitelnost jehnat do 48 hodin byl neprukazny (P>0,05).
U bahnic, které byly dle tabulky €. 11 ohodnoceny 3 — 4 body byla ptezitelnost jehiiat do 48 h
véku neprikazné vyssi o 1 procentni bod nez u banic s vyslednou hodnotou 0 — 2 body dle
hodnoticich kritérii.
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1-25kg (n=33) 3-4kg(n=110)
Mater'ské chovani bahnice

a, a — znaci nepriikazné (P>0,05) rozdily
Graf 7: Vliv matef'ského chovani na pfezitelnost jehiiat do 48 hodin

5.3.4 VIiv €etnosti vrhu na preZitelnost jehiiat do 48 hodin po narozeni

Vliv Cetnosti vrhu na prezitelnost jehnat do 48 hodin nebyl signifikantni (P>0,05).
Nebyly prokazany signifikantni diference mezi jehnaty z vicecetnych vrhii a jedinacky,
ackoliv nepritkazné vyssi prezitelnost do 48 h v€ku byla u jehnat z vice¢etnych vrhii, ato 0 5
procentnich bodt.
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Jedinaccei (n = 50) Vicecetné (n = 122)
Cetnost vrhu

a, a — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 8: Vliv Cetnosti vrhu na ptezitelnost jehnat do 48 hodin



5.3.5 Vliv pohlavi jehiiat na jejich preZitelnost do 48 hodin po narozeni

Vliv pohlavi jehnat na jejich piezitelnost do 48 hodin byl neprikazny (P>0,05).
Z grafu je patrné, Ze u beranku byla piezitelnost do 48 hodin véku o 3 procentni body
neprukazné vyssi.
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Beranci (n = 80) Jehnicky (n =92)
Pohlavi jehnat
a, a — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 9: Vliv pohlavi jehiat na prezitelnost jehnat do 48 hodin

5.3.6 Vliv porodni hmotnosti jehiiat na jejich prezitelnost do 48 hodin po narozeni

Vliv porodni hmotnosti jehniat na jejich piezitelnost do 48 hodin nebyl prikazny
(P>0,05). Prezitelnost do 48 hodin byla u jehnat s porodni hmotnosti 4 kg a vice neprikazné
vys8i o 4 procentni body oproti jehfiatim s porodni hmotnosti v rozmezi 1 — 2,5 kg a 6
procentnich bodl nepritkazné vyssi oproti jehiiatim s porodni hmotnosti 3 — 4 kg.
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Piezitelnost jehinat do 48 h - %

~
(6]

1-25kg(n=33) 3-4kg(n=110) 4+kg(n=29)
Hmotnost jehnat pFi narozeni

a, 4, a — znaci nepriakazné (P>0,05) rozdily
Graf 10: Vliv porodni hmotnosti jehniat na pieZitelnost jehnat do 48 hodin
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5.4 Prezitelnost jehnat do 100 dnii po narozeni

5.4.1 Popis modelu prezitelnosti jehiiat do 100 dnt po narozeni

Model pro vyhodnoceni ptezitelnosti jehnat do 100 dni vysvétloval 9% proménlivost
tohoto ukazatele a byl prikazny (P<0,05). V modelové rovnici mély vlivy nasledujici
statistickou vyznamnost. €k bahnic pti obahnéni byl neprukazny (P>0,05), matetské chovani
bahnice a ¢etnost vrhu byly také neprikazné (P>0,05), pohlavi jehnat a hmotnost jehnat pti
narozeni prikazné byly (P<0,05).

5.4.2 Vliv véku bahnice p¥i obahnéni na preZitelnost jehiiat do 100 dnii po narozeni

Vliv véku bahnice pti obahnéni byl nesignifikantni (P>0,05) ve vztahu k prezitelnosti
jehnat do 100 dnti. Bahnice s vékem pfi obahnéni v rozmezi 3— 5 let mély piezitelnost jehnat
do 100 dnt veéku nepriikazné vyssi 0 2 procentni body oproti bahnicim S vékem pii obahnéni
v rozmezi 1 — 2 let. A oproti bahnicim s vékem pii obahnéni v rozmezi 6 — 9 let o 18
procentnich bodd vyssi s hodnotou hladiny vyznamnosti blizici se prukaznosti (P=0,0524).
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1-2let(n=23) 3-5let(n=108) 6-9let(n=29)
Vék bahnice p¥i obahnéni
a, a, a — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 11: Vliv veéku bahnice pii obahnéni na ptezitelnost jehnat do 100 dnt

5.4.3 Vliv materského chovani na preZitelnost jehiiat do 100 dni po narozeni

Vliv mateiského chovani na piezitelnost jehnat do 100 dnti byl neprikazny (P>0,05).
Z grafu je patrné, ze u jehnat bahnic, které dosahly v tabulce ¢. 11 kritérii v rozmezi 3 — 4
bodu, byla ptezitelnost do 100 dnii neprikazné vyssi o 2 procentni body oproti bahnicim,
které byly dle hodnoticich kritérii ohodnoceny 0 — 2 body.
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Graf 12: Vliv matefského chovani na piezitelnost jehnat do 100 dnt

5.4.4 Vliv ¢etnosti vrhu na piezitelnost jehnat do 100 dnii po narozeni

Vliv Cetnosti vrhu na pfezitelnost jehinat do 100 dnti byl neprikazny (P>0,05). U
jedinacku byla prezitelnost do 100 dnt véku nesignifikantné vyssi o 2 procentni body oproti
jehnatim z vicecetnych vrha.
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a, a — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 13: Vliv Cetnosti vrhu na ptezitelnost jehnat do 100 dnt

5.4.5 Vliv pohlavi jehiiat na jejich preZitelnost do 100 dnii po narozeni

Vliv pohlavi jehnat na jejich piezitelnost do 100 dnt byl signifikantni (P<0,05).
Prikazné rozdily byly mezi ptezitelnosti berankt a jehnicek, a to o 16 procentnich bodu ve
prospéch berankd.
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Pohlavi jehnat

a, b — zna¢i prukazné (P<0,05) rozdily
Graf 14: Vliv pohlavi jehnat na jejich ptezitelnost do 100 dnti

5.4.6 Vliv porodni hmotnosti jehiiat na jejich prezitelnost do 100 dnii po narozeni

VIiv porodni hmotnosti jehnat na jejich ptezitelnost do 100 dnt byl prikazny
(P<0,05). Z grafu je zfejmé, ze u jehnat s porodni hmotnosti nad 4 kg byla ptezitelnost do 100
dnii nejvyssi a to s rozdilem 11 procentnich bodd oproti jehnatim s porodni hmotnosti
vrozmezi 3 — 4 kg a o 0,37 procentniho bodu priikazné vyssi oproti jehilatim s porodni
hmotnosti v rozmezi 1 — 2,5 kg.
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Hmotnost jehnat pri narozeni

a, b, ¢ — znaci prikazné (P>0,05) rozdily
Graf 15: Vliv porodni hmotnosti jehnat na jejich piezitelnost do 100 dnti



5.5 Ziva hmotnost jehiiat

5.5.1 Popis modelu Zivé hmotnosti jehnat

Model pro vyhodnoceni piezitelnosti jehniat do 100 dni vysvétloval 18% proménlivost
tohoto ukazatele a byl prikazny (P<0,05). V modelové rovnici mély vlivy nasledujici
statistickou vyznamnost. V&k bahnic pii obahnéni byl lehce neprikazny (P=0,5278), matefské
chovani bahnice, ¢etnost vrhu, pohlavi jehnat, hmotnost jehiiat pfi narozeni byly nepriikazné
(P>0,05) a b* VJ byla pritkkazna s hodnotou (P=0,0096).

5.5.2 Vliv véku bahnice pri obahnéni na Zivou hmotnost jehnat

Vliv v€ku bahnice pfi obahnéni na Zivou hmotnost jehiat nebyl prukazny (P>0,05).
Bahnice s vékem pii obahnéni v rozmezi 3 — 5 let mély jehnata s zivou hmotnosti neprikazné
vys$si 0 0,28 kg oproti jehnatim bahnic s vékem pii obahnéni v rozmezi 6 — 9 let a 0 2,4 kg
nesignifikantné vyssi nez jehiata bahnic s vékem pii obahnéni v rozmezi 1 — 2 let.
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1-2roky (n=23) 3-5let(n=108) 6-9let(n=41)
Vék bahnice pri obahnéni

a, 8, a — znaci nepriikazné (P>0,05) rozdily
Graf 16: Vliv véku bahnic pfi obahnéni na zivou hmotnost jehnat

5.5.3 Vliv mateiského chovani na Zivou hmotnost jehnat

Vliv matefského chovani na Zivou hmotnost jehnat byl neprikazny (P>0,05). Z grafu
je ziejmé, ze jehnata matek, které mély hodnotici kritéria 0 — 2 bodu z tabulky ¢. 11 méla
zivou hmotnost neprukazné vyssi o 1,33 kg oproti jehnatim matek které byly ohodnoceny 3 —
4 body.
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Graf 17: Vliv matetského chovani na zivou hmotnost jehnat
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5.5.4 Vliv ¢etnosti vrhnu na Zivou hmotnost jehiat

Vliv Cetnosti vrhu na zivou hmotnost byl nesignifikantni (P>0,05). Neprikazné vyssi
hmotnost o 2,57 kg byla zaznamendna ve prospéch jedinackl. Jehnata z vicecetnych vrhia
méla hmotnost nizsi.
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a, & — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 18: Vliv Cetnosti vrhu na Zivou hmotnost jehnat



5.5.5 Vliv pohlavi jehniat na jejich Zivou hmotnost

Vliv pohlavi jehiiat na jejich Zivou hmotnost byl priukazny (P<0,05). Z grafu je ziejmé,
ze beranci méli o 3,11 kg signifikantné vyssi hmotnost oproti jehni¢kam.
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a, b — znaci prikazné (P<0,05) rozdily
Graf 19: Vliv pohlavi jehnat na jejich Zivou hmotnost

5.5.6 Vliv porodni hmotnosti jehiiat na jejich Zivou hmotnost

Vliv porodni hmotnosti na Zzivou hmotnost jehnat byl neprukazny (P>0,05). Jehnata
s porodni hmotnosti v rozmezi 3 — 4 kg méla zivou hmotnost neprikazné vyssi o 0,14 kg
oproti jehnatim s porodni hmotnosti vyssi nez 4 kg a 0 3,26 kg neprukazné vyssi oproti
jehnatim s porodni hmotnosti pohybujici se v intervalu 1 — 2,5 kg.
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a, 8, a — znaci nepriikazné (P>0,05) rozdily
Graf 20: Vliv porodni hmotnosti jehniat na jejich Zivou hmotnost
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5.6 Hloubka MLLT

5.6.1 Popis modelu

Model pro vyhodnoceni hloubky MLLT vysvétloval 4% proménlivost tohoto
ukazatele a byl neprikazny (P>0,05). V modelové rovnici mély vlivy nasledujici statistickou
vyznamnost. VEk bahnice pfi obahnéni, matefské chovani bahnice, ¢etnost vrhu, pohlavi
jehnat, hmotnost jehnat pfi narozeni i b* VJ byly neprikazné (P>0,05).

5.6.2 Vliv véku bahnice pri obahnéni na hloubku MLLT

Vliv véku bahnic pii obahnéni na hloubku MLLT byl neprikazny (P>0,05). Z grafu
ale vyplyva, Ze jehnata bahnic S ve€kem pii obahnéni v rozmezi 3 — 5 let méla hodnotu
hloubky MLLT neprtkazné vyssi o 0,02 mm oproti bahnicim s v€kem pii obahnéni v rozmezi
1 -2 roku a 0 0,4 mm oproti bahnicim zafazenym S vékem pii obahnéni v rozmezi 6 — 9 let.
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Graf 21: Vliv véku bahnice pii obahnéni na hloubku MLLT



5.6.3 Vliv materského chovani na hloubku MLLT

Vliv matetského chovani na hloubku MLLT byl neprukazny (P>0,05). Z grafu je ale
patrné, ze jehnata bahnic, které mély dle hodnoticich kritéri O - 2 bodu v tabulce ¢. 11, méla
hodnotu hloubky MLLT neprikazné vyssi o 0,69 mm oproti jehiatim bahnic, které byly v
kategirii 3 — 4 body.

0 — 2 body (n = 56) 3—4body (n = 116)
Mater'ské chovani bahnice

a, & — znaci neprukazné (P>0,05) rozdily
Graf 22: Vliv mateiského chovani na hloubku MLLT

5.6.4 Vliv ¢éetnosti vrhu na hloubku MLLT

Vliv Cetnosti vrhu na hloubku MLLT byl neprikazny (P>0,05). Na grafu je ale
znazornéno, ze jedinacci méli hodnoty hloubky MLLT nepriikkazné vyssi o 0,72 mm nez

jehnata z viceCetnych vrhi.
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Graf 23: Vliv ¢etnosti vrhu na hloubku MLLT
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5.6.5 Vliv pohlavi jehiiat na hloubku MLLT

Vliv pohlavi jehnat na hloubku MLLT byl neprikazny (P>0,05). Pro vliv pohlavi
jehnat na hloubku MLLT byly zaznamendny hodnoty nesignifikantné vyssi o 0,73 mm ve

prospéch jehnicek.
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a, a — znaci nepriikazné (P>0,05) rozdily
Graf 24: Vliv pohlavi jehniat na hloubku MLLT

5.6.6 Vliv porodni hmotnosti jehiiat na MLLT

VIliv porodni hmotnosti jehnat na jejich hloubku MLLT byl neprtikazny (P>0,05).
Jehnata s porodni hmotnosti v rozmezi 3 — 4 kg méla hodnoty hloubky MLLT neprikazné
vyssi o 0,25 mm oproti jehfatim s porodni hmotnosti nad 4 kg a 0 1,67 mm neprtikazné vyssi
oproti jehnatim s porodni hmotnosti v rozmezi 1 — 2,5 kg.
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Graf 25: Vliv porodni hmotnosti jehnat na hloubku MLLT



5.7 Protucnélost

5.7.1 Popis modelu

Model pro vyhodnoceni protuénélosti vysvétloval 7% proménlivost tohoto ukazatele a
byl neprukazny (P>0,05). V modelové rovnici mély vlivy nasledujici statistickou vyznamnost.
V¢ek bahnic pfi obahnéni byl nepriikazny (P>0,05), matefské chovani bahnice byl také
neprikazny (P>0,05), ¢etnost vrhu nabyvala hodnoty (P=0,0721) coz je hodnota s tendenci
blizici se pruikaznosti, pohlavi jehnat bylo neprikazné (P>0,05), hmotnost jehnat pti narozeni
a b*VJ byly také neprukazné (P>0,05).

5.7.2  Vliv véku bahnic pri obahnéni na protu¢nélost

VIliv véku bahnice pii obahnéni na protu¢nélost jehnat nebyl prukazny (P>0,05).
Z grafu je ziejmé, Ze jehnata bahnic obahnénych ve véku v rozmezi 3 — 5 let byla 0 0,02 mm
neprukazné vice protuénéla oproti jehniatim bahnic s vékem pii obahnéni v rozmezi 6 — 9 let a
0 0,09 mm neprikazn¢ vice protuénéla oproti jehnatim bahnic s vékem pii obahnéni v
rozmezi 1 — 2 roku.
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Graf 26: Vliv véku bahnice pii obahnéni na protué¢nélost
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5.7.3 Vliv materského chovani na protuc¢nélost

Vliv matetského chovani na protu¢nélost jehnat byl neprtikazny (P>0,05). Z grafu je
ale patrné, ze jehnata matek spliiujicich hodnotici kritéria 0 — 2 bodu dle tabulky ¢. 11 méla
neprikazné vyssi protuc¢nélost o 0,14 mm oproti jehnatim bahnic splitujich kritéria 3 — 4
bodi.
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Materské chovani bahnic

a, a — znaci nepruikazné (P>0,05) rozdily
Graf 27: Vliv mateifského chovani na protu¢nélost

5.7.4  Vliv ¢etnosti vrhu na protucnélost

Vliv ¢etnosti vrhu byl lehce neprikazny (P=0,07) na protu¢nélost jehnat. Z grafu je
ziejmé, ze protucnélost byla nepriikkazné vyssi u jedinackti oproti jehnatim z vicecetnych
vrhu, a to 0 0,37 mm.
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Graf 28: Vliv ¢etnossti vrhu na protuc¢nélost



5.7.5 VIiv pohlavi jehiat na jejich protu¢nélost

Vliv pohlavi jehnat na jejich protu¢nélost nebyl signifikantni (P>0,05). Z grafu Ize
odpozorovat Ze, protuénélost u beranktl 1 jehni¢ek v daném véku nedosahovala pritkaznych
rozdild.
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Graf 29: Vliv pohlavi jehnat na jejich protu¢nélost

5.7.6 Vliv porodni hmotnosti jehnat na jejich protu¢nélost

Vliv porodni hmotnosti jehnat na jejich protuénélost byl nepriikazny (P>0,05). Jehnata
S porodni hmotnosti v rozmezi 3 — 4 kg méla protuénélost neprikazné vyssi o 0,26 mm oproti
jehnatim s porodni hmotnosti vrozmezi 1 — 2,5 kg a 0 0,37 mm vyssi oproti jehnatim
s porodni hmotnosti vys$i nez 4 kg s hodnotou (P=0,0801) coz se bliZi hodnoté prukaznosti.
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Graf 30: Vliv porodni hmotnosti jehiiat na jejich protu¢nélost
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6 Diskuze

Z hlediska tizeni stada je kli¢ové selektovat bahnice nejen podle parametri vykrmnosti a
jatecné hodnoty jejich potomstva, ale soustiedit vétSi pozornost na ukazatele jako jsou,
matetké chovani, ¢etnost vrhu a vék bahnic.

6.1 Vliv véku pri obahnéni

Vliv véku pfi obahnéni nebyl prikazny u zadného ze sledovanych ukazatelt. V1iv véku
bahnice pii obahnéni na vitalitu jehiat byl lehce neprikazny (P=0,0775). Z vysledkd vSak
jasné vyplyva, Ze nejvitaln¢jsi jehnata byla u bahnic s vékém pii obahnéni v rozmezi 3 — 5 let.
Binnse et al. (2002) tvrdi, ze veék bahnice pii obahnéni ma vliv na vitalitu jehnat. Vliv véku
bahnice pfi obahnéni na prezitelnost jehiiat do 48 h véku byl nesignifikantni, coz potvrzuji
Everett- Hincks et al. (2005). AvSak Alshaikh et al. (2018) dodavaji, Ze ptezitelnost jehnat je
byl také nepritkkazny, kdy bahnice ve véku 3 — 5 let mély jehniata snejvysSi mirou
ptezitelnosti. S t€émito vysledky jsou v rozporu Gama et al. (1991). Vliv v€ku bahnice pfi
obahnéni na zivou hmotnost jehiiat byl neprikazny: bahnice ve véku 1 — 2 let pii obahnéni
m¢ély jehnata s primérnou zivou hmotnosti 32,11 kg, bahnice ve véku 3 — 5 let pii obahnéni
m¢ély jehnata s primérnou zivou hmotnosti 34,51 kg a bahnice ve véku 6 — 9 let pfi obahnéni
mély jehiata s Zivou hmotnosti 34,23 kg. Opaéné vysledky zaznamenali Stolc et al. (2011),
bahnice pfi obahnéni na protucnélost byl nesignifikantni. Stejné vysledky byly zjiStény pro
vliv v€ku bahnice pii obahnéni na hloubku MLLT. Stim, Zze nejlepSich vysledkd bylo
dosazeno u bahnic ve véku 3 — 5 let. Naproti tomu Stolc et al. (2011) uvadgji, Zze nejlepsich
vysledkt hloubky MLLT dosahuji jehnata bahnic ve véku 2 — 4 let.

6.2 Vliv materského chovani bahnic

Prikazny vliv matefského chovani byl zjistén pouze ve vztahu k vitalit¢ jehiat po
porodu. To je v souladu s tvrzenim Dwyera & Lawrence (2000), Binnse et al. (2002), Everett-
Hinckse & Doddse (2008) a Ahlberga (2016). Vliv mateiského chovani na ptezitelnost jehnat
do 48 hodin véku byl nesignifikantni. Neprikazné nejvyssi prezitelnost jehiiat do 48 byla u
jehnat matek s bodovym ziskem 3 — 4 bodi dle hodnoticich kritérii. Stejné vysledky byly
zjistény pro vliv matetfského chovani na prezitelnost jehnat do 100 dnii véku. S tim jsou
v rozporu Everett- Hincks et al. (2005) a Ahlberg (2016), kteti konstatuji, ze matetské
chovani ma prokazatelny vliv na ptezitelnost jehiat do 100 dnd. Dwyer (2008) dodava ze,
chovani matky a jehiiete je ovlivnéno vné&jSim prostiedim a zplisobem chovu. Vliv
matefského chovani na zivou hmotnost jehnat byl nesignifikantni, stim, ze vys§i Ziva
hmotnost jehnat (34,28 kg) byla u jehnat matek s bodovym ziskem 0 — 2 boda dle hodnoticich
kritérii, matky s bodovym ziskem 3 — 4 body mély jehnata s Zivou hmotnosti (32,95 kg).
Stejné vysledky byly zaznamenany pro ukazetele vliv matefského chovani na protu¢nélost a
hloubku MLLT.



6.3 Vliv Cetnosti vrhu

Vliv Cetnosti vrhu na vitalitu jehnat byl neprikazny. Vliv Cetnosti vrhu na pfezitelnost
jehnat do 48 hodin véku nebyl signifikantni. Vliv Cetnosti vrhu na ptezitelnost jehnat do 100
dnii véku nebyl prukazny, s tim, ze vyssi prezitelnost do 100 dnti véku méla jehnata narozena
jako jedinacci. S témito vysledky jsou v rozporu Ptacek et al. (2017), ktefi uvadéji, Ze cetnost
vrhu mé vliv na pfezitelnost jehiat s tim, Ze u dvojc€at byla zjisténa vySsi mira prezitelnosti.
Oproti tomu Miller et al. (2010) souhlasi, ze jedinacci jsou zZivotaschopnéjsi nez jehnata z
viceCetnych vrhi. To také potvrzuje Everett- Hincks et al. (2005) a Binns et al. (2002).
Wiener et al. (1983), Gama et al. (1991) a Green & Morgan (1994) uvadéji, ze jehnéta
Z trojCat a cetnéjSich vrhii maji niz§i miru ptezitelnosti v disledku vyssiho rizika podchlazeni
a vyhladovéni. Vliv ¢etnosti vrhu na zivou hmotnost byl neprikazny, ackoliv nevyyznamné
vyssi Ziva hmotnost byla zaznamenana u jedinacku. Prukazné vysledky zaznamenali Yilmaz
et al. (2007), Kuchtik (2015c), Ptacek et al. (2017) a Janos et al. (2018), ktefi konstatuji, ze
ristova schopnost je vys$si u jedinackd oproti jehiiatim z vicedetnych vrhi. Dievo & Stolc
(2003) dodavaji, ze nejnizsi piirustky byly u trojcat.

Vliv Cetnosti vrhu na hloubku MLLT a protu¢nélost byl neprtikazny. Pouze u vlivu na
protucnélost se nevzdaloval pfili§ od hranice prikaznosti (P=0,07).

6.4 Vliv pohlavi jehnat

Vliv pohlavi byl nepriikazny ve vztahu k vitalité jehnat, kdy beranci byli vitalngjsi nez
jehnicky. To rozporuje Dwyer (2003), ktery udava, Ze jehnic¢ky jsou po porodu vice aktivni
oproti beranklim. Vliv pohlavi jehnat na jejich prezitelnost do 48 hodin véku byl rovnéz
nesignifikantni. Oproti tomu vliv pohlavi jehiiat na pfeZitelnost do 100 dni vé&ku byl
prikkazny, vyss§i procento pieZzitelnosti bylo ve prospéch berankti. Zatimco Binns et al. (2002)
a Everett- Hincks et al. (2005) a konstatuji, ze vySSiho procenta prezitelnosti dosahuji
jehnicky. VIiv pohlavi jehnat na jejich Zivou hmotnost byl signifikantni, kdy beranci
dosahovali o0 3,11 kg vys§i hmotnosti oproti jehnickam. To je v souladu s tvrzenim Kuchtika
et al. (2010), Stolce et al. (2011), Vargase et al. (2014), Zidana (2015) a Janose et al. (2018).
Pro vliv pohlavi jehiiat na hloubku MLLT byly zaznamendny hodnoty neprikazné vyssi o
0,73 mm ve prospéch jehnicek. Stolc et al. (2011) zaznamenali nepritkazny vliv pohlavi
jehnat na hloubku MLLT. Pro vliv pohlavi jehnat na jejich protu¢né€lost nebyly zaznamenany
7adné vyznamné rozdily mezi beranky a jehni¢kami.

6.5 Vliv porodni hmotnosti jehnat

Vliv porodni hmotnosti na vitalitu jehnat byl neprikazny. Nepriikazné nejvitalné;si
jehnata byla jehnata s porodni hmotnosti 4 a vice kg. To potvrzuji Dwyer et al. (2003), ktefi
uvadéji, Ze porodni hmotnost méa znaény vliv na poporodni vyvoj, kdy jehnata s niz$i porodni
hmotnosti byla mén¢ vitalni nez jehnata s vyS$i porodni hmotnosti. VIiv porodni hmotnosti
jehnat na jejich pfezitelnost do 48 hodin v€ku nebyl prikazny, lze ale konstatovat, ze
neprikazné nejvyssi hodnoty ptezitelnosti byly zaznamenany u jehnat s porodni hmotnosti 4 a
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vice kg. Oproti tomu vliv porodni hmotnosti jehiiat na jejich ptezitelnost do 100 dnt byl
signifikantni. Byly zaznamenany vyznamné rozdily mezi jehnaty s porodni hmotnosti vyssi
nez 4 kg, hmotnosti 3 — 4 kg a porodni hmotnosti jehnat v rozmezi 1 — 2,5 kg. Nejlepsi
vysledky byly zjistény pro porodni hmotnost jehnat vyssi nez 4 kg. To je v souladu s Everett-
Hincksem & Doddsem (2008) a Ptackem et al. (2017), ktefi dopliuji, Ze jehnata s porodni
hmotnosti mensi nez 2,9 kg vykazovala nejhors$i vysledky ve vsSech ukazatelich pro
prezitelnost a rast. V1iv porodni hmotnosti na Zivou hmotnost nebyl pritkazny. To rozporuji
Ptacek et al. (2017), ktefi zaznameli, Ze nejvyssi zivd hmotnost byla u jehnat s porodni
hmotnosti 5 — 5,9 kg. To by méla byt optimalni porodni hmotnost u plemene suffolk, coz
potvrzuji i Everett-Hincks & Dodds (2008). Vliv porodni hmotnosti jehnat na hloubku MLLT
a protu¢nélost byl neprikazny. Pro oba tyto ukazatele pak platilo, ze jehnata s porodni
hmotnosti 3 — 4 kg méla hloubku MLLT a protu¢nélost neprikazné nejvyssi oproti ostatnim
kategoriim jehnat.



1 Zavér

V pribéhu let se orientace chovu ovci v Ceské republice zménila. Doglo
k transformaci vlnatfskych chovii na chovy s masnou produkci, jelikoz chov ovci pro masné
ucely zacind byt opét popularnéjsi, coz mize byt spojovano i s relativné ptiznivou dotacni
politikou Evropské Unie a pomérné malou narocnosti samotného chovu ovci. V procesu
pfechodu z vinaiského systému chovu na systém chovu s produkci jateénych jahnat, bylo
zasadni plemeno suffolk. Celosvétové se jednd o nejCastéji vyuzivané plemeno k masné
produkci. Je pouzivano v otcovské pozici pii uzitkovém kiiZzeni a jeho vyhodou je, Ze mize
byt chovano v relativné drsnych klimatickych podminkach pfi uplatnéni celoro¢niho ustdjeni
na pastvé. Zastupci tohoto plemene se vyznacuji vybornym zdravim, dlouhovékosti a
v souvisloti s masnou uzitkovosti maji nadprimérné hodnoty v témét vSech sledovanych
ukazatelich.

Pro ekonomicky fungujici chov s produkci zivotaschopnych jehnat, jsou rozhodujici
matetské vlastnosti bahnic. Cilem je, aby se chov stal co nejefektivnéjsim, tedy chovatelsky —
ekonomickym. Toho Ize dosdhnout pouze cilevédomou selekci bahnic na matetské chovani a
jejich nasledné zatazeni, piipadné vyfazeni do nebo z plemenitby. Klicové je také vyssi
procento bahnéni. Je tedy dilezité, aby byly do stada zafazovany pouze ovce s Vysokou
plodnosti. Matetské chovani je ovlivnéno fadou faktort, jako jsou vyziva v obdobi biezosti,
poradi bahnéni, plemenou pfislusnosti a dalsimi. S ohledem na vysledky bylo matetské
chovani jednim z nejzésadnéjsich faktort, které prikazné ovlivnily vitalitu jehnat po porodu.
Zanedbana uroven vyzivy béhem biezosti vede k nizké porodni hmotnosti, snizené vitalité a
naruSeni postnatalniho pteziti jehnat, ale s tim, ze nejlepsi vysledky méla jehnata s porodni
hmotnosti 4 a vice kg. Mé&la by tedy byt snaha o co nejlepsi vyZivovy stav bahnic, zejména
pak u matek, u kterych je vys8i pravdépodobnost vicecetnych vrhii. Ovce ve Spatném
vyzivovém stavu — se Spatnou télesnou kondici byvaji k jehnatim agresivnéjsi a mohou je
napiiklad odmitat napojit mlezivem, nebo o né neprojevuji zajem. Cim vyssi potadi bahnéni
ovce ma, tim jsou jeji jehiata po porodu vitalnéjsi a projevuji zvySeny zajem o mlécnou zlazu,
oproti jehiatim prvni¢ek. Bahnice ve v€ku 3 — 5 let mély jehnata jak s nevyssi porodni

A4

hmotnosti, tak snejvyssi prezitelnsoti, vitalitou, Zivou hmotnosti, hloubkou MLLT a
protu¢nélosti. Doporu¢enim pro chovatele by mohlo byt co nejvyssi zastoupeni této vékoveé
kategorie bahnic ve stdd€. Pro zdarny odchov jehnat je tedy klicové udrzet co nejlepsi Groveil
chovu, ¢ehoz muze byt mimo jiné dosazeno i selekci matek podle matetskych schopnosti,
reprodukénich ukazateld, ale 1 podle véku tak, aby bahnice pfinesly chovateli co nejvyssi zisk,
ale aby byla umoznéna plynula obnéna, a nedochazelo k pfestarnuti stdda. V zajmu chovatelii
je tedy zvySeny monitoring mateiskych vlastnosti bahnic s pfipadnou brakaci, avSak se
zachovanim jejich reprodukénich a produkénich vlastnosti typickych pro plemeno suffolk.
Hypotéza byla z€asti potvrzena. Nebyl prokazan vliv matefského chovani bahnic na
prezitelnost a Zivou hmotnost jehniat. V1iv porodni hmotnosti na Zivou hmotnost jehiiat nebyl

rovnéZ prokazan, ale byl potvrzen pfimy vliv porodni hmotnosti jehnat na jejich prezitelnost.
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9 Samostatné prilohy

9.1 Tabulkova priloha

Tabulka ¢. 7: Vyvoj nabidky a poptavky na trhu (Roubalova 2014)

Ukazatel MJ 2007 2008 2009 2010
Vyroba tis. tj. hm. 1,70 1,94 1,94 2,15
Domaci tis. t j. hm. 216 2,32 235 237
spotreba
Vyvoz tis. tj. hm. 0,09 0,08 0,07 0,09
Celkova tis. t j. hm. 225 2,40 2,42 2,46
spotieba
Sobéstacnost % 78,7 83,6 82,6 90,7
Tabulka €. 8: Vyvoj nabidky a poptavky na trhu (Roubalova 2014)
Ukazatel MJ 2011 2012 2013 2014
Vyroba tis. tj. hm. 2,38 3,00 3,32 3,34
Domaci tis. tj. hm. 2,68 3,28 3,61 3,65
spotreba
Vyvoz tis. tj. hm. 0,04 0,08 0,10 0,09
Celkova | et hm. 272 3,36 3,71 3,74
spotieba
Sobéstacnost % 90,2 91,5 92,0 91,5

Tabulka ¢. 9: Hmotnostni kategorie a jejich znaky u jehnat s pfejimaci hmotnosti do 13 kg
(Pulkrabek a kol. 2003)

Hmotnostni A B c
kategorie
Pfejimaci od 10,1 do 13 k
! do 7 kg vcetné od 7,1 do 10 kg v¢etné . g
hmotnost véetné
Jakost masa 1. 2. 1. 2. 1. 2.
svétle svétle
svétle ., rdzova ., rdzova .,
Barva masa L, jina barva jiné barva jiné barva
rizova nebo nebo
ruzova ruzova
Ttida 53 jina ttida 53 jina tiida 53 jina tiida
protu¢nélosti ’ protu¢nélosti ’ protu¢nélosti ’ protu¢nélosti
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Tabulka €. 10: Klasifikace jatecn¢ upravenych tél ovci podle zmasilosti (Pulkrabek a kol.

2003)

Trida
zmasilosti

Popis

Dopliiujici poznamky

vSechny profily vyjimecné

kyty: dorzalng, lateraln¢ a kaudalne
vyjimecné vyklenuté (zdvojena bedra),
vyjimecné zaoblené a plné

S klenuté, vyjimecna . e oy s e o
vykienute, v3 hibet: vyjimecné zaobleny, vyjimecné
zmasilost o ,
Siroky a plny
plece: vyjimecné Siroké a plné
y oy kyty: siln¢ zaoblené a plné
vSechny profily silné . o , , . ,
) e hibet: siln¢ zaobleny, na Grovni pleci
E vyklenuté, vynikajici . , ,
. siln¢ zaobleny a plny
zmasilost . . .
plece: siln¢ zaoblené a plné
kyty: zaoblené a plné
profily vesmés vyklenuté, . y y “ , P , ,
U . , . hibet: na Grovni pleci zaobleny a plny
velmi dobra zmasilost , ,
plece: zaoblené a plné
kyty: dobie vyvinuté, zarovnané
R profily vesmés zarovnané, hibet: dobfe vyvinuty, plny, na Girovni
dobra zmasilost pleci uzsi
plece: dobie vyvinuté, méné plné
profily zarovnané az mirn¢ | kyty: mirn¢ kaudalné prohloubené, plossi
0 prohloubené mirné hibet: uzsi a méné plny, trny bedernich a
prohloubené, méné¢ dobra hrudnich obratlli mohou mirné vystupovat
zmasilost plece: méné vyvinuté az ploché
kyty: kaudaln€ prohloubené az silné
prohloubené, ploché
P vSechny profily prohloubené, hibet: Gzky a prohloubeny, trny

slaba zmasilost

bedernich a hrudnich obratld vystupuji
plece: Gzké, ploché, s vystupujicimi
kostmi




Tabulka ¢. 11: Klasifikace jate¢né upravenych tél ovei podle protu¢nélosti (Pulkrabek a kol.

2003).

Protucnélost Popis Dopliiujici znaky
brisni dutina: bez
tukového kryti nebo jen
s naznakem tukového
zadna nebo velmi slaba kryti na ledvinach
1 vrstva podkozniho loje, hrudni dutina: bez
velmi slabé protu¢nélost lojového kryti nebo jen
naznaky lojového kryti
V meziZebernich
prostorech
bri$ni dutina: stopy nebo
slaba vrstva loje na
zcela nesouvisla, velmi ledvinach
2 slaba vrstva podkozniho | hrudni dutina: svalovina
loje, slaba protu¢nélost V mezizebernich
prostorech dobie
viditelna
L o , bri$ni dutina: ledviny
témer souvisla slaba . ,
., ) zcela nebo Castecné kryté
vrstva podkoZzniho loje, )
. . slabou vrstvou loje
3 na koreni ocasu , ] .
. e, ) hrudni dutina: svalovina
zietelné&jsi vrstva loje, N ,
L - V mezizebernich
stfedni protu¢nélost et qre 1
prostorech jesté viditelna
-~ . bFi$ni dutina: ledviny
témeér nebo zcela souvisla , )
wxr . kryté vrstvou loje
vys$i vrstva podkozniho L. .
i L. hrudni dutina: svalovina
loje, na koncetinach N )
4 5 -, V mezizebernich
ponékud slabsi, na o
, . .. ..., | prostorech porostla lojem,
plecich pon¢kud silnéjsi, L
o, . na zebrech se mohou
siln& protu¢nélost .. . .
tvorit usazeniny loje
brisni dutina: ledviny
. kryté silnou vrstvou loje
souvisla vrstva e v . )
o, i . hrudni dutina: svalovina
podkozniho loje, tvofi se N ,
5 V meziZebernich

tukové usazeniny, velmi
silnd protucnélost

prostorech kryta zcela
lojem, na Zebrech
usazeniny loje
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Tabulka €. 12: Produkce jehiiat po jednom plemenikovi plsobicim v pfirozené plemenitbé,
inseminaci ¢erstvym a inseminaci mrazenym spermatem pii laparoskopické metode
inseminace (Louda & Hegediisova 2009)

Prirozena plemenitba

Inseminace mrazenym
spermatem —
laparoskopickou metodou

Inseminace Cerstvym
spermatem

Odbér 3 ejakulati denné, _ .
! Mrazeni semene v pribé¢hu

Zapousténi 3% beranti: ovci vyroba 20 ID z jednoho ,
. , celého roku
ejakulatu
33 ovcina 1 berana v dobé 1020 ovci zapusténo 1 Inseminace 25 000 ovci
ptipoustéci sezony beranem spermatem 1 berana
22 narozenych jehiat 500 narozenych jehnat 12 000 narozenych jehiat

Tabulka ¢. 13: Hodnoceni matefského chovani (O'Connor a kol. 1985)

Skére | Charakteristika

0 Ovce prcha pii prichodu osetfovatele, nejevi zddny zajem o jehné a nevraci se k
nému zp¢ét.

1 Ovce ustupuje dale nez 10 m, ale vraci se ke svému jehnéti ponechanému
oSetfovatelem, zpatky na plivodni misto.

2 Ovce ustoupi do takové vzdalenosti, Ze je obtizna jeji identifikace (5 - 10 m).

3 Ovce ustoupi, ale zlistdva v rozmezi 5 m.

4 Ovce zlstava blizko u oSetfovatele 1 pfi manipulaci s jejimi jehnaty.

Tabulka €. 14: Vitalita jehnéte po obahnéni (5 minut po narozeni) (Lamb Vigour Scoring
System. Steele 2017)

Skére | Charakteristika
0 Velice aktivni, energické jehné, stdlo nebo stoji na vSech 4 koncetinach
1 Velice aktivni jehné stojici na zadnich koncetinach nebo kolenich kloubech
2 Aktivni a energické jehné, leZici na hrudniku, drzici hlavu vzhiru
3 Slabé jehné, lezici rovné, schopné zvedat hlavu
4 Velmi slabé jehné, neschopné zvednout hlavu, nepatrné pohyby




9.2 Obrazkova priloha
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Obrézek €. 1: Rozdilna aktivita narozenych jehnat
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