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Abstrakt

Pfedmétem zkoumani je vliv vodni eroze na stabilitu vybranych ptdnich vlastnosti.
Cilem prace je vyhodnoceni odebranych vzorkl a na zakladé vysledka z vyhodnoceni zjistit,
jak velky vliv ma vodni eroze pudy na stabilitu vybranych padnich vlastnosti. Vzorky byly
odebrany na podzim 2014 ze dvou zemédélsky obhospodafovanych pozemku. Prvni pozemek
je vmirném svahu a je zde mozné velice dobie pozorovat velkou erozi a degradaci pudy.
Druhy pozemek je od prvniho pozemku vzdalen zhruba 1 km a je téméf rovina s neznatelnou
erozi. Na obou pozemcich byly z rGznych mist odebrany sypké vzorky, které byly pozdéji
podrobeny laboratornim rozborim. Byly provedeny analyzy na stanoveni hodnoty pH,
mnozstvi humusu a zrnitost. Na zdkladé vysledkli byly vyhodnoceny problematické casti

pozemki a nevrzeno opatieni pro dany pozemek.

Klic¢ova slova: eroze pudy, stabilita piidnich vlastnosti, odbér piidnich vzorkt

Abstract

The subject of research is the effect of water erosion on the stability of selected soil
properties. The result is to evaluate taken samples and the results of the evaluation
to determine how much influence has the water erosion on the stability of selected soil
properties. Samples were collected in fall 2014 from two farmed land. The first plot is on
a gentle slope and there can be watched a big erosion and soil degradation. The second plot
located about 1 km away from the first one and it is almost lowland with erosion of the plane.
On the both plots were taken various bulk samples that were later subjected to laboratory
analysis. Analyses were performed to determine the pH, the quantity of humus and
granularity. Based on the results there were evaluated problematic part of the land and

measures for the land was suggested.

Keywords: soil erosion, soil characteristics stability, soil sampling
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1 UVOD

1.1 Stav krajiny

1.1.1 1918-1948

V roce 1918 skondila 1. svétova valka a pravé vzniklé Ceskoslovensko nebylo v dobré
ekonomické situaci, ale tak to v podstat¢ byva po kazdé valce. Jedno z velice dilezitych
odvéti hospodafstvi je nekompromisné zemédelstvi, na které ddle navazuje zpracovatelsky
pramysl. Diky tomu, Ze se venkov zacinal tzv. zvedat na nohy, tak celkova ekonomika zacala
pomalu, ale jist¢ vzristat. Je pochopitelné, ze zeméd€lstvi v tomto obdobi je jen tézko
predstavitelné s tim dneSnim, ale i tato podoba tzv. maloplosného zemédélstvi méla vyhody,
hlavné mnohem lepsi 1 Setrnéj$i dopad na krajinu. Uz jenom to, Ze pole, které je v sou€asnosti
spojené v jeden velky lan, tak diive se skladal z n€kolika malych ,feminkovych® parcel.
Ptedevsim to mélo vyhodu, ze skoro kazdy ten pas vlastnila jina osoba a proto se nestavalo,
ze by nékomu na tom urcitém kousku nezélezelo a neobhospodatoval by ho s veskerou péci
a laskou. Predevsim chtél, aby to policko mu dalo, co nejvétsi vynos, ale i jakost. Mizeme
Si pfiznat, ze vynosy z hektaru se nerovnaly ani z daleka t¢ém dne$nim, jenze v té dobé to
lidem stacilo a byli velice radi za to ,,malo*.

Zemgédélci €1 statkari vlastnili pouze ,,par* hektarti, vétSinou kolem tii nebo péti. Kazdy
statkatr m¢l rostlinnou i zivo¢i$nou vyrobu, protoZe potieboval ptirodni hnojivo (hntj) na pole
a zase dobytek potfeboval tu rostlinnou vyrobu jako potravu. Byla to takova vzijemna
symbioza. Pole se hnojilo vyhradné hnojem a kazdy statkar si musel dobfe spoditat, kolik
kusti dobytka potfebuje. Pole se obdélavali konimi, a tim se ptida téméi viibec neutuzovala.
| kdyZ prace byla velice zdlouhava a naméhava, tak méla i spoustu pfednosti, které
nepodporovaly rozsifeni eroze. Ano, utuzena puda je jenom jedna z véci ke vzniku a rozsiteni
eroze, ale 1 utuzena pida hraje pomérné velkou roli v dané problematice. Jedna asi z tplné
plochy, které jednozna¢né chranily pidu pied erozi. A nesmime zapomenout na stiidavy
osevni postup, jenZ je zasadni v boji proti erozi. Kazdy hospodat chtél mit pole v nejlepSim
stavu, protoze to nebyla pouze jeho prestiz, ale myslel i na dal$i generace, které budou

to konkrétni policko dale obhospodatovat, jako to délal on.
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Obr. 1 Reminkové parcely



1.1.2 1950 — soucasnost

V roce 1948 zacaly velké zmény v Ceské historii, které¢ se tykaly predevSim exekuci
majetku, ze soukromého vlastnictvi do vlastnictvi statu. Z pohledu zeméd¢lstvi se jednalo
rozoravaly, scelovaly ve vétsi parcely (5-10 ha), a tim se v krajiné ,,rapidné* snizoval pocet
mezi. Zacal se zvySovat hektarovy vynos. Na prelomu 50-60 let se zacaly aplikovat praktiky
kolchozli a sovchozl, tj. dal$i rozordvani mezi, scelovani pozemkd na dvacetihektarové
parcely. S nastupem kolové a pasové mechanizace, byla snaha zrychlit obdélavani puady,
ale i zvysit hektarové vynosy, ktomu zasadné pfispélo i pouzivani umélych hnojiv.
V sedmdesatych a osmdesatych letech se jesté vice scelily parcelky na padesat a vice hektart.
Timto krokem zmizely dals$i meze, remizy, polni (zelené) cesty, coz mélo zdsadni podil na
vzniku a roz§ifeni eroze pudy, kterd se neustdle zhorSovala. K erozi pidy se postupem Casu
pfidavalo utuzeni pldy, nasledkem t&€zké mechanizace. V devadesatych letech, doslo
k ,,rapidnimu’ snizeni zivocisné vyroby. Nasledek byl, ze se pfestala ptida hnojit statkovymi
hnojivy a tim se omezil pfisun humusotvornych latek. Pida ztracela svoje pfirozenou
drobtovitost, porovitost a propustnost vody. Eroze se rozsifila do devastujicich rozmért. Diky
tomu, ze Evropska unie podpofila biopaliva a bioplynové stanice, doSlo ke zvySeni osetych

wrw

ploch fepek a kukufic, proto se eroze piidy jeste rozsitila.
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1.2 Eroze pudy

1.2.1 Pojem eroze

Puvod slova ecroze je z latinského erodere, tj. rozhlodavat. VSeobecné eroze
je definovana jako tfifazovy proces, zahrnujici naruSovani pudniho povrchu, transport
a sedimentaci (usazovani) uvolnénych ptidnich castic, predevsim plsobenim vody a vétru

(tzv. erozni Cinitelé).

1.2.2 Druhy eroze

Podle Cdinitele, ktery zplsobuje vznik eroze, rozliSujeme erozi: vodni, vétrnou,
sn¢hovou, ledovcovou, zemni a antropogenni. Ja se budu zabyvat pouze vodni a vétrnou
erozi, protoze zpusobuji nejvétsi skody v lokalnim, ale i v globalnim métitku. Tyto druhy
eroze se mohou vyskytovat bud’ jednotlivé nebo v urcité kombinaci a mohou mit téz riizny
vznik, prib¢h i1 Skodlivost. Ve velké mife rozhoduji o zptisobech

protierozni ochrany pudy.

1.2.2.1 Vodni eroze

Je jednim z typl eroze zplisobena destém, kdy dochazi k odd€lovani malych piadnich
castic dopadem destovych kapek. Pokud mnoZstvi srdzek pievysi infiltraci (prosakovani)
pudy, dochazi ke splachovani, vymilani a odnaSeni piidnich ¢astic na jina mista, kde se tyto
pudni ¢astice sedimentuji (usazuji) a hromadi. Tento erozni jev vzniké nejcastéji v oblastech,
v nichZ obcasné desté piivalového charakteru nebo ndhla tani sn€hu vyvolavaji prudké
povrchové odtoky, které pak eroduji (rozrusuji) sklonité a nalezit¢ nechranéné polohy. Vodni
erozi je v Ceské republice postiZeno piiblizné 56% orné pudy. Pfi vzniku, ale i bdhem
vodni eroze se ovSem uplatituji riazné faktory, jako jsou ovzdu$né srazky, izemni reliéf, druh
a typ pudy, jejich vegetacni kryt aj., jeZ rozhoduji o jejim druhu, pisobnosti a ti¢incich. Druhy
vodni eroze byvaji oznaovany predevsim podle toho, jak erodujici (vymilajici) voda plisobi.
Jde-1i jen o ¢innost mechanickou (jakékoliv erozni zahlubovani zpisobené pohybovanym
horninovym materialem), mluvime o korazi. Pusobi-li voda chemicky pfi rozpousténi hornin,
hlavné vapenci, jde o korozi. Jestlize voda vymild horninu krouzivym pohybem, nastava
evorze. Obrusuje-li se pfi pohybu vody skalni podklad, napt. na dné bystfiny, fecisté nebo

na moiském pobfezi, vznika abraze.
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Ptihlizime-li k u¢inklim na ptidu, mize eroze puisobit jako:
a) Eroze ploSna (vrstevna), pii niz destovy odtok splachuje zemité Castice v tenké vrstveé
Z celého pudniho povrchu. Plosna eroze se projevuje smyvem pidy na celé ploSe, selektivné
postihuje ty nejjemnéjsi puadni c¢astice. VéEtSi intenzitou desté dochazi k postupnému
soustied’ovani povrchové tekouci vody do struzek a ryh. Nejintenzivnéji pusobi plo$na eroze
tehdy, kdyz prudky dést’ dopada na vyschlou piidu a $té€pi jeji nechranény povrch. Protoze
suchd a dobte provzdusnéna piida se provlhcuje zpocatku jen velmi nesnadno, hromadi se na
povrchu voda a zvySuje plosny odtok, ktery pak strhuje zemité Castice ornicni vrstvy.
Pti plosné erozi je ptida rozmisténa téméi rovnomérne po celé plose pozemku nebo po urcité
&asti svahu. Cim je plocha svahu rovngjsi, tim jsou podminky pro soustied’ovani vody mensi.
Avsak ani dokonale urovnany povrch nemuze zabranit soustfed’ovani vody na svahu do ryzek

a proto se dé plosna eroze té¢zko oddélit od ryhové.

b) Eroze ryhova (brazdova), jestlize stékajici voda vytvaii v napadané ploSe postupné
zvetSujici se ryhy a brazdy, které se postupné spojuji a prohlubuji ve vétsi vrub do hloubky

5-20 cm, n€kdy 1 vice. Tyto erozni utvary, probihajici délkovym rozmérem ve sméru
uzemniho sklonu, pfiblizné jsou pfimocaré a navzajem soubéZné, Casto vSak vlivem sméru
orby tvoii nepravidelnou sit’. Pfi¢inou zvySeného transportu pidy neni pii ryhové erozi plosny
splach (jako u vodni eroze plosné), nybrz hlavné vymilani vodou, jez postupné narusuje
pivodné rovny povrch pldy ryhami a brdzdami. Ryhovd eroze je cCastd v krajich s
intenzivnimi srazkami nebo s nadmérnym tdnim snéhu v jarnim obdobi. Na ptadach, kde je
Spatna vsakovaci schopnost, se vytvafi prudky povrchovy odtok. Tvorbu brazdi¢ek muze
vyvolat i méné vydatny dést, ale ryhy se vSak za¢nou vymilat pii ptivalovém desti nebo pti
Casto opakované erozi pudy. Nejcastéji méné pevné pudy, nesoudrzné pidy ¢i holé pudy,
anebo pludy chranéné nesouvislym porostem, jsou mnohem nachylnéjsi na tvorbu ryh. Oproti
plosné erozi je sice mnohem Iépe viditelnd, avSak i jeji Gcinek se zpocatku piehlizi, nebot
upravovanim pudniho povrchu zemédé€lskou technikou, zvlasté pluhem, se ryhy snadno

zahladi.

c) Eroze vymolova (strzova), vymila-li destovy odtok jiz hluboké brazdy, vymoly a strze.
Obycejné nasleduje po ryhové erozi jako dalSi vyvojovy stupeni, pokud se zanedbd vCasné
odstranéni nove vzniklych ryh. Prvni stupeni vymolné eroze je tedy eroze ryhova a brazdova.

Ryhy a brazdy se postupné spojuji a vytvari tak hlubsi zafezy, které se prohlubuji, proto
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vysledkem je ryhova eroze. Ryhova eroze ptfechdzi v erozi vymolovou. Vysledkem jsou
hluboké vymoly a strze. V Cetnych ptipadech vSak eroze prechédzi ihned vymolnou formou.
Pfi¢inou toho mohou byt pfirozené uzemni prilehy v polich, do kterych se soustfed’uje
destova a sn¢hova voda, dale nevhodné zalozené svahové cesty a piikopy, po spadu vedené
pozemkové hranice, nespravné umisténé ochranné lesni pasy, vozové koleje, lesni smyky
apod. Také brazdy, vytvofené orbou po svahu, a meze nevhodného sméru zplsobuji
vymolovou erozi. Vymolové zatfezy, které jiz nelze zahladit obvyklou péci o pidu, poSkozuji
velmi citeln€, zejména kulturné pouzivané piidy, nebot’ Casto nici rozsahlé plochy poli,
pastvin ¢i lesit a znemoziuji také fddné obhospodatovani okolnich pozemkul. Jsou rovnéz
skodlivé tim, e destova voda rychle stéka do jejich porostii, aniz by zavlazila padu. Casto
také nafezavaji podzemni zvodnéné horizonty, a tim snizuji hladinu podzemni vody a vysusuji
okolni polohy.

d) Eroze bystfinna a Fiéni, jestlize soustfedéné destové odtoky a vodni proudy vymilaji
ve strzich, uzlabinach a udolich trvald koryta. Bystiinnd eroze vznika v horskych polohach
s ptikrymi svahy, jenz jsou nedostateéné chranény vegetacnim krytem nebo jsou zcela holé.
Tim dochdazi k rychlému soustted’ovani a prudkému odtoku destovych a sné¢hovych vod, které
pak siln€ rozrusuji ptidu a tvofi Cetné erozni brazdy, vymoly a strze. Obdobou bysttinné eroze
je u udolnich tokti eroze fi¢ni, téz zvand proudovd, kterd se projevuje prohlubovanim
arozSifovanim feCiSt, podemilanim biehli a svahovymi sesuvy. Tuto ruSivou c¢innost
vyvolava bud’ pouhé tieni rychleji proudici vody, nebo téz vyorodované a vodou dopravované
hmoty. Je ucinna zejména za pratoku velkych vod a v tsecich s vétsim podélnym spadem,
atedy i1 prudsim proudem. Nestaci-li jiz energie feky k dopravé hmot, zlstavaji z¢asti lezet

Vv fecisti a zanéseji ho.

Nasledky vodni eroze

Hlavni nasledky vodni eroze mtizeme rozdélit do nasledujicich tii skupin:
a) Ztrata pudy

b) Transport a sedimentace ptidnich ¢astic

c) Transport chemickych latek

13



Ztrata pudy

Ztrata pudy pfi eroznich procesech postihuje nejvice zeméedélstvi, kde degraduje nejen
produkéni schopnost pd. Ztrata je trvald, protoze ani v piipad¢€, Ze pida ve formé sedimentu
(usazeniny) je po svém zachyceni ,,vytézena“, pouze zcela vyjimecné se vraci zpét na
pozemek. Uvolnovani a odnos ¢astic se nejcastéji déje ve velkém meéfitku. Pii intenzivnich
srazkach se smyje méelka padni vrstva a odkryje se pidni podklad, coz ma pii dlouhodobém
procesu tvorby nové pudy pro zemédélskou vyrobu velmi neptiznivé disledky. Vodni eroze
postupuje selektivné - tj. odnasi nejprve nejjemnéjsi nebo nejlehci ptidni Castice. Znamena
toztratu organické slozky (humus), snizeni schopnosti vézat Ziviny, nemoznost vyrovnavat
zasadité a kyselé prostfedi a viibec celkové snizeni sorpéni kapacity. Spolu s jemnou frakci
(slozkou) ptidnich ¢astic a s organickym materidlem dochazi k piimé ztraté¢ vazanych zivin.
Ztrata rostlinnych Zivin znamend vedle snizeni vynosu i zhorSeni kvality sklizng. Vyzkumy
bylo prokazano, ze po odstranéni humusové vrstvy z pldy se vynosy sniZily az o 77%. Efekt
snizeni byl rizny podle riznych typi pad ¢i plodin, ale vSechny vynosy se snizily.
Dopliikovym hnojenim se vynosy sice zvysily, ale nedosahly urovné vynost na neporuseném
pudnim profilu. Vyjimkou mohou byt hluboké hnojené sprasové pldy, na kterych se vliv
odstranéni humusového horizontu neprojevil nebo jen minimalné. Pfi eroznich procesech
S niz§i intenzitou dochazi ke ztraté jemnych pldnich castic. Tim se méni pidni textura
a struktura a sniZuje se vodni kapacita pudy. Pii procesech vodni eroze s vyssi intenzitou, pii
nichZ dochazi ke smyvu znacné ¢asti vrchniho horizontu, nepfijima niz8i horizont, obvykle
s menSim obsahem organické hmoty a s menSi propustnosti, v dostatecné mife srdzkovou
vodu. Proto je pidni profil ochuzen o zasobu vldhy, coz ma v suchych obdobich vyrazny vliv
na vyvoj vegetace. Nasledkem plosné eroze dochazi ke zméné zrnitostniho slozeni pudy
smérem po svahu. V horni €asti je materidl hrubozrnnéj$i, v dolni naopak pifevazuje
jemnozrnny. Nasledkem je nerovnomérné rozlozeni vlhkosti po svahu - (horni, hrubozrnnéjsi
¢ast vysycha podstatné diive a snadnéji nez jemné sedimenty v dolni ¢asti svahu). Ztrata pidy
rovnéz vede ke sniZzeni biodiverzity dané oblasti, protoze rostlinné druhy ztraceji sva

pfirozena stanoviste.

Transport a sedimentace ptdnich ¢astic

Pidni castice uvolnéné povrchové stékajici vodou jsou ukladany po poklesu jejich
tangencialniho napéti a rychlosti na upati svaht. Jemny material je vSak transportovan
vodou do hydrografické sité, v niz tvofi pfevdznou Cast splavenin. Urcity podil ¢astic,

nesenych vodou ze zeméd¢€lskych nebo jinych pozemki je zachycen dfive, nez se dostane
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do recipientu. Toto mnozstvi (tzv. "pomér odnosu" DR - delivery ratio) zavisi obecné
na charakteru povodi mezi zdrojem sedimentu (usazeniny) a recipientem. Vyskytuji-li
se vV hojné mife v krajiné prvky s vysokou drsnosti, brzdici odtok a zachycujici splaveniny
a podporujici infiltraci (meze, remizky, lesy, prilehy, travni pasy, mokiady apod.),
je mnozstvi pudnich ¢astic, které dosahnou vodotece, malé. Naopak v piipadé homogennich,
nevhodnym zptsobem obdélavanych pozemkl a nepfimétené velkych pozemk pii absenci
ptirozenych piekdzek je zachyceni piidy v povodi velmi nizké a témét vesSkery uvolnény
a neseny material se dostavd do hydrografické sité. Splaveniny zanaseji pfirozené i umelé
vodni toky (plavebni, odvodnovaci, zdvlahové i jiné kandly), vodni nadrze a stavby na tocich.
Dale zanaseji koryto toku a zmensuji jeho hloubku. Uroveii dna a s ni i hladina toku zvolna
stoupa a postupné pusobi zamokieni okolnich pozemki. Koryto vyzaduje castéj$i udrzbu
a Cisténi, coz je za prvé ekonomicky nezajimavé a za druhé to zna¢né ovliviiuje ekologickou
nestabilitu krajiny. Pochopitelng, Ze silny zdkal vody pti eroznich udalostech, negativné
pusobi na oziveni vodniho toku, ale i snizuje kvalitu vody pro nasledujici vyuziti.
Transportované pudni cCastice, nesené vodnim tokem, sedimentuji ve vodnich nadrzich,
V nichz dochazi zandSenim ke zmenSeni kapacity prostoru, anebo k potizim pifi bézném
provozu. U mnoha nadrzi je kazdoro¢né€ zanaSeno az 5 % objemu celé nadrze. Velké mnozstvi
sedimentu se uklada zejména na pfitoku do nadrze. V této Casti se snizuje hloubka vody
a vznikaji pfedpoklady pro uchyceni vodnich rostlin. Tim se uloZeny material stabilizuje proti

pfipadnému dal§imu transportu a soucasné se zvysi drsnost a zrychli se dal$i usazovani. Nadrz

rrrrr

Transport chemickych latek

Spolu s plidnimi casticemi je ze zemédélskych pozemkl odplaveno 1 velké mnoZstvi
zivin, které se dodavaji jednak chemickymi hnojivy nebo klasickym hnojem. Jemnozrnné
sedimenty v toku pak negativné ovliviiuji kvalitu vody a poskytuji zivotni podminky
organismim a rostlindm ndroénym na Zziviny ve vod¢ 1 v pide¢, ¢imz dochadzi ke zménam
Vv biologickych charakteristikdch toku - zména oziveni i bfehového porostu. Hojna vegetace
zvySuje drsnost biehtll, snizuje kapacitu koryta a prito¢nou rychlost vody, ¢imz se opét
urychluje zanaseni a zvySuje hladina vody. Negativni dopady téchto nezadoucich skute¢nosti
se projevuji zejména pii povodiovych situacich. Spolu s jemnymi ptidnimi ¢asticemi jsou
do toku pfinaseny i toxické latky, aplikované pti ochrané rostlin nebo pii chemickém hnojeni

(napf. pesticidy a t&zké kovy). Ziviny transportované do nadrze, hlavné dusik a fosfor jsou
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zdrojem eutrofizace, ktera sice zvySuje biologickou hodnotu vody, ale soucasné hrozi

kyslikovym kolapsem. Splaveniny tedy negativné ovliviiuji kvalitu vody.

Rozsifeni vodni eroze

Obecn¢ se uznava, ze zrychlena eroze pidy je vaznym svétovym problémem. Obtizné
vSak je urcit rozsah, velikost a rychlost ptidni eroze a jeji dasledky pro hospodaistvi a Zivotni
prostfedi. Odhaduje se, ze mnozstvi sedimentd (usazenin) odnasenych do oceand vzrostlo
z 10 miliard t /rok, coz platilo pfed zavedenim intenzivniho zemédélstvi na 25 az 50 miliard
t/rok v soucasné dobé. Za tu dobu bylo zni¢eno erozi 430 mil/ha produktivnich ploch.
Soucasna degradace pidy erozi a jinymi faktory vede K nevratné ztraté¢ produkce na plose
6 mil. ha/rok Grodné pady. Ztrata zeméd¢lské pudy erozi se odhaduje na 3 mil. ha/rok. Podle
OSN produkce plodin na 20 milionech hektard klesne na nulu nebo se stane neekonomickou
z diivodu degradace pudy erozi. Odhady ztrat pidy erozi ve svétovém meéfitku kolisaji podle
riznych autort mezi 0,088 mm/rok do 0,3 mm /rok. Plo$na a vymolna eroze se intenzivné
projevuji zejména v oblastech Clenitého reliéfu na sprasich nebo hlinitych zvétralinach
S nizkym vegetatnim pokryvem. Na uzemi nasi republiky je cca 56% zemédélské pudy
ohroZzeno vodni erozi. Na mnohych mistech erozi ohrozenych plid, neni provadéna
systematickd ochrana, kterd by omezovala ztraty pidy na stanovené piipustné hodnoty, tim
méné na uroven, ktera by bréanila dal$imu sniZovani mocnosti pidniho profilu ovliviiovani

kvality vod v dtsledku pokracujiciho procesu eroze.

Obr. 3 Mapa potencionalni ohroZenosti piid vodni erozi
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Obr. 5 Sardice (Foto: Frantisek Havldt)



Obr. 6 Vilémov (Foto: Frantisek Havldat)

1.2.2.2 Vétrna eroze

Vétrna eroze je dalsi ptirodni Cinitel, ktery fadime do eroze plidy. Vitr plisobi na plidni
povrch svou mechanickou silou a tim rozrusuje pidni Castice. Tyto castice se posléze
prenaseji dle ¢innosti vétru. K tomuto negativnimu puasobeni sta¢i i méné silny vitr o malé
rychlosti, ale s dlouhodobé¢ intenzivnim pohybem. Samoziejm¢, ¢im se rychlost vétru zesiluje,
tim se zvy$uje i eroze pidy. Vétrnou erozi je v Ceské republice postizeno p¥iblizné 10%
orné pudy. Dulezitym faktorem ovliviiujicim pribéh vétrné eroze je stav, povaha pldy
a odpor pudnich ¢astic. Ten je dan, kromé velikosti a tvaru castic, pfredevsim strukturou pidy,
vlhkosti pidy, drsnosti ptidniho povrchu a rostlinnym krytem, ktery sehrava rozhodujici roli
pfi ochrané plidniho povrchu pfed dynamickymi uc¢inky vétru. Vyznamna je také délka

erodovaného uzemi. Cim je del§i uzemi ve sméru plsobeni vétru, tim se uvoliiuje vétsi
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mnozstvi padnich ¢astic. Z toho vyplyva, ze prerusenim délky tizemi se zmenSuje intenzita
deflace. Fatalni nasledky vétrné eroze se objevuji hlavné na holych plochach pid, které
nejsou pokryté vegetaci, a to zejména na jate, kde puida pietrvala suchou a snéhové chudou
zimu. Z holych nebo z vegetaci malo zakrytych poli, strhuje silny vitr vyschlou ornici, jemny
pisek ¢i hnojiva, a prenasi je do znacné vzdalenosti, které poté uklada na sousedni pole,
do piikopti apod. Vétrna eroze patii mezi plosné eroze, pouze vyjimecné muze dochazet
k vétrné erozi v riznych pruzich. To ovSem zalezi na sméru a rychlosti vétru.

Tuto erozi délime na dv¢ skupiny.

a) Deflace

Deflaci charakterizujeme jako vétrny odnos zvétralého povrchu. Odneseny material useda

v mistech sedimentace (piseény ptresyp). Takové erozi fikdme prasna boute. Uvolnéné volné
Castice pudy se pfi ni voln€ vznasi vzduchem a nasledné sedimentuji. U nds se s ni setkadvame
vyjimecné pouze v Polabi a na jizni Moraveé.

b) Koraze

Korazi charakterizujeme jako obrusovani hornin ¢asticemi vzniklymi deflaci. Rychlost

a intenzita zavisi na druhu, tvaru a odolnosti materidlu. Samoziejmé 1 na sile a sméru vétru.
Tato eroze vznika hlavné na pidach bohaté na piskovec. Korazi dostavaji postizené horniny
rizné tvary, napt. skalni sloupy, skladni mosty, skalni mésta nebo viklany.

Velice neptiznivé plsobi transport pidnich ¢astic pfi vétrné erozi, jenz miiZze probihat

ve tfech formach:

a) pohyb nejjemnéjSich pudnich ¢astic ve formé suspenze, které jsou vétrem zvedany
a prenaSeny na velké vzdalenosti, vznikaji tak pra§né boute. Naptiklad: ,,PraSna boute
mezi Znojmem a Mikulovem v dubnu 1949, znicila béhem asi deviti hodin témé&f
30 hektart poli, a dalsich 50 hektart siln€ poSkodila®.

b) pohyb pudnich ¢astic skokem, pii némz dochazi k premistovani nejvétsiho mnozstvi
pudni hmoty.

C) pohyb pudnich ¢astic sunutim po povrchu pudy, kterymi se pohybuji vétsi a t€z8i
castice. K prvni a druhé fazi dochdzi pisobenim turbulentniho proudéni ptizemniho
vétru s energii, jenz je schopna piekonat gravitacni sily plidnich ¢astic. Treti faze
nastava pfi poklesu energie pod uvedenou mez. K dal§im klimatickym ¢initeliim jsou

pro vétrnou erozi vyznamné srazky a teplota vzduchu.
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Nasledky vétrné eroze

Ztrata pudy odvati vétrem, ¢imz se zeslabuje orni¢ni vrstva a nasledné se snizuje
celkova tirodnost pole, tzn. degradace pudy. Kvalitativni zmény v pud¢ souvisi S rozpadem
castic pidy za pomoci vlivu dynamické sily vétru, tj. sniZzeni priméru plidnich ¢&astic
a zhorSeni fyzikélnich vlastnosti pidy. Jednd se o pifimy disledek prvnich dvou vliva,
zapri¢inénych o ztratu humusu, zivin a zmény chemismu. Ztraty na zeméd¢lské produkci
vznikaji pfimym odvatim potiebnych latek na jiné misto, coz vede ke sniZeni jakosti 1 vynosu
Z jednotlivych plodin. Sekundarni $kody se projevuji v jinych odvétvich hospodaistvi
a dosahuji znacnych rozmért, tykajici se =zaneseni vodnich zdroji, tokl, nadrzi,

ale i komunikaci, ptikopi.

RozSifeni vétrné eroze
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silné ohrofené
ohrozené

mirné ohroZené
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Obr. 7 Mapa potencionalni ohroZenosti piid vétrnou erozi
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Obr. 8 Hodoninsko (Foto: Frantisek Havlat)

1.3 Protierozni opatieni

1.3.1 Opatieni proti vodni erozi pidy

Zemédelskou piidu na svazich je tieba chranit pted vodni erozi. O pouziti zpisobu
ochrany rozhoduje jejich u¢innost, poZadované snizeni smyvu plidy a nutna ochrana objektt
(vodnich zdroji, toka a nadrzi, zastavénych ploch ve méstech 1 obcich), pii respektovani
zajmu vlastniki a uzivateli pady, ochrany piirody, Zivotniho prostiedi a tvorby krajiny.
Ve vétsing pripadd jde o komplex organiza¢nich, agrotechnickych a technickych opatieni,
vzajemné se dopliujicich a respektujicich soucasné¢ zdkladni pozadavky a mozZnosti
zeméde€lské vyroby v novych podminkéch. Nemalou roli pfi volbé soustavy protieroznich
opatieni hraji i naklady na jejich realizaci a platné legislativné-pravni piepisy. Podle riznych
odbornikli, by se realizace protieroznich opatfeni méla vzdy fidit odborné zpracovanym

projektem pozemkovych Uprav i specidlnim projektem protieroznich opatieni, ktery by mél
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obsahovat: hydrologické posouzeni daného povodi posouzeni soucasného usporadani
avyuziti pozemkd z hlediska ohrozeni pudy pied erozi, vyjaddien¢ho dlouhodobym
pramémym smyvem v t.ha.rok’ a z hlediska ohroZeni dal§ich z4jmi (napf. vodni zdroje)
variantni feSeni protierozni ochrany tizemi (povodi) s doporu¢enim optimalni varianty tak,
aby ztraty puady nepiekroCily tzv. pfipustné hodnoty, resp. Dal$i pozadované limity

(koncentrace nerozpusténych latek v tocich).

Opatieni organiza¢niho charakteru
- -delimitace kultur, zejména mezi lesem a zeméd¢lskou ptidou
- ochranné zatravnéni a zalesnéni
- protierozni osevni postupy
- pasové péstovani plodin
- pozemkové Upravy, jimiz se méni velikost pozemki a jejich orientace véetné¢ sméru

trasovani polnich cest

Delimitace druhu pozemkii a ochranné zatravnéni
Delimitace druhu pozemku se chape jako prostorova a funkéni optimalizace pozemku

slouzici k péstovani jednotlivych kultur. Predstavuje ¢lenéni v ramci organizace
zem&délského pudniho fondu na ornou pudu, zahrady, louky, pastviny, vinice, sady
a chmelnice. Ochranné zatravnéni se pouZziva na pozemcich, které z hlediska ztrat pudy erozi
nelze vyuzivat jako ornou piidu. Optimalné zapojeny travni porost je nejlepsi protierozni
ochranou. Pro kvalitni vegetacni kryt jsou preferovany travy vybézkaté tvofici pevny drn
(zejména u protieroznich opatfeni liniového charakteru).

Trvalymi travnimi porosty (TTP) by mély byt chranény také plochy:

- podél bieht vodnich tokl a nadrzi

- v draze soustiedéného povrchového odtoku

- profily prileha a téles ochrannych hrazek

U vSech prevodii z kategorie luk a pastvin do lesniho fondu musi byt provedeno
vyhodnoceni botanického slozeni porostu pfisluSnymi odborniky, ktefi rozhodnou,
zda je mozny pievod, vzhledem k ochrané piirody. Kritériem pro delimitaci z hlediska
protieroznich opatteni je sklonitost terénu:

a) svahy se sklonem vys$sim nez 50 % (17°) by mély byt zalesnény

b) trvalymi travnimi porosty by mély byt chranény:
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- plochy se svazitosti vyssi nez 25 % (12°)
- dréhy soustfedéného povrchového odtoku
- pozemky, které jsou nevyuzitelné jako ornd puda kvili vysoké hlading
podzemni vody, terénnim prekdzkam, zamokienym udolnim loukdm
S nebezpecim zéplav
Ochranné zalesnéni

Na mistech lesem pokrytych neexistuje zpravidla povrchovy odtok. Pfi jarnim tani
sn¢hu a pii lijacich je odtokova vyska i1 koeficient na bezlesych mistech 2-4krat vétsi nez
V lesich. Jesté vétsi rozdil se pozoruje v maximalnich specifickych odtocich. Uginky lesa na
usmérnéni odtoku srazkovych vod jsou té€sné spojeny s jeho protierozni funkci. Snizeni
povrchového odtoku a jeho pfeména v odtok podpovrchovy a spodni velmi zmenSuje moznost
vzniku Skodlivych eroznich procestt jak na povodich pln€, tak 1 na povodich cCéstecné
zalesnénych. Plsobeni lesa na zmenSeni tvorby a odnosu produktl eroze z povodi
je ovlivilovano mnohymi ¢initeli — zmenSenim sily psobenim destovych kapek na pidu,
velkou propustnosti lesnich ptid pro vodu, existenci nadlozni humusové pokryvky a mohutné
kotfenové soustavy, prevodem povrchového odtoku v odtok pidou a spodinami.

Lesni piidy se ve srovnani se zemédelskymi a zvlast€ pastvinnymi a lu€nimi ptidami
odliSuji velkou propustnosti pro vodu, diky dobré struktuie pronikani vody do hloubky
chodbami kofent. Velky vyznam pro snizeni pidni eroze ma nadlozni lesni humus.
Jak je znamo, tvoti se hlavné z opadu jehli¢i, listi, vétvi¢ek, kury apod. Nadlozni humus
pfispiva k udrZeni propustnosti pidy pro vodu a tim také k prevodu sraZzkové vody
do podpovrchového a spodniho odtoku. Tim, Ze nadloZzni humus pohlcuje silu uderu
destovych kapek, zabranuje rozruseni pudni struktury a tvorbé povrchové kiry s malou
propustnosti. Nejlepsi protierozni vlastnost ma nadlozni humus v listnatych a smiSenych
lesich, kde napoméha tvorb¢ zivého humusu. Odstranéni nadlozniho humusu vytvori
podminky pro vznik urychlenych eroznich procesu. Velky vyznam pro piedchazeni
a zastaveni urychlené vodni eroze v lese ma mechanické zpevnéni pidy kofenovymi
soustavami stromu. Nejvétsi protierozni vyznam maji vicefazové a smiSené porosty. Velka
a mnohostranna je funkce lesnich porostl, které rostou na biezich tokd, jezer, vodnich nadrzi
¢i kandll. Tyto porosty predev§im chrani biehy pfed rozruSenim, akumuluji a upeviluji
nanosy v luzich, brani erozi 1 sesuviim na prudkych svazich, zabranuji zaneseni koryt toki

a nadrzi produkty eroze a znecisténi vody plaveninami.
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Protierozni rozmist’ovani plodin

Zakladnim principem zajist'ujicim ochranu pudy proti vodni erozi je péstovani plodin
nedostate¢né chranicich pidu pfed erozi (okopaniny, kukufice a ostatni Sirokotadkové
plodiny) na pozemcich rovnych nebo mirné sklonitych. Na orné pud¢ stiedné erozi ohrozené
je nutné nedostatecny ochranny tucinek Sirokotadkovych plodin zvysit stiidanim
vrstevnicovych pasii okopanin a viceletych picnin (okopaniny, kukufice a viceleté picniny
ve smisenych honech), zatimco obilninami je mozno osévat celé pozemky. Nejlepsi ochranu
pudy ptfed erozi poskytuji trvalé travni porosty a zalesnéni. Protierozni rozmisténi plodin
na svazich fadime k obecnym zasadam protierozni ochrany pudy. Protierozni ucinek plodin
je dan vzristem, rychlosti vyvinu, olisténim a typem péstovani.

Plodiny mtizeme na zéklad¢ protieroznich opatieni sestavit do fady se stoupajici erozni
ohrozenosti:
travni porost — vojtéska — jetel — obilovina ozima — obilovina jarni — hrach — Fepka

ozima — slune¢nice — brambory — cukrovka — kukufice.

Pii vysadbé sadli a vinic je z hlediska protierozni ochrany dillezité dodrzet smér
vysadby podél vrstevnic. Na pozemcich mirné ohroZenych erozi, tj. do 3°, se doporucuje
péstovat: Sirokotfadkové plodiny, hlavné kukufici a okopaniny, k nimZz u svahl delSi nez
300 m se pouziva protierozni agrotechnika, ptipadné zasakovaci travni pasy. Ostatni plodiny
se péstuji klasickym zptsobem. Pozemky stfedné ohrozené erozi, tj. do 7°, by se mély uZzivat
k péstovani Inu, fepky, okopanin a obilovin. S ohledem na délku svahu a vyskyt soustfedného
odtoku se opét voli vhodna protierozni agrotechnika, pfip. technicka opatieni v podobé
prilehi. Na pozemcich vyrazné ohrozenych erozi, tj. do 12°, by se mély péstovat
uzkotadkové plodiny s vysokym podilem viceletych picnin. Pozemky se svahem nad

12°se zatraviuji.

Pasové stridani plodin

Pésové stiidani spociva v obdélavani pudy po vrstevnicich v kombinaci se sttidanim
stejné Sirokych pasi plodin, které ptidu pied vodni erozi chrani nedostatecné (napft. kukufice)
s pasy chranicimi pidu dostate¢né (napf. jetel, vojtéska). Sitka pasti plodin dostate¢ng
chranicich pidu se voli dle protierozniho uinku. Pasové stfidani plodin také vyzaduje
vysokou pozornost na kvalitu prace pii chemickém oSetfovani plodin, aby zabrénilo uletu
postiiku na sousedni pas s jinou plodinou. Co se tyce sklizné, je dany zptisob neekonomicky,

a proto v Ceské republice téméf ,,neaplikovatelny*.
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Tvar a velikost pozemku

Jedna se o opatieni, kdy je nutno v rdmci feSeni komplexnich pozemkovych uprav,
brat ohled na parametry pozemkd. Snizenim velikosti délky svahu, snizujeme moznou €rozi,
zménou tvaru pozemku, Ize docilit jiny systém obhospodafovani pozemkul (stfidani plodin)
a muzeme docilit pfi tvorbé tvaru pozemkil po vrstevnici moznosti vsakovani vody v misté
dopadu srazek. Vhodna velikost pozemku je zavisla na nékolika faktorech a v konkrétnich
piipadech je kompromisnim vysledkem dvou navzijem protichidné pusobicich skupin
faktori — tzv. faktort pfirodnich, puasobicich k vytvafeni menSich pldnich celk
a ekonomického faktoru, ktery naopak upfednostiiuje tvorbu pozemka dostateéné velkych.
Mezi tzv. ptirodni faktory se fadi predevsim ty, které ovliviiuji vznik a pribéh eroznich jevi.
Velikost pozemkil je rovnéz limitovand nutnosti zabezpecit potfebnou miru ekologické
stability. Lokalizace zelené¢ v terénu a lokalizace protieroznich opatfeni v rdmci planu
spoleénych zatizeni KPU (Komplexni pozemkova uprava) musi byt feSena jiz v ramci
vytvareni jednotlivych blokii zemédélské pidy. Z toho vyplyva, Zze dodrzet nejvhodnéjsi
obecnou velikost pozemku je pomérné obtizné, protoze v kazdém konkrétnim piipadu bude
vysledek zohlednéni vSech moznych vlivli mistnich podminek. Z hlediska protierozni ochrany
je zadouci, aby rozmér pozemku orné pidy ve sméru sklonu nepievysoval ptistupnou délku
stanovenou na zakladé vypoctené ptipustné ztraty pudy erozi. Tato podminka plati jak pro
rozmér pozemku obdélavaného jako jeden celek, tak pro skupinu pozemk, odd€lenych pouze
hranicemi, které nejsou schopné zachycovat povrchovy odtok. Pii novém nédvrhu usporadani
pozemki je nutné respektovat i dalsi faktory, jako je homogennost pidnich vlastnosti,
mechanizacni pfistupnost, apod. Pii projektu pozemkovych uprav se musi optimalnim
zpusobem spojit protierozni, vodohospodaiské, dopravni a vegetacni linie vytvartejici kostru
systtmu v krajiné. V ramci takto pojaté kostry, kde z hlediska protierozni ochrany
je rozhodujici dodrZzeni pripustnych délek svahu, je potom mozné vytvaret pozemky
vyhovujici jejich vlastnikiim (uzivatelim) a pii tom zohlednovat i zadsady zarucujici efektivni
vyuzivani zemé&délskych strojii. Velikost a tvar pozemku tedy do zna¢né miry urcuji mistni
geografické pomery spolu s pozadavky na ptipustnost pozemkl a zplsob hospodareni na
pude. Obecné je mozné doporucdit vytvareni ptidnich blokli o velikosti do 50 ha v rovinnych

uzemich a 20 ha ve ¢lenitéj$ich tzemich s prevazujicimi délkami ve sméru vrstevnic.
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Opatieni agrotechnického charakteru

Agrotechnicka opatfeni se pouzivaji ke zlepSeni vsakovaci schopnosti pudy, zvyseni
protierozni odolnosti, dale chrani padni povrch v obdobi ptivalovych srazek — Sirokoradkové
plodiny (brambory, cukrova fepa, kukufice) pti destich nedostate¢né kryji piidu, takze je vice
nachylna k vodni erozi. Velice vyznamny podil na rozsifeni eroze ma osevni postup tii plodin
tzv. rotace tii plodin- kukufice, fepka a pSenice. V soucasné dobé se zapomnélo na
,»Spravny*“ osevni postup vicero plodin o rizné naro¢nosti, vzhledem k pud¢, ktery jednak
pudu zkvalitfiuje, ale i zaroven chrani pfed vodni erozi. Nejcastéji se déli zemédeélské plodiny

do 3 skupin podle toho, jak chrani ptidni povrch pted vodni erozi:

a) Plodiny s vysokym protieroznim ucinkem po celou dobu vegetaéniho obdobi
(travni porosty, jetelotravy, jeteloviny)

b) Plodiny s dobrou protierozni ochranou pidy po véEtsi ¢ast vegetacniho obdobi
(obiloviny- (pSenice, je¢men), meziplodiny-(hoiCice, svazenka), lusténiny-(hrach,
lupina, hrach))

c) Plodiny s nedostatetnou protierozni ochranou pudy po pievaznou cCast

vegetacniho obdobi (kukufice, brambory, cukrova fepa).

Tabulka 1 SniZeni smyvu oproti ithoru (neoseté pole)

Plodina sniZeni smyvu [9%0]
cukrovka, kukufice, brambory 60
jarni obilovina (pohanka, proso, oves) 24
0zima obilovina (je¢men, pSenice, Zito,) 18
vojteska, jetel 2
louka 0,5

Vrstevnicové obdélavani
Orbou po vrstevnicich je mozné vyznamné pfispét k ochrané pludy pied erozi.
Odhaduje se, Ze jednou orbou otocnym pluhem s uklddanim ornice proti svahu zadrzi az

10 tun ornice/ ha, ktera by se orbou zdhonovymi pluhy sunula po svahu.
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Protierozni péstovani zemédélskych plodin
Nejmensi protierozni ochranu poskytuji porosty kukufice. Existuje celd fada
protieroznich technologii. Jednou z nich je vysev kukufice do strnist¢ ozimé meziplodiny,
dalsi moznosti je vysev kukufice do pudy tradi¢n€ zpracované se souCasnym vysevem
ochranné podplodiny — ozimého Zita. Ale ucinnost téchto metod neni pfili§ vysokd. Také
pozemky ohrozené erozi, na kterych se péstuji brambory, je nutné zajistit protierozni
ochranou. K vyraznému snizeni eroze dojde napt. pii oseti pole ptedplodinou, jako je jetel,
svazenka ¢i hotCice, které maji hluboko zakotvené kofeny a dovedou pudu skvéle
provzdusnit. Dalsi plodinou, pii jejimz péstovani je pida ohrozena vodni erozi, je chmel,
jelikoz:
- puda chmelnic je nejmén¢ chranéna v raném stadiu ristu
- chmel vyzaduje intenzivni obd€lavani a castymi pojezdy dochazi ke sniZeni
vsaku vody do pudy (zhutnéni pidy), ¢imz se zvysi povrchovy odtok a smyv pudy,
diky castému, mélkému kyptfeni muze byt svrchni vrstva smyvana odtékajici

srazkovou vodou.

Protierozni opatieni pii péstovani chmele:
1) nové chmelnice nezakladat na ohrozenych ¢astech svahu,
2) formou hnoje zajistit pfisun organické hmoty do pudy,
3) omezit zpracovani pudy a hloubkového kypieni na podzim,

4) vyuzit zeleného hnojeni.

Mezi dalsi plodinu (olejninu), kterd plni slabou protierozni ochranu je fepka, ktera
se v poslednich letech vyskytuje velice hojné. Na jedné stran€ sice nepomahd zabranovat
erozi, ale na druhou stranu je vyuzivana pfedevsim jako biopalivo, dotované Evropskou unii,

a proto je fepka velice vyhodna pro vétSinu zemédélskych podnik.

Opafreni technického charakteru

Tato protierozni opatieni slouzi k ochrané pozemki pted vodou pfitékajici napf.
Z lesnich porostii na zeméd¢€lskou pidu, k zachycovani smyté zeminy, k ochrané intravilani
obci a komunikaci pted povrchovym odtokem a smyvem pudy. Jejich realizace je podminéna
vypracovanim projektu. Pokud jiz nejde dosdhnout dostate¢né protierozni ochrany
organiza¢nimi a agrotechnickymi opatfenimi, je nutné pouzit technickéd protierozni opatieni,

jako jsou vrstevnicové meze, terasy, piikopy, prilehy, zatravnéné udolnice, biopasy,
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ochranné hrazky a protierozni nadrze. Tato opatieni, navrhovand zejména v ramci
pozemkovych uprav vytvaieji spolecné s dalSimi opatfenimi mnoho spolecnych opatieni
Vv krajin¢ proti erozi. Zakladni kostru protierozni ochrany tzemi, u niz, po jeji realizaci
a zajisténi nasledné péce a Udrzby, existuje jistota trvalé Ucinnosti na rozdil
od piedchazejicich organizaénich a agrotechnickych protieroznich opatieni. Technické liniové
prvky protierozni ochrany vytvareji trvalou piekazku pterusujici zpravidla prilis velké délky
svahll a omezujici Skodlivé ptisobeni povrchového odtoku. Jsou navrhovany i tak, aby svou
lokalizaci usmériiovaly smeér obdélavani pozemkid — (vrstevnicové meze) a zpisob
hospodafeni zemédélskych subjekti. Vedle zakladni funkce (protierozni), maji spolu

s doprovodnou zeleni vyznam i z hlediska krajing estetického a ekologického.

Protierozni meze

Za vyznamné technické protierozni opatfeni byly a stile jsou povazovany meze.
Protierozni funkci vSak maji pouze meze terasové ve sméru vrstevnic, ¢i s mirnym naklonem
0s vrstevnic do 3%, jsou-li doplnény hydrotechnickymi prvky. Takové meze se vytvari
postupné orbou, ¢imz se Casem vytvari terénni stupeit o sklonu 1:1,5 a vySce cca 1-1,5 m.
Strmy svah je zpravidla trvale zatravnény a mizZe byt porostly i dfevinnou vegetaci (kete
a stromy). Tyto meze mohou byt tvofeny 1 ,,snosem‘ kameni. Protierozni i€inek mezi spociva
predevsim v ovlivnéni sméru obd¢lavani pozemkid po vrstevnici, v moznosti uplatnéni
pasového stiidani plodin nad a pod mezemi a v mirném sklonu svahu. Tento u¢inek nelze
vSak precenovat a to pfedevsim proto, Ze schopnost u¢inné pierusit povrchovy odtok je velmi
mald, nebot’ strmy zatravnény ¢i zalesnény stupen tuto funkci plnit nemiize. Z téchto divodu
je ucelné meze doplnit hydrotechnickymi prvky ucinné zachycujici povrchovy odtok, jako
jsou napt. ptikopy, prilehy a ochranné hrazky. Protierozni meze jsou v podstaté sloZeny ze tti
zakladnich casti: zasakovaciho pasu nad mezi, vlastniho télesa meze, odvadécich prvkd.
Vedle zékladni protierozni funkce (trvala piekdzka povrchovému odtoku) maji meze
a dfevinna zelen na nich rostouci velky vyznam také z hlediska krajin¢ estetického i jako
hnizdisté¢ a migracni zony, drobné zvéte, hmyzu, rostlin a vSech zivych organizmd, zvySuji
zaroven pruchodnost krajiny (nebot’ v dasledku neumérmné velkych celkii vzniklych diive
se zem¢edélska krajina stala pro ¢lovéka neprichodnd). Navrzeny systém protieroznich mezi
veetné navrzené zelené s protierozni funkci mize fungovat v krajin€ i jako nezbytnéa soucast
lokalnich biokoridori. Vlastni realizace protieroznich mezi by meéla spocivat hlavné
ve vytyéeni sméru meze bud’ vrstevnicové, nebo s mirnym odklonem od vrstevnic tak,

aby bylo zajisténo nejen zadrZeni povrchového odtoku, ale i jeho neskodné odvedeni
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do vhodného recipientu (potok, cestni ptikop, svodny piikop). Po vytyCeni bude nasledovat
naorani pralehu viceradliénymi pluhy a fixace sméru pomoci vysadby stromové a kefové
zelené, urcujici budouci smér obdélavani pozemku. Vytvorenim 30 — 50 cm hlubokého

a 3 — 4 m Sirokého prilehu a neustalym odoravanim ze svahu bude vytvoiena postupné mez
se zachytnym a odvadécim prvkem. Timto zplsobem, odpovidajicim tradi¢nimu procesu
vznikdni mezi, bude uSetfena ndkladnd prace tézkych svahovych mechanizmii a zabrani

Se utuzeni ornice.

Navrh zpiisobu realizace protierozni meze s aplikaci zemnich praci

Zasakovaci pas se buduje ve sklonu 1 — 3 %. Zatravni se nejprve v Sifce cca 4 m,
pozd¢ji mize byt Sitka zmenSena na 2 m od hrany meze, a to podle praktickych zkuSenosti.
Mez bude vysoka cca 1,5 m. Svah meze se provede ve sklonu 1 : 1,5, zatravni se a zaroven
osazi 1 kefi. Kefe musi co nejrychleji vytvofit dobry zapoj, aby zamezily ristu pleveli.
Nejlépe je budovat meze v podélném sklonu 2 — 5 % az do svodného prvku, napt. ptikopu
U cesty, prulehu, strze apod. Pietind-li vSak protierozni mez podruzna udolnice, je mozné
zajistit odvadéni vody mistni terénni urovnavkou. Nebude-li toto feSeni stacit, je tieba
v Gdolnici vytvofit zatravnény prileh a do né& oboustranné svést zachycenou vodu. Je-li
pozemek odvodnén, je tieba budovat mél¢i prileh a niz§i mez. Ke svedeni vody je mozné
vyuzit 1 svodny drén. Prileh pod mezi bude proveden ve sklonu 20 % k mezi. V ose priilehu
je tieba vytvaiet brazdu orbou. Ulohou prilehu je odvést koneény zbytek vody do svodného
prvku. Prileh bude dimenzovan podle potieby az na 50letou vodu. Pro zlepSeni protierozni,
ekologické i krajinotvorné stability je nutno realizovat jejich ozelenéni a vysadbu liniové
vegetace. V prubéhu erozné ucinnych destt stékd voda se splaveninami po pozemku,
na zasakovacim pasu intenzivné zasakuje a dochdzi k usazovani splavenin. Intenzivni
zasakovani a usazovani splavenin je zpiisobeno snizenim sklonu pozemku tésné nad mezi
a drsnostnim ucinkem travniho porostu. Voda je ¢astecné filtrovana a vsakuje i na svahu meze
porostlém keti. Nevsaknuty zbytek vody odtéka prilehem pod mezi az do svodného prvku.
Protierozni mez vyZaduje, ve srovnani s jinymi druhy protieroznich opatfeni, jen minimalni
udrzbu. Zasakovaci pas bude obhospodatovan jako druh louky. Odvadéci praleh pod mezi
bude udrzovan orbou pozemku a neni tieba jej Cistit. Radnym obhospodafovanim
zasakovaciho pasu a odvadéciho prilehu bude zamezeno rozsitovani ketfového pruhu. Kefe
a stromy budou vyzadovat fez jen vyjimecné. Zasakovaci pasy, spolu se zatravnénymi

udolnicemi, jsou docela u€inné liniové prvky protierozni ochrany, které jsou investicné malo
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naroéné. Zasakovaci pasy travni, kfovinné, popf. lesni, se navrhuji bud’ na svazitych
pozemcich podél vrstevnic, kde se stfidaji s plodinami nedostate¢né chranicimi ptidu pied
erozi, nebo se buduji podél nadrzi nebo vodoteci k zabranéni vnikani eroznich smyva.
Zachytna UC€innost pasu je zavisld na charakteru vegeta¢niho krytu, pidé, vlhkosti pidy,
sklonu svahu, $ifce pasu a intenzité piivalového desté. Uinnost téchto pasti je mozné zvysit
spojenim s dal§imi technickymi protieroznimi opatienimi, jako jsou zejména prilehy
a zachytné prikopy. Pas by nemél byt uzsi nez 20 m a Sitka chrdnéného pésu po spadnici
nesmi prekratovat piipustnou &iiku. Uinnost zasakovacich pasi spo¢iva v pievedeni
povrchové odtékajici vody, zejména vody pfitékajici z vySe lezicich pozemkt v odtok

podpovrchovy.

Obr. 9 Protierozni mez (remiz) (Foto: Frantisek Haviat)

Terasovani

Je jednou z mozné ochrany clenitych pozemkl na strmych svazich o sklonu
nad 20 % (11°), které by jinak nebylo mozné pro zemé&dé€lskou vyrobu vyuzit. Na druhé strané
jsou terasy zasahem do geologie, geomorfologie, pedologie i biologie krajiny a mohou narusit
prirozené ekologické mechanismy, jejichz rozsah lze tézko predpovidat. Jsou proto
povazovany za krajni feSeni protieroznich prvku, pfi jejich realizaci je nutné co nejvice

zachovat alespon ¢ast ptirozeného terénu.
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Obr. 10 Vyuziti teras na vinicich a ovocnych sadech Jizni Moravy (Zdroj: Janecek a kol., 2002)

Terasy tvoii terasové ploSiny a terasové svahy. Terasové svahy jsou zpravidla
zpevnény vegetaci. Zakladem je oseti travni smési navrzené dle podminek daného tizemi.

Zatravnéni je doplnéno vysadbou stromi a kefa.

Obr. 11 Terasy v prirodni krajiné (Zdroj: Janecek a kol., 2002)

Pro neptiznivé podminky zaklddani se nedoporucuje terasovani ve svaznych tizemich

na jilovitych pidach, pokud nejde o fadné zdivodnéné pripady. Pti 0drzbé teras je kladen
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velky diiraz na dodrzovani vodohospodarské a protierozni funkce. Jednd se zejména

0 likvidovani pfipadnych eroznich jevi, napt. drobné ryhy na svazich apod.

Hydrografické prvky
Povrchovy odtok vyvolany pfivalovymi desti ohrozuje v malych povodich pudu,
stavby a tizemi rizného druhu (mést, obci, silnic, nadrzi apod.) i Zivoty lidi. Prvky protierozni

ochrany tady plni dulezitou funkci.

Protierozni ptikopy
Pouzivaji se jako dopln¢k hydrografické sit€, zachycuji a odvadi povrchové vody
a splaveniny. Z funkéniho hlediska se navrhuji jako:
a) zachytné (obvodové) k ochrané pozemku pted ptitokem vnéjsich vod, zejména
z lesi;
b) sbémé pro zachyceni vnitinich vod, zpravidla k omezeni pfili§ velké délky
povrchového odtoku po pozemku;
€) svodné pro zajisténi neskodného odtoku do recipientd.
Na pozemcich se navrhuji jako jednotlivé prvky nebo v soustavé, dale jako oteviené,
nezpevnéné nebo zpevnéné, s piicnym profilem ve tvaru lichobézniku. Voda, odtékajici
pfi piivalovych destich, sebou odnasi krom¢ smyté pudy a erodovaného materialu ze dna
koryt i zbytky po sklizni, vétve stromt apod., které mohou omezit nebo i zablokovat pritok
Vv tzv. kritickych profilech, coz je nahlé ziZeni koryta toku, napf. propustek nebo profil
mostku. Z téchto divodd jsou predevsim diky vysSsi spolehlivosti, protierozni ucinnosti

I snazsi udrzbé, vhodnéjsi piejezdné prulehy.
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Obr. 12 Sheérny prikop, svodny prikop a zachytny prikop (podle Cablika, 1963)

Prilehy

Slouzi k zachycovéani, infiltraci a odvadéni povrchové tekoucich vod po piivalovych
destich ¢i jarnich tanich. Prllehy fadime k jedném z nejucinnéjSich protieroznich opatieni.
Jsou to mélké, vegetaci zpevnéné Siroké piikopy s mirnymi sklony svahi
Podle funkce se déli na:

a) zachytné — slouzi k ochrané pozemkd pted ndhlymi piivaly vod, buduji
se na pozemcich o sklonu do 15 %, maximalné¢ do 18 % na zadklad¢ piekrocené
vypoctené limitni délky svahu.

Orientacni parametry:
- podélny sklon — 0-3 %
- sklony svahti — 10-20 % (tj. 1:10 az 1:5)
- max. délka—600 m
- max. hloubka — 100 cm
- min. hloubka — 20 cm

b) sbémé vsakovaci — vhodné jen pro propustné pady; sbérné odvadéci — slouzi
k odvadéni vody z pozemku.

c) svodné — slouzi k odvedeni vody a erozniho smyvu ze zachytnych prileht, zejména
Z ptivalovych dest'i nebo nahlého tani snéhu.

- Orientaéni parametry: stfedni pritona rychlost — pro zatravnéné 1,5 m.s™,

pro ostatni podle druhu zpevnéni
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- pti¢ny profil — parabolicky ptip. lichobéznikovy, sklon 1:10 az 1:5
- max. hloubka — 100 cm
- min. hloubka — 30 cm
- min. $itka — 300 cm
- podélny sklon — 1-20 %
Uvniti pozemkli se navrhuji k preruSeni povrchového odtoku jako jednotlivé

protierozni prvky nebo v soustavé paralelné. Vhodné jsou pro svahy se sklonem do 15 % (8°).
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Obr. 13 Protierozni prileh prejizdéci (Zdroj: Podhrdzska, Dufkova, 2005)

Polni cesty s protierozni funkci

Systém protierozni ochrany vhodné dopliiuje sit” polnich cest, jsou-li opatiené piikopy
nebo prilehy na strané¢ svahu. Vyhodné je pozadavky na komunikaéni propojeni spojit
s feSenim protierozni ochrany. Pozemky nejsou zbytecné tfiStény a jejich ochrana pied erozi

je vyssi. Polni cesty nad terénem mohou slouZit 1 jako protierozni hrazky.

Zatravnéni udolnice

V disledku morfologické rozmanitosti zemedélské krajiny dochazi zejména na pticné
zvinénych pozemcich béhem piivalovych destt a jarniho tani k soustied’ovani po povrchu
odtékajici vody a vytvafeni hlubokych eroznich ryh. Je proto nezbytné chranit tyto potencialni
dréhy soustfedéného povrchového odtoku co nejdokonaleji vegetacnim krytem, nejlépe
zatravnénim. Zatravnéné udolnice se navrhuji k ochrané drah povrchového odtoku, ktery

se v dasledku cClenitosti terénu soustied’uje v piirozenych uzlabindch a udolnicich. Maji
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charakter pfirozenych nebo upravenych svodnych prilehit s vegetacnim zpevnénim.
Pricny profil se upravuje do tvaru paraboly, méné¢ cCasto do tvaru lichobézniku nebo
trojuhelniku. Parametry zatravnéné udolnice se stanovuji na zdkladé hydrologického
a hydraulického vypoétu. Udolnice musi byt dobfe odvodnéna drenaZi, aby nebyla
poskozovana pii piicném piejizdéni mechanizacnich prosttedkil nebo pii prechazeni dobytka.
Orba okolnich pozemkii by méla byt vzdy vedena kolmo na okraje tidolnice, aby se zabranilo

vytvareni ryh podél travniho porostu tdolnice.

Protierozni hrazky
Jsou 1 az 1,5 m vysoké zemni hraze, budované na upati svahi pozemkd, které slouzi

k ochran¢ komunikaci pfed zaplavenim vodou a zanesenim splaveninami.

S R 3 . Viouet
Obr. 14 Protierozni hrazka (podle Janecka, 2002)

Ochranné nadrze
Tento druh protierozniho opatieni slouzi k akumulaci, retenci a infiltraci povrchového
toku a k zachyceni splavenin; jsou vétSinou zaveéreénym prvkem systému protieroznim
opattenim. Buduji se pro zvySeni ochrany vodnich zdroji a intravilant jako:
1) nadrze s vodnim obsahem a vymezenym sedimentaénim a retencnim
prostorem;
2) suché reten¢ni nadrze (poldry) ke kratkodobému zachyceni povrchového

odtoku a usazeni splavenin

Nédrze jsou vhodné na mistech, kde pfes veSkera opatieni provedena v povodi a na toku

dochazi k ohrozeni intravildnu obci piivalovymi srazkami nebo k transportu latek
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do povrchovych vodnich zdroju. Mély by byt schopné zadrzet piivaly vody a splavenin

s primérnou dobou opakovani alespon 1x za 50 let.

1.3.2 Opatreni pied vétrnou erozi pidy

Opatieni chranici ptidu ptfed vétrnou erozi délime stejn€ jako u vodni eroze na opatieni

organizacni, agrotechnicka a technicka.

Organizac¢ni opatieni

Zakladem organizacnich opatfeni je uspofaddni pozemki, vybér kultur podle
nachylnosti k vétrné erozi a jejich delimitace. Na velkych piidnich blocich lze k zmirnéni

eroze vyuzit pasové stiidani plodin

Vybér péstovanych plodin a delimitace druht pozemku

Trvalé porosty jsou nejucinngj$Sim opatienim chranicim pudu pied vétrnou erozi.
Trvaly travni porost chrani pidu pied erozi a udrzuje pidni vlhkost. Proto na erozi silné
ohrozenych ptidach je nejvhodnéjsi zalozeni trvalého porostu. Do osevnich postupti na erozné
velmi nachylnych ptidach je proto vhodné zaradit viceleté picniny (travy a jeteloviny) a ozimé
obilniny. Vyznamné¢ zvySuji ochranu pudy pifed erozi i ozimé meziplodiny, zvIasté ve vazbé
na pfimy vysev nasledné plodiny do jejich strniSté. Pfed vétrem se musi chréanit rostliny

nachylné v pocatecni rustové fazi jako napt. kukufice, slunecnice, okopaniny, zelenina, mak.

Pasové stiidani plodin

Pasové stiidani patii k zakladnim zptsobiim ochrany pied vétrnou erozi. V oblastech
s velkou intenzitou vétrné eroze se pasy orné pudy stéidaji s trvale zatravnénymi pasy.
V oblastech méné ohroZenych staci stfidat plodiny odolnéjsi viici vétru s méné odolnymi.
Pasy oseté plodiny odolnymi vi€i vétrné erozi nebo strnisté zeslabuji silu vétru pti povrchu
pudy, zmirfiuji nebo zabraiiuji odnosu pudy a snizuji vypar vody z poli nechranénych
plodinami. Obvykle se navrhuji pasy od 40 az 50 m do 100 az 200 m. Na hlinitych pidach by
pasy mély byt Sirsi nez na pis€itych. Pti fadkovém vysevu nebo vysadbé by fadky mély byt
rovnobezné s tou stranou pliidniho bloku, kterd je situovana kolmo na prevladajici smér vétru.
Ptikladem pasového stiidani je stfidani uzkych péast kulisovych plodin (napt. 4 fadky

kukufice ponechané pies zimu), které chrani erozné rizikové plodiny (zelenina, cukrovka).
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Ochranné pasy kulisovych plodin chrani sousedni plochy do vzdalenosti 20nasobku vysky
kulisy v zavétii a 10nasobku vysky kulisy v navétii. Siika chranéného pasu v piipadé

ponechané kukufice o vysce cca 2 m je tedy maximalné 60 m.

Tvar a velikost pozemku

Nastrojem k vytvareni novych puadnich celkll jsou pozemkové upravy. Jimi lze
pozemky uspotadat, scelovat a délit pii respektovani vSech pozadavkil na ochranu a tvorbu
krajiny 1 narokl vlastnikli. Zasadou je pozemky situovat delsi stranou kolmo k pievladajicim
smérim vétru a jejich Sitku volit tak, aby umoznovala zalozeni dostate¢né¢ho poctu a Sitky
pasu pii pasovém stiidani plodin. Limitni rozméry pozemki jsou dany zpiisobem hospodateni
(pouzivani ochrannych agrotechnologii) a existenci trvalych vétrnych bariér tvoticich jejich
pfirozené hranice (ochranné lesni pasy, aleje, stromotadi, budovy, terénni piekazky).
Na nestrukturnich pis€itych pudach by neméla Sitka nechrdnéného pozemku ve sméru

ptrevladajicich vétra presdhnout 50 m.

Agrotechnicka opatieni

Pidu je nutné trvale udrZovat (zavlahou, hnojenim apod.) ve strukturnim stavu
a zvySovat tak jeji odolnost vic¢i vétru. Pti kultivaci ohrozenych pid by se mélo pouzivat
naradi, které¢ ptidu nerozprasuje, ale naopak tvori hroudy. Pozadavky na ochranu pudy siln¢
ohroZzené vétrnou erozi spliluje bezorebné seti obilnin s ponechanim stojiciho strniste,

coz je v dnesni dobé velky trend.

Technicka opatieni

Vétrna eroze v Ceské republice kazdoroéné zptisobuje velké skody, zejména v sussich
a v teplejSich oblastech s lehkymi plidami. K vyraznému zvySeni vétrné eroze doslo
v 50. letech 20. stoleti, kdy byla kviili vzniku rozsahlych ptadnich ploch vyruSena krajinna
zelen. Prudké vétry vanou nejvice na jate, kdy neni ptida chranéna vegetaci. Proto je nanejvys
nutné, aby byla pida chranéna pted erozi trvale. Rychlost vétru a jeho skodlivy ucinek
na ptdu lze snizit pouzitim umélych nebo pfirozenych zébran. Nejcastéji pouzivané umélé
zabrany jsou pienosné ploty z odpadovych prken, odpadnich hlinikovych f6lii, rdkosu apod.
Sitové uspotfadani zabran nejvice zmirfiuje rychlost vétru. K pfirozenym piekdzkam patti
vétrolamy.

Trvalé lesni porost, tzv. ochranné lesni pasy — vétrolamy, patii k nejucinnéjSim

opatfenim proti vétrné erozi. Jejich prospé$né ucinky zalezi v tom, Ze podstatné zmirfiuji
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rychlost vétru, chrani pudu pfed odnosem, snizuji pudni vypar, reguluji teplotu a vlhkost
V pfizemni vrstvé ovzdusi, podporuji rovnomérnéjsi uklddani sné¢hu. Jsou také zdrojem dievni
hmoty, umoziuji hnizdéni uzite¢ného ptactva a zachycuji semena plevelll rozs§ifovana vétrem.
Dobra ptlisobnost vétrolamt zavisi na hustoté, druhové a veékové skladbé drevin, které tvoii

porost pasu, 1 na polohovém usporadani pas, jejich Sifce a vzajemné vzdalenosti.

Vétrolamy se déli na tii zakladni typy:

- prodouvavy — vétrolam sloZzeny z jedné ¢i dvou fad stromd, bez kefového patra. Jeho
protierozni efekt je nizky, navic v kmenovém porostu aleje mize dochazet
k tryskovému efektu

- neprodouvavy — porost je slozen z vice tad, dobfe zapojeny, kefové patro
je vytvofeno, na navétrné i zavétrné strané dochazi k vytvofeni uzaviené stény.
U neproudovavého typu vétrolamu sice klesa rychlost vétru podstatné vice, nez U typu
poloprodouvavého, ale na kratsi vzdalenost.

- poloprodouvavy — tvofen z jedné nebo dvou fad stromt a kefového patra. Tento typ
je nejvhodnéjsi, protoze zde dochazi jak k obtékani vzdu$nych mas pies vétrolam,
tak také k jejich prostupovani porostem. Na zavétrné strané dochazi ke splyvani
proudnic jez obtékaji vétrolam pres vrchol s témi, které jim prochazeji. Vyslednice
obou proudid pak sméfuje k povrchu pidy ve vétsi vzdalenosti, nez u vétrolamu

neprodouvavého.

Po vymezeni uzemi, které je ohrozeno vétrnou erozi, je tieba urcit vzdalenost a umisténi
vétrolami. V rovinatém terénu by mély vétrolamy vytvaret obrazce obdélnikového tvaru, kde
delsi strany predstavuji hlavni vétrolamy situované kolmo na ptevladajici smér vétru a kratsi
strany jsou vedlej$i vétrolamy. V €lenitém terénu je vhodné piihlizet k jeho konfiguraci
a umistit pasy na vyvysSena mista, ¢imz se jeSté zvysi ucinnost. Pdsy maji byt orientovany tak,
aby vznikl mezi nimi uzavieny obrazec, ktery by chranil celé uzemi pii ménicim se sméru
vétru. Odstupovéana vzdalenost hlavnich vétrolaml se tidi ucinnosti vzrostlého vétrolamu
a typem pudy, tedy na suchych a vysusenych pidach 300 az 400 m, na hlinitych pidach
500 az 600 m, na tézkych plidach az 850 m s vyjimkou specifickych oblasti s t€zkymi
pudami, které podléhaji vétrné erozi. Vedlejsi pasy mohou byt od sebe vzdaleny az 1000 m.
Vzdalenost pasti by méla byt volena, tak aby sniZena rychlost vétru mezi pasy byla nizsi
nez je unaseci rychlost pidnich ¢astic. Dilezitym piedpokladem vysoké ucinnosti ochrannych

lesnich past je nejen jejich udrzba, ale 1 spravné volba dievin. Je tfeba zohlednit predevsim
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dv¢ zékladni podminky — druhy musi odpovidat ptirodnim podminkam a vyhovovat danému
stanovisti a soucasné musi byt vhodné pro konstrukei vétrolamu, tj. dosdhnout vhodné vysky,

zajistit potfebnou propustnost a dlouhovéekost.

Nejcastéji jsou vétrolamy zastoupeny di‘evinou Topolem ¢ernym.

Obr. 15 Proridly vétrolam, Prostéjovsko (Foto: Petr Havldt)
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2 CIL PRACE

Cilem prace je vyhodnoceni odebranych vzorkd a na zdklad¢ vysledkii z vyhodnoceni
zjistit, jak velky vliv ma vodni eroze pudy na stabilitu vybranych pudnich vlastnosti.
Teoreticka ¢ast obsahuje informace o problematice pidni eroze a dale opatieni na omezeni
dusledku pisobeni eroze. Prakticka c¢ast obsahuje odbér vzorkli na dvou vybranych
pozemcich V ramci jedné lokality. Prvni pozemek je v mirném svahu a druhy je téméf rovina.
Odebrané vzorky byly zpracovany v laboratofi. Byl provedeny zrnitostni rozbor, stanoveni pH

a obsahu humusu.

3 METODIKA ZPRACOVANI VZORKU

3.1 Odbér pidnich vzorki

Vzorky na pozemku ¢. 1 byly odebrany v Casti nejvyssiho bodu (pracovni nazev
,kopec®) , dale v ¢asti pod nejvyssim bodem (pracovni nazev ,,pod kopcem®), kde ma
destova voda nejvétsi energii a napacha nejvetsi Skody. Na pozemku €. 2 byl odebran vzorek
vV misté nejvétsi roviny terénu (pracovni nazev ,,rovina“). Na kazdém stanovisti byl odebran
vzorek ze tii vrstev — setové luzko (5 - 10cm), ornice (20 - 25cm), podorni¢i (40 -
60cm).Vysledné vzorky byly sloZzeny vzdy z péti dil¢ich vzorkl a peclivé promichany a dale
usuSeny pii pokojové teploté. Pro srovnani jsem odebral i vzorky na mistech, kde vlivem
eroze zustal jen pisek. Dale jsem odebral vzorky z nanosu zeminy v piikopu pod pozemkem

¢. 1.
3.2 Priprava vzorkii k rozborim

3.2.1 Priprava jemnozemé I.

Z hrubého na vzduchu vyschlého vzorku se odstrani hrubsi skelet, novotvary
arostlinné zbytky. V tfeci misce po Castech vzorek rozméliujeme tak, aby nebyly drceny
castice (tedy tfenim, nikoliv roztloukdnim). Rozmélnény vzorek se prosiva na situ 2 mm,
které je nasazeno na valcovité sbérné nadobé&. Shora se uzavira vikem, aby se omezilo praseni.

(Jandak, 2003)
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3.2.2 Priprava jemnozemé Il.

Z jemnozem¢ I se odebere primérny vzorek cca 10 g. Vyberou se z n¢ho peclivé
vSechny zbytky rostlinného a zivoc¢isného pivodu. Vzorek se rozete na achitové misce tak,
aby sito zadrzelo pouze piipadny pisek o velikosti 0,25-2,0 mm. Primérnost vzorku musi byt
vzdy peclivé zachovana. Jemnozem II. se pouziva pfedevsim pro stanoveni humusu, volnych

forem oxidul zeleza a celkového Zeleza. (Jandak, 2003)

3.2.3 Priprava primérného vzorku
Zemina se vysype ze sacku na rovnou podlozku, promicha a jeji povrch se urovna tak,
aby vznikla pfiblizné rovnomérna vrstva. Navazované mnozstvi se odebird po castech

Z riznych mist. (Janddk, 2003)
3.3 Rozbor piidnich vzorku

3.3.1 Zrnitostni sloZeni pidy

Zrnitostni rozbor pudy podava tdaje o pomérném (procentickém) zastoupeni castic
urcité velikosti a je zédkladem klasifikace pudy podle druhu nebo zrnitostni tfidy. Vychozim
materidlem pro zrnitostni rozbory je jemnozem I. Pokud ptdni vzorek obsahuje podle odhadu

vice nez 10 % castic vétsich nez 2,0 mm provadi se stanoveni skeletu. (Janddk, 2003)

3.3.1.1 Stanoveni zrnitosti pipetovaci metodou

Princip: Metoda patti do skupiny neopakované sedimentace. Pipetou odebirame
vzorek ur¢itého objemu ze suspenze urcité koncentrace. Vzorek odebirame z urcité hloubky
a po urcitém casovém intervalu od konce michani suspenze, ktery se rovna dobé nezbytné

k sedimentaci stanovené frakce do hloubky, z niz vzorek odebirame. (Jandak, 2003)

Postup: Navazka 10,00 g, po ukonceni preparace zfedime obsah kadinky destilovanou
vodou, promichame a slévame do sedimenta¢niho valce pfes sito s primérem ok mensim jak
0,25 mm, které je vlozeno do nalevky. Zbytky v kadince dikladn¢€ promyjeme a sestiihneme
do valce. Castice vétsi jak 0,25 mm jez byly zachyceny na sitd, sestiikneme do piedem
zvazené vysouSecky, vodu odpafime na piskové lazni a pak 1 h suSime v suSarné na 105 °C
Po vychladnuti v exikatoru se sikativem pfesné zvazime, na analytickych vahadch. Hmotnost
32 frakce D zapiSeme. Suspenzi v sedimentacnim valci doplnime na znacku 1 | vodou
vytemperovanou na 20 °C. Potom valec umistime na sedimentacni stil a jeho obsah v celé
vySce vodniho sloupce dokonale promichdme michadlem po dobu jedné minuty.

Od okamziku ukonceni michani zacneme méfit stopkami dobu sedimentace. Po uplynuti
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sedimentacni doby pro piislusnou frakci pipetujeme z predepsané hloubky automatickou
pipetou 25 ml suspenze. Rychlost nasavani pipety regulujeme tak, aby v Case sedimentace
byla napipetovana polovina objemu pipety. Po nasati celého objemu pipety jeji obsah
vypustime do zvazené porcelanové vysousecky o objemu min. 30 ml a pipetu do ni
vyplachneme malym mnozstvim vody. Obsah vysousecky opatrné odpaiime na piskové 1azni,
dosousime v suSarné pii teplot¢ 105 °C, nechdme vychladnout v exikatoru se sikativem
a zvazime hmotnost frakce. Metoda je pomérné piesna, nebot se provadi v suspenzi
s destilovanou vodou, bere se v tivahu skutecna mérna hmotnost vzorku, teplota suspenze,
adokud neni navézena suSina vzorku vysledky se pfepocitavaji na suSinu navazky.

(Jandak, 2003)

Tabulka 2 Zrnitostni klasifikace podle Novika (Jandadk, 2003)

Obsah ¢&astic < 0,01 mm (%) Oznaceni pidniho druhu Zikladni pidni druhy
0 pisek

0-10 piscita lehka ptda

10-20 hlinitopiscita

20-30 piscitohlinita

30 - 45 hlinita stredni puda

45 - 60 jilovitohlinita

60 — 75 jilovita tézka puda

>75 jil

3.3.2 Stanoveni vyménné pidni reakce
Do vhodnych nadobek se navazi 10 g jemnozemé I, pteleje se 25 ml roztoku KCI. Poté
se suspenze dikladné¢ michd po dobu 5 minut, vlozi se elektrody a méfi se pH, po ustaleni

hodnoty se hodnota odecte a zapise (Jandak, 2003)

Tabulka 3 Hodnoceni vysledkii pH (Janddk, 2003)

pH/KCI Hodnoceni zeminy
<45 Silné kysela
46-55 Kysela
56-6,5 Slabé kysela
6,6-7,2 Neutralni
>7,3 Alkalicka
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3.3.3 Stanoveni pudni organické hmoty
3.3.3.1 Oxidimetrické stanoveni

(mokrou cestou — metoda Walkley — Black, modif. Novdk — Pelisek)

Postup: Vzorek zeminy se jemné rozetie v achatové misce, navazka vychazi
z predpokladu obsahu humusu, navazime jemnozem II dle tabulky do Erlenmayerovy banky
0 objemu 250 ml. Z byrety pfidame 10 ml dichromanu draselného a 10 ml konc. kys. sirové
a obsah se opatrné¢ krouzivym pohybem promicha tak, aby zemina neulpéla na sténach
nadobky. Smés se ponechd v klidu nejméné 1 hodinu. Pak se ziedi cca 200 ml destilované
vody, na maskovani Fe2+ se valeCkem piida cca 6 ml konc. kys. fosforecné a 5-7 kapek
indikatoru o-fenantrolinu. Titrujeme 0,5 M Mohrovou soli. Barevny prechod indikujici konec

titrace probiha z lahvové zelené do hnédocervené barvy. (Jandak, 2003)

Tabulka 4 Hodnoceni piid podle procenta obsahu stanoveného humusu (Janddk, 2003)

Hodnoceni obsahu humusu Humus (%0)
Velmi vysoky Vice nez 5
Vysoky 3-5
Stredni 2-29
Nizky 1-19
Velmi nizky Méné nez 1

4 POPIS LOKALITY

Pozemky, ze kterych byly odebrany vzorky se nachazi v obci Vlkov, katastralni tizemi
Vlkov u Osové Bitysky. Uzemi patii do bramboraiské vyrobni oblasti S primérnou
nadmotskou vyskou 510 m. n m. V okoli obce pfevazuje prvohorni krystalinikum (pararula,
migmatit, ortorula). Podle geomorfologického ¢lenéni je Gizemi zafazeno do provincie Ceska
vysoéina, subprovincie Ceskomoravska vrchovina, celku Kiizanovska vrchovina, podcelku
Bitesska vrchovina.Vlivem fungovani nékolika bioplynovych stanic v okoli, byl pferusen
klasicky osevni postup a aplikuje se zde tvz. rotace 3 plodin (kukufice, pSenice, fepka).
Dalsim velice problematickym faktorem ovliviiujicim pudni erozi je Sceleni pozemku
do velkych lanu (40 — 60 ha) a tim padem totalni odstranéni krajinotvornych prvkd.
V neposledni fadé je velky problém Spatny zptsob orby — po svahu doli. Pro odbér vzorka

jsem vybral dva velké pozemky vzdalené od sebe cca 1km.
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4.1 Pozemek €. 1

Prvni pozemek je v mirném svahu (cca 5°). Tento pozemek ma rozlohu cca 60 ha a je
tvofen mnoha malymi parcelami o prim&rné rozloze 2900 m?. BPEJ pozemku je 7.29.11
a spadéa do 1. tfidy ochrany zemédélského ptidniho fondu. Jeji primérnd cena (dle vyhlasky
441/2013 Sb.) je stanovena na 7,04 K& za m% Bodovéa vynosnost této pidy je na stupnici
od 0 do 100, vyjadiena hodnotou 37.

Obr. 16 Mapa pozemku ¢. 1 (Zdroj: Nahlizeni do katastru nemovitosti, online)
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Obr. 17 Detail mapy pozemku ¢. 1. kde eroze pdcha nejvétsi Skody (Zdroj: Nahlizeni do katastru nemovitosti,
online)

Obr. 18 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — odnos zeminy pii vydatnéjsim desti
(19.8.2014 Foto: Martin Haviat)
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Obr. 19 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — zemina byla splavena do prikopu
(19.8.2014 Foto: Martin Havldt)

T Lokt o ] X - e

Obr. 20 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — cerstve odklizeny ndnos zeminy na vozovce
(19.8.2014 Foto: Martin Havlat)
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Obr. 21 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — odstranéni a odvoz naplavené zeminy z piikopu na skladku
(29.8.2014 Foto: Martin Havlat)

Obr. 22 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — piikop po odstranéni naplavené zeminy
(29.8.2014 Foto: Martin Havldt)
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Obr. 23 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 —,,obnoveny “ piikop po dalsim desti
(4.9.2014 Foto: Martin Havldt)

Obr. 24 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — erozni ryhy na zasetém pozemku
(6.9.2014 Foto: Martin Havlat)
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Obr. 26 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — zdevastovand piida v porostu - zbyl pouze pisek
(21.10.2014 Foto: Martin Havlat)

Obr. 25 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — erozni ryhy v porostu (21.10.2014 Foto: Martin Havlat)
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Obr. 27 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — hloubka eroznich ryh je 20 cm i vice

(21.10.2014 Foto: Martin Haviat)
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Obr. 28 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — erozni ryha ve vzrostlejsim porostu
(24.4.2015 Foto: Martin Havldt)

Obr. 29 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — zdevastovand puida — byly vyplaveny i poskliziiové zbytky po
predeslé plodiné - kukurici (24.4.2015 Foto: Martin Havlat)
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Obr. 30 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — zdevastovand piida v porostu
(24.4.2014 Foto: Martin Havldt)

Obr. 31 Fotodokumentace eroze na pozemku ¢. 1 — zdevastovand piida v porostu
(24.4.2014 Foto: Martin Havldt)
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411 BPEJ

Bonitovana ptdné ekologicka jednotka (BPEJ) je pétimistny ciselny kod charakterizujici
zemédélské pozemky. Jednotlivé ciselné hodnoty vyjadiuji hlavni padni a klimatické
podminky, které maji vliv na produkéni schopnost zemédélské pidy a jeji ekonomické

ohodnoceni. (Zdroj: eKatalog BPEJ)

Jeji zéklad vychéazi z komplexniho prizkumu pud (KPP) provedeného v letech 1961-1970
pomoci kopanych sond. V soucasnosti i nadale probiha aktualizace bonitovanych ptdné
ekologickych jednotek (BPEJ) a také dochéazi k modernizaci systému BPEJ. Cilem bonitace je
zhodnoceni a hospodaiské ocenéni vSech agronomicky a ekonomicky rozhodujicich vlastnosti

zemé&d¢€lského uzemi nebo pozemkd. (Novotny a kol. 2013)

BPEJ byly vyclenény na zakladé podrobného vyhodnoceni -charakteristik klimatu,
morfogenetickych vlastnosti piid, charakteristickych pidotvornych substrati a jejich skupin,
svazitosti pozemkd, jejich expozice ke svétovym stranam, skeletovitosti a hloubky piidniho

profilu.

Konkrétni vlastnosti BPEJ v bonitaénich mapach i datové bazi jsou vyjadieny pétimistnym

¢iselnym kodem.

Struktura kodu:

A.BB.CD

A: klimaticky region (0-9)

BB: Hlavni ptidni jednotka (HPJ 01-78, rozdélené do 13 zakladnich skupin)

C: sdruzeny kod svazitosti a expozice (0-9)

D: sdruzeny kod hloubky a skeletovitosti (0-9)

(Podhrazska 2006)

Vsechny hodnocené vzorky, které byly odebrany na tomto pozemku maji kod BPEJ 7.29.11

4.1.1.1 Rozbor kédu BPEJ:
Klimaticky region 7 (MT 4):

- mirné teply, vlhky
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- suma teplot nad 10 °C 2200-2400

- primérnd ro¢ni teplota 67 °C

- primérny ro¢ni Uhrn srazek 650—750 mm

- pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi 5-15 %

- vlahova jistota ve vegetacnim obdobi >10

Hlavni piidni jednotka 29:

Kambizem¢é modalni az mezobazické, véetné slabé oglejenych variant. Mocnost ornice

je mélkad az stiedné hluboka, struktura je drobovita a hlubsi horizonty jsou bezstrukturni.

Kombinace svazitosti a expozice 1:

- sklonitost 3—7° = mirny sklon

- expozice = se vSesmeérnou expozici

Kombinace hloubky profilu a skeletovitosti 1:

- skeletovitost:

o bezskeletovitd, s pfimési ( s celkovym obsahem skeletu do 10%)

o slabé skeletovita ( s celkovym obsahem skeletu 10 — 25%)

- hloubka ptdniho profilu :

o puda hluboké (> 60cm)
o puda stfedn¢ hluboké ( 30 > 60cm)

Tabulka 5 Charakteristika

zrnitost h - ph stiedné t&zka

porovitost (% obj.) 43 -48 mirné az stfedné porovita
MKVK (% obj.) cca 37 siln€¢ vododrzna

humus (%) 2-3 stiedni

uhlic¢itany (%) 0 -

pH (K (1)) 45-56;56-6,5 kysela; slabé kysela

sorb¢ni kapacita (mmol+/100g)

10-22

nizka az stfedni

stupen sorb¢niho nasyceni (%)

30-50;50-75; <30

nenasycend; slab¢

siln€ nasycena

nasycena;

meérny odpor (kPa)

45-55
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(Zdroj: eKatalog BPEJ)

4.2 Pozemek ¢. 2

Druhy pozemek je téméf rovina. Tento pozemek ma rozlohu cca 30 ha a je tvofen
mnoha malymi parcelami o primérné rozloze 3600 m?. BPEJ pozemku je 7.50.11 a spada do
3. tiidy ochrany zemédélského pidniho fondu. Jeji primérnd cena (dle vyhlasky 441/2013
Sh.) je stanovena na 4,04 K& za m? Bodova vynosnost této pidy je na stupnici od 0 do 100,

vyjadiena hodnotou 30.

Obr. 32 Mapa pozemku ¢. 2 (Zdroj: Nahlizeni do katastru nemovitosti, online)
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42.1 BPEJ
Konkrétni vlastnosti BPEJ v bonita¢nich mapach i datové bazi jsou vyjadieny pétimistnym

¢iselnym kodem.

Struktura kodu:

A.BB.CD

A: klimaticky region (0-9)

BB: Hlavni ptidni jednotka (HPJ 01-78, rozdélené do 13 zakladnich skupin)

C: sdruzeny kod svazitosti a expozice (0-9)

D: sdruzeny kod hloubky a skeletovitosti (0-9)

(Podhrazska 2006)

Vsechny hodnocené vzorky, které byly odebrany na tomto pozemku maji kod BPEJ 7.50.11

4.2.1.1 Rozbor kédu BPEJ:
Klimaticky region 7 (MT 4):

mirné teply, vlihky

- suma teplot nad 10 °C 2200-2400

- primérnd ro¢ni teplota 67 °C

- prumérny ro¢ni Uhrn srazek 650—750 mm

- pravdépodobnost suchych vegetacnich obdobi 5-15 %

- vlahova jistota ve vegetatnim obdobi >10
Hlavni ptidni jednotka 50:

Kambizemé oglejené a glejové, dale modalni, kambické a districké pseudogleje.
Hloubka pidy je stfedn€ hluboka az hlubokéa s mélkou az stfedné hlubokou mocnosti ornice.

Struktura je drobtovitd a hlubsi horizonty jsou bezstrukturni.
Kombinace svazitosti a expozice 1:

- sklonitost 3—7° = mirny sklon

- expozice = se vSesmernou expozici
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Kombinace hloubky profilu a skeletovitosti 1:

skeletovitost:

o bezskeletovita, s pfimési ( s celkovym obsahem skeletu do 10%)

o slabé¢ skeletovita ( s celkovym obsahem skeletu 10 — 25%)

hloubka ptidniho profilu :

o puda hluboka (> 60cm)

o puda stiedné hluboka ( 30 > 60cm)

Tabulka 6 Charakteristika

zrnitost oh-h leh¢i stiedné tézka az stfedné
tézka

porovitost (% obj.) 43 - 47 mirn¢ az stfedné porovita

MKVK (% obj.) cca 37 silné vododrzna

humus (%) stiedni; vysoky (ve vySSich

2-3;>3

polohach)

uhli¢itany (%) 0 u opuk ve spoding

pH (K (1)) 45-5,6;5,6-6,5 kysela; slabé kysela

sorb¢ni kapacita (mmol+/100g) 10-22 nizka az stfedni

stupeni sorb¢niho nasyceni (%)

30-50;50-75; <30

nenasycend; slabé nasycena;

siln€ nasycena

meérny odpor (kPa) 45 - 60

(zdroj: eKatalog BPEJ)
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5 VYSLEDKY PRACE A DISKUZE

Neporusené a sypké vzorky pudy ze sledovanych lokalit byly odebrany dne 28. 10. 2014.
Vzorky byly odebrany po sklizni, na vSech parcelach byla pied sklizni vegetatnim pokryvem
obilnina. Po provedeni rozboru byly ziskany hodnoty humusovych c¢astic v ptid¢, pH pudy

a dale zrnitost.

5.1 Zrnitostni rozbor

Tabulka 7 Zrnitostni rozbor

Obsabh castic o rozméru méné nez (%) Pidni  druh
Vzorek 0,05 0,01 0,002 0,001 dle Novaka
Rovina, 59,48 27,52 13,68 9,36 Ph

Rovina, 60,88 28,04 15,24 10,56 Ph

Rovinag 62,52 32,68 20,12 15,80 H

Kopec, 52,80 26,56 16,32 13,36 Ph

Kopec, 50,28 26,16 16,44 13,28 Ph

Kopecs 54,60 31,48 19,88 16,24 H

Pod kopcem; 61,72 28,20 14,56 11,44 Ph

Pod kopcem, 63,72 31,28 15,36 12,00

Pod kopcem; 65,56 33,44 16,28 13,24

Piscita mista vyplavena vodou 10,60 3,64 3,48 1,96 P
Naplavend zemina v piikopu 71,08 21,88 11,84 8,72 Ph

1 —setové luzko (5 — 10 cm); 2 —ornice (20 — 25 cm); 3 — podornici (40 — 60 cm)
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Obr. 33 Zrnitostni kiivka - setové hizko (5 — 10 cm)
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Obr. 34 Zrnitostni kiivka - ornice (20 — 25 cm)
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Obr. 35 Zrnitostni kiivka - podornici (40 — 60 cm)
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Obr. 36 Zrnitostni kiivka - vzorky z erodovanych ploch a z ploch s naplavenou zeminou

Zrnitostni rozbor ukazuje, Ze na obou pozemcich je ptida pisCitohlinita az hlinita a spada

do kategorie stiedné tézkych pud. Hodnoceni BPEJ v tomto ptipadé odpovida. Pii pfimém

srovnani mist ochuzenych erozi a mist s naplavenou zeminou je vidét velky rozdil v mnozstvi

jilnatych ¢astic (< 0,01 mm). V pfipad€ mist ochuzenych erozi je mnozstvi jilnatych ¢astic na
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hodnoté¢ 3,64 %, coz je dle klasifikace pudnich druha ptda piscita. U mist s naplavenou

zeminou je mnozstvi jilnatych castic na hodnoté 21,88 %, coz je dle klasifikace puda

piscitohlinita. Tyto vysledky ukazuji na zna¢ny rozdil fyzikéalnich vlastnosti ptid takovychto

ploch a pfedevsim na obrovskeé lokalni odchylky od hodnot mapovanych dle BPEJ.

5.2 Vysledky stanoveni obsahu humusu

Tabulka 8 Vysledky stanoveni obsahu humusu

Misto Obsah humusu ve vzorku (%)
Rovina; 2,16
Rovina, 2,02
Rovinasz 1,44
Kopec,; 2,13
Kopec, 1,89
Kopecs 1,19
Pod kopcem; 1,71
Pod kopcem, 1,51
Pod kopcem; 1,09
Piscitd mista vyplavena vodou 0,59
Naplavena zemina Vv piikopu 2,86

1 — set'ové luzko (5 — 10 cm); 2 — ornice (20 — 25 cm); 3 — podornici (40 — 60 cm)

3,5

2,5 H Rovina
2 B Kopec
15 1 Pod kopcem
11 M Piscita mista vyplavena vodou
0,5 1 H Naplavena zemina v prikopu
0 -

setové luzko ( 5 ornice (20 - 25 podorn|C| (40 -
10cm) cm) 60 cm)

pro srovnani

Obr. 37 Obsah humusu
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Z grafu je dobfe Citelné, ze nejvetsi ubytek humusu je v ¢asti pod nejvyssSim bodem
pozemku €. 1 (pracovni nazev ,,pod kopcem®), kde tvofi vodni eroze nejvétsi Skody. Obsah
humusu je v tomto misté klasifikovan jako nizky. V ¢asti nejvyssiho bodu pozemku ¢. 1
(pracovni nazev ,,kopec*) je obsah humusu klasifikovan jako nizky az stfedni. Dle hodnoceni
BPEJ by na tomto pozemku mél byt obsah humusu stfedni (2 — 3%), coz v tomto ptipadée
neodpovidd. Na pozemku ¢. 2 (pracovni ndzev ,,rovina®) byl obsah humusu nejvyssi a byl
klasifikovan jako stiedni. Bohuzel ani v tomto pfipad¢é hodnoty zcela neodpovidaji hodnoceni
BPEJ, které by dle klasifikace mély byt stiedni az vysoké (2 — 3%; > 3%). Pro lepsi predstavu
degradace pudy vlivem vodni eroze je z tabulky mozné vycist, ze na pisCitych vyplavenych
mistech je obsah humusu pouhych 0,59%, coz je alarmujici hodnota. Naopak zemina
S nejvysSim obsahem humusu (2,86%) je splavena v piikopu. Vlozena fotodokumentace je
jasnym dikazem, Ze nejcennéjsi zemina je odvazena na skladky, misto aby nam zlstala

na pozemcich.
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5.3 Vysledky stanoveni pH

Tabulka 9 Vysledky stanoveni pH

Misto pH/KCI
Rovina; 5,35
Rovina, 5,62
Rovinaz 4,82
Kopec, 6,68
Kopec, 6,70
Kopecs 6,44
Pod kopcem; 6,41
Pod kopcem, 6,16
Pod kopcems 5,73
Piscitd mista vyplavena vodou 6,80
Naplavena ptda v ptikopu 6,60

1 — set'ové luzko (5 — 10 cm); 2 — ornice (20 — 25 cm); 3 — podornici (40 — 60 cm)

8
7
6
M Rovina
5
4 H Kopec
3 1 Pod kopcem
2 M Piscita mista vyplavena vodou
1  Naplavena zemina v pfikopu
0
setové lbzko (5- ornice (20-25 podorniéi (40-  pro srovnani
10 cm) cm) 60 cm)

Obr. 38 Vysledky pH

Stanovené hodnoty pH jsou v rozmezi 4,8 — 5,6 v pfipad¢ pozemku €. 2 (pracovni nazev
,rovina®). U pozemku €. 1 (pracovni nazev ,.kopec” + ,,pod kopcem*) jsou hodnoty v rozmezi
5,7 — 6,7. Vysledné hodnoty se shoduji s hodnocenim BPEJ, které udava rozmezi 4,5 — 5,6;
5,6 — 6,5, coz odpovida klasifikaci kyseld; slabé kysela ptida.
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6 ZAVER

Vyhodnocenim vysledka z provedenych rozbort se ndm odkryl dopad neblahého trendu
soucasnosti tzv. ,,primyslového zemeédélstvi“. Timto pojmem jsou oznaCovany velké
zemédé@lské podniky, které preferuji velké piidni bloky o velikosti 100 hektarti a vice, necht¢ji
slySet o stabilizaci krajiny, ale zajiméa je pouze vynos a maximalni ekonomicka efektivita
Z jejich zemédé&lské cCinnosti bez ohledu nanasledky. Jelikoz drtiva vétSina podniku
obdélavanou pldu nevlastni, ale ma ji v prondjmu, tak ani nemaji divod se o pidu n¢jakym
zpusobem starat. MySleno zabranit erozi a degradaci pudy. V piipad¢, ze nastane okamzik,
kdy je pida vyCerpana a nespliiuje jiz ocekdvany vynos, mize ukoncit pronajem pozemku a

nese jen obtizn¢ vymahatelnou pravni odpovédnost za nevratné zniceni plidy.

Z vysledkli jasn€ plyne, ze dochéazi k masivni degradaci pidy na velkych pidnich
blocich, predevs§im v misté pod nejvyssim bodem svahu. V tomto misté¢ ma totiz voda nejvetsi
energii a pusobi velké i pfes 20 centimetrd hluboké erozni ryhy a pis¢ité netirodné plochy.
Tanejcenngj$i zemina, kterd ma vysoky obsah humusu je splavena do piikopl a kanald.
Odkud je nasledn¢ odbagrovana a odvezena na skladky. Tato skutecnost se miize opakovat

i n&kolikrat za rok.

K zabranéni vodni eroze na pldnich blocich je nutné navratit zpét do krajiny zékladni
krajinotvorné prvky, jako jsou zejména meze a remizy. KdyZ zminéné krajinotvorné prvky
vlozime do velkych ptidnich blokli ohrozenych erozi, tak se odtok vody na ptidnim bloku

zpomali a zemina ziistane na pozemku, nikoliv mimo né;.
V piipadé pozemku €. 1, ktery ma rozlohu cca 60 hektart a je v mirném svahu (cca 5°),

bych navrhoval umistit dvé protierozni meze v horizontalnim sméru. Tyto meze vytvoii

,schodek* (terasu), ktery zbrzdi vodu v problematickém misté pod nejvyssim bodem svahu.
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