Posudek diplomové prace

Martina Mikolasova: Ekofeminismus v Africe

Autorka predkladané diplomové prace se rozhodla zkoumat vliv ekofeminismu na postaveni
zen a ochranu prirody v Jihoafrické republice. Po popisu teoreticko-metodologického zakotveni
prace se autorka pousti do popisu piipadu JAR, kde ukazuje zdkladni problémy rozvoje
jihoafrické spolecnosti a také piekazky, kterym celi jihoafrické Zeny ve své snaze dosahnout
rovnopravnosti na poli ekonomickém, socidlnim 1 kulturnim. Nésledné se prace veénuje
pusobeni ekofeministické organizace WoMin a sleduje, zda toto pilisobeni pfispélo jak
k ochrané zivotniho prostiedi, tak k posileni postaveni zen ve spole¢nosti JAR. Téma prace je

dozajisté zajimavé a aktualni, ale naplnéni vyzkumnych cilii prace narazi na fadu obtizi:

1) Pokud je tato diplomova prace piipadovou studii, ¢eho je zkoumany piipad JAR
pfipadem? Mam tim na mysli, jestli je ptisobeni WoMinu v JAR chéapano jako piipad ptisobeni
ekofeminismu v soucasné africké spolecnosti, postaveni Zen v rozvojové Africe, aktivity
soucasnych socidlnich hnuti, nebo néceho Upln¢ jiného? I kdyz se jedna o jednoptipadovou
studii, vzdy se v ramci tohoto typu vyzkumu jedna o ptipad, ktery je soucasti n¢jaké Sirsi a
pocetngjsi ,,rodiny* pfipada (v tomto piipadé by to naptiklad mohlo byt feSeni problematiky

spojené s postavenim zen v rozvojovém sveété, ptisobeni novych socidlnich hnuti atd.).

2) Ekofeminismus neni védecka teorie, ktera by méla ambice vysvétlovat védecky
definovand tvrzeni, alesponi ne v autor¢iné pojeti. Jednd se dle mého nézoru spiSe o politickou
ideologii, ktera tvoii zaklad nékterych soucasnych politickych hnuti. V tom piipadé neni
zfejmé, pro¢ prace naopak nepracuje s nékterymi teoriemi socialnich hnuti (napt. Tarrow, Tilly

aj.), které by urcité¢ umoznily jak vyzkumné otazky, tak zavéry prace lépe teoreticky zakotvit.

3) Neni také jasné, jak zjistime, ze ekofeminismus v JAR mél dopad na rovnopravnost
¢i stav zivotniho prostiedi, ¢i jak je tento potencidlni dopad vyznamny. Jednak se Vv praci
nedozvime moc empiricky zaloZenych informaci, které by konkrétn&ji mapovaly piisobeni
WoMinu, a dale ani nezname kritéria, ktera by méla byt splnéna proto, aby vliv ekofeminismu
mohl byt potvrzen. Autorka v praci probira pouze jeden konkrétni ptipad aktivismu WoMinu

(-, Transvaal®), ale i tento je pomérn€ povsechné popsan na pouhych dvou stranach.



4) Uroven prace jisté srazi dolt nekvalitni jazykové podani. V praci je misty dosti
,Kostrbata“ stylistika, fada mist textu se vyznaCuje chybami v interpunkci, vySinutimi
z gramaticky spravné vétné vazby, chybé&jicimi pismeny apod. Text také casto ,,skace* od

tématu k tématu bez jasné souvislosti, nebo sdé€leni, pro¢ praveé nasleduje tato ¢i ona cast.

I ptes vySe nastinéné vytky nelze autorce upfit jisty vhled do mnohdy nelehké situace
zen v jihoafrické spoleCnosti, jejichz nerovnopravné postaveni je jeSt€ umocnovano
nezodpovédnym piistupem k otdzkam Zivotniho prostiedi. Pfestoze ma predkladana diplomova
prace fadu tuskali, autorka dle mého nazoru dokazala alespon v minimalni mife vytycit si
vyzkumny problém a podle zvoleného postupu zodpovédét vyzkumné otdzky, stejné jako

pracovat s odbornou literaturou. Proto jeji praci doporucuji k obhajobé.
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