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Porovnani struktury, rizeni lesniho hospodarstvi v CR a
v LotySsku, a porovnani systémii Narodnich lesnickych
programi obou zemi

Abstrakt

Diplomova prace nejprve ve zkracené¢ form¢ informuje o statnim utvaru LotySska
republika — jeji historii, narodnim hospodaistvi, slozeni populace, geografii a klimatu této
zemé. Déle popisuje ptidni podminky, druhové a vékové slozeni lesti. Diplomova prace zde
podrobné popisuje historii lesnického hospodareni v LotySsku a jeho aktualni strukturu a
fungovani. Déle je zde velmi podrobné popséna struktura vlastniki lesa a jejich
hospodateni v nich. Jednotlivé jsou zde ,,rozebrani® statni a privatni vlastnici. Diplomova
prace nezapomind ani na dfevozpracujici pramysl, lesni a dfevaiskou techniku a
technologie, narodni lesnickou politiku a lesnické Skolstvi. VSe je nasledné popsano ve
zkracené formé o Ceské republice a naslednd jsou obé& republiky porovnany z vyse
zminovanych oborl a problematik.

V praktické Casti prace jsou — z velké casti graficky — vyobrazeny vysledky ankety na
lesnickych fakultach v Praze a v Jelgavé (LotySska lesnicka fakulta). Tato anketa je
zacilena hlavné na otazky ohledné lesnického hospodafeni a navazujicich odvétvi, lesni
rekreace, ochrany pfirody, lovu a zpisobu traveni volného casu. Vysledky ankety
jednotlivych zemi jsou nasledné graficky mezi sebou popsany a porovnany.

Kréatce je v praci také zminéna autorova prakticka ti¢ast na stazi v LotySsku a jeho exkurze

do firem, zavodu a lesnich instituci v rdmci jeho studia v této zemi.

Kli¢ova slova: lesni hospodaistvi, dievozpracujici primysl, HDP, srovnani, anketa,

narodni hospodaftstvi, dievo, statni lesy, lesnicka politika



Comparison of the structure, forestry management in
the Czech Republic and Latvia, and comparing the
systems of the National Forestry Programs of this two
countries government

Abstract

This diploma thesis first briefly informs about the state department of the Republic of
Latvia — about history, national economy, population composition, geography and climate
of this state. It further describes soil conditions, species and age composition of forests.
The diploma thesis gives details about the history of forest management in Latvia and it is
current and functioning. There is also a detailed description of the structure of forest
owners and their management in the forests. Individually are there give the information’s
about state and private owners for a detail. This diploma thesis also does not forget for a
woodworking industry, forestry and wood technology, national forestry policy and forestry
education. Everything is subsequently described in abridged form about the Czech
Republic and then the two republics are compared from the disciplines and issues.

In the practical part of the thesis are depicted the results of the survey at the faculty of
forestry in Prague and Jelgava (Latvian Faculty of Forestry). This survey is mainly in
graphically charts shown. This survey is mainly focused on questions about forestry and
related industries, forest recreation, protect of the nature, hunting and relax time in the
nature. The country survey results are then graphically described and compared.

The author's practical participation in the internship in Latvia and his excursion to
companies, factories and forest institutions as part of his short studies in this country is also

mentioned, in a short statement of this diploma thesis.

Keywords: forestry, woodworking industry, GDP, comparing, survey, National economy,

timber, state forests, forestry policy
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1 Uvod

Pobaltské zem¢ patii historicky k Evropé a v minulych stoletich pomérné¢ vyznamneé
utvately jeji mapu. Ve stejném roce jako Ceska republika vstoupily dokonce do Evropské
unie. Pfitom je to pro spousty lidi upIlné¢ neznamy svét. Mésta jako je Riga a Vilnius si lidé

neustale pletou a nevi, kterému baltskému statu vlastné patii jako hlavni mésto.

Litva, LotysSsko i Estonsko jsou lesnaté¢ zemé¢, ale jejich lesnictvi jsou mezi sebou
pomérné odlisna, to je dano rozlicnym vyvojem kazdého statu po obnoveni nezavislosti
v roce 1991. Baltské staty jsou historicky a pfirodou nemirn¢ zajimavé. V nejlesnatéjSim
z nich — tedy v LotysSsku, autor této prace stravil n€kolik mésicii v ramci studijni staze
Erasmus. Proto je zajimavé piinést a sepsat poznatky o fungovani lesniho hospodafstvi a
navazujiciho primyslu této zemé s 54 % lesnatosti, a porovnat jej z tohoto tthlu s Ceskou

republikou.

Diky této praci je mozné vidét nekteré rozdily, které vétSinou maji ptuvod
V historickém vyvoji zemi a ve zvyklostech jejich lidi. Kazda zemé ma jiné vyhody a
nevyhody svych ,zajetych® organizaci a systémil lesniho hospodaistvi. Neda se ale
v zadném piipadé Fici, ze by né&ktera z nich byla lepsi, nebo horsi. Lotyssko i Ceska
republika vychdzeji z némecké lesnické Skoly a styly lesnické politiky a jeho hospodareni
jsou dany mimo jiné také terénem, vztahem vetejnosti k ptirodé€ a narodni politikou a napf.
také technickymi moznostmi. Ukolem této diplomové prace neni tedy soudit, nybrz
porovnat a poukazat na problematicka uskali hospodafeni jedné nebo druhé zemé. Ctenaf
si uz sam musi odnést poznatek a utvofit si ,,obrdzek o ,,spravnosti* hospodaieni subjekti

v danych statech.

Lotyssko je 4. nejlesnat&jsim statem v Evropé, kde 50 % lest vlastni stat a zbytek je
Vv privatnim vlastnictvi. V LotySsku je siln¢ rozvinut difevozpracujici primysl, kde je velka
Cast vyrobku spotfebovana V tuzemsku, i diky difevu — jako tradi¢nimu materidlu pro
stavby budov. Dievéné produkty z LotySska jsou ve velkém exportovany a vyhledavany,
les zde také slouzi jako statni ,,pojistka pro regulaci statni ekonomiky pro horsi obdobi.
Pfesto zemi ,,trapi“ ovlivnénost lesti vodou a jeji omezovani lesnického hospodateni,
ilegalni tézba, ekologické problémy ponechané ze sovétskych dob a v neposledni fadé
nedostateCna a také castecn€ 1 nemoznd statni kontrola vSech vlastnikl lesi. V lesich

mnohdy totiz dochazi k jeho pretéZovani a opétovnému nezalesnéni vykacenych ploch.
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V praktické ¢asti je mozné se docist o autorové praktické ucasti na exkurzich v ramci
studia. Kromé exkurzi autor také provedl na lesnickych fakultich v Praze a v Jelgavé
ankety, kde je ve 13 otazkach shrnut pohled studenta na soucCasné lesni a navazujici
hospodaistvi. Je zde mozné vidét zvlastnosti nazorovych shod a rozdilt lotysskych a
Ceskych studentli 0 lesnictvi, které by mohly (i kdyZ na malém o omezeném vzorku
populace) udévat trend aktudlnich problémi obou zemi z thlu ochrany ptirody, lesnictvi a

dfevozpracujiciho primyslu.
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2 Cil prace a metodika

Cilem prace bylo shromazdit a popsat co nejveétsi mnozstvi pouzitelnych a ucelnych
informaci o lesnickém hospodaieni v LotySsku a o LotySsku jako takovém. Tyto informace
byly ve zkratce udany také o Ceské republice a ob& zemé pak spolu porovnany. Cilem bylo
tedy najit shody a rozdily mezi zemémi z lesnického a dievarského whlu pohledu.
K tomuto zjisténi dopomohla také anketa pro studenty lesnickych fakult v Praze a

v Jelgave, kde ndzorové trendy ,,odrazely* vétSinou aktudlni problémy dané zemé.

Lotyssko a cely Baltsky region je pro nas velmi neznamym cilem a je tedy vhodné

blize ptiblizit fungovani této zemé a prinést fadu zajimavych informaci.

Anketa prob¢hla mezi studenty nejprve v Jelgave, a to v listopadu roku 2016, a poté
v Praze v unoru roku 2018. Z kazdé zemé bylo vzdy 200 listki s odpovéd'mi, tedy 200
respondentl. Metodicky byly anketové listky rozdavany a vybirany bud’ osobné, nebo byla
k dispozici hlasovaci ,,urna®“. Studenti méli ve svém rodném jazyce 13 otazek, kdy prvni
dvé se tykaly jejich osoby a dalSich 11 otdzek o lesnim hospodaistvi, primyslu, vztahu
k piirod¢ a k rekreaci. U dvou otazek byla moznost 2 odpovédi, u ostatnich pouze jedna,
oznacitelna kiizkem. Anketa byla anonymni. Celé hlasovani probihalo ve vestibulech obou

fakult.

Dale autor dal$i informace o zemi ziskdva nejen pomoci exkurzi ve firmach,
zavodech, nebo institucich, ale také osobnimi rozhovory slidmi zaméstnanymi

Vv lesnickém skolstvi a lesnictvi v LotySsku.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Lotyssko — LotySska republika

LotySsko, v lotysstiné Latvijas Republika, je jeden ze tfi Pobaltskych republik,
rozlohou je vétsi nez Estonsko, ale mensi nez Litva — pro srovnéni ta ma podobnou rozlohu
jako Ceska republika. Loty$sko zaujima strategickou polohu celého Rizského zalivu,
na severu sousedi s Estonskem, kratkou hranici s Ruskou federaci, na jihu s Litvou, kde
spole¢na hranice ptechazi v zapadni pobftezi, které omild Baltské mote. Hlavnim méstem je

Riga, ktera je jak kulturnim, tak finanénim centrem celé zem¢.

Obrazek 1: Lotysska statni vlajka

Zdroj: cs.historia.wikia.com, 2018, online

Obrazek 2: Statni znak LotySské republiky

Zdroj: Wikipedia.rg, 2018, online
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Rozloha LotySského statu je presné 110 910 km, zemé je administrativné rozdélena
na 110 municipalit a 9 mést. Hlavni rozd€leni, je ale na 4 , kraje* — a to zapadni Kurzeme,
zemédélské jizni Zemgale, na vychod¢, na hranici s Ruskem Latgale a na severu a ¢aste¢né

na vychodé Vidzeme.

Zije zde 1,9 milionu lidi, z toho ruska mensina tvoii az 29,6 %, v zemi dale ziji
Bélorusové, Litevci, Poldci a Ukrajinci. Hustota zalidnéni je 38 obyv./ km?.Oficialnim
jazykem je pouze LotySStina, v celé zemi se ale také pouziva ruStina. VéEtSina obyvatel se
hlasi k luteranstvi, dale jsou tam fimsti katolici a pravoslavni. Vyznamnymi mésty jsou
krom¢ hlavniho mésta Rigy (kterd je silné centralizovand) také Daugavpils, Liepaja,
Ventspils a Jelgava (zemédélska univerzita). Politicky je LotySsko parlamentni republika,
jednokomorovy parlament Sacima tvoii 100 poslancti volenych na 4leté obdobi, do Saeima
se dostanou strany, které pfesdhnou 5 %. Prezident stoji v cele zemé& a je volen poslanci,
jeho obdobi je také 4leté a miize byt jednou znovuzvolen. Prezident mize také vypsat
referendum o rozpusténi Saeima. SoucCasnym prezidentem zemé je Raimonds Vejonis,

premiérem je Maris Kucinskis.

Zdroje: euroskop.cz, 2018, online a Ustni sdéleni v ramci predmétu Policy analysis —

staz v Lotyssku, program Erasmus

Obrazek 3: Administrativni ¢lenéni Lotysska

Zdroj: cs.wikipedia.org
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3.2 Hospodarstvi statu

LotySsko patii je i pfes rapidni riist v poslednim desetileti k 5 nejméné vyspélym
ekonomikdm EU. Lotyssko je ¢lenem Svétové obchodni organizace (WTO) jiz od roku
1999, do ,,eurozony“ mohlo vstoupit vroce 2014. Nejvétsimi narodo-hospodaiskymi
problémy jsou: inflace, rozpoctovy schodek a ¢asteéné i nezaméstnanost. Dale je to pfilisna
ekonomickéd centralizace k hlavnimu méstu. V Rize je naprostd vétSina veskerého
primyslu, a tedy i1 pracovnich pfilezitosti, dal$i velka mésta jsou znatelné¢ méné vyznamna,
s vyjimkou téch na zapadnim pobiezi (Ventspils, Liepaja), kde jsou velké piistavy.
Od roku 2012 do roku 2015 se rist HDP zacal zpomalovat, HDP per capita se pohybuje
okolo 10 000 EUR. Mira nezaméstnanosti vSak pofad postupné klesa, v roce 2015 to bylo
10 % a tento trend pokracuje i v dalSich letech. ,,Bézny ucet platebni bilance zemé je

zaporny a od roku 2010 osciluje okolo 0,5 miliardy EUR.* (businessinfo.cz, 2018, online)

Dal$im markantnim problémem zemé je odliv ,,mozkii*“ a pracovnich sil do jinych
zemi EU — hlavné do Velké Britanie a Skandindvie. Mezi lety 2000 a 2017 poklesl pocet
obyvatel zemé az o 436 000 osob.

Tento trend zplsobuje nedostatek kvalifikované pracovni sily, v disledku
neschopnosti nabidnou podobné platové ohodnoceni lotySskych zaméstnavatell, tak jako

V zahranici.

,LotySska ekonomika si naddle udrzuje finan¢ni a cenovou stabilitu a prabézné
vykazuje dynamicky rast, v némz patii k unijnim lidrim, zlepSuje se rovnéz jeji
mezinarodni tivérové ohodnoceni. Nizk4 poptavka na zahrani¢nich trzich vSak ovliviiuje
dynamiku vyvozu.“ (Businessinfo.cz, 2018, online). V zeméd¢lstvi je zaméstnano 12,1 %
obyvatel, 25,8 % v primyslu a nejvice ve sluzbach — 62,1 %. Aktualn¢ se nezaméstnanost
pohybuje okolo 9 %. Podil na HDP maji pét hlavné sluzby - 72 %, 24 % priimysl a zbytek
zem&délstvi. Vyvozu dlouhodobé dominuje dievo, dale jsou to stroje, textilni zbozi
a potraviny. Hlavni vyvozni zemé jsou Némecko, VB, Svédsko, Litva a Rusko (po udéleni

mezinarodnich sankci jiz problematické).

Dovazi se sem hlavné chemikalie, stroje a paliva, a to opét z Némecka, Svédska,
Litvy, Finska a Ruska (po udéleni mezinarodnich sankci jiz problematické). Kromé téZzby

raSeliny nema LotySsko zdroje nerostného bohatstvi.
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Lotyssko ma 2400 km zeleznic¢ni a cca 60 000 km silniéni sité. Produkce elektrické

energie je zajiStovana z tepelnych a vodnich elektraren, ¢astecné je dovazena.

V zemédélstvi se pestuje jeCmen, Zito, brambory, cukrova fepa a zeleniny. Chovan je

skot a prasata, dale jsou produkovany rybi produkty z Baltského mofte a z fek.

Obrazek 4: Jeraby na uhli v dileZitém pristavu Ventspils

Zdro trlne.cz, 2018, online

Zdroje: celysvet.cz, 2018, online
Businessinfo.cz, 2018, online
zemepis.com, 2018, online
wikipedia.org, 2018, online

3.3 Déjiny LotySska

Uzemi Rizského zalivu bylo osidleno pomémé velmi brzy. Kolem feky Daugavy
se usidlili 4 kmenové celky. Pohanské kmeny se po dlouhou dobu — na rozdil od zbytku
Evropy branili christianizaci. Byly tedy Castym cilem kiiZovych vyprav v dobé raného
Stiedovéku. Vira se zde nakonec uchytila a némecti kolonisté vybudovali v Gsti vyse
zminéné velké feky dneSni Rigu. Po roce 1282 se z tohoto hlavni mésta Livonského fadu
stalo vyznamné obchodni centrum Hanzy (svazek némeckych obchodnich mést, ktera
provozovala dalkovy obchod). Hanze se v oblasti dafilo, ale postupné zacal jeji vyznam
upadat a zanikl v 17. stoleti. Od 16. stoleti také okolni velmoci zacali narusovat némecky
vliv. LotySska tizemi se tedy stavala bojistétm velmoci o vliv. Ve Velké severni valce

se Svédsko vzdalo vétsiny teritorii v Baltu ve prospéch Ruska. Z celého Ruského impéria
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se pravé v LotySsku se zacalo s postupnym odbourdvani nevolnictvi a s masivnim
nastupem industrializace a cela oblast patfila k nejrozvinutéj$im ¢astem Carského Ruska.
Rostouci socialni problémy iniciovaly prvni snahy a revoluci o narodni identitu v roce
1905. A proto hned po konci 1. svétové valky vznikl samostatny LotySsky stat v Cele
s Karlisem Ulmanisem, ktery byl uznan dokonce Samotnym BolSevickym Ruskem
a mezindrodnimi spolecenstvimi. Republika vSak netrvala dlouho a po paktu Ribentrov —
Molotov bylo tizemi LotySska a dalSich Baltskych republik obsazeno Rudou arméadou. Poté
dobyto némeckym Wehrmachtem™® a pak zpatky ,,osvobozeno* Rudou armadou. Zde je
nutno podotknout, ze do némeckych jednotek vstoupilo nékolik desitek tisic Lotysi, ktefi
pak bojovali proti Sovétskému svazu. Za tuto ,,zradu“ zemé kruté zaplatila odsunem

mnoha tisict lidi na vzdalenou Sibif po roce 1945.

Lotyssko, jako jedna zrepublik Sovétského svazu byla pod ekonomickou
a politickou kontrolou a doslo zde k rozsahlé rusifikacni politice. Nova nadéje pfisla
s revolucemi po celém vychodnim bloku v roce 1989. 23. srpna téhoz roku se 2 miliony
lidi spojilo v 600 km dlouhy fetéz, ktery spojoval mésta Vilnius, Riga a Talinn. Uplny
konec utlaku pfiSel az o dva roky pozdéji. LotySsko s Litvou a Estonskem velmi piispéli

k rozpadu SSSR v roce 1991, kdy jako prvni svazové republiky vystoupili.

LotySska kultura zlstala tedy zachovdna a zapocala novou éru jako samostatny
suverénni stat. Z pocatku Baltské staty velmi uzaviené spolupracovali a obchodovali, jejich
cesty se vSak Casem rozeSli, 1 kvili samostatnému snazeni o vstup do OSN, NATO
a Evropské unie. Bratrska spoluprace vSak mezi zemémi funguje i nadéale. LotySsko ma
8 poslancti v Evropském parlamentu a 4 hlasy v Radé EU, poprvé predsedalo Evropské
unii v roce 2015.

Zdroje: wikipedia.cz, 2018, online
Euroskop.cz, 2018, online

Ustni sdéleni v ramci predmétu European union funds — staz v LotySsku, program
Erasmus
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3.4 Lesnictvi v Loty$ské republice

V nasledujici kapitole bude velmi podrobné¢ popsano fungovani lesnického
hospodareni v LotySsku (statni a soukromé lesy), fungovani narodni a zemské legislativy,
narodnich lesnickych programi a lesnického Skolstvi. V této kapitole jsou také objasnény
vlastnické poméry lest, skladba a kvalita lest, fungovani privatniho sektoru a lesnickych
firem vlesnictvi a fungovani vefejnych zakazek u statnich lesi LotySska. Dale je
v diplomové praci popsdna historie lesnictvi a tézby diivi v LotySsku, je zde popsan
vyznam a fungovani dievozpracujiciho pramyslu, tedy i budoucnost a smeétfovani
dievénych vyrobkd v LotySsku a samoziejmé jako zdkladni informace — geografie této

Zeme.

3.4.1 Geografie a klima

Na tzemi Lotysska rozlohou 64 589 km?, stejné jako na vétsing uzemi severni
a stitedni Evropy se nachézel ledovec. Stavajici druhy rostlin se zacaly objevovat pred 14-
16 000 let pt.n.l., kdyz ledovce postupné odtavali. Zpocatku zde byla jen tundra
se zakrslou bfizou, liSejniky a mechy. Jak se postupné zacalo oteplovat, pfiSli sem
teplomilnéjsi druhy jako borovice a klasickd biiza. Pted 9000 lety dosahovala lesnatost
vrcholu — cca 90 % veskeré plochy. VIh¢i klima usnadnilo prichod i listnatych druht a to
dubiim, lipam, jalovcim a liskovym ofiSkim, které byly pfi zkoumani pldy nalezeny
na celém uzemi dneSniho LotySska. Cca pied 6000 lety zacala lesnatost poprvé klesat,
s ptibyvajici vlhkosti se rozrostly baziny ve velikych oblastech a s pfibyvajici hustotou
obyvatelstva vznikala stale vétsi potfeba zaboru kvalitni pidy pro zemédélské hospodateni.
Staré listnaté stromy byly kaceny a na jejich misto se navracely spiSe olSe, borovice
a btizy. Takto na vét§in¢ uzemi zmizely vicedruhové smiSené lesy (Latvia’s Forest During

20 Years of Independence, viadni dokument, Balti group,2011).

LotySsko je jiz na prvni pohled velmi rovinatd zemé&, pouze misty zvlnéna, a to
hlavn¢ ve vychodni ¢asti zemé&. Nejvyssi horou je pouze 312 m.n.m. vysoky Gaizinkalns,
ale i presto jsou na jeho svazich budovany lyzaiské arealy. Také pobiezi je velmi malo
¢lenité, pfevazné s prirozenym bilym piskem. Jeho délka ¢ini 531 km. Klima je pfimotské,
mirné, smérem na vychod samoziejmé vice kontinentalni. LotySsko ma na mnoha mistech
velmi oglejenou a podmacenou ptidu — celych 6 % plochy statu zabiraji baziny a cca 10 %

uzemi jsou podmacené oblasti a raSelinisté. Raselinisté jsou vyznamné a rozsahlé, vétSinou
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vyhlasené jako narodni parky, nebo chranéna tzemi. Zemi protéka obrovska teka
Daugava, ktera pomyslné déli LotySsko na dvé stejné velké Casti, Usti v oblasti mésta Riga
do Rizského zalivu. Dal§imi vyznamnymi fekami jsou Gauja a Lielupe. Nachézeji se zde
také velka ledovcova jezera, nejvétsi znich Lubans ma rozlohu dokonce 80 km?.
Takto raselinovitou, bazinatou a jezernatou oblast vytvofil kdysi ledovec, ktery zde
postupné tal, ale vytvoril i velmi urodné zemédélské oblasti jako Zemgalsko na jihu statu

(istni sdéleni v ramci predmétu Forestry ekology — staz v LotySsku, program Erasmus).

Lesy pokryvaji az 52 % plochy statu, z dfevin zde zcela dominuje borovice 34 %,
smrk 18 % a btiza 30 %, zbytek vyplhuji ostatni dfeviny jako modtin, jilm, dub, jalovec,
nebo méné jiz buk. Jak bude zminéno nize o historii lesnictvi, plocha lesii se v LotySsku
za poslednich 100 let zdvojnasobila. Pfi obnovovani lest byla pouzita skotskd borovice
anorsky smrk, ktefi tvofi v soucasnou chvili piivod pro polovinu vSech lesii na tomto

uzemi (Estonia, Latvia & Lithuania : country studies, Iwaskiw, 1996).

3.4.2 Historie a pocatky cilevédomého lesnictvi

Jak sami o sob& Lotysi fikaji — LotySsko je zemé lesi, jezer a dievo je zelené zlato
zemé. Témér kazdy obyvatel této zemé ma néco spolecného s lesem a lesnictvim. Les ma
hluboké koteny v Loty$ské historii, 1 zvycich — spousta lotySskych svatk néjak souvisi

S lesem a ptirodou.

Dievo je zde velmi dileZitym materidlem a je ve zvyku ho velmi hojné pouZivat
na stavby budov. Les zajistuje praci cca 80 000 lidem v celé zemi a je velmi dalezitym

zdrojem piijmu ve venkovskych oblastech.

Tak jako vSude jinde v Evropé bylo difevo nezbytnou slozkou lidskych Zzivoti —
pro topeni a potfeby hospodafstvi a jako stavebni material. Nejprve byly vytézeny vSechny
lesy v okoli fek, které byly pouzivany jako dopravni tepny diivi. Les se téZil stale spiSe
,toulavou se¢i“ v blizkosti fek a cest. Zadna cilevédoma péCe a obnova lesa po dlouhou
dobu neexistovala. Timto zptisobem zmizelo mnoho zalesnénych oblasti a také kvalitniho
vysokého lesa, protoze opusSténé zemédélské plochy se ponechavaly ,,obsadit* biizou
a olsi.

Dalsi zasah do lesi pfiSel s primyslovou revoluci v 19. stoleti. Rozmach prumyslu

a n¢kolikanasobné zvétseni populace, a to hlavné ve velkych méstech vedl k obrovské
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potiebé dieva. Vysledek této ,,potfeby” byl devastujici: na prelomu 19.a 20. stoleti
pokryval les pouze asi 20 % tzemi statu. Od tohoto obdobi ale byli do zem¢ povolavani
specialist¢ z Némecka, byly pouzivany jejich lesnické postupy a lesni sprava zavadéla
prvni principy obnovy lest. Mistni lesni sprava vSak stale neméla vyhrano, piisla prvni
svétova valka a v prvnich liniich se kvili stavbach zatarasi a opevnéni nehledélo
na ekonomicky ptfinos kvalitni kulatiny. Takto poni¢eny byly hlavné porosty v oblasti

Kurzeme a v okoli feky Daugavy.

Po valce, v roce 1918 vznikla prvni samostatna LotySska republika a vlada uvazovala
co s lesnimi pozemky, které diive patfili Slechticim a imperialni koruné. V Liepaje tedy
stat ziidil Odd¢leni spravy statnich lesi, kterd méla v tu chvili na starost t¢émét dva miliony
hektarii lesa, véetné€ bazinatych oblasti a raSelinist’. Stat tedy zacal ithned hospodafit a mezi
lety 1920 a 1935 vytézil 78,7 milionu m?® dieva. Lidé pracujici na venkové a v lese
dostéavali dfevo na kazdodenni ucely a na obnovu vélkou znicenych farem za zvyhodnénou
cenu. Pro lesnické organizace a administrativu bylo téz dievo zdarma poskytovano

na stavby budov, cest a mosti.

Celkové v Evropé byl ,,hlad* po dievu a LotySsko toho nélezit€ vyuzilo — 83 %
celkového vyvozu zemé tvorilo dfevo. Exportovali se pieklizky, papir, zdpalky, fezané

diivi. Dfevo bylo tehdejSim hlavnim nositelem ekonomické stability statu.

Obrazek 5: Soustfed’ovani bfezového di'ivi — byvala SSSR (Jurmala)

Zdroj: Latvia’s Forest During 20 Years of Independence

Po druhé svétové valce celé uzemi Baltskych republik zabral Sovétsky izemi a zacal

uplatnovat modely fizeni lesniho hospodaistvi, tak jako ve zbytku jeho impéria.
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V pétiletych cyklech byla planovana potieba diivi, obnova lesa a lesni vystavba. Paradoxné
mela sovétska vladda na lotySské lesy ptiznivy vliv. 15 % vSech melioraci provedenych
vV SSSR od druhé svétove valky bylo provedeno pravé zde. Béhem 60. let minulého stoleti
bylo vysuSeno pro zemé&d¢lské a lesni €ely az milion hektarii lesni piidy, coz pozdéji mélo
také za nasledek v podstaté ekologické katastrofy (ustni sdéleni v ramci predmétu Wood

Science Advanced Course, staz v Lotyssku — program Erasmus).

V lesich bylo vybudovano mnozstvi lesnich cest, les se obnovoval, lesni hospodaistvi
bylo intenzivni a velmi rozvinuté. Dfevozpracujici primysl vSak nemél byt pro zemi
prioritni, misto toho se m¢l zamérovat na elektroniku, dopravni prostfedky, chemikalie...
(Latvia’s Forest During 20 Years of Independence, viadni dokument, Balti group,2011).
Podoba soucasné lesnictvi — tedy po rozpadu Sovétského svazu az do dneSnich dnli bude

popséna nize.

Obrazek 6: Tézba di‘eva rucni p
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3.4.3 Struktura lotySskych lesii a jejich stav

Lotyssko je 4. nejlesnatéjsi zemé EU. Les pokryva az 54,1 % plochy statu — to je 3,49 mil
ha lesa, ktery je pomérné rovnomérné¢ rozmistén — viz mapka podkapitola Lesni
hospodarstvi. Jak jiz bylo zminéno vySe, lesy na Gzemi této republiky byly vykaceny

a znovu obnoveny. Na nékterych mistech pouze metodou ,,zalitdni semenem* coz vétSinou
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mélo za nésledek zabrani ploch sukcesnimi druhy — olsi a bfizou, proto je jejich podil

ve slozeni dfevin tak vysoky (viz tab.¢.1).

Tabulka €. 1: Druhova skladba lesii v Loty$sku

Druhova struktura:
jehlicnany
Borovice lesni
Smrk ztepily
ostatni

plocha, tis.ha % plochy

Zdroj: vlastni zpracovani dle Ministry of Agriculture Republic of Latvia, 2018

Z tabulky c¢islo 1 Ize vycist, ze zcela dominuje podil listnatych dievin, kdy jejich
celkovy objem dle LotySského narodniho inventariza¢niho ufadu (NFI) ¢ini 335 milionti
m?3, jehli¢nany tvoti dohromady celkovy objem 296 milioni m®. Podil listnatych stromi se
dle NFI neustdle zvySuje. Nejde ale o trend vysadby listnatych druhi u statnich
a privatnich lesti. Ve statnich lesich jsou listnaté dieviny (kromé btizy) likvidovany
ve prospéch borovice a jedle. Problém je u mensich privatnich vlastnikti, kterych je
v LotySsku pomémné velké mnozstvi a jak jiz bylo zminéno, po tézbé dfeva na svych
pozemcich jiz do nich dale nechtéji investovat a plochu uZ nezalesni. Takto ponechany
pozemek je Casem plny sukcesnich listnatych dievin (bfiza, topol, olSe) a tim se celkové

Vv podstaté rychle navysuje podil listnacia (informace dle NFI Latvia, 2017).
Nejdiilezitéjsi dieviny:

Borovice ma pro LotySsko velky vyznam jiz od sttedoveku. Zdejsi vétSinou nepfilis
bohat¢ plidy, nebo vaté pisky umoznily velky rozvoj této dieviny, kterd zde nema
konkurenci. I pfes tyto skute¢nosti vyrazné pokleslo mnozstvi borovych porostt, kvili

vyse zminénym problémim, v roce 2010 tvotily mladé porosty Borovice lesni pouze 15 %.

Do budoucna Ize tedy oc¢ekavat propad objemu borového diivi.
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Smrk je druhd nejvyznamnéjsi jehlicnata dievina. Smrk ve zdejSich ptidach, které
jsou vétsSinou na ziviny chudé, nebo podmacené nedosahuje zdaleka takovych kvalit jako
Smrk ztepily napt. ve stfedni Evropé. Smrk zde také Casto trpi vyvraty a hnilobou. Piesto
je to pro lotySské lesnictvi dilezita dievina pro dievozpracujici pramysl (fezivo, stavebni
drivi). Vékova struktura porosti Smrku ztepilého se v podstaté¢ za poslednich 30 let
nezménila a je rovnomérna. Jeho celkovy podil na skladbé dievin dokonce oproti borovici
vzrostl, protoze byl velmi podporovan v 60. a 70. letech minulého stoleti, kde bylo
vysazeno a nahrazeno mnoho pivodné borovych, nebo biezovych porostii. Na vétSing

uzemi LotySska se navic smrk Gispé$né pfirozené obnovuje.

Bfiza je po rozpadu Sovétského svazu témét symbolem LotySska. Velké mnozstvi
ploch byvalych Kolchozi* bylo i cilevédomé zalesnéno touto rychle rostouci dievinou.
LotySské lesnictvi tuto dfevinu v mlazindch nelikviduje, naopak ji podporuje a casto
I vysazuje na novych holose¢ich. Bfiza dobfe snasi mistni klima a rizné typy pud, véetné
podmaceni a je to energeticka dievina budoucnosti. Jedna spole¢nost, ktera je zaméfena
na vyrobu pieklizek ztéto dfeviny dokonce od roku 1996 financné podporuje jeji

vysazovani.

Topol osika a jeho rozsifeni méa podobny ,pfibéh“ jako bfiza. Spodni obmyti
pro osiku je v LotySsku 41 let. (Latvia’s Forest During 20 Years of Independence, viadni
dokument, Balti group,2011).

LotySsko méa velké procento lesnatosti, to se ale jiz neda fict o jejich kvalité
a samoziejmé také o zasob& m® na hektar. Naprava takového stavu se zda byt slozitéjsi, nez
se zda, v souvislosti s tim, Ze statni lesy hospodafi dle pfevzatého skandinavského modelu.
Hospodati se holose¢né a normélni obmyti je okolo 50. a 60. roku, coz neumoziuje
dostatecnou kumulaci dfevni hmoty, viz obrazek ¢. 7. Ve statnich lesich se hospodaii sice
ryze na produkci dfevni hmoty, v privatnich lesich neni ale zadna systematika, a i
pies znacné zlepSeni v poslednich letech dochézi 1 nadéle k ptipadiim vytézeni lesa a jeho
zpétného neobnoveni (ustni sdéleni v ramci predmetu Wood Science Advanced Course,

staz v Lotyssku — program Erasmus). Tato problematika je podrobnéji popséna

Vv nasledujici kapitole.

I ptes tyto kritické¢ informace ma LotySsko 4. nejvétsi lesnatost v zemich Evropské

unie, hned po Svédsku, Finsku a Slovinsku (63 %).
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Obrazek €. 7: Grafické znazornéni celkové objemové produkce
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Zdroj: Skripta dendrometrie, Sequens, 2007

Kromé plochy lesii vzrostla i hodnota % tézby ku ro¢nimu pfirtstku. Po obnoveni
nezavislosti zem¢ tento pomér Cinil 42 %, v roce 2000 tato hodnota pickonala 90 %.
Pro srovnani je tento pomér ve Finsku 70 % a ve Svédsku se pohybuje okolo 85 % (2006).
Presto se dafi tento trend udrzet a rocni pfirtstek diivi je stdle vysSSi nez rocni tézba.
Zisoba na hektar se pohybuje v soucasné chvili okolo 290 m® Vé&kova struktura lesti
Vv LotySsku se dle udajti Ministerstva zemédélstvi v polednich 20 letech také vyrovnala.
Z grafu ¢.2 vidime, Ze podil nejmladsich porostl je cca 30 %, dospivajicich porosti 40 %,
dospélych 10 % a zralych 20 %, rozlozeni v€kovych tfid je pomérné rovnomérné, i kdyz
by mél vyraznéji narist pomér dospélych porostu (Latvia’s Forest During 20 Years

of Independence, viddni dokument, Balti group,2011).

TéZko fici nakolik je ve vysledku pomér vékovych tiid lesnich porostii rovnomérny,
kdyz v roce 2006 musela vlada ptijmout novy zékon o lesich, kde mimo jiné sniZila spodni

hranici obmyti, aby se zvysil dostupny objem dieva pro dievozpracujici primysl.
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Graf ¢&. 1: Vékové zastoupeni urditych skupin porosti
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Zdroj: 2010 Inventory, Forest Fund 1968-1988, 2010

Stejné jako v Ceské republice, tak i v Loty$sku roste zajem o ekologii, $etrnost
K pfirodé a v lesich snahu o co nejvétsi udrzitelnost. Dle Ministerstva zemédélstvi a jejich
kaZzdoro€nich prizkum, tak lotySskym lesim nehrozi Zadné vyznamnéjs$i ohroZeni
vnéj$imi, nebo vnitinimi faktory. ZvIasté je v této postsovétské zemi zdjem a o likvidaci
vSech ekologickych ,katastrof ponechanych z éry SSSR. LotySsko byla jedna z nejvice
ekologicky zasazenych zemi tehdejSiho Sovétského svazu (istni sdéleni v ramci predmétu
Wood Science Advanced Course, staz v Lotyssku — program Erasmus). Zemé za dvé
desitky let a zna¢né€ po vstupu do Evropské unie pfijala spousty opatieni na sniZeni imisi
v primyslu. Vysledkem je podstatné snizeni zneciSténi ovzdusi, pfesto se hlavné
Vv borovych porostech ¢asto vyskytuje defoliace*. LotySska republika ma velkou vyhodu,
Ze neni ohroZena pravidelnymi rozsdhlymi pfirodnimi katastrofami. Ptesto se ¢as od Casu
vyskytne siln€jsi boufe jako napi. vroce 2005, kdy odbornici spocitali $kodu na
7,4 milionu m3. Dal§i vyznamné&jsi boufe probéhla v roce 2010. Pro borové lesy, hlavné
v oblasti vychodu zemé (region Latgale) byvaji problémy s tézkym snéhem. Sprava
lotyskych lesti pocituje stejné jako v CR nariist kirovce, a to hlavné jako $kidce
pfichazejiciho po vétrné kalamité. Vyznamnym zdrojem Skod je také bobr, ktery
predstavuje velké riziko. Jelikoz je vétSina zemé rovinatd, stavbou piehrad dokdze zaplavit
obrovské plochy lest. V LotySsku se mu navic dafi a od vyhlaSeni nezavislosti se jeho
populace zvétSila n€kolikrat (Latvia’s Forest During 20 Years of Independence, viddni

dokument, Balti group,2011).
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Graf 2: Grafické vyjadfeni §kod v lesich Loty$ska (1991-2010)
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Zdroj: (Latvia’s Forest During 20 Years of Independence, vladni dokument, Balti
group,2011)

3.4.4 Struktura vlastniki lesa

Po éfe Sovétského svazu padla témét veSkera puda po Kolchozech* $la
do restitu¢niho fizeni, nebo na privatizaci. Statni lesy zistaly ve vlastnictvi statu, tedy

49 % rozlohy vsech lotySskych lesi.

1 % jsou lesni pozemky ve vlastnictvi mést a obci (lokalni sprava) a 50 % lesa je

v soukromém vlastnictvi (Latvian forest sector in facts and figures, NGO, 2017).

3.4.4.1 Statni lesy Lotysska (LVM)

Neceld polovina lesti je tedy organizovana stitem, ktery ma na spravu lesi
povéienou akciovou spolecnost Latvias valts mezi — LVM (Statni lesy Lotysska).
Tato organizace byla zaloZena v roce 1999 na zakladé rozhodnuti Rady ministrt. Od roku
2000 provedla ithned zmény systému méteni stromti a diivi a systému hodnoceni holoseci.
To ihned vedlo k zlepSeni ptehledu o stavu lest, jejich sloZeni a o objemu téZeného dieva.
Kromé spravy lesti se LVM vénuje téz prodeji dievénych vyrobki, komerénimu lovu,

rekreaci a spraveé nemovitosti. LVM si téz zajist'uje osivo pro péstovani smrku a borovice
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ve $kolkdch. LVM spravuje vice nez 3,8 mil. hektar(i lesa a ro¢ni tézba je 6 mil. m® (dle

lvm.lv, 2018, online a ustni sdélené od Mistni sprava lesu LVM Jelgava).

Reditel WWF Lotyssko Ugis Rotbergs, vyznamna postava lesnického sektoru fekl:
»Zalozeni LVM vytvotilo v LotySské republice piredpoklady pro ¢innost lest ve vlastnictvi
statu zalozenou na principech podnikani, tj. investovat zdroje do podniku a ziskat
hospodaisky zisk pro budoucnost. Odd¢€leni kontroly a dohledu umoznilo snizit stiety
z4jmu a korupce v sektoru lesnictvi. Jisté, v budoucnu nas ¢eka spoustu ukoli. Da se ale
fici, Ze LVM pievzala lesy s nulovou hodnotou, a to bylo provedeno bez vyhodnoceni.
Mira hodnota, které urcuji, jaka je spravna sprava lest a v SirSim smyslu jaka je hodnota
lesti, by méla byt vnimana také ve spolecnosti. Spole¢nost si musi byt védoma, které ji
pfindsi lesy jak ve statnim, tak v privatnim vlastnictvi a musi si uvédomit, Ze investice
do lesu zvysi jejich hodnotu a zajisti vyssi ob&h produktt a kvalitnéjsi servis (péci o lesy)

do budoucna.

LVM je statni akciova spole¢nost. Jedinym akcionafem je ministerstvo zemedélstvi,
ktery vykonéava také dozor. Rozhodujicim orgdnem je valna hromada, hlavni odpovédnou
osobou na tento statni podnik je prezident Latvias valts mezi. LVM je organizacné

rozdélena na nekolik ,,divizi®, dle hlavni vydé€lecné Cinnosti:

a) ,,.LVM lesni“— lesnictvi, té¢Zba diivi, doprava, lesni stavby a meliorace

b) ,,LVM semena a rostliny* — semenné sady, zavod na uchovavani a zpracovani
osiva, lesni Skolky (majetek LVM)

c) ,,LVM nerosty* — tézba nerostnych surovin — lomy (okrajova zalezitost)

d) ,,LVM rekreace a lov*“ — ubytovani a lovecké moznosti, provoz LVM piirodniho
parku Tervete (rekreace)

e) ,,LVM geo” — LVM také vyviji vlastni geograficky informacni systém pro statni
lesy, jako podporu lesniho hospodafstvi a pro potieby dievozpracujiciho primyslu

(lvm.lv, 2018, online)

Samoziejmé, Ze nejvetsi obraty a zisky pochazeji z ,,LVM lesni“. Jak jiz bylo
naznaceno, LVM hospodafi dle principt trzniho hospodafstvi, vétSinu praci ve svych
lesich vykonava outsourcingem. Jako lesni statni podnik, jak je obvyklé ve vétSin€ zemi
EU si s vlastnim diivim podnik hospodaii sam. Firmy tedy vykonavaji veskeré ruznorodé

prace, ale prodej dieva si statni podnik jiz zajist'uje vlastnim oddélenim.
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LVM nabizi k prodeji fyzickym a pravnickym osobam dievo v tomto rozdéleni:

- Pilafska kulatina I. tfidy (SM, BO)

- Pilafska kulatina II. tfidy (SM, BO)

- Pilafska kulatina III. tfidy (SM, BO)

- Vléknina (SM, BO)

- Brtezové pilaiské fezivo a fezivo na vyrobu preklizek
- Dubové fezivo na vyrobky

- Konstrukéni diivi

- Dfivi na vyrobu palet a podobnych vyrobki

Prodané diivi se v priméru pohybuje okolo 110 EUR/m? (borovice v 1. a II. t¥idé
pilafské kulatiny). Bfiza ma zde vys§i hodnotu, ta se prodava za 120-130 EUR/ m®
(bfezové pilatské fezivo), (ceny v misté obvyklé a platné v roce 2016). Je potieba zminit,

7e roéni t&zba v LVM se pohybuje okolo 6 000 000 m?,

LVM umoznuje také nakup energetického dfivi a to ,,zelené®, ,,hnédé®, nebo ,,bilé*
$tépky. Stépka je ziskavana $tépkovanim zbytkového klestu a déle napf. §tépkovanim
odiezanych vétvi podél silnic a lesnich cest. Nésledné je tato lesni Stépka skladovéana
na hromadach od 3 do 12 mésici, v zavislosti na ro€nim obdobi. LVM tento energeticky
material prodava hlavné pravnickym osobam k energetickym ucéelim (elektrarny), nebo
fyzickym osobam pro vlastni spotiebu. Podminkami jsou: minimalni odbér
80 sypanych m3, maximalni odbér najednou 1000 sypanych m3, smlouva o dodani je na
3 mésice, platba za material je provedena pfedem — 1. platba uz do dvou pracovnich dnt

od podepsani smlouvy.

Kromé klasického prodeje lesnich produktt ,,ve velkém™ LVM také umoziuje sbér
diivi v lese pro obyvatelstvo (coZ je dano i zdkonem, ¢lov€k mlZe sebirat pro osobni tcely
az 5 m3). Je potieba se jen pro danou oblast nahlasit a uvést, za bude fyzicka osoba sbirat
,mrtvé dievo, nebo zbytkové dievo po lesni tézbeé. Pak je potieba si pockat na povoleni,
takové povoleni 1ze ziskat pouze jednou za rok, a mimo jaro lze zadat po cely rok. Zajem
obyvatelstva je vysoky. Kromé sbéru diivi zdarma je také moznost klasického nadkupu a to
az 105 prostorovych metrli rocné, v oblasti Jelgava se palivo prodava v soucasnou chvili za
31,80 EUR/M3 (lvm.lv, 2018, online a ustni sdélent pi. Jana Lipska — koordinator prodeje

palivového diivi pro verejnost pro oblasti Jelgava a Riga).
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Lotysské statni lesy také nabizeji k prodeji i dalsi pfirodni produkty. To je rakos,
pisek, $térk, liSejniky, mechy, sadebni materidl a moznost umistovani vcelstev — vse je dle

nabidky a domluvy na zdkaznickém regionalnim centru.

LVM ma podobnou organizaéni strukturu jako LCR s.p. (statni podnik Ceska
republika) tedy hlavni feditelstvi v Rize, kterému podléhd 7 oblastnich pracovist, ktera
uplné nekopiruji rozdéleni LotySska na 4 kraje. Tato oblastni pracovisté jsou nadfazena
tzv. mistnim spravam, které jsou vzdy soustiedény ve veétSim mést€ daného regionu.
Za mistni spravu je zodpovédny spravce, kterému jsou podiizeny tézebni a péstebni
technik a také expeditor dfivi (ktery je jesté specidln¢ koordinovan oblastnim hlavnim
expeditorem dfivi), t€émto tfem technikim jsou podfizeni ,,rangery* (Cti renzr), ktefi maji
na starost spravu svych lesnickych tsekl. Jeden takovy tisek ma rozlohu cca 5000 ha, plat
Hrangera® se mé&si¢né pohybuje v rozmezi 700-1000 EUR (2016 - informace o dalSich
odménach zde nejsou). ,,Rangerim™ jsou pripadné podfizeni vlastni zaméstnanci podniku,
ale pouze v mistech, kde je zrovna Oblastni sprava lesu potiebuje (dle ustniho sdéleni

spravce Mistni spravy LVM Jelgava).

Jak jiz bylo naznafeno, LVM disponuje pouze nezbytnym minimem vlastnich
lesnich d€lnikt a lesni techniky. Na vétSinu veskerych praci v lese si tedy najiméa soukromé
lesnické, nebo stavebni spole¢nosti. Pro partnery, kteti pro LVM vykonavaji prace je
V podstaté veSkera agenda ohledné piihlaSovani pro podéani nabidky na vybérové fizeni
a samotné vytvoreni této nabidky na internetu na strdnkdch LVM (lvm.lv). LVM ma4 cca
1000 vlastnich zaméstnanci, je tedy velmi vyznamnym zaméstnavatelem, a to hlavné
na venkové. Nepfimo vSak jeSt¢ zaméstnavd dalSich 6000 lidi, ktefi pracuji
v 850 spole¢nostech, které pro LVM vykonavaji prace v lesich. Pro ptiklad uvadim nize
aktualni nabidku pro vybérové fizeni na t€zbu diivi v pfelozené a zjednodusené verzi, ktera

je nyni na internetu:
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Tabulka €. 2: Verejna nabidka pro tézbu diivi ve Statnich lesich Loty$ska

Identifikacni Cislo: AS LVM RP_2017_142_ Ak
Poskytovani sluzeb tézby drivi v souladu s
Popis nabidky: technickou specifikaci.
Typ zakdazky: Otevrena soutéz
Ocekavana Ih(ita spléni smlouvy: 48 mésicl ode dne platnosti smlouvy

Maximalni vyse objemu tézby v dobé trvani smlouvy: |8 000 000 m3 (v pribéhu 4 let)

Lotyssko

05.06.2017,14:00

Sidlo LVM Riga

Zdroj: vlastni zpracovani dle lvm.lv, 2018, online

vV ree

Vybérové fizeni jiz samoziejmé probehlo. Timto zptisobem LVM ,soutézi“ prace
Vv lesich a to: tézbu diivi, dopravu drivi, Stépkovani (tedy vyroba lesni $tépky), prace

na odvodnéni lesa, vystavby lesnich cest a lesnich staveb a péstebni prace.

LVM vyherce vybérového fizeni stanovi vypoctem, kde hraje rozhodujici roli cena

sluzeb. Jako ptiklad je nize uveden zpusob vypoctu vyhodnosti nabidky dodavatele praci:

Pc=Sc—Ss—Sp-St—Ac

Kde:

Pc — nabidkova cena

Sc — kaceni stromu a fezani diivi, EUR

Ss — naklady na pripravu plochy v oblasti kdceni, EUR

Sp — naklady na zvlastni situace spojené s pracemi, EUR

St — néklady na dopravu dfivi k mistu pfedani pro LVM, EUR
Ac — rezijni naklady spole¢nosti, EUR

Pro ptedstavu pohybu nabidkovy cen se tézba dieva ,,pasenym* zplisobem pohybuje
5-6 EUR/M3. LVM se v soucasnosti snazi pouéit z chyb piedchozich vedeni podniku
aintenzivné shromazd’uje informace, hodnoti podniky a vychazi z pozitivnich,
I negativnich zkuSenosti s lesnickymi firmami, které jsou pak objektivné posuzovany pii
dalSim vybérovych fizeni. Zkratka je snaha vyuzit vice faktora pii volbé dodavatele praci
nez pouze nabidkové ceny. Posuzovani pouze dle nabidkové ceny s sebou piinasi Cetnd

uskali (dle lvm.lv, 2018, online).
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Tabulka €. 3: Seznam nejvétsich odbérateli d¥ivi od LVM

N Apalo kokmaterialu produkts/Atzime par uznémuma
' Respondenta uznémuma piederibu apalo kokmaterialu produkta pircéjiem
p. nosaukums Priedes un/vai egles Bérza Apses
k 5 P
) papirmalka papirmalka papirmalka
1| S5SIA,KRONOSPAN Riga” X - P
2 | SIA , Metsa Forest Latvia” X X X
3 AS ,,Stora Enso Latvija” x X x
4 SIA ,,Domse Latvija” x X x
5 SIA |, Rottneros Baltic” P X -
6 SIA |, 5veaskog Baltfor” X X X
7 SIA ,,5CA Mezs Latvija” X X X
§ | SIA "BILLERUDKORSNAS X X P
LATVIA"
9 SIA , PATA” X X X
10 SIA LSEZ "LASKANA" X X
Skaits kopa 10

Zdroj: Latvias valts mezi, Statistické udaje 2017, pdf. soubor

Pro rekapitulaci tedy: LVM vypisuje vybérova fizeni na vét§iné svého majetku.
Zakazky na tézbu diivi byvaji rozsahlé, v fadech milionli m3, ale i tisich m3 pouze
regionalniho charakteru, zpracovani klestu zpravidla byva ,,soutézeno® zvlast. V pokynech
na realizaci zakdzky je presna specifikace pozadavki na bezpeCnost prace, techniku
a sortimentaci dieva. V90 % pfiipadt je vramci tézebni zakazky také doprava dieva
na kratké a stredné¢ dlouhé vzdéalenosti — na tzv. smluvené misto, tim je skladka,
manipulacni prostor, expedi¢ni sklad. Déle je moZné pro LVM vykonavat prace na udrzbé
melioracni sité, stavbe lesnich cest a staveb. Péstebni ¢innost je také vypisovana nabidkoveé

zvlast, je mozné se zucastnit soutéze na chemické prace, zalesiiovani, profezavky a dalsi.

V LotySsku maji pro pozary v lesich svoji specidlni monitorovaci organizaci, ktera
zaroven provadi preventivni opatfeni proti pozarim a koordinuji pfipadné zasahy hasict.
Tto organizace se jmenuje Valts meza dienests (State forest service) s 650 zaméstnanci

po celém tzemi statu (mezsamnieks.lv, 2016, online)

LVM se ihned od zalozeni zaCala starat o starnouci sit’ lesnich cest a lesnich
melioraci. I pfesto, ze podnik zacal s rekonstrukcemi jiz pfed 15 lety, tak stale je co

vylepSovat. Dle webovych stranek LWM je v soucasnou chvili potieba vylepsit 13 037 km
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odvodiiovaci sité, coz je cca 30 % celkové délky. Obnova odvodiiovaci sité je pro statni
lesy nesmirné dulezitd — spravné odvodnéné porosty dle tidaji LVM rostou 3x — 4x
rychleji. Odvodnovaci kanaly také pomdahaji zvladat Casté jarni zaplavy, délka téchto
kanala ¢ini celkem 43 680 km. LVM ma také k dispozici vice nez 11 000 km lesnich cest,
které s také neustale obnovuji. LVM vypisuje vyberova fizeni na stavby a opravy lesnich
cest a melioracni sité, jednd se o zakazky na jednotlivé useky a stejn¢ jako u nas je hlavni

rozhodujicim kritériem cena (lvm.lv, 2018, online).

Zdroj: lvm.lv, 2018, online

LVM neuvadéji kolik piesné¢ maji certifikovanych lest, ale vyuzivaji dvojitou
certifikaci, a to jak u FSC*, tak u PEFC*. Dale statni lesy disponuji certifikatem 9001:
2009 pro péstovani a prodej lesnich dfevin mezinarodné uznavanou certifikacni spole¢nosti

Bureau Veritas Certification.

LVM se vénuje také dalSimu nakupu nemovitosti a lesnich pozemkl. Ze ziskl
ziskanych hospodafenim v lesich chce maximalné zvysit plochu statniho lesa. Této ¢innosti
se aktivné vénuje, a dokonce ma na internetu funkéni formulat, kde je mozné zkontaktovat

zodpovédnou osobu pro danou oblast a uskute¢nit nabidku. Prodéavajici musi piinést
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inventaf lesniho majetku, vcetné¢ planu hospodafeni, mapu s vyznaCenymi hranicemi,
kontaktni udaje. Samoziejmé se na tuto osobu a jeji majetek nesmi vztahovat dluhové
zatizeni, nebo soudni spory. Plochy se také nesmi nachazet v urCitém rezimu ochrany

ptirody, nebo v narodnim parku (lvm.lv, 2018, online).

Je potieba fici, Ze lesnicky sektor v ¢ele tedy S LVM si nejspiSe velmi brzy uvédomil
vyznam informovat spolecnost o cilech hospodateni v lesich. Vysvétlovat pro¢ je v lesich
hospodafeni nezbytné a dale hravou formou to predvadét détem, viz akce pro Skoly
a Skolky a videa na video kandlu youtube.com, kde jsou je animovanou formou vysvétleno,
jak probiha péstovani lesa a jeho nasledné dalsi zpracovani. Na internetovych strankach
LVM je pro vefejnost pomoci online kamer umoznéno sledovat co se d¢je na hnizdistich
ptaki, raselinistich a ptfechodech zvéte. Kromé kazdoro¢ni akce s ndzvem ,,Den lotySskych
lesti®, ktery LVM organizuje jsou i akce v prubchu roku, kde velké ¢ast nich se odehrava
ve Statnim pifirodnim parku Tervete v oblasti Zemgale, ktery byl vymezen pravé pro
rodiny s détmi. Pro park Tervete byl navic symbolem zvolen maskot ,,mammadabba®, coz
je néco jako matka ptiroda a je v LotySsku u déti nesmirné¢ populdrni. Hravou formou
vysvétluje piinos hospodatfeni v lesich, dillezitost ochrany lesti v narodnich parcich

a pfinos dieva a vyrobku z néj pro lidstvo.

LVM tam také informuje, které lesni ovoce je dobré sbirat a kterym se radéji
vyhnout, to stejné se tam rozebira o houbach. Kromé podrobnych informaci ohledné
Afrického moru prasat, ktery suzuje celé Pobalti, se mizete na strankdch LVM, nebo jejich
pobockach informovat, jak spravné t€zit mizu lesnich stromd pro vyrobu §tavy z nich.
V Lotyssku je to velmi oblibend pochoutka a v soustfedéné t€zbé mizy mize skute¢né doji
az k destrukci porosti. Na internetu existuje i velmi podrobny popis toho, jak spravné
v dobach vano¢niho svatku ufiznout vhodnou borovicku, nebo smrcek. Tyto plochy
vhodné k témto tcellim, jsou oznaeny Zlutou znackou — viz foto niZze. Nakolik jsou lidé

disciplinovani pfi vybéru svého stromku na Vanoce uz nevim.
LVM si je védoma, Ze vetfejnost musi byt s ¢innosti podniku, ktery hospodaii na
50 % lesni plochy statu spokojend, protoZe stejné jako ve vétsin€ demokratickych zemich

se nazor vefejnosti odrazi na politické tvorbé a zaroven tvorb¢ legislativy (pfevzato od:

Ivm.lv, 2018, online a informace od Zemgales regiona klientu centrs).
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Obrizek &. 9: Oznaceni mista pro fezani vanocnich str
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Zdroj: lvm.lv, 2018, online

3.4.4.2 Lotysské lesy privatnich vlastnika

Z hlediska dostupnych informaci od soukromych vlastnikli lesa v LotyS$sku, nebude

tato podkapitola z daleka tak obsahla jako u Statnich lesti Lotysska (LVM).

Ptibéh privatnich vlastnikli zac¢ind v 90. letech, kdy Finové zkupovali lesni pozemky
a tovarny v Estonsku, tak Svédové investovali v Loty§sku. Svédové investovali
do dievozpracujiciho primyslu a do lesni pudy velmi hodné — vysledkem je to, Ze mezi
prvnimi tfemi nejveétsimi privatnimi vlastniky lesa jsou dvé §védské spolecnosti. Stalo se
tak, protoze spoustu lidi si v dfivéjSich dobach neuvédomovalo ekonomicky vyznam lesi
a navracené, nebo privatizované majetky prodavali pravé hlavné Svédskym spolecnostem,
které platili ihned a v hotovosti. Samoziejmé, Ze tehdejsi cena hektaru lesa je z dne$niho
pohledu smés$na, ale pro ,,obycejné lidi to byly v té dob¢ velké penize a ubyla jim starost
0 nemovity majetek. I pres tyto obrovské nakupy/prodeje lesa zistalo v LotySsku celkem
150 000 soukromych vlastnik lesa s primérnou vymeérou 8 ha lesa. V privatnich lesich se
tézi presné polovina objemu celkové vytézeného diivi v LotySsku (LotySsko — ro¢ni tézba

11 mil. m®), coz by ,,odpovidalo* pii 50 % vlastnictvi lesa fyzickymi, & pravnickymi osob.
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Tabulka €. 4: Nejvétsi privatni vlastnici lesi v LotySsku

Bergvik skog (Svédska spolecnost) 100 000
Rigas meii (lesy ve vlastnictvi metropole Riga) 66 500
Skogssallskopjet (Svédska spolecnost) 60 000
Foran real estate (akciova spol., vlastnici vice zemi) 55 000

Zdroje: vl. Zpracovani dle ustniho a pisemného sdéleni v ramci predmétu Wood Science

Advanced Course, staz v LotySsku — program Erasmus)

Pfi delSim zamysleni nad tim, Ze privatni lesy tézi stejny objem diivi jako LVM, ale pii
objektivné mnohem mensi péci o lesa, jeho péstovani a celkové problematickou otdzku
znovuzalesiiovani vytézenych ploch. Kdyz se pii téchto faktorech pfipoji jesté
komplikovana a neuplna kontrola ze strany statni spravy, vyjdou vam lesy, kde misty hrozi

rizika pretézovani a rizika spojena s riznosti (ne)hospodareni jednotlivych vlastnikd.

I kdyz existuji jednotnd pravidla pro hospodafeni a péci o lesy pii poctu vlastnikil
a ,,roztoulanosti jejich lesnich pozemki, je v nékterych regionech pravidelna kontrola

takika nemozna. Ilegalni t€zby v privatnich lesich nejsou vyjimkou.

Pres veSkerou problematiku nékterych vlastnikti lesa, vznikla jiz v roce 2005
organizace sdruzujici privatni vlastniky lesti — Latvijas meZza ipasnieku biedriba (MIB).
Podle udaji MIB je ve sdruZeni pifihlaSeno celkové 41 % pravnickych osob, 10 %
fyzickych osob a 2 % obecni majetky. 14 % téchto lesnich majetki spada do urcitého
rezimu ochrany pfirody, 138 tisic hektari, je umisténo v rdmci programu NATURA 2000.
Dle MIB je presné roéné vytézeno 6,08 mil m® v privatnich lesich, a to v hodnoté asi

200 miliond EUR (pdf. dokument vydany MIB, 2018, online).

Dle vladniho dokumentu — Lesnictvi ve faktech, ma nejvice vlastnikli lesa majetek
mezi 20 a 50 hektary (20,5 %), nad 1000 hektart ma 17,1 % vlastnikd, pod 5 hektart
10,8 % vlastnikli a mezi 10-20 hektary disponuje 17 % vlastnikl. Celkové ale 90 % vlastni
majetek mensi nez 20 ha, coz jesté pii velké roztfiSténosti pozemkll neumoziiuje moc
efektivni hospodateni. Dle stejného dokumentu dokonce tedy probiha regenerace lest
u statniho vlastnika, i soukromych lesti ve stejném rozsahu. Udaje se rozchazeji u péce
0 probirky a profezavky — statni lesy takovou péci provadéji rocné u 34,7 tis. ha, privatni

vlastnici na 23,6 tis. ha (Latvia in facts and figures, 2017, NGO).

Jak jiz bylo uvedeno, vlastnikid lesa je velké mnozstvi, LotySsko v tomto ohledu je

téméf lidrem v Evropé. Celkove 7,5 % populace.
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Fakt, Ze 1 pti takové roztiisténosti lest vykazuji soukromé lesy stejné objemy tézeb je
zarazejici. Objem tézby dieva se ale zvysil az v poslednich nékolika letech, cca pied deseti
lety zacala vznikat prvni lesni druzstva, kdy se spojuji malé majetky dohromady, aby

zvysili svou konkurenceschopnost (Hlufb.lluv.lv, 2016, online).

Pomér hlavnich dfevin je mezi statnimi a soukromymi lesy také pomérné rozdilny.
Dle tabulky ¢.4 je vidét, jaka byla péce o soukromé lesy v minulosti. S vyjimkou smrku
totiz hlavni dieviny tvofi sukcesni druhy. Bfiza je sice sukcesni druh, ale diky svym
energetickym vlastnostem je v zemi ¢asto vice cenéna nez dievo borovice. Biiza dosahuje
U obou vlastniki shodné 28 %. Horsi je, ze v této ,,zemi borovic* se drzi borovice u
soukromych vlastnikii na pouhych 7 % a to na ukor Topolu osiky a olSe, kterd pfi
nedostate¢ném odstrafiovani v plochach mladych porosti zacne byt silné dominantni
a utlacuje jehli¢naté dieviny. U statni lesii zastupuje olSe pouze jediné %, u soukromych 21

% zastoupeni.

Tabulka €. 5: Porovnani struktury lesii ve statni vs. soukromé spravé

Zdroj: (Latvia in facts and figures, 2017, NGO)

Obce a lesni druzstva si na prace v lesich obvykle najimaji soukromé firmy, které
vykonévaji i velké zakdzky u statnich lesti. Osvicené a cilevédomé lesnictvi u velké ¢asti
privatnich vlastnikli nelze ¢ekat, jde o holose¢ny zptisob hospodateni. Jak jiz bylo vyse
zminéno velka cast privatnich pozemkl je v riiznych systémech ochrany ptirody, dost
Casto se jedna ale o raSelini$té, nebo zamokiené plochy, kde by se stejn€ hospodafit nedalo.
Pase¢né hospodareni je provadéno pomoci harvestorii a odvoz dieva, krom¢ meziskladek
mifi rovnou k velkym odbératelim. Stfedné velci vlastnici maji Casto svoje mensi
soukromé pily, tak ¢ast ,,pofezu‘ si nechavaji pro sebe. Zalestiovani probihd formou naletu
ze semen mistnich dfevin (az 50 % celkové obnovy lesa, u LVM pouze 10%), kdyZ ani za

nékolik let neni plocha zalesnénd, tak se konecné sazeji sazenice. Nez proiezavky se
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vykonavaji spiSe probirky, kde se rovnou i vyfezou harvestorové linky a je zde i vytéz
dfevni hmoty. Nejmensi vlastnici lesti (méné€ nez 5 ha) paradoxné¢ dle udaja LVM a MIB
dost Casto ani nevédi, kde jejich pozemky piesné lezi, nebo to vi, ale jejich potencial
vyuzivaji pouze pro vlastni spotfebu pro dim, nebo byt. Pravé v téchto lesich paradoxné

dochdzi k nejvétsi kumulaci hmoty, jsou zde nejstarsi porosty.

Informace (literatura, internetové zdroje) o organizatnim fungovani velkych
privatnich podnikii chybéji, nebo nejsou tplné (bohuzel ani v rdmci mé stdze, Erasmus
nebylo mozné se zkontaktovat s lesni spravou Svédskych vlastnik, navic v okoli Jelgavy
se nachazely hlavné statni lesy). U statnich i privatnich lesi je podobné rozlozeni
sortimentace diivi. Ve zjednoduSené formé¢ je 30 % materidlu pouzito pro energetické
ucely (lesni §tépky, palivo...), 50 % kulatina pro pilatské zpracovani riznych kvalit, 10 %
konstrukéni, stavebni diivi, 10 % vlaknina a dievovina (Latvia in facts and figures, 2017,
NGO).

3.4.5 Lesni hospodarstvi

V této podkapitole jsou doplnény informace o fungovani lesniho hospodafistvi

Lotysska, které chybéji v ptedchozich dvou podkapitolach.

Dle obrazku ¢. 8 si miZzete v§Simnout, kde je rozmisténo soucasnych 52 % lesnatosti
LotySska. Nejvetsi zasoby lesa kumuluje zépadni oblast Kurzeme, a to hlavné podél
pobfezi a v okoli vylidnéného mysu Kolka. Déle je hodné lesti kolem hlavniho mésta
a na vychod od né&j k narodnim parkim v oblasti mésta Valmiera. Zemédélsky jih vykazuje
lesnich pozemkl nejméné. V Latgale, vychodni ¢asti zemé, je les rovnomérné rozmistén

v menSich a stfednich lesnich komplexech.

Jak jiz bylo feceno, lotySské lesy jsou silné zasobeny vodou a s tim je spojeno hodné
hospodatskych problému. Melioracni sit’ je vybudovana, budovana, nebo se obnovuje na
ploSe téméi celého statu. Odvodiiovaci kanaly jsou umistény v Sachovnicovité sité a bud’
kopiruji lesni cestu, nebo vedou samostatné lesem a zaroven ho hospodatsky rozdéluji.
Timto vznikaji pravidelné tzv. hospodarské ctverce a obdélniky, ve kterych se navrhuje a

plni hospodatsky plan.

37



Obrazek €. 10: Lesnatost LotySska na mapé
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Zdroj: Latvia in facts and figures, 2017, NGO

Hospodarsky plan je na deset let a lesnici samoziejmé pracuji i S obrysovymi
a lesnickymi mapami. Ty nejsou tak podrobné a ,vybarvené* diky schematickému
Sachovnicovitému hospodareni, které pracuje s velkymi seCemi je v podstatné mnohem
jednodussi, nez zname z lesnictvi v CR. Maximalni velikost holé seée je aZz 5 hektartl, coz
umoziuje rozsdhlé planovani ohledné umistovani tézebnich planu. Takto velké holé sece
jsou 1 velmi vhodné pro viceoperacni technologie (harvestor, forwarder). V rdmci
hospodaiské upravy lesi se v podstaté¢ jedna o kombinaci némecké lesnické Skoly,
se skandinavskym vysoko produkénim modelem: barevné, pomérné piesné lesnické
a obrysové mapy, 10-ti leté hospodaiské plany, taxacni kanceldfe se stfedoevropskymi
metodami méfeni dfivi a hodnoceni porosti — naproti tomu, holose¢né hospodaieni
se snahou maximalné vyuzit viceoperacni technologie, jednoduché ctvercova sit’ porostl
s vysokou frekvenci lesnich cest, odvodiovani porosti, kratké obmyti a preference

monokultur ryze hospodaiskych dfevin (SM, BO, BR), (Bisnieks J., Riga, 1997).

LotySské lesnictvi pracuje s v€kovymi stupni. Povinnost znovu vrétit les na kacenou
plochu existuje a je hlidéna, se zajiSténim porostu je to stejné, jen neni zdkonem vymezena
doba, po kterou se maji podminky splnit. Hospodafeni kontroluji a statni dozor nad lesy
zaji$t'uji v jednotlivych ,,okresech komisati statni spravy lesnictvi a myslivosti.

Hospodatsky zplisob pfevazuje hlavné holose¢ny — s bfizou a borovici to ve zdejSich
podminkach ani jinak nejde. Tam kde je soustiedén smrk a dafi se tam pfirozené obnoveé,

tak je snaha o nasecny a podrostni zptisob hospodareni. Obmyti je ve zkratce, dle dievin

v priméru 50-60 let stafi. V minulosti dochazel k ¢astym nepiesnostem a sportm v oblasti
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meéfeni diivi na skladkach, nebo v hranich. M¢éfeni tézarské firmy se neshodovalo
S ptejimkou na dfevozpracujicim zavod¢, ktera je samoziejmé presnéjsi (laserové méfice,
elektronicka piejimka). Proto byla zaloZena firma, kterd nemusi byt pouzita pii kontrole
méfeni diivi, ale jiz byla najata na 50 % celkové vytézen¢ho objemu diivi v LotySsku.
Vyuzivd ,know-how* WMF systému méfeni diivi a pfimo na sklddce soustfedéného,
vytézeného dreva, je toto dfevo zméfeno a nasledné predano tézebni firmou objednateli
praci. Spole¢nost se jmenuje LKUUV (Ltd management by Latvia measurement and
accounting) disponuje 150 zaméstnanci, sidlo ma v Rize, plisobnost v celé zemi a zméfila
za nékolik let plisobeni jiz 8 mil. m® dfeva. Statni lesy tuto firmu podporuji a do budoucna
chtéji méfit a predavat diivi u 100 % veskerého vytézeného objemu diivi. Méfici systém je
»know-how* a jiz dale o ném nejsou dostupné informace, navic se stale jako systém vyviji.
Systém ma zajiStovat piesnost a nezavislost a je mezi subjektem, mezi LVM
a dodavatelem praci (firma), a slouzi také k porovnani udaji od elektronické ptejimky

u dfevozpracujicich podniki (ustni sdéleni Janis Magaznieks, LKUUV, 2016).

Technologicky je na tom Lotyssko podobné jako ve Skandinavii — tedy maximalni mozné
vyuziti viceoperacnich technolohii jen ma na veskeré prace star§i modely stroju. V témét
90 % tézby diivi pfevazuje harvestorova metoda, napojend na vyvazecku, nebo vyvazeci
traktor. Ruc¢ni tézba pomoci motorovych pil se vyuzivd u kéceni menSich ploch
v soukromych lesich, nebo u problematického kéceni (skaly, t€Zky terén). Tam je tézba
doplnéna SLKT*, nebo UKT* pro ptiblizovani dfeva. Ziidka je pouzita i lanovka, a to jak
ve skalnatych terénech, tak na pfibliZzovani dieva z podmécenych ploch. Informace

0 poctech jednotlivych stroji poskytuje pouze statni podnik LVM:

- 57 velkych a 42 malych harvestrori
- 68 velkych a 42 malych forwarderii

- 173 odvoznich souprav na dievo
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Obrazek €.9 11: PouZiti velkych harvestoru p¥i holosec¢i
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Zdroj: Latvia’s Forest During 20 Years of Independence

Pro péstebni Cinnost se pii sazeni nejCastéji pouziva metoda trubkového sazece
na obalovanou sadbu. Ozinani a cisténi ploch se provadi kiovinofezem, stejné tak i
profezavky, kde je pouzit fezny kotouc. V malo ptipadech jsou probirky, nebo profezadvky
provadény motorovou pilou — to co nezvladne délnik s kfovinofezem se nechd ,,odrist™ pro
maly harvestor a rovnou se udéla probirka s vytézi a harvestorovymi linkami (ustni sdeleni

Janis Magaznieks, LKUUV, 2016).

V lesnictvi a navazujicim dfevozpracujicim pramyslu pracovalo vroce 2005
az 80 000 lidi. Diky tomu byla na mnoha mistech zachovéna vesnick4 komunita, kde byl
takovy pramysl jedinym zaméstnavatelem. Ale diky pokracujici automatizaci i v tomto
sektoru pocet de€lnikt klesd, dnes je to okolo 52 000 lidi a to v poméru cca 19 000 lidi
V lesnickém sektoru 24 000 cisté dievozpracujici a 5 000 navazujici primysl (nabytkaisky,

papirensky), (Latvia’s Forest During 20 Years of Independence, MoA, 2017).

LotySské lesnictvi si uvédomuje vyznam ekologie a biologické rozmanitosti lesil,

v

stale pro néj ale na narodni Grovni zilstava nejvyssi zajem v napliovani cile lesa, jako
zdroje obnovitelné suroviny — dieva. Jak jiz bylo zminéno vyse, primérnéd narodni tézba je
12 mil. m® dieva roéné, ztoho je 70 % dfeva zjehliénatych lest. Jesté mezi lety
prevazovalo na lotySském trhu dfevo ze zahrani¢i a soukromych vlastnikd lesa,

se zvySujici se t€¢Zbou LVM a propadem cen kulatiny na trhu, se ale tento pomér vyrovnal.
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Slozeni dievin a vékova a kvalitativni struktura lotySskych lest, je popsana vyse,
v piedchozi podkapitole. Z hlediska péstovani lest se da fici, Ze polovina Gzemi je pfesné
vhodna pro borova stanovisté, polovina pro spolecenstva podmacenych pud, mekkych luhti
a raSeliniSt. 49 % lest LotySska totiZ roste na suché mineralni piidé — piscity ptivod. 33 %
jsou tedy vlhké pidy, podmacené, nebo oglejené. 18 % jsou raselinisté — vétSinou jilovité
pudy.

Dle mistni vegetacni klasifikace se lesy rozd¢€luji:

- Boredlni jehli¢nata stanovisté, velmi Siroké zastoupeni lesnich pd v LotySsku

- Suché subkontinentalni borova stanovisté, exponované svahy

- Borova a bfezova, vlhka stanovisté spojena s raselinou

- VIlhk4 stanoviSt€¢ olSe, baZiny, biehy fek a potoki,, tam kde je tendence
k paludifikaci

- Mix stanovist’ listnatych dfevin LotySska — dub, lipa, jasan, v udolich fek, ostrivky
na jezerech, plivodni porosty na sussi ptidé

(ypef.eu, 2017, online)

Samoziejmé& nejveétsi kumulaci diivi tvoii borealni jehli€natd stanovisté, sucha
kontinentdlni borova a borova a bfezovd vlhka stanovisté. Na ostatnich, pfevazné
listnatych zamokienych stanovistich nema lesnické hospodaieni ekonomicky smysl, pfinos

téchto porosti je hlavné v kulminaci vodnich zdroju a biodiverzity (ypef.eu, 2017, online).

3.4.6 Drevozpracujici primysl

Jak jiZz bylo zminéno v podkapitole o historii lotySského lesnictvi, dfevo tomuto
regionu davalo vzdy ,.,tep* a udrZovalo lidi na venkové a odlehlych lesnatych oblastech.
| diky tomu lidé ve dfevo vice ,,véti, kupuji dfevéné materidly a vice 1 o difevé premysleji.
Celad pfedmésti mést — rodinné kolonie byvaly a jsou postaveny ze dieva. Diky tomuto

smysleni obyvatel je velka spotieba tohoto materialu i v tuzemsku.

Primysl stoji ptedevSim ale na exportu diivi do zemi EU. NejvétSimi odbérateli
hotovych vyrobkl ze dieva a energetického diivi jsou Spojené Kralovstvi, Egypt, Déansko,
Svédsko, Némecko, Nizozemsko a Finsko. Po zkuSenostech z posledni krize, CEO vétSich
spolecnosti hledaji odbyt dieva také ve stiedni a vychodni Asii. Export tohoto sektoru
tvofil napt. za rok 2015 - 2038 mil. EUR, timto ¢islem si stoji jako odvétvi na 3. misté

exportovanych produktti ndrodniho hospodafstvi LotySska.
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Obrat dievozpracujiciho prumyslu je i v rdmci sektoru velmi vyznamny — viz graf ¢.3.

Graf €. 3: Obrat ditevozpracujiciho pramyslu (Zlutd) v ramcei sektoru
Net turnover of Forest sector (Million EUR)
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Zdroj: CSR, Latvia, 2017

Jak lze z grafu vy¢ist, dfevozpracujici prumysl generuje 2x v&tSi obrat nez lesni

hospodatstvi 1 967 mil. EUR ku 922 mil. EUR v roce 2015.

Dievozpracujici primysl ma v LotySsku velkou tradici, to se odrdzi i na tom, ze se
ze zem¢ odvazeji spiSe hotové produkty neZ surové diivi. Naopak se musi jeSte Cast
vyrobni spotteby diivi dovazet (Rusko, Bélorusko). Na trhu se dfivim jsou velci ,,hraéi*
jako napt. Kronospan Riga, ktery je zaroven nejvétSim odbératelem suroviny od statnich
lesti, ale na venkové a na okrajich mést funguji i drobng&j$i podniky o nékolika
zaméstnancich, které se vénuji spiSe pfidané hodnoté na dfevni suroviné. Tyto malé
a sttedni podniky vyrabéji okna, dvefe, dievéné dopravni palety, fezivo, OSB desky,
nabytek, dily a komponenty na stavby doml. A v modernéjSim zaméteni také detailné
laserové vypalovany nabytek, nebo stavebni CLT* desky. V poslednich letech jak velké,
tak malé podniky investuji velké castky do novych technologii vyroby. Jediné, co ve

zpracovatelstvi diivi v LotySsku chybi je zdvod na zpracovani buni¢iny a vyrobu papiru.
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Zatim se totiz nenaSel vhodny investor, i kvtli debatam o kvili pouziti vody z feky

Daugava a ekologické disledky pro ni plynouci.

Krize sektor zasahla, ale pomérné rychle se dokazal s mezinarodnimi trhy ,,porovnat
a jiz vroce 2010 byl narist exportu dievénych produktii o 45 %. Tento primysl kromé
uzitkového drivi generuje také energetické diivi, a to v poméru — 42 % palivo, 22 % lesni

Stépka, 19 % pelety, 15 % dfevni odpad a 1 % brikety (2017).

Dievo a jeho zpracovani je pro ekonomiku regionll a statu kli€ova, stejné jako
zaméstnanost, kterou cely obor poskytuje (Latvia’s Forest During 20 Years of
Independence, MoA, 2017).

Obrazek €. 12: Areal dievozpracujiciho zavodu Kronospan Riga
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Zdroj: stokrotka.org.pl, 2016, online
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3.4.7 Narodni lesnicka politika

Lotyssky stat vnima cely sektor lesniho hospodaistvi a navazujicich odvétvi velmi
vyznamné. Dokonce pro Ministerstvo zemédélstvi ma tento sektor stejny vyznam jako celé

zem&déelstvi i s jeho dotacemi.

V Ceské republice existuje dokument jako Dfevéna kniha a s nim i Narodni lesnicka
politika. LotySsko pro resort dava spiSe takové zavazky, doporuCeni a zavazujici
dokumenty, které plati hlavné pro LVM, jakozto vzorového vlastnika lest v LotySsku. Stat
skrze LVM chce interpretovat idealni lesnické hospodateni pro LotySsko a d¢lat tim
»mustr i pro ostatni vlastniky lest. I ptesto byly hlavni zdvazky pro sektor v roce 2006
vyhlaSeny — nadale zvétSovat plochu lest, jejich produktivitu a dlouhodobou udrzitelnost.
Dale zachovavat biologickou rozmanitost lesti, zptistupiiovat lesy vetejnosti a vytvaret
rovnovahu mezi statnimi a soukromymi vlastniky s jejich na ohledem na socialni hodnoty
a pracovni pfilezitosti v oboru. Na vSechny tyto aspekty dohlizi organy Ministerstva
zemé&délstvi a také nezavisla statni instituce Silava. Silava je vyzkumny a kontrolni ustav
zalozeny vroce 1946, je clenem IUFRO a méa cca 80 zaméstnanct. Sidla Silavy

se nachazeji v Salaspils a v Rize. Hlavnimi sméry vyzkumu instituce jsou:

- Lesni ekosystémy a jejich soucasti
- UdrZitelnost lesniho hospodareni

- Efektivnost vyuZivani lesnich produktl a funkci lesa

Z prob&hlého vyzkumu Silavy mliZeme zminit ZkuSebni testovani hybridi Topolu
osiky, Zakladani vyzkumnych biezovych porostli na zemédélské pide¢, nebo Integrovany

vyzkum pouziti nedievnich lesnich produktti (noltfix.metla.fi, 2006, online).

Oficidlni dokument Ministerstva zemédé€lstvi hovoii o uspéSné narodni politice
lesnického sektoru. Hlavni uspéch je — jak dokument uvadi — to, ze doslo k harmonizaci
cili skupin ovlivilujici hospodafeni v lesich — tedy lesnikli, politikd, vetejnosti,
vyzkumnych pracovnikli a samoziejmé ekologli a aktivistli. DoSlo 1 ke shodé€ se zastupci
dfevozpracujiciho prumyslu. Jak k tomu doslo jiz dokument neuvadi, ale vysledkem ma

byt pozitivni vztah vefejnosti k celému sektoru.

LotySsky stat tento sektor také podporuje kviili jednoduchému faktu. Dievo je
hodnotnd surovina, kterd lze pouzivat jako rezerva pro krizové roky ekonomiky statu.

Velikost statnich lest — dle zkuSenosti - musi byt dle statu také zachovana, minimalné jako
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pojistka celého resortu. Napt. v roce 2000-2007, nez LVM ,,zkonsolidovala“ své lesy, tak
vétsina drivi pochdzela ze soukromych lest. Cena dfeva Vv LotySsku vytrvale rostla az
po krizovy rok 2007, kdy chtéli vlastnici lest prodavat diivi za stejnou cenu jako
ve Skandinavii a kvili tomu 1 zastavili t¢Zby. Doslo tedy k absurdni situaci, kde podnikiim
se vyplatilo nakupovat dfevo v okolnich statech a paradoxné i ze Svédska a Finska. Tim
doslo ke ztraté¢ konkurenceschopnosti lotySského dievozpracujiciho pramyslu, protoze
cena kulatiny se musela projevit na cenach vyrobkt. Pro roky 2009 a 2010 se stat rozhodl
nahradit dfevo ze soukromych lesti difevem statnim a navysil nafizenim rocni té¢zbu o 2 mil.
m3. Tim doslo k ,,zachrané” mnoha podniki a lesnickych firem a tisicti pracovnich mist.
Dle této zkuSenosti 1ze vidét dilezitost statnich zasahu a dilezitost LVM jako prodlouzené
ruky statu pro drzeni komoditnich rezerv na ,,horsi roky* a jako stabiliza¢ni prvek sektoru.
| s ohledem na komplikovanéjsi dovoz levného dieva z Ruska, kvili uvalenym sankcim

na Rusko Evropskou unii za anektaci Krymu.

Stat také skrze oborové ministerstvo financuje projekty na vyzkum a ochranu
vzacnych ekosystému a biologické diverzity. Tento vyzkum financuje také skrze ustav
Silava. Stat dale financuje propagaci vyrobkl ze dieva a lesni rekreaci pro déti a dospélé —

napf. zfizeni Ptirodniho parku Tervete.

Ministerstvo zemédélstvi informuje o kazdoro¢nim déni v lesnictvi a dfevatstvi
ve zpraveé za uplynuly rok s ndzvem Latvian forestry in facts and figures (v anglickém a
lotySském jazyce) a dale vydava kazdych pét let publikaci s ndzvem ,,LotySské lesnictvi xx
let od vyhlaSeni nezavislosti“. Zde jsou podrobné vycislena data ve grafech a je zde
vysvétleno co za poslednich letech vykonalo lesni hospodafstvi a dievozpracujici prumysl
— a to i z hlediska ekologie, narodni politiky, vlastnickych vztahti, ekonomiky statu apod.
Dale pro zajimavost také Ministerstvo zemédélstvi vyhlaSuje kazdy rok pro lesniky
ocenéni ,,Zlatd borova Siska*. Je preddvana vétSinou zaslouzilym lesnikim, ktefi
se celoZivotné vénovali rozvoji tohoto oboru, nebo zasadné pfispéli k jeho zlepSeni.

Ocenéni je v LotySsku Siroce uznavané a vazené.

Ministerstvo zeméd¢€lstvi LotySska, tedy zastupitel stdtu v tomto sektoru, se kromé
vySe zminénych zaleZitosti a kontroly lesnické hospodateni vSech vlastnikl lesa, vénuje téz
intenzivné propagaci lesni pedagogiky a lesni rekreace. Kromé tedy budovani ptirodnich
parkil typu Tervete (viz vySe) a naucnych stezek v lesich pro déti a dospélé, porada Lesni

oddéleni ministerstva také tzv. Lesnické dny. Prvni akce tohoto typu se konala jiz v roce
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1930 a vlada na tuto tradici po obnoveni nezavislosti pouze navazala. Kazdy rok tedy
od bfezna do kvétna probihaji lokalni akce pro zastitou ministerstva v celé zemi. Sazeji
se stromy, cisti les, poradaji workshopy a seminafe. Patronem dnt lesa je lotySsky

prezident (Latvia’s Forest During 20 Years of Independence, MoA, 2017).

3.4.8 LotySské lesnické Skolstvi

Struktura lesnického Skolstvi v LotySsku je pomérné jednoduchd. Zemé ma jedinou
sttedni Skolu a ucilist¢ ve mésté Ogre a jedinou vysokou lesnickou skolu v Jelgave, obé

meésta se nachazeji v kraji Zemgalska, jizné od Rigy.

Stiedoskolské technikum vyucuje akreditované ctyfleté obory s maturitou jako:
technik lesnictvi, technik IT systémi a technik elektroniky. Ttileté ucnovské obory
nabizeji operatora lesnickych strojii, mechanika lesnickych stroji, anebo nabytkatrského

truhlafe.

Technik lesnictvi mé ptedpoklady pokracovat na vysokou Skolu stejného zaméfteni,
nebo je pfipraven pracovat u statnich lesii na pozici spravce lesnického tseku — ,,rangera®.
Muze také pod odbornym dohledem spravovat vice soukromych lesnich majetkt. Také
muze technologicky zaddvat a ptebirat vykonané prace pro statni lesy prostfednictvim

soukromé spolecnosti, nebo mlize pracovat pro velké soukromé vlastniky lest.

Ucel a budoucnost operatorii a mechanikli lesnickych strojli je tplné jasni. Ano,
i zde v Loty$sku je problém s nedostatkem operatorti a lesnich délnikt.. Firmy si uéné
v posledni dob¢ zacaly piedchdzet a hradi jim stipendium s pfislibem sluzebniho bytu

apod. Pod podminkou 3leté pracovni smlouvy (0vt.2018, online).

Jak jiZz bylo zminéno Lesnickad fakulta v ramci LotySské zeméd€lské univerzity
v Jelgavé je jedinou v zemi. Dle slov Janise Magazniekse, lektora lesnické politiky
a lesniho hospodarstvi na fakulté: ,,Vice fakult by v LotySsku bylo jiz ptespfilis, diky tomu,
ze je u nas fakulta jen jedna, tak je nabidka a poptavka po zaméstnani vyrovnana a

absolventi pozvolna zasobuji trh prace a neni problém s jejich uplatnénim.*

Meza fakultat (lotyStina) byla zaloZena v roce 1920 pouze rok po zaloZeni samotné
univerzity, ne, Zze by se predtim nic o lese nevyucovalo, ale existovala spiSe lesnicka

ucilisté. Fakulta disponuje pouze tfemi zakladnimi katedrami: Katedra zpracovani dieva,
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Katedra vyuziti lest, Katedra lesniho hospodaistvi. Pii fakulté také existuje Ustav lesniho
a dfevaiského vyzkumu, ktery ma v Jelgavé vlastni technické zazemi a laboratoie. Ustav
IMelKA se mimo jiné mezinarodné zndm hlavné diky velmi vyraznému zaméteni
na pozarni zabezpeceni dievénych budov — jejich posuzovani z hlediska architektonického,
statického, materidlniho a ucelového. Déle probihaji oteviené venkovni experimenty
V porovnavani chovani ohné v riznych materidlech na bazi dfeva. Probiha zde i laboratorni
testovani riznych vzorki materiali plisobenim intenzivniho ohné v uzavieném sterilnim
prostiedi. Za bakalatské obory Skola nabizi: Lesnictvi, Zpracovani dfeva. V magisterském
studijnim programu je mozné studovat Zpracovani dieva, Lesni inzenyrstvi a Ochranu

a bezpecnost prace (llu.lv, 2018, online).

Obrizek €. 13: Budova Lesnické fakulty v Jelgavé

Zdroj: llu.lv, 2016, online

3.5 Srovnani Loty$ska s Ceskou republikou

Jelikoz ma tato diplomova prace v nazvu ,,porovnani je tieba popsat fungovani
Ceského lesnictvi v kontrastu s lotySskym. Teprve zde si muze ¢tenaf povSimnout
nekterych rozdilti a shod, vyhod a nevyhod organizace a fungovani jedné, nebo druhé

zeme.

Ceska republika lezi téméf ve stfedu Evropy, je vétsi nez Loty$sko (78 866 ku

64 589 km?) a je obklopena Slovenskem, Némeckem, Rakouskem a Polskem. Parlamentni
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republika je rozd&lena na 14 kraji. Politicky se Loty$sko ani Cesko moc vyrazné nelisi,
kromé& fungovani Seimy/Parlamentu a pravomoci prezidenta republiky. Cesko se pak jiz
vyznamné&ji li§i v nabozenstvi (pfevazuje Rimskokatolické) a v poétu véiicich obyvatel,
které se kazdy rok snizuje (34,5 % nevéficich, 2011). Cesko je oproti Lotyssku také velmi
homogenni stat co se tyka slozeni obyvatelstva. Az 94,9 % je Ceské narodnosti, 5,1 % jsou

cizinci, z toho nejpocetnéji — Ukrajinci, Slovaci, Vietnamci a Rusové.

Praha je v CR vyznamnym kulturnim, politickym a ekonomickym centrem, ale urgité
neni jedinym ,,sttedobodem vseho* jak je tomu u Rigy. Obyvatelstvo 1 pramysl a s nim
| pracovni pfilezitosti jsou rovnomérné rozmistény po republice mezi 10 nejvEtsimi

Ceskymi mésty (cs.wikipedia.org, 2018, online).

Od roku 2011 byla ekonomicka krize v Cesku postupné odbouravana a HDP vytrvale
roste (0 3 %, 2017) a nezaméstnanost klesd na rekordni minimum (3,5 %, 2018).
Problémem je setrvaly stav statniho dluhu 1,836 bil. CZK (2016). Dal$im rizikem miize
byt dle nékterych ekonomid (p. Rusnok, CNB) postupné ,piehiivani ekonomiky
v disledku vyssiho ristu, nez jaky by mohla ,ustat”. 1 piesto je CR hodnocena jako
26. nejatraktivngjsi zemé svéta pro investory (2016). V Cesku se téZ tolik neprojevuje
odchod cCeské pracovni sily (kromé 1€kaiti) do zahraniéi, tento trend je zaznamenatelny
pouze V piihrani¢nich oblastech s Némeckem a Rakouskem. Problém zde je spiS totalné
chybéjici kvalifikovana pracovni sila do prumyslu a sluzeb, kterd se jen pomalu nahrazuje

délniky z vychodni Evropy (kurzy.cz, 2018, online).

CR je silné proexportni ekonomikou a vyvazi hlavné¢ do svych sousednich zemi
a z nich také dovazi, a to ve stejném poméru. Podil na obchodni vyméné se sousedy tvoti

50-55 %. Lotyssko je v tomto ohledu ,,fixovano* spiSe na Skandinavii a zapadni Evropu.
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Graf ¢&.5: Nezaméstnanost v CR v &ase (2013-2018)
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Zdroj: kurzy.cz, 2018, online

CR nemé4 — stejné jako Loty$sko, mnoho nerostného bohatstvi. V infrastruktuie méa
zemée se svymi 9568 km Zeleznicni sité velky naskok oproti LotySsku, stejné je to i se siti
silniéni, ktera tvofi pies 7000 km silnic I. Tiidy a dalnic. CR je pIn& sobéstaéna ve vyrobé
elektrické energie, kterou i vyvazi. Oproti LotySsku je zde velmi rozvinutd jaderna

energetika, ktera zde spravuje celkem dvé jaderné elektrarny (finance.cz, 2018, online).

Uzemi soucasné Ceské republiky bylo velmi brzy osidleno a byly na ném vytvofeny
kmenové svazky jako Samova RiSe, poté Velkd Morava. Nasledovalo obdobi vlady
Seskych Piemysloved, od 10. stoleti bylo Ceské knizectvi, pozddji Ceské kralovstvi
soucasti Svaté fise fimské. Od 15. stoleti bylo kralovstvi ¢im dal vice zaclenovano do vlivu
habsburské monarchie. Stejné tedy jako na Loty3sko, tak na Cesky stat méli vliv
germanské narody, v piipadé Ceska hlavné tedy Rakousko. Sou¢asti monarchie byl Cesky
stat az do roku 1918, kdy tedy — stejné jako v LotySsku vznikla prvni samostatna republika.
Ta vydrzela az do 2.svétové valky, kdy po kratkém obdobi 2.republiky nastoupila vlada
Komunistické strany pod vlivem Sovétského svazu. Da se fici, ze LotySsko zasahla
2.svétova valka citeln& vice nez Ceskoslovensko, po n&kolik let valky tam probihaly tézké
boje a hlavni mé&sto bylo silné poni¢eno. Na druhou stranu Cesi mnohem vyrazngji bojovali
pomoci odboje proti nacistické okupaci, LotySi mezitim bojovali proti SSSR po boku

Wehrmachtu*. Mnohem vice represivni a tézky byl zivot v jedné z republik Sovétského
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svazu. Ceskoslovensko bylo ,,pouze® v tzv. Vychodnim bloku, kde Zivot plynul citelné
svobodnéji a v relativnim blahobytu. Od osamostatnéni republik je historie obou zemi
velmi podobna, jen z Ceskoslovenska se stala pouze Ceska republika. Obé republiky také

vstoupili do EU ve stejném roce (euroskop.cz, 2018, online).

Geograficky je Cesko i oproti jinym zemim Evropy silné ¢&lenité, az 50 % plochy
zemského povrchu tvoii pahorkatiny a 34 % vrchoviny. Nejvyssi bod méfi 1602 m.n.m.
CR nemé tak impozantni feku jakou je Daugava, je zde ale hlavni evropské rozvodi a husta
fiéni sit. ,,Podnebi CR se vyznaduje vzajemnym pronikdnim a misenim oceanskych
a kontinentalnich vlivl. Je charakterizovano zapadnim proudénim a intenzivni cyklonalni
¢innosti, kterd zplsobuje cCasté stiidani vzduchovych hmot a pomérné hojné srazky.
Piimofsky vliv se projevuje zejména v Cechach, na Moravé a ve Slezsku pfibyvaji
kontinentalni podnebni vlivy.“ (Citadella.cz, 2018, online). V Cesku je raselini§té pouze
vyznamna a vzacna lokalita, je jich v republice ale pouze n€kolik a podmacené plochy se
fadi k nizinam a dale k tvrdému a mékkému luhu. Vodou ovlivnéné ptida ale hospodareni
Vv lesich vyznamné neomezuje, oproti LotySsku je zde problémem spiSe Clenity terén, skaly
a prudké svahy. I v CR viak doslo k masivnimu odlesiiovani a odvodiovani ptivodnich
pralest. Skladba lesa byla vyrazné jind nez ted’, buk i dub méli vyssi zastoupeni, spolu
S jasanem, jilmem, javorem a jedli — na Ukor smrku a borovice. Lesy pokryvaji ptes 33 %

plochy statu (Citadella, 2018, online).

Stejné jako v LotySsku se nejdiive tézili stromy v okoli lidskych obydli, v okoli cest
a vyznamnych tokli — nazyvano téz toulavd sec. V 15. a 16. stoleti doSlo v disledcich
zvysené hustoty populace, t€zby rud a vyroby skla ke zvySené poptavce po diivi a v téchto
letech byly vykluceny rozsahlé plochy lesa. V této dobé vznika prvni dokument upravujici
tézbu diivi vydany cisafem a kralem Karlem IV. V roce 1754 jiz byl vydan prvni lesni fad,
ktery zavazoval lesniky sloZit povinné hospodarské zkousky apod., od této chvile doSlo
k intenzifikaci lesnictvi. V 17., 18. a 19. stoleti dochazelo k masivnimu sazeni monokultur
produkéniho smrku, kde se toto rozhodnuti projevilo jako chybné mnohokrat a projevuje se
tak 1 dnes (v€trné a kiirovcové kalamity). S intenzifikaci lesnictvi pfichazeli i matematické
a statistické metody hospodaiské upravy lest, které pochéazely z némecké Skoly, ale
spousta metod a zpusobt byla vynalezena i v tuzemsku. S nastupem socialismu do ¢eskych
zemi se podobn¢ jako v LotySsku zvysSila industrializace a technizace lesnictvi s jasnym

a jedinym cilem — produkce dfivi, s minimalnim aspektem na ochranu pfirody. Po revoluci
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1989 statni lesy zlstaly ve vlastnictvi statu, a nedoslo k privatizaci statnich lesi, pouze
K restitucim pomérné velkého mnozstvi Slechtického, rodinného a pozdéji i cirkevniho
majetku. Od 90.let se az do soucasnosti se tloha lesnictvi vyrazné zm¢énila a je silny tlak
vefejnosti a ochrancii piirody k omezeni lesnického hospodafeni a jeho pfeménu
k hospodafeni pfirod¢ blizkému (Lenoch J., De¢jiny lesniho  hospodarstvi  a

drevozpracujiciho priumyslu, 2014).

V Ceské republice les nepokryva tak rozsahlé tizemi jako v Loty$sku, avsak pfi 33 %
lesnatosti se zde da jiz hovofit a lesnatém statu. Lesnictvi ma v Cesku velkou tradici,
s kofeny v némecké $kole lesnictvi. Ceské lesnictvi tedy loty$skému principu ,,volného
zalétani semenem* pfili§ nerozumi. Metoda se pouziva ojedinéle na borovych stanovistich
tak, Ze je rozorana a naruSena lesni pida po téZb¢, na kterou nalétne z okolnich stromil
semeno, piipadné se plocha Uplné nebo Castecné doplituje siji. Navic ma Ceské lesnictvi
Vv legislativé povinnost zalesnit plochu do 2 let a zajistit ji proti bufeni a zvéii do péti let.
Toto pravidlo je disledn¢ dodrzovano, a i proto by zde metoda postupného zarastani ploch
sukcesnimi druhy mnoho nefungovala. Dale se v CR dlouhodobé a ve velkém mnozstvi
sdzi dfeviny umeéle vypéstované v lesnich Skolkach, tam kde jsou k tomu podminky se
vyuziva piirozené obnovy (v roce 1998 to bylo napi. 2633 ha ploch), (lesprace.cz, 2018,

online).

vvvvvv

jehli¢nant, jak doklada graf ¢. 6. Z listnatych dfevin jasné dominuje buk, dub zimni a letni.
Bftiza je nejrozsifenéjsi z ostatnich listnaca.

Jehli¢naté dfeviny — velmi preferované hlavné v 19. a 20. stoleti pro své produkéni
vlastnosti, jsou dnes v Ceské republice na ustupu. Dopomohl k tomu i lesni zakon pfijaty
Vv roce 1995 (Zékon 289/1995 Sb.), kdy na kazdé nové zalestiované plose musi byt 1-95 %
MZD, tedy melioracné zpeviujicich dfevin. VySe % podilu MZD zélezi na lesnim
hospodaiském planu pro danou lokalitu, ale vétSinou se tento podil pohybuje okolo 20 %.
Melioracné zpeviujici dieviny jsou napt. buk lesni, dub letni, javory, modfin opadavy,
nebo jasan ztepily. Podil MZD byl v minulosti stanoven, aby co nejvice omezil vlastniky
lesti k provadéni jehli¢natych monokultur, které nejsou stabilni a svym opadem jehlici

zhorSuji plidni vlastnosti stanoviste.
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privatnich lesich dochdzet i k pfetéZzovani lest. Dle oficidlnich idaji mé LotySsko také
podobnou celkovou t&Zbu ku piirtistu. V Cesku to je 15 ku 18 mil. m®. Z tdchto udaji
vzhledem Kk plose loty$skych lestt musi vychazet, z¢ CR ma mnohem vy$§i primérnou
zdsobu dieva na hektar. Celkova rozloha lestt v CR je 1528 700 ha, v Lotyssku to je
2965 118 ha, tedy témét dvojnasobek. Nejvétsi plochu lestt zaujima kraj Plzensky
a Jihocesky.

Lotyssko a CR maji velkou podobnost v podilu statniho vlastnictvi lesa, to je v CR,
v souc¢asnou chvili 58,69 %, jsou v tom ale zapoéitani instituce Lesy CR s.p., Vojenské
lesy a statky s.p. a narodni parky republiky. M¢éstské lesy predstavuji 16,96 % vlastnictvi,
soukromi vlastnici 19,28 % - to je tedy o cca 30 % méné nez v LotySsku. Je to dano
historickym vlastnictvim lesti mést a obci, coz v LotySsku plati hlavné a jenom v piipadé

metropole Riga.

Cesky nejvétsi vlastnik lestt — Lesy Ceské republiky s.p. (LCR) obhospodaiuje
51,5 %, coz je tém¢et stejny podil jako u LVM (LotysSské statni lesy). Oba podniky maji
rozmisténé lesy rovnomérné po celém uzemi statu. LCR je ale stitni podnik, nikoliv
akciova spolecnost. Na prace v lesich vypisuje tendry, nebo aukce dfivi ,,na stojato®.
Uchazec¢i o komplexni zakézku vytvofi cenovou nabidku a ta je podnikem posouzena,
vyherce ma pravo na vykonani komplexni zakazky na SUJ (smluvni izemni jednotka) -
vétSinou jedna lesni sprava. Komplexni zakazka znamena péstebni a tézebni Cinnost
dohromady za smluvni ceny nabidnuté firmou ve vybérovém fizeni — rozhodujicim a zatim
jedinym hlavnim kritériem je tedy nabidnuta cena. Vybérova fizeni LVM a LCR jsou
velmi podobna, s tim rozdilem, Ze firma hospodatici na SUJ si i sama prodava diivi, které
sama vytéZi — to znamend, Ze za toto difvi musi LCR zaplatit. Cena diivi je udavana dle
&tvrtletnich tzv. indext cen dfivi, které vydava Cesky statisticky ufad. Firma si poté miize
dfevo prodavat a odvazet kam a komu chce, vytéZené dfevo musi ale vétSinou do 30 dni
z lesa pry¢. Uskalim této metody jsou rozdily cen diivi, kdy trh v tomto oboru se chova
Casto nepiedvidateln¢ a ceny se rychle méni, na coz Index cen diivi nemuze dostatecné
v€as reagovat. Napf. pfi pretlaku kalamitniho dfeva na podzim roku 2017 se ceny
v poslednim kvartalu rapidn& propadly, ale firmy musely kupovat diivi od LCR stale za
ceny prumérného tfetiho kvartalu. Tato situace byla likvidaéni pro mnoho lesnickych
firem. NaStésti statni podnik pfiSel ke konci roku s moznosti ukoncit pfedcasné smlouvy

na komplexni zakazky.
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Déle je mozné se zucastnit aukce dfivi ,,na stojato* kdy na internetu v urcity cas be&zi

aukce na urcity porost, ktery si firma vytézi a dievo opét proda. Musi nabidnout cenu

V jednom pokuse formou tzv. holandské licitace™.

Primérny ,,revir tedy lesnicky tisek ma 1-2000 hektart, to je tedy podstatné méné
nez u LVM, tam je ale v t€ ploSe spousta porostii kde se ani nehospodaii. Strukturdlné je
tedy hlavni feditelstvi podniku v Hradci Kralové, tomu jsou podiizena Krajska teditelstvi
atém lokalni Lesni spravy. Tyto lesni spravy nedisponuji Zadnou odvozni, nebo lesni
technikou, ani délniky. Veskeré prace jsou provadény formou vetejnych zakazek. Vyjimku
tvofi 4 lesni zavody, které byly ponechany strukturou, a poétem pracovnikl stejna jaka
byla k vidéni u vSech statnich lest pfed rokem 1989. Tyto zavody maji tedy veSkerou
potfebnou lesni techniku a lesni délniky. Ucelu lesnich zavodii bylo napf. vyuZito
pfi zpracovavani kirovcovych kalamit na Severni Moravé v letech 2016-2018 (lesycr.cz,
2018, online).

Obrazek ¢. 14: Kurovcova kalamita v oblasti Severni Moravy

Zdroj: blesk.cz, 2018, online

Druhym, jiz mnohem mens$im statnim subjektem jsou Vojenské lesy a statky, které
hospodaii na svych 6 divizich (organiza¢ni jednotky). VLS s.p. je ucelové zfizena
organizace pro hospodafeni na izemich vycvikovych oblasti Armady Ceské republiky.

VLS s.p. maji — podobné jako lesni zavody LCR s.p., ¢asteéné svou vlastnich

lesnickou techniku, ¢aste¢né své délniky, ale zbytek tézebnich praci, odvozu diivi, a hlavné
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péstebnich praci provadéji pomoci firem. Nabidkové fizeni se nazyva Dynamicky nakupni

systém a vypisuje zakazky vétSinou v mensim rozsahu (vis.cz, 2018, online).

Posledni velké instituce statnich lesi — narodni parky, k hospodateni piistupuji
individualné — napt. NP Sumava provadi nékteré prace v lesich formou tzv. minitendrti

(npsumava.cz, 2018, online).

Hospodateni soukromych vlastnikii lesa je odligné nez v Lotyssku — v Cesku totiZ
nedoslo k privatizaci lesa, ale pouze K restitucim zabavenych majetki. Nemohlo zde tedy
v 90. letech dojit k pfichodu velkych zahrani¢nich investori podobné jako v LotySsku.
Problematika lesnického hospodafeni obci, mést, S$lechtickych rodd, cirkvi, nebo
soukromych osob by vydala na samostatnou diplomovou praci. Kazdy subjekt ma svou
organizaci a zpusob hospodateni dle velikosti majetku a moznosti. Kazdy subjekt je ale
vazan legislativou o hospodafeni v lesich, kterd je vyzadovdna a v CR také diislednd
kontrolovana a postihovana. Mohu zde zminit, Ze v CR, podobné jako v Loty3sku existuje
Sdruzeni vlastnikdi obecnich a soukromych lestit (SVOL), které sdruzuje 614 Clend, resp.

400 264 ha lesa (2017), (svol.cz, 2018, online).

Je potieba fici, Ze stejné jako v LotySsku pocit'uje i zdejsi lesnictvi na vSech Grovnich
vlastnikil tlak vefejnosti na ,,povahu® a rozsah lesniho hospodafstvi. Vice nez kdykoliv
predtim je potfeba jednoduchou a zabavnou formou vysvétlovat piinos lesniho
hospodateni, vyznam dieva, vyznam dalSich funkci lesa atd. laické vetejnosti. V dneSnim
pokracujicim odklonu civilizace od piirody je potieba takto vzdélavat hlavné ty nejmensi.
VLS s.p. napt. poiadaji pro Sirokou vefejnost tzv. Lesnické dny, LCR s.p. buduji turistické,
naucné stezky v lesich, podnik Lesy hl. m. Praha dokonce vyc¢lenil samostatné odd€leni pro

praci s détmi a vefejnosti, vyucujici téz lesni pedagogiku* (lhmp.cz, 2018, online).

Lesnictvi Ceské republiky, stejn& jako to loty§ské pouziva barevné lesnické mapy
(s rozlisenim vékovych tiid), pracuje tedy s vékovymi tfidami a stupni. Holose¢ny zptisob
je v CR pouzivan, ale dnes je spiSe nahrazovan piirodé bliz§imi alternativami jako je
napf. vybérny zptsob hospodateni, podrostni apod. Ceské lesnictvi, a hlavné statni
podniky se drzi nového pojmu (Pfirod¢ blizké hospodateni), pod kterym se ,,skryvaji
Setrné technologie na tézbu diivi, Setrnéj$i zpisoby hospodateni a omezeni chemickych
pripravka v lesnictvi. Maximalni vyméra holé seCe je 1 ha a obmyti se pohybuje okolo

110 let, coz je tedy podstatné vice nez v LotySsku.
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Me¢teni diivi vétSinou probihd dle jednoduché metody fyzického méteni drivi
v hranich. V piipadé LCR se vytézené devo takto méii na skladkéach, coz je velmi Gasové
naro¢né¢ a mnohdy i nepfesné. Ale v disledku neexistujici instituce pro kontrolni méteni
drivi jako LUUVM v Lotyssku a neexistujici statni oficialni kalibrace harvestort, je tato
metoda zatim jedinym feSenim. Technologicky se v CR pouziva ,,pouze“ 60 %
harvestorové technologie, pfiCemz odhady o moznostech pouziti této metody hovoii az o
70 %. 95 9% pouziti této techniky jako v LotySsku nehrozi, C¢lenity terén
v n¢kterych oblastech tyto stroje vylucuje. Dale se tedy vyuzivda motomanuélni téZba
v kombinaci s vyvazecim traktorem, UKT, nebo SLKT, nebo se ,,zeleznym koném*. Mén¢

si jiz pouzivaji lesni lanovky a konisky potah (agrojournal.cz, 2018, online).

Lesnictvi a na n¢j navazujici primysl generuje cca 2,5 % ceského HDP. Cely sektor
lesnictvi a dfevafstvi zaméstndva 231 000 lidi (2016). Dievozpracujici prumysl ma
v Cesku — stejné tedy jako v Loty$sku, velkou tradici. Rozdil mezi zemémi je v tuzemském
zpracovani dfivi. LotySsko potfebuje dievo jest¢ dovazet, aby bylo schopno udrzet
..V chodu* sviij dievozpracujici primysl. Cesko je siln& exportni zemé z hlediska vyvozu
surového difvi. Jen v roce 2014 se vyvezlo 6 mil. m3, v poslednich letech to mize byt —
vzhledem k rozsahlym nahodilym t&Zbam jeding vice. Casto se také stava, ze dievo je
V surovém stavu vyvezeno ,,za hranice* zde je zpracovano na hranoly, tramy, nebo prkna
a pevazi se opét zpét do CR k dalsimu zpracovani. V Cesku tedy chybi ptidana hodnota
na dfeve, jako na suroving k dalSimu zpracovani (4sociace lesnickych a drevozpracujicich
podnikii). Za tuto situaci nemdize ani tak nizka spotfeba dfeva na obyvatele tj. 0,23 m®
(0,30 m3 Rakousko), ani rozvraceni dfevozpracujiciho primyslu po r. 1989, jako fakt, ze
v CR chybi stfedni pily a zpracovatelé diivi. Velké dievozpracujici zavody existuji - napf.
Zdirec, nebo Jihlava, ty maji sice vétSinou zahrani¢ni vlastniky, ale vytvéaieji alespoii
pracovni pfilezitosti. Drobné pily jsou schopné piezit pro maloodbératele v regionech, ale
sttedni velky dfevaisky primysl neni schopen cenové konkurovat zahrani¢nim
zpracovatelim, ktefi jsou Casto také dotovani statem (Némecko, Rakousko). Z tohoto faktu
nejvice t€zi Némecko a Rakousko, které na surovém dievé vytvari onu piidanou hodnotu
a dfevo prodavaji do celého svéta véetné CR. I piesto je v CR oproti Loty$sku velmi

rozvinuty papirensky pramysl (mezistromy.cz, 2018, online).

Narodni lesnicka politika byla poprvé nastavena a predestiena v dokumentu Narodni

lesnicky program I (NLP I) v roce 2003. V roce 2008 byl dokument novelizovan s platnosti
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do roku 2013 snazvem NLP II. Od té doby nebyla vladou pfijeta koncepce nového
programu pro lesnictvi a navazujici odvétvi. Koordina¢ni rada NLP 1II se vSak stale schazi

a plni zavazky programu. V obou NLP jsou vypsané zadvazky ohledn¢:

- Snizeni starych ekologickych zatézi na lesy

- Zlepseni zdravotniho stavu a ochrany lest

- Zachovani a zlepSeni biologické ochrany v lesich
- Zvyseni piinosu lest pro rozvoj venkova

- Zachovani prava na vstup do lesti

- Podpora rekreac¢niho vyuziti lest

V nedavné minulosti tehdej$i ministr zeméd¢€lstvi Ivan Fuksa vydal také
tzv. Dievénou knihu s platnosti od r.2012, ktera upravuje podminky tendrit LCR s.p. , kde
se mimo jiné jedna o upravu rozsahu soutéZenych uzemi pro komplexni zakazky (eagri.cz,

2018, online).

Lesnické kolstvi v CR je oproti Loty3sku velmi ,,rozmnozené”. V Cesku je Sest stfednich
lesnickych Skol, kde je mozZnost studovat obor ukon¢eny maturitou. Tj. Pisek, Hranice na
Moravé, Zlutice, Sluknov, Trutnov a nové také K¥ivoklat. Na vét§ing z nich je mozné
studovat také lesniho mechanizatora, nebo zpracovatele dfivi. V Trutnové je centrum pro
operatory hravestorti a forwardert. Nekteré stfedni lesnické Skoly nabizeji také studium na
Vyssi odborné Skole, kterd je moznosti pokraCovani po maturité. Systém je tedy podobny
jako na lotySské technické Skole v Ogre, jen lesnické Skolstvi na stfedoskolské trovni

generuje v CR minimalné 3x vice absolventd.

Podobna situace je i v lesnickém $kolstvi vysokoskolském. V Ceské republice jsou
dvé moznosti kde studovat vysokou lesnickou $kolu — Brno a Praha. Zaméfeni jsou zde
lehce odlisna nez v LotySsku (katedru myslivosti fakulta v Jelgavé neznd) ale priibéh studia
lesniho inZenyrstvi velice podobny. A to i z hlediska jeho naro¢nosti (uistni sdéleni rFeditele

Lesnickych skol Pisek — Busina F.).
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4 Prakticka ¢ast

4.1 Prakticka staZ v LotySsku ofima autora

Od srpna do prosince 2016 jsem se osobn¢ zucastnil staze v LotySsku pfes program
Erasmus+. Celé 4 mésice jsem studoval na vySe zminéné Lesnické fakult¢ v Jelgave.
LotySsko jsem si vybral z divodu mé zainteresovanosti do Pobaltskych narodt. V ramci
studia na fakult¢ jsem studoval lesnické, dievarské ale predméty zamétfené na organizaci,
politiku a ekonomiku. Né&kolik mnou zapsanych lesnickych pfedméti nebylo totiz

otevieno. Nakonec jsem studoval a fadn¢ dokon¢il tyto predméty:

- Business management

- Forest Geography

- Time Management

- Organizational Theory

- European Union Funds

- Forest Botany and Phytocenology
- Policy Analysis

- Forest Ecology |

- Wood Sciences Advenced Course

- Uses of Wood in Structures

BohuzZel nebylo mozné studovat vice lesnickych predmétli, protoze na fakulté hovoti
v anglickém jazyce pouze n¢kolik lidi. Na Lesnické fakulté jsme jako mezinarodni studenti
lesnictvi byli 4, to znamend, Ze na fakulté jeSté nemaji tolik zkuSenosti se zahrani¢nimi
studenty, jako napf. na ¢eskych lesnickych fakultach, kde jsou i piimo studijni obory celé

v anglickém jazyce.

Lesnické predméty byly koncipovany formou piedndSek v anglitiné a formou
exkurzi a vyjezdi v ramci, nebo nad ramec studia. Z exkurzi jsme navstivili tyto firmy

a instituce:

- Mistni sprava statnich lest Jelgava (navstéva sidla LVM v Jelgaveé, fungovani
statnich lesit)
- Nejmenovand firma vykonavajici zakdzky pro LVM (exkurze do lesa

K harvestorovému uzlu*, fyzické provadéni tézby diivi pro LVM)
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- Regionalni klientské centrum LVM pro Zemgalsko (navstéva infocentra, fungovani
ptidélovani a nakupu paliva obyvatelstvu)

- Kronospan Riga (exkurze do vyrobniho arealu, popis vyroby dievovlaknitych
a drevotriskovych desek)

- Nejmenovana firma v Rize zabyvajici se vyrobou dfevénych dopravnich palet
(exkurze do vyrobnich areédlu firmy)

- SIA Flora, Jelgava (rodinna firma vyrabé&jici kvalitni dfevéna okna, exkurze
do vyrobniho arealu firmy)

- Nejmenovana firma zabyvajici se restauraci starych dievénych domi, Riga
(exkurze do klientského centra, problematika obnovy chatrajicich difevénych domi)

- Nejmenovand firma vyrabéjici tlakem a lepidlem stmelené trdmy pro vyrobu hal
a mostil Jelgava (exkurze do vyrobni haly, ukézka vyrobki)

- Cross timber systems Jelgava — vyroba CLT* desek (exkurze do vyrobni haly)

- Navstéva do Ptirodniho parku Tervete (park a infocentrum)

Kromé& vySe vypsanych exkurzi jsme v ramci predmétu Used Wood in Structures
pravidelné navstévovali Drevaisky vyzkumny institut, ktery je soucasti Lesnické fakulty
a zkouma hoteni diivi a dievénych materialti v riznych podminkach. Zkouseli jsme testy
hoteni v laboratofich a porovnavali pozarni odolnost jednotlivych difevénych budov.
Na kazdé cviceni jsme se museli pfipravovat formou pfedndSek v anglictiné o pravé
probirané problematice a zavérecnd zkouska vyzadovala 100 % ucast na cvicenich a

splnéni pisemnych, nebo tstnich zkousek

4.2 Porovnavaci anketa studenti Loty$sko vs. Ceska republika

V ramci pfipravy na mou diplomovou praci jsem se rozhodl pfidat jako soucast této
prace anketu pro studenty lesnickych fakult v Praze a v Jelgavé. Cilem ankety je hledani
rozdilnych nazorti a ndhledi mezi studenty téchto fakult na lesnictvi a primysl s nim
souvisejici, ochrana ptirody, volny ¢as a lov. Anketa je pouze jednou ze soucasti
diplomové préace a je spiSe zajimavosti pro ndzorové rozdilnosti nez vyzkum vetejného
minéni mezi studenty. Nejdfive jsou popsany vysledky dotaznikil v Lotyssku, poté v Ceské
republice a v zavére¢ném shrnuti prace vyzdvihuje nejvétsi odlisnosti v odpovédich

studentd obou narodu.
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4.3 Anketa v LotySsku

Prvni kolo ankety prob¢hlo na autorové stdzi v LotySsku, v Jelgavé v budové
lesnické fakulty. Byla zde snaha vybirat mladé divky a chlapce, ve stejném poméru, aby
nedochazelo ke zkresleni vysledki vysokym zastoupenim pouze jednoho pohlavi. Pomér
divky/chlapci byl nakonec 94:106, tedy 94 divek a 106 chlapct, celkem 200 respondenti.
Respondenti také uvadeli vék, ktery byl v Jelgavé v priméru 24,1 let stari. Anketa
probihala ve dnech 21.-25. listopadu 2016, kazdy den od 9:00 do 15:00 ve vchodové hale
Lesnické fakulty LLU Jelgava.

=
w
[EEN

Jednotlivé body ankety:

Kolik je ti let?

Jsem muz/zena.

Jak cCasto se dostanes$ do lesa?

Jsou lesy ve vlastnictvi statu v té€ch nejlepsich rukou?

Co povazujes za nejveétsi nedostatek ve statnich lesich v LotySsku?
Co je podle Tebe hlavni alohou lesa?

Co si myslis o lotySském lesnictvi

Dievozpracujici prumysl je velmi dtlezity pro lotySské narodni hospodarstvi.

© 0 N o g bk~ wbhPE

Myslis, Ze madme v LotySsku dostatek narodnich parkli a chranénych tizemi?
10. Jak travis Cas v lese?

11. Je lov pro nasi piirodu dilezity?

12. Jsi spokojeny s vymeérou lesi v LotySsku?

13. Co si myslis$ o rekreaci v nasich lesich?

Respondenti méli na dotaznik dostatek klidu a mohli si ho v klidu vyplnit a pfinést
I pozd&ji, napf. po vyuce. Dotaznik byl anonymni. Vzdy byla pouze jedna odpovéd,
s vyjimkou otazek 6 a 10, kde byly odpovédi mozné 2.

60



Vysledky jednotlivych otazek v dotazniku:
Otazka ¢.1:

Kolik ti je let?

Primérny vek respondentti v LotySsku — 24,1 roku.
Otazka ¢. 2:

Jsem muZ/Zena.

Graf ¢&. 4: Grafické vyjadieni otazky ¢.2

divky
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Fakticky tedy odpovidalo 94 divek a 106 chlapcti, celkem 200 respondentti. Na prvni
pohled je patrna snaha o co nejvétsi genderovou vyrovnanost, vzhledem ale k stale jesté
velké pfevaze muzl v tomto technickém oboru, nebylo ani na fakulté v LotySsku snadné
vytvofit co nejreprezentativngj$i vzorek populace studenti lesnické fakulty. Rozdil je tedy

12 chlapcti v neprospéch divek pii 200 odpovidajicich.
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Otazka ¢.3:

Jak Casto se dostane$ do lesa

Graf & 5: Grafické vyjadieni otazky €.3
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Fakticky 54 studentd co chodi do lesa kazdy den, 22 studentl kteti chodi tydné, 92
mesicné a 32 studentli pouze jednou za rok, celkem 200 respondent. U této otazky je
mozné se zamyslet nad tim, co si mladi Lotysi pfedstavuji pod pojmem ,,jit do lesa* totiz
pfi lesnatosti statu vice nez 60 % je téméf nemozné se do lesti dostat maximalné jednou do
roka. Je mozné, ze si studenti tuto otdzku vylozili jako lesni prochiazku — nebo traveni

volného Casu v prirode¢.

Otazka ¢.4

Jsou lesy ve vlastnictvi statu v té€ch nejlep$ich rukou?
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Graf ¢&. 6: Grafické vyjadreni otazky ¢.4

Kdyhy byly veskeré lesy v privatnich rukou, bylo by
lépe!

Nejsem si jisty.
Ano, ale Slo by to délati lépe.

Ano samoziejmé!

0 20 40 60 80 100 120 140 160

Z grafu vyplyva, ze 148 studentl je spokojeno s praci a fungovanim statnich lest
Lotysska, 36 studentll by naslo lehké vyhrady. 8 respondentti si neni jisto a 8 vidi feSeni
V privatizaci lesti. Odpovéd’ zde je jednoznacna. Spokojenost studentl s ¢innosti statu
Vv lesich je zpiisobena celkovym dobrym obrazkem statniho podniku a Zalostnym stavem

vétSiny lesti u privatnich vlastniki, jenz je v této diplomové praci podrobné popsan.

Otazka ¢. 5

Co povazujes za nejveétsi NEDOSTATEK ve statnich lesich LotySska?

Graf ¢. 7: Grafické vyjadreni otazky ¢&. 5

Netransparentnost. -

Nedostatek pracovni nabidky pro absolventy. -

Spatné nastaveni statnich zakdzek. -
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Respondenti tedy odpovidali témét drtivé (136 hlasti) pro pfiliSnou uzavienost lesii

pro vefejnost — v souvislosti s anketou mysleno jako nedostatek propagace, osvéty o lese
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a lesnictvi, statni péci o les apod. Dale nedostatek nau¢nych stezek a informacénich
tabuli v lesich. Na druhé misto tadili Lotysi netransparentnost statniho podniku (31 hlast)
a téméf shodné vidi studenti jako nejvétsi chybu Spatné nastaveni statnich zakazek (17

hlasti) a nedostatek pracovni nabidky pro absolventy — 16 hlast. Celkem tedy 200 hlasu.

Otazka ¢. 6

Co je podle Tebe hlavni tilohou lesa?

Graf ¢. 8: Grafické vyjadieni otazky €. 6

Ochrana lesni flory.

Domov Zivoéichd, dkryt zvére.

Ochrana pudy.

Zadriovanivody v krajiné.

Rekreace a volny Cas.

Produkce dieva.
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V otazce ulohy lesa mohli studenti vybrat 2 odpovédi, celkem bylo zaskrtnuto 400
odpovédi. Vysledkem tedy jsou jiz pomérné vyrovnanéjs$i poméry. S lehkym naskokem
podle lotySskych studentii lesnictvi je na prvnim misté Uloha lesa jako producenta dtivi
(125 hlasi), poté piekvapivé rekreace — 85 hlasii. Vyrovnan€ se umistilo zadrzeni vody
Vv krajin¢ a ochrana pudy (57 a 58 hlast). Jako domov Zzivocicht les urcilo 51 studentd, a

nakonec se umistila ochrana lesni flory — 24 hlasu.
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Otazka ¢.7

Co si myslis$ o loty$ském lesnictvi?

Graf ¢.9: Grafické vyjadieni otazky ¢. 7
lakékoliv zasahy v lese odsuzuji. Lesnictvi je prezitek. I

Vim, 7e je lesnictvi dileZité. Jsem ale vice zaméren na
ekologii a ohranu pfirody.

le na dobré drovni, jen by se systémové mélo zpracovavat
vice dfeva u nas.

le prosté bezval

o
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V dotazniku je vidét, Ze jsou proti sobé vzdy v anketé Gplné protichiidné odpovédi,
které maji praveé reprezentovat nazorové strany studentll. V ptipad¢ této otazky ta negativni
odpovéd’ byla velmi malo zastoupena (4 hlasy), coz v dfevo-industrialnim LotySsku je
veelku pochopitelné. Studentii zaméfenych na ekologii se takto vyjadiilo presné 42 a bez
vyhrady cely obor vidi celych 60 dotdzanych. 94 studenti vidi jesté jako piilezitost zlepSit
navazani lesnictvi na dal$i zpracovatelské obory, tedy vénovani usili k pfidani hodnoty u

vytézené dievni hmoty. Celkem 200 odpovédi.

Otazka ¢. 8:

Drevozpracujici prumysl je velmi dalezity pro lotySské narodni hospodarstvi.
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Graf 10: Grafické vyjadieni otazky ¢. 8

Ne, tento pramysl je zenadbatelny.
Spise ne.

Spise ano.
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Z otazky cislo 8 je zfejmé ze je dle vétSinového nazoru lotySskych studentii velmi
dilezité postaveni dfevozpracujiciho primyslu — 138. DalSich 48 odpovédi je spiSe
naklonéno dulezitosti tohoto sektoru. Pouze 8 odpovédi nepiikladaji drevaistvi zadny

vyznam. Celkem opét 200 odpovédi.

Otazka ¢.9:

Myslis, ze mame v Loty$sku dostatek ndrodnich parkt a chrdnénvch tizemi?

Graf ¢&. 11: Grafické vyjadreni otazky ¢. 9

Absolutné ne! Potiebujeme tak o 100% vice téchto
tzemi.

Ne, myslim Ze bychom potiebovali i vic.

Ano, mame dostatek téchto ploch.

Ano, myslim Ze jich mame aZ moc!
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Lotyssti studenti odpovidali hlavné ve prospéch toho, ze je dostatek chranénych
ploch a narodnich parkii (53 hlast), plocha téchto izemi je v LotyS$sku skutecné velka, 1
kvali mnozstvi zatopenych, podmacenych lest a raselinist’, kde by produkce dieva stejné
nebyla moznd — coz je podrobné popsano vyse. 36 studentii odpovédelo dokonce, Ze je
téchto ploch az moc. 28 respondentt citi, ze by téchto ploch mohlo byt i vice a 30
respondentt si preje az 100 % nartst chranénych uzemi. Celkem odpovédélo opét 200

respondentq.

Otazka ¢. 10

Jak travis das v lese?

Graf ¢.12: Grafické vyjadieni otazky ¢. 10

Shiram bordvky/houby.
Ochranarské aktivity.
Studium.

Adrenalinové aktivity.
Camping.

Pracuji tam.

Prochazky.
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O rozlozeni ¢innosti mladych Lotyst v lesich vypovida graf ¢.8. Zde respondenti
mohli odpovidat 2 odpovédi. Nejvice lidi se vyjadtilo, Ze je les Zivi — Ze v ném pracuji
(130 hlasit), sbér lesnich plodl zaujal druhé misto se 104 hlasi, k ochranarskym aktivitdm
Vv lesich se ptihlasilo 76 studentti. Dale travi respondenti ¢as v lese prochdzkami 44 hlasti a
adrenalinovymi aktivitami — 32 hlast. Uplné minoritné se lidé vénuji v lesich, v Lotys$sku

studiu a campingu — 10 a 4 hlasy. Celkem 400 odpovedi.



Otazka ¢.11

Je lov pro na$i pfirodu dulezity?

Graf ¢&. 13: Grafické vyjadreni otazky ¢. 11

Ne! VSichni lovci by méli jit rovnou do vézeni. -
Spise ne. -
Spise ano, bez lovu by dochazelo k pfemnozZovani. _
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Z grafu €. 9 se da fici, Ze mladi Lotysi spiSe s lovem souhlasi (116 a 50 hlasit). Nékteti
spiSe nesouhlasi (14) a az 20 studenti tvrdi, ze by m¢li jit lovci rovnou do vézeni. Celkem

200 odpovedi.

Otazka 12

Jsi spokojeny s vymeérou lest v LotySsku?

Graf ¢. 14: Grafické vyjadieni otazky €. 12

Ano. A je potfeba jeho rozlohu pofad rozéifovat. _

Pravdopodobné ano, mame lest dostatek.
Ne, nepotiebujeme vice lesq.

Rozhodné ne. Lesa je moc.

o
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Z grafu ¢. 10 miizeme vidét, Ze rozhodné neptevlada od Gcastniki této ankety trend,

ze by se lidem zdélo, Ze je vyméry lest az pfiliS. Negativné pro lesa odpovédélo pouze 8 a



12 respondentti. Pro pravdépodobné dostate¢nou vyméru se vyslovilo 130 studentl, a

dokonce pro rozsifovani plochy lesti odpovédélo 50 studentli. Celkem tedy 200 odpovédi

Otazka 13

Co si myslis$ o rekreaci v na$ich lesich?

Graf ¢&. 15: Grafické vyjadreni otazky ¢&. 13
Nemam rad lesni rekreaci a aktivity s ni spojené.

Vim Ze do urdité miry je rekreace nutna, rozhodné ji v
lese ale nevitam.

Felentntone e o e
mnoha funkci lesa.

Lesy by mély byt hlavné pro rekreaci, je potfeba vice
kempt a motokrosovych trati.
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VyloZené negativné se k lesni rekreaci stavi 20 studentl, 60 studentl ji vnima jako
nutné zlo. Jako dulezitou ji vnima az 82 lotySskych studentil, a vylozené otevieny pfistup

pro rekreaci zaujima 38 respondentti. Tedy 200 odpovéedi.
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4.4 Anketa v Ceské republice

Druhé kolo ankety probéhlo v Ceské republice, na ptidé Fakulty lesnické a dfevaiské,
Ceské zemé&dglské univerzity v Praze. Fyzicky dotazovani probihalo u vstupu na fakultu, a
to vtydnu 12.-16. unora 2018, tedy v prvnim tydnu vyukového letniho semestru.
Dotaznikového Setieni se opét zucastnilo presné 200 studentti a pomér pohlavi byl lehce
vyrovnangj$i nez v LotySsku. Tedy 102 divek vs. 98 chlapct. Primérny vék respondentii

na fakulté byl 23,5 — tedy o ptl roku méné nez u lotySskych respondenti

4.4.1 Jednotlivé body ankety:

1. Kolik je ti let?

2. Jsem muz/Zena.

3. Jak Casto se dostanes do lesa?

Jsou lesy ve vlastnictvi statu v téch nejlepSich rukou?

Co povazujes za nejvétsi nedostatek ve statnich lesich v Ceské republice?
Co je podle Tebe hlavni ulohou lesa?

Co si mysli§ o lesnictvi v Ceské republice?

Dievozpracujici primysl je velmi dilezity pro ¢eské narodni hospodarstvi.

© ®© N o g b

Myslis, Ze mame v Cesku dostatek narodnich park® a chranénych tizemi?
10. Jak travis cas v lese?

11. Je lov pro nasi ptirodu dilezity?

12. Jsi spokojeny s vymérou lesti v Ceské republice?

13. Co si myslis o rekreaci v nasich lesich?

Respondenti méli na dotaznik dostatek klidu a mohli si ho v klidu vyplnit a pfinést i
pozdéji, napf. po vyuce. Dotaznik byl anonymni. VZdy byla pouze jedna odpovéd,
s vyjimkou otazek 6 a 10, kde byly odpovédi mozné¢ 2.

Otazka ¢.1:

Kolik je ti let?

Primémy vék respondenttl v Ceské republice — 23,5 roku.
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Otazka ¢.2

Jsem muZ/Zena.

Graf ¢&. 16: Grafické vyjadieni otazky ¢.2
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Jak jiz bylo vySe zminéno pomér pohlavi ,,nahraval® na fakulté v Praze spiSe divkam

(102), nezli chlapcim (98). Celkem 200 tcastniki ankety.

Otazka ¢.3

Jak Casto se dostanes do lesa?

Graf ¢ 17: Grafické vyjadieni otazky €. 3

1xzarok

1x za mésic

1x za tyden

denné

Jde vidét, Zze pro Ceské studenty neni problém se dostat do lesa. 56 studenti
vypovedélo o dennich névstévach lesa, zde je to ale zavadéjici, protoze spoustu studentil je

Vv Praze na koleji a les navstivi az o vikendu doma, proto je zde tak masivni odpoveéd’ 1x za



tyden (94 hlast). Cast studentii se nakonec dostane do lesa aZ 1 x za mésic 42 odpovédi a 1

x za rok odpovédélo 8 respondentt. Celkem 200.

Otazka ¢. 4:

Jsou lesy ve vlastnictvi statu v téch nejlepsSich rukou?

Graf ¢. 18: Grafické vyjadreni otazky ¢. 4
Kdyby byly veskeré lesy v privatnich rukou, bylo by Iépe!
Nejsem si jisty.
Ano, ale Slo by to délati lépe.

Ano samoziejmé!
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Otazka ¢.4 tedy o vlastnictvi lesii statu neni Upln€ jednozna¢na — 50 studentil
odpovédélo, ze je spokojenych s praci statnich lest, celych 90 respondenti zatrhlo, ze by
,»to Slo délat i 1épe™ a 42 studentl si neni jisto s ¢innosti statnich lest jako takovych. 18
respondentli by rovnou pienechalo lesy ve statnim vlastnictvi mezi privatni vlastniky.

Celkem 200 odpovedi.

Otazka ¢.5

Co povaZujes za nejvétsi nedostatek ve statnich lesich v Ceské republice?
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Graf ¢&. 19: Grafické vyjadieni otazky €. 5

Netransparentnost. -
Nedostatek pracovni nabidky pro absolventy. _

Nizkad otevienost navitevnikim lesa. -
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Jako nejvétsi nedostatek/problém u statnich lesti vidi studenti $patné nastaveni
statnich zakazek pro soukromé podnikatele na provadeéni zakazek v lesich — az 111
respondentli. Jako druhy problém studenti zvolili nedostatek pracovni nabidky pro
absolventy — 61 hlasii. Jako minoritni problémy uz vidi netransparentnost (19 odpovédi) a

nizka otevienost turistim/navstévnikim lesa - 9 hlast. Celkem 200 odpovédi

Otazka ¢. 6

Co je podle Tebe hlavni ulohou lesa?

Graf ¢.20: Grafické vyjadfeni otazky ¢.6

Ochrana lesni flory.

Domov Zivoéichd, dkryt zvére.
Ochrana pudy.
Zadriovanivody v krajiné.

Rekreace a volny Cas.

Produkce dieva.

o
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Zde mohli studenti odpovédét 2 odpovédi. Celkem tedy 400 hlast. Lze fici, Ze

,,souboj“ uloh lesa byl vyrovnany. Jako prvni ale byla jasn¢ zvolena uloha produkce dieva
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104 hlast, hned vzapéti je zadrzovani vody v krajiné — 90 hlasi. Ochranu pudy studenti
zvolili jako tfeti dulezitou funkci lesa — 60 respondentti. Posledni tfi funkce lesa maji témér
vyrovnany charakter — ochrana lesni flory 50 hlasti, domov Zivo€ichu také 50 hlast, traveni

volného Casu obyvatelstvem ma tedy nejmensi dillezitost tedy 46 hlasii.
Otazka ¢. 7

Co si myslis o lesnictvi v Ceské republice?

Graf ¢.21: Grafické vyjadi‘eni otazky ¢. 7

Jakékoliv zasahy v lese odsuzuiji. Lesnictvi je prefitek.

Vim, Ze je lesnictvi dileZité. Isem ale vice zaméien na
ekologii a ohranu pfirody.

Je na dobré urovni, jen by se systémové mélo zpracovavat _
vice difeva u nas.

Je prosté bezval
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I pfesto, Ze na Ceské lesnictvi se objevili 1 negativni ohlasy. Zde v této anketé témé&f
na 80 % pozitivni odpovédi — jednoduse bezva oznacilo lesnictvi celkem 80 studentd. Ze je
lesnictvi na dobré urovni, s vytkou, ze by se melo zpracovavat vice dieva u nas prislo 72
studentl. Ekologicky zamétenych studentd, kteti ptesto ale uvedli ze je lesnictvi dulezité
pro nase lesy bylo 38. 10 studentli uvedlo, Ze lesnictvi je piezitek a odsuzuji jakékoliv

zasahy v lese. Celkem 200 respondenti.
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Otazka ¢. 8

Drevozpracujici prumysl je velmi dalezity pro ¢eské narodni hospodafstvi.

Graf ¢&. 22: Grafické vyjadreni otazky ¢. 8

Ne, tento primysl je zenadbatelny.
Spise ne.
Spise ano.

Ano! A potfebujeme aby bylo jeho postaveni silnéjsi.
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O dulezitosti dievozpracujiciho prumyslu pro nase HDP si 94 respondent mysli, Ze
jeho postaveni diilezité a je potieba aby bylo jesté silng&jsi. 88 studentt je SPISE ptiklonéno
k nazoru, ze je tento primysl dalezity pro nasi ekonomiku. 4 studenti si mysli, ze spiSe
neni dulezity a 14 studentl tvrdi, Ze je tento primysl celkové zanedbatelny. Celkem 200

odpovedi.

Otazka ¢. 9

Myslis, ze mame v Cesku dostatek narodnich parku a chranénych izemi?

Graf ¢&. 23: Grafické vyjadieni otazky ¢. 9

Absolutné ne! Potfebujeme tak o 100% vice téchto
tzemi.

Ne, myslim Ze bychom potiebovalii vic. _
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Sedesat &tyfi studentdi lesnické fakulty v Praze si mysli, ¢ mame az pfili§ moc

chranénych uzemi a néarodnich parki. 90 studentd je spokojeno se stavajici vymérou



téchto uzemi a dale by jej nerozsifovala. 30 studentl by si predstavovalo vice téchto ploch
a 16 respondenttl dokonce o 100 % vétsi plosné zastoupeni chranénych ploch. Celkem 200

odpovedi.
Otazka ¢. 10

Jak travi$ das v lese?

Graf ¢&. 24: Grafické vyjadreni otazky ¢. 10

Shiram bortdvky/houby.
Ochranafské aktivity.
Studium.

Adrenalinové aktivity.
Camping.

Pracuji tam.

Prochdzky.
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U otazky ¢. 10 mohli studenti odpoveédét dvéma moznostmi, tedy 400 odpovédi. Na
prvnim misté se umistilo traveni casu v lese prochazkami — 98 odpovédi, hned v zavésu
studenti uvadéli, Ze v lese pracuji — coz odpovida sloZeni respondentl z Fakulty lesnické a
drevaiské, 80 hlast. Na tfeti misto studenti zvolili sbér lesnich ploda (62 hlasti) a hned
v zavésu studium (58 hlasii). Dale se studenti v lesich vénuji campingu — 40 hlasd,
ochranafskym aktivitam, také 40 hlasii a ze vSeho nejméné adrenalinovych aktivitam — 22

hlasu.

Otazka ¢. 11

Je lov pro na$i pfirodu dulezity?




Graf ¢&. 25: Grafické vyjadieni otazky €. 11
Ne! vsichni lovci by méli jit rovnou do vézeni. -
Spise ne.

Spise ano, bez lovu by dochazelo k pfemnoZovani. _
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Da se fici, ze studenti Fakulty lesnické a dievairské vnimaji tlohu lovu v Ceské
pfirodé spiSe pozitivné. 122 studenti uvedlo, Ze jednoznaéné je lov dilezity, 54
respondenttt uvedlo, Ze je lov spiSe dilezity. Pouze 10 studentd odpovédélo, ze spiSe
dilezity neni a 14 studentdl zastalo extrémnéjsi ndzor, ze kromé zédkazu lovu by stavajici

myslivci — lovei méli jit rovnou do vézeni. Celkem 200 odpovédi.

Otazka ¢. 12

Jsi spokojeny s vymérou lesti v Ceské republice?

Graf ¢. 26: Grafické vyjadieni otazky €. 12

Ano. A je potfeba jeho rozlohu pofad rozéifovat.
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Z grafu ¢. 23 vidime lehce nevyrovnané vysledky vyplivajici z odpoveédi na otazku
ohledné rozlohy lesi v CR. 52 studenti uvadi, Ze je potieba plochu lesi neustile
rozsifovat. 88 studentl je s vymerou lesa spokojeno. Celych 48 studentt tvrdi, ze je lesa az
moc, coz je na lesnické fakulté¢ pomérné velky pocet respondentii. 12 studentd tvrdi, Ze

vice lesi jiz nepottebujeme. Celkem 200 odpovédi.
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Otazka ¢. 13

Co si myslis$ o rekreaci v na$ich lesich?

Graf ¢&. 27: Grafické vyjadreni otazky ¢&. 13
Nemam rad lesni rekreaci a aktivity s ni spojené.

Vim Ze do urdité miry je rekreace nutna, rozhodné ji v
lese ale nevitam.

Rekreaéni tloha lest je dileZita, ale pouze jednou z
mnoha funkci lesa.

Lesy by mély byt hlavné pro rekreaci, je potfeba vice
kempt a motokrosovych trati.

Urcitou poméerovou nevyrovnanost odpoveédi vidime i u otdzky €. 13 ohledné lesni

rekreace. Az 58 respondenttl je ostie proti rekreaci v lesich a aktivit s ni spojenych.

76 studentli si uvédomuje duilezitost alespon Castecné rekreace v lesich, nicméné ji
v zasad€ nevitd. 50 respondentdl si také uvédomuje dillezitost lesni rekreace pro lidi, o
trochu vic nez predchozi skupina respondentd, uvadi ji ale pouze jako jednu z mnoha
funkci lesa. Pouze 16 studentli uvadi rekreaci jako vice nez dilezitou, jejiz aspekt je

Vv lesich opomijen a je potfeba budovat dal§i motokrosové traté a kempy. 200 odpovédi.

4.5 Porovnani nazorovych rozdilnosti lotySskych a ¢eskych studentii:

Srovnani ¢&.1:

Kolik je ti let?
Ceska republika — 23,5 roku.
Lotyssko - 24,1 roku.

Pfi sestavovani ankety a oslovovani studentil zde byla snaha o co nejvyrovnangjsi

pramérny vek respondentii (aby byl vékovy rozdil mezi zemémi co nejmensi). Coz se
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pomérné podafilo — rozdil mezi studenty je 0,6 roku, ktery by nemél mit zasadnéjsi vliv

z hlediska vyspélosti a zkusenosti na tvar odpovédi jednotlivych studentd obou zemi.

Srovnani ¢.2:

Jsem muz/Zena.

Graf ¢&. 28: Grafické vyjadreni srovnani ¢. 2
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Z porovnani je patrné, Ze u Ceskych studentll byl vyrovnanéjsi pomér pohlavi 98 ku
102. V Lotyssku to bylo 106 ku 94, coz také neni takovy rozdil. Na vysledky takovy pomér
pohlavi nemize mit vyrazné&jsi vliv. V LotySsku nebylo mozné ,,odchytnout* na dotaznik
vice divek, kvili tomu, Ze na lesnické fakulté ani nejsou — tento technicky obor je stile

jesté dominantou muzi v tomto severském narode¢.
Srovnani ¢. 3
Jak ¢asto se dostanesS do lesa?

Ve srovnani &. 3 vidime vzacnou shodu u dennich navstév lesa 56 Cechtl, 54 Lotysu,
propad nastava u tydennich navstév, kde Cesti studenti tento udaj masivné uvadeéli se slovy,
ze se dostanou do lesa az o vikendu, kvili pobytu na kolejich béhem vSedniho tydne (94
hlasti), tento rozdil je tak markantni, Ze se domnivdm u Spatného vyloZeni otazky
lotySskych studentl. V LotySsku pfi jeho 60 % lesnatosti pohybujete v lese prakticky porad
— a Lotys$i otazku navstév lesa pochopili jako cilenou navstévu — tedy kdyZ jdu do lesa za
urcitym ucelem. Proto se 1i$i 1 odpovédi 1x za mésic (42 ku 92). Vyjimku tvoii odpoveéd
1x za rok, kdy skuteéné 32 lotysskych studentii les viibec nenavitévuje. Naproti tomu Cesi

takto odpovedéli pouze 8x.



Graf ¢&. 29: Grafické vyjadieni srovnani ¢. 3
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Srovnani ¢.4

Jsou lesy ve vlastnictvi statu v téch nejlepSich rukou?

Graf ¢. 30: Grafické vyjadieni srovnani ¢. 4
Kdyby byly veskeré lesy v privatnich rukou, bylo by Iépe! r
Nejsem si jisty.

Ano, ale Slo by to délati lépe.
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Extrémni odpovéd’ u srovnani €. 4, tedy o pfesunuti statnich lesit do privatniho
sektoru se zdrzenlivé vyjadfilo mélo studentdl v obou zemich — 8 a 18. Vice Cechi si
nebylo jistych o prospésné praci statnich lest 42 ku 8. Vice Cechti také piipousti, Ze by §la
prace statnich lesti délat 1 1épe — az 90 respondentli a pouze 36 LotySi. Naopak jako
spravnou praci statnich lesti hodnoti vétSina — 148 lotySskych studentl, naproti tomu pouze
50 cCeskych studentl. Toto zjisténi vypovida o skutecné pozitivni, nebo negativni praci
statnich lesti v Lotyssku a Ceské republice, nebo také o jejich kvalitni propagaci a praci PR

oddéleni téchto statnich organizaci.
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Srovnani €. 5

Co povaZuje§ za nejvétsi NEDOSTATEK ve stitnich lesich Loty$ska/Ceské

republiky?
Graf ¢&. 31: Grafické vyjadreni srovnani ¢. 5
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navitevnikim lesa. zakazek. nabidky pro absolventy.

U srovnani ¢. 5 vidime opét nazorové kontrasty, podobné¢ jako u ptedchoziho
srovnani ¢.4. Lotyssti studenti zvolili jako nejvétsi problém u statnich lesti nizkou
netransparentnost — 31 hlast, nastaveni statnich zakazek, nebo nedostate¢na pracovni
nabidka LotySe moc netrapi — 17 a 16 hlast. Naproti tomu cesti studenti nepovazuji za
problém nizkou otevienost navstévnikim lesa — tato odpovéd’ trapila nejméné respondent
— pouze 9. Oproti studentim z Jelgavy prazské studenty nejvice trapi Spatné nastaveni
statnich zakdzek — az 111 hlasti a nedostatek prace pro absolventy — 61 odpovédi.

Netransparentnost je podobna jako v LotySsku, jen o trochu mensi — 19 hlast.
Srovnani €. 6
Co je podle Tebe hlavni ulohou lesa?

O néco vyrovnanéj$i pomeéry zobrazuje graf ¢.29 o ulohach lesa — kde méli studenti
obou zemi moznost zvolit 2 odpovédi. Produkce dfeva je celkové nejvyznamnéjsi (i kdyz
ne drtivé) a jako hlavni tlohu lesa ji voli studenti obou zemi, s lehkou pfevahou v LotySsku
hlasti) pro LotySe je to o dost mensi vyznam (57 hlasti) a srovnavaji tuto ulohu na troveil

ochrany ptudy (58 hlasi). Tento jev bude diisledkem vyprahlosti ¢eské krajiny v poslednich
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letech a nedostatek srazek, oproti LotySsku, které ma vétSinu svého tizemi v podstate
podmacenou — proto to lotySsti respondenti v tomto dotazniku nevnimaji jako takovy
problém. Za to LotySi vnimaji vice Glohu rekreace v lesich — 85 odpovédi, naproti tomu
Cesi pouze 46 odpovédi. Les jako domov Zivo&ichii vnimaji respondenti obou zemi stejn&
50 ku 51 hlasti a ochrana lesni flory se zda dilezit&jsi pro Cechy (50), neZ pro Lotyse (24).

Graf ¢&. 32: Grafické vyjadfeni srovnani ¢. 6
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Srovnani €. 7

Co si mysli§ o lesnictvi v CR/v Lotys$sku?

Graf ¢.33: Grafické vyjadieni srovnani ¢. 7
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O velké vyrovnanosti se da hovofit ve srovnani ¢. 7, kde lesnictvi vnima jako ,,prosté
bezva“ 60 Lotyst a 80 Cechd. Naopak nazorovou prevahu maji lotyssti studenti
Vv konstatovani, ze je lesnictvi na dobré urovni, ale trapi je, Ze se surovému diivi nepfidava
hodnota na tizemi, kde bylo vypéstovano, vnima to tak 94 Loty3d, oproti 72 Cechtm.
Ekologicky zamétenych studentl nejdeme v ramci tohoto dotazniku lehce vice v LotySsku
— 42 respondentt, v Cechich to bylo 38 respondenti. Naproti tomu odsuzuje zasahy
v lesich 10 Cechtl, coZ je ze 200 respondentii opravdu jen zlomek. Na loty$ské strand to tak

vnimaji 4 respondenti.
Srovnani ¢. 8
Drevozpracujici primysl je velmi dileZzity pro ceské lotySské narodni hospodarstvi.

Graf ¢. 34: Grafické vyjadieni srovnani ¢. 8
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Ano! A potiebujeme aby Spise ano. Spise ne. Me, tento pramysl je
bylo jeho postaveni silnéjsi. zenadbatelny.

Opét zadné velké prekvapujici srovnani — Lotysi pro které je dfevozpracujici priimysl
velmi vyznamny — 1 kvali skuteCnostem podrobné rozebranych vyse (kapitola o
dfevozpracujicich kapacitach LotySska). Lotyssti studenti vnimaji jako velmi dilezité, aby
bylo postaveni tohoto primyslu silngj§i — 138 hlasi, Cesi to vnimaji podobné, jen o tom jiz
nejsou tak presvédceni 94 hlast, a 88 hlasi pro spiSe ano. To lehce udava nazorovy smér,
kdy cesti studenti nejsou az tolik pfesvéd€eni o vyznamu tohoto primyslu. Ale mize to byt
pouze neznalost tohoto odvétvi u studentd lesnictvi, v LotySsku na fakulté v Jelgavé je
spojeni lesnictvi — dfevafstvi na sebe mnohem vice provdzano. Jako spiSe ne hovoii 4

respondenti na obou stranach a zanedbatelny tento pramysl piijde 4 Loty$im a 14 Cechtim.
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Srovnani ¢. 9

Mysli§, Ze mame v Cesku/Loty$sku dostatek narodnich parki a chranénych tizemi?

Graf ¢&. 35: Grafické vyjadreni srovnani ¢. 9
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Srovnani ¢.9 se nepohybuji pii srovnani obou zemi v zadnych extrémech. Prekvapuji
zde Cesi, kteii zde nazorové hodné pievazuji nad Lotysi v odpovédi, Ze je chranénych
ptirodnich uzemi az moc (64 Cechii ku 36 Lotysi). Toto bude zpiisobeno opatrnym
postojem ceskych studentt lesnictvi k oblastem chranénych krajinnych Gizemi a narodnich
parkd, i kvuli silnému ekologickému lobby a silnému omezovéani hospodafeni v téchto
oblastech. Na obrovskych plochach lest, které nejsou z velké €asti ani pfistupné tento
trend Lotysi nepocituji. Ze je téchto ploch dostatek se vyjadiuje 106 loty$skych a 90
Seskych studenti. Ze bychom potiebovali vice takovych chranénych ploch se shodné
vyjadiuje 28 a 30 studentti. Nazor, ze chranénych ploch potifebujeme o 100 % vic zastava

az 30 lotySskych studentti, naproti tomu pouze 16 ceskych studentt.
Srovnani ¢. 10

Jak travis ¢as v lese?

84



Graf 36: Grafické vyjadieni srovnani ¢. 10
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plodi se zde vénuje az 104 Lotysi oproti 62 Cechiim, v lese pracuje 130 Loty proti 80
Cechiim. Zvlastnosti je, ze se ale zaroven lotysti studenti vice vénuji ochranaiskym
aktivitam v lesich 76 ku 40. Cesi kromé prace a sbéru lesnich plodi, ktery je pro né také
vyznamna ¢innost v lesich, vénuji prochdzkam 98 hlast, oproti 44 lotySskym studentim.
Dale se Cesi vénuji v lese studiu 58 ku 10. Lotysi zfejmé les viibec nepouzivaji jako
studijni a relaxacni misto, protoze ke campingu v lesich se vyjadfili pouze 4 lotyssti
studenti, oproti 40 Ceskym. Posledni zminéné aktivity jsou nejzajimavéjsi rozdily mezi
narodnostmi, ale téZzko lze urcit z téchto aktivit n&jaky trend. Adrenalinovym aktivitim

Vv lesich se lehce vice vénuji Lotysi — 32 hlast, 22 hlasi ¢eskych.
Srovnani €. 11
Je lov pro nasi ptirodu dulezity?

Graf 37: Grafické vyjadieni srovnani ¢. 11
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Jak Ize vidét ze srovnani €. 11, tak zde dosahuje nejvétsi shoda mezi zemémi. Za lov
jako dileZitou soudast ekosystémtl povazuji 116 Loty a 122 Cechil. Jako spise dilezity
vnima lov 50 Loty$t a 54 Cechtl. Shodu nalézaji studenti lesnickych fakult obou zemi i
V negativnich postojich na lov a myslivost — spise negativné pro lov se vyjadiuje 14 Lotysi
a 10 Cechil. A extrémni nazor, ze by méli jit viichni lovci/myslivei rovnou do vézeni

zastava 20 Lotyst a 14 Cechi.

Srovnani ¢. 12
Jsi spokojeny s vymérou lesii v Ceské republice?
Graf 38: Grafické vyjadfeni srovnani ¢. 12
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U srovnani ¢. 12 je zajimavosti hned zpo&atku, ze se Cesi i Lotysi pomé&mé shoduj,
ale v tvrzeni, ze je lesa az pfili§ moc ptevazuje tento nazor od Ceskych studentl, oproti
lotySskym az o 40 hlast (48 ku 8). Toto je zajimavé zjiSténi, pii skuteCnosti, ze v LotySsku
je dvakrat vétsi vyméra lesti nez v CR. Tvrzeni, e nepotiebujeme vice lesi pouze
minoritné v obou zemich zvolilo jako odpovéd pouze 12 a 12 studenti. Ze je
pravdépodobné lesti dostatek tvrdi 130 Lotyst a 88 Cechtl, zde opét prevazuji lotyssti
studenti, naopak u vice ,,prolesni“ odpovédi (Ano. A je potfeba jeho rozlohu potad
rozSifovat.) se pro tento nazor vyslovilo 52 ¢eskych studentii a 50 lotySskych. U posledni

odpovédi se staty tedy opét ,,vyrovnavaji®.
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Srovnani €. 13
Co si myslis o rekreaci v nasich lesich?

U posledniho srovnani ¢. 13 o rekreaci v lesich vidime opét lehkou nerovnovahu
mezi odpovédmi Ceskych a lotySskych student. Nazorovy stiet se projevuje hlavné ve
skeptickém pohledu Ceskych studentd na rekreaci v lesich. Az 58 ¢eskych studentti uvadi,
ze vylozené nemaji radi lesni rekreaci a aktivity S ni spojené, Lotysi jsou v tomto ohledu
opatrnéjsi — pro tento nazor se vyslovilo pouze 20 z nich. Dale Cesi vedou i v minéni, Ze
urCitou rekreaci v lesich musi povinné tolerovat, rozhodné¢ ale ,lesni turisty” nevitaji.
Tento nazor je porad slabsi u Lotysu, ale i tak ho zastava 60 lotySskych studentt, coz neni
malo. Lotyssti studenti ,,vedou* pak v otazkach podpory lesni rekreace, a to v odpovédi, ze
rekreacni uloha lesa je dilezitd, 1 kdyZ je to jen jedna z mnoha funkci lesa —
82 Lotyst ku 50 Cechiim. A to, Ze lesy by mély byt hlavné pro rekreaci a je potieba
budovat kempy atd. tvrdi 38 lotySskych respondentd ku 16 ¢eskym respondentim.

Tato rGznorodost v otdzce lesni rekreace je do jisté miry zptisobena i tim, Ze
Lotyssko mé jen o malo mensi rozlohu uzemi nez Ceska republika, pfitom ale mnohem
mén¢ obyvatel a mnohem vice hektarli lesa. V tomto disledku na sebe na tak obrovskeé
plose lest a nizké hustoty obyvatel nenarazeji aspekty lesni rekreace, tlaku lidi na les vs.

aspekty lesnického hospodateni a aspekty ochrany ptirody.

Graf 39: Grafické vyjadieni srovnani ¢.13
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4.6 Shrnuti porovnavanych vysledki

Vysledky jsou velmi podrobné rozebrany vyse, dovolim se tedy pouze o celkové

shrnuti:

Lotyssti 1 CesSti studenti byli v priméru v podobném véku, podobném rozlozeni
pohlavi. Navstévovani lest je u obou skupin podobné, vice Lotyst se do lesa podiva pouze
ménd nez 1 x za rok, vétsina jich je ale v dennim kontaktu s ptirodou. Cesi les navitévuji
spise pravidelné¢ (mésic, rok). Nazory se velmi rozchazeli pii pohledu na spravu lest ve
vlastnictvi statu, kdy vétsina Cechd jej hodnotila negativng, naopak Lotysi pozitivng, dale
Lotysi rozdilné hodnotili nejvétsi problém statnich lesti. Pro néj to byla neotevienost lest
vefejnosti, pro Cechy je dillezitd problematika nastaveni statnich zakazek a nedostateéné
pracovni nabidky pro absolventy vysokych lesnickych $kol. Ulohu lesa chapou studenti
obou zemi podobn¢, LotySi vyraznéji hlasuji pro ulohu produkce dieva a lesni rekreace,
Cesi hlasuji pro vse rovnoméméji. Lesnictvi je velmi dalezité pro ob& skupiny,
dfevozpracujici primysl je zvolen lehce vyraznégji dilezity u LotySska. Podobné nazory se
vyskytuji 1 u otazky chranénych ploch a narodnich parki, vyraznéj$i zména je u ndzoru
»Ano, myslim, ze jich mame az dost.” (mysleno narodnich parki), kdy u ¢eskych studentti
tato nazorova skupina prevazuje. Cesti studenti vice Gasu v lese relaxuji, sportuji a
prochézeji se, Lotysi se v lese vice zZivi (pracuji), vénuji se sbéru a ,,ochranéistvi®. Stejny
nazor studentl je v otazce lovu a vyméry lesti daného statu, i kdyZ u ¢eskych studentl byla
lehce vyraznéj$i skupina tvrdici, Ze ,lesa je az moc*. V poslednim nazorovém srovnani
studentll o lesni rekreaci se k tomuto tématu hlavné CeSti studenti stavi konzervativné a
turisté v lesich jsou dle jejich vétSinového tvrzeni pouze nutné zlo. V tomto ohledu jsou

LotySi mnohem vice otevieni.

Ctenafi této diplomové prace omluvi autorovu tvorbu otazek pro jejich pfilisnou
obecnost a jednoduchost. S ohledem na riiznorodost zasvéceni v otdzce problematiky
lesniho hospodafstvi studentl obou fakult a sohledem na zdrzovani studentti pfi
piekladem otazek do lotySského jazyka, bylo cilem hlavné ,,vypichnout* a najit ndzorové
rozdily v pohledech na zalezitosti kolem lesa a hospodatreni v ném. I pfes jednoduchost
ankety se podatilo, dle mého nazoru najit nékolik zajimavych shod a rozdilt, které si mize

¢tenaf podrobné porovnat vyse.
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Dle mé uvahy z tohoto 400¢lenného vzoru populace lesnického studentstva dvou
zemi se da fici, Ze lotysSti respondenti berou les spiSe jako zdroj surovin — vyznam ma pro
n¢ produkce dieva, dievozpracujici prumysl, prace v lese, nebo sbér lesnich plodi.
Paradoxn¢ v tomto vzorku populace bylo vice studentt, kteti se v lesich vénuji ochranarské
¢innosti, jsou spokojeni s vymérou narodnich parkl a také jsou Lotysi hodné otevieni pro

rekreaci v lesich. Lotysi také pozitivné hodnotily statni lesy LotySska.

Naproti tomu chapou cesti respondenti les viceucelove, 1 kdyz produkce dieva je pro
né stale na prvnim misté. V Ceské republice je zfejmé i mezi studenti vice pocitovan
problém nedostatku vody, proto prikladali cesti studenti vétsi vyznam zadrzovani vody a
ochrané piidy jako nejvyznamnéjsi uloze lesa. Cesti studenti v lesich také pracuji, ale vice
jej vyuzivaji na traveni volného ¢asu — studium, prochazky... Konzervativngji se cesti

studenti stavéli v otdzkach narodnich parkd, lesni rekreace a prace spravy statnich lest.

Dle mého wuvazeni jsou tyto rozdily zpusobené problematikou zvétSovani
bezzasahovych zén, v narodnich parcich a pomémé silné ekologické lobby v Ceské
republice. LotySi maji obrovskou plochu lest a na vétSin€ téchto chranénych uzemich by se
stejn¢ nedalo hospodaftit (podmaceni, raseliniste), takze je tisice ,,chranénych* hektart tolik
netrapi. Samoziejm¢é podobna je i problematika lesni rekreace, kdy pocet obyvatel
Lotysska ku jeho rozloze je nesrovnatelné jinde nez v Ceské republice. V Ceské republice
musi lesni hospodafeni mnohem vice myslet na lidské osidleni v krajin€, navstévnost lesil,
bezpecnost, a na nazory lidi na samotné hospodateni v okoli jejich bydlist. To je podle mé
divod konzervatismu Ceskych studentti k otevienéjSimu pfistupu k rekreaci v lesich.
Spokojenost lotySskych respondentti a nespokojenost Ceskych studentt s praci statnich
lesti, spociva s hospodafenim a PR (vn&j$i plisobeni, propagace) nejvétSiho statniho
podniku v dané zemi (Latvias valts meZi v Loty$sku a Lesy Ceské republiky v Cesku).

V ostatnich otazkach, tj. vyznam lesnictvi a lovu se jiz studenti obou fakult shodli.
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S5 Zavér

Lotyssko je nadherna zemé¢ s ptekrasnou ptirodou a jsem rad, Ze jsem ji mohl vidét
Vv celé jeji letni, podzimni a zimni krase. Prakticka staz v t¢ zemi pro mne byla velmi
zajimava. A i kdyZ nebyla tolik dlouha, stihl jsem ji procestovat celou a zucastnit se fady
exkurzi. Pristup lektort, ktefi s nami méli lesnické a drevaiské predméty byl dle mého

nazoru nadstandartni — z hlediska umoznéni exkurzi do fady zavodi a navstév mnoha

instituci. Zvlast¢ mi pomohli se sbérem dat o LotySsku pro mou diplomovou praci.

Anketu nebylo snadné sestavit a nasledné 1 prelozit do lotySstiny, ale piistup studentii
v Jelgavé i v Praze byl velmi dobry a béhem jednoho tydne jsem mél vzdy data z dané

fakulty nashromazdéna.

Porovnavat Loty$sko a Ceskou republiku neni problém, jen se obtizné posuzuje
,.Spravnost” feSeni riznych problematik mezi obéma staty. Cesko je zemé s téméf
vyrovnanou plochou zemédélské a lesnické pudy, s velkym poctem obyvatel, s dlouhou
tradici lesnictvi a velkym dirazem na environment. Loty$sko je lesnata zemé jejiz
ekonomika je se difevem silné svazand, ma velmi maly pocet obyvatel, lesnictvi se za¢ina
konsolidovat teprve né€kolik poslednich desetileti a stat je silné ovlivnén skandinavskym

stylem lesnictvi.

Pfesto mam pocit, ze jsou v této praci pouzitd fakta a informace o zpusobech
hospodareni napt. Latvias valts meZi (Stani lesy), které by mohly byt pouZzitelné i pro
lesnictvi v Ceské republice. Vzhledem k problémiim se statnimi zakdzkami u LCR s.p.
Rozsah a sobé&statnost dievozpracujiciho primyslu je pfed CR také v mnohém napied. A
dalo by se téz uvaZovat o zfizeni nau¢né¢ — zabavného pfirodniho lesnického parku,
podobného jako je ten v Tervete. Néktera opatieni jsou ale zpiisobena zvyklostmi mistnich
obyvatel, a ta jsou pro kazdou zemi jina — Viz. oznafend mista pro fezani vanocnich

stromkil, volny odbér dieva v lesich do 5 m® atd.

Doufam, Ze prace ptfinese Ctenati alespon ucelené zékladni udaje o LotySsku. Snahou
bylo co nejjasnéji a nejstrucnéji popsat cely lesnicky sektor tohoto statu, ktery by byl
porovnatelny s timto odvétvim v Ceské republice. Anketa pouze dotvaii celkovy
srovnavaci dojem a miize poukazovat na nazorové tendence ¢eskych a lotysskych studentli

lesnictvi.
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Diskuse

Jelikoz v Ceském jazyce jsem nenasel zadny aktualni literarni, nebo elektronicky
zdroj podobné povahy — tedy porovnani Lotysska s Ceskou republikou z hlediska lesniho
hospodarstvi. Nebo komplexni publikaci o lotySském lesnictvi v Cestin€. Tak zde bohuzel
nemohu udat zadny ptiklad jiného porovnani, které by uz nékdo provedl, nebo srovnani

»mych® udaji o Lotysku s udaji z literatury.

Namét do diskuse by mohly byt dalsi obory spojené s lesnim hospodafstvim
v Loty$sku k porovnani s Ceskou republikou. Komplexni srovnani vysokého lesnické

Skolstvi — kvalita, praxe, studijni obory, styl pfednasek a cviceni atd.

Zajimavé by bylo navstivit dalsi zemé v Pobalti a popsat lesnické hospodareni u nich
a dale jej porovnat mezi vSemi tfemi Baltskymi zemémi. Ptipadné studovat skandinavsky
vliv na utvareni lesniho hospodaistvi a navazujicich odvétvi po vyhlaseni nezavislosti

v roce 1991.
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6 Vysvétlivky

Wehrmacht — ozbrojené sily tzv.Tieti fiSe v letech 1935 - 1945

Kolchoz — forma kolektivniho zemédélstvi v SSSR

Harvestor — viceoperacni stroj pro zpracovani stromd v lese

Forwarder — vyvazeci traktor navazany na harvestor

Harvestorovy uzel — harvestor a vyvazeci traktor, nebo vyvazecka na sebe navazané
SLKT — specialni lesni kolovy traktor

UKT — univerzalni kolovy traktor

Defoliace — relativni ztrata asimilaéniho aparatu v koruné stromu v porovnani se

zdravym stromem, rostoucim ve stejnych porostnich a stanoviStnich podminkach
PEFC — mezinarodni znacka certifikovanych lesti
FSC — mezinarodni znacka certifikovanych lest
OSB deska — dievovlaknité desky, stavebni

CLT deska — stfidavé kladend prkna na sebe v miizce, mezi nimiz je napusténo

lepidlo a pod vysokym tlakem vznika vysoce odolny stavebni material
Lesni pedagogika — vyuka déti pod Sirym nebem o ptirod€¢ formou hry a zdbavy
Zir — gradace pfemnozeného lesniho hmyziho $kiidce

Holandska licitace — licitace formou sestupného, jednorazového vyvolavani ceny pfi

drazbé
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