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Rozsah préce: 41 stran vlastniho textu

Pozita literatura: 26 titul( odborné literatury + 9 odkaz( na elektronické zdroje véetné
legislativy

PFilohy: 1 textova

Hodnoceni obsahové struktury prace:

zhodnoceni tématu prace:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 rdadki)

Prace je pro mnohé z nas samoziejmou, kazdodenni a nezbytnou soucasti zivota. Autorka
z pozice studentky specidlni pedagogiky vybird cilovou skupinu osob se zdravotnim
postizenim a snazi se postihnout jakym zplsobem pomaha stat resit zaméstnanost lidi, ktefi
se z divodl zdravotniho postizeni ¢asto potykaji s problémy pfi hledani prace. Konkrétné se
zaméfuje na jedince s télesnym postizenim se snahou ovéfit, zda zaméstnanci Ufadu préce
maji adekvatni kompetence pro praci s touto cilovou skupinou a jak se divaji na moznosti
zapojeni lidi s t8lesnym postizenim na trhu préace. Prace je pfinosna ze dvou ddvodd. Resi
potfebné a aktualni téma, tj. zaméstndvani osob se zdravotnim postizenim. Ddle se snazi
ovéfit, zda pracovnici Ufadu prace, ktefi maji realizovat pracovni rehabilitaci u lidi s t&lesnym
postizenim maiji zakladni specidlné pedagogické informace, tj. zda znaji specifické potreby
této cilové skupiny.

Obsah teoretické casti:

Teoretickd vychodiska nejsou rozsahem obsahla (19 stran textu) nicméné v predlozenych
3 hlavnich kapitoldch jsou vécné a kompaktné zpracovdna témata, kterd predstavuji zakladni
vychodiska pro nasledujici vyzkumné Setfeni. Kladné hodnotim, Ze ze skupiny osob
s télesnym postizenim vybrala autorka zastupce s diagnézou DMO. Jednak jde o éetné se
vyskytujici diagndézu, na niz je mozné ukdzat specifika jedincl svrozenym télesnym
postizenim, kde se otazka profesni orientace fesi jiz v ramci pfipravy na zaméstnani.




Druhou popisovanou skupinu jsou lidé se ziskanym zdravotnim postizenim, konkrétné
s diagnézou roztrousena skler6za mozkomisni. Pfi sestaveni kapitol o vyznamu
zaméstndvani, politice zaméstnanosti, pracovni rehabilitaci adt. autorka prokazala schopnost
pracovat s odbornymi zdroji, s legislativnimi dokumenty, na jejichz zakladé sestavila text,
ktery naplfiuje poZadavky kladené na tento typ praci.

zhodnoceni cilti prdce:
(charakteristika cile, zptisob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné cca 5-10 rdadki)

Autorka méla promysleny zamér vyzkumného Setfeni. Presto v praktické casti prace
najdeme urcitd pochybeni. Na zacatku 4. kapitoly (str. 30) mél byt prehledné vymezen cil,
poptripadé stanoveny dil¢i cile s popsanim postupu, jak budou naplnény v ramci
realizovaného vyzkumného Setfeni. Autorka namisto toho pfedstavuje metody prace a Uvod
praktické c¢asti je ponékud neprehledny. S ohledem na to, Ze zvolila metodu dotazniku
popisuje Setfeni jako kvantitativni. Nicméné vzhledem k nizkému poctu respondentl (13),
a naopak propracovanost odpovédi, které autorka vyhodnocuje a analyzuje na zakladé
dalSich proménnych bych vyzkum hodnotila jako kvalitativni. Jde o podrobné vyhodnoceni
situace na konkrétnim vybraném pracovisti — Ufadu prace CR v Nachod&. Vyhodnocenim
dotaznikl autorka zjistila zajimavé skutecnosti. Vyzkumné Setfeni ma standardni uroven, cil
prace byl naplnén, tfebaZe je obtiznéji dohledatelny. Tak jako nejsou cile deklarovany
v Uvodu praktické ¢asti, chybi na konci prace prfehledny text o jejich splnéni.

Zhodnoceni metodologické stranky prace:

Komparativni zpracovadni tématu prdce ne

UZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano

Uziti zahranicni literatury a zdroju ne

Primérend odbornd terminologie prdce ano

UzZiti kvantitativnich metod vyzkumného ano
Setreni

Realizace origindIniho metodického ne
postupu

Splnéni deklarovanych cilt prdce ano

Zhodnoceni formalnich kritérii prace:

Uziti predepsaného rozsahu prdce ano
Vhodnd grafickd tuprava strankovdni ano
a textu

UZiti akceptované formy citaci ano
Vhodnd jazykovda uroven prdce ano
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano




Pripominky k obsahové a formalni trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné, a to i s odkazy na strany prdce)

Nemam kritické pFfipominky k obsahu prace. Pfipominky k metodologii vyzkumného viz vyse.
Prace ma standardni jazykovou a stylistickou Uroven.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. vyjadreni vahy duleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

1) Prosim pfipravte pro obhajobu pfehlednou osnovu s vymezenim hlavniho cile
a rozpracovanim dilcich cil{.

2) V oblasti zaméstndvani osob se zdravotnim postiZzenim jste zaznamenala fadu predsudk
ze strany zaméstnavatell i ze strany samotnych lidi s télesnym postizenim. Mate néjaky
konkrétni namét, jak lze tyto nazorové postoje ménit?

Vysledné hodnoceni:

Predlozend prace spliuje podminky a naroky kladené na bakalarskou praci, doporucuiji ji
k obhajobé.
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