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Terénni 8etieni — stromovy porost danych luc¢nich sadd bude kvantifikovdn a zhodnocen pomoci dotazniku
veetné zphsobu hospodareni. Zhodnocen bude taktéz podrost a zplsob jeho vyuZiti, stejné jako socioeko-
nomické pfinosy danych luénich sad.
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Abstrakt

Tato prace analyzuje trajektorie zmén Iluénich sadi Ceskokrumlovska
a Husinecka v poslednich sedmdesati letech. V sou€asnosti zde plochy lu¢nich sadu
zaujimaiji rozlohu 25 hektard, z toho 11,5 hektaru na Ceskokrumlovsku a 13,5 hektaru
na Husinecku. Podil na celkové rozloze lokalit &ini 1,56 %, na Ceskokrumlovsku
1,18 % a na Husinecku 2,13 %. Vysledky prostorovych analyz prokazaly,
Ze od 50. let 20. stoleti se zde plocha lu€nich sadu snizila na polovinu pavodni
rozlohy, pfi¢emz nejvySSi pokles 37 % byl zaznamenan do roku 2005 a od té doby
rocné ubyva primérné 1,3 % jejich rozlohy. Tento pokles byl zpUsoben zejména
urbanizaci a intenzifikaci zemédélstvi. V praci je také zhodnocen stav vybranych
existujicich luénich sadu, tedy jejich ekologické hodnoty a socioekonomickych funkci

s ohledem na dlouhodobou udrzitelnost, a to v€etné zpusobu vyuziti podrostu, ktery

v v,

Zakladem pro provedené studie byly vektorizace ortofotomap z 50. let 20. stoleti,
roku 2005 a 2019 s naslednymi pfekryvnymi analyzami nastroji GIS a provedeni
terénniho Setfeni na vybranych plochach. Vysledky prace pfispivaji ke zmapovani
souCasného stavu luénich sadd v jihoCeské krajiné a jejich vyvoje v poslednich
sedmdesati letech. Grafickym vystupem jsou mapové podklady, které vizualizuji

trajektorie zmén luénich sadud ve sledovanych obdobich.

Klicova slova: lu¢ni sad, ovocny sad, Streuobstwiese, agrolesnictvi, vyuziti

podrostu, prostorova analyza, ekologicka hodnota, Cesky Krumlov, Husinec



Abstract

This paper analyzes trajectories of changes in orchard meadows in Cesky
Krumlov and Husinec areas of the Czech Republic in the last seventy years.
At present, orchard meadows cover an area of 25 hectares there, 11.5 in the Cesky
Krumlov region and 13.5 in the Husinec region. Orchard meadows make 1.56 %
coverage of both localities, 1.18 % in the Cesky Krumlov region and 2.13 %
in the Husinec region. The results of spatial analyzes showed that since the 1950s,
the area of meadow orchards has decreased to half of the original area, with the
highest decrease of 37 % recorded till 2005. Since then, an average of 1.3% of their
area has decreased annually. This decrease was mainly due to urbanization
and the intensification of agriculture. The paper also evaluates the condition
of selected existing meadow orchards, i.e. their ecological value and socio-economic
functions with regard to long-term sustainability, including the use of undergrowth.
The result was found to be satisfactory, i.e. the third lowest possible evaluation.
The basis for the performed studies were vectorizations of orthophoto maps from
the 1950s, 2005 and 2019, followed by overlapping analyzes with GIS tools and field
surveys on selected areas. The results of this paper help to map the current state
of meadow orchards in the South Bohemian landscape and their development
in the last seventy years. The graphic output is map data, which visualizes trajectories

of changes in meadow orchards in the monitored periods.

Keywords: meadow orchard, Streuobstwiese, agroforestry, use of undergrowth,

spatial analysis, ecological value, Cesky Krumlov, Husinec
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1. Uvod

» 1 rpélivost pfinasi ovoce,” jak se fika.
Toto pfislovi Ize vztahnout i na lu¢ni sady. Ty pfinasi nejen ovoce, ale i raze
v podobé podrostu a dfivi, které neni tfeba nosit z lesa. Poskytuji stin pasoucim

se ovcim a hnizdni pfilezitosti ptactvu stejné jako zivotni prostor hmyzu. A kdo by

odolal spoginuti na takovém misté?

»1rpélivost” je vhodné slovo k vyjadfeni naseho pfistupu k ovocnym stromdam.
Musime byt trpélivi neZ strom vyroste a trpélivé o néj pe€ovat, abychom sklidili plody
prace (Kadlec 1997; Herzog 1998). Tato trpélivost a odhodlani nam v dnesni rychlé
dobé ovSem Casto chybi a poté ovocné stromy nedostatkem péce trpi, coz je vystizné
druhy vyznam kofene tohoto slova. Situace lu€nich sadu jako tradi€niho prvku nasi
kulturni krajiny nevypada rizové a da se fici, Ze extenzivni ovocné sady jsou spiSe
trpény nez oslavovany (Forejt a Syrbe 2019). To ostatné naznacuje i mira Ubytku
jejich rozlohy ve stifedoevropském prostoru v poslednich dekadach (Plieninger et al.
2015). Mozna proto, ze ekonomicky pfinos péCe o ovocné stromy v lunich sadech
ztraci na vyznamu (Herzog 1998). Ale ani nedostatecnou péci trpici luéni sad nemusi
byt vZdy negativem, oproti intenzivné obhospodafovanym stromovym plantazim ma
totiz z pohledu ochrany pfirody a biodiverzity vysoky pfinos. | stary a neopedovany
porost ovocnych stromu pfinasi vyznamnou ekologickou hodnotu tohoto typu biotopu
(Herzog 1998; Ewert 2018).

Pokud strpime méné ovocnych stromu na vétSim prostoru a umoznime podrostu
lepSi prosvétleni, jako ,vedlejSi produkt® jej Ize taktéz vyuzit, a to pastvou nebo seéi
(Forejt 2020). V této roviné Ize o luénim sadu hovofit jako o agrolesnictvi, které
kombinuje zemédélstvi s pfinosy strom( a v disledku znamena i vysSi ekologickou
stabilitu (Plieninger et al. 2012). Pokud strpime vice ovocnych stromu v krajinég,
na loukach &i polich namisto rozoranych lan(, jejich plody budou lahodit nejen nasi
chuti, ale i oku (Herzog 1998; Marecek 2004).

Tim, co vyjadfuje pojem luéni sad, pod kterym si hned vSichni nemusime vybavit
jasnou definici, tedy ¢im vlastné lu¢ni sady jsou, jaké hmotné i nehmotné pfinosy nam
mohou poskytnout, jak o né adekvatné pecovat, jaka je jejich ekologicka hodnota
a vjaké mife jsme se snimi mohli v poslednich sedmdesati letech setkavat
a setkavame v nasi krajiné se zabyva tato prace. Zajima se o lokality jiznich Cech
Ceskokrumlovsko a Husinecko a zhodnoti stav sougasnych luénich sadd

z ekologického a socioekonomického hlediska s ohledem na jejich udrzitelnost.



Navazuje na vyzkumy provadéné na Katedie aplikované ekologie Fakulty Zivotniho
prostiedi CZU.

Zakladnimi pfedpoklady pro zpracovani studii této prace jsou, ze v zajmovych

lokalitach:

- luénich sadl v poslednich sedmdesati letech ubylo a nejsou nahrazovany
novym porostem ovocnych strom;

- luéni sady zanikaji disledkem urbanizace a intenzifikace zemédélské
¢innosti;

- existujici luéni sady vykazuji znamky nedostate¢né péce a jejich budoucnost
je tim ohrozena;

- neni potencial podrostu luénich sadu zcela vyuzit se zohlednénim moznych
zemédélskych subvenci;

- maji ladem lezici luéni sady vysSi ekologickou hodnotu;

- luéni sady na plochach podléhajicich zakonné ochrané pfirody jsou v lepSi
kondici;

- nejsou ovocné sady k evidenci parcel katastru nemovitosti zapsany dle
realného stavu;

- jsou ekonomickeé funkce lu€nich sadu nahrazovany funkci rekreacni.



2. Cile prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyza Casoprostorovych zmén neboli
trajektorii ploch ovocnych sadu klasifikovanych dle nize uvedené definice jako luéni
sady ve vybranych lokalitach jiznich Cech, a to na Ceskokrumlovsku a Husinecku.
Porovnan bude stav z 50. let 20. stoleti a z pfelomu 21. stoleti se stavem sou€asnym
za vyuziti leteckych méfickych snimkd a ortofotomap zpracovanych pomoci nastroju
geografického informaéniho systému (GIS). U ploch zmén bude stanoveno, jakym

krajinnym pokryvem byly nahrazeny.

U vybranych v sou€asnosti existujicich lu€nich sadud bude terénnim Setfenim
kvantifikovan porost, zhodnocen stav a nasledné evaluovana ekologicka hodnota
luénich sadu stejné jako jejich socioekonomické funkce s ohledem na jejich

dlouhodobou udrzitelnost.

Dil¢i cile prace jsou zmapovani zplsobu vyuziti podrostu vybranych lu€nich sadi

a zjisténi zplsobu zapsani jejich ploch v evidenci katastru nemovitosti.



3. Lucni sady — literarni reSerse
3.1 Lucni sad

V Ceském prostfedi neni pojem luéniho sadu napfiklad zakonnym pfedpisem
jasné definovan. Jednotna definice chybi i v prostfedi némeckém, kde jsou tyto
biotopy vyraznéji zastoupeny a zkoumany, a¢ dle zakonl spolkovych zemi mohou
podléhat ochrané a jsou klasifikovany jako silné ohrozené (Ewert 2018; Forejt a Syrbe
2019).

Samotny termin ,luéni sad“, némecky Streuobstwiese a anglicky orchard
meadow, se objevuje az v nedavné minulosti doporu¢enim Forejta (2019). Vyplyva
z néj, ze se jedna o ovocny sad s travinnym podrostem. Dle dostupné literatury
je luéni sad extenzivnim ovocnym sadem, charakteristicky Ffidkym stromovym
porostem, optimalné nepravidelnym s hustotou padesat az sedmdesat ovocnych
stromu na hektar se sponem v idealnim pfipadé nejméné osm metrli a zapojem korun
nejvySe osmdesat procent, aby umoznioval proslunéni podrostu. Ovocné stromy by
mély mit stfedni nebo vysoky kmen nejlépe nad 1,6 metru a mély by byt druhové
rozmanité, stejné jako by méla byt zastoupena rGzna Zivotni obdobi strom0. Podrost
se vyznaCuje moznym extenzivnim vyuzitim seCi nebo pastvou (Herzog 1998;
Achtziger et al. 1999; Deuschle et al. 2014; Krémarova a JeleCek 2017; Forejt a Syrbe
2019).

Rozloha luénich sadl se mlze znacné liSit, obecné maji v optimalnim pfipadé
jeden az tfi hektary, avSak ne méné nez 500 m?, s poétem nejméné deseti strom(
(Kornprobst 1994; Ewert 2018).

Jako Iuéni sady jsou povazovany plochy v zemédélské kulturni krajing,
extravilanech i intravilanech sidel. Porosty ovocnych stroma v intenzivné vyuzivanych
zahradach do této kategorie zapocitavany nejsou (Herzog 1998; Plieninger et al.
2015).

Dle Sejaka (2003) se z pohledu kategorizace biotopl jedna o typ malo
rozSifeného, silné ohroZzeného nepfirozeného biotopu ,XK1 Extenzivni nebo
opusténé sady a vinice* s pomérné vysokou zralosti, vysokou diverzitou struktur,

ktery slouzi jako vyznamné stanovisté fady zivo€iSnych druh(.



3.2 Agrolesnictvi

Agrolesnictvi misi dfeviny s poli a loukami nebo lesy s loukami, pastvinami
a poli. (Forejt 2020). Agrolesnictvi spojuje zemédélstvi s vyuzitim stromovych porostu.
Tento pojem je pouzivan od 70. let minulého stoleti a oznacuje zpusob Uumysiného
pouziti dfevin na jednom pozemku spolu se zemédélskou plodinou a/nebo zviraty,
kdy v téchto systémech probihaji ekologicka a ekonomicka propojeni za ucelem
nasobeni uzitku. Agrolesnictvim je tento zpusob kombinace péstovani drevin, plodin
a/nebo zvifat za podminek, Ze jsou pfitomny alespori dva biologické druhy, které mezi
sebou maji interakci, z nichz nejméné jeden je dfevina a nejméné jeden je péstovan
jako krmivo nebo zemédélska plodina (Nair 1985). Zaroven se jedna
o interdisciplinarni pfistup propojujici zaroven dfeviny, byliny a traviny, zvifata a lidi
a jejich interakce navzajem a je vzdy spojen s antropogenni €innosti (Sinclair 1999).
Agrolesnictvi v mirném pasu Evropy Ize dle strukturnich prvk( kategorizovat na
agrisilvikulturni  (kombinace dfevin a zemédélskych plodin), silvopastoralni
(kombinace dfevin a pastvy), agrosilvopastoralni (kombinace dfevin, zemédélskych
plodin a pastvy) a ostatni (napfiklad chov ryb a péstovani stromu) (Nair 1985), z nichz
se vSechny v Ceském prostfedi v pribéhu €asu vyskytovaly v riazné mife, Casto
ovlivnéné typem lokality a strukturou obyvatelstva. Nejvy3Si zastoupeni agrolesnictvi
v minulosti zaznamenala stfedovéka kolonizace, od dob industrializace je zejména
produkce ovoce agrolesnickym zplsobem z dlvodu intenzifikace zemédélské

¢innosti na ustupu (Krémarova a JeleCek 2017).

3.3 Vyvoj luénich sadu a jejich vyznam

Luéni sady, v minulosti béZny zpusob vyuziti zemédélské pudy, jsou mizejicim
fenoménem nejen Ceské krajiny, ale i slovenské, némecké a rakouské (Herzog 1998;
Plieninger et al. 2015; Krémarova a JeleCek 2017; Zarnovican et al. 2021). V Ceské
republice za faktem masivni redukce tohoto porostu stoji politické, socioekonomické
a demografické zmény zejména z obdobi industrializace v 19. stoleti a socializace
vesnice v 50. letech 20. stoleti (Krémafova a JeleCek 2017). Vramci
stfedoevropského prostoru Ustup zpusobily zemédélska intenzifikace, urbanizace
a vymirani ruralni krajiny, v€etné klesajiciho ekonomického pfinosu produkce ovoce.
Ten je ale Casto podcefiovany a v némecky mluvicich oblastech je dilezity zejména

pro stfedné velké rodinné farmy ( Herzog 1998; Plieninger et al. 2015). Podle modell



produkce je dokonce agrolesnictvi celkové vynosnéjSi nez péstovani stromu
a zemédélskych plodin zvlast (Poschlod et al. 2005; Forejt 2020).

Péstovani ovoce v lu¢nich sadech pfedstavuje tradi¢ni formu ovocnarstvi, ktera
se sklada ze smési rliznych druhli ovoce, odrud a vyvojovych stadii ovocnych stromu.
PFinosy lu¢nich sadu vSak nelze omezit na vynosy z produkce. Vedle ekonomické
funkce maiji tyto plochy vyznam i pro biodiverzitu, ekosystémové sluzby a socialni

aspekty (Plieninger et al. 2015).

Z hlediska ochrany pfirody je ekologicky pfinos Iluénich sadu stézejni
pro biodiverzitu, zajiStuje vedle genofondu Siroké Skaly €asto plvodnich odrid
ovocnych stromu prostor pro zivociSné druhy a zvySuje celkovou ekologickou stabilitu
(Herzog 1998). Podrost, vétSinou trvaly travni porost, byva pfi pfevazné extenzivnim
hospodafeni druhové velmi bohaty s ohledem na jeho rozli€nou strukturu
— od suchého pres vihky, stinny nebo proslunény, se€eny nebo vzrostly, exponovany
vétru nebo v zavétii (Herzog 1998) a oproti intenzivné obdélavané zemédélské plose
ve vétsi mife poskytuje Zivotni prostor na pudu vazanym druhdm, jako jsou zZizaly
(Fuentes 2019). Podrost je ovlivnén hustotou stromového porostu a intenzitou
obhospodarovani. Cim vice svétla dopada na zem, tim je podrost druhové bohatsi
a zastoupen je predevsim ovsik vyvySeny (Arrhenatherion) v riznych formach
a v silvopastoralnich luénich sadech jetel plazivy (Cynosurion) (Ewert 2018).
PFi intenzivnim seceni nebo spasani porosty chudnou, coz zplUsobuje i snizeni poctu
zivocisnych druhu. Extenzivni obhospodarovani, tedy jedna az dvé sece ro¢né nebo
pastva nejvice dvou kusu velké dobytCi jednotky na hektar plochy je nejlepsi péce
pro zachovani typickych vlastnosti vegetacnich porostli a odpovida tradi¢ni formé

vyuziti luénich sadu (Kornprobst 1994).

Ovocné stromy poskytuji potravu divoké zvéfi, veverkam nebo mySim, nabizi
utocisté dalSim zivoCiSnym druhdm i tvorbou stromovych dutin, které vyuzivaji
glenovci (Cejka et al. 2019) v&etn& motyl( (Matuszkova 2011), vos a ohrozeného
pachnika hnédého (Ewert 2018), stejné jako Casto ohrozené ptactvo, za kterymi
se do luénich sadu stahuji i predatofi z fadu savcl, v podrostu ziji zaby i hadi
(Kornprobst 1994) a celkové zastoupeni zZivociSnych zastupcl je nasobné vyssi nez
napfiklad v lesnich porostech nebo intenzivnich ovocnych sadech (Herzog 1998;
Zarnovi¢an et al. 2017). Diky rozmanitosti struktur patfi luéni sady k druhové
zivoCichll (Ewert 2018). Velka rozmanitost druhG rovnéz zmirfiuje Sifeni nemoci
a Skudcu (Kornprobst 1994). Ovocné stromy v luénich sadech také vice zadrzuji

vodu, snizuji riziko eroze, ukladaji uhlik a ochlazuji krajinu (Herzog 1998; Forejt 2020).
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Zanedbanim nebo zintenzivnénim udrzby luéniho sadu je ale silné ovlivnéna jeho
ekologicka hodnota (Ewert 2018).

Lu¢ni sady v krajiné také pfinasi sociokulturni aspekty v podobé estetické kvality,
rekrea¢ni hodnoty a regionalni identity. Lu¢ni sady, spolu s porostem ovocnych
strom( podél komunikaci a na mezich maji dllezitou krajinotvornou funkci (Sklenicka
2003; Vorel a Kupka 2011; Thiem a Bastian 2014). Sadarstvi je dulezitou soucasti
traveni volného Casu stfedoevropské kultury bez ohledu na jeho vynosnost (Herzog
1998).

3.4 Ohrozeni a podpora luénich sadu

Lucni sady jsou ohrozeny intenzifikaci zemédélstvi a urbanizaci stejné jako
nedostateCnou péci a ponechanim podrostu ladem, coz zpUsobuje naruseni
tradi¢niho hospodareni a odliv mladé populace z ruralnich oblasti (Demkova a Lipsky
2015; Plieninger et al. 2015). NedostateCna je i vefejna podpora udrzby starSich
porostll a vysadby novych (Ewert 2018; Forejt a Syrbe 2019). V Ceském prostredi
nelze ziskat ani dostate¢na podkladova data ze statistického ufadu (Forejt a Syrbe
2019). Podporu je mozné ziskat jako bé&Znou rocni platbu dle rozlohy obdélavané
plochy, coz je evidovano v Registru pidy LPIS. Dale je mozné ziskat podporu
ze Spoletné zemédélské politiky pro luéni sady s hustotu porostu od 50 do 100
ovocnych stromud z programu Krajinotvorny sad a nasledné Cerpat ro€ni subvenci,

¢ehoz ale vyuzilo jen malo zemédélct (Forejt a Syrbe 2019).

Z hlediska ochrany pfirody nejsou lu¢ni sady chranény evropskou legislativou ani
zvlastnim ustanovenim ¢eského prava. Ze zakona o ochrané pfirody a krajiny pouze
vyplyva, Ze vlastnik stromu je povinen péci. Chranény jsou pamatné stromy, mezi
které ale luCni sady nelze zahrnout (Forejt a Syrbe 2019). MoZnym zpusobem
ochrany luéniho sadu je vyhlaSeni Vyznamného krajinného prvku (VKP) nebo
zahrnuti plochy do Uzemniho systému ekologické stability (USES) (MZP 2021).

V Sasku také napfiklad dobfe funguiji iniciativy na ochranu pfirody (Ewert 2018),
na Moravé se snazi ovocné stromy navratit do krajiny projekt Milion ovocnych strom(
pro krajinu (Krajské sdruzeni Jihomoravského kraje NS MAS CR 2021).

VSeobecné je potfeba vytvaret koncepty zachrany a udrzby lu€nich sadu
na zakladé ekonomickych, socialnich a ekologickych aspektd umozhujicich

zachovani ve stfedoevropském prostoru (Ewert 2018).



3.5 Exkurs do sadarstvi

Téma luénich sadu je Uzce svazano se sadarstvim a pésténim ovocnych stromu.
Nejb&zné&jsimi druhy ovocnych strom( v luénich sadech na tizemi Cech jsou jablon&
(Malus domestica Borkh.), tteSné (Prunus avium L.), slivoné (Prunus domestica L.),
hrusné (Pyrus communis L.) a visné (Prunus cerasus L.), vyskytuji se zde vSak
i ofeSaky (Juglans regia L.) a lze k nim zafadit i lisky (Corylus avellana L.) (Kornprobst
1994; Krémarova a JeleCek 2017).

Zakladem dobré urody je kondice ovocnych stromu, ktera vyzaduje fadnou péci.
Problematika sadafstvi je velmi obsahla, proto se tato podkapitola vénuje pouze

zakladnim pojmum, se kterymi se setkame v této praci.

Zivotni obdobi ovocnych strom(, jak uvadi Kadlec (1997), zahrnuji tyto faze
(viz obrazek 1):

a) obdobi rustu
b) obdobi plodnosti

¢) obdobi odumirani

Obréazek 1: Zivotni obdobi ovocnych stromt (zdroj: Kadlec 1997)



V rliznych fazich Zzivotnich obdobi je nutno provadét specificky fez vétvi tak,
aby stromu rostla spravné koruna a pravidelné zastfihavat vyhony pro zvy$eni
produkce (jarni, letni nebo zimni fez). Rezy vétvi dale déli na vychovny, udrzovaci,

zmlazovaci a fez zanedbanych stromu s hustou korunou (Kadlec 1997).

3.6 Doporucena péce o lucni sady

Optimalniho poctu ovocnych stromuU na jeden hektar plochy luéniho sadu lze
dosahnout probirkou v pfipadé, Ze pfesahuje horni hranici sedmdesati jedincu.
Doporuceno je primarné odstrafiovat ovocné dfeviny, které nejsou vysokokmenné.
Dosahne se tak tim vy88iho mnozstvi dopadajiciho svétla mezi koruny ovocnych
stromu a na podrost. Zaroven se tak snizuje pracovni naro¢nost pfi provadéni udrzby
(Ewert 2018). V pfipadé, ze optimalni pocet ovocnych stroml nedosahuje alespori
padesati jedinci na hektar plochy, je doporucena vysadba novych stromd, a to
vysokokmennych. Dosazovani luéniho sadu ovocnymi stromy z pohledu jeho
dlouhodobé udrzitelnosti by mélo probihat pribézné, doporucen byva podil az jedné

¢tvrtiny mladych ovocnych strom( (Kornprobst 1994).

Stfih ovocnych strom( zajiStuje jejich dlouhovékost a stabilni Urodu, avSak
z ekologického hlediska je nutné dbat na ponechani jednotlivych ztrouchnivélych
vétvi. Tim je podporovano osidleni hmyzem sidlicim v mrtvém dfevu a tim i vytvareni
dutin ve stromech (Kornprobst 1994). Doporucen je pfirozeny fez ovocnych stromu
zachovavajici rovnovahu mezi poétem vyhonl a vynosy ovoce. Ridi se dle jejich
pfirozeného ristu, kdy je potfeba zajistit vznik co nejmensiho poétu feznych ran.
Vétve je vhodné nakupit na slunnych mistech luéniho sadu ¢i na jeho okraji, ¢imz

je zajisténa biodiverzita (Kornprobst 1994; Ewert 2018).

Intenzita pastvy ovliviiuje druhovou strukturu podrostu. Cim je intenzivngjsi,
tim je podrost chudsi. Nebylo prokazano, ze by byl rozdil mezi riznymi druhy zvirat
jako jsou koné, skot nebo ovce s ohledem na mozna posdkozeni porostu ovocnych
stromU. Pastvu je vS8ak nutné provadét extenzivni formou a ovocné stromy je nutné
chranit prfed Skodami zplisobenymi okusem pasoucim se velkym skotem. V pfipadé

pastvy koni byla zjisténa vy$8i druhova rozmanitost podrostu (Ewert 2018).

Cetnost a vyska sede podrostu ovliviiuje vyskyt rGznych druhi rostlin, jelikoz
kazdé seceni je velkym zasahem do struktury a klimatu podrostu. Se€ provedena
jednou az dvakrat ro¢né podporuje vysoké travy a vy&Si trvalky, zatimco ¢astéjsi se¢

sekaCkou na travu spojena napfiklad s mul¢ovanim podporuje rostlinny porost



nizkého vzrustu, ktery byva druhové velmi chudy (Rdésler 2006). Dle Kornprobst
(1994) probiha tradi¢ni se¢ dvakrat do roka, pfi¢emz by méla probihat odvisle od typu
louky, lokalnich podminek a cilového stavu. Z duvodu ochrany druht je seé
doporucovana od poloviny Cervence. V pfipadé intenzivni se€e luénich sadu
s rekreanim vyuzitim je doporu€ovano mozaikové seCeni mensich Casti ploch
podrostu v rizném Casovém odstupu. To zajiStuje nabidku obzivy pro ptactvo

na secené Casti a moznost Ukrytu v ¢asti neposecené pro hmyz (Kornprobst 1994).

PFfi obnové ladem lezicich lu€nich sadl je sohledem na ochranu pfirody
vyZadovana obzvlastni obezfetnost. Je potfeba zachovat dfeviny bohaté na dutiny,
Zivé a Castecné i suché stromy, odstranit nejvice tfetinu dfeva ovocnych stromu
v podobé slabych vétvi a vyhonu, ofezavat vétve s primérem do deseti centimetrd

a koruny stroml zmenSit o deset az patnact procent (Ewert 2018).
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4. Zajmova uzemi a jejich charakteristika

Zajmové lokality pro analyzu trajektorie zmén luénich sadd v jiznich Cechéach
se nachazeji na Ceskokrumlovsku (okres Cesky Krumlov) a Husinecku (okres
Prachatice) a spadaji pod JihoCesky kraj (viz obrazek 2). Jejich oblasti byly uréeny
hranicemi katastralnich izemi Cesky Krumlov [622931] a Husinec [649708]. Vyméra
zajmovych Gzemi &ini celkem 16 km? (CUZK 2021b).

Zajmova uzemi pro analyzu trajektorii zmén luénich sadu
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Obréazek 2: Zajmova uzemi pro analyzu trajektorii zmén lucnich sadd
(zdroj: ArcCR500©, CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)
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4.1.1 Ceskokrumlovsko

Zajmové uzemi Ceskokrumlovsko (viz obrazek 3) bylo vybrano v hranici
katastralniho uzemi Cesky Krumlov [622931] se nachazi v Jihodeském kraji, okres
Cesky Krumlov. Rozloha katastru &ini 9,7 km? (CUZK 2021b).

Zajmové uzemi pro analyzu trajektorii zmén lu¢nich sadu
Ceskokrumlovsko
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Obrazek 3: Zajmoveé uzemi pro analyzu trajektorii zmén lucnich sadu Ceskokrumlovsko
(zdroj: ArcCR500©, CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Pfirodni poméry

Z hlediska regionalniho geologického déleni nalezi lokalita soustavé Cesky masiv
(pokryvné utvary a postvariské magmatity), moldanubické oblasti (moldanubikum)
terciéru a kvartéru, regionu metamorfni jednotky v moldanubiku a jihoCeské panve
s pararulou, piscito-hlinitym az hlinito-pis€itym sedimentem, hlinou, piskem, Stérkem
a vapencem a dolomitem (Ceska geologicka sluzba 2021). Padnimi typy jsou
kambizem modalni, kambizem acidni, kambizem dystrickd a antrozem (Brtnicky
2015). Geomorfologicky lokalita spada do Sumavské soustavy, Sumavské hornatiny,
Sumavského podhdii, Ceskokrumlovské vrchoviny a Prachatické hornatiny, Boletické
vrchoviny, Rozmberské vrchoviny a ChvalSinské kotliny (Demek et al. 2006).
Klimaticky Ceskokrumlovsko leZi v oblasti mirné teplé (Quitt 1971). Z typologickych

Clenéni krajiny jsou zde zastoupeny 3M2 vrcholné stfedovéka lesozemédélska krajina
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Clenitych pahorkatin a vrchovin, 3M15 vrcholné stfedovéka lesozemédélska krajina
zariznutych adoli a 3M12 vrcholné stfedovéka lesozemédélska krajina krasovych
krajin (ArcCR 2021). Fytogeograficky je lokalita &lenéna jako Ceskomoravské
mezofytikum 371 — Ceskokrumlovské PfedSumavi. V zajmovém Uzemi se nachazi
CHKO Blansky les, evropsky vyznamna lokalita Blansky les, pfirodni pamatky Vitava
u Blanského lesa a Cvicak, zona zvySené péce o krajinu a koridory EECONET,
prochazi jim nadregionalni biokoridor a regionalni biokoridor, nalézaji se zde dvé

regionalni biocentra USES a tfi pamatné stromy (AOPK 2021).

4.1.2 Husinecko

Zajmoveé uzemi Husinecko (viz obrazek 4) bylo vybrano v hranici katastrainiho
uzemi Husinec [649708] se nachazi v JihoCeském kraji, okres Prachatice. Rozloha
katastru ¢ini 6,3 km? (CUZK 2021b).

Zajmové uzemi pro analyzu trajektorii zmén luénich sadu
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Obrazek 4: Zajmoveé uzemi pro analyzu trajektorii zmén lucnich sadu Husinecko
(zdroj: CUZK, ArcCR5000, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Z hlediska regionalniho geologického déleni nalezi lokalita soustavé Cesky masiv
(pokryvné utvary a postvariské magmatity a krystalinikum a prevariské paleozoikum),

moldanubické oblasti (moldanubikum) a kvartéru s pararulou, pis€ito-hlinitym
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az hlinito-pisSitym sedimentem, hlinou, piskem, $t&rkem a migmatitem (Ceska
geologicka sluzba 2021). Pldnimi typy zastupuje kambizem acidni a kambizem
dystricka (Brtnicky 2015). Geomorfologicky lokalita spada do Sumavské soustavy,
Sumavské hornatiny, Sumavského podhiifi, Bavorovské vrchoviny a Prachatické
hornatiny, Husinecké vrchoviny a Libinské hornatiny (Demek et al. 2006). Husinecko
lezi v klimatickych oblastech v oblasti mirné teplé a chladné (Quitt 1971). Z hlediska
typologického c¢lenéni krajiny je zastoupen typ 3M2 vrcholné stfedovéka
lesozemédélska krajina €lenitych pahorkatin a vrchovin a 3M15 vrcholné stfedovéka
lesozemé&délska krajina zafiznutych udoli (ArcCR 2021). Fytogeograficky
je Husinecko ¢lenéno jako Ceskomoravské mezofytikum 37h — Prachatické
PfedSumavi. Do uzemi zasahuje zéna zvySené péce o krajinu EECONET, prochazi
jim regionalni biokoridor a naléza se zde regionaini biocentrum USES a nachazi

se zde jeden pamatny strom (AOPK 2021).
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5. Metodika

Postup zpracovani této prace je rozdélen do nékolika dil¢ich krokl. NejdFive byly
vybrany lokality zajmového uzemi, ve kterych byly pomoci ortofotomap a jejich
vektorizace v GIS zmapovany plochy odpovidajici definici luénich sadu v kazdém
sledovaném obdobi. Tyto plochy byly analyzovany a porovnany. U ploch zmén bylo
stanoveno, jakym porostem byly luéni sady nahrazeny. U ploch v souasnosti
existujicich luénich sadl bylo v evidenci katastru nemovitosti dohledano, jakym

zpusobem jsou v ném zapsany.

Pro zjisténi aktualniho stavu existujicich luénich sadl a evaluaci jejich ekologické
hodnoty a socioekonomického vyznamu vEetné zplsobu vyuziti podrostu byl vytvoren
evidencni formular, ktery byl pouzit pfi terénnim Setfeni. Vysledky terénniho vyzkumu
byly popsany a sumarizovany, aktualni stromovy porost byl druhové uréen

a kvantifikovan.

5.1 Pouzité mapové podklady

Pro analyzu trajektorie zmén ploch lu€nich sadu byly pouzity historické letecké
meéfické snimky z 50. let minulého stoleti, archivni ortofotomapa zroku 2005
a soucasna ortofotomapa z roku 2019. Analyza zapisu druhu pozemku lu¢nich sadu
byla sestavena na zakladé informaci z aktualnich katastralnich map. Pro informaci

0 mozné stavajici subvenci vybranych lu€nich sadl byl pouZit Registr ptdy LPIS.

5.1.1 Cernobilé letecké mé&fické snimky

Letecké snimkovani uzemi souasné Ceské republiky probihalo od roku 1936
v péti- az sedmiletych intervalech (SkleniCka 2003), a to v méfitku 1 : 10 000
az 1 : 20 000 (Lipsky 1999). Cernobilé snimky byly pofizovany do roku 2002
predchiidci Ministerstva obrany Ceské republiky, od roku 2003 ministerstvo
ve spolupraci s Ceskym Gfadem zemé&méFi¢skym a katastralnim (CUZK) poskytuje
barevné a postupné digitalizované a digitéalni letecké snimky (CUZK 2021b). Snimky
jsou uloZeny v archivu Vojenského topografického ustavu v DobruSce (Skleni¢ka,

2003).

Cernobilé snimky poskytuji informace o realné podobé eské krajiny z doby pred

zménami zpUsobené masivnim scelovanim poli v ramci kolektivizace a socialistické
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industrializace a jsou nenahraditelné pro postizeni pfevratnych zmén nasi krajiny
(Lipsky 1999). Snimkovani vybranych uzemi probihalo v pfipadé Ceskokrumlovska
vletech 1947, 1949 a 1952 (obrazek 5) a v pfipadé Husinecka vroce 1951
(obrazek 6) (ArcCR 2021).

Snimky pouzité pro diplomovou praci pochazeji z databaze Katedry ekologie
krajiny Fakulty Zivotniho prosttedi Ceské zemé&dé&lské univerzity (FZP CZU) v Praze
a byly jiz georeferencované. Pro vybér snimkil byl vyuzit geoportal CUZK, kde byly
zjistény konkrétni nazvy potfebnych kladl mapovych listd v datové sadé Statni mapy
v méfitku 1 : 5 000 o velikosti znazorfiujicich uzemi 2 x 2,5 km kazdého mapového
listu (CUZK 2021b).

Letecké snimky Ceskokrumlovska z 50. let

s,
17/
7 4

|

Legenda 1:15000 Be. Jindfich Divis, CZU v Praze, ©2021 0

. , . Zdroje: CUZK, €ZU v Praze
— m
Zajmové tzemi Ceskokrumlovsko o s s T 000

Obrazek 5: Letecké snimky Ceskokrumlovska z 50. let
(zdroj: CUZK, CZU v Praze, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)
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Zdroje: CUZK, €ZU v Praze

Legenda 1:15000 Be. Jindfich Divis, 6ZU v Praze, ©2021 0

— 1 A 1] i i [ Sm— — Se— )
Zajmové Uzemi Husinecko o Py e 000

Obrazek 6: Letecké snimky Husinecka z 50. let
(zdroj: CUZK, CZU v Praze, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

5.1.2 Archivni ortofotomapa

Ortofoto Ceské republiky reprezentuje pravidelné aktualizovanou sadu barevnych
ortofot v rozmérech a kladu mapovych listd Statni mapy 1 : 5 000 (2 x 2,5 km).
Ortofoto je georeferencované zobrazeni zemského povrchu, pficemz fotograficky
obraz zemského povrchu je prekresleny tak, aby byly odstranény posuny obrazu

vznikajici pfi pofizeni leteckého méfického snimku. (CUZK 2021b).

Od roku 2003 zajistuje statni ortofota Ceské republiky Zeméméricky uFad
spole¢né& s Vojenskym geografickym a hydrometeorologickym ufadem (VGHMUF)
na zakladé dohody CUZK a Ministerstva obrany CR. Mezi lety 2003 az 2011 byla
kazdym rokem snimkovana tfetina plochy Ceské republiky. Do roku 2008 bylo
Ortofoto CR vytvareno s velikosti pixelu 0,5 metru (CUZK 2021b).

Pro porovnani stavu luénich sadi obou zajmovych uzemi z obdobi pfelomu
tisicileti byly pro potfeby diplomové prace vyuzity barevné snimky zroku 2005,
zapujcené prostfednictvim prohlizeci sluzby Web Map Service (WMS) z Geoportalu
CUZK (viz obrazek 7 a 8).
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Ortofoto Ceskokrumlovska z roku 2005
— . e —— : ‘

Legenda 1:15000 Bc. Jindfich Divis, €ZU v Praze, ©2021 0

: 3 Zdroj: CUZK
— m
Zajmové Gzemi Ceskokrumlovsko h 250 %00 7000

Obrazek 7: VO,n‘ofoto Ceskokrumlovska z roku 2005
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Ortofoto Husinecka z roku 2005

Legenda 1:15000 Bc. Jing?jch Divis, €ZU v Praze, ©2021 0
. . . 2Zdroj: CUZK
e m
Zajmové Gzemi Husinecko e 250 0 7000

Obrézek 8: Ortofoto Husinecka z roku 2005 (zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)
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5.1.3 Soucasna ortofotomapa

V soucasnosti existujici lu¢ni sady byly vyhledany pomoci aktualnich ortofotomap
volné poskytovanych Geoportalem CUZK pomoci sluzby WMS. Letecké snimky byly
pofizeny v &ervnu roku 2019 (CUZK 2021b), pfitemz od roku 2012 jsou letecké
méFické snimkovani tzemi CR a tvorba Ortofota CR provadény v periodé dvou let,
kazdym rokem je snimkovana polovina plochy CR. Od roku 2010 je snimkovani
za UCelem zvySeni kvality provadéno digitalni kamerou a od roku 2016 jsou
ortofotomapy vytvareny s velikosti pixelu 0,2 metru (CUZK 2021b).

Soucasna ortofota jsou realnou vypovédi o stavu krajiny a v porovnani
s historickymi snimky umoznuji posouzeni trajektorie zmén krajinnych prvku.
Vypovédni hodnota ortofotomap zavisi na mnoha faktorech. V uvahu je nutno vzit
metodu pouzitou k definovani kategorii krajinného pokryvu, ktera muze mit vliv

na interpretaci vyvoje krajiny zajmového uzemi (Skalos et al. 2011).

Na obrazku 9 je zobrazeno porovnani shodného uzemi okoli Kvitkova Dvora

na Ceskokrumlovsku v rdmci pouzitych mapovych podkladq.

Porovnani mapovych podkladt 50. léta, 2005 a 2019

N o~

. , . Zdroj: CUZK, €ZU v Praze
= Z&jmové (izemi Ceskokrumlovsko o s 160 200 00 r ) Y

Legenda 1:5000 Be. Jindich Divis, GZU v Praze, ©2021 0

Obrazek 9: Porovnani mapovych podkladud 50. leta, 2005 a 2019
(zdroj: CUZK, CZU v Praze, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)
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5.1.4 Katastralni mapy

Katastr nemovitosti slouZi k evidenci nemovitosti Ceské republiky na zakladé
zakona o katastru nemovitosti 256/2013 Sb., v platném znéni a je souborem udajl
zahrnuijicich jejich soupis, popis a jejich geometrické a polohové uréeni. Pfedmétem
katastru jsou katastralni uzemi, pozemky a parcely, budovy, byty, nebytové prostory
a vodni dila. Vedle uréeni polohy a rozlohy nemovitosti obsahuje mimo jiné i udaje

o vlastnicich a druhu vyuziti dané nemovitosti (Sustrova et al. 2017)

Katastralni mapa je mapou v méfitku vétSinou 1 : 1 000 a nyni je na vice nez
poloving tzemi Ceské republiky vedena v elektronické podobé jako digitalni mapa
zpravidla v soufadnicovém systému S-JTSK (CUZK 2021c¢). Digitalni vektorové mapy
jsou dulezitym mapovym podkladem pro informacnich systémy a byly vyuzity i pro
ucely této prace, konkrétné ke zjisténi hranic katastralnich uzemi zajmovych oblasti
a defini¢nich bodu parcel pro analyzu evidence druhu pozemku parcel lu€nich sadu.
Vektoroveé vrstvy obsahujici udaje o jednotlivych pozemcich byly stazeny z vefejné
pFistupného portalu CUZK (2021b).

5.1.5 Evidence vyuziti zemédélské pudy LPIS

LPIS (Land Parcel Identification System) je geograficky informacni systém
slouzici k evidenci vyuziti zemédélské pudy, vznikl na zakladé zakona ¢. 252/1997
Sh., o zemédélstvi, spustén byl v bfeznu 2004 a je nejvétsim zemeédélskym registrem
pudy. Jeho hlavnim G¢elem je ovéfovani udaju v zadostech o dotace poskytovanych
na zemeédélskou Cinnost jak narodnich zdroju, tak z program( Evropské unie. Je zde
také vedena evidence o pouziti hnojiv, pastvy, pfipravkl na ochranu rostlin nebo
erozni ohrozenosti a evidenci krajinnych prvkld (eAGRI 2021). Pro zemédélské dotace
neni rozhodujici vlastnik pozemku uvedeny v katastru nemovitosti ale zemédélec,
ktery na pozemku hospodafi bez ohledu na to, zda je pachtyfem nebo vlastnikem
(MZe 2021).

Pro ziskani informaci o Cerpani prostfedkl prostfednictvim Statniho
zemeédélského intervenéniho fondu (SZIF), ktery je zfizovatelem registru pady, byl
prostfednictvim WMS sluzeb pouzit modul Vefejny registr uréeny farmarim a Siroké
vefejnosti (SZIF 2020).
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5.2 Analyza trajektorie zmén lu€nich sadu

Posouzeni trajektorii zmén rozloh ploch luénich sadt mezi jednotlivymi obdobimi
probéhlo pomoci prekryvnych analyz ploch polygont vytvorenych vektorizaci
leteckych snimku a ortofotomap v geografickém informaénim systému ArcGIS verze
10.6.1 a naslednymi vypocCty v tabulkovém procesoru MS Excel verze 365 MSO
(Microsoft 2021).

5.2.1 Ziskavani dat a klasifikace Land Cover

Zpracovani dat probihalo v prostfedi softwaru ArcGIS (ESRI 2021)
v soufadnicovém systému S-JTSK Krovak East North. VSechny mapové podklady
jiz byly georeferencované. Kazda vrstva tfi zdrojovych dat byla vektorizovana zvlast
v jedné spolecné geodatabazi. Vektorizace probihala v méfitku 1 : 1500 a méné
sohledem na hranice analyzovanych lokalit ziskanych ze shapefile

katastralni_uzemi_| voln& dostupného z databaze CUZK.

Klasifikace Land Cover

Pro ucely této prace byly stanoveny kategorie krajinného pokryvu land cover

uvedené v tabulce 1 umoznujici identifikaci zmén na plochach zaniklych luénich sadu.

kattggrie Nazev kategorie Poznamka
1 zahrada véetné ploch intenzivnich sad
2 trvaly travni porost dle aktualniho pokryvu bez ohledu na KN
3 mimolesni dfevinna vegetace remizy, nalety, mezni porosty a méstska zeler
4 zastavéna uzemi v&etn& komunikaci a zahradkarskych kolonii
5 orna puda dle aktualniho pokryvu bez ohledu na KN
6 les dle aktuélniho pokryvu bez ohledu na KN
7 luéni sad dle definice v kapitole 3.1

Tabulka 1: Kategorie land cover
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5.2.2 Zpracovani dat

Vektorizace probihala v nékolika fazich, pfi¢emz nejdfive byly vytvofeny vrstvy
pro kazdé z posuzovanych obdobi a v nich byly vyzna€eny hranice ploch a vytvoreny
polygony dle vizualniho posouzeni krajinného pokryvu odpovidajici definici lu€nich
sadl uvedené v kapitole 3.1. Do ploch lu¢nich sada byly zahrnuty i pfipadné mezni
porosty. V ramci vzniklych polygontd nebyly rozliSeny jednotlivé luéni sady, i kdyz byly

rozeznatelné napfiklad mezi €i oplocenim.

Nasledné byly provedeny prekryvné analyzy vSech ftfi vrstev pro zjiSténi
trajektorie zmén ploch luénich sadd nastrojem Union. Kombinaci koédd LC
se ze vzniklé vrstvy daji interpretovat vysledné trajektorie. Pokud napfiklad kategorie
LC obsahuje kddy -1, 7, -1, jednalo se o plochu luéniho sadu, ktery vznikl po 50. letech

20. stoleti a zanikl po roce 2005.

Pro ziskani vrstvy polygonu kontinualnich porostd byly vSechny tfi vrstvy

analyzovany za pouziti nastroje Intersect.

Pro ziskani vrstvy polygonu ploch zaniklych luénich sadu byly vrstvy z 50. let
a roku 2005 slou¢eny pomoci nastroje Union a nasledné& byly nastrojem erase
odstranény plochy soucasné. V této nové vzniklé vrstvé byly jednotlivym polygonim
pfidéleny jako atributy kédy LC na zakladé vizualni interpretace snimku dle kli¢e
v klasifikaci poté, co byly jejich hranice upraveny dle aktualniho pokryvu rozfezanim
nastrojem Cut polygon. PFi tom bylo dbano na to, aby se polygony vzajemné
neprekryvaly a nebyl mezi nimi prazdny prostor. Data pak bylo mozné pouzit pro

analyzu aktualniho vyuziti ploch zaniklych sadd vytvofenou v MS Excel.

Pro ziskani dat o plochach podrobenych terénnimu Setfeni byly polygony ploch
vybranych sou€asnych lu¢nich sadl exportovany do nové vrstvy a nasledné upraveny

jejich hranice dle udaja zjisténych béhem vyzkumu nastrojem Cut polygon.

Porovnani hranic ploch lu¢nich sad(l na shodného Gzemi v okoli Kvitkova Dvora

na Ceskokrumlovsku je zobrazeno na obrazku 10 nize.

Znazornéni ploch luénich sadd v zajmovych lokalitach za jednotliva obdobi Ize

nalézt v pfilohach 1 az 6.
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Porovnani hranic ploch luénich sadut 50. léta, 2005 a 2019

%
Legenda .
. B 5 1 . 5 000 Bc. Jindfich Divi§, CZU v Praze, ©2021
Hranice ploch lunich sadu [e—— ym  Zdroj: GUZK, CZU v Praze
= Zajmové Uzemi Ceskokrumlovsko © 50 10 Co 00 400

Obrazek 10: Porovnani hranic ploch lucnich sadu 50. leta, 2005 a 2019
(zdroj: CUZK, CZU v Praze, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

5.2.3 Popis vysledku trajektorie zmén lu¢nich sadu

Nejdfive byl popsan stav luénich sadd v jednotlivych sledovanych obdobich
s ohledem na studované lokality s uvedenim prehlednych tabulek a grafli a poté byla

popsana problematika kontinuity dotéenych ploch.

Zvlastni ¢ast byla vénovana plocham zaniklych luénich sadl, ve které byla
uvedena analyza probéhlych zmén krajinného pokryvu luénich sadl v ramci

zajmového uzemi.

5.3 Vytvoreni evidence druht pozemku parcel luénich sadU

Pro zjisténi evidence druhl pozemku parcel v sou€asnosti existujicich lu¢nich
sadl byly pouzity podklady vytvofené v ramci analyzy trajektorie zmén luénich sadu.
Vytvofena vektorova vrstva polygonud ploch soucasnych lu€nich sadl vytvofena na
zakladé ortofotomapy z roku 2019 byla v ArcMapu porovnana s vrstvou defini¢nich
bod(i pozemkovych parcel obou katastralnich Uzemi poskytnutou CUZK (CUzZK

2021a). Nejprve byly vrstvy polygonl katastralnich uzemi slou¢eny funkci Merge
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a posléze byla za vyuziti funkce Clip hranicemi polygon( ploch vrstvy z roku 2019
vytvofena nova vrstva obsahujici definiéni body parcel, jejichz stfedy jsou zahrnuty
do ploch v souasnosti existujicich luénich sadu. Nasledné byla do MS Excel
exportovana tabulka obsahujici kédy druh pozemk ploch sou€asnych luénich sadd,
na jejimz zakladé byly vytvofeny analyzy. Druhy pozemk( parcel v katastru

nemovitosti jsou uvedeny v nasledujici tabulce 2.

Kp(:)(igr:\uk':lu Nazev druhu pozemku
2 orna puda
3 chmelnice
4 vinice
5 zahrada
6 ovocny sad
7 trvaly travni porost
8 trvaly travni porost
10 lesni pozemek
11 vodni plocha
13 zastavéna plocha a nadvofi
14 ostatni plocha

Tabulka 2:Druhy pozemki pozemkovych parcel (CUZK 2021c)

5.4 Zhodnoceni sou¢asného stavu vybranych lu¢nich sadu

Evaluace soucasné ekologické hodnoty vybranych Iluénich sadu a jejich
socioekonomickych funkci s ohledem na jejich udrzitelnost probéhla na zakladé
terénniho Setfeni v zajmovych Uzemich za vyuziti vytvofeného hodnoticiho formulare.
Vysledky terénniho vyzkumu byly detailné popsany, analyzovany a sumarizovany.
Vyzkum za pomoci hodnoticiho formulafe byl zaméfen jak na kvantifikaci porostu,
jeho stav a kvality z pohledu ekologického, tak na zplUsob vyuZiti podrostu

a socioekonomicky pfinos danych lu¢nich sadu.
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5.4.1 Vybér lu€nich sadl ke zhodnoceni sou¢asného stavu

V Ceském prostfedi dosud neni k dispozici mnoho zmapovanych ploch na drovni
luénich sadu tak, jak je tomu napfiklad v Némecku, kde jsou dostupné podklady
zpracované GIS a kde probéhla etna terénni Setfeni stavu ploch (Plieninger et al.
2012; Forejt a Syrbe 2019; Ewert 2018). Vybér luénich sadi ke zhodnoceni byl
po vyhodnoceni jiz publikovanych praci proveden se zohlednénim faktu, Zze vyzkum

zajmovych uzemi a na plochach vybranych lu€nich sadd dosud nebyl proveden.

Zpracovanim mapovych podkladl leteckych snimkl se zohlednénim probéhlého
terénniho vyzkumu bylo zjisténo, Zze plochy lu€nich sadl také €asto nekoresponduiji
se zapisem parcel v katastru nemovitosti. Podkladem k vybéru se staly plochy
zhotovenych polygont v ramci vyzkumu trajektorii zmén lu€nich sadu, jez jsou

soucasti této diplomové prace.

Ke zhodnoceni sou¢asného stavu luénich sadd byly vybrany konkrétni plochy,
které mohou nejlépe zastoupit aktualni hodnotu lu¢nich sadu v zajmovych oblastech
z hlediska zivotniho prostiedi a socioekonomickych funkci. Kritériem vybéru bylo
zahrnout rliznou strukturu okolnich biotopl (les, sad, trvaly travni porost, zahrada,
mez, stromofadi nebo remiz) se snahou zhodnotit luéni sady v okoli biotop(
€0 nejméné zasazenych antropogenni ¢innosti, tedy v extravilanu €i na okrajich sidel,
a zaroven sady intravildnu vykazujici antropogenni &innost aktivni. Analyzované
plochy tak zastupuji rizné zplsoby probihajiciho hospodareni a polohy v ramci obce
a tvofi soubor reprezentujici sou€asny stav luénich sadl v zajmovych izemich i mimo
né. Pro potfeby této prace byly analyzovany typy ploch lu¢nich sadi tak, aby
obsahovaly reprezentacni kategorie rozlicné miry péce o stromy, s riznym vyuzitim
ploch v hospodareni s podrostem (seci, pastvou i zanedbanou udrzbou), volné
¢i omezené pfistupnosti a rekreaéniho vyuziti. Plochy definici odpovidajici luénim
sadum, které jsou spojené s trvalym bydlenim nebyly do hodnoceni zahrnuty

z davodu predpokladu intenzivniho hospodareni a vyuziti.

Vychozim hlediskem pro identifikaci hranic ploch jednotlivych lu¢nich sadud byla
vedle skute¢ného stavu dle terénniho Setfeni pouzita ortofotomapa a evidence parcel
pozemk( v katastru nemovitosti. Jelikoz ale plochy lu¢nich sadl stejné kategorie
nemusi vzdy korespondovat s evidenci hranic pozemkovych parcel, jednotlivé plochy
byly slou¢eny ¢&i rozdéleny na konkrétni evaluované luéni sady se stanovenym
identifikatorem lokalizace (napf. CK_1), pokud se svou charakteristikou vzajemné

liSily €i shodovaly dle nasledujicich hledisek:
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- prevaha druhu ovocnych stromd;
- podil naletu a/nebo zplanéni;

- zpusob hospodareni s podrostem;
- oploceni/ohradnik;

- stavajici objekt k rekreaci.

Ceskokrumlovsko

V pripadé Ceskokrumlovska byla evaluovana plocha v zéapadni &asti
katastralniho Uzemi, jizné od usedlosti Kvitkiv Dvur, asi 600 metrd vzdalena
od z&padni hrany Zamecké zahrady zamku Cesky Krumlov. Kvitkav Dviir slouZil jako
reprezentacni a hospodarsky dvur v bezprostiednim zazemi zamku Slechtického rodu
Schwanzenberg a k barokni Zamecké zahradé je napojen osovou cestou s aleji.
Okoli Dvora bylo v obdobi baroka krajinafsky upraveno, proto ma tato plocha velmi

vysokou krajinotvornou hodnotu (Pavlatova a Ehrlich 2004).

Plocha extravillnu obce na hranici katastralniho uUzemi zastupuje
neobhospodafované luéni sady sousedici s lesnim porostem a loukami trvalého
travniho porostu, které jsou se€eny a neprobiha na nich pastva. Dle podilu zastoupeni
ovocnych strom( a stavu naletu &i zplanéni byla plocha za ucelem zhodnoceni
rozdélena na Ctyfi diléi sady oznacené jako CK_1 az CK_4 (viz obrazek 11). V okoli,
v tésném sousedstvi zapadni hranice Zamecké zahrady se vyskytuje jesté jedna
plocha v topografickych mapach oznaCena jako ovocny sad. Jedna se vsak

0 pozemek s nalety byvalého zahradnictvi, a proto nebyla do evaluace zahrnuta.
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Luéni sady vybrané k hodnoceni na Ceskokrumlovsku

Legenda
Kéd lokality

ek

CK_2
CJcks
[Jckoa

e Ceskokrumlovsko

1:5000 0

Bc. Jindfich Divis, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK 0 50 100 200 300 400

Obrazek 11: Lucni sady vybrané k hodnoceni na Ceskokrumlovsku
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Husinecko

V zajmové oblasti Husinecko byly kevaluaci vybrany plochy luénich sadu
pFedevsim na okraji intravilanu obce Husinec v lokalité Pod Cihelnou na okraji lesnich
porostl vzdalené asi 800 metrli severozapadné od rodného domu Mistra Jana Husa.
Tyto plochy zahrnuji Sirokou S$kalu reprezentacnich kategorii lu¢nich sadd dle
intenzity zplsobu vyuziti, od silvopastoralnich, rekreacné vyuzivanych az po
extenzivni s riznym druhem pfistupnosti. Jednotlivé sady identifikované jako HUS 1

az HUS 4 jsou vyznacené na obrazku 12 nize.
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Lucni sady vybrané k hodnoceni na Husinecku

Legenda
Kéd lokality

[JHus_1

HUS_2
[JHus_3
[ JHus_4

\ S , 3
N oS y "' '] _ L _‘;_,;
R 1:3000
Bc. Jindfich Divis, CZU v Praze, ©2021 -

Zdroj: CUZK 0 50 100 200

Obrazek 12: Lucni sady vybrané k hodnoceni HUS_1 az HUS_4 na Husinecku
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

V intravilanu obce byla zhodnocena plocha volné pfistupné &asti lu¢niho sadu
v lokalité Za Pastouskou (HUS_5). V extravilanu obce se nachazi plocha
nepfistupného silvopastoralniho luéniho sadu HUS_6 v lokalité U Mustku a posledni

v katastralnim uzemi v lokalité Pod Horou (HUS_7) — viz obrazek. 13.
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Lué€ni sady vybrané k hodnoceni na Husinecku
' o Vs e AT Y A Legenda
D f 3 &8 O Kod lokality
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Obrazek 13: Lucni sady vybrané k hodnoceni HUS_5 az HUS_7 na Husinecku
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

5.4.2 Metodika hodnoceni soué¢asného stavu luénich sadu

Analyza a zhodnoceni aktualniho stavu vybranych existujicich luénich sadu
a podrostu probéhly na zakladé terénniho vyzkumu. Z divodu mozného porovnani
vysledku ¢i zopakovani vyzkumu v jinych zajmovych Uzemich bylo postupovano
podle metodiky prevzaté z prace Ewert (2018), ktera ji ve své disertacni praci pouzila
ke zmapovani stavu lu¢nich sadl v saskych Drazdanech a okoli. Pro vyzkum byl
vytvofen eviden&ni a hodnotici formular dle riznych kategorii. Ewert (2018) pfitom pfi
tvorbé metodiky pouzila prameny od Gottenbusch et al. (2017) a upravila ji na zakladé
podkladl z praci Achtziger et al. (1999), Deuschle et al. (2014), Kornprobst (1994)
a dalSich. Zjejich publikaci bylo pfi upravé metodiky a formulafe pro ucely této
diplomové prace taktéz Cerpano.

Cilem hodnoticiho formulafe je vedle kvantifikace a zhodnoceni porostu
a podrostu zjistit sou€asny stav lu€nich sadu v kontextu ochrany pfirody a jejich
dlouhodobé udrzitelnosti. Formulaf obsahuje obecny popis a evaluacni ¢ast.
Evaluace byla provedena dle modelového pfikladu, ktery definuje optimalni stav

luéniho sadu; ¢im vice lu¢ni sad odpovida modelovému pfikladu, tim vyssi je jeho
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hodnota z ekologického hlediska a kontinuity. Hodnotici formular je uveden v pfiloze
11 této prace. Hodnotici formulafe s daty zterénniho vyzkumu jsou soucasti

pFilohy 12.

Modelovy pfiklad luéniho sadu v kontextu ekologické hodnoty

Rozmanité struktury luéniho sadu poskytujici biotop ¢etnym druhim jsou
zakladem vysoké ekologické hodnoty. Vliv na né maji vlastnosti a stav jednotlivych
stromU i celkového stromového porostu, podrostu a okolniho prostfedi luéniho sadu,
které jsou opétovné ovliviiovany intenzitou péce a vyuziti (Deuschle et al. 2014).
V tabulce 3 jsou popsany rozhodujici slozky urcujici optimalni stav luéniho sadu

a slouzici jako modelovy pfiklad (Ewert 2018).

Kritérium

Zdroj

Idealni stav

Plocha

(Kornprobst 1994)

Minimalné 1 ha, idealné 3 ha

Stafi porostu

(Deuschle et al. 2014)

15 % obdobi rlistu, 75 az 80 % obdobi
plodnosti, 5 az 10 % obdobi odumirani

Pocet strom( / ha

(Deuschle et al. 2014)

50 az 70 stromu / ha s nezastinénym
podrostem

Stromové dutiny

(Bunger ex. Ewert 2018)

Z pohledu ochranu pfirody co
nejpocetnéjsi

Vyska kmene

(Deuschle et al. 2014)

Pfevladajici podil vysokokmennych
strom( (< 1,60 m)

Druhy a odriidy

(Deuschle et al. 2014)

Co nejvyssi variace druhll a odrid
ovocnych stromu

Spon

(Zehnder ex. Ewert 2018)

8 az 14 m v nepravidelném sponu

Péce o stromy

(Deuschle et al. 2014)

Pravidelny fez stromu, fadné
provadéna vysadba a ochrana strom(

Strukturalni
rozmanitost

(Deuschle et al. 2014)

Co nejvySsi zastoupeni struktur jako
jsou ziveé ploty, kefe, suché zidky,
vodni plochy

Extenzivni (1 az 2 se€e ro€né, max. 2

Hospodareni (Deuschle et al. 2014) velké dobyti jednotky / ha

Podrost (Sejak a Dejmal 2003) Iggntggfnpiu dle nejvyssiho bodoveho

Okoli (Kornprobst 1994) Dobra propojenost s okolnimi biotopy
Bez mechanického poskozeni kmene

Zavady (Kornprobst 1994) nebo okusu, chorob stromu ¢i

polamanych vétvi

Tabulka 3: Optimalni stav luéniho sadu v kontextu ochrany pfirody
(Kornprobst 1994; Deuschle et al. 2014; Biinger ex. Ewert 2018; Zehnder ex. Ewert 2018)
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Obecna ¢ast hodnoticiho formulare

Prvni oddil zaznamenava vseobecné udaje posuzovaného Iluéniho sadu.
Obsahuje jméno zhotovitele, datum vypracovani a Cisla fotografii. Pro uréeni polohy
slouzi kéd lokalizace (viz kapitola 5.4.1), soufadnice GPS odhadnutého stfedu
posuzované plochy a parcelni &islo pozemkl z katastru nemovitosti. Lu¢ni sad
vétSinou zasahuje do vice pozemkovych parcel, v hodnoceni jsou uvedeny pouze
ty prevazujici v€etné druhu pozemku a zpUsobu vlastnictvi (firemni nebo soukromé)
dle vefejné evidence (CUZK 2021c). Uveden je zde typ reliéfu a jeho expozice
a odhad polohy v ramci obce (extravilan, okraj obce, intravilan). Status ochrany
eviduje, zda plocha spada do nékteré z chranénych kategorii véetné Uzemniho
systému ekologické stability (ArcCR 2021) a EECONET uzemi zény zvy$ené péde
o krajinu (AOPK 2021). Uvedeno je také, zda je plocha zaevidovana ve vefejném
registru pudy LPIS a jsou na ni Cerpany dotacni tituly (MZe 2021)dle dat zvefejnénych
v dostupné databazi (SZIF 2020).

Hodnotici ¢ast formulare

Druha &ast hodnoticiho formulafe se sklada z 11 kritérii s podkritérii, ktera maji
zjistit aktualni stav a ekologickou hodnotu luénich sadl podle vzorového prikladu
v kontextu ochrany pfirody. Jednotliva kritéria jsou popsana nize s vysvétlenim

postupu evaluace a uvedenim poctu pfidélenych bodu.

Rozloha

Rozloha plochy Iluéniho sadu byla prevzata z velikosti plochy polygonu
vytvofeného na zakladé mapovych podkladd v systému ArcGIS v ramci analyzy
trajektorie zmén lu€nich sadu této prace. Posouzeni lu€nich sadl vychazi vyhradné
z jejich rozlohy, nikoliv tvaru plochy. S ohledem na ekologickou hodnotu je lu¢ni sad
podle Kornprobst (1994) ovlivhovan tvarem, velikosti, skladbou okolnich biotopd,
zpusobem hospodareni v luénim sadu i mimo néj, sousednimi strukturami a ostatnimi
okolnimi podminkami, které ur€uji zpusob pfechodu luéniho sadu v okolni krajinu.
Intenzitu t&chto vlivi vS§ak neni pro evaluaci mozné jednoznacné urcit, proto se tvar
plochy pfi posouzeni nezohledriuje. Stanoveni vedeni hranice polygonu plochy
luéniho sadu je ur€eno individualnim posouzenim pfi zhodnoceni sousediciho
porostu v mapovych podkladech nebo v ramci terénniho Setfeni a v prabéhu ¢asu se

muizZe ménit.
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Velikost ploch luénich sadu vybranych k evaluaci se pohybuje od 0,2 ha do 3 ha

a k vyhodnoceni rozlohy byly stanoveny &tyfi kategorie hodnoceni (viz tabulka 4).

Rozloha Pocet bodu
Velmi mala (< 5000 m?) 1
Mala (5000 az 10000 m?) 2
Stfedné velka (10000 az 30000 m?) 4
Velka (> 30000 m?) 5

Tabulka 4: Rozdéleni luc¢nich sadt do velikostnich tfid

Hustota porostu a spon

Jako optimalni je uvadén pocet 50 az 70 ovocnych stromu na jeden hektar plochy.
Pocet ovocnych stromd by nemél byt nizSi nez 25 ovocnych stromd nebo vysSi nez
100 ovocnych stromu na hektar (Deuschle et al. 2014). Vyskytuje-li se v luénim sadu
optimalni podet stromd na hektar, pfidéleny budou maximainé é&tyfi body. Cim vice
se pocCet stromU na hektar li§i od idealniho stavu, tim vice bodl je odecteno (viz
tabulka 5). Nachazi-li se v Ilu€nim sadu méné nez 25, respektive vice nez 100

ovocnych strom0 na hektar, pfidélen je jeden bod.

Optimalni pocet strom( na hektar | Pocet bodl

< 25resp. > 100 strom( / ha 1
25-49 resp. 71 - 99 stromu / ha 2
50 az 70 strom0 / ha 4

Tabulka 5: Pridéleni bodu dle po¢tu ovocnych stromut na hektar

Kvantifikace stromového porostu na hektar neposkytuje informace o realné
vzdalenosti mezi dvéma stromy, proto je navic posouzen spon stroma. Pro posouzeni
sponu stromu je stanoven pfevaZzujici rozestup mezi stromy v sadg, jelikoz stromy
mezi sebou €asto nemivaji rovhomérnou vzdalenost. Spon je stanoven dle vypoctu
praimérné vzdalenosti stromu. Vzdalenost ovocnych stromd bude ur€ena
odkrokovanim v terénu &i zméfenim vzdalenosti stfedl korun v ortofotomapé

prostfednictvim ArcMapu a kvantifikace probéhne pfimo na misté terénniho vyzkumu.

Podle druhu ovocného stromu je doporu¢ena vzdalenost vysadby 8 az 14 metrQ
(Zehnder ex. Ewert 2018). Pokud zméfena vzdalenost v priméru odpovida 8 az 14
metr(im, jsou pfidéleny &tyfi body (viz tabulka 6). Cini-li spon ovocnych stromd méné

nez 8 metrd, nejsou pridéleny zadné body a pokud vzdalenost stromud C&ini vice
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nez 14 metr(, je pridélen nizSi pocet bodl z divodu odchylky od modelového
prikladu. Vzdalenéjsi spon stromU na rozdil od husté vysazeného porostu umozriuje
vy8Si proslunénost korun a podrostu, proto je vhodné jej ohodnotit vy$Sim ziskem
bodu (Ewert 2018). Evaluovano je také, zda jsou stromy na ploSe rozmisténé

rovnomeérné &i nerovnomeérné; jsou-li rozmisténé nerovnomérné, je pfidélen dalsi bod.

Spon stromtil priimérné Pocet bodu
< 8 metrd 0
> 20 metrt 1
15 az 20 metrd 2
8 az 14 metrd 4

Tabulka 6: Posouzeni sponu stromu

Spektrum druht ovocnych stromi a vyvojova stadia

Idealni vékova skladba v luénim sadu je 15 % ovocnych stromd v obdobi rastu,
75 % az 80 % v obdobi plodnosti a 5 az 10 % v obdobi odumirani (Deuschle et al.
2014). Mladé stromy sice nemaji v obdobi ristu tak vyznamnou ekologickou hodnotu
jako stromy starsi, ale jsou dulezité z divodu dlouhodobého zajisténi porostu. Podil
stroml v obdobi plodnosti by mél v luénim sadu pfevazovat, aby byl zarucen

hospodafrsky pfinos (Deuschle et al. 2014).

Druhy ovocnych stroml jsou uréeny vizudlni kontrolou kury, listd a plodu
s pomoci kli¢e od Martinovského a Pozdény (1987). Za kazdy druh ovocného stromu
je pridélen jeden bod. Plané ovocné druhy jako napfiklad trnka &i liska zastupuiji jednu

skupinu, které je pfidélen taktéz jeden bod. Ovocné odridy nejsou rozliSovany.

U ovocnych stromu se rozlisuji tfi dilezita vyvojova stadia. Obdobi rustu, obdobi
plodnosti a obdobi starnuti, resp. odumirani (viz kapitola 3.5) (Kadlec 1997).
Pfislusné vyvojové stadium Ize posoudit dle habitu, podilu mrtvého dieva a tvorby
plodu. Rozdéleni do vékovych skupin (mladé stromy do 10 let, plodici stromy
10 az 50 let, starnouci stromy nad 50 let) neni provedeno, jelikoz vék uréeny dle
vzhledu mize byt zavadéjici podle podminek lokality, intenzity pée a vlastnosti
odridy. Hodnoceni zohlednuje sou€asny i budouci vyvoj ovocnych stromd.
Na zakladé idealniho stavu jsou v hodnoticim formulafi definovana mozna zastoupeni
zivotnich stadii. Stromy v obdobi ristu je$té nemaiji vyznamnou ekologickou hodnotu,
zajistuji vSak budoucnost luéniho sadu a jsou tedy ohodnoceny jednim bodem.

To samé se tyka porostu v obdobi odumirani, ktery sice ma aktualné vysokou
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ekologickou hodnotu, ale bez vysadby novych stromu ztraci vyznamu (Ewert 2018).
Cim vice vyvojovych stadii se v luénim sadu nachazi, tim vy$si je poget bodul. Zaklad
pro pridéleni bodu je uveden pfimo v hodnoticim formulafi. Maximalné je udéleno
deset bodl, pokud se vSechna ftfi stadia vyskytuji videalnim slozeni. Mladé
odumirajici stromy nejsou posuzovany, jelikoz maji pouze nizkou ekologickou

hodnotu.

Vyskyt stromovych dutin

Stromové dutiny se v pribéhu €asu vytvareji pfedevsSim v jablonich, proto je
vyskyt dutin hodnocen dle podilu tohoto druhu. Pfedpokladem je, ze €im vice jabloni
porost obsahuje, tim vy$8i muze byt pocet ZivoCichu obyvajicich dutiny stromu (viz
obrazek 14). Posuzuji se pfitom vylu¢né stromy v obdobi plodnosti ¢ odumirajici
stromy, plané druhy nejsou zahrnuty (Blnger ex. Ewert 2018). Body jsou pfidélovany
dle Ctyf kategorii, pficemz &tyfi body obdrzi porost s vice nez 75 % podilem jabloni.

Obrézek 14: Stromové dutina v jabloni v luénim sadu CK_1
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VySka kmene

Stromy Ize rozdélit dle vySky kmene na vysokokmenné, stfednékmenné
a nizkokmenné, pficemz se posuzuje vySka zaCatku vétveni koruny. Vysoky kmen
se vyznacuje zaCatkem koruny ve vySce minimalné 1,6 metru od zemé, stifedni kmen
vysSkou 0,8 az 1,6 metru a nizky kmen vyskou do 80 centimetrt. V idealnim pfipadé
se v porostu nachazi co nejvice (nejméné polovina) vysokokmennych stromu
(Kornprobst 1994; Deuschle et al. 2014). Plané odrudy nebyly hodnoceny. Mé&feni
v terénu bude provedeno pomoci svinovaciho metru. Vyskytuje-li se v luénim sadu
vice nez 75 % vysokokmennych stromu, jsou pfidéleny Ctyfi body. Pfi poméru
50 az 75 % vysokokmennych ovocnych stromu jsou pfidéleny dva body a v pfipadé

vyskytu méné nez 50 % je pfidélen bod jeden.

Péce o stromy

Pojmem péce o stromy je prfedevSim minén pravidelny fez strom(, ktery
zabranuje stromim predCasné zestarnout a odumfit. Je potfeba provadét vychovny
a udrzovaci fez nebo fez zmlazovaci (Kadlec 1997). U sazenic a mladych stromu
do deseti let véku pomahaji spravnému vyvoji ochrana pfed poskozenim zvéfi
napfiklad pomoci pletiva a kotveni proti vlivim vétru pro spravné korenéni (HrdousSek
et al. 2016). Odhad, zda fez a pé€e o strom pravidelné probiha, je proveden vizualni
kontrolou ovocnych stromu. Mladé stromy by meély byt vhodné stfihany, mély by mit
ochranu proti okusu zvéfi a byt spravné ukotvené. U ovocnych dfevin v obdobi
plodnosti se ke zjisténi intenzity pé€e posoudi tvar koruny stromu umozriujici alespon

hruby odhad probihajici péce.

Za spravnou a pravidelnou péci je udéleno deset bodll. Stromovy porost s pouze
prilezitostnym fezem a nedostate¢nou péci zejména o mladé stromy obdrzi dva body,
jelikoz takovy luéni sad nema pfilis vysokou ekonomickou ani ekologickou hodnotu.
Neprovadéna péce naproti tomu vede k poSkozeni porostu, proto je v tomto pfipadé

jeden bod odecten.

Podrost

Hodnoceni se nezabyva detailni hloubkovou analyzou podrostu, pro ucely
evaluace dostacuje jeho ureni dle typickych charakteristik. Pfi terénnim vyzkumu
bude pomoci pfiru¢ek (Filippov et al. 2008; Chytry et al. 2010) stanoven typ podrostu,

ke kterému je pfifazena bodova hodnota, jak ji uvadi Sejak a Dejmal (2003) Dle jeji
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vySe bude pfidélen pocet bodu dle klice uvedeného nize v tabulce 7. Z dlivodu
CasteCné mozaikovych struktur nemusi byt vzdy mozné typ biotopu jednoznacné

pfifadit, v takovych pfipadech je zaznamenan pfevazné se vyskytujici typ biotopu.

Bodova hodnota typu biotopu Pocet bodii

Vice nez 35 6
20 az 35 3
Méné nez 20 1

Tabulka 7: Kli¢ pridéleni poc¢tu bodu dle typu podrostu (Sejak a Dejmal 2003)

Zpusob hospodareni

Na hodnoceni luéniho sadu ma vysoky vliv zejména zpusob hospodaieni
a intenzita vyuziti podrostu. RozliSeno bude, zda se jedna o intenzivni, extenzivni
nebo vibec zadné vyuziti nebo hospodareni. Intenzivni hospodafeni znamena, ze je
podrost seCen Castéji nez dvakrat rocné nebo se zde vyskytuji vice nez dvé velké
dobyt&i jednotky (VDJ) na hektar (Thiem a Bastian 2014). Mezi intenzivni
hospodafeni lze zahrnout i stavajici plochy zeleninovych zahonu. Jiné formy
obhospodafovani podrostu vertikutaci, vypalovanim nebo mul€ovanim nejsou
z duvodu jednorazového Setfeni jednoznacné prokazatelné, a proto nejsou

do posouzeni zahrnuty.

Forma vyuziti je posuzovana jednorazovym vizualnim Setfenim, nebot vzhled
podrostu umozriuje vyvozeni zavérli o zplsobu a intenzité obhospodarovani. Zda je
luéni sad vyuzivan k pastvé Ize zjistit jen v pfipadé momentalniho vyskytu pasoucich

se zvifat nebo stop exkrementd, napfiklad hovéziho dobytka nebo koni.

Ladem lezicim pudam nejsou pfidéleny zadné body; ackoliv maji vysokou
ekologickou hodnotu, neodpovidaji pozadované formé vyuziti a charakteristice
lu€niho sadu. Je-li zjiSténa intenzivni forma hospodareni s podrostem, jsou pfidéleny
dva body. Z ekologického hlediska je tato forma s ohledem na faunu a fléru sice méné
hodnotna nez plda lezici ladem, nicméné obhospodafovani zajistuje luénim sadim
kontinuitu. Nejvyssi ekologickou hodnotu zastupuji extenzivni zpasoby hospodareni,
proto jim je pfidéleno deset bodu (se¢ maximalné dvakrat rocné, pastva nejvySe dvou

VDJ, extenzivni koseni pastvin).

Hodnoceno je i rekreacni vyuziti luéniho sadu, i kdyZ jednoznacna klasifikace
formy intenzivni a extenzivni nebyla v literatufe nalezena. Jako intenzivni vyuZiti

muze vSak byt oznaCen stavajici objekt rekreacni nebo k trvalému bydleni €i vyskyt
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vy$Siho poctu zeleninovych zahonu stejné jako vedeni turistické trasy luénim sadem.
V téchto pfipadech jsou odeéteny dva body. Jako zplsob extenzivniho rekreaéniho
vyuziti se ziskem dvou bodl muze byt povazovano napfiklad umisténi v€elina nebo

sklad dreva.

Rozmanitost struktur v porostu

Jak uvadéji Kornprobst (1994) a Deuschle et al. (2014), mozné pravodni struktury
maji vliv na zvySeni ekologické hodnoty lu€nich sadu. Patfi mezi né upravy pozemku
jako jsou agrarni valy nebo suché zidky poskytujici biotop divokym v€elstviim, vosam,
mravencum Ci plazim. Skupinam druhtd hmyzu a broukd obyvajicim odumrelé dievo
poslouzi pfitomné mrtvé Casti dievin, fezivo a klesti. Ptaci a netopyfi vyuziji umélé
hnizdni prileZitosti. Zivé ploty, kefe a ostatni druhy stromG poskytuji Zivotni prostor
ptakim hnizdicim v kfovinach a zajistuji nabidku potravy pro vcelstvo a ptactvo.
Vodni plochy umoznuji vyskyt obojzivelnikd a plazd. Za kazdy typ zminéné pravodni

struktury je v hodnoceni pfipocten jeden bod.

Nalety

PFitomnost priivodnich charakteristik biotopu luéniho sadu jako je tvorba vyhon(
¢i vznik predlesnich fazi nabizejici rozmanité struktury sice muze predstavovat cenny
zivotni prostor pro ptactvo, av8ak nelze je vzdy hodnotit pozitivné. Pfi nedostateCné
péci dochazi v dusledku postupujiciho vyvoje k zarlstani plochy a vzniku predlesnich
fazi, jelikoz neudrzované ovocné dreviny okolo kmene tvofi vyhony vedouci ke vzniku
hustych polykormonl. To se tyka zejména odrid Svestek (napfiklad mirabelka
nancyska a pravokofenna domaci Svestka) a tfeSni (zejména Prunus avium a Prunus
cerasifera). Vyhony béhem nékolika let zapfi€ini odumfieni puvodniho stromu.
Kintenzivnimu zarUstani rovnéz pfispivaji Sipkové rGze (Rosa canina), ostruziny
(Rubus fruticosus), trnka obecna (Prunus spinosa), hloh (Crataegus spec.) a svida
krvava (Cornus sanguinea). Na tvorbé predlesnich fazi se taktéz mimo jiné podili
hruSen (Betula) a dub (Quercus) (Kornprobst 1994).

Neopec€ovane, ladem ponechané plochy vykazuji menSi druhovou hojnost
zastupcu zivocisné a rostlinné fise, i kdyz z kratkodobého hlediska se mize absence
hospodareni projevit v luénim sadé pozitivné. Jsou-li vS§ak porosty postupné stale vice
zastinovany, zivoc€isné a rostlinné druhy odkazané na prosvétlené podminky zde

ztraci svij habitat (Kornprobst 1994).
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Pokud se se vySe uvedené kfoviny, dfeviny nebo nalety v luénim sadu vyskytu;ji
ve vySi do 10 %, jsou ohodnoceny kladné tfemi body. Neni-li luéni sad téméF vabec
udrzovan a lze-li rozpoznat stadium zarUstani a predlesni fazi s vyskytem naletd
od 10 do 50 % je odecten jeden bod, respektive dva body v pfipadé podilu naletli nad

50 % v poméru stromového porostu.

Propojeni s okolnimi biotopy

Jednoznacné vymezeni soucasti biotopu dle toho, zda se nachazeji v ramci
porostu luéniho sadu & mimo néj je Casto je obtizné. Jako hlavni voditko pro vyclenéni
slouzi hranice ur€ena pfi stanoveni biotopu pomoci polygonu na zakladé zpracovani
mapovych podkladd z ortofotomap s pfihlédnutim k prob&hnuv§imu terénnimu
Setfeni. Neni-li vymezeni dle polygonovych hranic biotopu mozné, jsou do plochy
porostu zapocitany také Zivé ploty, kefe nebo stromoradi, které oddéluji luéni sad
od okoli. PokraCuje-li stromofadi nebo zivy plot z luéniho sadu do SirSiho okoli,
v hodnoceni je udélen jeden bod za biotopové struktury uvnitf porostu a zaroven

jeden bod za tyto struktury mimo plochu porostu.

Hodnoceno je propojeni luéniho sadu se sousedicimi biotopy, zejména s lesem,
trvalym travnim porostem, pastvinou, mezi, stromofadim, houstinou a pfipadné vodni
plochou; nikoliv v8ak s ornou pldou, plochami sidel, silnici a podobnymi. Jelikoz
kazdy typ biotopu splfiuje riznym zpusobem naroky na zivotni prostor pro floru
a faunu, v8echny jsou posouzeny jako rovnocenné (Ewert 2018). Napojeni na okolni
sousedici biotopy je posuzovano podle svétové strany s tim, Ze neni rozliSovano, zda
se vdaném sméru vyskytuje jedno nebo vice propojeni biotopl. Podminkou je,
Ze se typ biotopu musi nachazet v prostorové funkéni blizkosti luéniho sadu. Podle

napojeni v kazdém sméru je udélen vzdy jeden bod, nejvice Ize pridélit body Ctyfi.

Poskozeni

V ramci hodnoceni jsou zaznamenana poskozeni porostu stromu a podrostu,
ktera predstavuji poranéni kmenl a polamané vétve usnadrujici vniknuti spor hub,
silna poskozeni podrostu poSlapem, holiny a nemoci. V§echny nemoci a Skidce nelze
pfi jednorazovém posouzeni zjistit bez hlubSich znalosti, proto se evidence zaméfuje

na rakovinu ovocnych stromu a rez hrusfiovou.

U rakoviny ovocnych stromd pronikne houba ranami nebo jinymi poskozenymi

misty do stromu a napadené pletivo odumira. PoSkozeni mohou kratkodobé sice
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k vySsi diverzité pfispivat, znemoznuji ale kontinuitu porostu (Dahlem et al. 2002).
Dal$imi Skadci a nemocemi, které mohou napadnout ovocné stromy, jsou mimo jiné
pidalky podzimni, hrabosi, mSice, bakterialni spala rlizovitych druh( a rez hrusfova
(Dahlem et al. 2002; Zehder ex. Ewert 2018).

PoSkozeni jsou zaznamenana pomoci soupisu, vyskytuje-li se ovsem u jednoho
stromu vice $kod, posuzuiji se jako jedno pogkozeni. Cim vice poskozeni je v porostu

zjisténo, tim vice bodl se odecte, nejvySe vSak Ctyfi body.

Ostatni

Tato ¢ast umoziuje zaznamenani dopliujicich informaci a dalSich zvlastnich
napadnych znakld. Dvéma body je kladné hodnocena moznost volné pfistupnosti

sadu (v€etné ohradniku), jeden bod je odecten v pfipadé oploceni pletivem.

Vyhodnoceni dat ziskanych hodnoticim formularem

Charakteristika nejvice odpovidajici idealnimu stavu dle modelového pfikladu je
hodnocena nejvySe, pfitom ale vSechna kritéria nehraji rozhodujici roli
pro udrzitelnost luéniho sadu maiji proto rliznou dulezitost. Podle Deuschle et al.
(2014) mezi obzvlasté rozhodujici kritéria patfi Zivotni obdobi stromu, stav péce

a intenzita zptsobu hospodareni a vyuziti lu¢nich sadu.

Pokud tato tfi kritéria zajiStujici kontinuitu porostu a tvofici zaklad dostatku
struktur odpovidaji modelovému pfikladu, je pfidélen nejvy$Si mozny pocet bodu
v ramci posuzovanych kritérii, a to az do vySe deseti bodl. Rozmanitost struktur a tim
i rozmanitost druhd v luénim sadu mohou podporovat i vSechna ostatni kritéria.
Pro zdlUraznéni vyznamu kritérii dilezitych zejména z hlediska ekologické hodnoty
a pro dosazeni lepSiho rozliSeni mezi stavy udrzby dochazi ¢astecné ke skokovému

navySeni poc¢tu bodud hodnoceni jednotlivych kategorii.

Maximalni hodnoceni vyjadfuje dosazeni 85 bodu, pfi¢emz ekologicka hodnota
je dle poctu dosazenych bodl procentualné klasifikovana do nasledujicich ¢tyfech

urovni (viz tabulka 8).
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Celkové vyhodnoceni Uroven hodnoceni
Velmi dobry stav 76 % az 100 %
Dobry stav 51 % az 75 %
Uspokojivy stav 26 % az 50 %
Neuspokojivy stav 0% az 25 %

Tabulka 8: Urovné celkového vyhodnoceni

5.4.3 Terénni vyzkum

K terénnimu vyzkumu bylo vybrano celkem 11 ploch z obou dil€ich zajmovych
Uzemi Husinecka a Ceskokrumlovska tak, aby pokryly co nejvice moznych kategorii

zpusobu hospodareni a polohy v ramci obce (viz kapitola 5.4.1).

Nékteré z luénich sadu vybranych ke zhodnoceni nebyly volné pfistupné, avSak
oploceni Casto umoznovalo vizualni externi posouzeni. Pokud nebylo externi
posouzeni mozné, plocha lu€éniho sadu byla vylou€ena. Externi vizualni posouzeni
sice mohlo sniZit vypovidaci hodnotu posouzeni oproti volné pfFistupnym plocham,
avsak vylouceni v8ech nepfistupnych ploch by znaéné zkreslilo vysledky vyzkumu,
i kdyZ vysledek se mlze od skute€¢ného stavu lisit. Vyzkum také nemohl probéhnout
na pfistupnych plochach, kde probihala intenzivni pastva dobytka a nebylo mozné

externé stanovit druhovou skladbu porostu.

Souc€asny stav lu€nich sadl byl zaznamenan pfi jednorazovém Setfeni
za dobrého pocasi v listopadu 2020. Jednorazovost vyzkumu vS8ak mohla ovlivnit
hodnoceni nékterych kritérii, zejména zpusob hospodafeni na plochach;
pro adekvatni posouzeni stavu by bylo potfeba proveést Setfeni opakované v prabéhu

roku nebo prizkum dotazovanim vlastnikud ploch.

PFi vyzkumu byl pouzitym materialem vytisk ortofotomapy hodnocené plochy,
hodnotici formular a dalSi pomucky jako psaci potfeby, fotoaparat, kompas a svitilna.
Fotografie pouzité v této praci byly pofizeny autorem v ramci terénniho vyzkumu. Pro

potfeby identifikace byly vyuzity nasledujici publikace:

- ur€eni druht ovocnych stromd: Martinovsky a Pozdéna (1987)

- ur€eni typu podrostu: Filippov et al. (2008)
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5.4.4 Popis vyhodnoceni lu€nich sadu

Popis dat vysledk( hodnoceni stavu luénich sadu ve vybranych lokalitach jiznich
Cech bude obsahovat celkové souhrny analyzovanych ploch na zakladé vyhodnoceni

hodnoticiho formulafe z terénniho vyzkumu a popis jednotlivych ploch.

Nejprve budou zhodnoceny obecné charakteristiky ploch luénich sadd, jako
rozloha, druh zapisu parcel v evidenci katastru nemovitosti a vlastnictvi s ohledem na
aktualni vyuziti zemédélskych dotaci dle databaze LPIS. Na zakladé bodového zisku
z hodnoticiho formulafe bude provedeno celkové posouzeni lu€nich sadu, tedy
evaluace jejich ekologické hodnoty z hlediska budouciho zachovani. Analyzovan
bude status ochrany. Porost ovocnych stromu a jejich druhd bude sumarizovan dle
hodnocenych kritérii. Analyzovana bude hustota porostu a rozdéleni ovocnych strom
dle druhu, vySsky kmene a péfe o né. Vyhodnoceno bude také zachazeni
s podrostem, podil naletd na plochach sadu a jejich propojenost s okolnimi biotopy.

Vyhodnoceno bude, zda ma rekreacni vyuziti vliv na ekologickou hodnotu sadu.

Jednotlivé plochy budou nasledné stru¢né popsany s uvedenim skutecnosti
zjisténych béhem terénniho vyzkumu a pro ilustraci budou uvedeny jejich fotografie.

Vyplnéné hodnotici formulafe budou uvedeny v pfilohach této prace.
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6. Vysledky

V této kapitole jsou zaznamenany vysledky prace rozdélené dle cili na Casti
zabyvajici se trajektorii zmén lu€nich sadu, evidenci druhtl pozemkd soucasnych

lu€nich sadu a evaluaci vysledk( hodnoceni vybranych lu€nich sadu.

6.1 Trajektorie zmén lu¢nich sadu

Vysledkem podrobného zpracovani mapovych podkladl je provedeni
multitemporalni analyzy a vypoétu ukazujicich, jakou plochu zajmovych uUzemi
zaujimaiji luéni sady v jednotlivych obdobich a k jakym zménam doslo mezi 50. lety
20. stoleti, rokem 2005 a souCasnym stavem. Celkova plocha studovaného uzemi
gini 1600 hektari, ztoho v k. . Cesky Krumlov 9700 hektar a 6300 hektar(

v k. U. Husinec.

6.1.1 SoucCasny stav

V souc€asnosti bylo na zakladé ortofotomapy dle aktualnich dat z roku 2019
identifikovano celkem dvacet osm ploch luénich sadii, na Ceskokrumlovsku $est
o rozloze celkem 11,5 hektaru a na Husinecku dvacet dva o rozloze 13,5 hektaru,

v souctu zabiraji luéni sady témérF 25 hektar(.

Luéni sady tvofi dohromady 1,56 % rozlohy plochy zajmového uzemi,
na Ceskokrumlovsku je to 1,18 % a na Husinecku 2,13 %. Podil rozlohy luénich sadu
je tedy vy$8i na Husinecku, coz lze vysvétlit pfitomnosti oproti Ceskokrumlovsku
desetinasobn& mensiho mésta Husinec (CSU 2021) a odpovida to pfedpokladu,

Ze na vice urbanizovanych uzemich se nachazi méné lu¢nich sadu.

Primérna rozloha ploch luénich sadu v celé zajmové lokalité ¢ini 8908 m?,
na Ceskokrumlovsku 19125 m? a na Husinecku 6122 m2. Kazda plocha se v$ak
realné nerovna jednomu luénimu sadu, pfi vytvareni ploch polygonu na zakladé
vizualniho posouzeni krajinného pokryvu z ortofotomapy nebyly hranice mezi
jednotlivymi luénimi sady, které se mohly nachazet v prostoru jednoho polygonu
stanoveny. Vizualizace ploch sou€asnych lu€nich sadd jsou uvedeny v pfilohach
1az2
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6.1.2 Stav v roce 2005

V roce 2005 bylo v zajmovém Uzemi identifikovano celkem dvacet Sest ploch
luénich sadu o rozloze 30,7 hektaru, z toho pét v k. U. Cesky Krumlov o rozloze 13,4
hektaru a dvacet jedna ploch lu¢nich sadl o rozloze 17,3 hektaru v k. 4. Husinec.
Priimérna rozloha ploch lu¢nich sadu v roce 2005 Cinila v celé zajmové lokalité 11830

m?2, na Ceskokrumlovsku 26867 m? a na Husinecku 8249 m?2.

Luéni sady souhrnem ¢inily 1,92 % podil obou analyzovanych uzemi,
na Ceskokrumlovsku to bylo 1,38 % a na Husinecku 2,75 %. Podil rozlohy luénich
sadu v téchto dvou katastralnich uzemich byl tedy obdobny jako v sou€asnosti. Lu¢ni

sady stavu roku 2005 jsou viditelné v pfilohach 3 a 4.

6.1.3 Stav v 50. letech 20. stoleti

Souhrnna rozloha luénich sadl v zajmovém Uzemi v 50. letech minulého stoleti
zaujimala 49,2 hektaru na padesati sedmi plochach, v k. 4. Cesky Krumlov luéni sady
zabiraly 33,8 hektaru na Ctyficeti jedna plochach a na Husinecku 15,4 hektaru
na Sestnacti plochach. Procentualni podil luénich sadll na rozloze katastralnich uzemi

souhrnem g&inil 3,07 %, na Ceskokrumlovsku 3,48 % a na Husinecku tehdy 2,44 %.

Primérna rozloha ploch lu¢nich sadu ve studované oblasti Ginila 8626 m?,
na Ceskokrumlovsku 8241 m2a na Husinecku 9612 m2. Plochy luénich sadu z 50. let

20. stoleti jsou zobrazeny v pfilohach 5 a 6.

Pfehledné zobrazeni popsanych dat uvadi tabulka 9.

50. léta 20. stol. 2005 2019
Loka-
lita rozloha | pocet % rozloha | pocet % rozloha | pocet %
m? ploch | k.. m? ploch | k.. m? ploch | k..

CK' 337872 41 3,48 % | 134333 5 1,38 % | 114751 6 1,18 %

HUS? | 153790 16 | 2,44 % | 173237 21 2,75 % | 134677 22 213 %

Y 491662 57 | 3,07 % | 307570 26 | 1,92 % | 249428 28 | 1,56 %

Tabulka 9: Trajektorie zmén luénich sadt. ' Ceskokrumlovsko; 2 Husinecko
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6.1.4 Trajektorie zmén lu€nich sadu

Lu¢ni sady od 50. let 20. stoleti do sou€asnosti prodélaly vyrazny vyvoj. Na grafu
obrazku 15 jsou zobrazeny zmény jejich rozlohy v jednotlivych obdobich v ramci celé

zajmoveé lokality i dil€ich oblasti.

V 50. letech minulého stoleti luéni sady zabiraly nejvysSi rozlohu a od té doby
jejich souhrnna plocha v zajmovych uzemich neutédené klesa. V roce 2005 zaujimaly
pouhych 63 % puvodni plochy a mezi lety 2005 a 2019 zaznamenaly pokles o dalSich
19 % na polovinu rozlohy urovné 50. let 20. stoleti.

Tento pokles byl zplisoben zmé&nami zejména na Ceskokrumlovsku, zatimco
na Husinecku je stav rozlohy lu€nich stavu relativné stabilni a od roku 1951 do roku
2005 jejich plocha zaznamenala dokonce narlst o 13 %. Za poslednich &trnact let ale
doslo k témér pétinovému poklesu na 88 % uroven poloviny minulého stoleti. Pokles
rozlohy luénich sadl v oblasti Ceskokrumlovska souvisi s urbanizaci a rozrdstanim
byvalého okresniho mésta. Soucasna uroven rozlohy ploch luénich sadu je zde na
tfetiné urovné 50. let 20. stoleti, odkdy do roku 2005 zaznamenala razantni pokles

0 60 %, jehoz postup se v3ak mezi lety 2005 a 2019 snizil na 15 %.

Lze tedy konstatovat, Zze se strmy pad rozlohy ploch lu¢nich sadl v posledni
dekadé a pul zpomalil, avS§ak nadale pokracuje tempem 1,3 % ro¢né a je vyraznéjsi

v urbannich oblastech nez v ruralnich.

Rozloha ploch luénich sadl v m?
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Obrazek 15: Rozloha ploch luénich sadt v m?
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Zmeénu také zaznamenala struktura ploch lu¢nich sadu. Pocet ploch se od 50. let
20. stoleti snizil na polovinu, nicméné jejich primérna rozloha je v soucasnosti jen
o malo mensi. Mezi 50. lety 20. stoleti a rokem 2005 se vS§ak prGmérna rozloha ploch
luénich sadl zvysila o 37 %, nasledné do roku 2019 zaznamenala 25 % pokles.
Nejmarkantnéjsi rozdil v po¢tech ploch a jejich primérné rozloze byl vysledovan
na Ceskokrumlovsku, kde v 50. letech minulého stoleti bylo identifikovano &tyficet
jedna ploch, ze kterych do roku 2005 vymizelo tficet Sest a v sou€asnosti se jejich
pocet rovna Sesti. Jejich primérna rozloha se ale razantné zvysila z 8241 m? v 50.
letech 20. stoleti na 26867 m? v roce 2005, respektive 19125 m? v soucasnosti, jak
ilustruje graf na obrazku 16. Indikuje to, Ze se luéni sady na Ceskokrumlovsku
vyskytovaly hlavné v intravilanu a na okraji mésta a byly probéhlou urbanizaci
nahrazeny zastavbou. Do sou€asnosti pretrvaly pouze rozlehlejSi plochy

v extravilanu, které se také staly predmétem probé&hlého terénniho vyzkumu.

Pramérna rozloha ploch luénich sadu
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Obrazek 16: Primérna rozloha ploch luénich sadt

Opacny trend byl zaznamenan na Husinecku, kde se pocet ploch luénich sadu
od 50. let minulého stoleti zvySil do roku 2005 o &tvrtinu a zUstava na podobné urovni
do soucCasnosti. Primérna rozloha ploch se ale vramci vSech obdobi snizovala

pfiblizné o pétinu, viz graf na obrazku 17. Zplsobeno to je defragmentaci lu¢nich

Vv
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Obrazek 17: Pocet ploch luénich sadu

6.1.5 Kontinuita ploch lu€énich sadu

Nékteré z ploch luénich sadd ve zkoumanych lokalitach pretrvaly od poloviny
minulého stoleti az do sougasnosti. Na Ceskokrumlovsku to jsou tfi plochy o rozloze
2,2 hektaru a na Husinecku osm ploch o rozloze 2,3 hektaru. Nyni jsou vétSinou
soucasti rozlehlejSich lu€nich sadu, byly tedy rozSifeny po roce 1952. Celkem tak
do dnesnich dnu pretrvalo pfes 4,5 hektaru luénich sadu a tvofi asi pétinu rozlohy
vSech souc€asnych ploch, viz tabulka 10. Pfekryvnymi analyzami ploch bylo zjiSténo,
Ze na zadnych mistech v zajmovych uzemich nedoSlo k situaci, Zze by mezi
sledovanymi obdobimi byly plochy jiz zaniklych luénich sadl nahrazeny stejnym
zpUsobem. To znamena, Ze jiz zaniklé plochy lu€nich sadd nebyly obnoveny novou
vysadbou a pokud luéni sad zanikl, vyuziti pudy je nahrazeno jinym zplsobem.
Ohrozenost porostu kontinualnich lu¢nich sadu také potvrdil provedeny terénni
vyzkum, ktery zahrnoval dvé z téchto ploch se zjisténim, Ze zde rostly pouze staré
stromy bez doplnéni jiz odumfelych novymi (viz kapitola 6.3.12). Na pozemku jiné
kontinualni plochy u Husince probihala vystavba rodinného domu spojena s razantni
redukci stromového porostu. Z provedenych porovnani také vyplyva, Ze nejvice ploch
luénich sadu bylo vysazeno mezi 50. lety 20. stoleti a rokem 2005. Od roku 2005
do roku 2019 vznikly pouze tfi nové plochy lu¢nich sadl na Husinecku, dvé z toho
v intravilanu obce a dal$i dvé na Ceskokrumlovsku. Kontinualni plochy luénich sad

jsou zobrazeny v pfilohach 7 a 8.

46



Kontinualni plochy luénich sadt
Lokalita o,
2 < 6 rozlohy
Rozloha m* | Pocet roku 2019
Ceskokrumlovsko 22061 3 19 %
Husinecko 23094 8 17 %
> 45155 11 18 %

Tabulka 10: Kontinualni plochy Iuénich sadu

6.1.6 Zaniklé lu¢ni sady a zména jejich land cover

Za poslednich sedmdesat let ve vybranych lokalitach jiznich Cech luénich sadil

vyrazné ubylo, a to zejména v méstskych a pfiméstskych oblastech podléhajicich

urbanizaci. To potvrzuje i analyza zmén land cover na zaniklych plochach luénich

sadl uvedena v tabulce 11. Ta zahrnuje vSechny plochy, kde se v 50. letech 20.

stoleti nebo v roce 2005 vyskytovaly lu¢ni sady, ale do sou¢asnosti nepietrvaly.

Ceskokrumlovsko Husinecko >
Land Cover R°z'§’ha zaniZOI)'Ich R°z'§’ha zanizolych R°z"2’ha zanizolych

m ploch m ploch m ploch
Zahrada 28960 8,8 % 34534 22,2 % 63494 13,1 %
Trvaly travni porost 78179 23,8 % 44120 28,3 % 122299 | 252 %
Mimolesni dfev. veg. 52403 15,9 % 24527 15,7 % 76930 15,9 %
Zastavéna uzemi 129245 | 39,3 % 45743 29,4 % 174988 | 36,1 %
Orna puda 0 0 % 3550 23% 3550 0,7 %
Les 39921 12,1 % 3311 21 % 43232 8,9 %
> 328708 100 % 155785 100 % 484493 100 %

Tabulka 11: Zmény land cover zaniklych lucnich sadu

Nejvyssi podil na plochach zmén maji zastavéna uzemi, a to vice nez tretinovy.

Na Ceskokrumlovsku tento pomér &ini téméf 40 %, doslo zde k ubytku v dusledku

zastavby rodinnymi domy, vznikem zahradkarskych kolonii, ale zvelké miry

i primyslovymi objekty a komunikacemi véetné parkovacich ploch. Na Husinecku byly

zastavény nejvice lu¢ni sady v zahradach puvodnich staveni. Tyto plochy byly také

intenzivnim vyuzitim ¢asto zménény na zahrady s pravodnim vznikem menSich
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hospodarskych objektd a v posledni dobé bazénu, pficemz vy$Si podil z celkem

13 % ploch zménénych na intenzivni zahrady zaznamenalo Husinecko s 22 %.

V extravilanech doslo k nahrazeni ploch luénich sadu v nejvétsi mife na trvaly
travni porost, tedy louky a pastviny. Celkem tento land cover dosahl &tvrtinového
podilu, ktery je pfiblizné shodny vobou C¢astech zajmové oblasti.
Na Ceskokrumlovsku se jedna zejména o luéni sady v pFimém sousedstvi
neudrzovaného Kvitkova Dvora a na Husinecku o plochu u hlavni silnice smérem
na Vimperk a plochu v blizkosti Husinecké prehrady, ktera byla z¢asti nahrazena
i zahradkarskou kolonii. Pfeména na obdélavanou ornou padu byla zaznamenana
pouze v necelém jednom procentu pfipadd, ovSem bez ohledu na zplUsob zapisu
druhu pozemku v katastru nemovitosti. Louky a pastviny vyskytujici se na orné pudé

byly vzdy klasifikovany jako trvaly travni porost.

Luéni sady také podlehly pfirodni sukcesi a naletiim, tedy mimolesni dfevinné
vegetaci, a to celkem na 16 % ploch se shodnym pomérem v obou studovanych
lokalitach. Jedna se o byvalé viceCetné fady stromovych porostll na mezich, plochy
v blizkosti lest a také v blizkosti vodnich toku. Jen nékolik luénich sadl bylo v obou

lokalitach parkovymi Upravami pfeménéno na méstskou zelen.

Pfeména na lesni porost byla zaznamenana pouze v necelé desetiné pripadl
a mnohem niZ8i zastoupeni s 2 % méla na Husinecku. Z dostupnych ortofotomap lze
vysledovat, Ze na nékterych z ploch byl les vysazen zamérné (napfiklad lesni Skolka
v zapadni ¢asti lokality Pod Cihelnou u Husince) a nékteré plochy byly lesem
pohlceny samovolng, k éemuz dochazi i u luénich sadi na Ceskokrumlovsku

podrobenych terénnimu vyzkumu (viz kapitola 6.3.12).
Vznikem vodni plochy nebyl nahrazen Zadny lu¢ni sad.

Pfrehledné zobrazeni ploch zaniklych luénich sadd dle sou¢asného land cover je

zobrazeno v pfilohach 9 a 10.
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6.2 Evidence druhu pozemku parcel lu¢nich sadu

Tato podkapitola se zabyva zplUsobem zapisu druhu pozemku v katastru
nemovitosti. Lu¢ni sady se mohou nachazet na parcelach evidovanych v KN s rliznou

kategorii atributu druhu pozemku, ackoliv odpovidajicim atributem je ,ovocny sad®.

V ArcMapu byla porovnana vrstva polygontd pozemkovych parcel s vrstvou
polygonu soucasnych ploch luénich sadd. Bylo zjisténo, Ze luéni sady nejsou v KN
vzdy zapsany jako ovocny sad a skute¢na hranice plochy lu€niho sadu zfidka kopiruje
hranici pozemkové parcely. Poté byla vrstva defini¢nich bodl parcel ofiznuta vrstvou
polygont luénich sadl. Ve vzniklé vrstvé byly zahrnuty vSechny defini¢ni body parcel,
které svym stfedem zasahovaly do polygonu luéniho sadu. To umoznilo vypocet
rozlohy dotéenych parcel vysledkem, Ze s atributem druhu pozemku ,ovocny sad”

jsou evidovany pozemky o celkové rozloze vysSi, nez je realna rozloha lu€nich sadu.

Z analyzy vyplyva, Ze se lu€ni sady rozprostiraji na Sesti druzich pozemku parcel:
ovocny sad, ostatni plocha, zahrada, trvaly travni porost, lesni pozemek a orna puda,
uvedenych v pofadi nejvys8i dosazené rozlohy. Celkem se jedna o 83 parcel, Ctyfi
plochy luénich sadi se nachazi na 14 parcelach na Ceskokrumlovsku a sedm ploch
luénich sadl na Husinecku se rozléha na 69 parcelach. Detailni pfehled viz tabulka
12 nize. Po vylou€eni ostatnich ploch slouzZicich zejména jako pfilehlé cesty
a komunikace (zZadny zluénich sadi se dodateCnou vizualni kontrolou dat
a mapovych podkladu hlavni ¢asti na ostatni ploSe nerozléhal) Ize konstatovat,
ze parcely Iluénich sadd jsou v katastru nemovitosti zapsany vétSinou

na zemeédeélskych pozemcich a jako zahrady.

Pocet parcel

TP | e | Husineso |3
Lesni pozemek 2 0
Orna puda 0 2 2
Ostatni plocha 2 16 18
Ovocny sad 4 23 27
Trvaly travni porost 1 13 14
Zahrada 5 15 20
> 14 69 83

Tabulka 12: Pocet parcel dle druh( pozemku
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Podil rozlohy jednotlivych druhtd pozemku na celkovém souhrnu rozlohy ploch
luénich sadu zobrazuje graf na obrazku 18, tentokrat bez zahrnuti druhu pozemku
ostatni plocha. Dle rozlohy parcel druhG pozemku vyrazné prevazuje zapis jako
ovocny sad s témér 85 %, poté druh pozemku zahrada s 10 % a trvaly travni porost

s 3 % podilem. Parcely lesnich pozemku a orné pldy maji okrajové zastoupeni.

Rozloha parcel dle druhl v %
3,4% 1,1% 0,3%
10,9%

84,3%

m ovocny sad  ® zahrada trvaly travni porost lesni pozemek  ® ornd plda

Obrazek 18: Rozloha parcel dle druht pozemku v procentech

Zajimavé vysledky pfinasi rozbor plochy parcel zapsanych jako ovocny sad
porovnanych s rozlohou vytvofenych polygonu luénich sadu dle vySe uvedeného
koeficientu poméru 84,3 %. V tom pfipadé z celkové rozlohy ploch dle polygon
(249428 m?) na ovocné sady pfipada 210267 m?. Z porovnani této hodnoty s celkovou
rozlohou parcel evidovanych jako ovocny sad (219154 m?) vyplyva, Ze luéni sady
zabiraji pouze ¢ast parcel ovocnych sadt a zbylych 8887 m? dle evidence katastru
nemovitosti dfive byly plochy luénich sadl. Z toho Ize vyvodit, Ze rozloha ploch

luénich sadu je na ustupu.

Z vySe uvedenych analyz Ize usoudit, Ze plochy lu¢nich sadl jsou s ohledem
na zapis druhu pozemku v katastru nemovitosti zapsany prevazné spravnym
zpusobem. Podil pozemku evidovanych jako zahrady odpovida podilu luénich sadq,
které se nachazi na parcelach zejména v intravilanu a které jsou timto zpiisobem také

vyuzivany.
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6.3 Evaluace soucasného stavu vybranych luénich sadu

K evaluaci ekologické hodnoty a socioekonomickych funkci v sou€asnosti
existujicich luénich sadui z hlediska jejich udrzitelnosti bylo v zajmovych Uzemich
vybrano celkem jedenéact ploch, z nichz &tyfi se nachazeji na Ceskokrumlovsku
a sedm na Husinecku. Jejich vybér ma napomoci zmapovani stavu luénich sadu
zejména s ohledem na porost ovocnych strom0, zpusob hospodareni s podrostem,
polohu v obci a okolni biotopy. Hodnoceni probéhlo terénnim Setfenim za pomoci

hodnoticiho formulafe a dat z vefejné dostupnych zdroju.

6.3.1 Celkové vyhodnoceni

Evaluace ekologické hodnoty lu€nich sadu z hlediska jejich udrzitelnosti probéhla
na zakladé vyse ziskaného poctu bodl v hodnoticim formulafi a pfenesené procenta
pfiblizeni se k modelovému pfikladu luéniho sadu. Z celkového vyhodnoceni vyplyva,
ze zadna z hodnocenych ploch nedosahla ani dvou tretin idealniho stavu, tedy velmi
dobrého stavu (viz tabulka 13 nize). Primérné hodnoceni dosahlo 44 %, coz znadi
uspokojivy stav, pfitemz luéni sady na Ceskokrumlovsku byly hodnoceny primérné
42 % a plochy na Husinecku 45 %. NejvysSiho hodnoceni dosahl luéni sad s kddem
lokality HUS_1, a to i pfes jeho nizkou rozlohu. V dobrém stavu jsou pak dalSi dva
luéni sady v zajmovém uzemi na Husinecku, zbytek hodnocenych ploch dosahl pouze

uspokojujiciho stavu. Zadny luéni sad neni vyhodnocen ve stavu neuspokojivém.

Kéd Katastralni Procentualni | Celkové
lokality | Gzemi Rozloha m? | Bodl hodnoceni | hodnoceni
CK_1 Cesky Krumlov 35528 39 46 % uspokojivy stav
CK 2 Cesky Krumlov 19574 33 39 % uspokojivy stav
CK_3 Cesky Krumlov 22569 35 41 % uspokojivy stav
CK 4 Cesky Krumlov 23871 35 41 % uspokojivy stav
HUS 1 | Husinec 8620 50 59 % dobry stav
HUS 2 | Husinec 15020 45 53 % dobry stav
HUS_3 | Husinec 10926 34 40 % uspokoijivy stav
HUS 4 | Husinec 6968 44 52 % dobry stav
HUS_5 | Husinec 8833 26 31 % uspokoijivy stav
HUS 6 | Husinec 10780 30 35 % uspokoijivy stav
HUS_7 | Husinec 4110 41 48 % uspokojivy stav

Tabulka 13: Celkové hodnoceni evaluovanych lucnich sadu
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Grafické znazornéni vysledku celkového hodnoceni s ohledem na zajmova
Uuzemi je uvedeno na obrazku 19 nize. LepSiho hodnoceni dosahly plochy luénich

sadu na Husinecku.

Vysledky celkového hodnoceni luénich sadu

pocet lucnich sadi
= [a=] w =Y L

o

velmi dobry stav dobry stav uspokojivy stav neuspokojivy stav

urovné celkového vyhodnoceni

m Ceskokrumlovsko Husinecko

Obrazek 19: Vysledky celkového hodnoceni lucnich sadu

6.3.2 Rozloha a zapis v katastru nemovitosti

Celkova rozloha hodnocenych ploch ¢ini 166799 m?, z ni 101542 m? se nachazi
na Ceskokrumlovsku a 65257 m? na Husinecku. Vechny plochy jsou v evidenci
katastru nemovitosti zapsany jako ovocny sad. V katastru Cesky Krumlov byla sice
hodnocena jedna plocha rozdélena dle charakteristik uvedenych v kapitole 5.4.1
do ¢tyr dil€ich sadd, jejich celkova plocha byla ale vice nez o polovinu vy$si nez
souhrnna plocha sedmi hodnocenych sadl na rGznych mistech Husinecka
(viz obrazek 20). Stejny pomér vykazuje i zpusob vlastnictvi dot€enych parcel katastru
nemovitosti, kdyZz luéni sady na Ceskokrumlovsku jsou vlastnéné spole&nosti
srucenim omezenym a sady na Husinecku soukromymi subjekty. | kdyz
se na Ceskokrumlovsku nachazela vyhradné plocha neudrzovana z hlediska pédée
0 ovocné stromy i vyuziti podrostu, na celkové hodnoceni v§ech ploch luénich sadu

jeji rozloha neméla vyrazny vliv.
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Rozloha dle zajmovych Uzemi

61%

m Ceskokrumlovsko = Husinecko

Obrazek 20: Rozloha hodnocenych sadu dle zajmovych tzemi

Zda ma rozloha zasadni vliv na evaluaci ekologické hodnoty lu¢nich sadu
z hlediska udrzitelnosti ilustruje graf zobrazujici kategorie velikosti ploch s ohledem

na celkové hodnoceni (viz obrazek 21).

Vliv rozlohy luéniho sadu na celkové hodnoceni

>30000m2

Rozloha luéniho sadu

<socom2

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Pomér celkového vyhodnoceni

m Dobry stav  m Uspokojivy stav

Obrazek 21: Vliv rozlohy Iuéniho sadu na celkové hodnoceni

Rozlohou nejvétsi plochy luénich sad(i na Ceskokrumlovsku vykazujici vysoké
bodové hodnoceni v kategoriich ekologické hodnoty dotazniku dosahly
podprimérného celkového hodnoceni, jelikoZz na nich nejsou stromy opecovavany
a zadnym zplsobem neni vyuzit ani podrost. Rozloha plochy sadu tedy neni
zakladnim prvkem jeho ekologické hodnoty =z hlediska udrzitelnosti. VysSiho
hodnoceni dosahly sady s plochou mezi pal a jednim hektarem, ackoliv dle

modelového pfikladu je idealni rozloha sadu vy$Si nez tfi hektary.
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6.3.3 Status ochrany

Vybrané luéni sady vétSinou nespadaji do zadného statusu ochrany dle zakona
o ochrané ptirody a krajiny (MZP 2021), pouze plocha na Ceskokrumlovsku
obsahuijici Ctyfi dil¢i luéni sady CK_1 az CK_4 se nachazi v Uzemi zény zvySené péce
o krajinu ECCONET a zarovei spada pod USES - nadregionalni biokoridor
a regionalni biokoridor. Na Husinecku spada v udoli feky Blanice pod regionalni
biokoridor USES plocha HUS_5 a &aste¢n& HUS_6. Tento stav ochrany v$ak dle
celkové evaluace nema na uroven hodnoty lu€nich sadd valny vliv (viz nasledujici
obrazek 22).

Vliv stavu ochrany na celkové hodnoceni
Z4dné ochrana

3 4 5
Poéet lu¢nich sadd

Status ochrany

o
=
Mo
a3}
~

Edobry stav W uspokojivy stav

Obrézek 22: Viiv USES na celkové hodnoceni

6.3.4 Zpusob vlastnictvi a LPIS

Na nékteré zemeédeélské plochy hodnocenych luénich sadl jsou v souc€asnosti
Cerpany prostiedky na hospodareni ze Statniho zemédélského intervencniho fondu
dle evidence LPIS. Jedna se celkem o Sest lu€nich sad(, a to Ctyfi ve vlastnictvi firmy
a dva ve vlastnictvi soukromém bez ohledu na poclet pozemkovych parcel (sad
HUS_2 zahrnuje dvé plochy registrované v databazi LPIS). Pfedpokladem pro nize
uvedeny graf (viz obrazek 23) je, ze pokud jsou na pozemky Cerpany dotace, budou
vykazovat lepsi péci vyjadfenou vysokym ziskem bod( dané kategorie v hodnoticim
formulafi a potazmo vysSi celkové hodnoceni. Lu¢ni sad HUS 6 je intenzivné

vyuzivan k zemédélskym ucelim, avSak v registru LPIS zaznamenan neni.
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Celkové hodnoceni dle zplsobu vlastnictvi
a evidence v LPIS

Firemni vlastnictvi

Neevidovan v LPIS

Evidence LPIS a KN

=}
=
M
w
=
5o}
=2}
~

Evidovan v LPIS

Pocet sadd

M uspokojivy stav W dobry stav

Obrazek 23: Celkové hodnoceni dle zptsobu viastnictvi evidence v LPIS

Vysledky hodnoceni terénniho vyzkumu naznacuji, Zze prostfedky vynalozené
SZIF oproti pfedpokladu nezajistuji odpovidajici péci o luéni sady, jelikoz jejich
celkové vyhodnoceni je niz§i nez u luénich sadu, které podporu necerpaji. Zaroven

Ize vyvodit, Ze firemni vlastnictvi lepSimu stavu luénich sadu nepfispiva.

6.3.5 Poloha v ramci obce a propojeni s ostatnim biotopy

Zda ma na celkové hodnoceni lu¢niho sadu vliv jeho umisténi v intravilanu
¢i na okraji obce zobrazuje graf na obrazku €. 24 nize. Pfedpokladem je, Ze lépe
budou vyhodnoceny plochy mimo zastavéné uzemi obce s absenci ruSivych

elementl lidské ¢innosti.

Vliv polohy v obci na celkové hodnoceni

Pocet luénichsadi
O = MW sy~ 00 WD

extravilan okraj obce intravilan

Poloha v obci

Hdobry stav W uspokojivy stav

Obrazek 24: Vliv polohy v obci na celkové hodnoceni
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Z hlediska udrzitelnosti lu¢nich sadl, potazmo péce o né je vSak lidsky prvek
dalezitym faktorem, bez néjz by sady nemohly byt zachovany a podlehly by pfirodni
sukcesi. Proto socioekonomicky vliv hraje dalezitou roli v existenci biotopu luéniho
sadu a poloha v ramci obce tak v celkovém vyhodnoceni lu¢nich sadl z hlediska
jejich kontinuity nema vyrazny vliv. Vzorek jedenacti hodnocenych ploch je vSak
v ohledu na polohu v obci nerovnomérné distribuovan, a€ se snazi kopirovat skute¢né
zastoupeni poloh lu€nich sadu v krajiné, a proto muze byt vypovidajici hodnota této

evaluace zkreslena.

S polohou v ramci obce také souvisi propojeni lu¢niho sadu s okolnimi biotopy,
coz potvrzuje i vyhodnoceni tohoto vyzkumu. Pouze jedno funk&ni propojeni
s okolnim biotopem posuzované dle sméru svétové strany ma plocha HUS 5
vintravilanu obce. Jedno propojeni v8ak vykazuje i plocha HUS 7 nachazejici
se v extravilanu, jelikoz je obklopena ornou pudou. Dva luéni sady jsou propojeny

s okolnimi biotopy ve tfech stranach a zbylych sedm ve vSech Ctyrech.

6.3.6 Pocet ovocnych stromu a hustota porostu na hektaru plochy

Celkem bylo na vybranych plochach luénich sadu uréeno a zaevidovano 1402
absolutni pocet 28 ovocnych stromuU se nachazi na plose HUS 7, zatimco nejvysSi
pocet 290 ovocnych stromu na ploSe CK_1. Primérné se v luénim sadu nachazelo
127 stromu, coz ale nevypovida o hustoté jejich porostu. Nejvyssi zjisSténa hustota
porostu ovocnych stromu na hektar plochy byla 43 stromu na ploSe HUS 2 a nejvyssi
hustotu 140 ovocnych stromu na hektar méla plocha CK_2, na které byl vSak zjistén

vysoky pocet zplanélych polykormon slivoni (obrazek 25 nize).

Obrazek 25: Polykormony slivoni v luénim sadu CK_2
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Na obrazku 26 a 27 nize jsou pod sebou porovnany absolutni poéty ovocnych
stromu a jejich hustota na hektaru plochy v jednotlivych posuzovanych lu€nich
sadech. Zdat obrazku ,Hustota strom( na hektar® vyplyva, Ze nejvysSi podil
zastoupeni hustoty ma pocet 60 az 90 strom( na hektar, coz je vice, nez uvadi

modelovy pfiklad.

Pocet ovocnych stroma v luénim sadé

CK 2

CK_3

K 4
HUS_1
HUS_2
HUS_3
HUS_4

Kéd Lokalizace luéniho sadu

HUS_5

290
8

HUS_6

Obrazek 26: Pocet ovocnych stromd v luénim sadé

HUS_7

Hustota porostu ovocnych stroma na hektar

CK_1
CK 2
CK_3
K 4

HUS_1

HUS_2

HUS_3

HUS_4

Kéd lokalizace luéniho sadu

HUS_5
HUS_6
HUS_7

]
I
T

Obrazek 27: Hustota ovocnych stromi na hektar

Dle modelového pfikladu je optimalnim stavem pocet 50 az 70 ovocnych strom(
na hektar plochy, pficemz tato kategorie byla hodnocena ve tfech urovnich bodového
zisku (viz obrazek 28 nize). V zajmovych uzemich byla zjiSténa primérna hustota

78 stroml na hektar, coz znamena, Ze se na hodnocenych plochach vyskytuje
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na hektaru o malo vysSi pocet stromu. Optimalni stav poctu ovocnych stromi
na hektar byl zji§tén u tfi luénich sadl, u dvou byl pocet strom( vysSi nez 100
na hektar a u Sesti se po€et stromu pohyboval v rozmezich 25 az 49, respektive
71 az 99 stroml na hektar plochy. Vys§§i po€et ovocnych stromd na hektaru plochy
luéniho sadu neni vhodny zejména z divodu nedostate€ného mnozstvi dopadajiciho
sveétla, které zvysuje celkovou druhovou rozmanitost v podrostu. Niz§i hustota strom
také umozrniuje snaz8i manipulaci v sadu pfi pé€i o né stejné jako hospodareni

s podrostem.

Luc¢ni sady dle hustoty porostu
ovocnych strom

m 50 a7 70 stromt / ha < 25 resp. > 100 stromt / ha

25-49 resp. 71-99 stromt / ha

Obrazek 28: Luéni sady dle hustoty porostu ovocnych stromi

Hodnocenym kritériem souvisejicim s hustotou porostu byl i spon jednotlivych
ovocnych stromu. VétSina porostu byla vysazena v optimalni vzdalenosti mezi
jednotlivymi stromy v rozsahu 8 az 14 metr(, nicméné spon byl nepravidelny pouze
na 36 procentech ploch. Nepravidelny spon byl z velké ¢asti zpisoben chybégjicimi
ovocnymi stromy ve starém stromovém porostu, jelikoz vykazoval puvodni

pravidelnou matici vysadby a v prub&hu ¢asu nebyl dosazovan mladymi stromky.

6.3.7 Pocet a podil druht s ohledem na vyvojové stadium

Ve zkoumanych luénich sadech se nachazi celkem sedm druht ovocnych stromu
a plané odrady, na jeden sad v priméru pfipada 4,7 druhu ovocnych stromu. Nejvice
zastoupena je treSefl s podilem 38 % (528 stromu) jablon s podilem 37 %
(509 stromU), viz obrazek 29 nize. Nejméné je zastoupena hrusSen (21 stromu)
a v jednotkach ostatni druhy jako kastanovnik jedly nebo liska, viSefi nebyla
zastoupena vubec. Stromu zplanélych odriid bylo zjisténo 113, a to zejména slivoni,

které tvofi Cetné polykormony v lu¢nim sadé CK_2.
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Pocet stromU dle ovocnych druht

21 8
42

170 528

509

m Treseni = Jablon Slivor Plany m OfeSak ™ HrusSeni ® Ostatni

Obréazek 29: Pocet stromu dle ovocnych druht

Vedle druhové rozmanitosti je pro dlouhodobou udrzitelnost luéniho sadu a vySsi
ekologickou hodnotu velmi dulezité také slozeni porostu ovocnych stromu dle
vyhovujiciho poméru vyvojovych stadii. Idealnim stavem dle modelového pfikladu
je podil tfi zjisténych vyvojovych stadii v poméru podilu 75 — 80 % obdobi plodnosti,
10 — 15 % stromO vobdobi ridstu a 5 — 10 % stromd v obdobi odumirani.
Na zkoumanych plochach luénich sadu se v8ak nachazi nejvy$si podil strom
v obdobi odumirani, a to 71 %, coz zde v pribéhu €asu zpusobi zanik tohoto biotopu,
pokud nebudou provedeny zmlazujici zasahy v porostu nebo pokud odumirajici
stromy nebudou nahrazeny novou vysadbou. Zejména na plochach v zajmové oblasti
Ceskokrumlovsko a na plose HUS_6 bylo zji§t&no mnozstvi jiz odumrelych stromd,
a to 57, respektive 28 kusl. V poméru rozlohy a poc¢tu stromu v obdobi odumirani
jsou velmi ohrozeny Iuéni sady CK_ 1 az CK_ 4, které nejsou vyuzivany
ze socioekonomického hlediska, zato maji z pohledu ochrany Zivotniho prostredi

vysoky vyznam mimo jiné zjisténou pfitomnosti dutin ve stromech.

Celkové zastoupeni stromu v obdobi plodnosti dosahlo pouhych 23 % a nizky
je také celkovy podil stromu v obdobi rustu, a to 6 %. S pfihlédnutim k tomuto faktu
Ize konstatovat, Ze vétSina ploch analyzovanych lu€nich sadu z divodu stafi porostu

v blizké budoucnosti vymizi spolu s ekologickou hodnotou, kterou nyni pfedstavuiji.

Na obrazku 30 nize je graficky znazornén zjistény podil vyvojovych stadii
jednotlivych druht strom(. Z néj vyplyva, Ze nejvice stroml v obdobi plodnosti
je zastoupeno jabloni, tfedni a ofeSakem bez ohledu na zplanélé druhy. Nejméné
vyhovujici pomér mezi obdobim odumirani a obdobimi ristu a plodnosti vykazuje
treSen.

59



Ovocné stromy dle druhl a vyvojového stadia
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Obrazek 30: Ovocné stromy dle druht a vyvojového stadia

S podilem jabloni také souvisi hodnoceni vyskytu dutin ve stromech slouzicich
celkové struktufe druhové rozmanitosti luénich sadl. Z tohoto pohledu je stav vyskytu

jabloni ve stadiu odumirani ekologickym pfinosem.

6.3.8 VySka kmene strom

Luéni sady se dle vySe uvedené definice vyznacuji pfitomnosti stroml s vysokymi
kmeny, v optimalnim pfipadé nad 1,6 metru. V ramci terénniho vyzkumu bylo toto
hledisko taktéz zhodnoceno se zjisténim, ze ze 79 % procent stromovy porost lu¢nich
sadu tuto definici splfiuje. Kritérium bylo hodnoceno dle tfi kategorii, jejichZ vysledny

podil na zkoumanych plochach je vizualizovan na obrazku 31 nize.

Podil ovocnych stromd dle vysky kmene
3%

. 17%

= nizkokmenné: > 0,80 m
= stfednékmenné: 0,80 m- 1,60 m
m yysokokmenné: < 1,60 m

79%

Obrazek 31: Podil ovocnych stromu dle vysky kmene
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S ohledem na poc¢et hodnocenych ploch lu¢nich sadu jen tfi vykazuji o malo méné
nez polovi¢ni podil vysokokmenného porostu, a to dvé shodné 48 % a jedna 49 %.
Jedna se o luéni sady HUS 2, HUS_3 a HUS 4, které jsou zaroven intenzivné
rekreaCné vyuzivany (na dvou z nich stoji zdéné objekty k rekreaci), u jednoho
dochazi k intenzivni seci podrostu a jeden sad je intenzivné vyuzivan jako pastevni
pro dvé ovce. Sedm luénich sadl ma podil vysokokmennych stromu vyssi nez 70 %,
dva z nich dokonce nad 90 %. U Sesti z nich byla zjist€na zanedbana péce o stromovy
porost a u Ctyfech vabec zadny zplsob hospodareni. Lze tedy vyvodit, Ze &im
intenzivnéjsSi je vyuziti luéniho sadu a péce o néj, tim méné vysokokmennych
ovocnych stromlU se v ném nachazi. Nizkokmenné porosty byly navic nejCastéji
ve vyvojovém stadiu obdobi rdstu nebo plodnosti, coz indikuje, Ze nova vysadba

je provadéna za ucelem zintenzivnéni hospodareni na dot€enych plochach.

6.3.9 Stav pécCe o ovocné stromy

Dllezitym faktorem dlouhodobé udrzitelnosti luénich sadl je i kondice
jednotlivych ovocnych stromd a zpUsob a intenzita péée, ktera je jim vénovana. Radné
opeCované stromy umoznuji vySsi vynosy urody a delSi zivotnost (Kadlec 1997).
Nedostate¢na péce naopak vede k pfed€asnému odumirani stromd a tim zaniku
porostu, i kdyz nékteré druhy vytvari etné odnoze v podobé polykormon(. Tento stav
byl zaznamenan v luénich sadech vz&movém UGzemi Ceskokrumlovska,
kde neprobiha ani zadné hospodareni s podrostem a sady zde postupné zarUstaji
naletovymi dfevinami a zplanélymi vyhony odumirajicich strom(. Naopak v lu¢nich
sadech s rekreacnim vyuZitim a intenzivnim hospodafenim s podrostem v oblasti
Husinecka jsou ovocné stromy i fadné opec€ované, coz zajistuje kontinuitu luéniho

sadu, nicméné intenzita vyuZiti snizuje jejich hodnotu z ekologického hlediska.

Hodnocena kategorie péCe o stromy byla v hodnoticim formulafi evidovana
ve tfech urovnich (opeCované, CasteCné opelCované a zanedbané). Z jedenacti
hodnocenych sadu jich Sest vykazovalo zanedbanou péci, coz je vice nez polovicni
podil a ¢&tyfi z nich nejsou opeCované vibec, neni na nich ani hospodafeno
s podrostem. Nizka intenzita vyuZziti podrostu vSak s nedostateCnou mirou péce
0 ovocné stromy nesouvisi pfimo, jelikoz polovina ze vSech ploch s intenzivnim
vyuzitim podrostu obsahovala stromovy porost zanedbany; jednalo se o plochy
vyuzité pro intenzivni pastvu na plochach HUS 6 a HUS_ 5. Ze tfech ploch
s extenzivnim vyuzitim podrostu (dva seci a jeden pastvou) vykazovaly dvé plochy

stromovy porost ¢aste¢né opecovany a jedna opecovany. Souvislost mezi zplisobem
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hospodareni s podrostem a stavem péfe o stromovy porost zobrazuje graf

na obrazku 32 nize.
Stav péce a intenzita vyuZiti podrostu
7adné
intenzivni _

0 1 2 3 - 5

Pocet sadl dle stavu péce o ovocné stromy

Hospodareni s podrostem

M opecované M ¢astecné opecované zanedbané

Obrézek 32: Stav péce a intenzita vyuZiti podrostu

Nedostatecna péce o stromovy porost je také divodem, pro€ je naprosta vétsina
ze vS8ech ovocnych stroml vyhodnocena jako stromy v obdobi odumirani.
PFfi v€asném provedeni vhodnych sadafskych zasah( by tento pomér mohl byt

vyrazné nizSi a stromy nyni odumirajici by mohly byt nadale hodnoceny jako plodici.

6.3.10 VyuZziti podrostu, jeho typ a naletove dfeviny

LuCni sady se vyznacuji extenzivnim vyuzitim podrostu, v modelovém pfipadé
se seCi maximalné dvakrat do roka, pastvou maximalné dvou velkych dobytcich
jednotek na hektar a extenzivnim kosenim pastvin. Podil intenzivniho a extenzivniho
zpusobu hospodareni s podrostem na hodnocenych luénich sadech je graficky
zobrazen na ose y na obrazku 32 vySe. DetailngjSi rozdéleni typu zpusobu vyuziti

podrostu v luénich sadech ilustruje graf na obrazku 33 nize.
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Vyuziti podrostu lucnich sadu

1; 9%

4;37%

2;18%
1; 9%
1; 9%
m extenzivni se extenzivni pastva intenzivni sec
intenzivni pastva ® intenzivni sec a pastva m Zadné

Obrazek 33: VyuZiti podrostu lucnich sadu

Ze zkoumanych luénich sadl extenzivni hospodareni s podrostem probiha
na tfech plochach, HUS 1 a HUS 2 jsou vyuzity pro extenzivni se¢ a HUS 4
pro extenzivni pastvu. Ve &tyfech lu€nich sadech probiha vyuziti podrostu intenzivni,
z nichz HUS_3 a HUS_4 jsou intenzivné se€eny v souvislosti s rekreaCnim vyuZitim
a HUS_5 vykazuje znamky vyuziti podrostu seci pro zemédélskou ¢innost a pastvou
(ohradnik), v dobé terénniho Setfeni bez pritomnosti hospodarskych zvifat
na vyclenéné hodnocené Casti v tésném sousedstvi kravina (pfistupna je zhruba
tfetina celkové rozlohy luéniho sadu, na némz ze dvou tfetin probiha intenzivni pastva
velkého mnozZstvi skotu se stopami degradace podrostu a vyraznymi Skodami
na stromovém porostu). Na ploSe lu€niho sadu HUS_6 probiha intenzivni pastva dvou
kusl skotu, coz s ohledem na rozlohu 10780 m? sice odpovida extenzivnimu vyuZiti,
realny stav devastace podrostu a zejména stromoveho porostu ale vykazuje

intenzivni zemédélské vyuziti (viz obrazek 34).
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Obrazek 34: Intenzivni pastva skotu na ploSe sadu HUS_6 s poSkozenym porostem

Na plochach luénich sadid CK 1 az CK 4 neprobihd zadné hospodareni
s podrostem. Ackoliv tyto funkéné propojené plochy maji dle vysledku prislusnych
kategorii hodnoticiho formulafe (vyskyt dutin, rozmanitost struktur v porostu,
propojeni s okolnimi biotopy) vysokou ekologickou hodnotu, jejich kontinuita
je ohrozena vysokym podilem naletd a vyhled do budoucnosti je celkové
neuspokojivy. Zminéné luéni sady na Ceskokrumlovsku vykazuji nejvy$si podil
naletd, a to az do vyse 50 % poméru vuci celkového poctu ovocnych stromu, zejména
v jihozapadni ¢asti celku ploch v sousedstvi lesnich porostu, kde Ize misty jiz obtizné
rozeznat hranici mezi lesem a luénim sadem a kde se ve vzrostlych hraniCnich
porostech topoll a bfiz vyskytuje cela fada odumfelych stromu puvodniho luéniho
sadu (viz obrazek 35 nize). Na plochach ostatnich luénich sadi se nalety nachazi
pouze sporadicky a jsou soucasti hranicicich skupin porosttl na mezich &i plvodnich

suchych zidkach rozdélujicich parcely pozemku ve svazich.
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Obrazek 35: Odumfelé ovocné stromy na hranici lesnich ploch luéniho sadu

Typ biotopu podrostu souvisi vedle lokality s intenzitou jeho vyuziti. Na &tyfech
plochéach sad(i bez hospodarského vyuziti na Ceskokrumlovsku byl klasifikovan typ
Sirokolisté suché travniky, na ploSe lu¢niho sadu HUS 1 extenzivni nebo opusténé
sady a vinice, na plose HUS_2 intenzivni nebo degradované mezofilni louky, plochy
HUS_3 a HUS_7 vykazuji charakteristiky biotopu uzitkové zahrady a zahradkarské
kolonie, podrost luéniho sadu HUS 4, HUS 5 a HUS 6 pak intenzivni nebo

degradované mezofilni louky.

6.3.11 Rekreacni vyuziti lu€nich sadu a jejich pfistupnost

Luéni sady spolu s ekologickou hodnotou pfinasi zejména socioekonomické
pfinosy. Vedle hospodafeni s podrostem a porostem plni i funkci mozného
rekreacniho vyuZiti, a to zejména v intravilanu a na okrajich obci, coZ rovnéz potvrdily
vysledky vyzkumu. Z celku jedenacti hodnocenych ploch lu€nich sadu jich je
pét vyuzito k rekreaci intenzivné, na tfech z nich se nachazi zdéné rekreacni objekty
a na jednom dievostavba. Extenzivné je vyuzit luéni sad HUS 1, kde se naléza veelin.
Zadné rekreaéni vyuziti nemaji plochy na Ceskokrumlovsku a ag jiznim okrajem

luénich sadll CK_3 a CK_4 prochazi znagena turisticka trasa, stopy lidské pfitomnosti
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v sadech nebyly zaznamenany. Intenzita rekreacniho vyuziti by mohla mit negativni
vliv na ekologickou hodnotu, proto je v jeji souvislosti na obrazku 36 nize znazornén
pomér celkového hodnoceni. Extenzivni a ¢aste¢né i intenzivni rekreacni vyuziti
luénich sadl maji dle evaluace pfiznivy vliv, a to zejména z hlediska udrzitelnosti

sadU, coz ostatné potvrdily i vysledky kategorie péce o stromy uvedené vyse.
Vliv rekreacniho vyuziti na celkovy stav

Zadné

Rekreacni vyuziti

extenzivni

o
=
Mo

3 4 5 6
pocet sadd

Edobry stav W uspokojivy stav

Obrazek 36: Vliv rekreacniho vyuziti na celkovy stav
S rekreaCnim vyuzitim lu€nich sadl souvisi také jejich pfistupnost, jejiz omezeni
oplocenim zamezuje migraci zvifat. Osm z jedenacti hodnocenych luénich sadu
je volné pfistupnych a oplocené jsou tfi, z nichz na dvou probiha pastva. Na oplocené
plose HUS_2 se nachazi zdény objekt s prlvodnimi jevy intenzivniho rekreacniho

vyuziti.
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6.3.12 Stru¢ny popis hodnocenych lu¢nich sadu

V nasledujicich popisech ploch luénich sadl je jsou zrekapitulovany jejich
zakladni charakteristiky. V nadpisu je uveden kod lokalizace, celkové vyhodnoceni

a je pfipojena ilustracni fotografie.

CK_1 Ceskokrumlovsko, 46 % - uspokojivy stav, obrazek 37

Obrazek 37: Luéni sad CK_1

Nejvétsi, volné pristupny luéni sad CK_1 o rozloze 35528 m? se nachazi v severni
gasti souhrnné plochy luénich sadii Ceskokrumlovska na severovychodnim svahu
vrchu Dubik ve svazitém zvinéném terénu se severni expozici. Prochazi jim
nadregionalni biokoridor a regionalni biokoridor USES a spada do Uzemi zény
zvySené péce o krajinu sit¢ EECONET. VKN je evidovan jako ovocny sad
ve firemnim vlastnictvi, jsou na néj erpany prostfedky ze SZIF. Stromovy porost 290
stromu s vyraznou pfevahou jabloni a tfeSni ma vysSi hustotu s pravidelnym sponem.
Celkem byly urCeny Ctyfi druhy a vékova struktura stromd zahrnuje pouze obdobi
odumirani, i kdyz po adekvatnich zasazich by valna ¢ast mohla byt zachranéna. Péce
0 ovocné stromy neprobiha, i kdyz zde byly zjiStény odfezky dfeva v rdznych stadiich

rozkladu. Cast porostu ma polamané vétve, slivoné tvofi odnoze v nevyznamném
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poméru. Sousedi ze dvou stran s loukou, na severni strané jej od louky oddéluje mez
se vzrostlymi stromy. Ze zapadni strany probiha postupujici zarlstani topolovymi
nalety navazujicimi na lesni porost, v nichz byla nalezena fada odumfelych stromu,
zejména tfeSni. Na ploSe sadu vznikaji mista po odumfielych stromech, které se zde
postupné rozkladaji. Bez hospodarského vyuziti podrostu, ktery misty zarlsta
malinikem. Zplanélé slivoné a trnky spolu se Sipky se nachazeji v jizni Casti.
Uprostied myslivecky posed. Vysoké hodnoceni ekologickych kategorii, jinak sad lezi
ladem.

CK_2 Ceskokrumlovsko, 39 % - uspokojivy stav, obrazek 38

Obrazek 38: Luéni sad CK_2

Volné pristupny luéni sad CK_2 o rozloze 19574 m? v severni ¢asti navazuje
na luéni sad CK_1 a v jizni ¢asti plynule pfechazi v sad CK_3 bez jasné hranice,
nachazi se v severovychodnim svahu. Prochazi jim nadregionalni biokoridor
a regionalni biokoridor USES a spada do Uzemi zény zvy$ené péde o krajinu sité
EECONET. V KN je evidovan jako ovocny sad ve firemnim vlastnictvi, jsou na néj
Cerpany prostfedky ze SZIF. Pavodni porost ovocnych strom( tfi druhd s poloviénim
zastoupenim slivoni, dvéma tfetinami tfedni a tfetinou jabloni je v severovychodni
poloviné znacné zahustén odnoZemi a polykormony pfestarlych slivoni, které

neodpovidaji jinak pravidelnému sponu. Do poctu planych stromu jsou z tohoto
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dlvodu zapodéteny pouze dvou a vicemetrové kusy. Péce o ovocné stromy neprobiha,
v severni Casti vznikaji holiny se zetlelymi kmeny. Porost vykazuje polamané vétve
a nemoci. Bez hospodarského vyuziti podrostu, ktery misty zarlsta malinikem
a ostruzinikem a celkové s pocCateénim stadiem lesni sukcese. Na severovychodni
hrané propojen fadou dubl a lip s trvalym travnim porostem, oddélenym rozkladajici
se suchou zidkou. Navazujici lesni porost ze zapadni strany znacné prorusta
do plochy sadu, kde odumfelo dvanact ovocnych stromu. V jizni &asti pfechazeji
husté slivoné v jablonovy porost plynule navazujici na dalSi plochu luéniho sadu.
Odpovidajici hodnoceni ekologickych kategorii, jinak sad lezi ladem a postupné

zanika.

CK_3 Ceskokrumlovsko, 41 % - uspokojivy stav, obrazek 39

Obrazek 39: Luéni sad CK_3

Lu¢ni sad CK_3 o rozloze 22569 m? v severni ¢asti plynule navazuje na luéni sad
CK_2 a svazuje se severovychodnim smérem. Prochazi jim nadregionalni biokoridor
a regionalni biokoridor USES a spada do Uzemi zény zvy$ené péée o krajinu sité
EECONET. V KN je evidovan jako ovocny sad ve firemnim vlastnictvi, jsou na négj
Cerpany prostfedky ze SZIF. Mirné vyssi hustota porostu zahrnuje 212 jabloni a tfeSni
v poloviénim poméru, vSechny stromy jsou v obdobi odumirani. Zna¢na <&ast

by spravnymi zmlazovacimi zasahy byla zachranéna. Pravidelny spon, misty
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s holinou, je postupné doplfiovan jednotlivymi nalety, pfevazné lipami, nicméné
v zapadni ¢asti nalety zna¢né prevySuji plvodni ovocné stromy a nahrazuji pocty
desitek jedincl. V této ¢asti bylo nalezeno 12 odumrelych tfe$ni, dosud ve vertikalni
poloze. Ovocné stromy maji polamané vétve a vykazuji nemoci. Zadna péée o ovocné
stromy neprobiha, podrost vSak neni natolik poskozen lesni sukcesi jako na sousedni
ploSe CK_2 a je znacné proslunén. Pfes lipovodubovou mez s puvodni suchou zidkou
navazuje plocha severovychodni hranou na luéni sad CK_4, na jizni strané pfiléha
lesni porost. Podél jizni hranice vedena turisticka trasa, poSlap podrostu vsak
bezvyznamny a rekreaCni vyuziti tedy nebylo evidovano. VySSi hodnoceni
ekologickych kategorii, jinak lezi ladem.

CK_4 Ceskokrumlovsko, 41 % - uspokojivy stav, obrazek 40

Obrazek 40: Luéni sad CK_4

Lu¢ni sad CK_4 o rozloze 23871 m? v zapadni ¢asti navazuje prostfednictvim
meznich porostd dubl a lip na luéni sad CK_3 a svazuje se severovychodnim
smérem. Prochazi jim nadregionalni biokoridor a regionalni biokoridor USES a spada
do Uzemi zény zvySené péce o krajinu sit¢ EECONET. V KN je evidovan jako ovocny
sad ve firemnim vlastnictvi, jsou na né&j Cerpany prostfedky ze SZIF. Porost v ploSe
zahrnuje vyhradné tfeSeri ve pravidelném vy$Sim sponu nad 10 metru, ktera je pouze

na vychodni strané do poctu 205 stromG doplnéna nékolika zplanélymi odridami
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a fadou jabloni s jedinou hrudni. Tato Fada byla vysazena na hranici plochy podél
pomérné dobfe zachovalého v minulosti zfejmé frekventovaného Uvozu s kamennymi
zidkami a nyni navazuje pfes mezni porosty na trvaly travni porost. Mnohé ovocné
stromy maji polamané vétve a jsou Casto v pokrocilém stadiu odumirani. Vedle
nékolika odumfelych kmenu bylo zjisténo dalSich 14 odumfelych strom(. Vyrazny,
témér poloviéni podil nalett vy$Sich nez dva metry se vyskytuje v zapadni a jizni ¢asti
plochy, ktera se zde postupné prolina s lesnim porostem. Zadna péée o ovocné
stromy neprobiha, podrost je nalety znacné zastinén, vznikaji holiny po mrtvych
stromech. Jihozapadni hranou vede turisticka trasa, do sadu vSak odtud nevede
zadna pésina, tedy bez rekreacniho vyuziti. Z hlediska udrzitelnosti je sad ohrozen
a vedle odpovidajici pé€e o ovocné stromy a vysadby novych stromd vykazuje

potfebu vymyceni naletu.

HUS_1 Husinecko, 59 % - dobry stav, obrazek 41
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Obrazek 41: Luéni sad HUS_1

Luéni sad HUS 1 byl vyhodnocen jako nevice odpovidajici optimalnimu stavu.
Nachazi se v extravilanu severné od Husince, na svazitém svahu s jizni expozici.
V KN je zapsan jako ovocny sad a je v soukromém vlastnictvi, bez zaznamu v LPIS.
Nezasahuje do Zadné plochy ochrany pfirody. Na rozloze 8620 m? roste 71 prevazné

vysokokmennych ovocnych stroml vSech tfi vyvojovych stadii s pfevahou obdobi
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plodnosti. Pravidelny spon je z&asti doplfiovan novou vysadbou s hustotou porostu
43 stromU na hektar. Nejvyssi, témér tfetinové zastoupeni zde ma jablori, celkem bylo
uréeno 7 druhu véetné ofeSaku a jednoho stromu kastanovniku jedlého a zplanélych
odrud, ovSem bez naletl. Ovocné stromy jsou ¢astecné opecované, bez polamanych
vétvi a nemoci, zjistény byly dutiny ve stromech. Podrost je vyuzivan extenzivni seci.
Volné pfistupna udrzovana plocha navazuje v severni ¢asti na lesni porost s jasnou
hranici, na vychodni strané sousedi s trvalym travnim porostem oddélenym
naletovymi dfevinami s nékolika planymi tfeSnémi, které ji oddéluji od luéniho sadu
HUS_2 i na jizni strané sou€asné s puvodni suchou zidkou. Na sad HUS_2 plocha
plynule navazuje i na vychodni strané. Pozemek je extenzivné rekreaCné vyuzivan,
nachazi se zde pristfeSek, ohnisté a vc€elin. Lucni sad nejvice odpovida obecnym

charakteristikam tohoto biotypu.

HUS_2 Husinecko, 53 % - dobry stav, obrazek 42

Obrazek 42: Luéni sad HUS 2

Luéni sad HUS_2 o rozloze 15020 m? s druhym nejvy$$im hodnocenim ma tvar
do L a na &asti vychodni a severni strany sousedi s plochou luéniho sadu HUS 1.
V KN je zapsan jako dva pozemky, oba ovocny sad a je v soukromém vlastnictvi.
Jsou na néj Cerpany prostfedky dle zaznamu v LPIS. Nezasahuje do zadné plochy
ochrany pfirody. Nachazi se na jiznim svahu, na zapadé a CasteCné na vychodé
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sousedi s lesnim porostem s jasnou hranici, zatimco severni cip pokracuje trvalym
travnim porostem bez jasné hranice. Od sousediciho trvalého travniho porostu
na jizni strané je z poloviny oddélen mezi se suchou zidkou a dfevinnym porostem
se zastoupenim planych tfedni. Druha polovina jizni hranice pfechazi v trvaly travni
porost bez jasného vymezeni; vychodni i severni cip sadu se nachazi na vétsi louce
s jasnou, v terénu znatelnou hranici (les na severu a meze na jihu a vychodé),
coz naznaduje pGvodni rozmisténi ovocnych stromu na celych plochach. Ze sad
puvodné zasahoval do vétSiny téchto ploch naznacuje i stav z roku 2005 a potvrzuje
nahled do ortofotomapy z roku 2000. V &aste€né nepravidelném sponu se v sadé
naléza 41 opeCovanych ovocnych stromu pfevazné v obdobi plodnosti s nejvysSSim
podilem strom( v obdobi rustu ze vSech hodnocenych sadd, a to i s ohledem
na nékolik hrusni a fadu zplanélych tfeSni rostoucich v okrajovych mezich.
Identifikovano zde bylo Sest druhd stromu s niz§im podilem jabloni, z poloviny
hustotu porostu ovocnych stromU Podrost je z vétSiny extenzivné vyuzivan pro sec,
na malé ¢asti plochy je zrypan maly zdhonek. Luéni sad je vyuzZivan k intenzivni
rekreaci a stoji na ném zdény objekt, ackoliv je plocha volné pfistupna. Béhem
prizkumu se zde vyskytlo nékolik osob vencicich psy. Sad je ve vychodnim cipu
ohrozen pfeménou na louku trvalého travniho porostu z davodu chybgjici doplfujici

vysadby novych stroma.
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HUS_3 Husinecko, 40 % - uspokojivy stav, obrazek 43

Obrazek 43: Luéni sad HUS 3

Oplocena plocha luéniho sadu HUS 3 o rozloze 10926 m? se sklada
ze tfi pozemkovych parcel evidovanych jako ovocny sad v soukromém vlastnictvi
a nema zaznam v LPIS. Nachazi se na severnim okraji obce Husinec a je mirné
svazita sjizni expozici. Nezasahuje do Zadné plochy ochrany pfirody. Zapadni
a z poloviny severni stranou sousedi s lesnim porostem oddélenym bariérou
navrstveného kameni, vychodni stranou a polovinou severni s ornou pudou. Polovina
jizni strany pfechazi v trvaly travni porost oddéleny polni cestou a druha polovina
navazuje na plochu luéniho sadu HUS_4 oddéleného pletivem. Na ploSe se nachazi
fadné opecované ovocné stromy v Castecné& pravidelném sponu, ktery vykazuje
dfivéjsi vysSi hustotu porostu. Nyni se zde nachazi 82 stromd vétSinou v obdobi
plodnosti s dosazenymi 8 stromy obdobi rustu, které jsou s dalSimi 19 nizkokmenné;
podil vysokokmennych stromu je podpoloviéni. Hustota porostu je mirné
nad optimalnim stavem a celkové jsou stromy fadné opecované, plocha bez naletu.
Zjistény byly Ctyfi ovocné druhy s 58 % podilem jabloni bez jakychkoliv Skod
a nemoci; vyzkum byl ovSem proveden pouze z povzdali z dlvodu oploceni
pozemku. Podrost je vyuzivan intenzivné ¢asto probihajici seci, na malé ¢asti plochy
se nachazeji zahony. Plocha je intenzivné vyuzivana k rekreaCnim ucelim, v jizni
Casti se nachazi zdény objekt se skupinou dfevostaveb. Ze znak( vyuziti tohoto

luéniho sadu Ize vyvodit, Ze je postupné pfeménovan na rekreacni zahradu.
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HUS_4 Husinecko, 52 % - dobry stav, obrazek 44

Obrazek 44: Luéni sad HUS 4

Luéni sad navazuje severni stranou na plochu HUS_3 a je od okoli oddélen
plotem, nachazi se na okraji obce. Na vychodni strané se naléza orna plida a na jizni
strané je polni cestou se suchou zidkou a mezi luéni sad oddélen od trvalého travniho
porostu, na néjz navazuje i ze strany zapadni. V KN je zapsan jako ovocny sad
v soukromém vlastnictvi, neni evidovan v LPIS a nespada do zadné z ploch ochrany
piirody. Svazita plocha s jizni expozici o rozloze 6968 m? je charakteristicka vy$§im
poctem 18 vzrostlych ofeSaki doplnénych jablonémi, tfeSnémi a slivonémi
v pfevazujicim pravidelném sponu s nizkym a stfednim kmenem, celkem pét druh(.
Hustota porostu ¢ini 67 stromO na hektar plochy, ovocné stromy jsou fadné
opeCované a nevykazuji poSkozeni ani nemoci; hodnoceno v8ak mohlo byt jen
z povzdali z divodu nepfistupnosti sadu. Podrost bez naletd je vyuzivan extenzivni
pastvou dvou kusl ovci a extenzivni se€i nespasanych ploch. Rekreacni vyuziti
je v8ak intenzivni, naléza se zde dfevostavba s pristfeSkem a skladka dfeva. Pres

pozemek trasovano elektrické vedeni vysokého napéti.
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HUS_5 Husinecko, 31 % - uspokojivy stav, obrazek 45

Obrazek 45: Luéni sad HUS 5

Jedna se o ¢ast plochy rozlehlejSiho luéniho sadu v intravilanu obce v sousedstvi
kravina. Vétsi ¢ast lucniho sadu je vyuzita k intenzivni pastvé velkého mnozstvi skotu,
je propojena se zemédeélskymi objekty jizné a vykazuje znacné poskozeni podrostu
i stromového porostu, je nepfistupna a od vyclenéné hodnocené &asti plochy &inici
zhruba polovinu rozlohy je funkéné oddélena. Z dlivodu nepfistupnosti proto byla
hodnocena pouze vychodni ¢ast pozemku oznacena jako HUS_7. Tato vyClenéna
¢ast o rozloze 8833 m? je ohrazena ohradnikem, av$ak v dobé& vyzkumu
bez hospodarskych zvifat, podrost nesl znaky intenzivni see. Pozemek je v KN
veden jako ovocny sad v soukromém vlastnictvi, jsou vSak na néj Cerpany prostfedky
ze SZIF. Plocha je rovinna v Gdoli Blanice a spada pod USES — regionalni biokoridor.
Vyc€lenéna C&ast plochy v zapadni ¢asti pfiléha na zminéné pokraCovani pozemku
s intenzivni pastvou, ve zbylych smérech je obklopena zastavbou rodinnych domu
a zemédélskych objektd. V tomto luénim sadé bylo zhodnoceno 41 stromu o ¢tyfech
druzich s 68 % prfevahou jabloni. Stav péCe shledan jako nevyhovujici, stromy jsou
znacné zpustlé v obdobi odumirani a nesou znaky poskozeni jako polamané vétve,
poranéni kmene i nemoci. Spon je nepravidelny, jelikoz luéni sad neni dosazovan
novymi stromy, a proto s hustotou jen 46 stromu na hektar, avSak bez naletl.

Bez rekreacniho vyuziti. Tento luéni sad bez provedeni adekvatnich zasah(
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pravdépodobné zanikne, stejné jako porost na nehodnocené Casti pozemku,

a to z dlvodu nedostatecné péce a intenzivni pastvy dobytka.

HUS_6 Husinecko, 35 % - uspokojivy stav, obrazek 46

Obrazek 46: Luéni sad HUS 6

Nepfistupny oploceny luéni sad HUS_6 o rozloze 10780 m? v extravilanu obce, mirné
svazity se severni expozici. Ze tfi stran sousedi s pastevnim trvalym travnim
porostem a pomeznimi dfevinami a na vychodni strané pfechazi v lesni porost.
V KN evidovan jako dva pozemky vedené jako ovocny sad v soukromém vlastnictvi
bez zapisu v LPIS. Probiha zde vSak zemédélska Cinnost, a to pastva dvou kusl
skotu; v poméru s rozlohou sice odpovida extenzivhimu hospodafeni s podrostem,
avSak ten vykazuje zna¢né poskozeni, pastvou je sad celkové degradovan. Stromovy
porost ma z velké Casti polamané vétve, poSkozeni kmene a nemoci. Na ploSe
s mirnymi nalety bylo zjisténo mnozstvi odumrelych strom( a tlejicich kmenu.
Zaevidovano bylo 65 stroml péti druhi se zanedbanou péci, avSak v 88 %
vysokokmennych v nepravidelném sponu. Posledni dvé hlediska a optimalni hustota
porostu zajistila vyS3i celkové hodnoceni sadu, jinak by odpovidal spisSe
neuspokojivému stavu. Na ploSe se nachazi pristfeSky pro skot a sklad nafadi

indikujici rekreacni vyuziti a zemédélskou €innost v€etné odstaveného traktoru. Bez
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redukce intenzity zemédélského vyuziti a dodatecné vysadby novych ovocnych

stromu tento sad v budoucnu pravdépodobné zanikne.

HUS_7 Husinecko, 48 % - uspokojivy stav, obrazek 47

Obrazek 47: Luéni sad HUS_7

Volné pfistupny luéni sad HUS 7 o rozloze 4110 m? je nejmensi hodnocenou
plochou a nachazi se v extravilanu jizné od Husince v sousedstvi zahradkarské
kolonie, obklopen je ze ftfi stran ornou pldou, v severovychodni ¢asti navazuje
na rekrea¢ni zahradu a mistni komunikaci. Pozemek je v KN zapsan jako ovocny sad
v soukromém vlastnictvi, bez evidence v LPIS. Plocha nepodléha Zadné kategorii
ochrany pfirody. Lu¢ni sad s mirnou svazitosti severnim smérem ma hustotu porostu
68 ovocnych stroml na hektar, absolutné 28 stromu v péti druzich s tésnym
nadpolovicnim podilem vysokokmennych. Zastoupeny jsou nejvice jabloné, poté
tfeSné a slivoné, témér vSechny v obdobi plodnosti a v nepravidelném sponu. Ovocné
stromy jsou dobfe opeCované a nevykazuji zadna poskozeni. Podrost je intenzivné
seCen v souvislosti s probihajicim rekreaCnim vyuzitim ve zdéném objektu a je

bez naletu.
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7. Diskuse

Vysledky analyz trajektorie zmén potvrdily, Ze dochazi k ubytku luénich sadu
a jejich rozlohy, coz koresponduje se vSeobecnym trendem ve stfedoevropské oblasti
a jiz provedenymi vyzkumy (Herzog 1998; Plieninger et al. 2015; Krémarova a JeleCek
2017; Forejt a Syrbe 2019; Zarnovitan et al. 2021). Zarover bylo v souladu
s publikovanymi studiemi shledano, zZe plochy zanikaly nejcastéji v intravilanech, byly
nahrazeny zastavbou, jednalo se spiSe o fragmentované lu¢ni sady (Plieninger et al.
2015; Forejt a Syrbe 2019). Stejné tak vysledky koresponduji s tvrzenimi, Ze néktery
ze soucCasnych zpusobu vyhlasené ochrany pfirody by mél zasadni vliv na kontinuitu
luénich sadu. Zanedbanost stavu spojena s vysSi nakladnosti péce o luéni sady
i ve firemnim vlastnictvi poukazuje na fakt, Ze klesajici ekonomicka vynosnost

ohrozuje jejich budoucnost, jak uvadi i Plieninger et al. (2015).

Vymezovani hranic ploch lu€nich sadd za pomoci ortofotomap vSak mulze byt
komplikované, jelikoz vizualni hodnoceni krajinného pokryvu muize nékdy byt
zavadeéjici a luéni sad mlze byt zaménén s mimolesni dfevinnou vegetaci (Forejt
2020). Pro korektni posouzeni by byla v téchto pfipadech nutna fyzicka pfitomnost.
Do ploch lu€nich sadd byly pfi tvorbé polygont zahrnuty mezni porosty ostatnich
druhu drevin, jak doporucuje napfiklad Ewert (2018). Pfi posouzeni aktualniho land
cover na plochach zaniklych lu€nich sadud dle vizualniho zhodnoceni porostu
z ortofotomap muze dojit kzaméné orné pudy a trvalého travniho porostu,

a to v pfipadé, ze orna plida je Cerstvé oseta a plodina nese vizualni znaky travin.

BlizSi stanoveni socioekonomickych pfinosu by pfineslo také dotaznikové Setfeni
vlastnik( ¢i uzivateld ploch, které by jasnéji vypovédélo o zpUsobu péce o ovocné
stromy, hospodafeni s urodou a podrostem. Takovéto Setfeni provedla v okoli
Drazdan Ewert a na jeho zakladé byla schopna sestavit seznam doporuceni
pro zachazeni s luénimi sady (Ewert 2018).Metodické postupy a doporuéeni péce
o luéni sady by bylo vhodné sestavit i v eském prostfedi stejné jako popularizovat
zpusoby tohoto hospodafeni a ekologické pfinosy osvétou a vzdélavanim.
Podporovany by mohly byt produkty luénich sadG napfiklad zfizenim ochranné
znamky. V ohledu na ekologické hodnoty by statni sprava méla podpofit erudici mezi
zemédélci a Sirokym obyvatelstvem a jasné zpusob hospodafeni na lu¢nich sadech
definovat a subvencovat. Také by v ramci zachovani tohoto biotopu bylo vhodné
zmapovat plochy lu¢nich sadli a zavést jejich evidenci s doporu¢enimi hospodarské
péce, jako je tomu napfiklad v Sasku (Ewert 2018; Forejt a Syrbe 2019), a stanovit

zakonnym zpusobem status jejich ochrany z divodu aktualni ohrozenosti.
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8. Zavér

Dvéma hlavnimi cili této prace bylo zjistit trajektorii zmén luénich sadu
ve vybranych lokalitach jiznich Cech, a to na Ceskokrumlovsku a na Husinecku
a zhodnotit stav v souCasnosti existujicich luénich sadd s ohledem na jejich
ekologickou hodnotu, zpisob hospodafeni a vyuziti podrostu z hlediska dlouhodobé
udrzitelnosti. Nejdfive byla popsana definice lu¢niho sadu a urena metodika
vyzkumu. Poté byly vektorizovany plochy luénich sadl zajmovych lokalit v GIS
o celkové ploSe 1600 hektarl a provedeny prostorové analyzy. Luéni sady
se v soucasnosti nachazi na 1,56 % plochy zajmovych uzemi. V ramci terénniho
Setfeni bylo zhodnoceno 1402 ovocnych strom0 a podrost na ploSe témér 17 hektard,

aby nasledné mohly byt potvrzeny €i vyvraceny predpoklady pro provedeni studii.

Predpoklad prvni analyzy byl, Ze luénich sadl v poslednich sedmdesati letech
ubylo a nejsou nahrazovany novym porostem ovocnych stromu, coz bylo analyzou
krajinného pokryvu mapovych podkladu ze sledovanych obdobi potvrzeno. Nejvétsi
ubytek ploch luénich sadl nastal mezi 50. lety 20. stoleti a rokem 2005, a to 0 37 %
a dnes zaujimaji polovinu puvodni rozlohy. Potvrzeno také bylo, Ze jiz zaniklé plochy
lu€nich sadu nebyly opétovné vysazeny a jejich zanik je permanentni. Kontinualnich
ploch bylo nalezeno pouhych 18 %. Terénnim vyzkumem vybranych lu¢nich sad
bylo zjisténo, Ze ani stavajici plochy nejsou dosazovany novymi stromy. Analyza
krajinného pokryvu také potvrdila pfedpoklad, Zze luéni sady zanikaji pfedevsim
v dasledku urbanizace. Zejména v lokalité Ceskokrumlovska byly plochy zaniklych
lu€nich sadu nahrazeny zastavénym uzemim, a to témeérf ze 40 %. Druhého nejvétsiho
podilu nového land cover dosahly trvalé travni porosty, coz souvisi s intenzifikaci
zemédélstvi. PFi zpracovani udaju dat z katastru nemovitosti nebyl zcela potvrzen
pfedpoklad, ze pozemkové parcely ploch luénich sadl nejsou vzdy v evidenci
zapsany vhodnym zplasobem jako ovocné sady, kdyz tento druh pozemku prevazil
v 85 % pfipadl. Souc¢asné bylo zjisténo, ze pozemkové parcely ovocnych sadu maji
vy$S8i rozlohu nez realné plochy luénich sadu, a tudiz na nich doslo v pribéhu ¢asu

k redukci rozlohy porostu.

Pramérné celkové vyhodnoceni sou¢asného stavu vybranych existujicich lu&nich
sadl dosahlo uspokojivého stavu, tedy treti nejhorsi kategorie. Terénni vyzkum a jeho
vyhodnoceni Castecné potvrdily pfedpoklad, Ze v sou€asnosti existujici lu¢ni sady
vykazuji znamky nedostateCné péce, a to bud chybéjicim hospodafenim nebo
naopak pfilis intenzivnim vyuzitim podrostu pastvou. Tyto pfipady byly zaznamenany

na nejvétsSich plochach vybranych lu€nich sadu se zji§ténim, Ze stromovy porost
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je prestarly a budoucnost ploch ohroZzena. Naopak u luénich sadu s rekreanim
vyuzitim byla zjist€na odpovidajici péce, nicméné jejich ekologicka hodnota nebyla
shledana tak vysokou, jako u lu¢nich sadl s nevyuzivanym podrostem a celkové

ponechanych ladem.

Nepotvrdil se pfedpoklad, Ze by zemé&délské subvence mély vliv na kvalitu péce
a zachazeni s ovocnymi stromy a podrostem, kdyZ z péti ploch evidovanych v LPIS
Ctyfi byly ponechany zcela ladem, coz ovSem znamenalo lepSi vysledky ekologickych
hodnoceni. Také se nepodafilo potvrdit, Ze plochy spadajici do oblasti ochrany
pFirody, u zkoumanych luénich sadl Sest ploch zahrnutych do USES a &tyfi do
EECONET, by byly v lepSi kondici, kdyz dvé z Sesti podléhaly degradaci intenzivni

pastvou a zbylé Ctyfi nevykazovaly stopy zadné péce a hrozi u nich postupny zanik.

Caste¢né se potvrdil pfedpoklad, Ze ekonomické funkce luénich sad(i jsou
nahrazovany funkci rekreacni, kdyz v konkrétnich pfipadech mély obé funkce

podobnou dulezitost.

Souhrnem Ize konstatovat, Ze stav a vyvoj lu€nich sadu je nepfiznivy nejen
z ohledu historického poklesu jejich rozlohy, ale také z ohledu jejich dlouhodobé
udrzitelnosti. Jak intenzivn&jSim hospodaiskym nebo rekreaénim vyuzitim,
tak ponechanim ladem jejich ekologicka hodnota ve zkoumanych lokalitach postupné
zanika. Vhodnym feSenim by byla popularizace tématu luénich sadld s ohledem
na jejich ekologické a socioekonomické pfinosy, propagace a rozSifeni moznosti
subvenci z vefejnych rozpoctld na hospodareni, vytvofeni metodickych postupu péce
a plant péce o luéni sady a sohledem na ochranu pfirody pfipadné zapsani

konkrétnich ploch jako vyznamnych krajinnych prvku.

Nedostatkem metodiky bylo moZné nedostateéné posouzeni typu skutec¢ného
krajinného pokryvu z ortofotomap a zahrnuti ploch s porostem strom( jinych
nez ovocnych do analyz a stanoveni pfesného vedeni hranic posuzovanych ploch.
Terénni Setfeni bylo provedeno jednorazové, coz v pfipadé intenzity vyuziti podrostu
muze ovlivnit jeho vypovidaci hodnotu.

Vysledky prace pfispivaji ke zmapovani souCasného stavu luénich sadu
v jihoCeské krajiné a jejich vyvoji v poslednich sedmdesati letech. Grafickym
vystupem jsou mapové podklady, které ve sledovanych obdobich vizualizuji

trajektorie zmén lu¢nich sadl na studovanych GUzemich.
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10. Pfilohy

P¥iloha &. 1: Luéni sady Ceskokrumlovska v roce 2019
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Legenda 1:25000

Plochy luénich sadd v roce 2019 o o — ] 0
0 250 500 1000 1500
== Ceskokrumlovsko

Bc. Jindfich Divi$, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUzZK
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Pfiloha €. 2: Luéni sady Husinecka v roce 2019
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Lucni sady Husinecka v roce 2019

Legenda 1:10 000
Plochy luénich sadud v roce 2019 m 0
i 0 125 250 500 750
= Husinecko

Bc. Jindfich Divis, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK
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P¥iloha &. 3: Luéni sady Ceskokrumlovska v roce 2005
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Legenda

Plochy luénich sadl v roce 2005
= Ceskokrumlovsko

Luéni sady Ceskokrumlovska v roce 2005

i,

1:25000
0 250 500 to00 | 1500

Bc. Jindfich Divi$, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUzZK
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Pfiloha €. 4: Luéni sady Husinecka v roce 2005
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Lucéni sady Husinecka v roce 2005

Legenda 1:10000

Plochy lu¢nich sadl v roce 2005

m
i 0 125 250 500 750 0
== Husinecko

Bc. Jindfich Divi§, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK
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P¥iloha &. 5: Luéni sady Ceskokrumlovska v 50. letech
(zdroj: CUZK, CZU v Praze, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Lucni sady Ceskokrumlovska v 50. letech
//" i = "" ,/{'j = i ‘,". \-- % : ‘ 3 -

Legenda 1:25000

[ 1 Plochy luénich sadli v 50. letech

| == an seessss———— Byl
0 250 500 1000 1500
e Ceskokrumlovsko

Bc. Jindfich Divi§, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUzZK, CZU v Praze
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Pfiloha €. 6: Lu¢ni sady Husinecka v 50. letech
(zdroj: CUZK, CZU v Praze, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Luéni sady Husinecka v 50. letech

Legenda 1:12 000

Ani ¥ I I .
[T Plochy luénich sadli v 50. letech : . - 0
m Husinecko

Bc. Jindfich Divi§, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK, CZU v Praze
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P¥iloha &. 1: Luéni sady Ceskokrumlovska v roce 2019
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Kontinualni luéni sady Ceskokrumlovska

Legenda 1:23000
H Alni ANt ¥ | . . S—
[ ] Kontinualni plochy luénich sadu T o 0

= Ceskokrumlovsko .
Bc. Jindfich Divi§, CZU v Praze, ©2021

Zdroj: CUZK
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Pfiloha €. 8: Kontinualni luéni sady Husinecka

(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Kontinualni lu¢ni sady Husinecka

Legenda 1:12 000
[ ] Kontinualni plochy luénich sadd m 0
i 0 125 250 500 750
== Husinecko
Bc. Jindfich Divi§, €ZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK
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P¥iloha &. 9: Zaniklé luéni sady Ceskokrumlovska
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Legenda
Zaniklé lu¢ni sady dle Land Cover roku 2019
1 zahrada
L5 2 trvaly travni porost
3 mimolesni dfevinna vegetace, park
[ 4 zastavéna Gzemi
5 orna puda
[ 6les

e Ceskokrumlovsko

Zaniklé luéni sady Ceskokrumlovska
dle sou¢asného Land Cover

Bc. Jindfich Divis, €ZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK
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Pfiloha €. 10: Zaniklé luéni sady Husinecka
(zdroj: CUZK, zpracovano v ArcGIS 10.6.1)

Legenda

Zaniklé luéni sady dle Land Cover roku 2019
1 zahrada
S5 2 trvaly travni porost
3 mimolesni dfevinna vegetace, park
[ 4 zastavéna Gzemi
~ 5ornaplda
[ 6les

== Husinecko

Zaniklé lucni sady Husinecka
dle soucasného Land Cover

1:12 500
o 0 50

Bc. Jindfich Divis, CZU v Praze, ©2021
Zdroj: CUZK
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Priloha ¢. 11: Hodnotici formular

Hodnotici formular luénich sadu

10 b = vyhovujici stav pée: 10-15 % obdobi ristu; 75-80 %
obdoki plodnosti; 5-10% odumirajicich

Obecny popis
Zpracoval Bc. JindFich Divi§ Datum GPS:
- v #h &
Kod lokalizace Foto ¢.:
N 2
Viastnictvi
(Katastr. Gzemif Cislo parcely)
Reliéf
(rovny £ 2vinény / svadity
s vyznatenim expozice)
Poloha v obci
(extravildn / okraj obce / intravilan)
g
Status ochran .
Y Zaznam v LPIS
Potet
Kritérium Hodnoceni Komentai -
bodii
Rozloha 23 1b =velmi mal4 (<5 GO0 m2)
(mind, 500 ) 2b = mala (5 000 - 10000 m2) M-
MmNt 4 b = sttedni (10 000 - 30 600 m2) ReanaYm
5b = velks (> 30 000 m2)
Porost *#712 _|A: Hustota porostu Druh stromu Gbdobi riistu (Obdobi Obdobi
1 b < 25 resp. > 100 stromi / ha i dumiréini
2 b 25-49 resp. 71-99 stromi / ha [Jablofi
4 b50 a% 70 stromii / ha T A
B: Ovocné druhy resen
1 bod za kazdy druh ovocného stromu (plané druhy
zapotteny dhrnem)
C: Vyvojové stadium Hrusen
ledno Zjisténs stadium: RIPETS
1 b = obdobi ristu pebo odumi B
2 b= pouze obdobi plodnosti e
Dvé zjistnd stadia:
2 b= obdobi risstu 2 odumirani Plany
80 % obdobi plodnosti a riistu nebo ani g
nd stadia: Ostatni
8 b = nevyhovuiici stav péte Colkom C

Vyskyt
dutin ®7

Lk = < 25 % jabloni

2 b = 2550 % jabloni

3b =51-75 % jabloni

4b =75 % jabloni

- zahrnuty pouze plodici a pestarlé stromy

Procentulni podil jabloni:

Vyse kmene’
(nizkokmenny,
stiednékmenny,
vysckokmenny)

1h =<50% vysokokmennych
2b = 50-75 % vysokokmennych
4b = > 75 % wysokokmennych

Poiet

nizkokmenné: >0,80 m

stredn&kmenné: 0,80 m - 1,60 m

[wysokokmenné: < 1,60 m

Spon4

Ob=@<8m
lb=0G>20m
2b=@15-20m
ab=gg1am
ravidelny spon

1 b = nepravidelny spon

Spon:

pravidelny spon

nepravidelny spon

Péce

3,56
o stromy

- 1 b= zancdbané - zpustlé
2 b= tastetns opetované
10 b = opetované

Podrost

3,7.2,10,11

Bodova hodnota biotopu
1 b= méné ne? 20

3 b=202740

6 b = vice ne¥ 40

Prevasujici typ biotopu
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Hodnoceni Komentai PQEE_‘
bodd
Zpiisob > [A: Hospodare _ Zadné
hospodafeni 0 b = neobhospodafovany 58t
_ seé vice nes dvakrat roéné Druh zvifat (specifikace druhu A
| st a2 VDL G specifikace a potet)
10 b = extenzivni Enfvyugiti 1:
- se€ maximalné dvakrat rotné
- pastva {max. 2 VDI / ha) ek
- extenzivni kosenf pastvin B
B: Rekrea&nivy! —
Rekreatn| vyutiti 3:
0 b = nevyuZivano
2 b = extenzivni vyuZit!
-2 b = intenzivni wuitf {rekreaéni objekt)
Rozmanitost A: Malé struktury: Malé struktury
- 1b = dle typu struktury odumielé drevo suché zidka
porostu 56 B: Polykormony / naletové dievin dutiny ve stromech odiezky a zbytky dfeva 2
3 b = zadné / bezviznamné nalety (< 10 %) houstiny um@lé hrizdni prile Fitostt
-1 b= wyskyt ndlett (10-50 %) oant plochy ostatnt
-2 b = wyskyt nalett (>50 %) T 5
(Naletové dfeviny: bfiza, dub, trnka, hloh, < 10% 1050% > S0%
javor, jasan, ostruZina, Sipek, Cerny bez) | | |
Propojeni O = 7dné / nizké propojen s biotopy les [Vodni plocha
. 1b = propojent s 1 biotopem
sousednich 2 b =propojenis 2 biotopy Touka oz, stromoradi, houstiny
biotopt™® 3b = propojent s 3 biotopy
[4b = propojeni se 4 biotopy st Erp—
(neni biotopem: sidlo, orna piida, silnice apod.)
Odecty & Zastoupeni v porostu / podrostu polamané vétve [vysekané holiny
-1b=<10%
(M nemoci [poranéni kmene
-3b=31-60% e
-4b=>60%
Ostatni eretupnEs, ’ \olné pristupné | oplocens
2 b =volné pristupné (v&. ohradniku)
- 1b = oplocené [ine:
Celkovy pocet dosaZenych bodi
1:viz. kapitola Wybér lugnich sadi ke zhodnoceni soucasného stavu
2: &UZK (2021): Katastralni mapa CR ve formétu SHP distribuovana po katastrélnich Gzemich

3 P (1994): L Streuobst.- L Bayern, Band IL5 (Alpeninstitut Bremen GmbH; Projektleiter (A. Ringler}; Hrsg.: Bayrisches
i fiir L i und Umweltfragen (StMLU) und Bayrische Akademi

Landschattspflege (ANL), 2215; Miinchen.

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Streuobstwiesen in urbanen Réumen am Beispiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Streuobstwiesen in urbanen Réumen am Beispiel Dresden. B.m. TU Dresden

6: Biinger ex, Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Streuobstwiesen in urbanen Réumen am Beispiel Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, J.; Habeck, /G6tz, T..; HUBER, S.; Michel5.; ROHL, M.& Roth, N. (2014}: Aufwertung von Streuobstbestinden im kommunalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Streuohstbestanden als Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kommunale Skokonto.

Gutachten im Auftrag des Regi gsidiums Stuttgart fur die Adim LIFE+-Projekt “Vog in jiesen des Mittleren und des

Mittleren Remstales”. Kngen. 76 S.

8: ARCER, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informatni systémy (GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Vit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopts Ceské republiky. 2. Praha: AOPK

10: SEJAK, Josef a lvan DEJMAL, (2003}. Hodnoceni a ocefiovani biotopi Ceské republiky. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostredi CR

11: FILIPPOV, Petr, Vit GRULICH, Jiff GUTH, Michal HAJEK, Jana KOCOURKOVA, Martin KOZI, Pavel LUSTYK, Viadimit MELICHAR, Josef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,

Jaroslav RYDLO, lifi SADLO, Richard VISNAK, Alena VYDROVA, 2008. Prirutka hodnoceni biotopi. Praha: AOPK

12: MARTINOVSKY, Jan a Milo§ POZDENA, 1987. K¢ k urtovéni stromi a kefid. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi

13: Zakon €. 252/1997 Sb., o zemé&d&lstvi, v platném znéni

fiir Naturschutz und
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Pfiloha €. 12: Hodnotici formulaie s daty z terénniho vyzkumu

Hodnotici formuldf [uénich sadd
Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum 20.11.2020 GPS:
- 2 7 - = 48.8071739N, 14.2905158E
Kéd lokalizace ck 1 Fotod.: Obrizek 37
Vlastnictvi © Cesky Krumlov, ovecny sad - firemni
{Katastr, azemi/ fslo pareely] 1418/1
Religf
{rowy  zvinény / svatity 2vinény svafity - sever
s vyenatenim exsozice)
Poloha v obci
{extravi'an / okrajooce / intravilan) extravildn
Status ochrany 1 USES - nadregiondlni biokoridor, regiondIni biokoridor . 3
Kl et B e ? Zaznam v LPIS ane
EECONET - Uzemi zony zvyiené péce o krajinu
Kritérium Hodnoceni KomentaF Pu:e-l
bodii
Rozloha 22 welmi mala (< 5 000 m2)
e ala {5 000 - 10000 m2) 5
{mind. 500 m?) 2 b= stredni 10000 30000 m2) Rozloha v m’ 35528 5
elkd {> 30 000 m2)
Porost 25717 |AHustats porostu Druh stromu (Obdabi ristu Cbdoni (Ghdobi
1«25 resp, > 100 stromi / ha Rigost pdurirint
2 b 25-49 resp. 7199 stromi / 1a 12507 157
4 b 50 a2 70 stromi / = 2
B: Ovocné druhy TRARL) 13
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon &
zazotleny tnrnem)
C: VWvojové stadium Hrused
Jedno zjisténé stadium:
- . Qresik 4
1b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! oo
Dvi zjisténs stadia:
2 b = obdabi ristu g adumnirani Plany 2 &
3 b = asi 80 % endob plodnosti a ristu nebo odumiran
Tii gjistans stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 1
10 b = wyhovajicl stav séte: 10-15 % cudobi ristu; 75-80 % 2 6 282
ohdabi plodnosti; 5-10% odumirajicich 250
Vyskyt 1 b =< 25 % jabloni Pracentualni podil jabloni:
e 2= 25-50 % jablon
dutin 3 b= 5175 %jablon’ 54 % 3
4 b=75% jaslont
" zanrnuty couze olodicl a plestdrlé stromy
\ie kmene’ || 0= 0% wsocomennich Poiet
ks 2 b =50-75 % vysokokmennych izkokmenné: = 0,80 m 0
Pl N 4 b= > 75 % wysokokmennych 2
strednikmenny Stfednékmenné 0,60 m- 160 m 75
vysokocmenny) .
vysokokmenné: < 1,60 m 207
Spon ? Db=@<am Spon: 8-14 m
P 1b=@>20m T
il " pravidelny spon
4
nes-avideng 5001
-avidelny spon
1 b = nepravide ny spon
Péce - 1b = zanedoané - zpustlé
o stromy 356 2 b - castetné opedované zanedbané -1
10 b = opetované
Podrost Bodovd hodnota bictopu ici typ biotapu
32.9.10,11 1= mén nez 20 i oy 5
Fl=2az A0, Sirakolisté suché travniley
6 b = vice nez 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
L = # g Sec
hospodafeni 0 b = neobhospodafovany %
2 b= intenzivni o
- se vice ne dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" ] .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn eni pased
- seC maximalné dvakrat rocné mys|
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 2
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo suca zidica p
porostu 56 B: Polvkormony / nédletové dreviny % |duting ve stromech % odfezky a zoytky dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) x |houstiny umeélé hn'zdni i etitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich il
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty G Zastoupeni v porostu / podrostu g [polémané vétve vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% y |remoci [  [poraneni kmene 3
3b-3160% in&:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
L=wrlpesnd [iné: 19 odumfeljca stromd
Celkovy podet dosatenych bodl 39

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert (2018): Erhat und Aufwertung won Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Belssiel Dresden. B.m. TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen m Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-l fir die Mafnahme A.4 'm Rahmendes LIFE=Projekl “Vogelschulz in Slreaoastwiesen des Millleren Alavor andes und des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Bc. lindFich Divié Datum GPS:
S : T S 20112020 48.8053172N, 14.2928308E
Kéd lokalizace ck_2 Foto . Obrazek 38

Vlastnictvi ©

{Katastr, azemi/ fslo pareely]

Cesky Krumlov, ovocny sad - firemni
1421/1

Religf

{rovny / zvinény / svatity
s wyenatenim exoouice)

2vinény svasity - sever

Poloha v obci

{extraviian / okraj ooce / intravildn)

extravilin

Status ochrany 1

USES - nadregionalni biokorid

EECONET - Uzemi zony zvyiené péce o krajinu

or, regiondlni biokoridor % 3
Zaznam v LPIS

o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{mind. 500 m?) 2 b= stredni 10000 30000 m2) Rozloha v m’ 19574 4
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LR pdurifind
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 %
4 b 50 a2 70 stromi / 1
e
B: Ovocné druhy b 70
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon
y 102
zazotleny tnrnem)
C: VWvojové stadium Hrused
Jedno zjisténé stadium:
@ . Fesik 4
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany 53 24
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 1
10 b = wyhovajicl stav séte: 10-15 % cudobi ristu; 75-80 % 53 24 198
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich
275
yskyt Pracentuslni podil jabloni:
.67
dutin 3 b= 5175 % jatlon 13% 1
4 b =75 % jasloni
 zanrnuty souze o odicl a prestérlé stromy
\se kmene?  |L0= < 0% wokowmennyen Pocet
i 2 b= 5075 fa vysokokmennych nizkokmenné: > 0,80 m 0
g s 4 b - > 75 % wysokocmennyjch 4
strednekmeniy, strednékmenné: 0,80 m-1,60 m 44
vysohosmenny)
vysokokmenné: < 1,60 m 154
Spon 4 Db=@<8m Spon: &-14m
LE~d2R0m ravdelny saan
1520 m iy |[[ISREEE
4b-@514m — 4
nes-avide/ng soon
ravidelny spen
epravide nf spon
Péce
o stromy 356 steind apetovand zanedbané -1
10 b = coetované
Podrost Bodové hodnota biotopu Prevaiu]ici typ biatopu
178,1041 1b - ménd nez 20 . — — 6
3b=20ak40 Sirakolisté suché travniky
6 b - vice nei 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A Hospodaren ivni E Tadné
L = # g Sec
hospodafeni 0 b = neobhospodafovany % 5
2 b= intenzivni
- set vice neZ dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" Heiny .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn eni pased
- seC maximalné dvakrat rocné mys|
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin o
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo [ dia 4
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny % |dutiny ve stromech [ |odrezky a zoytky dreva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) x |houstiny umelé hn'zdni s efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 8
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) i
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich S
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty © Zastoupeni v porostu / podrostu g [polémané vétve x  [vysekanéholiny
1b=<10%
2b-1030% y |remoci [  [poraneni kmene 3
3b-3160% ine:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
L=wrlpesnd iné: 12 odumfeljcn stromd
Celkovy potet dosaienych bodi 33

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert (2018): Erhat und Aufwertung won Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Belssiel Dresden. B.m. TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen m Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-l fir die Mafnahme A.4 'm Rahmendes LIFE=Projekl “Vogelschulz in Slreaoastwiesen des Millleren Alavor andes und des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK

107



Hodnotici formulaf luénich sadi

Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum GPS:
: — : Lt c020 48.8040242N, 14.2942686E
Kéd lokalizace ck_3 Foto . Obrazek 39

Vlastnictvi ©

{Katastr, azemi/ fslo pareely]

Cesky Krumlov, ovocny sad - firemni
1421/2

Reliéf
{rovny / zvinény / svatity
s wyenatenim exoouice)

2vinény svasity - sever

Poloha v obci

{extraviian / okraj ooce / intravildn)

extravilin

Status ochrany 1

USES - nadregionalni biokaridor, regiondlni biokaridor

» 3
. P o P . ano
EECONET - Uzemi zony zvyiené péce o krajinu Zaznamy LPIS
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 ala {5 000 - 10000 m2) 5
{mind. 500 m?) 2 b= stredni 10000 30000 m2) Rozloha v m’ 22569 4
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LR pdurirnt
2 b 25-29 resp. 71-99 stromil / ha 12507 13
4 b 50 a2 70 stromi / %
e
B: Ovocné druhy b E
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon
zazotleny tnrnem)
C: VWvojové stadium Hrused
Jedno zjisténé stadium:
Qfesak 4
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany 5
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Ostatn &
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 1
10 b = wyhovajicl stav séte: 10-15 % cudobi ristu; 75-80 % Bk 212
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich
233
Vyskyt 1 b =< 25 % jabloni Pracantuilni podil jabloni:
& 2 b= 25-50 % jablon
dutin 3 b= 5175 %jablon 3% 3
4 b =75 % jasloni
© zanrauty pouze oledicl a piestarlé stromy
\Vise kmene’ L=< 90% wsokckmennich Potet
(nizkokmenny; 2ls= S vysaknlanenriell “izkokmenne: > 0,80 m o
i e 4 b= 75 % wysokosmenrch 4
strednéxmenny, stfednékmenné: 0,80 m- 1,60 m 21
vysokocmenny) -
ysokokmenné: < 1,60 m 191
Spon Spon: 14 m
= pravidelny spon
4
e neaavidelng sacn
00 = pravidelny spon
1 b = nepravide 7 spon
Péce 1 b = zancdoané - zpustlé
o stromy ¥% 2 b= éasteiné opetované zanedbané -1
10 b = costované
Podrost Bodovd hodnota biotopu Prevaiujici typ biotopu
s 1= ménk nez 20 n — — s
3b-20az40 Sirakolisté suché travnily
6 b = vice nez 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF ::Ze;
Zptisob A Hospodaren ivni E Tadné
L = # g Sec
hospodafeni 0 b = neobhospodafovany %
2 b= intenzivni o
- set vice neZ dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" Heiny .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné i
- pastva (m?x. 2 VPJ /ha) Rekreatni vyuditi 2: [y
- extenzivni kaseni pastvin B o
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo [ dia 4
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny % |dutiny ve stromech [ |odrezky a zoytky dreva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) x |houstiny umelé hn'zdni s efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 4
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) i
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich pali
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty G Zastoupeni v porostu / podrostu g [polémané vétve vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% y |remoci [  [poraneni kmene 3
3b-3160% in&:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
L=wrlpesnd iné: 12 odumfeljcn stromd
Celkovy potet dosaienych bodi 35

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

ittleren Alovor andes und des

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici formulaf luénich sadi

Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum GPS:
: — : Lt c0e0 48.8044694N, 14.2960281E
Kéd lokalizace ck_4 Foto . Obrazek 40

Vlastnictvi ©

{Katastr, azemi/ fslo pareely]

Cesky Krumlov, ovocny sad - firemni

1423

Reliéf
{rovny / zvinény / svatity
s wyenatenim exoouice)

2vinény svasity - sever

Poloha v obci
{extraviian / okraj ooce / intravildn)

extravilin

Status ochrany 1

USES - nadregionalni biokaridor, regiondlni biokaridor
EECONET - Uzemi zony zvyiené péce o krajinu

Zéznam v LPIS 7

o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{mind. 500 m?) 2 b= stredni 10000 30000 m2) Rozloha v m’ 23871 4
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu [Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LR pdurifnt
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 %
4 b 50 a2 70 stromi / 4
e
B: Ovocné druhy b 182
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon
zazotleny tnrnem)
C: Wvojové stadium Hruged 1
Jedno zjisténé stadium:
@ Fesik 4
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany 4
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 1
10 b = wyhovujici stav séde: 10-15 % oudobi ristu; 75-80 % 4 199
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich 205
Vyskyt 1 b-< 25 % jabloni Procentualni podil jabloni:
o A5 2 b= 2550 % jablon!
dutin 3 b=51-75 %jablon 8% 1
4 b =75 % jasloni
¢ zanrauty seuze o edicl a piestarlé stromy
\Vy3e kmene’ |1 0= <30 % wsokinennicn Pocet
bk 2 b = 5075 % uysokokmennych Zkokmenné: = 0,80 m o
e et 4 b = 75 % wysokokmennych 4
strednEmenry strednékmenné: 0,80 m - 1,60 m 10
vysokocmenny) -
vysokokmenné: < 1,60 m 189
Spun" Spon: 814 m
del
. prav delny span
4
idelny sa0n
0 b = pravidelny spen
1 b = nepravide 2 spon
Péce 1k =zanedoané - zpustle
o stromy **# 2 b= dstené opeované zanedbané -1
10b = ooefované
Podrost Bodovd hodnota bictopu Prevaiu]ici typ biotapu
3131011 1= méné nek 20 i — 5
3b-20a240 Sirakalisté suché travniky
6 b = vice ne 40

110




Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
hospodareni 0 b = neobhospodafovany Sed "
2 b= intenzivni o
- sei vice ne? dvakrdt roéné Druiziit fspecifilace deuliu
il iet) X
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné i
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin o
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo [ dia 4
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny % |dutiny ve stromech [ |odrezky a zoytky dreva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) x |houstiny umelé hn'zdni s efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 4
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) i
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich pali
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty © Zastoupeni v porostu / podrostu g [polémané vétve vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% y |remoci [  [poraneni kmene 3
3b-3160% in&:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
L=wrlpesnd iné: 14 odumfeljca stromd
Celkovy podet dosatenych bodl 35

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

ittleren Alovor andes und des

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum 22.11.2020 GPS:
m - — 49.0550383N, 13.9750161E
Kéd lokalizace HUS 1 Fotod.: Obrizek 41
Vlastnictvi ~ , ) ‘
(Katastr. Gzemi/ &lo parcely) Husinec, 574/1, ovocny sad, soukromé
Religf
{rony / zvinény f svatity svafity, jih
s vyznatenim exsozice)
Poloha v obci
{extraviian / okraj ooce / intravildn) extravilin
8
Status ochran igpers i 13
¥ zadny Zaznam v LPIS ne
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{mind. 500 m?) 2 b= stredni 10000 30000 m2) Rozloha v m’ 8620 2
5 b = velkd {> 30 000 m2)
Porost 752 |AHustots porosty Druh stromu [Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LELTE pdurifnt
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 28
4 b 50 a2 70 stromi / %
e
B: Ovocné druhy b 11 1
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon i
zazotleny tnrnem)
C: Wvojové stadium Hruged 8
né stadium:
Qfesak
1b = obdoof rGstu nebo edumirdn’ 3 5 7
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdosi rdstu g odumirani Plany 3
3 b = asi 0 % eodob plodnosti a ristu nebo odum
Thi Zjisténg stadia: Ostatn 1
8 b = nevynovsjic stav péce R T 3 3
10 b = wyhovajicl stav séte: 10-15 % cudobi ristu; 75-80 % 3 67 1
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich
71
Vyskyt 1 b-< 25 % jabloni Procentualni podil jabloni:
o A5 2 b= 2550 % jablon!
dutin 3 b=51-75 %jablon 39 % 2
4 b =75 % jasloni
¢ zanrauty seuze o edicl a piestarlé stromy
\Vy3e kmene’ |1 0= <30 % wsokinennicn Pocet
2 b=5075 %vvmknkmbnmﬁrh kokm neé: > 0,80 m
{nizkckmenny, sl &
& 4 b= 75 % vysokosmennych 2
stfedn&cmenny, strednékmenné: 0,80 m - 1,60 m 16
vysokocmenny) -
vysokokmenné: < 1,60 m 50
4 Ob=@<am Spon: 8 14 m
Spon P
1b=p>20m
B E . prav delny span
4b-@814m 4
T reaa nesravidelny so01
1 b = nepravide 2 spon
Péce 1k = zanedoané - zpustlé
o stromy > 2 b= dstené opeované ¢astetné opecované 2
10b = ooefované
odrost Bodovd hodnota biotopu Prevaiu]ici typ biotapu
P yp biotop
BT 1b=ménd nel 20 3
S 3b=20a240
6 b = vice ne 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
L = # g Sec
hospodafeni 0 b = neobhospodafovany e
2 b= intenzivni 10
- set vice neZ dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" Heiny .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné i
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 2
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury odumie & dievo [ dia 5
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny % |dutiny ve stromech [adtezky a Zaythy dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) houstiny umélé hnzdni o efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich S
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty G Zastoupeni v porostu / podrostu poldmané wétue vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% nemoc poranén’ kmene: 0
3b-3160% in&:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
tb=odapend [ine: véeln, pistresek
Celkovy potet dosaienych bodi 50

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

ittleren Alovor andes und des

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK

113



Hodnotici formulaf luénich sadi

Obecny popis
Zpracoval Be. JindFich Divis Datum GPS:
: — : i r0e0 49.0542561N, 13.9739458E
Kod lokalizace HUS_2 Foto . Obrazek 42
Vlastnictvi © Husinec, ovocny sad, soukramé

{Katastr, azemi/ fslo pareely]

569/1, 569/4

Religf

{rovny / zvinény / svatity
s wyenatenim exoouice)

svatity, jih

Poloha v obci

{extraviian / okraj ooce / intravildn) extravilin
2
Status ochran igpers i 13
¥ zadny Zaznam v LPIS ano
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
st av) 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) R s s i
ARGt 4 b = stredni {10000 - 30 000 m32) oziahaw m .
5 b = velkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu [Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha peiost pdurifnt
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 4 14
4 b 50 a2 70 stromi / %
Ticsen
B: Ovocné druhy 2 13
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon B 3
zazotleny tnrnem)
C: Wvojové stadium Hrused 7
né stadium: etk S &
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany 16
3 b = asi 0 % eodob plodnosti a ristu nebo odum
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 3
10 b = wyhovajicl stav séte: 10-15 % cudobi ristu; 75-80 % 9 57
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich
65
Vyskyt 1 b =< 25 % jablonf Procentudlni podil jabloni:
67 2 b=25-50 %jablon
dutin 3 b= 5175 %jablon 27 % 2
4 b =75 % jaslon]
© zanrnuly souze o odici a piestarné stromy
Ve kmene’ |07 < 30K wsoxomennin Pofet
[ 2 0= 5075 % vysakokmennych nickokmenné: > 0,80 m 5
o 4 b = > 75 % wysoko kmennych 1
strednekmenny strednékmenné: 0,80 m - 1,60 m 13
vysokosmenny)
vysakokmenné: < 1,60 m 31
Spon nh=p<am Spon: 8-14 m
LE=gsanm ravdeiny spon
2b=@1520m F e
4 b am 5
s negravideing socn
0b = pravidelny spon -
1 b = nepravide 1§ spon
Péce 1b = zanedsané - zpustlé
o stromy 356 2 b = Edstetné opeované ¢astetné opecované 2
10b = coetované
Podrost Bodovd hodnota biotopu Prevaiujici typ biotopu
- 1= méné nez 20 "
3b=20a240 Intenzivni nebo degradované mezofilni louky
5 b = vice nez 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A Hospodaren ivni E Tadné
L = # g Sec
hospodafeni 0 b = neobhospodafovany e
2 b= intenzivni 10
- set vice neZ dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" Heiny .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné e
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 3
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury odumie & dievo [ dia 5
porostu 56 B: Polvkormony / néletové dieviny dutiny ve stromech odiezky a zoytky dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) houstiny x umélé hnzdni o efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich S
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty G Zastoupeni v porostu / podrostu poldmané wétue vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% nemoc poranén’ kmene: 0
3b-3160% in&:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
tb=odapend [iné: zdény rekreatni obicit
Celkovy potet dosaienych bodi a5

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen m Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-l fir die Mafnahme A.4 'm Rahmendes LIFE=Projekl “Vogelschulz in Slreaoastwiesen des Millleren Alavor andes und des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum 22.11.2020 GPS:
= 2 m - — 49.0562583N, 13.9770222E
Kéd lokalizace HUS 3 Fotod.: Obrizek 43
Vlastnictvi © Husinec, ovocny sad, soukramé
{Katastr, azemi/ fslo pareely] 605/1, B0S/3, 605/4, 605/5
Religf
{rovny / zvinény / svasity svafity, jih
s vyznatenim exsozice)
Poloha v obci
{extravilan / okraj ooce / intravildn) okrajobce
8
Status ochran P 5
¥ zadny Zaznam v LPIS ° ne
o Pocet
Kritérium Hodnaceni KomentaF e
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{(mind. 500 m?) A tredni (10000 30 000 m3) Rozloha v m’ 10926 4
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha CELTE pdurifnt
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 3 18
4 b 50 a2 70 stromi / = %
B: Ovocné druhy b 14
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon =
zazotleny tnrnem)
C: VWvojové stadium Hrused
Jedno zjisténé stadium:
@ . Fesik 5 4
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 3
10 b = wyhovujici stav séde: 10-15 % oudobi ristu; 75-80 % 8 74
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich
82
yskyt Pracentuslni podil jabloni:
.67
dutin 3 b= 5175 % jatlon 8% 3
4 b =75 % jasloni
 zanrnuty souze o odicl a prestérlé stromy
\se kmene?  |L0= < 0% wokowmennyen Pocet
i 2 2 b = 53075 % vysokokmennych nizkokmenné: > 0,80 m 27
faizsemEny, 4 b = 75 % vysokosmennych 1
stfedn&kmenny, stiednékmenné: 0,80 1 - 1,60 m 13
vysohosmenny)
vysokokmenné: < 1,60 m 39
Spon4 Ob=@<&m Spon: > 8m
LE~d2R0m ravdelny saan
1520 m iy |[[ISREEE
4b-@514m — 0
nes-avide/ng soon
ravidelny spen
epravide nf spon
Péce b =zanedoané  zpastlé
o stromy ¥ 2 b = éisteind opeiovand opetované 10
10b = eseiované
Podrost Bodovéd hodnota bictopu Prevaiujici typ biotopu
— 1b=méng nez 20 1
30 =20a240 UZitkavé zahrady a zahrddkafské kolonie
6 b = vice nez 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
hospodareni 0 b = neobhospodafovany Sed i
2 b= intenzivni 2
- set vice neZ dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" Heiny .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné e
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 3
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury odumie & dievo [ dia 5
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny dutiny ve stromech [adtezky a Zaythy dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) houstiny % umeélé hn'zdni i etitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy L= vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich il
2 b = propojent's 2 biotopy louca mez, stromofad, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy x 2
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.)
Odeéty G Zastoupeni v porostu / podrostu poldmané wétue vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% nemoc poranén’ kmene: 0
3b-3160% ine:
-4b=>60%
Ostatni o et ) vond pFstupné |x |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 1
1 b =02 coend ine:
Celkovy potet dosaienych bodi 34

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

ittleren Alovor andes und des

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Bc. lindFich Divig Datum 22.11.2020 GPS:
m - — 49.0558767N, 13.9779450E
Kéd lokalizace HUS 4 Fotod.: Obrizek 43
Vlastnictvi © Husinec, ovocny sad, soukramé
{Katastr, azemi/ fslo pareely] 607
Religf
{rovny / zvinény / svasity svafity, jih
s vyznatenim exsozice)
Poloha v obci
{extravilan / okraj ooce / intravildn) okrajobce
8
Status ochran igpers i 13
¥ zadny Zaznam v LPIS ne
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF e
u
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{(mind. 500 m?) A tredni (10000 30 000 m3) Rozloha v m’ 6968 2
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LR pdurifnt
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 3 9 4
4 b 50 a2 70 stromi /
e
B: Ovocné druhy b 7
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon 5
zazotleny tnrnem)
C: VWvojové stadium Hrused
Jedno zjisténé stadium:
@ . Fesik 18 5
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Ostatn 1
8 b = nevynovsjic stav péce R T 3 3
10 b = wyhovujici stav séde: 10-15 % oudobi ristu; 75-80 % 3 44
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich
a7
yskyt Pracentuslni podil jabloni:
.67
dutin 3 b= 5175 % jatlon 19% 1
4 b =75 % jasloni
 zanrnuty souze o odicl a prestérlé stromy
\se kmene?  |L0= < 0% wokowmennyen Pocet
i 2 2 b = 53075 % vysokokmennych nizkokmenné: > 0,80 m 12
faizsemEny, 4 b = 75 % vysokosmennych 1
rEdne Rty strednékmenné: 0,80 m- 1,60 m 12
vysohosmenny)
vysokokmenné: < 1,60 m 23
4 = : 8-
Spon Db=@<8m Spon: 8-14 m
LE~d2R0m ravdelny saan
1520 m iy |[[ISREEE
4b-@514m — 5
nes-avide/ng soon
ravidelny spen
epravide nf spon
Péce b =zanedoané  zpastlé
o stromy 5% 2 b = éisteind opeiovand opetované 10
10b = eseiované
Podrost Bodovéd hodnota bictopu Prevaiujici typ biotopu
— 1b=méng nez 20 1
30 =20a240 Intenzivnf nebo degradované mezofiln{ louky
6 b = vice nez 40
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. o Potet
Kritérium Hodnoceni Komentdf
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
hospodareni 0 b = neobhospodafovany Sed I
2 b= intenzivni 10
- se vice ne dvakrat roéné D“"f'f“"" {specif :‘“" ] 2ovce
specifiace a patet)
- pastva nad 2 VD) / ha s s
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné e
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 3
B: Rekreani vyuditi:
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo suca zidica 2
porostu 56 B: Polvkormony / néletové dieviny dutiny ve stromech x odiezky a zoytky dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) houstiny x umélé hnzdni o efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A | | ‘ |
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy les vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich i S Zb‘ 5 5 - -
e = propojen s 2 biotopy lousa mez, stromofad’, houstny
biotopa™ 3b = propojent s 3 biotopy % x 3
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty © Zastoupeni v porostu / podrostu poldmand wétue vysekané holiny
1b=<10% n -
2b-1030% nemoc poranén’ kmene: 0
3b-3160% in&:
-4b=>60%
Ostatni o et ) vond pFstupné |x |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 1
tb=odapend iné: rekreatn’ object
Celkovy potet dosaienych bodi a4
Lo vz, kapitola Vibér lulnich sadil ke znodnoceni soutasného stavu
2; EUZK {2021); Kataskra o mapa CR ve formitu SHP distribunvana po katastrainich deemi
3: Korngrobst, P {1994): Levensraumtya Slreuobst.- Landschallspllegesonzeot Bayern, Band 1153 {A zeninsUlul Bremen GmbH; Projestleiter (A, Ringler); Hrsg.: Bayrisches

Staatsministerum fiir Landesentwck ung und Umweltfragen {SEMLLU] und Bay-'sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscraftspflege (ANL), 2215; Minchen

4: Zens ex. Ewert {2018): Erhalt und Aufwertung von Stresosstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert (2018): Erhat und Aufwertung won Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Belssiel Dresden. B.m. TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

ittleren Alovor andes und des

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum 22.11.2020 GPS:
m - — 49.0483778N, 13.9812039E
Kéd lokalizace HUS 5 Fotod.: Obrizek 45
Vlastnictvi © Husinec, ovocny sad, soukramé
{Katastr, azemi/ fslo pareely] 481/1
Religf
{rowny / zvinény / svatity rovinny
s vyznatenim exsozice)
Poloha v obci
{extraviian / okraj ooce / intravildn) intravildn
8
Status ochrany USES - RegionaIni bickoridor Zaznam v LPIS @ ano
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{(mind. 500 m?) A tredni (10000 30 000 m3) Rozloha v m’ 8833 2
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LR pdurifint
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 28
4 b 50 a2 70 stromi / %
e
B: Ovocné druhy b 3
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon R
zazotleny tnrnem)
C: VWvojové stadium Hrused
Jedno zjisténé stadium:
@ . Fesik 2 4
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T T 2
10 b = wyhovujici stav séde: 10-15 % oudobi ristu; 75-80 % 2 39
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich 21
yskyt Pracentuslni podil jabloni:
.67
dutin 3 b= 5175 % jatlon 68 % 3
4 b =75 % jasloni
 zanrnuty souze o odicl a prestérlé stromy
\se kmene?  |L0= < 0% wokowmennyen Pocet
S 2 b - 50-75 % vysokokmenngich izkokmenne: » 0,80 m P
faizsemEny, 4 b = 75 % vysokosmennych 4
stfedn&kmenny, stiednékmenné: 0,80 1 - 1,60 m 4
vysohosmenny)
vysokokmenné: < 1,60 m 37
4 = : 15-;
Spon Db=@<8m Spon: 15-20 m
LE~d2R0m ravdelny saan
1520m e e
4b-@514m — 2
nes-avide/ng soon
ravidelny spen g
epravide nf spon
Péce b =zanedoané  zpastlé
o stromy 356 2 b= éastetnd opedovand zanedbané -1
10b = eseiované
Podrost Bodovéd hodnota bictopu Prevaiujici typ biotopu
— 1b=méng nez 20 1
3b=200240 Intenzivni nebo degradavané mezofilni louky
6 b = vice nez 40
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Kritérium Hodnaceni KomentsF s
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
hospodareni 0 b = neobhospodafovany Sed i
2 b= intenzivni 2
- se vice ne dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" ] .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné i
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin o
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo suca zidica 5
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny % |dutiny ve stromech [adtezky a Zaythy dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) houstiny umeélé hn'zdni i etitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy les vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich il
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy 1
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) %
Odeéty © Zastoupeni v porostu / podrostu g [polémané vétve x  [vysekanéholiny
1b=<10%
2b-1030% y |remoci [  [poraneni kmene 3
3b-3160% ine:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
tb=odapend ing: 2 odumseié, ohradnik
Celkovy podet dosatenych bodl 26

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOWA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, ladimir MELICHAR, losef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK,
Jareslav RYDLO, )17 SADLO, Richard VIBRAK, Alena VYDROVA, 2008,
12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zékon £.252/1997 Sb., o zemédélstvl, v platném znén’

ittleren Alovor andes und des

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK
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Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Be. Jindfich Divis Datum 22.11.2020 GPS:
m - — 49.0456811N, 13.9787361E
Kéd lokalizace HUS & Fotod.: Obrizek 46
Vlastnictvi © Husinec, ovocny sad, soukramé
{Katastr, azemi/ fslo pareely] 412/2, 412/1
Religf
{rowny / zvinény / svatity rovinny
s vyznatenim exsozice)
Poloha v obci
{extraviian / okraj ooce / intravildn) extravilin
8
Status ochrany USES - RegionaIni bickoridor Zaznam v LPIS @ ne
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF 93
bodii
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{mind. 500 m?) 2 b= stredni 10000 30000 m2) Rozloha v m’ 10780 4
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha LR pdurifint
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 20
4 b 50 a2 70 stromi / 4
e
B: Ovocné druhy b 2 6
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon 4
zazotleny tnrnem)
C: Wvojové stadium Hrused 4
Jedno zjisténé stadium:
@ . Fesik 2 5
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T 3 2
10 b = wyhovajicl stav séte: 10-15 % cudobi ristu; 75-80 % 4 61
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich 65
yskyt Pracentuslni podil jabloni:
.67
dutin 3 b= 5175 % jatlon 61 % 3
4 b =75 % jasloni
 zanrnuty souze o odicl a prestérlé stromy
\se kmene?  |L0= < 0% wokowmennyen Pocet
i 2 2 b = 53075 % vysokokmennych nizkokmenné: > 0,80 m 0
faizsemEny, 4 b = 75 % vysokosmennych 4
stfedn&kmenny, stiednékmenné: 0,80 1 - 1,60 m 8
vysohosmenny)
vysokokmenné: < 1,60 m 57
4 = :
Spon Db=@<8m Spon: > 20m
LE~d2R0m ravdelny saan
1520m e e
4b-@514m — 2
nes-avide/ng soon
ravidelny spen g
epravide nf spon
Péce b =zanedoané  zpastlé
o stromy 5% 2 b = éisteind opeiovand ranedbane A
10b = eseiované
Podrost Bodovéd hodnota bictopu Prevaiujici typ biotopu
— 1b=méng nez 20 1
3b=200240 Intenzivni nebo degradavané mezofilni louky
6 b = vice nez 40
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Potet

Kritérium Hodnoceni Komentdf
bodd
Zptisob A: Hospodaren E Fadné
zoni |0b=neobhospodafovany Sed
hospodareni P ¥ x
2 b= intenzivni 2
- se vice ne dvakrat roéné DSty pectikacepun
. pastva nad 2 VDI / ha speciflkace a pacet) x 2 skat
10 b = extenzivn( B
- seC maximalné dvakrat rocné e
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 3
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury ¢ |odumicédievo suca zidica p
porostu £ B: Polvkormony / ndletové dfeviny % |dutiny ve stromech [ |odrezky a zoytky dreva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) x |houstiny umelé hn'zdni s efitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy les vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich pali
is 2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopa™ 3b = propojent s 3 biotopy x 4
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) %
Odeéty G Zastoupeni v porostu / podrostu g [polémané vétve x  [vysekanéholiny
1b=<10% _
2b-1030% y |remoci [  [poraneni kmene )
3b-3160% ine:
-4b=>60%
Ostatni o et ) vond pFstupné x |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 1
L=wrlpesnd [iné: 26 odumPeljcn stromd viivem intenzivn pastvy skotu
Celkovy podet dosatenych bodl 30

1: vz, kapitola Vibar luln
2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtya Streuobst.- Landschaltspllege onzeot Bayern, Band 113 {Aeninst'tut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Rinaler); Hrsg,

sadil ke znodnoceni soutasného stavu

Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und
Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen
4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: BUnger cx. Ewert (2018): Erha't und Aufiwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Be'spic! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1.; Haheek,
Gkokonto: Integration ven sp

|len MaBnahmen zur Aul

Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 S

B: ARCCR, 2021, AreCR® 500 - Geografické inf

Gétz, T.; HUBER, S.: Michel 5.; REHL, M.& Roth, N. {201
wertung von Streuobstbestinden als Lebensstitten der Arten der Vogelschutzricatlinie in das kommunale Gkownto,
Gutachiten im Aullrag des Regierungsprisid ums Statlga-t fir die MaBinahme A.4 in Rahmendes LIFE=Projekt “Vogelschulz n Streaoistwiesen des

ufwertung von Streuohstzestinden im konmuanalen

atn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK
10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R

11: FILIPPOY, Petr, Vit GRULICH, I GUTH, Michal HAIEK, Jana KOCOURKOVA, Martin KOCI, Pavel LUSTYK, Vladimir MELICHAR, Josef NAVRATIL, Jana NAVRATILOVA, Jan ROLECEK
Jaroslav RYDLO,

SADLO, Richard VISRAK, Alena VYDROVA, 2008,

irucka hednoceni botosd, Praha; AQPK

12: MARTINOVSKY, Jan 2 M'ai POZDENA, 1987. K & k uréovan’ stram a kefl, Praha: Statni pedagogické nakiadatelsty’
13: Zdkon ¢.252/1997 Sb., 0 zemedélstvl, v platném znén’

123

ittleren Alovor andes und des




Hodnotici

formulaf luénich sadd

Obecny popis
Zpracoval Bc. lindFich Divig Datum 22.11.2020 GPS:
m - — 49.0423686N, 13.9781731E
Kéd lokalizace HUS 7 Fotod.: Obrizek 47
Vlastnictvi © Husinec, ovocny sad, soukromy
{Katastr, azemi/ fslo pareely] 370/3
Religf
{roverif slndngf svaSity svafity sever
s vyznatenim exsozice)
Poloha v obci
{extraviian / okraj ooce / intravildn) extravilin
8
Status ochran igpers i 13
¥ zadny Zaznam v LPIS ne
o Pocet
Kritérium Hodnoceni KomentaF e
u
Rozloha 22 10 =welmi mali (< 5 000 m2)
e 2 b= mala (5 000 - 10 000 m2) 5
{(mind. 500 m?) A tredni (10000 30 000 m3) Rozloha v m’ 4110 1
5 elkd {> 30 000 m2)
Porost 517 | A Hustots porostu Druh stromu (Obdabi ristu Obdobi [Obdobi
1< 25 resp. > 100 stromi £ ha peiost pdurifnt
2 b 25-49 resp. 7199 stromid / 1a 12507 1 14
4 b 50 a2 70 stromi / 4
e
B: Ovocné druhy b S
1 bod za kazdy drun evoenéha stromu (plané druhy Sivon g
zazotleny tnrnem)
C: Wvojové stadium Hruged 1
Jedno zjisténé stadium:
@ . Fesik 2 5
1 b = obdosl ristu nebo odumirani
2 b = pouze oadobi plodnost! een
Dv zjisténs stadia:
2 b = obdasi rista g adumnirani Plany
3 b = asi &0 % eodob plodnosti a ristu nebo odumiran
Thi Zjisténg stadia: Qstatn
8 b = nevynovsjic stav péce R T 3 3
10 b = wyhovujici stav séde: 10-15 % oudobi ristu; 75-80 % 1 27
obdobi plodnosti; 5-10% odumirajicich 28
yskyt Pracentuslni podil jabloni:
.67
dutin 3 b= 5175 % jatlon # 3
4 b =75 % jasloni
 zanrnuty souze o odicl a prestérlé stromy
\se kmene?  |L0= < 0% wokowmennyen Pocet
i 2 2 b = 53075 % vysokokmennych nizkokmenné: > 0,80 m 1
faizsemEny, 4 b = 75 % vysokosmennych 2
rEdne Rty strednékmenné: 0,80 m- 1,60 m 10
vysohosmenny)
vysokokmenné: < 1,60 m 16
4 = : 8-
Spon Db=@<8m Spon: 8-14m
LE~d2R0m ravdelny saan
1520m e e
4b-@514m — 5
nes-avide/ng soon
ravidelny spen g
epravide nf spon
Péce b =zanedoané  zpastlé
o stromy 5% 2 b = éisteind opeiovand opetované 10
10b = eseiované
Podrost Bodovéd hodnota bictopu Prevaiujici typ biotopu
— 1b=méng nez 20 1
30 =20a240 UZitkavé zahrady a zahrddkafské kolonie
6 b = vice nez 40
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Polet
Kritérium Hodnoceni Komentdf
bodd
Zptisob A: Hospodaren i E Fadné
hospodareni 0 b = neobhospodafovany Sed i
2 b= intenzivni 2
- se vice ne dvakrat roéné D“"f'f:"" ‘”Ef‘kaa“" ] .
- pastva nad 2 VD) / ha Freclilkacesipocet)
10 b = extenzivn( eni
- seC maximalné dvakrat rocné e
- pastva (max. 2 VD) / ha) Rekreatni vyuditi 2:
- extenzivni kaseni pastvin 3
B: Rekreani vyuditi: —
e Rekreacni vyuiiti 3:
0 b= nevyuzivano
2 b = extenzivni vyuzitl
- 2 b = intenzivni wyu#iti (rekreacni objekt)
Rozmanitost A: Malé strultury: Malé struktury
P — 1b = dle typu struktury odumie & dievo suca zidica .
porostu 56 B: Polvkormony / néletové dieviny dutiny ve stromech odiezky a zoytky dieva
3 b= Zddné / bezvyznamné nélety (< 10 %) houstiny % umeélé hn'zdni i etitost
- 1b = wyskyt nletd (10-50 %) vodn alocny astat
- 2 b = vyskyt naleth (>50 %) T maletous dreviny 3
dreviny: bfiza, dub, trnka, hich, 10% 10 50% S0
javor, jasan, ostruiina, Sipek, cerny hez) A
Propajeni 00 = zadné / nzké propojeni s biotopy les vodni olocha
- | b= propojents 1 biotopem
sousednich il
2 b = propojen( s 2 biotopy lou'sa mez, stromofad’, houstny
biotopti*® 3 b= propojeni s 3 biotopy 1
4 b= propojeni se d bielopy pastvina sad, za17ada
(neni siotogem: sid'o, orna plda, silnce aped.) x
Odeéty © Zastoupeni v porostu / podrostu poldmand wétue vysekané holiny
1b=<10%
2b-1030% nemoc poranén’ kmene: 0
3b-3160% ine:
-4b=>60%
Ostatni o g  [voiné atistupne | |nmm-m'
2 b = volng afistupné (v, ohradnika) 2
tb=odapend [iné: zdény rekreatni obicit
Celkovy podet dosatenych bodl 41

172, kapitula Wiber lunich sadd ke znodnocent soutasného st

2: EUZK{2021): Kataskrd o’ maga CR ve formatu SHP distribusvand po katastrinich Geem
3: Kornprobst,P. {1994]: Lebensaumtyo Streuobst.- Landschaltspllegekonzeot Bayern, Band 113 {Ageninsttut Bremen GmbH; Projectleiter (A, Ringler); Hrs.: Bayrisches
Staatsministerun fiir Landesentw ck ung und Umweltfragen {StMLU) und Bay-sche Akadem'e fir Naturschutz und

Landscrafts flege [ANL), 2215; Miinchen

4: Zens ex. Ewert (2018): Erhalt und Aufwertung von Stresodstwiesen in uraanen Raumen am Be'spiel Dresden. B.m. TU Dresden

5: Zehnder ex. Ewert {2018} Ernat und Aufwertung vo Streuobstwiesen in urbanen Riumen am Beisoiel Dresdea. B.m_TU Dresden

6: Bnger cx. Ewert (2018): Erhatund Aufwertung von St-euobstwiesen in urbanen Raumen am Beispie! Dresden. B.m. TU Dresden

7: DEUSCHLE, 1 ; Habeck, 1;Gétz, T.; HUBER, 5. Michel 5. ROHL, M.& Roth, N_{2014): Aufwertung von Streuohsteestinden im kommuanalen

Gkokonto: Integration von speziellen MaRnahmen zur Aufwertung von Stredobstbestinden a's Lebensstitten der Arten der Vogelschutzrichtlinie in das kemmunale Okocwnto.
Gutachlen im Auflrag des Regierungsprasidiams Stutlga-d fir die Maknahme A.4 m Rahmendes LIFE=Projekt “Vopelschulz in Streaoastwiesen des
Mitt eren Remstales”. Kéngen. 76 §

& ARCCR, 2021. ArcCR® 500 - Geografické informagn! systémy {GIS) - ARCDATA PRAHA

9: CHYTRY, Milan, Tomas KUCERA, Martin KOG, Wit GRULICH a Pavel LUSTYK, ed., (2010). Katalog biotopl Cesxé republiky. 2. Prana: AOPK

10: SEIAK, Josef a lvan DEJMAL, {2003). Hodnocen' a ocefiovant biotop( Ceské resubliky. Praha: Ministerstvo Zivota o arostiedi (R
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