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Zhodnoceni vybraného sortimentu ¢esneku kuchynského

(Allium sativum L.)

Souhrn

V diplomové praci byl vyhodnocovan vybrany sortiment ¢esneku kuchynského (Allium
sativum L.). Literarni reSerSe zahrnuje puvod, botanickou charakteristiku a rozdéleni ¢esneku
kuchyniského. Dale jsou zde zahrnuty naroky na stanovisté, hnojeni, zdvlahu, zpiisob péstovani,
regulace pleveld, zptsob sklizn€ a skladovani. Také je zde zminka o chorobach, sktidcich a
moznych anabidzach Cesneku. V neposledni fadé jsou zde popsany systémy produkce, ve
kterych byl ¢esnek péstovan.

Prakticka cast zahrnovala porovnavani odrud Lukan, Jovan, Havran, Anton, Bjetin,
Unikat, Karel 1V., Slavin, Stanik, Dukat, gtépén, Zahorsky II. a Vekan. V ramci polniho
experimentu byly vybrané¢ odridy cesneku péstovany ve tiech systémech produkce
(ekologicky, integrovany, konvencni). U uvedenych odrid se v pribéhu vegetace hodnotil
jejich vyvoj, stav porostu, vynos a jakost.

Pokus zahrnoval v kazdém systému produkce a u kazdé produkce ¢tyfi opakovani,
s vyjimkou odrad Karel I'V. a Zahorsky II. — tf1 opakovani. Systémy produkce se od sebe lisily
davkou aplikovanych hnojiv a pouziti sirnatého hnojiva (Sulka). V ekologickém systému se
nepouzilo zZadné hnojivo, pesticidy ani mofeni chemickymi prostfedky na ochranu rostlin.
V integrovaném systému produkce se pouzila jen polovi¢ni ddvka hnojiva oproti konven¢nimu
zpusobu péstovani, kde byla pouzita plna davka hnojiva, u téchto dvou systému se na sadbu
pouzilo sirnaté hnojivo.

Vysadba se uskutecnila dne 9. a 10. prosince 2015. Sklizeni probéhla dne 25. a 26. 7.
2016 v dopolednich hodinach. Mésic od sklizné prob&hlo dosouseni, o¢isténi a od kazdé odrudy
bylo vybrano 10 reprezentativnich cibuli ¢esneku, u kterych se zvazila hmotnost, zméfila se
vyska a $itka cibule. V prubéhu skladovani se u vybranych vzorkt cibuli pozoroval jejich
hmotnostni ubytek a hodnotil se vizualni vzhled skladovanych cibuli. U jednotlivych odrud
byly vysledky statisticky vyhodnocovany analyzou variance s naslednym testovanim.

Hodnotily se mezi sebou naméfené primérné hodnoty a statisticka prikaznost.



Nejvice vzeslych rostlin vykazovala odriida Unikét (100 %). Odrida Stépan vzesla z 90
%. Nejvice vynosnymi odridami byly odriidy Unikat (0,165 - 0,175 kg/m?) a Stépan (0,188 —
0,236 kg/m?). Odriida Stépan méla mezi systémy statisticky pritkazné rozdily v primérmém
vynosu. Vynos u odrid Unikat, Kare IV., Dukat a Stanik v pozorovanych systémech produkce
nemély statisticky prukazné odlisné rozdily. Dobry primémy vynos také dosahovala odrida
Vekan, ktera v ekologickém systému produkce dosahovala lepsiho vynosu nez v integrovaném
a konven¢nim zptsobu péstovani. Z hlediska statistické vyznamnosti odridy Havran a Dukat
nebyly vynosové odlisné. Nejvyssi hodnoty hmotnosti cibule, vysky a Sitky cibule ¢esneku
dosahovala odrtida Stépan v ekologickém systému produkce. Odraidy Unikat, Karel IV. a Dukat
dosahovaly vyvazenych hodnot hmotnosti cibuli ¢esneku ve vSech téech systémech produkce.

V prubéhu skladovani dosahovala nejmensi ztraty hmotnosti odrida Zahorsky II. v
integrovaném a konvencnim zplsobu péstovani. Malé zmény v prubéhu skladovani se
zaznamenaly také u odriid Jovan a Anton v integrovaném systému produkce. Nepatrné zmény
trzni kvality cibuli ¢esneku se zaznamenaly u odriiddy Zéhorsky II., kterd se vypéstovala v
konven¢nim zplisobu péstovani. Zmény v trzni kvalité nejvice probehly u odriid Bjetin, Unikat,
Dukat a Slavin, které byly vypéstovany v ekologickém systému péstovani. Dobrych vizudlnich

vysledkii b&hem skladovani dosahovaly odriidy Stépan, Jovan a Stanik.

Klic¢ova slova: cesnek, vynos, odriida, jakost



Evaluation of chosen assortment of garlic

(Allium sativum L.)

Summary

In the diploma thesis a selected assortment of kitchen garlic (Allium sativum L.) was
evaluated. Literary research includes the origin, botanical characteristics, and the classification
of kitchen garlic. In addition, site requirements, fertilization, irrigation, cultivation, weed
control, harvesting and storage are included here. There are also diseases, pests and possible
anabiosis of garlic mentioned. Last but not least, there are production systems in which the
garlic was grown described.

The practical part included the comparison of the varieties of Lukan, Jovan, Havran,
Anton, Bjetin, Unikat, Karel V., Slavin, Stanik, Dukat, Stépan, Zahorsky II. and Vekan. Within
the field experiment, selected varieties of garlic were grown in three production systems
(ecological, integrated, conventional). The development, state of growth, yield and quality of
these varieties were assessed during their vegetation.

The experiment included four repetitions in each production system, with the exception
of the varieties of Karel 1V. and Zahorsky II. - three repetitions. Production systems differed
from each other by a dose of applied fertilizer and sulfurous fertilizer application (Sulka). In
the ecological system, no fertilizer, pesticides, or chemical treatment were used to protect
plants. In the integrated production system, only a half of the fertilization dose was used
compared to the conventional cultivation method, where a full fertilization dose was used; for
these two systems, sulfurous fertilizer was used.

The planting took place on 9 and 10 December, 2015. The harvest took place on 25 and
26 July morning, 2016. The month since the harvest, desiccation, purification were carried out
and 10 representative bulbs of garlic were selected from each variety, measuring the weight,
the height and width of the bulb. During storage, the selected samples of bulbs were observed
for their weight loss and the visual appearance of the stored bulbs was evaluated. For individual
varieties, the results were statistically evaluated by variance analysis with subsequent testing.
Average measured values and statistical consistency were evaluated among themselves.

The variety of Unikat (100 %) showed the most emerged plants. The variety of Stépan
originated 90 %. The most profitable varieties were Unikat (0,165 - 0,175 kg/m?) and Stépan



(0,188 — 0,236 kg/m?). The variety of Stépan had statistically significant differences in average
yields among systems. The yield of Unikat, Karel IV., Dukat and Stanik varieties in the
observed production systems did not have statistically significant differences. A good average
yield was also achieved by the Vekan variety, which in the ecological production system had a
better yield than in the integrated and conventional cultivation method. In terms of the statistical
significance of the varieties of Havran and Dukat, the yields were not different. The highest
value of the weight, height and width of garlic bulb reached the St&pan variety in the ecological
production system. The varieties such as Unikat, Karel IV. and Dukat achieved balanced weight
of garlic bulb in all three production systems.

During storage, the variety of Zahorsky II. showed the smallest weight loss in an
integrated and conventional way of cultivation. Small changes during storage were also
observed for the Jovan and Anton varieties in the integrated production system. Slight changes
in the market quality of garlic bulbs were recorded in the Zahorsky II. variety, which was grown
in conventional cultivation. Changes in market quality were most frequent for the varieties of
Bjetin, Unikat, Dukat and Slavin that were grown in the ecological farming system. Good visual
results during storage were achieved by the varieties of Stépan, Jovan and Stanik.

Keywords: garlic, yield, variety, quality



Obsah

L VO oo 1
A 6 1 1 1) T TP O PP 2
2.1 HYPOLEZA ... bbb re s 2

3 Literarni pirehled................ccoooiiiiiiiii i 3
Bl ZBIEBNING ..o 3
3.2 Cibulova Zelenina ...............cccooiiiiiic e 3
3.21 Rozdéleni cibulové ZeIeniny ..........ccceviiieiiiiiiieniiee s 4

3.3 €CeSNEK KUChYISKY .........ccovvvviieeieeiieiesess ettt essss st st 5
3.3.1 HISTOTTE .. s 6
3.3.2 Botanicka charakteriStiKa .........cueiviiiiiiiiiiiie e 7
3.3.3 ROZAElent CeSNEKU.......cviiiiiiii i 8
3.34 NAroky Na STANOVISIE ......eeieieiiiiiiiie ettt 8
3.35 NAroky N2 HNOJENT ....viiieiiiiciie e 9
3.3.6 NATOKY N ZAVIANUL......coviiiiic e 10
3.3.7 PESTOVANT ... 11
3.3.8 Regulace plevelll.........cvoviiiiieiiiece s 13
3.3.9 SKIZEI ...ttt 14
3.3.10  Skladovani a trZni produkCe..........cccoveiieiiiiiiiii e 15
3.3.11  Latkove sloZeni CeSNEKU .......cccooviieiiiiiiiiic s 17
3.3.12  Vyznam a vyuZiti CESNEKU ......cccviiiiiiiiiiie e 18

3.4  Nejvyznamnéj$i choroby a SKUACH ............c.coooiiiiiiiiie 19
34.1 Choroby abiotick€ho PUVOAU ........ccveriiiiiiiieiee s 19
34.2 Choroby biotick€ho PUVOAU.........ceeviiiiiii s 20
3.4.3 SKEIACH.c1v.vv vttt ettt 22
3.4.4 VILOVE CROTODY .....viiiiiiiiiiii it 25

3.5 OdBYL ZEIENINY ..ottt s rs 27
3.6 Trendy V péstovani Zeleniny ..............ccccooooririieiieiieiiniiei e 28
3.7 Systémy péstovani Zeleniny ...............ccocooiiiiiiiii 29
3.7.1 Ekologické zemeEdEIStVI ........couiiiiiiiiiiiii e 29
5.7.11 Bioprodukty a DIOPOLraViny .........cccoceviiiiiieiieces e 30

3.7.2 Integrovana produkce ZEIeNniny ...........ccceeiiiieiiiinie e 31
3.7.3 Konvenéni zplisob pestovani ZeIeniny ...........ccceveeeererieiininie e 33

4 Materidl @ MELOAY ..........cccooiviiiiiiriieiie e 35
4.1  Popis pokusného materialul ................ccoooeiiiiiiiiii 38

5 VYSIEAKY ... e 42
5.1  Parametry porostu ¢esneku v pribéhu vegetace...............cc.ccoovviiniiicninninnn 42
5.2  Vysledky naméfrenych parametru sklizenych cibuli ¢esneku...............ccccevvennnnns 45

5.3 PrUIMEITLY VYOS ...cooviiviiiiiiiiiiiiieite ettt sttt bbb et nreeees 48



54  Zmény hmotnosti ¢esneku v prubéhu skladovani ................cccocoooeiieinnininn

55  Zmény trzni kvality skladovanych cibuli ¢esneku ................cocoiiiiienniniinnn

6 Diskuze.................
T ZAver ....................

8 Seznam literatury



1 Uvod

Mezi nejznaméjsi cibulovou zeleninu patii cibule kuchyiska a ¢esnek kuchynsky.
Cibule a Cesnek jsou péstovany po celém svété a patii mezi nejpouzivanéjsi kuchynskou
zeleninu. Je vyuzivana také v konzervarenském prumyslu, a to jak pii konzervovani, tak suSeni.
Cibulova zelenina je zajimava z 1€katského hlediska, obsahuje velice prospésné latky pro lidsky
organismus (antibakteridlni, antiseptické a antikancerogenni Gc¢inky). Nejvyznamnéjsi slozkou
jsou sirnaté slouceniny (alliin a soucast silice diallyldisulfid). Tyto zeleniny maji vysokou
nutri¢ni hodnotu pro sviij obsah silic, glycidl, ochrannych latek a vitamint.

Postupné vzrista zajem o ekologické zemédélstvi, tedy o takzvané ekologické
potraviny, a to pravé proto, ze se veifejnost zafina vice zajimat o Zivotni prostiedi a osobni
zdravi. U ekologickych potravin lze o¢ekéavat nizsi obsahy rezidua pesticidi, tézkych kovi a
dusi¢nanil. Dale snizeny obsah nezadoucich kontaminujicich latek (rezidui, pesticidli, uméla
hnojiva, potravinova aditiva). Produkty, které jsou vyrobeny v ekologické produkci, jsou
oznacovany jako bioprodukty ¢i biopotraviny. V posledni dobé nartistd objem prodanych
vyrobka z tad ekologickych potravin a tim narGsta trend rozsifovani ploch pro ekologické
obhospodatovani. V bioproduktech se musi davat pozor na mykotoxiny, na zvySeny obsah
ptirodnich toxickych latek (alkaloidy) a na horsi technologickou zralost a omezeny sortiment.
Limitujici je ovSem vys§i cena u bioproduktli a biopotravin V porovnani s konvencnimi
potravinami. Integrovany systém produkce je Setrn&j$i k Zivotnimu prostiedi oproti
konven¢nimu zpisobu péstovani a snazi se tak spojit vyhody ekologického a konvenéniho
zem&délstvi. SnaZi se minimalizovat vstup s agrochemikaliemi a neZadoucimi vedlejSimi
ucinky. Usiluje o dosazeni optimalnich vynost pii zajisténi vyssi kvality produktd zpisobem,
ktery nezatézuje zivotni prosttedi. Konvencni zplisob péstovani se v poslednich letech potyka
s fadou problému (potlaceni pifirozené vegetace, apod.). Naproti tomu se konvenéni zptsob
snazi zvySovat vstupni ndklady do vyrobniho procesu (davky hnojiv, rozsdhla chemicka
ochrana rostlin, technickd vybavenost) a tim zvysit produkci. To ma ovS§em negativni dopad na
zivotni prosttedi. Typickou vlastnosti je uniformita porostu, velmi nizka biodiverzita zpisobena
pestovani monokultur, nizka adaptace k prostiedi, trvalé¢ naruSovani ptidniho prostedi.

Kvalita potravin je v prvni fadé ovlivnéna odridou. Vyrazné se projevuje i Vliv
klimatickych podminek a dal§i vlivy jako je mechanické poSkozeni ¢i poranéni, stres a

nedostatek Zivin, napadeni hmyzem.



2 Cil prace

Cilem diplomové prace je vyhodnotit vybrany sortiment ¢esneku kuchynského. Dil¢im
cilem je vypracovat literarni piehled k danému tématu na zaklad¢ studia relevantnich recentnich
literarnich zdroji. DalSim dil¢im cilem prace je zalozit polni experiment s vybranym
sortimentem c¢esneku kuchynského a v pribéhu vegetace hodnotit vyvoj a zdravotni stav

porostil. Dalsim dil¢im cilem je vyhodnotit vynos ¢esneku kuchynského a jeho jakost.

2.1 Hypotéza

Odrtda a produkéni systém vyznamné ovlivni vyvoj, zdravotni stav porostl ¢esneku

kuchyniského v pribéhu vegetace a také vynos a jeho kvalitu.



3 Literarni prehled
3.1 Zelenina

Zelenina je nezbytnou soucasti raciondlni vyzivy ¢loveka. Jedna se o pocetnou skupinu
péstovanych zelenin. Pfevazné jsou to byliny jednoleté, nebo dvouleté, ziidka vytrvalé,
nalezejici do riznych botanickych ¢eledi. Rozmanity je i jejich piivod, mnoho druhti pochazi z
oblasti kolem Stfedozemniho mote, z Dalného vychodu, Malé a Stiedni Asie a z Ciny
(Petiikova et al., 2006).

V prub¢hu 18. stoleti dochazi k rozvoji péstovani zeleniny. Nejen Ze se plochy péstované
zeleniny zvétSovaly, ale dochédzelo i k zuSlechtovani stdvajiciho sortimentu odrad a
péstovanych druhii. Z téchto dob se traduji zdklady rodinného Slechténi nékterych druhii
zeleniny. Bylo to zptsobeno piedev§im mimotadné dobrymi péstitelskymi podminkami v fadé
nasich tradi¢nich péstitelskych oblasti i rostouci obliba zeleniny (Zeman, 2017).

I ptesto, Ze je bohaty sortiment zeleniny na naSem trhu dostupny celoro¢né, jednd se o
zeleninu pievazné z dovozu. Zelenina z dovozu je predéasné sklizena, tudiz ma niz$i nutri¢ni
hodnotu a je ptepravovana z velkych vzdalenosti. Proto ma i do budoucna velky vyznam
tuzemska produkce zeleniny, ktera je sklizena a dodana na trh v optimalni zralosti, s vysokou
nutri¢ni hodnotou a vyraznymi chutovymi vlastnostmi (Petiikova et al., 2006).

Zelenina neni energeticky pfili§ bohata. Obsahuje velké mnozstvi vody (70 — 95 %) a jen
pomérné malo hlavnich Zivin. Sacharidii je v zelenin€ v priméru 7 %. Jsou v ni zastoupeny
vV podobé& cukrii, Skrobu, inulinu, hrubé vlakniny a organickych kyselin. Jednoduché cukry
glukéza a fruktoza jsou téméf ve vSech druzich zeleniny. Bilkovin obsahuje zelenina 0,5 az 5
%. Tukl je v zelenin€ jen nepatrné mnoZstvi, vétSinou jako soucast nekterych aromatickych

latek (Srot, 2005).

3.2 Cibulova zelenina

Cibulova zelenina je co do poc¢tu druhtt mélo pocetna, piesto vyznamna. Jeji pouziti je
velmi Siroké a nezastupitelné (Petiikova et al., 2012). Do skupiny cibulové zeleniny spadé
cibule kuchynskd, Salotka, ¢esnek kuchynsky a por. Patii mezi péstitelsky velmi oblibenou

zeleninu, ktera se vyuziva jak v kuchyni, tak i v lidovém lékatstvi (Maly, 2003).



Cibule a cCesnek patii mezi nejstarSi kulturni rostliny (Lanzotti, 2006).
K nejpéstovangjsim zeleninam v CR patii cibule. Vyhodou cibule je jeji dobra skladovatelnost.
Jeji sortiment je jak barevné, tak tvarové velmi pestry (Pettikova et al., 2006).

Spoleénym znakem rodu Allium je tvorba cibule na zkracené ose podpuci, trubkovité
(monofacidlni) nebo ploché (bifacidlni) ¢arkovité listy (Konvicka, 1998). Jedna se o bylinné
rostliny vytvarejici pouze ptizemni listy, které jsou jednoduché, oblé, lysé, casto s vyraznou
voskovou vrstvickou (ojinénim). Kvétni stonky jsou nestejné vysoké, duté i uplné€ plné a byvaji
zakonéeny rtizné velkymi okoliky. Sestiplateéné kvéty na delsich stopkach jsou obojaké. Mimo
kvéta se nékdy v okolicich vytvateji duznaté utvary oznacované jako pacibulky (Maly, 2003).
Plodem je tobolka se tfemi pouzdry, pouzdrosecna s pukajicimi vy, S 6 nebo i vice semeny.
Semena mohu byt s endospermem — zarodek pfimy nebo zakfiveny (Stépankova et al., 2010).
Kofeny cibulovin jsou absorp¢ni a jsou rozmistény pouze ve vrchni vrstvé pudy. Vyjimku tvoii
pouze por, u néhoz kofeny mohou dosahnout i hloubky 50 cm. Semenéisky se jedna o rostliny
dvouleté, u nichz v prvnim roce vyrusta konzumni ¢ast, ve druhém roce vykvétaji a vytvareji
semena (Maly, 2003).

Dal$im spole¢nym znakem vSech cibulovych zelenin je jejich vysoka nutri¢ni hodnota.
Vysoky obsah fytoncida, které plisobi antibakteridlné, upravuji sttevni floru, podporuji traveni,
snizuji nadymani a ptiznivé pisobi pii nachlazeni (Petiikova et al., 2006). Kopec (2010) uvadi,
Ze cibulova zelenina je typickd vysokym obsahem aromatickych a ochrannych latek, které maji
1 protimikrobni G¢inky. Jejich komplexni G¢inek na lidské zdravi je ve svétle novych poznatki
vSestranny.

Charakteristickou vini cibulové zeleniny zptsobuji piedev§im aromatické slouceniny
siry (Kopec, 2010). Tyto slouceniny poskytuji ¢esneku a cibuli svou charakteristickou vini a

chut,, stejné jako vétsina jejich biologickych vlastnosti (Lanzotti, 2006).

3.2.1 Rozdéleni cibulové zeleniny

cibulové zeleniny patfi:

e Cibule kuchynska (Allium cepa L.)

e Cibule salotka (Allium ascalonicum Str. et Msf.)
e Cibule zimni, secka (Allium fistulosum L.)

o Cesnek kuchynsky (Allium sativum L.)



e Por (Allium porrum L.)
e Pazitka (Allium schoenoprasum L.)
(Dostal, 1989)

3.3 Cesnek kuchyiisky

Cesnek kuchytisky (Allium sativum L.) se fadi do cibulové zeleniny (Maly a Petiikova,
2000). Botanicky patii do &eledi Eesnekovité - Alliaceae (Stépankova et al., 2010). Mezi hlavni
organy Cesneku patii kofen, podpuci, listy, kolateralni pupeny, stonek a kvétenstvi (Maly et al.,
1998).

Konzumni ¢asti je podzemni délena cibule, slozena ze strouzkl, krytd nékolika
spole¢nymi suknicemi (Kopec, 2010). Péstuje se pro slozenou cibuli. Cibule ma podpuéi, na
kterém vyrista 1 — 70 strouzkd pokrytych spole€nymi obalovymi Supinami — proto se hovoti 0
slozené cibuli (Sapiro et al., 1988). Strouzky &esneku patii mezi zasobni a rozmnoZovaci
organy. Pod slupkou strouzku se nachéazi pupen se zakrnélym ristovym vrcholem, ktery slouzi
jako zasobni pletivo. Uspiadani strouzkti neni u vSech forem stejné (Luzny a Vasko, 1982).
V nasich podminkach nevytvaii semena, rozmnozuje se vegetativné (Maly, 2003).

Cesnek je zafazen mezi cibulovou zeleninu, ackoliv svym vyuzitim patfi spi§ mezi
zeleniny kofenové nebo mezi rostliny aromatické a 1é¢ivé. Jen malo rostlin se pouzZiva na tak
Siroké spektrum chorob, jako je pravé ¢esnek. Piedevsim to jsou choroby souvisejici s krevnim
ob¢hem a stfevnimi parazity (Kozak, 2015). Je nepostradatelnym druhem zeleniny v ceské
kuchyni s celoro¢nim vyuzitim (Maly a Pettikova, 2000). V soucasné dob¢ je cenén pro obsah
silic (Maly et al., 1998). Pé&stuje se po celém svété, od mirného pasu az po horské oblasti tropti.
Patii mezi nejdiilezitéjsi zeleniny, pochutiny, kofeni i 1é¢ivé rostliny (Valicek, 2005).

Ne&které kultivary ¢esneku jsou znamé pro svou jedine¢nou chut’ a vzhled. Proto se
vyuziva klasifikatorti ¢esneku, pro jejich rozmanitost, vynos a zachovani rostlinnych zdroju
(Trirongjitmoah et al., 2015). Soucasna klasifikace ¢esneku se zaméfuje piredevsim na jeho
morfologii a biologické vlastnosti, jak je stanoveno pomoci numerické taxonomie (Chen et al.,
2013). Cesnek obsahuje zdravotné cenné latky podobného sloZeni jako cibule, ale ve vétsim
mnozstvi (Srot, 2005). Ma p¥iznivé latkové sloZeni. Vyznamnym senzorickym znakem je ving,
kterou vyvolavaji latky, vznikajici po krajeni nebo mélnéni pletiv. Kli¢ovymi latkami jsou zde

allysulfid, diallyldisulfid, alicin, allylisothiokyanatan (Kopec, 2010).



V kuchyni ma cesnek své nezastupitelné misto, vyrazné upravuje sttevni floru,
podporuje traveni, snizuje nadymani, podporuje tvorbu zluci. Je vyuzivan k dochucovani celé
fady varenych jidel, stejn¢ jako pomazanek. I kdyz je jeho skladovatelnost horsi nez u cibule,
1ze vhodnou volbou odrtid dosdhnout jak dobré skladovatelnosti, tak solidnich vysledkti (Maly,
2003).

3.3.1 Historie

Cesnek kuchyiisky pochazi ze Stiedni Asie, odtud se rozsitil do Stiedomoii a celé
Evropy, na Dalny vychod do Ciny, Koreje a Japonska (Maly a Petiikova, 2000). Jedna se o
vyznamny druh, ktery byl zfejmé vyslechtén ze stiedoasijského druhu Allium longicuspis
REGEL (Stépankova et al., 2010). Safrankova (2010) ve své knize uvadi, Ze pravlasti
nejstar$iho kofeni na svéte, cesneku, je Sibif a stepi jizni Asie, odkud se rozsitil na vychod do
Ciny, Indie i Afriky a pfes Sttedomoii i do celé Evropy.

Cesnek kuchymisky patii k nejstar$im kulturnim rostlinam, plané roste v Kirgizské stepi,
Tadzikistanu a Uzbekistanu (Maly, 2003) a v téchto klimatickych podminkach kvete a tvofi
semena, kulturni formy vSak semena v naSich podminkdch netvoti (Pettikova et al., 20006).
Prvni zminka o cibuli ¢esneku se naléza v Codex Ebers (1550 BC), jedna se o egyptsky 1ékatsky
papyrus, ve kterém je zminka o prokazanych lécebnych ucincich ¢esneku a cibule, které se
pouzivaly jako uzite¢ny 1€k na celou fadu onemocnéni. Za zminku stoji, Ze strouzky ¢esneku
byly nalezeny v hrobce Tutanchamona pfti egyptskych vykopavkach a dale také v posvatném
podzemni chramu bykt v Sakkafe (Lanzotti, 2006). V Ciné byly nalezeny zdznamy o ¢esneku
z roku 1552 — 1578 pi. n. 1. (Konvicka, 1998).

Ve stfedovéku byl ¢esnek pouzivan jako l1écivy prostiedek k 1é¢be riznych onemocnéni
pro jeho protizanétlivé tcinky (Pettikova et al., 2006). Prvni védecky diikaz o sile a uZite¢nych
vlastnostech ¢esneku pfisel v poloviné 19. stoleti, kdy Louis Pasteur objevil, Ze Cesnek je
schopen zabranit $iteni §kodlivych bakterii (Safrankova, 2010). Diive se vyuzival pfednostné
jako kofeni a sezonni zelenina po celém svété (Vogel et al., 1996). Po tomto objevu byl zaclenén
i do lidového I€katstvi. V soucasné dob¢ se rovnéz doporucuje i vyuziva napiiklad pii 1écbe
chorob dychacich cest, revmatickych a cévnich onemocnéni (Maly, 2003).

I ptesto, ze jde o druh, ktery se téméf zcela rozmnozuje bezpohlavné, péstuje se ve
velkém mnozstvi kultivar, které se od sebe 1i8i charakterem slozenych cibuli, pfitomnosti nebo
nepiitomnosti stvoll, spirdlné svinutym ¢i rovnym stvolem, velkosti pacibulek a i odliSnou

chuti (Stépankova et al., 2010). Po celém svéte, v riiznych oblastech se od sebe esnek 1isi



tvarem, chuti a vzdy vypada rtiznorodé. Cesnek péstovany v chladngjsich zemich, napiiklad v
Polsku, ma vyrazné intenzivnéjsi chut’ i viini a zaroven je také tuzsi. Naopak Cesnek z jiznich
oblasti byva zpravidla jemng&jsi, sladsi a §favnat&jsi (Safrankova, 2010). Cesky ¢esnek diky
svému klimatickému umisténi byva vysoce hodnocen zejména pro svou uslechtilou chut’ na
prednich mezinarodnich piehlidkach a odbornych setkanich (Kozak, 2015). Cesnek je oficialné
zatazen mezi 1éCivé rostliny a od nepaméti je pokladan za ucinny 1€k proti mnoha nemocem

(Kopec, 2010).

3.3.2 Botanicka charakteristika

Cesnek se péstuje jako jednoleta, piipadné dvouleta zelenina. V nasich klimatickych
podminkach nevytvati semena, ale rozmnozuje se vegetativné pomoci strouzki, poptipadé u
palic¢aki i pacibulkami. Rostlinu tvoii 8 — 15 Zlabkovitych zelenych list, cibule je d€lena na
strouzky. Vytvaii se z kolaterdlnich pupenti na podpuci (Maly a Petiikova, 2000). Prvni list je
uzsi, kratky, tuhy, vzptimeny, nebot’ proraZi pidni vrstvu. Ostatni listy jsou jemné&jsi, tmavé
zelené, ojinéné (Maly, 2003). Kvétni lodyha u pali¢adka vyristd z podpuci (Maly a Petiikova,
2000). Kvétni lodyha je vysoka 0,8 — 1 m vysoka, vyrasta rovnéz z podpuci (Pettikova et al.,
2006). Je zakoncena okolikem fidce umisténych sterilnich kvitki. Mezi kvitky vyrustaji
duZnaté vegetativni utvary zvané pacibulky, které lze pouzit k mnozeni (Maly a Petiikova,
2000). SloZena cibule je chranéna suchomazdfitymi Supinami ve tfech vrstvach, pevné
obalujicich strouzky a piiléhajicich ke kvétnimu stvolu (Petfikova et al., 2006). U nepali¢aka
se sbihaji v kréek. Na jafe prortistaji a cibule se rozpada na jednotlivé strouzky, které se oddéluji
od podpuci a rasi (Maly, 2003). Strouzky jsou zdsobni rozmnoZzovaci organy (Pettikova et al.,
2006). Koteny jsou svazcité (Maly a Petiikova, 2000). Svazcité kotfeny vytvaii jako cibule, osa
je rovnéz zménéna v podpuéi (Maly, 2003). Cesnek je mélce kofenici rostlina, a proto neni
zdatny konkurent plevelu (Vogel et al., 1996).

Za zminku stoji i ¢esnek medvedi (Allium ursinum), ktery patii mezi vytrvalé byliny
s mensi Stihlou cibuli, vyskytujici se plan€ v lesnich porostech po celé Evropé a severni Asii
(Valicek, 2005). Na rozdil od slechténé¢ho Cesneku je to nase pavodni rostlina. Velmi vyrazné
¢esnekove voni. Vytvari celé zelené koberce a byva vysoky jen 15 — 30 cm. Tento Cesnek
nevytvari hlavicky se strouzky, pouzivd se z n¢j predev§im nat, kterd ma vSechny cenné
vlastnosti Slechténého cesneku, ale méa jemnéjsi chut’ a znaéné¢ méné je vylucovan dechem i

potem (Safrankova, 2010). Jako kofeni i 1é&ivy prostiedek se uzivaji pfedevsim mladé listy, i



kdyz vyuzit 1ze celé rostliny (Valicek, 2005). Zajimavy je i jako pomérné Gi¢inné afrodiziakum,
tyto G¢inky ma4 silngj§i nez desnek sety (Safrankova, 2010).

Cesnek se rozdéluje na tii hlavni typy a to pali¢aky, irokolisté nepali¢aky a tzkolisté
nepalicaky. Péstované druhy cesneku typu paliaky vytvaieji na vrcholu palici, kulovité
kvétenstvi s kvéty a pacibulkami. Toto kvétenstvi je tieba odstranit, rostlina ho zivi na tukor
vynosu palic ¢esneku. Oproti tomu nepalicdky nevybihaji do kvétniho stvolu a nevytvari
pacibulky a strouzky v jejich cibuli jsou bilé. Péstovani nepalicakii je snazsi, 1épe se

piizptisobuji mistnim podminkam pro péstovani a lépe se i skladuji (Safrankova, 2010).

3.3.3 Rozdéleni ¢esneku

Odrudy ¢esneku se rozdéluji do tii skupin:

Pali¢édky (modré zimni ¢esneky) — pali¢aky jsou specifické tim, Ze vytvateji v zavéru
vegetace kvétni stvol a kvétenstvi. Stejné jako nepali¢aky Sirokolisté se vysazuji na podzim,
ovSem maji horsi skladovatelnost. Odridy: Dukat, Vekan, Jovan

Nepalicdky Sirokolisté (bilé zimni Cesneky) — jedna se o nejrozSifencjsSi a vynosoveé

nejlepsi skupinu, kterd vynikd velmi dobrou skladovatelnosti. Za zminku stoji, Ze nevytvari
kvétni stvol a vysadba probiha na podzim. Odrudy: Lukan, Zahorsky

Nepalicaky uzkolisté (bilé jarni cesneky) — patii k vynosove primérnym. Sadba probiha

na jafe. Z hlediska skladovatelnosti patii k nejlepSim. Odridy: Prim, Dakar
(Sapiro et al., 1988)

3.3.4 Naroky na stanovisté

Cesnek citlivé reaguje na zmény teploty, délku dne (fotoperiodismus), vodni rezim,
ziviny a jeho rlstové projevy jsou rytmicky citlivé, a proto znacné zatizeny modifikaci
(Konvicka, 1998). V nasich klimatickych podminkach lze péstovat ¢esnek ozimy na podzim,
tedy v rozmezi zafi az prosince a Nebo na jafe na pielomu mésict biezen az duben (Valicek,
2005). Cesnek patii mezi dobfe piezimujici rostliny, zvlasté v zimnich obdobich se snéhovou
pokryvkou (Maly et al., 1998). Da se fici, Ze Cesnek je stiedn€ narocné rostlina na ziviny (Maly,
2003) a to ji umoznuje rust V béznych zahradnich nebo polnich podminkach, v nichz se da

péstovat vétsina zeleniny (Kozak, 2015).



Cesnek je naroéna rostlina, kterd vyzaduje pii péstovani chranéné umistnéni, to
znamena, ze musi byt vysazen do zahifevné humoézni pudy, hlinité, hlinitopiscité, dobie
provzdusnéné s dostatecnou zasobou pfijatelnych zivin. Nevhodné jsou pudy tézké, studené
s vysokou hladinou spodni vody a pozdnim nastupem vegetace (Petiikova a kol, 2006). Cesnek
nema rad pidy Cerstveé organicky hnojené (Valicek, 2005).

Piida je jednim z hlavnich faktord, které rozhoduji o vysledku péstovani Cesneku a
vieobecné i zeleniny. Urodna piida totiz umoZiiuje rostlinam dobry vyvoj celého kofenového
systému a poskytuje jim také potiebné mnozstvi vody, Zivin, vzduchu a tepla (Srot, 2005). Na
piscitych pudach dava nizsi vynosy a je nutna doplitkovéa zavlaha (Maly a Petiikova, 2000).
Nelze jej také péstovat opakované na stejném misté (Valicek, 2005). Na stejné misto se ma
¢esnek vysazovat jen jednou za Ctyti roky. Neni vhodné péstovat jej na misté, kde se v posledni
sezoné péstovala néktera plodina, naro¢na na ziviny, jako jsou napiiklad rajéata (Safrankova,
2010). Také ho nepéstujeme po cibuli, poru a bramborech (Srot, 2005).

Dafti se mu v niz$ich a sttednich polohéch s primérnou ro¢ni teplotou 8 — 9 °C. Pottebuje
slune¢né nezastinéné polohy. Vyzaduje slabé kyselé pidy v rozmezi pH 6,5 — 7. Pfi pH 5.5 je
nezbytné vapnéni (Petiikova et al., 2006). Vapnéni vyzaduje k pfedplodiné (Maly, 2003). Pfimé

vapnéni pod ¢esnek se nedoporucuje (Maly a Pettikova, 2000).

3.3.5 Naroky na hnojeni

Cesnek zafazujeme V osevnim postupu do druhé trati, to znamena, Ze nesnasi piimé
hnojeni chlévskym hnojem. Na stanovistich s dobrou zasobou humusu mtizeme ¢esnek zaradit
i do tieti trati (Meredith, 2008). Pii hnojeni chlévskym hnojem dosahuje cibule Spatné kvality
(Maly a Pettikova, 2000). Maly et al. (1998) oproti tomu zmifuji, ze pfimé hnojeni chlévskym
hnojem podporuje rozvoj nadzemni hmoty na tkor ristu cibule a zhorSuje kvalitu vysSim
vyskytem Skidct a houbovych chorob. Po sobé by mél byt vysazovan v Sestiletém a delSim
intervalu. Zatazuje se po obilovinach, hlavné po ozimych sméskach, sendZznim ovsu,
kost'alovinach a plodové zelening (Maly a Petiikova, 2000). Pfi jarni vysadbé i po okopaninach.
Za ucelem omezeni Sifeni Skodlivych Ciniteld a eliminace vysokého obsahu dusiku v padé se
cesnek nepéstuje po cibulovinach a luskovinach (Pettikova et al., 2012).

Mnoho faktori, jako jsou destové srazky, slunecni svit, teplota, druhy a vlastnosti pady
(mineralni sloZeni a biologické dostupnosti), hraji kli€ovou roli v rostlinném mineralnim piijmu
a ovliviuji tak produkei a kvalitu cesneku (Smith, 2005). Maly a Petiikova (2000) ve své knize

uvadéji, ze se ptimé vapnéni pod ¢esnek nedoporucuje. V novejsi publikaci od Petiikové et al.,



2012 je uvedeno, Ze pfimé vapnéni Cesnek snasi, ale musi se davat pfednost vapenatym hmotam
obsahujici Ca ve formé uhli¢itanové (mleté vapence, dolomitické vapence) (Petiikova et al.,
2012). Cesnek je stfedné naroény na dusik, fosfor i hoféik a naroény na draslik a siru.
Rozhodujici pro ur¢ovani davek hnojiv jsou odbéry zivin jednou tunou produkce. Hnojeni
mineralnimi hnojivy se usmérni podle planovaného vynosu a zasob zivin v pudé¢. Jedna tuna
Cesneku odebere 2,8 kg N, 0,5 kg P, 4,7 kg K, 1,66 kg Ca a 0,30 kg Mg podle (Hlusek et al.,
2002).

Opatrné by se m¢l davkovat dusik. Nadmérné mnozstvi miize zpiisobit snizenou jakost,
odolnost vii¢i chorobam a skladovatelnost (Kona a Koinova, 2005). Davky dusik se pohybuji
mezi 40 — 60 kg/ha, pti péstovani v II. trati sta¢i 30 — 40 kg/ha (Maly et al., 1998). Petiikova et
al. (2012) zminuji, ze vyssi zasoba dusiku v druhé poloviné vegetace podporuje rozvoj
nadzemni hmoty na tkor cibule a zhorSuje kvalitu produkce. Proto se dvé tretiny dusiku aplikuji
vV dobé podzimni pfipravy pidy ve formé siranu amonného spolu s fosforeénym a
draselnym hnojivem. Zbyvajici ¢ast dusikové formé ledku amonného na jate (Maly a Petiikova,
2000). Davky P20s se pohybuji v rozmezi 20 — 30 kg/ha s vyuzitim hnojiva obsahujici
vodorozpustny fosfor - superfosfaty (Pettikova et al., 2012). Davky K20 se pohybuji v rozmezi
56 — 110 kg/ha v zavislosti na jejich zasob¢ v pudé (Maly a Petiikova, 2000). Maly et al. (1998)
uvadi, ze se fosfor dodava do ptdy ve formé superfosfatu, draslik ve formée siranu draselného a
aplikuji se na podzim pii pfipravé pidy. Nezbytnou Zivinou pro tvorbu silic je sira. Ta se
dodava pii moteni sadby cesneku Sulkou, kterd obsahuje jako u¢innou latku polysulfidickou
siru (14 % S). V roce 2011 skoncila platnost poslednich registracnich rozhodnuti k Sulce a je
mozno ji pouzit uz jen do spottebovani zasob. K dodani jejiho potfebného mnozstvi se
doporucuje pouzivat ke hnojeni siran amonny, siran draselny, siran hofe¢naty a kapalna hnojiva
se sirou (Petiikova et al., 2012). Na lehkych pidach se doporucuje i mocuvkovani (Petiikova

et al., 2006).

3.3.6 Naroky na zavlahu

Cesnek snasi znagna sucha a vétsinou se péstuje na nezavlazovanych ptidach (Konvicka,
1998). Meredith (2008) uvadi, ze se ¢esnek po vysadbe zavlazuje, ale v prubéhu péstovani neni
potfebna vydatnd zavlaha. Zavlaha je nutna zvlast€¢ v dobé vzchéazeni a rovnéz v Cervnu a
zaCatkem Cervence v obdobi nartstani cibuli a zarovei i1 od poloviny kvétna do zacatku Cervna,
kdy ¢esnek vykazuje zvysenou potiebu po dodavkach vody (Petiikova et al., 2006). Jak uvadi

Halsallova (2013), kdyz se strouzky ¢esneku ujmou, tak jsou pomérné odolné suchu, tudiz
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nepotiebuji dalsi zavlahu navic, ba naopak nadbytek vody miize zhorSovat skladovatelnost
cibuli. Oproti tomu Kozék (2015) uvadi, ze dle veskerych informaci zavlaha nemd vliv na
naslednou skladovatelnost cesneku.

Zavlaha u Cesneku by se méla provadét jen pii dlouhodobém suchu, pokud nastane
v kvétnu a &ervnu (Srot, 2005), protoZe v suchych pidach bez doplikové zavlahy poskytuje
¢esnek nizsi vynos (Maly, 2003). Zavlazovat by se mélo v dopolednich hodinéch, aby porost
béhem dne oschl a snizila se tim pravdépodobnost onemocnéni plisiovymi chorobami
(www.garlicworld.co.uk). Cesneku mnohem vice $kodi trvalé premokieni nez sucho (Srot,
2005).

Pozadavky na vlahu souviseji také se stavbou kofenového systému. Sirokolisté jizni
ozimé formy se slabym kofenovym systémem zévlahu potiebuji, protoZe maji mensi saci silu a
potfebuji podzimni vysadbu s dobrou vodni kapacitou. Naproti tomu kontinentdlni formy
¢esneku maji mohutné vyvinuty kofenovy systém, ktery pronikd hloubé&ji do pudy nez u
sirokolistych Cesnekt. Jejich kofeny maji vétsi saci silu. Proto mohou o 2 — 3 tydny déle

vegetovat nez Sirokolisté formy (Konvicka, 1998).

3.3.7 Péstovani

Zelenina se zacina péstovat vice 1 v polnich podminkéach, zejména tam, kde jsou
k dispozici zavlahy a je mozné eliminovat rizika ptisusku a splnit vy$si pozadavky na vlahu
(Halsallova, 2013). Cesneku se dafi v hlubsich, hlinitopis¢itych pdach. V pis¢itych ptidach je
vhodna doplnkova zavlaha, nevhodné jsou ptidy zamokiené, nepropustné, pH ptidy by mélo byt
6,5 — 7,2 (Maly et al., 1998). Vhodné jsou polohy teplé, slunecné, chranéné pred silnymi vétry
a nepfili§ vysychajici pida (Hagenouw, 2006). Dobfe pfezimuje, zvlasté v letech se sn€hovou
pokryvkou (Maly et al., 1998). V pfipad¢, ze by sadba méla probihat na podzim, je potieba
vysazovat prevazné palicaky (Valicek, 2005).

Cesnek vyzaduje stfednd hlubokou orbu v dostate¢ném piedstihu pied vysadbou (3 — 4
tydny). Velmi dilezité je soub€zné zpracovani brazdy ptidavnym zatfizenim, jehoz druh zalezi
na hrudovitosti, vlhkosti plidy a jeji zpracovatelnosti. Pfed vysadbou musi byt ptida pfimétené
slehld, v opa¢ném piipad¢ Cesnek Spatné prezimuje (Maly a Petiikova, 2000).

Pted vysadbou je nezbytné Cesnek naloupat na jednotlivé strouzky, neni vhodné d€lit na
strouzky dfive nez tyden pted vysadbou (Maly, 2003). K déleni strouzkti Ize pouzit déli¢ cibuli,
poté se strouzky tfidi (Petiikova et al., 2012). Vhodné je strouzky vytfidit podle velikosti,
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umoziuje to lepsi vysadbu, vzchazeni a dosaZeni vyrovnanych porostii (Maly, 2003). Strouzky
o hmotnosti mensi nez jeden gram se vyfazuji (Petfikova et al., 2006).

Dalsim krokem je namoteni proti houbovym chorobam a skiidciim podle metodiky SRS.
Pokud se hned nevysadi, je nutné jej vysusit do ptivodni hmotnosti a uskladnit v chladnicce
(Pettikova et al., 2012). Neni vhodné pouzivat strouzky zjevné nemocné a ,,nahé“, u kterych
byly pfi loupani odstranény obalové Supiny (Maly, 2003). K vysadbé neni vhodné pouzivat
strouzky napadené chorobou ¢i scvrklé (Pettikova et al., 2006).

Cesnek se doporuéuje sazet v listopadu nebo v prosinci. V této dobé je piida dostateténé
chladna, takze v ni uz nevegetuji cizopasné organismy, které pii predéasné vysadbé s oblibou
¢esnek napadaji. Jedna se hlavné o fuzariovou hnilobu. V zasadé¢ lze fici, ze by se nemélo sazet
dfiv, nez teplota pudy klesne pod 9 °C (www.cesnek.cz).

Termin podzimni vysadby je koncem fijna, zacatkem listopadu. Jedna se o to, aby na
jare Cesnek pozdéji vzchazel a unikl napadeni houbomilkou ¢esnekovou (Petiikova et al., 2006).
Z podzimni vysadby vSak obvykle byva vyssi vynos, aniz by byla snizena skladovatelnost
sklizeného ¢esneku (www.cesnek.cz). Jak uvadi Petiikova et al. (2006), vynos je imérny
hmotnosti vysazenych strouzk, kterd kolisa od 1,5 do 9 gramd.

Na jafe po rozmrznuti pudy a jejim oschnuti se mize vysadit jakykoliv ¢esnek, ktery do
t¢ doby vydrzel. Strouzky ale musi byt pékné tvrdé, nikoli vySeptalé. Zalezi na uchovatelnosti
sadbového materidlu. Prevenci proti napadeni houbomilkou je vysadba az zacatkem biezna.
Pozdé&jsi vysadba uz muze negativné ovlivnit vynos (www.cesnek.cz). Pida by se méla od
bfezna pravidelné kontrolovat (www.garlicworld.co.uk).

Spotieba sadby na 1 ha je 0,8 — 1,2 tun. Hustota rostlin je 300 000 — 400 000 rostlin/ha,
tj. 30 — 40 rostlin na m? (Petiikova et al., 2006). Je nutné vysazovat strouzky podpuéim doli.
(Petiikova et al., 2012). Strouzek by se mél sazet dostatecné hluboko (www.cesnek.cz).
Vysazuje se do fadkli od sebe vzdéalenych 0,3 az 0,4 m a v fadcich 0,1 m od sebe do hloubky
50 — 60 mm (Petfikova a kol., 2006). Idedln¢ by méla byt nad zasazenym strouzkem vrstva
zeminy 6 — 10 cm (www.cesnek.cz). Pii jarni vysadbé do hloubky 40 — 50 mm. Pozdni vysadby
jsou vhodnéjsi proto, ze Cesneky na jafe pozdéji rasi a nejsou tak napadany houbomilkou
cesnekovou, kterd klade vajicka na vzchazejici rostliny (Maly, 2003). Pii mé&lké vysadbé na
podzim se béhem holomrazli v zimé strouzky vytahuji na povrch (Petiikova et al., 2006). Jarni
vysadba se provadi v pribéhu mésice biezna, nejpozdéji za¢atkem dubna. Za 10 — 14 dni se
porost prokypfi. Prokypfenim lze zlepsit provzdusnéni pidy a znicit podstatnou ¢ast klic¢icich

plevelii (Maly, 2003).
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Ru¢ni vysadba se povazuje za vhodnéjsi nez mechanickd vysadba. Pfi ruéni vysadbé se
strouzky orientuji podpucim dolti, zaroven se 1épe udrzuje vzdalenost mezi rostlinami (Kozak,
2015). Pfi mechanické vysadbé se pouzivaji sazeCe. Pfi strojové vysadbé jsou strouzky
pokladany do pudy neorientované, tim se kvalita zhorSuje (Maly et al., 1998). Sazeci stroj sice
urychli praci, ale musi se pocitat s niz§im vynosem (Kozék, 2015).

Po vysadbé je nezbytné povrch uvalet a po vzejiti Cesnek okopat (Petiikova et al., 2006).
Meésic po prvni okopavce se opleckuje a znovu okope. (Petiikova et al., 2012). Okopavka béhem
dalsi vegetace je v z4jmu udrzeni bezplevelného stavu nutnosti (Maly, 2003). Jakmile ¢esnek
doroste vysky asi 15 cm, je nutné zadhon plit ruén€. Na konci vegetace (cca 1 mésic pied sklizni)
se vytvari kvétni stvol s pacibulkami. Pro jeho riist potfebuje rostlina velké mnozstvi energie,
coz vede k tvorbé mensich cibuli. Vrcholy kvétniho stvolu s pacibulkami je potfeba odstranit
co nejdfive, jakmile se objevi mezi listy. Kvétenstvi by se mélo odlamovat, odiezavat nebo
odstiihavat. U n€kterych odrid to mtze zpusobit velké Skody ve vynosu, nehled¢ na to, Ze zralé

pacibulky zptisobuji v dalsich letech nepfijemné zapleveleni (www.cesnek.Cz).

3.3.8 Regulace pleveli

Vysadbu ¢esneku ohrozuji témét vSechny jednoleté 1 vytrvalé plevelné druhy. U prvni
poloviny vegeta¢niho obdobi Cesneku se nejvice vyskytuji pfedevSim ozimé a Casné jarni
plevele. Béhem druhé poloviny vegetacniho obdobi se dafi zejména pozdné jarnim a vytrvalym
plevelim. Ozimy ¢esnek, ktery se sazi zhruba v poloviné fijna, tedy tak, aby stihl zakotenit a
zaroven si nevytvoril nadzemni hmotu (Jursik et al., 2016). Po vysadbé se povrch uvali
hladkymi valci, osvédCilo se vlaceni vzeslého porostu sitovymi branami, za vyssi teploty
béhem dne, ¢imZ se znici kli¢ici plevele a provzdus$ni ptida (Maly a Pettikova, 2000). V tuto
dobu se doporucuje provést osetieni herbicidy, kdy jejich nevyssi ti¢innost bude dosazena, kdyz
bude aplikace herbicidu provedena na vlhkou zeminu a okolo ni vyrustajici plevele. Pokud je
vysadba provedena v pozd¢jSim obdobi vysadby nebo jako soucasti jarni vysadby, toto oSetfeni
herbicidy lze provést i béhem jarnich mésicti, na jiz vzchazejici Cesnek. Dilezité pfitom je, ze
okolni plevele nesmi dosahnout vyssi ristové faze nez dvou pravych listd (Jursik et al., 2016).

Od jara je vhodné rozrusovat pidni skraloup, aby se dosédhlo dobrého ptistupu vzduchu
ke koteniim. Tim se zaroven hubi plevele a hospodafi s vlahou. Veskera kultivace by méla byt
melké. Pozdéji se udrzuje kypry povrch pouze mezi fadky a v fadcich se odpleveluje ru¢né

(www.cesnek.cz).
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Pouziti vhodného herbicidu zavisi na druzich pleveli a fidi se metodikou SRS
(Petikova et al., 2006). Jursik et al. (2016) doporucuji pouzivat K regulaci plevelt tyto
herbicidy: Stomp 400 SC, Stomp 330 EC, Sharpen 40 SC, Sharpen 33 EC ¢i Bandur. Béhem
vegetace se provadi 1 — 2 krat pleCkovani, ptipadné okopavka (Maly a Pettikova, 2000).

3.3.9 Sklizen

Spravné urceni terminu sklizné je velmi dulezité (Maly, 2003), protoze na spravné dobé
sklizn€ zavisi Casto 1 vySe vynosu (Maly a Pettikova, 2000). Pii pied¢asné sklizni se ztraci az
20 % vynosu, naopak pii ptezrani cibuli se zhorSuje skladovatelnost (Maly, 2003) a dochazi
k rozpadavosti cibule (Kona a Konova, 2005). Ponecha-li se cesnek v pude ptilis dlouho, mize
znovu obrazit, coz zkracuje jeho skladovatelnost (Halsallova, 2013).

Cibule ¢esneku naristaji nejvice v poslednich tfech tydnech vegetace. Se sklizni se
zacina v obdobi Zloutnuti listd a jejich pocate¢niho poléhani, u palicaki v dob¢ zasychani koncii
listi (Maly a Petiikova, 2000). Skliziovou zralost pali¢akid 1ze urcit i podle napfimujiciho se
kvétniho stvolu. Proto se na pozemku mize ponechat par rostlin bez toho, aby se odstranily
kvétni stvoly (Hlusek et al., 2002). Zralost ¢esneku nepalic¢aku se pozné podle Zloutnuti list a
poléhani naté¢ (Kona a Konova, 2005). Pii odstranéni kvétnich stvolt u pali¢akd dojde ke
zpevnéni cibuli pied sklizni (Petiikova et al., 2012). Nejlépe se stanovi doba sklizné podle
obsahu susSiny, ktery by mél byt u ¢esneku z podzimni vysadby 33 — 34 %, z jarni vysadby 36
-39 % (Maly a Petiikova, 2000). Podle Koni a Konové (2005) by obsah susiny mél byt u
uzkolistych 33 —34 % a u Sirokolistych 36 — 39 %. U pali¢akl by se obsah susiny mél pohybovat
od 33 - 34 %.

Bartos et al. (2000) uvadéji, Ze ¢ast Cesneku se muze sklizet pro rané zasobeni trhu s nati
nebo se zkracenou nati. Na vétSich plochach se ¢esnek podorava nesenym vyoravacem. Maly
et al. (1998) se zminuji, ze se Cesnek vyorava dlatovymi podryvaky, na malych plochach se
vyryva. Jakmile dojde ke zloutnuti listh alespoii z jedné tfetiny, je Cesnek piipraven ke sklizni.
Paklize se nat’ ¢esneku neché preschnout, htife se bude sklizet (Vogel et al., 1996). To potvrzuje
I ve své knize Petiikova et al. (2006), kde zminuji, Ze neni vhodné vytahovat ¢esnek ze zem¢,
kdyz je nat’ proschld, témét suchd, nebot’ se utrhne a cibule zlstane v zemi. Sklizi se rychle a
za sucha. Pii sklizni je tfeba se vyvarovat jakémukoliv poskozeni a poranéni cesneku (Vogel et
al., 1996). Béhem sklizné se ¢esnek umist'uje do fadku, aby oschnul, zbavil se hliny a zaschly
koteny (Konvicka, 1998) nebo se nechava doschnout ve specidlnich, vétratelnych prostorach

s dobrou cirkulaci vzduchu (Maly et al., 1998).
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Cesnek se pied uskladnénim musi nechat ¥adné vyschnout. P¥i mensim vynosu je dobré
nechat ¢esnek vyschnout na draténém ramu na slunném suchém stanovisti, nejméné dva tydny,
dokud vnéjsi pokozka nezkiehne (Halsallova, 2013). Novy (2003) doporucuje dosouseni
¢esneku Vv jedné vrstvé na liskach v dobie vétranych mistnostech nebo zavéSenim na pude ve
svazcich (Maly, 2003). Susi se v prostorach s nucenou cirkulaci teplého vzduchu o teploté 30
— 35 °C. Po dosuseni se provede docisténi, odstranéni nat¢ a kotinkl (Petfikova et al., 2006).
Po vysuseni se nat’ odfizne asi 3 cm nad cibuli, kofeny se zkrati asi na 0,5 cm a odstrani se
vrchni zne€isténa suknice. Kofeny je mozné odstranit uz pii sklizni na poli, to se odfezéavaji i
&asti podpudi, které je v té dobd mekké. Cerstvé nafiznuté podpuéi je vstupni branou infekce,

takze se moc nedoporucuje pro skladovani (Kozak, 2015).

3.3.10 Skladovani a trzni produkce

Po doschnuti se ¢esnek Cisti, zbavi se poskozenych, znecisténych Supin (Maly a
Pettikova, 2000). Pred uskladnénim je nutné odstranit suché kotfeny. Nejsou-li odstranény,
pfijimaji vzduSnou vlhkost a ¢esnek brzo vyrista. Pii kvalitnim skladovani ¢esnek nevyrista
(Maly, 2003). Po sklizni podléha ¢esnek v prubéhu skladovani zménam, které vedou postupné
ke ztratdm jakosti a hmotnosti (Bartos et al., 2000). Proto skladovaci prostory musi byt zatizeny
tak, aby poskliziiové procesy v ¢esneku a jeho ristovy rytmus mohly byt udrzovany v latentnim
stavu, byly béhem skladovaciho obdobi brzdény a podle potieby regulovany. Takové podminky
zajistuje predevS§im tuprava vlhkosti, teploty a svétla (Konvicka, 1998). Skladuje se
v prepravkach pii teploté 0 °C a vlhkosti 75 % (Maly a Pettikova, 2000). V malych, dobfie
vétratelnych suchych prostorech, nejlépe zavésenim (Maly et al., 1998). Manipulace pfti sklizni
a pii uskladnéni ma byt Setrna, nebot’ poSkozeni miize negativné ovlivnit uchovatelnost i kvalitu
&esneku (Srot, 2005). Optimalni teplotni podminky pro nasledné skladovéani Gesneku jsou 0 — 5
°C pfi relativni vlhkosti 70 — 75 % (Bulkova, 2011). Vogel et al. (1996) se zminuji, Ze relativni
vlhkost vzduchu nad 75 % zplsobuje pii skladovani vyskyt hnilob. Proto je zapotiebi pii
skladovani ¢esnek pravidelné kontrolovat, zda cibule nemé&knou, netrouchnivi, zda je podpuci
suché a cibule pevna (Konvicka, 1998). Béhem skladovani ztraci cibule 20 — 30 % své pocatecni
hmotnosti (Vogel et al., 1996).

Cesnek se tfidi na jakostni stupné: vybeér, I. jakost, II. jakost. Vybér — cibule vynikajici
jakosti, pevné, Cisté, pravidelného tvaru, minimalniho pti¢éného priméru cibule 45 mm. 1. a II.

jakost minimalniho priméru cibule 30 mm, u I. jakosti musi byt cibule celé, pravidelné, u Il.
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jakosti mohou byt nepravidelné¢ho tvaru, nejvySe bez 3 strouzkl. Rozdil mezi nejvétsi a

nejmensi cibuli mize byt maximalné 15 mm (Maly a Petiikova, 2000).

Na trh se ¢esnek dodava vytiidény podle normy EHK OSN FFV-18 (revize r. 1998):

Obchodni uprava c¢esneku musi byt nasledujici:

I.  Nesvazkovany, s nati sefiznutou na délku nejvyse:
- 10 cm u ¢esneku Cerstvého a polosuchého,
- 3 cm u Cesneku suchého,

Il. Ve svazcich vazanych:
- bud’ podle poctu cibuli,
- nebo podle Cisté hmotnosti,
I1l.  V pletencich, pouze u ¢esneku suchého a polosuchého, tvorenych:

- bud’ podle poctu cibuli; pletenec musi obsahovat nejméné 6 cibuli, nebo

podle Cisté hmotnosti.

Dovolené odchylky jakosti:
a. Vybérova trida
- Dovolena je celkova odchylka 5 % hmotnosti cibuli, které neodpovidaji
pozadavkiim této zminéné jakostni tfidy, ale 1 pfesto musi odpovidat
pozadavkiim stanovenym pro jakostni tfidu I. nebo, vyjimecné, které

spliiuji podminky pro odchylku této tfidy.

b. Tiida L

- Jedovolena celkova odchylka 10 % hmotnosti cibuli, které neodpovidaji
pozadavkiim této jakostni tfidy, ale i tak musi odpovidat pozadavkim
stanovenym pro jakostni tfidu II. nebo, vyjimecné, které spliuji
podminky pro odchylky této tfidy. Ve zminéné dovolené odchylce nesmi
byt vic nez 1 % hmotnosti cibuli tvofit cibule, jejichz strouzky maji
klicky viditelné zvenku.

- Cibule musi byt celé, pfevazné pravidelného tvaru. Strouzky musi byt

pfiméfené seviené.
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c. TridaIl.
- Je dovolena celkové odchylka 10 % hmotnosti cibuli neodpovidajicich
pozadavkiim této jakostni tfidy ani minimalnim pozadavkim,
s vyjimkou produktti napadenych hnilobou nebo poskozenym sluncem
¢i mrazem nebo s jinym poskozenim, které je déla nevhodnym ke
spotiebé. V této dovolené odchylce nesmi byt vice nez 5 % cibuli tvorit

cibule, jejichz strouzky maji klicky viditelné zvenku.

Obaly se tiidi podle jejich funkce na obaly technologické (manipulacni, transportni,
ptepravni) a spotiebitelské. Kazdy z uvedenych oballi musi zajiStovat zelenin€é nalezitou
ochranu pfed ztratami na mnoZstvi a jakosti. Obaly musi byt vZdy nové, Cisté a nesmi
zpusobovat jakékoliv poskozeni plodiny. Pouzivd se mnoho druhi obald, jako jsou:
polyetylenova piepravka, paleta prostornd, ohradova paleta, dievéné bednicky, sitové uplety,

pytle (Bartos et al., 2000).

3.3.11 Latkové sloZeni ¢esneku

Rod Allium je spojen s velmi blahodarnymi 1é¢ebnymi G&inky (Meredith, 2008). Cesnek
je z chemického hlediska velmi hodnotnou zeleninou. Ma vynikajici nutricni hodnoty a
fytoncidni vlastnosti (Luzny a Vasko, 1982). Jedna se o jednu z potravin, jejiz uziti jako
preventivni prostfedek, pomaha predchazet zdravotnim problémiim. Nejvice pozitivni G€inky
ma Cesnek, pokud je konzumovan za syrova (Ili¢ et al., 2017), protoZe vétSina uzitecnych latek
se rozloZi v procesu ptipravy potravin (Lanzotti, 2006). Nejbeznéji se Cesnek vyuziva jako
potravinovy doplné€k, ktery je stabilni a bez zapachu (Corzo-Martinez et al., 2007).

Maly et al. (1998) uvadgji obsah susiny kolem 30 — 35 % a 1,4 % popelovin. Zimolka
(2000) je specifictéjsi a uvadi obsah susiny pii sklizni u ozimych odrud 33 — 34 hm. % a u
jarnich odrad 36 — 39 hm. %. Cibule obsahuje v praméru téméf 70 % vody, 5,6 % bilkovin,
0,13 % tuku, 22,5 % sacharidt, 0,9 % vlakniny a 1,3 % mineralnich latek (Valicek, 2005).
Nejdilezitejsi latky s 1éCebnymi a nutri¢né prospéSnymi vlastnostmi, jsou slouceniny obsahujici
siru, vitaminy (A, By, B3, Bs, B, C, E, H), glycidy, fermenty, hormonalni latky, mikroelementy
(Ca, P, Mg, K, Na, Al, Fe, Cu, Zn, Mn, Sr, Br, Se), bezsirna antibiotika (Konvicka, 1998).
Vitamin By, ktery je obsazen v ¢esneku, napomahd zejména k dobré funkci nervového systému

asrdce, k tvorbé krve a preméné sacharidii (Srot, 2005). V mladych listech a v kvétnich stoncich
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je mnoho vitaminu C (az 1400 mg/kg), B-karotenu, vitaminu B1, S-methylmethioninu a cela
tfada dalSich bioaktivnich latek (Bulkové, 2011).

Mezi nejdulezité)si latky patii latky, které obsahuji siru, jejichz prekursorem je derivat
amynokysesliny cysteinu, alliin (Konvicka, 1998). Bulkova (2011) se zmifiuje, Ze inaktivni
alliin, jenz se pfi mechanickém rozmélnéni za pfitomnosti enzymii a vzdusného kysliku méni
na aktivni formu — allicin a tim vznika charakteristické ¢esnekové aroma. Tyto latky jsou
zékladem allicinového 1écebného principu v ¢esneku (Konvicka, 1998). Dalsi ucinnou slozkou
aroma Cesneku je ¢esnekova silice, ktera obsahuje sulfidy, pfedevsim diallyldisulfid. Dale jsou
vyznamné enzymy — peroxidaza, deoxyribonukleaza, allindza a arginidza (Bulkova, 2011).
Velké mnozstvi suSiny v ¢esneku souvisi s vysokym obsahem inulinu (Luzny a Vasko, 1982).

Obsah jednotlivych latek v cesneku se siln€ méni v zavislosti na odriidé, pivodu, pide,
pocasi, hnojeni a oSetfovani. Obsah jednotlivych latek v Cesneku silné kolisa v zavislosti na
odrid€, pivodu, pide€, hnojeni, pocasi, oSetfovani a podobné (Konvicka, 1998). Nejvice

protektivnich latek se zachovava pii pouziti Cesneku v syrovém stavu (Bulkova, 2011).

3.3.12 Vyznam a vyuZiti ¢esneku

Pro vyzivu Clovéka ma zelenina obrovsky vyznam. Na zdklad¢ védeckych analyz,
vychazi optimalni hodnota pfijmi zeleniny zhruba na jednu tetinu denniho pfijmu veskerych
potravin na ¢lov€ka. Ve vysledku by tedy ¢lov€k mél zkonzumovat cca 122 kg zeleniny za
jeden rok (Konvicka, 1998). Zelenina obsahuje zhruba 75 — 95 % vody, ve které jsou obsaZeny
bohaté organické i anorganické latky. Jeji obsah je dale tvofen vitaminy, zejména vitamin C,
provitamin A a dal$ich. Velké zastoupeni mé rovnéz vapnik, fosfor, sira, draslik, tedy dilezité
mineralni latky pro vyzivu ¢lovéka. Dale obsahuje regulacni latky pro dobré zazivani a traventi,
bilkoviny, cukry a 1é¢ivé latky jako jsou antibiotika, diuretika a biocidy (Rubatzky and
se jako syrovd zelenina nebo pro medicinské ucely. Hlavni vyhodou cesneku je jeho
komplexnost vyuziti v kazdé domacnosti a jeho snadna dostupnost (Martins et al., 2016).

Cesnek je vyuzivan pii riznych respiraénich onemocnénich, zejména u chronického
astmatu a ¢erného kasle, kde jeho 1écivé ucinky dosahuji prokazatelnych zlepSeni (Meredith,
2008). Podle vSech dostupnych progndz bude ¢esnek i nadale vyuzivan pro své vyborné t¢inky
Vv oblasti mediciny, a to nejen diky tomu, Ze obsahuje mén¢ toxinii nez jiné Iéky. Jeho komplexni
ucinek na lidské zdravi je vSestranny, coz potvrzuje 1 vyuziti v celostni medicing (Vogel et al.,

1996). Cesnek slouzi jako uéinny alternativni zptisob ochrany potravin naptiklad pfed moznou
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kontaminaci hub, k tomuto ucelu se z cesneku vyuzivaji Cesnekové extrakty z éterickych oleju
(Konvicka, 1998).

Cesnek mé viestranné vyuZiti v rizném stavu, at’ uz se jednd o &erstvy, suseny ¢i mlety,
nebo v rtiznych kofenicich smésich. Pro kuchyiiské tcely se Cesnek vyuziva napft. k riznym
upravam vSech druhi mas, pfipravé salati, majonéz, polévek ¢i dokonce omacek. Své
zastoupeni ma tedy v celém potravinarském pramyslu (Valicek, 2005). Pti pravidelné
konzumaci chrani organismus clovéka pied nepiiznivymi okolnostmi i chorobami. Pomaha
eliminovat riziko vzniku civiliza¢nich onemocnéni, ale také dokonce velmi omezuje ucinky
stresu. Chrani tedy télo pfed moznym utokem bakterii, virti a ptipadné parazitl, které napadaji

¢lovéka (Vogel et al., 1996).

3.4 Nejvyznamnéjsi choroby a Skidci

3.4.1 Choroby abiotického ptivodu

Zasychani Spidek listu

V pribéhu vegetace se vytvari urCitd prirozena rovnovaha mezi velikosti asimilac¢ni
plochy rostlin, tj. velikost kofenové soustavy a nadzemni zelené hmoty (Rod et al., 2005).
Pfic¢inou zasychani Spicek listil je jednostranné zmenseni kofenové soustavy (poskozeni kofent
suchem, sktidci, plivodci chorob nebo fytotoxicitou nékterych latek), nasledkem ¢ehoz rostliny
vyrovnavaji vzniklou nerovnovéhu omezenim listové plochy. Dalsi pfi¢inou mohou byt nékteré
stresové faktory, jako napiiklad prudké kolisani teplot, nadbytek nebo nedostatek vody
(Pettikova et al., 2012).

Slune¢ni uzeh

Zakladni charakteristikou slune¢niho tzehu je zpasobeni celkového vyblednuti ¢i
zhnédnuti suchych suknic. DalSim projevem slunecniho Uzehu je postupné nebo plosné
zasychani ¢i svraStovani pletiv cibule. Takto byvaji zpravidla napadany vrchni ¢asti cibule,
které jsou vystaveny piimému slunci. Nejvétsi dopad je patrny pii dosousSeni sklizenych cibuli
na poli. Paklize ma odruda cibule tmavou nebo suchou suknici, byva nachylnéjsi k slune¢nimu
uzehu (Rod et al., 2005).
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Geneticka porucha ¢esneku

Jedina skupina odrid cesneku, kterd podléha genetické poruse, je Cesnek nepalicak,
ktery patii mezi Sirokolisté odrady. Vyznacuje se tim, ze ma mensi sttedové strouzky uprostied
cibule, které vyrtstaji na kvétnim stvolu. Na zéklad¢ téchto vyristkii dochazi k tvarové
deformaci celé cibule Cesneku. V nékterych ptipadech dochazi vlivem této deformace
k opusténi stiedovych strouzki cibule, ktera diky tomu na svém kvétnim stvolu vytvoii mensi
cibulky ze stfedovych strouzkli (vypadaji jako pacibulky). Tento defekt potvrzuje to, Ze

sttedové strouzky maji svlj ptivod zakddovan ve strouzcich pali¢akt (Rod et al., 2005).

Prevence proti abiotickému poskozeni

Abioticka poskozeni rostlin jsou vyvolany nezivymi Skodlivymi ¢initeli, naptiklad
plynnymi imisemi, nevhodnou teplotou, slune¢nim tzehem, nadmérnou vlhkosti apod. Proto
také ochrana proti nim musi byt pfedevsim preventivni. Jde vesmeés o péstebni opatieni, jejichz
cilem je zajistit co nejlepsi podminky pro rist a vyvoj daného rostlinného druhu (Kazda et al.,
2007).

Zakladem ochrannych opatieni je ochrana proti stresovym péstebnim podminkam.
Jednotliva opatfeni vyplyvaji z podstaty abiotickych poSkozeni, vychozi je proto volba
vhodného péstebniho substratu (slozeni substratu). Déle regulovat zalivku tak, aby vlahovy
rezim pudy byl v souladu s pozadavky péstované rostliny. Dodrzovani vech zasad pfi aplikaci

chemickych ptipravki na ochranu rostlin (Kazda et al., 2007).

3.4.2 Choroby biotického pivodu

Rzivost Eesnekova (Puccinia allii)

Choroba se projevuje typickymi Zlutymi, pozdéji tmavymi vystouplymi kupkami
vytrusit na vSech nadzemnich ¢astech, pfedevS§im na listech. Vice jsou napadany husté a
dusikem piehnojené porosty (Petiikova et al., 2012). Silné postizené listy zloutnou a piedcasné
usychaji. Rostliny z ditvodt redukce listové plochy krni a v ptipadech ¢asné infekce dokonce i
nékdy hynou (Kocourek et al., 2014). V preventivni ochrané je dilezita i likvidace napadenych
listd po sklizni a disledné stfidani plodin. K chemické ochrané je mozné pouzit piipravky

s uc¢innou latkou azoxystrobin (Pettikova et al., 2012).
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Fuzariova choroba

U starsich rostlin tato choroba zptisobuje ¢ervendni a hnilobu kotenti, ktera postupné
Z kotenii prertistd na podpuci (Rod et al., 2005). Ptiznakem napadeni je Zloutnuti a postupné
odumirani listh od Spic¢ek. Koteny rostlin trouchnivéji, odumiraji, cibule od baze zahniva, na
prifezu jsou viditelnd vodnata, zahnédla pletiva. Po povrchu cibule se od baze rozriista bélavy,
nékdy slabé nartizovély povlak houby (Kazda et al., 1997). Na nadzemnich ¢astech rostlin se
nejprve objevuje intenzivnéjsi zasychani Spicek listli, az celkovy tthyn rostliny (Kocourek et
al.,, 2014). U cesneku jsou fuzaridozy jednim z pivodu trouchnivéni, které se projevuje
zhnédnutim a vysychanim pletiv strouzkii (Rod et al., 2005). Hniloby se mohou projevit az v
prabéhu skladovani. Pidni houby mohou byt pfendSeny i osivem. Vyskyt onemocnéni
podporuje teplota pidy nad 20 °C (Kazda et al., 1997). Nepfimym ochrannym opatfenim je
likvidace poskliziiovych zbytkl a pouziti zdravého sadbového materidlu. Déle je ucelné moftit

strouzky ¢esneku pred vysadbou (Rod et al., 2005).

Bil4 hniloba &esnekovitych (Sclerotium cepivorum)
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(Kocourek et al., 2014). Bila hniloba je pro ¢esnek velice nebezpecna. Choroba napada
podzemni casti rostlin, které jsou pokryty bilym myceliem a velkym mnozstvim drobnych
cernych sklerocii (Pettikova et al., 2012). K thynu rostlin dochéazi pfedev§im za vegetace a pfi
skladovani se choroba jiz vyskytuje ojedinéle. Napadené rostliny zloutnou, jejich spodni listy
odumiraji a vétSina infikovanych rostlin jiz za vegetace hyne (Kocourek et al., 2014).
V porostech se bila hniloba za vhodnych podminek §ifi velmi rychle a vétSinou ohniskové (Rod
etal., 2005).

Odstup mezi jednotlivymi hostitelskymi rostlinami by mél byt minimalné osmilety a
moteni strouzkd pfed vysadbou je prakticky neuéinné (Pettikova et al., 2012). Zakladem
ochrany je evidence zamotenych ploch a pouzivani zcela zdravého sadbového materialti (Rod

et al., 2005).

Sazovitost ¢esneku (Embellisia allii)

Tato choroba se vyskytuje jen lokaln€. Vyznacuje se Cernymi povlaky na suchych
vnéjSich Supinach. VEtSinou je povazovana jen za takovou vadu krasy (Petiikova et al., 2012).,
avSak v pripadé péstovani cesneku ve vlhkych pidach muze podstatné ovlivnit velikost cibuli

a v nékterych oblastech dokonce vitbec nedovoluje péstovani ¢esneku (Rod et al., 2005).
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Plisen cibulova (Peronospora destruktor)

Prvni ptiznaky se objevuji v zavislosti na pribéhu pocasi béhem kvétna (Kazda et al.,
1997). Ptiznaky se projevuji na vSech ¢astech rostliny (Rod, 2008). Napadeni se projevi jako
protahlé, eliptické, zelenosedé skvrny na listech. Na napadeném pletivu vyrusta Sedy, pozdéji
tmaveé Sedy povlak vzdusného mycelia se sporangiofory a sporangii houby. Napadené listy
zasychaji, odumiraji, kvétni stvoly se lamou (Kazda et al., 1997). Z divodu vyrazné redukce
asimilacni plochy jsou cibule mal¢, nevyzral¢ a Spatné skladovatelné (Kocourek et al., 2014).
Plisenn cibulova pfezivd v semenech a infikovanych cibulich, je mozné i1 prezivani
v infikovanych rostlinnych zbytcich. Béhem vegetace se $iii sporami (Kazda et al., 1997), a
proto by se mél Cesnek péstovat na slunnych, vzdusnych mistech a udrzovat porosty
nepiehoustlé, bez plevelu (Rod, 2008). Diilezita je prostorova izolace mezi jednotlivymi druhy

cibulové zeleniny, typy a zptusoby péstovani (Rod et al., 2005).

Prevence proti biotickému po$kozeni

Pfi péstovani a ochrané cibulové zeleniny je tfeba uplatiiovat zasady integrované
ochrany rostlin. Pro dosazeni G¢inného systému ochrany rostlin je nezbytné kombinovat a
integrovat rtizna opatfeni. Jednim ze zékladnich pozadavki je vyuzivat soubor preventivnich
nebo podplrnych opatieni, ktera patfi do neptfimych metod ochrany. Preventivni a podptirna
opatfeni, kterd zabranuji napadeni Skodlivymi organismy, zahrnuji vyuZivani racionéalnich
osevnich postupll, uplatiiovani vhodnych péstebnich postupli (agrotechnickych opatieni),
pouzivani vhodné sadby, vyvazené hnojeni, vapnéni a optimalni zavlaha, vybér plodin a odrad
vhodnych pro péstovani v oblasti anebo na daném stanovisti podle klimatickych,
agroekologickych, ptidnich a dalSich podminek stanovisté (Kocourek et al., 2014).

Soubor ochrannych opatfeni by mél zahrnovat minimalné Ctytlety odstup v péstovani
cibulové zeleniny na jednom pozemku, pouzivani zdravé sadby, moteni sadby, pfi sklizni a
poskliziiové manipulaci ¢esnek mechanicky nepoSkozovat, po sklizni dosuSeni, pietiidéni a

skladovani pti 0 az 3 °C a vlhkosti vzduchu okolo 65 % (Pettikova et al., 2012).

3.4.3 Skuadci

Had’atko zhoubné (Ditylenchus dipsaci)

o 4

druhii had’atek se vyskytuje nejcastéji (Kazda et al., 2007). Had’atko je stihlé, 1 — 1,8 mm
dlouhé, prihledné se zaSpicatélym koncem téla. Zdrojem napadeni je pida (Kazda et al., 2010).
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Had’atka prezimuji v pude, do roka se vyvine né€kolik generaci (Maly a Petiikova, 2000).
Napadené rostliny se vyskytuji v ohniscich (Rod et al., 2005). Do rostlin pronikd had’atko
praduchy, poranénim nebo aktivné pomoci enzymi. Zije v mezibunéénych prostorach (Kazda
etal., 2010). Napadeni se projevuje zdufenim infikovanych ¢asti rostlin po rozpusténi stfednich
lamel bunéénych stén a zvétseni bunéného déleni. Zduteni na listech byva ohraniceno zilkami.
Déle dochazi k potlaceni ristu a znetvofeni osnich casti rostliny (Kocourek et al., 2014).
Nejvice byva napadané kotfenové podpuci. Kotfeny sice hadatko zhoubné nenapada, ale
v dusledku napadeni kofenového podpuci kofeny odumiraji (Kazda et al., 1997). Postizené
podpuci Casto praska a vyrustd z ného omezeny pocet kotenti (Rod, 2008). Napadeny cesnek
zastavuje rust, rostliny se deformuji, listy Zloutnou a odumiraji, na podpuci chybi kofeny (Maly
a Pettikova, 2000).

Moznou ochranou je dodrzovani zasad osevniho postupu (Kazda et al., 2010) a
vyhradné pouzivat zdravou, uznanou sadbu (Rod, 2008). Dale se provadi moteni cesneku (Maly
a Petfikova, 2000). Had’atko zhoubné je zafazeno mezi karanténni skudce (Kazda et al., 1997),

a proto se poskozené rostlinné zbytky nesméji ukladat na kompost (Kazda et al., 2007).

Vlinovnik &esnekovy (Aceria tulipae)

Vinovnik ¢esnekovy patii mezi roztoce 0 velikost 0,1 — 0,3 mm, ktery se snadno $ifi
vzduchem (www.cesnek.cz). Ptiznaky napadeni vinovnikem jsou na rostliné nepiehlédnutelné.
Na rostlinach ptisobi deformace, listy se od sebe Spatné odd¢€luji, ale Skody béhem vegetace
jsou nevyznamné (Kozak, 2015). Listy mladych rostlin jsou pokroucené, zkadetené a zloutnou,
napadené rostliny zaostavaji v ristu (Kocourek et al., 2014). Nejvétsi Skody zptisobuje ve
skladu, ty uz jsou nezanedbatelné. Zije na strouzku, ktery jeho sanim zmensuje sviij objem,
ztraci proto lesk a Zloutne. Je jednou z pficin vySeptavani (Kozak, 2015). Strouzek ¢esneku po
sani vlnovnika sniZuje sviij objem, ztraci lesk, Zloutne a po setteni zlistava na prstech bila mél
(Kocourek et al., 2014). Nejvice se mu dafi v teple. Pti nizkych teplotach ztraci skidce svou
aktivitu a tim se $kody vylouc¢i (Kozak, 2015). Nepiimym zakladnim ochrannym opatienim je
sdzet pouze uznanou sadbu a cibuloviny na tomtéz pozemku péstovat v dostate¢nych ¢asovych

odstupech (Rod et al., 2005).

Ttasnénka tzkolistd (Thrips angusticeps)

Ttasnénka je Siroky polyfag, ktery plisobi vyznamné Skody na cibulové zelenin€. Svym
sanim zpusobuje napadné stiibtité bilé skvrny v pruzich podél listi. Cely porost se nakonec

béloSedé zabarvuje. Dochdzi ke ztrat€ asimilacni plochy. Pfi silném vyskytu dochazi ke
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zpomaleni rustu rostlin a klesd i vynos. Jako preventivni opatieni se doporucuje po sklizni
rychlé zapraveni poskliziiovych zbytkl. Pro pfimou ochranu Ize pouZit pesticidy registrované

proti tfasnénkam (Kocourek et al., 2014).

Houbomilka ¢esnekova (Suillia lurida)

Zbarveni houbomilky je hnédozluté, télo Stihlé a dlouhé 8 mm. Mouchy kladou
perletova bila vajicka, larvy jsou bélavé, dlouhé 11 mm. Pfezimuje na porostech ¢esneku a
poru. Vajicka zac¢inaji klast v prvnich teplejSich dnech od unora do konce dubna (Maly a
Pettikova, 2000). V kazdé napadené rostlin€ je vzdy jen jedna larva (Rod, 2008). Larvy vnikaji
mezi listy a vyziraji jejich baze (Maly a Petiikova, 2000). Vykusuji pletiva vzchazejicich rostlin
smérem k vegetacnim vrcholim. U napadenych rostlin nejdiive Zloutnou nejmladsi listy,
pozd¢ji 1 starsi (Petiikova et al., 2012). Rostliny jsou deformované, pomalu rostou. Postupné
vnitini listy hnédnou a odumiraji (Kazda et al., 1997). Poskozeni byva tak silné, ze rostliny ve
vétSinou hynou (Petiikova et al., 2012). Slabé&ji poskozené rostliny maji podstatné mensi a
nekvalitni cibule (Rod, 2008).

Ochrana se provadi postiikem v dob¢, kdy teploty vystoupaji nad 10 °C, minimalné po
dobu 4 dni slune¢ného pocasi, za 14 dni se musi postiik zopakovat. Ekologicky je mozno se

brénit pred naletem houbomilky pfekrytim porostu netkanou textilii (Maly a Pettikova, 2000).

Molik ¢esnekovy (Acrolepiopsis assectella)

Dospélci se objevuji v kvétnu, 1étaji v noci. Samicky kladou vajicka jednotlivé na spodni
stranu listi ¢esneku. Vylihlé housenky zpocatku minuji v listech, pozdéji vyziraji listy a
pokraduji v ziru uvnitf listu (Kazda et al., 1997). Zirem housenky snizuji asimilaéni plochu
rostlin, trzn€ znehodnocuji rostliny a v diisledku druhotné infekce zpiisobuji zahnivani srdécek
napadenych rostlin (Rod et al., 2005), které odumiraji, pfipadné se lamou a mohou vést az
k jejich likvidaci (Kazda et al., 1997). Chodbicky housenek sméfuji od vrcholu k bazi listu (Rod
et al., 2005). Dospélec skody nedéla, ale larvy mohou ¢esnek zvlasté ve skladu vyznamné
poskodit (Kozak, 2015). V ptipad¢ vyskytu ziru uvnitf listu jsou jeho projevy patrné na jeho
povrchu v podobé svétlych podélnych prouzki (Kocourek et al., 2014). Jeho pfitomnost se
vétsinou objevi v dobé, kdy ve skladu za¢nou ve velkém létat mali motylci (Kozak, 2015).
Preventivnim nepfimym ochrannym opatifenim je péstovani cibulovin co nejdale od loiiskych

ploch (Rod et al., 2005).
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3.4.4 Virové choroby

Pfi polnim péstovani je Cesnek Casto napadan virovymi chorobami a Skidci (Conci et
al., 2002). Jejich vliv snizuje kvalitu a produkci Cesneku. Viry jsou rozsifené po celém svéte a
zpusobuji vazné ztraty na vynosu a zhordeni jejich kvality (Klukackova et al., 2007). Cesnek
kuchynisky se rozmnozuje vyhradné vegetativné, a proto viry piechazeji se sadbovym
materidlem do dalSich generaci. Takto vznika chronicka infekce, kterou pifi bézném péstovani
nelze zadnymi mechanickymi postupy ani chemickymi piipravky eliminovat. Virové choroby
Cesneku nemaji vétSinou za nasledek uhyn hostitelské rostliny, ale zpiisobuji péstitelim
vyznamné hospodaiské ztraty (Conci et al., 2002). Podle Petiikové et al., 2012 virové choroby
snizuji vynos o 20 — 60 %.

Vzhledem k tomu, Ze se ¢esnek mnoZi vyhradné vegetativné, jsou virové choroby u této
plodiny zdvaznym problémem, protoZe viry maji Spatny dopad nejen na jedince, ale i na cely
porost a hraji dilezitou roli ve vynosu (Meredith, 2008). Je znamo nékolik patogennich vird,
které se vyskytuji ve vSech oblastech péstovani cesneku, z toho ve vétsing piipadl je cesnek
infikovan komplexem viri (Smékalova et al., 2010).

Prakticky vSechny rostliny vSech odrid jsou virozami napadany a bezvirdznich je pouze
omezeny pocet odrud (‘Benatéan', 'Dzambul’, 'Tantal', ‘Tristan’, 'Havran'), ale jen v tom ptipade¢,
ze sadba pochazi z bezvir6zniho materidlu. Soucasné je potteba pocitat s tim, Ze 1 u pavodné
bezvirdznich rostlin postupné dochazi k reinfekci a sadbu je tieba obménovat (Petiikova et al.,
2012).

Mezi kritické viry, které napadaji a vyznamné ohrozuji Zivotnost Cesneku, patii virus
rodu Potyvirus (Onion yellow dwarf virus a Leek yellow stripe virus), Carlavirus (Garlic
common latent virus, Shallot latent virus), Allexivirus (Mite-borne viruses) a Fijivirus (Garlic
dwarf reovirus) (Diekmann, 1997). Na ¢esneku se mohou vyskytovat i dalsi viry, které maji
pouze maly nebo jen lokalni vyznam (Meredith, 2008). Projevy viri Ize sledovat vizualné
zejmeéna vytvareni mozaiek, prouzkovitosti na povrchu ¢esneku nebo také zakrslosti a celkové
oslabenim vyvoje ¢esneku (Mahy et al., 2009). Napadeni viry m& vyznamny dopad nejen na
jednotlivou palici Cesneku, ale také predev§im na cely porost, coZ se negativné projevi na
vynosu plodiny (Conci et al., 2002). Existuje méné vyznamnych virt, které se vyskytuji spise
ojedinéle, dale existuji typy virt, které zastavaji bez projevi, tedy v latentni formé (Mahy et
al., 2009).
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Virova zlutd zakrslost esnekovitych (Onion vellow dwarf virus — OYDV)

Virus napada cely rod Allium a vyskytuje se po celém svété. Bézné se vyskytuje na
cibuli, Salotce a ¢esneku a i na dalSich druzich rodu Allium (Diekmann, 1997). Ptiznaky se
mohou projevovat formou mirné mozaiky az chlorézy (Kazda et al., 2007). Virus ma podobné
ptfiznaky jako pii fyziologickych poruchach - poskozeni mrazem, popéleni herbicidy,
nedostatek ve vyzivé (Diekmann, 1997). Na listech cesneku zplsobuje difuzni nebo i
ohrani¢ené zluté pruhy. Listy jsou zplostélé, pii¢né vrasCité zprohybané a nasledkem toho
zkroucené smérem doll. Napadené rostliny se pak jevi jako zakrslé a poskytuji jen mensi, casto
i deformované cibule, které pti skladovani vétSinou piedCasné rasi (Kocourek et al., 2014).
Mimo vegetacni dobu virus pieziva v cibulich, strouzcich a pacibulkach a v okrasnych a volné
rostoucich cesnecich. Za vegetaci je virdza roz§ifovand msicemi (Rod et al., 2005). Vir je kromé
msSic prenasen také vegetativnim zpusobem mnozeni (Lot et al. 1998).

Nekteré odrudy ¢esneku je mozné péstovat z certifikované bezvirézni sadby (Rod et al.,
2005). Ztraty na vynosu mohou dosahovat az padesat i vice procent. Jedinym moznym

opatienim je ndkup uznané sadby (Kazda et al., 2007).

Virus zluté prouzkovitosti poru (Leek yellow stripe virus — LYSV)

Virus je morfologicky i hostitelsky podobny viru OYDV (Bos, 1981). Virus napada
vyhradné rod Allium, zejména vSak nejvice napada Cesnek a por. Celkova hmotnost ¢esneku
muze byt redukovédna az o 50 % (Diekmann, 1997). Lunello et al. (2007) uvadéji snizeni
hmotnosti ¢esneku a 1 jeho obvodu az o 74 %. Virus se projevuje nerovhomeérnymi, svétle
zelenymi prouzky na mladych listech, které se ze zacatku projevuji na bazi listi a postupné se
§iti az k vrcholu (Diekmann, 1997). Napadené rostliny zpomaluji svij rast, jsou zakrslé, tenké,
redukuje se jejich kvalita a jsou mnohem vice stresovany (Suti¢ et al., 1999). Zejména jsou
citlivéjsi na jarni mraziky, které zpasobuji pfed¢asny thyn rostliny (Diekmann, 1997). Tento

virus je pfenasen jak mechanicky, tak i mSicemi (Lunello et al., 2007).

Prevence proti virovym chorobam

vvvvvv

u ostatnich patogent a $ktidct. Uspéch v ochrané proti virim je podminén tiemi faktory:
1. urdit piesnou diagnostiku
2. znalost biologickych vlastnosti daného viru
3. ochrana musi mit preventivni charakter — vSechna opatfeni musi sméfovat

k zabranéni infekce rostlin
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Moznosti ochrany: karanténni opatfeni, certifikace mnozitelského materidlu, vybér
lokality pro péstovani, izola¢ni vzdalenost, osevni postup, hnojeni, termin vysevu ¢i vysadby,

likvidace zdroja infekce apod. (Kazda et al., 2007).

3.5 Odbyt zeleniny

K hodnoceni jakosti Cerstvé zeleniny se pouziva zakon ¢. 110/1997 Sb. a 146/2002, ve
znéni pozd¢jsich predpist, a dale nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 852/2004 a
178/2002 a rovnéz natizeni Komise (EU) €. 543/2011, v platném znéni. Kontrola Cerstvého
ovoce a zeleniny na vnitinim trhu probihd ve vsech stadiich obchodovani, pfi dovozu nebo
vyvozu, ale také u produktd uréenych ke zpracovani. Kontrola prosla v né¢kolika poslednich
letech legislativnimi zménami, které byly nezbytné pro zlepSeni konkurenceschopnosti a trzni
orientace. Cilem je dosaZeni udrzitelné produkce konkurenceschopné na vnitinim i vnéjSim
trhu, snizeni vykyva v ptijmech producentti v disledku krizi na trhu, zvySeni spotfeby ovoce a
zeleniny v EU a pokraovani ve snahdch odvétvi o zachovani a ochranu zivotniho prostiedi
(Buchtova, 2012).

Nejvetsi odbyt péstované zeleniny (vice jak '2) byva v maloobchodech a
velkoobchodech a tento podil stale roste. Obchodni fetézce se snaZi nakupovat od tuzemskych
péstiteld, ale jsou na né kladeny velké pozadavky, napt. dodat konkrétni druh dané zeleniny
v ur¢itém mnozstvi. Na tyto pozadavky jsou schopni lépe reagovat velké, specializované
zelinafské podniky, které na tak velkou produkci maji vybudované skladovaci prostory a jsou
vybaveny potiebnou technikou (Petfikova et al., 2006).

Nejvice nedostatki bylo zjiSténo u zeleniny kotenové, plodové a cibulové. VétSina
nevyhovujicich vzorki Cerstvé zeleniny byla zjisténa v maloobchodech, ve velkoobchodech byl
podil nevyhovujici Cerstvé zeleniny minimalni. NejcastéjSim nedostatkem vybrané cerstvé
zeleniny, ktera byla vybrana pro hodnoceni, bylo nedodrzeni minimalnich pozadavku na jakost
predevsim z ditvodl pfitomnosti plisni a hniloby na plodech a dale se vyskytovaly otlaky na
plodech zasahujici do duzniny. Z dalSich nedostatkl je nevyhovujici oznaceni u Cerstvé
zeleniny. Na obalu nejcastéji chybi tidaje o zemi puvodu, dale udaj s nazvem odridy a tiida
jakosti. Castym zjiiténim je rovnéz nesoulad p¥i oznageni zemé ptivodu na obale produktu a
regalové etiketé umisténé nad timto produktem. Casto se stava, ze Gidaje pro spotiebitele jsou

prelepeny, napfi. slevovou etiketou nebo udaje nejsou uvedeny v Ceském jazyce. Ne vzdy jsou

27



u Cerstvé zeleniny dodrzovany skladovaci podminky, kdy pfi kontrole je naméfena vyssi teplota
skladovani, neZ je pozadovano legislativou. V dosti ptipadech je $patné uvedena i hmotnost na
obale, ktera neodpovida skute¢né deklarované hmotnosti (Buchtova, 2012).

Kvalita potravin se neustale zvysSuje, omezuje se pouzivani pesticidi a hnojiv. Vice
zadana zacina byt zelenina vypéstovana v systému integrované produkce, ktery je Setrny k
zivotnimu prostedi oproti konvenénimu zptsobu péstovani. V poslednich letech se znacné
rozviji prodej zeleniny ze dvora nebo ve farmaiskych prodejnach a prodej prostfednictvim tzv.
farmaiskych bedynek (Petiikova et al., 2006).

Trzn€ upravend, vytfidénad a zvazend zelenina v obchodnich nebo spotiebitelskych
obalech musi byt vzdy podrobena vstupni kontrole jakosti a ukladat se na paletach na vyhrazené
misto v manipulaéni hale (expedi¢nim mist¢). Pfipravené zboZi se vétSinou expeduje v ten samy
den nebo nasledujici den. Trh by mél byt zasobovan dle poptavky a tak, aby dodavky byly
rozlozeny béhem celého roku (Bartos et al., 2000). Pro vyssi zdjem spotiebitelii o cibulovou
zeleninu je dilezitym faktorem jeji peclivé jakostni tfidéni a kvalitngjs$i baleni, aby mohla

konkurovat zahrani¢nim dodavkam (Petiikova et al., 2006).

3.6 Trendy v péstovani zeleniny

Jednim z hlavnich trendl je schopnost reagovat na pozadavky trhu, tedy hlavni
pozadavek na celoro¢ni konzumaci Cerstvé zeleniny. Zakladnim cilem je tedy nalézt vhodnou
odrldu, u které je mozné prodlouzit vegetacni sezonu, zaroven s tim se vyviji nové formy a
technologie na péstovani zeleniny, to znamend, Ze se zlepSuje technologie skladovani i
poskliziiové upravy. Péstitelé jsou schopni priabézné zasobovat trh ¢erstvou zeleninou. Diky
tomuto pokroku se zvysuje kvalita potravin a omezuje se vyuziti riznych hnojiv a pesticidu.
Cilem je zavedeni mechanizované sklizné i u druhi zelenin, kde to dfive bylo nepiedstavitelné,
napf. sklizen brokolice s vyuziti kombajnové technologie. Na zakladé rostouci poptavky po
zelenin€ nevyZzadujici ndro¢nou Gpravu a vyznacujici se rychlou konzumovatelnosti - vzrista
spotifeba polotovart. Tim se snizuje spotieba zeleniny, kterd je narona na Upravu, napf.
hlavkova kapusta, celer, Cervena fepa, por nebo hlavkové zeli a zvySuje se spotieba ruznych
salatd, paprik, chiestu ¢i fedkvicek nebo kedlubni (www.szif.cz).

Zadana je zelenina vypéstovand v systému integrované produkce, ktery je Setrny k
zivotnimu prostfedi a produkuje zdravéjsi potraviny oproti konvencnimu zplisobu péstovani.

Spottebitelé se stale vice zajimaji o pivod potravin, proto jsou zavadény rtizné certifikacni
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systémy, které umoziuji presn¢ dohledat jejich piivod a informovat tak koncové spotiebitele o

ptuvodu potravin (Buchtova, 2014).

3.7 Systémy péstovani zeleniny

3.7.1 Ekologické zemédélstvi

Charakteristika ekologického zemédélstvi se zpravidla vyznacuje odliSnymi postupy pii
vyrob¢ a zpracovani potravin oproti klasickému zeméd¢lstvi (Urban et al., 2003). Ekologické
zeméd¢lstvi se snazi pfiznivé reagovat na problémy, které zpusobuje konvencni zpusob
péstovani (Sarapatka et al., 2006). Ekologické zem&délstvi se snaZi o snizeni kontaminace
potravin nezadoucimi latkami, to znamena: snizeni mnozstvi pesticidd, nitratt a tézkych kov.
Ekologické zemédélstvi je v podstaté hospodaieni, které nepouziva syntetickd hnojiva a
prostfedky na ochranu, oSetfeni a uloZeni rostlin, dale také pesticidi a chemikalii pfi chovu
hospodatskych zvitat (Bulkova, 2011).

Zakladnim cilem ekologického zeméd¢lstvi je produkce kvalitnich potravin a krmiv o
velmi vysoké nutriéni hodnoté. K vyrob¢ vyuziva co nejvice cykli kolobéhu latek z mistnich
zdrojui s dirazem na minimalizaci ztrat. Jako stézejni oblast své pisobnosti pomaha piedchazet
zne€isténi - pouzivani neobnovitelnych surovin a fosilni energie (napf. mineralni hnojiva a
pesticidy). SnaZi se vytvofit hospodarskym zvifatim co nejlepsi podminky, které odpovidaji
jejich pfirozenému prosttedi a fyziologickym a etologickym potfebam, mimo jiné se snazi
uchovavat ptirodni ekosystém v krajin€ a chranit tak celkovou pfirodu s mysSlenkou celkové
udrzitelnosti a zlepSeni Grodnosti pidy (Urban et al., 2003). Dale je prioritou produkovat vysoce
kvalitni potraviny v dostatecném mnoZzstvi a vytvafet dobré vztahy mezi zemé&délci a
konzumenty a také zachovat trvale ptirozenou urodnost plidy a zajistit co nejvétsi recirkulaci
zivin (Bulkova, 2011). Vynosy z ekologického zemédé€lstvi jsou vétSinou niz$i nez u
konvenéniho péstovani, ale zato tyto produkty odpovidaji vyssi kvalité¢ a nutri¢ni hodnoté
(Urban et al., 2003). Dulezity je zejména vybér vhodného druhu a odriidy pro dané stanovisté
(Sarapatka et al., 2006).

Ekologické zemédé€lstvi ma vice pozitivnich efektll na ochranu pfirodnich prvkl a na
krajinu nez zemédélstvi konvenéni (Sarapatka et al., 2006). Snaha je vyuzivat piirodni zdroje,
tak aby nedochazelo k negativnimu ovliviiovani Zivotniho prostfedi (Bulkova, 2011). Tato
produkce je piedevSim zaloZena na efektivnim stfidani plodin, vyuZzivani kompostl a

organickych hnojiv ve vyzive, na biologickych formach ochrany a na podpote pidni tirodnosti

29



(Kocourek et al., 2015). U ekologického zplsobu péstovani je péstitelsky proces vice zavisly
na prub¢hu pocasi a vlivu biotickych faktort. Je zde snaha o prevenci a regulaci patogentl, ne
o jejich Gplné vyhubeni (Sarapatka et al., 2006). Mader et al. (2002) se zmifiuji, Ze ekologické
zemedelstvi podporuje a zvySuje biodiverzitu, podporuje druhovou skladbu rostlin, pecuje o
pudu, chrani vodni zdroje a Setii energii. To samé ve svém ¢lanku potvrzuje i Pfiffner et al.
(2001), kteti uvadéji, ze v ekologicky obhospodafovanych plochach zije az o 50 % vice
mikroorganismil, piedevsim zizal. Tyto organismy jsou velice dualezité pro rozklad organické

hmoty v pidé a napomahaji provzdusiovat padu.

5.7.1.1  Bioprodukty a biopotraviny

Vyroba bioproduktl a biopotravin na ¢eském trhu probihd za ptisnych podminek, které
upravuje zékon €. 30/2006 Sb. a ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zeméd¢lstvi. Pokud produkt
splituje kritéria stanovené timto zakonem, muze byt oznacen jako bioprodukt (Hajslova a
Schulzova, 2006). Samotn4 vyroba biopotravin je procesn¢ kontrolovana v celém rozsahu,
ktery je zakoncen certifikaci. Na zaklad¢ certifikace jsou biopotraviny nasledné oznaceny a
diky tomu odliSeny od ostatnich potravin (Urban et al., 2003). Pouze tyto produkty se mohou
vyznacovat jako BIO &i EKO (Sarapatka et al., 2006). V sou¢asné dob& maji produkty oznadené
,b10“ rostouci tendenci diky zvySovani prodejli hypermarketli a supermarket reagujici na
(zejména umélych hnojiv, pesticidi, aditiv a tézkych kovil). Dal§im znakem je zvySeny obsah
nékterych Zivin, zejména vitaminG a mineralnich latek, vyS$i obsah vlakniny a pfirozena
vyrazn&j$i chut’ a viiné€ (Hajslova a Schulzova, 2006).

Kazda odriida ma svoji specifickou vlastnost a ta se mize uplatnit jen ve vhodnych
podminkach (Kopec, 2010). Kvalita produkti je urovana celym zemédélskym systémem a
zalezi 1 na tom, jaky je zpracovatelsky postup. Zalezi, jakym zplsobem byly rostliny
vypéstovany, jak byla zvifata chovana a jak se bioprodukt zpracoval (Urban et al., 2003).
Biopotraviny mohou obsahovat povolené aditivni latky, pomocné latky a suroviny konven¢niho
zemédé€lského plivodu az do 30 % hmotnosti. Biopotraviny se nesmé&ji vyrabét, kdyZ by méla
byt béhem procesu pouzivana uméla hnojiva, pesticidy ¢i genové manipulace, biopotraviny dale
nesm¢&ji obsahovat uméld barviva, konzervanty a nesméji byt zpracovany fyzikalnimi a
chemickymi postupy (Sarapatka et al., 2006). Jakost zeleniny je také ovliviiovana priibéhem

pocasi, které ovlivituje vzhled, latkové slozeni a chutové vlastnosti. Jakost je dale ovliviiovana
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riznym stupném odolnosti vici chorobam a skiidcim (Kopec, 2010). Bioprodukty se musi
skladovat a zpracovat tak, aby byla co nejvice zachovana jejich kvalita (Urban et al., 2003).
Spatna volba odridy, stanovisté & chyby v ekologickém péstitelském postupu mize u
nékterych vybranych rostlinnych bioprodukti zhorSovat technologickou kvalitu (Sarapatka et
al., 2006).

Lotter (2003), uvadi, Zze poptavka pro produktech z ekologického zemé&d¢lstvi narista
z dusledku vyssi poptavky od lidi, ktefi jsou presvédceni, ze tyto ekologické potraviny a
vyrobky z nich jsou zdravéjsi a chutnéj$i. Ve své studii se zminuje o dalSich pozitivnich
vysledcich pro¢ se pfiklanét k ekologickému zemédélstvi, které mé ptiznivé podminky pro
celou planetu a predevsim zdravi lidi. Studie od Baranski et al. (2014) prokazuji, ze potraviny
vyrabéné z ekologického zemédé&lstvi piispivaji k zvySeni piijmu nutricné prospésnych

antioxidantu a ke snizeni nezadoucich tézkych kov.

3.7.2 Integrovana produkce zeleniny

Hlavnim cilem u integrované produkce je omezeni rizik vyuzivani pesticidt pro Zivotni
prostfedi, minimalizovat zatéz agroekosystému a zajistit trvale udrzitelné hospodaistvi
(Vejvodova, 2015) za pomoci integrované ochrany rostlin a provedeni nezbytné nutnych
opatieni, ktera nesnizi ekonomickou efektivnost péstovani a neomezi konkurenceschopnost
Ceskych péstitelt (Kocourek et al., 2015). Tento zpusob udrzitelného hospodateni zajist'uje
zachovani zékladnich Zivotnich potfeb bez sniZeni rozmanitosti pfirody s cilem zachovat
pfirozenou funkci ekosystému, ktery je vétSinou piimo €1 nepiimo ovlivnén zemédélskou
produkci (Vejvodova, 2015).

Celkovy princip integrované produkce je =zalozen na dlsledném dodrzovéni
systémového pfistupu k technologii péstovani a nasledném zpracovani optimalizace aspektu
produkce zejména tedy ekonomickym a ekologickym. Z toho vyplyva, Ze tento systém
produkce se primarné a zaroven komplexné orientuje na cely agroekosystém (Vejvodova,
2016). Hlavni myslenka systému spoc¢iva ve vyuziti kombinaci biologickych, agrotechnickych,
fyzikalnich, chemickych a dalSich metod pro ochranu rostlin proti fadé skodlivych ¢initell
(Fadejev and Novozilov, 1986). Zakladnim stavebnim kamenem tohoto systému je efektivni
ochrana pfed nejriznéj$§imi chorobami, plevely nebo Sktdci. Tato ochrana zajiStuje kvalitni
produkce zemédélskych produktt a diky tomu i stabilni vynos. Hlavni diraz klade integrovany
systém produkce na omezeni nebo piipadné eliminovani rizik vlivu pesticidli na Zivotni

prostiedi a zdravi ¢lovéka. Vyuzitim tohoto systému pro péstovani ovoce a zeleniny limituje
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obsah tézkych kovu v potravinach, ale i v pidé, tim padem se zvySuje ochrana zivotniho
prostfedi zejména rostlin a zvitat, dale pidy, vody nebo ovzdusi (Vejvodova, 2015).

Mezi spravné zasady agrotechniky patii vhodnéd volba péstitelskych postupti, které
respektuji napiiklad dobu vysevu, optimalni hodnotu porostu, zplisoby obd¢lavani pudy,
kritéria patii vybér odrid, spravny termin péstovani a konkrétni ptidni a klimatické podminky
(Kocourek et al., 2016). U této produkce se pouzivaji odrudy, které maji schopnost vyuzivat
ziviny z hlubs$ich vrstev pidy. Velice dulezité je 1 stfidani jednotlivych plodin v osevnim
postupu a tim se dosahuje optimalniho vynosu pii zachovani dlouhodobé trodnosti pidy
(Bulkova, 2011). Dale je velice duilezita prevence, monitoring skodlivych organismi a v€asna
diagndza i zasah vici nim (Kocourek et al., 2015).

Hnojeni v integrované produkeci se provadi na zaklad¢ aktualniho obsahu zivin v pade.
Je vhodné vyuzivat statkova a organomineralni hnojiva k ptedplodindm a v osevnich postupech
uplatiiovat zelené hnojeni botanicky nepiibuznych druhti (Kocourek et al., 2016). Cinnost je
zamé&fena na zlepSeni pfijmu a vyuZiti Zivin rostlinami. Cilem je efektivné vyuZzivat Ziviny z
pfirodnich zdrojii a hnojiv pro Zadané vynosové a kvalitativni parametry produkce a
minimalizovat neptiznivé vlivy na okolni prostiedi (Bulkova, 2011).

Integrovany systém produkce zeleniny si klade za cil minimalizaci vstupll a vyuziti
technologie a postuptl, které budou Setrné k zivotnimu prostfedi. Tento systém je Setrnéjsi vici
zivotnimu prostiedi nez konvenéni zplsob péstovani (Fadejev and Novozilov, 1986). Hlavnim
cilem je vSak podpora Setrného hospodareni, které nebude zatézovat zivotni prostiedi a zaroven
bude poskytovat zaklad pro produkci kvalitni zeleniny s ohledem na pfisné pozadavky na
bezpecnost potravin. Jednim ze zakladnich podminek, ktery zavadi integrovany systém
produkce, ma pozitivni dopad na snizovani mnozstvi kovti v pude¢ a vodé. Tento pozitivni vliv
se odrézi na takzvanou biodiverzitu (nizky obsah téZkych kovli v zeleniné ma pozitivni dopad
na zdravi ¢loveka), tento systém zaroven omezuje hnojeni zeleniny. Diky tomu si prosadil
pevné limity na vyuziti mnozstvi dusiku na hektar. Toto omezeni se tykd vSech druhti plodin,
které maji svlij vlastni zpisob hnojeni pfedem definovany dle nitratové smérnice. Tim, Ze se
snizi mnozstvi hnojeni, sniZuje se i obsah dusi¢nanu v zelenin€ a jeho nasledné vyplavovani do
vody (Vejvodova, 2016). Zelenina péstovana v integrovaném systému je proti klasicky
produkované zelenin¢€ zdravéjsi a diky snizenym dédvkam dusikatych hnojiv také chutnéjsi
(Bulkova, 2011).

Mezi nej€astjsi chyby patii nevhodné nastavend ochrana proti skiidcim a chorobam.

Neékdy k ni dochézi 1 za predpokladu dodrZeni obecnych omezeni pro pouZiti pfipravkl na
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ochranu rostlin s ohledem na zakazané ucinné latky v nich obsazené. Zékladem je vyuziti
takovych pesticidd, které maji co nejmensi vedlejsi i€inky na Zivotni prostiedi, zdravi ¢lovéka
a necilové organismy. Aby bylo moZzné nastavit spravnou ochranu porostli, musi byt vse
sledovano a vyhodnocovano s ohledem na mozné Skidce a klimatické zmény, které vyskyt
Skidct vyrazné ovlivituji. V ptipadé, ze je sledovani provadéno nedostatecné nebo jsou
nespravné vyhodnocené udaje, zpravidla dochdzi k nevhodnym ochrannym zasahtim. To se
projevi snizenim biodiverzity nebo naptiklad vznikem rtiznych rezidui v samotnych produktech
nebo ptde. Jednim z dalSich opatfeni v integrované produkci pti péstovani ovoce a zeleniny je

podminény rozbor jednotlivych produktii na mozny obsah tézkych kovu (Vejvodova, 2016).

3.7.3 Konvenc¢ni zpusob péstovani zeleniny

S nartstajici poptavkou po vyrobcich a produktech z ekologického zemé&d¢lstvi vzrista
spotieba rozsifovat ekologické plochy obhospodafované pudy po celém svéte. 1 presto, Ze se
konvencni zplsob péstovani v zemédélstvi potykd s fadou problémil, zda se tento zptisob
hospodateni pro spoustu zemédélcli jako idedlni alternativa. Nejvyznamnéj$i rozdil
konvenéniho zeméd¢€lstvi a klasického zemédélstvi je celkova zodpovédnost a pohled na trvale
udrzitelné Zivotni prostiedi (Hajslova a Schulzova, 2006).

Konvenéni zeméd¢lstvi je rozvijeno s Cilem maximalizace produkce a zisku. Tuto
intenzitu pomahd celosv€tové vytvaret Sest hlavnich pilith — intenzivni obdé&lavani,
monokultury, zavlahy, aplikace mineralnich hnojiv, chemickd ochrana rostlin, genové
manipulace (Sarapatka et al., 2006). Konvenéni zptisob zemé&délstvi se snazi posilit vyrobni
proces dodavanim rozsdhlé chemické ochrany a hnojiv, diky tomu je schopné navysit a
maximalizovat vysledky produkce. Samoziejmosti je negativni dopad na ekologickou
rovnovahu (HajSlova a Schulzova, 2006). Konvenéni zemédé€lstvi je energeticky a surovinoveé
naro¢néjsi, predev§im pii vyrobé hnojiv a pesticidi (Urban et al., 2003), zvySeni pouziti
pramyslovych hnojiv a pesticidli, ndrist mechanizace, zjednodusSeni osevnich postupil a
krajinné Upravy. Tyto zmény maji nezadouci dopad na urcité slozky Zivotniho prostiedi
v zemédélském systému (Bartak et al., 1996). Mohou ohrozit budouci produktivitu, napf.
negativni ovlivnéni a degradace pidy, kontaminace vody, sniZzeni diverzity a zmény
ekologickych procesti, na kterych je zemé&délstvi zavislé (Sarapatka et al., 2006). Podle
Herencia and Maqueda (2016) je konven¢ni zeméd¢lstvi problematické, protoze nejevi znamky
dlouhodobé udrzitelnosti ptidnich podminek. Alternativou konvenéniho zemédélstvi, které neni

dlouhodobé udrzitelné, se jevi ekologické zeméd¢lstvi, které vykazuje znaky trvalé
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udrzitelnosti. Ekologicky zptisob zeméd¢lstvi do této problematiky vnasi jiny pohled a snazi se
uchopit cely proces komplexnéji s ohledem na vysledek kvality zemédélského systému
(Hajslova a Schulzova, 2006).

zahlcen. Standardni produkty zacéinaji byt nezajimavé. Oproti tomu je vEétsi poptavka po

biopotravinach, u kterych pievysuje poptavka nad nabidkou (Urban et al., 2003).
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4 Material a metody

Praktickéd ¢ast diplomové prace probihala v letech 2015 az 2017 na Demonstracni a
vyzkumné stanici v Praze Troji, kterd se nachazi v nadmoiské vysce 195 m n. m. Pidni pokryv
na uvedeném pozemku byl zjistén jako modalni fluvizem (podle starsi klasifikace 1967 nivni
puda typicka) na nevapnité nivni ulozenin¢ s podlozim Stérkopiskové terasy, piscitohlinité, ve
spodni hlinitopis€ité az pis¢ité, humodzni, velmi hluboké. Z vétsi Casti pozemku se jedna o
fluvizem hluboko kultivované “zahradnické* pady, vyrazné¢ obohacené hluboko zapravenymi
organickymi latkami. Pida mé pH v rozmezi od 6,6 do 6,9 a ta se klasifikuje jako neutralni.
Uhlic¢itany jsou zde v malém az stopovém mnozstvi. Sorpcni kapacita je stfedni, stejné jako
obsah humusu. Z hlediska kvality pudy lze fict, Ze se jedna o kvalitni ptidu s dostatkem ptidniho
dusiku. Obsah vSech métenych zivin, tedy: vapniku, hot¢iku, drasliku a fosforu, které zde byly
méfeny, jsou vysoké a potvrzuji vysokou Uroven zkulturnéni piidy. Obsah piidy obsahuje
zejména jemny a stfedni pisek, dale jil a jilnaté Céstice, a tudiz je nutné pidu v suchych
obdobich vice zavlazovat, protoze rostliny vyuzivaji vodni kapacitu jen kolem 60 — 70 mm
(Novak, 2008).

Pro méfeni a vyhodnoceni bylo vybrano 13 odrud ¢esneku: Lukan, Jovan, Havran,
Anton, Bjetin, Unikat, Karel IV., Slavin, Stanik, Dukat, gtépém, Zahorsky II., Vekan. Pokusy
byly provedeny v polnich podminkach a rozdéleny do 3 systému produkce, a to ekologicky
zpusob péstovani (EKO), integrovana produkce zeleniny (IPZ) a konvenc¢ni zptisob péstovani
(KONV). Porosty ekologického zplisobu péstovani a integrované produkce byly zalozeny 9.
prosince 2015 a konvenéni zplisob péstovani byl zaloZen 10. prosince 2015. Kazdy systém
produkce byl zalozen ve 4 opakovanich, kromé odrid Karel IV. a Zahorsky II., nebot’ byl
nedostatek sadbového materialu. Plocha byla osdzena stejnym pocétem strouzki. Celkova
plocha jednotlivych systémii produkce ¢inila 27 m?. Vzdalenost jednotlivych fadkii mezi sebou
byla 30 cm, pfi¢emz strouzky cesneku v fadku byly od sebe vzdaleny 10 cm. Jednotlivé
strouzky ¢esneku se sazely do hloubky pfiblizné 5 - 8 cm pomoci sazeciho koliku. Pii vysadbé
byl vzdy strouzek cesneku orientovan podpucim doli. Po vysadbé byl cely pozemek urovnan
hrabémi.

Zplisob péstovani uvedenych systémi produkce se od sebe liSil davkou hnojiva a
chemickym motenim ¢esneku pted vysadbou. Poskliznové zbytky se uplatnily u ekologického
zpusobu péstovani, predevs§im nat’ z mrkve, jelikoz byla na daném stanovisti pfedplodinou.
Poskliziiové zbytky se podrtily a zapracovaly do pudy. U integrované produkce zeleniny a

konvencniho zplisobu péstovani se strouzky ¢esneku pred vysadbou motily a béhem vegetace
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se 2 krat pozemek ptihnojil. K moteni se pouzil pfipravek Sulka a Rovral Aguaflo. V piipadé
mofeni Sulkou se strouzky pfed motfenim rozdruzily. Strouzky ¢esneku se namocily na 6 hodin
do 4 % roztoku Sulky (polysulfid vapenaty). Poté se nechala sadba co nejrychleji oschnout.
Pfipravena sadba se nasledn¢ uskladnila na suchém, vétratelném misté do doby vysadby. V den
vysadby se namofena sadba jesté¢ motila v 0,25 % roztoku Rovral Aquaflo po dobu 20 minut.
Po namoteni roztokem Rovral Aquaflo se nechaly strouzky okapat a poté se hned sazely na

vymezené stanovisté. Po vysadbé se osazena plocha urovnala hrabémi.

Systém produkce
Osetient Ekologicky Integrovany Konvenéni
I. mofeni Bez oSetfeni Sulka, 4 %, 6 hod. Sulka, 4 %, 6 hod.
Rovral Aquaflo, Rovral Aquaflo,
Il. mofeni Bez oSetieni ] ]
0,25 %, 20 min. 0,25 %, 20 min.
- AGRO CS Cererit AGRO CS Cererit
Hnojivo Poskliziové zbytky
40 g/m? 60 g/m?

Tabulka €. 1.: Systémy produkce a jejich zpiisob osetieni

U tabulky ¢. 1 byl sadbovy ¢esnek pfed vysadbou upraven nasledovné. Ekologicky
zplisob péstovani byl bez oSetfeni a nehnojil se. U integrované produkce byly strouzky ¢esneku
moteny Sulkou a Rovral Aguaflo. Pti prvnim mofeni se pouzila Sulka pti 4 % koncentraci po
dobu 6 hodin. Pfi druhém mofieni se pouzil Rovral Aguaflo pti koncentraci 0,25 % po dobu 20
minut, hnojilo se AGRO CS Cereritem v davce 40 g/m?. U konvenéniho zplisobu péstovani
bylo mofeni obdobnym zptsobem jako u integrované produkce, jen u tohoto zptsobu byla
pouzita vy$§i davka hnojiva a to davka 60 g/m?. Pied zalozenim experimentu se u ekologického

systému dva mésice pfed planovanou vysadbou zapravily poskliziiové zbytky (mrkev).
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Pfi jarni ptipravé pudy se pied vysadbou pouzilo hnojivo AGRO CS Cererit. Celkova
davka tohoto hnojiva se rozd¢lila pred a béhem vysadby v poméru 2 : 1. Cererit pied vysadbou
zajistil ditkladné zakladni vyhnojeni ptdy. Cererit se aplikoval rovnomérnym rozptylenim na
vymeétenou plochu a nésledné se lehce zapracoval do pudy. Druhé hnojeni prob¢hlo 6. 4. 2016
za suchého pocasi, aby granule neulpély na mokrych listech rostlin. Na rozmérové shodnych
pozemcich (27 m?) bylo pouzito hnojivo AGRO CS Cererit v poméru 3 : 2, kdy v prvnim
piipadé se pouzilo 40 g/m? a v druhém piipadé se pouzilo 60 g/m?. Pfi prvnim hnojenim u
integrované produkce zeleniny se na celkovou plochu 0 27 m? pouzilo 1080 g Cereritu a u
konvenéniho zplisobu péstovani se na plochu o 27 m? pouzilo 1620 g Cereritu. Pfihnojeni
béhem vegetace dne 20. 4. 2016 u integrované produkce zeleniny bylo pouzito 540 g Cereritu
a u konvenéniho zpusobu péstovani se pouzilo 810 g Cereritu. Béhem vegetace se cely porost
pravidelné kontroloval a zapisoval se pocet vyraSenych rostlin v fadku v kazdém systému
produkce. Béhem vegetace se provadelo odplevelovani.

Sklizeti se uskute¢nila dne 25. a 26. 7. 2016 v dopolednich hodinach. Cesnek se t¥idil
do ptepravek podle odrid a v kazdé dané ptepravce se od sebe odd¢lil i systém opakovani.
Cesnek se v piepravkach uskladnil na vétrané misto v hale, kde byly pfepravky rozestavény,
aby c¢esnek lépe oschl. Po tiech tydnech suSeni se provedla vizualni kontrola. Po vysuseni se
odrizla nat’ 2 — 3 cm nad cibuli a kofeny se zkratily pfiblizné na 0,5 cm. Ocisténé cibule se
ulozily do papirovych pytlikti a skladovaly se na suchém, vétraném misté ve skladu. Papirové
sacky, do kterych se ukladaly palice cesneku, byly viditelné oznaceny ndzvem odridy, typem
produkce a o jaky systém opakovani se jedna.

Pro vyhodnocenti trzni kvality ¢esneku v zavislosti na jeho skladovani se dne 22. 8. 2016
provedl vybér 10 zdravych reprezentativnich cibuli, od kazdé odriidy a z kazdého systému
produkce. U kazdé cibule byl kladen diiraz na jejich hmotnost, stav, pevnost a zdravi. U
pevnosti se hodnotilo ptedevsim to, jestli béhem skladovani zlstavaji cibule pevné nebo
seschlé. U zdravi se hodnotil celkovy stav a dopad plisni pii skladovani. Z hlediska vizualni
¢asti se bezvadna kvalita hodnotila procentualné, kdy nejlepsi kvalita dosahovala 100 % a
naopak nejhorsi 0 %.

Vybrané vzorky se dale vlozily do papirovych sacka, které byly opét popsany (odrtda,
pocet cibuli, systém produkce). VSe bylo vklddano do ptepravek a uskladnéno ve venkovni
hale. Od zafti po dobu 6 mésicti se sledovala skladovatelnost cibuli a pfedevSim jejich hmotnost.
Prvni méteni se uskutecnilo 26. 9. 2016, kdy se u vybranych vzorka cibuli zvazila jejich
hmotnost (g), zmérila se vyska (mm) a Sitka (mm). V pribéhu uskladnéni se pozorovala jakost
skladovanych cibuli. Pfi kazdém dal§im méfeni, které se provadélo 24. 10. 2016, 21. 11. 2016,
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12.12.2016, 12. 1.2017 a 2. 2. 2017, se cibule vazily. Hmotnost, ktera se u jednotlivych cibuli

naméfila, se nasledné statisticky vyhodnotila.

4.1 Popis pokusného materialu

Anton

Anton je jedinou ¢eskou odridou ¢esneku, ktera patii mezi ozimé Sirokolisté nepalicaky.
Pro tuto odrtidu je charakteristicky tvar kratkého stvolu s pacibulkami, jejichz rozméry zavisi
na samotném roc¢niku a lokalit¢ péstovani. U stfedné velkych cibuli je barva vnéjSich suknic
zpravidla Sedobila s obsahem vyraznych fialovych skvrnek. Strouzky jsou nepravidelné
uspotadany v cibuli v po¢tu 8 — 18. Listy byvaji stfedni az dlouhé, vzpiimené, tmavé zelené.
Vyznamnou charakteristickou vlastnosti je vysoka odolnost ¢esneku proti nejbéznéj$im
vyznamnym hospodaiskym virim. Tuto vlastnost ziskéva Cesnek jiz v genetické vybavé. Tato
odrtda patii mezi vynosné, svou hmotnosti se d4 zatadit mezi stiedni. Diky tomu vynika svou
skladovatelnosti. Sklizen této odridy zacina pocatkem Cervence. Chutove ji lze zatadit mezi

ptijemné az ostré (www.cesnek.cz).

Bjetin

Bjetin patii mezi nejoblibené;jsi odridu velkopéstiteld. Je to ozimy Sirokolisty palicak.
Celkovy tvar cibule je plose kulovita se smetanovou barvou vnégj$ich suknic, kterd je mirné
nafialovéld, samotné strouzKy jsou nepravidelné uspofadany v poctu 8 ks. Rostlina ma dlouhé
vzptimené syt¢ zelené listy. Tato odrida patii mezi velké, je tedy velmi vynosna. Pii opozdéné
sklizni se rychle rozevira. Celkové je dobie skladovatelna, ale bez odhlavkovani dava
neuspokojivy vynos. Chut ¢esneku je piijemna az ostra. Sklizeii probiha v prvnich dnech

cervence a patii mezi nejranéj$i odridy (www.cesnek.cz).

Dukat

Odrida Dukat patii mezi polorané ozimé pali¢dky s podzimni vysadbou. Jeji cibule
dosahuji hmotnosti okolo 75 — 90 g, patii tedy mezi velké. Barva cibule je bila s obsahem okolo
5 — 7 strouzk, které jsou velké a obsahuji obrovské mnozstvi silic. Tato odrida je velmi odolna
proti virozam. Skladovatelnost Dukéatu je vynikajici, dokonce je schopna vydrzet az do nové

sklizné pii spravném skladovani (www.moravoseed.cz).
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Havran

413
1

Ozimy S$irokolisty palic¢ak, ktery je ,,bezvirézni*. Cibule jsou velké, kulovité, zakladni
barvou obalovych suknic je bila, skvrnitost vyrazna, fialova. Strouzky jsou v cibuli uspofadany
pravidelné, velikost strouzk je velka, pocet strouzkli okolo Sesti. Listy jsou vzpiimené a velké.
Vynosna odriida, hmotnost cibule je velka, skladovatelnost je vysoka. Polopozdni odrtuda, ktera
se sklizi ve druhé polovin¢ Cervence, skladovatelnost je dlouhd. Chut’ byva uslechtild, velmi

ostra (www.cesnek.cz).

Jovan

Jovan je ozimy Sirokolisty pali¢ak, ktery vytvaii stfedni az velké cibule s vyraznou
fialovou kresbou. Suknice jsou pevné. Uspofadani strouzkii v cibuli je pevné a pravidelné.
Velikost strouzki je stfedni az velka, hnédé zbarvené a pocet okolo Sesti. Nat’ rostliny je
modrozelena, v porovnani s ostatnimi odridami vytvari niz§i kvétni stvoly. Listy jsou
vzpiimené, uzsi, ojinéné. Jedna se o pozdni palic¢ak, ktery se sklizi ve druhé poloving Cervence.
Jovan je jedna z nejstarSich Ceskych odrid, ktera ma velmi ostrou a uslechtilou chut

(www.cesnek.cz).

Karel IV.

Jednd se o polopozdni ozimy Sirokolisty palicdk, ktery ma mohutné cibule. Vnéjsi
suknice jsou svétlé s vyraznym fialovym zihanim. Strouzky jsou velké, v cibuli okolo 5 — 7 ks
s fialové hnédou slupkou. Cesnek tvoii list, ktery je $iroky, zarovei mohutny a je vzpiimeny.
Karel IV. se vyznacuje svou ¢esnekovou chuti, ktera je u této odriidy vyrazna. Tato odrtida patii
mezi stabilni druhy ¢esneku, které maji vysoky vynos, a to zejména v mokrych a suchych letech.
Dalsi vlastnosti je velmi dobry zdravotni stav a celkova skladovatelnost. Sklizen této odriady

pocind v druhé poloving ¢ervence (Www.semo.cz).

Lukan

Ozimy Sirokolisty nepalicak, ktery vytvaii stfedni az velké Sedobilé cibule nckdy
s nevyraznou fialovou kresbou, kterd je zavisla na péstitelské lokalité. Suknice jsou jemné a
pevné. Strouzky jsou v cibuli uspofadany nepravidelné, svétle hnéd€ zbarvené a v primérném
poctu okolo deseti. Nat’ rostliny je svétle zelend a mirn€ previsld. Mlize se péstovat i
v zamoktenych piidach. Jednd se o ranou odriidu, ktera se sklizi v prvni poloviné Cervence.
Hmotnost cibule je stiedni az vysoka, skladovatelnost je téz vyssi. Chuti je tato odriida velice

piijemna, ostra a uslechtila (www.cesnek.cz).
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Slavin

Jedna se o ozimy Sirokolisty pali¢dk s kulovitou cibuli, ktera mé pravidelny tvar,
atraktivni vzhled a zbarveni do fialova. Cibuli tvofi 10 — 14 strouzka Cesneku. Listy ma
vzpiimené, ale v dobé raseni jsou rozlozené pii zemi. Celkov¢ je tato rostlina vysoka se syté
tmavozelenymi listy. Mtze se skladovat az do konce dubna. Je to polopozdni odrtida se sklizni

koncem ¢ervence. Chuti se vyznacuje jemnou az ostrou (wWww.cesnek.cz).

Stanik

Odrtda Stanik je Sirokolisty palicak, svétlejsi barvy cibule s nevyraznou nafialovélou
kresbou. Suknice jsou pevné, ale tenké. Samotné strouzky maji skoficové zabarveni a je jich
okolo deseti. Rostlina ma tmav¢ zelené listy, které jsou mensi. Mohou dortstat az do vysky 45
cm. Pacibulky této odriidy jsou celkem velké, v poctu okolo 20 — 30 v kvétenstvi. Sklizen se
datuje koncem mésice Cervence. Skladovatelnost je dobrd, az do kvétna pii vhodnych

podminkach pfi skladovani. Patii mezi nejostiejsi ¢eské odrady (www.cesnek.cz).

Tato odriida patii mezi Sirokolisté nepali¢dky. Je polorand s velkou cibuli, ktera
dosahuje hmotnosti az 100 g. Jeji barva je jemné bila se svétle hnédym Zilkovanim. Strouzky
jsou v poc¢tu 8 — 12 ks, jemné, ale zaroven vyrazné chuti. Rostlina ma Siroky a vzpiimeny list
svétle zelené barvy, ktery se na konci ohyba. Sklizen této odridy se provadi v prvni poloviné

cervence. Tato odriida vynika dobrym zdravotnim stavem a skladovatelnosti (www.semo.cz).

Unikat

Odrtda Unikat patii mezi ozimé palic¢aky s velmi velkou hmotnosti v priméru okolo 80
az 85 g. Tento Cesnek je Sedy s fialovou barvou strouzki, které jsou zastoupeny v cibuli v po¢tu
8 — 13. Stejn¢ jako ostatni odridy vynika dobrou skladovatelnosti a dobfe pieckava zimu

(www.moravoseed.cz).

Vekan

Vekan patii mezi uzkolisté palicaky, jejichz cibule jsou vyrazné fialové a lesklé.
Strouzky této cibule jsou fialové zbarvené v poctu okolo deseti. Velikostné tyto strouzky patii
mezi stiedné velké. Tato odriida patii mezi velmi spolehlivé, proto se ji daii ve vSech

péstitelskych oblastech, dokonce i v horskych polohach. Pfi péstovani dokaze snaset i vyssi
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hladinu podzemni vody. Sklizen probiha v prvni poloviné mésice ¢ervence, jedna se tedy o rany

pali¢ak. Je to vynosna odrida s dobrou skladovatelnosti (www.cesnek.cz).

Zahorsky II.

Jedna se o ozimy Sirokolisty nepalicdk, ktery nahradil jiz star$i odridu cesneku
Zahorsky, ktera byla vynosov¢ horsi s nizkou spolehlivosti. Jeho charakteristickou vlastnosti je
sttedn¢ velka cibule Sedobilé barvy a neusporadanymi strouzky v poctu 8 — 15. Samotna barva
suknice, ktera tvofi obal cibule, je jasné krémova. Své listy ma tato odruda spise kratké, stiedni
a vzptimené. Hmotnost je stfedni az vysoka. Tato rana odrtida se sklizi v prvni poloviné

Cervence (www.cesnek.cz).
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S5 Vysledky

5.1 Parametry porostu ¢esneku Vv pribéhu vegetace
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Graf €. 1: Procentuélni primér vzeslych rostlin u vybranych systémti produkce

U grafu €. 1 se procentualné vyhodnotil prumér vzeslych rostlin. V konvencnim systému
produkce odrudy Lukan, Zahorsky II. a Stanik vykazovaly statisticky vyznamn¢ niz§i hodnoty
vzeslych rostlin nez U ostatnich 10 odrid. U odridy Anton v ekologickém systému produkce
byla zjiSténa statisticky vyznamné vyS$si hodnota vzchazeni ¢esneku v porovnani se systémem
produkce konven¢nim a integrovanym. Nejvyssi procentualni pramér vzeslych rostlin mé¢la
odriida Unikat (100 %). Odrady Stépan a Dukat mély 70 — 100 % primér vzeslych rostlin.
Nejhorsi procentualni prameér vzeslych rostlin méla odrida Stanik (10 — 40 %).

Ptiblizn€ koncem tnora, zacaly n¢které odriidy ozimého ¢esneku vzchazet. Dne 23. 3.
2016 byla nejvyssi pramérna vyska vzeslych rostlin v ekologickém systému produkce u odrad
Anton (5 cm), Unikat (4,5 cm), Havran (4 cm) a Vekan (4 cm). V integrovaném systému

produkce byly nejvice naraseny odrady Vekan (4,5 cm), Unikat (4 cm) a Stépan (4 cm). V
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konvenénim systému péstovani nejlépe vzchazely odrudy Vekan (4,5 cm), dale Unikat (4 cm)
a Stépan (4 cm). Z uvedenych systémi produkce zac¢ala nejpozdéji rasit odrida Stanik.

Po dvou tydnech od prvniho pozorovani vzchazeni rostlin ¢esneku, se primérna vyska
méienych odriad znacné zvysila. V ekologickém systému pestovani se primérna vyska u odrad
Unikat a Vekan zvysila na 20 cm a odriida Stépan dosahovala 19 cm. V integrovaném systému
péstovani se nejlépe vyskové datilo odriidé Unikat, kterd méla primérné 19 cm a odraidé Stépan,
ktera méla priimérnou vysku 17 cm. U konvencniho systému péstovani byla priimérné vyska
rostliny 18 cm u odrudy Vekan a odridy Unikat. U vSech uvedenych systémua produkce
dosahovala odriida Zahorsky II. nejnizsi primérné vysky 10 cm.

Dne 20. 4. 2016 se provedla kontrola porostu a vyhodnotila se primérna vyska rostlin.
U zminénych systému produkce (EKO, IPZ a KONV) nejlépe rostly odriidy Unikat a Vekan,
Kkteré dosahovaly prumérné vysky 30 cm. Oproti tomu odridy Slavin, Bjetin a Dukat
dosahovaly primérné vysky okolo 25 cm. Nejmensiho vzrustu dosahovala odrida Zahorsky I1.,
u které byla namétena prumérna vyska 18 cm a déle odrtida Stanik, kterd méla primérnou vysku
19 cm. Tentyz den se provedlo odpleveleni a druhé ptihnojeni pidy. U integrované produkce
bylo pouzito 540 g AGRO CS Cereritu a u konven¢niho zptsobu péstovani 810 g AGRO CS
Cereritu. Hnojivo se rovnomérné rozprostielo po pozemku a poté hrabémi lehce zapravilo.

Dalsi méfeni probéhlo dne 4. 5. 2016, kdy se pramérna vyska rostlin u v§ech uvedenych
systémil produkce zvysila. Nejvyssi hodnoty vysky rostlin vykazovaly odriidy Stépan (54 cm)
a Vekan (52 cm). Dale dobrou vysku rostlin vykazovaly odridy Unikat, Bjetin a Dukat, u
vykazovala odriida Stanik (30 — 35 cm), ktera oproti ostatnim odridam rostla do $itky. Nasledné
méfeni se uskute¢nilo dne 18. 5. 2016, kdy se primérné hodnoty ve vysce rostlin zvysily

minimalné o 10 cm u vSech odrad.
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Graf ¢. 2: Primérna vyska rostlin ¢esneku nameétena dne 7. 6. 2016

Predposledni méteni probéhlo dne 7. 6. 2016, kdy se primérna vySka nepatrné
zvySovala, ale uz nenabyvala tolik jako v pfedchozich dvou méfenich. U tohoto méfeni vyska
rostlin dosahovala nejvyssich primérnych hodnot. Primérné hodnoty vysky rostlin ¢esneku ze
dne 7. 6. 2016 jsou zaznamenany v grafu ¢. 2. Téhoz dne se zacaly odstrafiovat kvétni stvoly
odlamovanim. Posledni méfeni prob&éhlo dne 11. 7. 2016, kdy se prumérna vyska od
predchozich méfeni nezvySovala. Primémmé vySka rostlin se jiz nezvySovala z davodu
postupného vadnuti nadzemni casti, kdy nat’ zaCala schnout a rostliny postupné ukoncovaly

sviyj riist. Déle se jiz nepozorovala vyska rostlin.
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5.2 Vysledky namérenych parametri sklizenych cibuli ¢esneku
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Graf ¢. 3: Primérné hodnoty hmotnosti cibule ¢esneku u vybranych systémua produkce

Uvedené systémy produkce u grafu €. 3 v nékterych ptipadech maji statisticky prikazny
vliv na hmotnost cibule (Anton, Stépan). Statisticky prikazné nejvys§i primérnou hmotnost
cibule v ekologickém systému produkce dosahovala odriida Stépan. | v dalsich systémech
produkce byla tato hodnota vyssi. U odriidy Stdpan mél systém produkce vliv na hmotnost
cibule, zatimco u odridy Stanik, Havran a Karel IV. statisticky vyznamné rozdily nebyly. Jako
druha vykazovala nejvyssi hmotnost odrida Unikat, ktera méla statisticky prikazné vyssi
hmotnost cibule neZ ostatni odriidy ¢esneku, s vyjimkou odridy Stépan, ktera vykazovala
nejlepSich vysledkd. Primérna hmotnost cibuli u odridy Unikat nebyla statisticky vyznamné
odli$na mezi jednotlivymi systémy produkce.

V ekologickém systému produkce méla odriida Jovan statisticky pritkazné hmotnost

v
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hmotnost ze vsech uvedenych odrud ve vsech tiech systémech produkce. Mezi ekologickym a
integrovanym systémem produkce je statisticky vyznamny rozdil u odriid Zahorsky II. a Vekan.
Statisticky prikazny rozdil je i u odridy Lukan v ekologickém a konvencnim zpusobu

péstovani.
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Graf ¢. 4: Primérné hodnoty vysky cibule ¢esneku u vybranych systému produkce

U grafu ¢. 4 v ekologickém systému produkce doséhla nejlepSich vysledkd, pfti
porovnani hodnot vysky cibule, odriida Stépan. Druha v poradi nasledovala odrtida Lukan, ktera
byla téméf srovnatelna s odriidou Stépan v ekologickém systému produkce. Mezi tfi primérové
nejpodobnéjsi odrudy z hlediska vysky cibule jsou odridy Karel IV., Slavin a Bjetin. Nejvétsi
variabilitou vynikala odrida Stanik s rozpétim vysky cibuli od 27,5 mm do 33, 6 mm. Mezi
ekologickym a konven¢nim systémem produkce byly statisticky prikazné rozdily u odrad
Anton, Stépan a Vekan. U odrady Havran nebyly zadné statisticky prikazné rozdily

V pozorovanych systémech produkce.
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Graf ¢. 5: Primérné hodnoty $iiky cibule ¢esneku u vybranych systému produkce

V grafu ¢. 5 jsou statisticky prikazné rozdily u odrady Anton. Z tohoto grafu je patrné,
7e nejvyssi pramér $itky cibuli vykazovala odriida Stépan, dale nasleduji odrady Karel 1V. a
Unikat. Nejmensi prumérnd Sitka cibuli byla naméfena u odridy Stanik v integrovaném
systému produkce. Odrida Karel IV. méla praméry cibuli statisticky vyznamné §irsi nez odrady
Slavin, Jovan, Dukat nebo Stanik, ale neméla statisticky prukazné vétsi hodnoty Sitky cibuli
nez odrida Unikat v integrovaném a konvenénim systému produkce. Odridy Jovan a Dukat

nem¢ly statisticky prukazné rozdily v uvedenych systémech produkce.
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5.3 Primérny vynos
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Graf ¢&. 6: Primérny vynos (kg/m?) &esneku u vybranych systémti produkce

V kazdém systému produkce bylo 11 odrid ve 4 opakovanich a 2 odridy Karel IV. a
Zahorsky II. ve 3 opakovanich. Z grafu ¢. 6 jsou u odriidy Stépén statisticky pritkazné rozdily
v prumérném vynosu mezi systémy produkce. U odrud Unikat, Stanik a Dukat nebyly
statisticky vyznamné rozdily. Praimérny vynos u odriid Jovan a Anton byl statisticky vyznamné
lepsi v systému ekologické produkce v porovnani se systémem konvenénim a integrovanym.
Hodnoty ze statistického hlediska byly prikazné stejné u odrad Havran, Bjetin a Dukat. U
odrady Stépan v ekologickém a integrovanym systému produkce byla zjisténa statisticky
vyznamné vys$$i hodnota priimérného vynosu v porovnani se syst¢émem konven¢nim. Odruda
Karel IV. a odriida Vekan mezi sebou nem¢ély statisticky vyznamné rozdily, ale dosahovaly

statisticky vyznamné vyssich hodnot nez odridy Jovan, Bjetin, Slavin, Stanik a Dukat.
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Primérny vynos cesneku [kg/m?]
Odrida V jednotlivych systémech produkce
Ekologicky Integrovany Konvenéni

Lukan 0,154 0,114 0,114
Jovan 0,095 0,083 0,079
Havran 0,119 0,105 0,104
Anton 0,162 0,112 0,105
Bjetin 0,114 0,094 0,110
Unikat 0,175 0,165 0,173
Karel IV. 0,142 0,136 0,141
Slavin 0,101 0,077 0,084
Stanik 0,079 0,072 0,068
Dukat 0,119 0,113 0,118
Stépan 0,236 0,215 0,188
Vekan 0,159 0,135 0,147
Zahorsky 1L 0,110 0,084 0,074

Tabulka €. 2: Primérmy vynos (kg/m?) cibule ¢esneku u vybranych systémi produkce

Systémy produkce u konvencniho a integrovaného péstovani mély hodnoty dosti
podobné, az na vyjimky viz tabulka &. 2. Statisticky priikazny rozdil byl u odriidy Stépan, kdy
primérny vynos u konvenéniho zptisobu péstovani dosahoval 0,188 kg/m? a u integrovaného
zplisobu péstovani 0,215 kg/m?. U ostatnich odrid nebyly tak vysoké rozdily. Ekologicky
systém péstovani mél statisticky prikazné rozdily u odrid Lukan, Anton, Slavin, Zahorsky II.
a Stépan. Ekologicky zptisob péstovani byl statisticky vyznamné lepsi nez oba dva piedchozi
systémy. Systémy produkce u odridy Dukat mezi sebou nemély statisticky prikazné rozdily.
Markantni rozdily mezi systémy se nejvice projevovaly u odridy Stdpan, a piesto tato odrtida
dosahovala nejvyssi hmotnosti oproti ostatnim dvanacti odradam. Odriada Stanik vykazovala u
véech ti systémi produkce nejniz§i hmotnosti cibule ¢esneku, oproti odriidé Stépan, u které

prumérna hodnota hmotnosti byla téméf trojnasobna.
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5.4 Zmény hmotnosti ¢esneku v pribéhu skladovani

Celkova vyse hmotnostnich ztrat byla zavisla na vegetacnich podminkach, zptisobu
péstovani, druhu a odriadé, kvalité¢ plodin a na skladovacich podminkach. Ztraty béhem
skladovani se projevovaly postupné. Skladovatelnost cibuli ¢esneku byla nejvice variabilni u
ekologického systému produkce. V prubéhu skladovani ztrata hmotnosti cibule ¢esneku u
integrované a konven¢ni produkce nebyla tak razantni jako u ekologického systému produkce.
Ke konci skladovani (leden — tinor) se ztrdta hmotnosti oproti zacatku skladovani zvysila a

hodnoty znatelné poklesy.
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Graf ¢. 7: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odridy Lukan

Graf €. 7 znazorituje zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odriidy Lukan. Na tomto
grafu je vidét patrny pokles v prib&hu skladovani. NejvySsi hmotnosti dosahovala odrida
Lukan u ekologického systému produkce, ale také zde byl zaznamenan nejvySSi pokles

prumérné hmotnosti oproti integrovanému a konven¢nimu systému produkce. V uvedeném
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grafu je statisticky vyznamny rozdil v ekologickém systému péstovani na zac¢atku namétené
hmotnosti a na konci namétené hmotnosti. U ostatnich dvou systémt produkce nejsou

statisticky prukazné rozdily.
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Graf ¢. 8: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odridy Jovan

U grafu ¢. 8 byla zaznamenana nejvyssi primérma hmotnost u odridy Jovan v
ekologickém systému péstovani. Nejvyssi ubytek se u toho systému projevil v druhé poloviné
skladovani. Nejmensi pokles hmotnosti béhem skladovani byl zaznamenan u integrovaného
systému produkce. Primérna hmotnost u konven¢niho zptsobu péstovani vice klesla ve druhé
poloviné skladovani, podobné jako u ekologického systému péstovani. V danych systémech

nejsou statisticky prikazné rozdily.
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Graf ¢. 9: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odridy Havran

Z grafu ¢. 9 je patrné, ze odrida Havran dosahovala ve vSech systémech produkce vyssi
prumérné hmotnosti, je také ziejmé, ze béhem skladovani primérna hmotnost klesala az o 10
g, coz u ptedchozich odrid nebylo tak znatelné. Nejvyssi pokles byl u ekologického systému
péstovani oproti konvencnimu systému péstovani, ktery mel hmotnostni ztrdtu pozvolnéjsi.
Z grafu je také patrné, ze u ekologické produkce byl v pribéhu skladovani statisticky prikazny

rozdil v hmotnosti cibule ¢esneku na zacatku a na konci méfeni.
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Graf ¢. 10: Zmény hmotnosti v prabéhu skladovani u odrady Anton

Zmény hmotnosti v prib&hu skladovani u odridy Anton v grafu ¢. 10 jsou rozdily
statisticky vyznamné u ekologického systému péstovani. Od data 12. 12. 2016 primérna ztrata
hmotnosti vykazovala statisticky prikazny pokles prumérné hmotnosti cibule ¢esneku oproti
vychozimu terminu. Konvenc¢ni systém péstovani vykazoval mensi primérnou ztratu hmotnosti
cibule nez u ekologického systému péstovani. U konvencniho pé&stovani nebyl statisticky
prukazny rozdil ve zméné hmotnosti cibule po celou dobu skladovani. Statisticky prikazny

rozdil u integrovaného systému produkce v pribéhu skladovani byl az od 2. 2. 2017.
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Graf ¢. 11: Zmény hmotnosti v prubéhu skladovani u odridy Bjetin

Z grafu €. 11 je patrné, Ze nejsou statisticky vyznamné rozdily u odriidy Bjetin mezi
ekologickym a integrovanym systémem péstovani. U téchto dvou systémi se také zaznamenal
nejvetsi pokles primérné hmotnosti cibule ¢esneku béhem skladovani. Nejvyssi primérna
hmotnost byla namétena u ekologického systému péstovani a tak tomu bylo i u posledniho
méfeni. V ekologickém systému péstovani byl zaznamenan statisticky prikazny rozdil
primé&mé hmotnosti cibule na zacatku, v polovin€ méfeni i na konci méfeni. Statisticky

prikazny rozdil byl i u systému péstovani konvenc¢niho a integrovaného.
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Graf ¢. 12: Zmény hmotnosti v prib&hu skladovani u odrady Unikat

U grafu ¢. 12, kde se hodnotila odriida Unikat, nejsou statisticky vyznamné rozdily mezi
ekologickym, integrovanym a konvencnim systémem péstovani. Piesto kazdy dany systém
produkce m¢l statisticky prikazné rozdily v primérné hmotnosti cibule ¢esneku na zacatku
meéfeni a na konci méfeni. Nejvyssi primérna hmotnost byla u integrované produkce a i
kone¢nd hmotnost byla u tohoto systému nejvyssi. U ekologického zptisobu péstovani byla,

oproti ostatnim systémiim, primérnd hmotnost nizsi a také v prib&hu skladovani se zde

projevily vyssi ubytky hmotnosti.
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Graf ¢. 13: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odrudy Karel IV.

Zmény hmotnosti v prubéhu skladovani mezi pozorovanymi systémy produkce U
odridy Karel I'V. u grafu ¢. 13 nejsou statisticky vyznamné. Nejvyssi primérna hmotnost cibuli
¢esneku byla u konvenéniho systému péstovani a oproti ostatnim systémtim se liSila maximalné
0 5 g. Zmény hmotnosti béhem skladovani byly az o 10 g. Na zacatku méfeni vykazovaly cibule
pramérnou hmotnost u integrované produkce nizsi nez u ekologického a konvenéniho systému
péstovani. Presto cibule z integrované produkce mély na konci méteni nepatrné vys$si hmotnost

nez dal$i dva uvedené systémy.
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Graf ¢. 14: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odrudy Stanik

Odrada Stanik byla v uvedenych systémech produkce v primérné hmotnosti velmi
variabilni béhem prubéhu skladovani, coz je patrné i z grafu ¢. 14. Dle vysledki zde nejsou
statisticky prukazné rozdily mezi hmotnosti cibule v jednotlivych systémech produkce béhem
skladovani. Nejvyssi primérnd hmotnost cibule byla u konvencniho systému péstovani a
s podobnou hmotnosti tomu tak bylo i u integrovaného systému produkce. Ekologicka produkce

se prumérnou hmotnosti liSila jen o 5 g oproti konven¢nimu zpiisobu péstovani.
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Graf ¢. 15: Zmény hmotnosti v prabéhu skladovani u odrady Dukat

Odruda Dukat, ktera je statisticky vyhodnocena v grafu ¢. 15, ma v ekologickém
systému produkce vyrazné odliSnou hmotnost cibuli ¢esneku na zacatku méfeni, b&hem
skladovani a i na konci méfeni. Z toho vyplyva, Ze u ekologického systému produkce je
statisticky prukazny rozdil v hmotnosti cibule v prubéhu skladovani. Primérny hmotnostni
rozdil cibule v pribéhu skladovani je az 17 g. Nejvyssi hmotnost vykazovala odrida Dukat
V konvencénim systému péstovani oproti ekologickému a integrovanému systému péstovani. U
ekologického systému péstovani byl statisticky prikazny rozdil v ibytku hmotnosti od 12. 12.
2016. V integrovaném a konvencnim systému péstovani byl statisticky prikazny rozdil v
ubytku hmotnosti od 12. 1. 2017.
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Graf &. 16: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odrady Stépan

Z grafu €. 16 je patrné, Ze mezi integrovanym a konvencnim systémem péstovani nejsou
statisticky vyznamné rozdily a S primérnou hmotnosti cibuli ¢esneku jsou si dost podobné.
Tyto dva systémy péstovani vykazuji niz§i primérnou hmotnost cibuli ¢esneku oproti
ekologickému systému péstovani. U ekologického systému péstovani jsou statisticky prikazné

rozdily béhem skladovani od 12. 1. 2017.
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Graf ¢. 17: Zmény hmotnosti v prabéhu skladovani u odrady Vekan

U grafu ¢. 17 je statisticky prukazny rozdil v hmotnosti cibule u ekologického systému
produkce na zacatku, béhem a na konci skladovani. Statisticky prikazny rozdil byl u
integrované produkce, kde byly patrné hmotnostni ztraty na zacatku a na konci méfeni.
Konvenéni zpisob péstovani mél také statisticky prikazny rozdil hmotnosti cibule béhem
skladovani na zac¢atku a na konci skladovani. V uvedenych systémech produkce byly viditelné

zna¢né hmotnostni ztraty cibuli cesneku béhem skladovani nez u ostatnich odriid.

60



Zahorsky II.
45

40 ¢
- EKO
- - IPZ

35 | <>\€\ - KONV
i 1 |

% 1 -
£ 25 g | \, T
o \E 1
£ A B
= >\_<>\ \EE\\ ™~
20t \e\—o\\ﬂ‘ D eh
T — |
4 T
10 t - 1=
5

26.09.2016 24.10.2016 21.11.2016 12.12.2016 12.01.2017 02.02.2017
Datum

Graf ¢. 18: Zmény hmotnosti v pribéhu skladovani u odridy Zahorsky II.

Nejvetsi hmotnostni zmény byly béhem skladovani u odrudy Zahorsky I1. u grafu ¢. 18
se projevily u ekologického systému péstovani. Zde je také nejvyssi statisticky priukazny rozdil
béhem skladovani cibuli ¢esneku oproti ostatnim systémim. V ekologické produkci byl
statisticky prikazny rozdil v hmotnosti cibule od 12. 1. 2017. U tohoto systému je také nejvyssi
pokles primérné hmotnosti cibuli ¢esneku béhem skladovani oproti konvenénimu systému
péstovani, kde hmotnost nepatrné klesala. Mezi integrovanym a konvencnim systémem

produkce nejsou statisticky prukazné rozdily hmotnosti cibuli béhem skladovani.

61



Slavin
50

45

40

35+

30t

Hmotnost (g)

25t

20t

15

10

26.09.2016 24.10.2016 21.11.2016 12.12.2016 12.01.2017 02.02.2017
Datum

Graf ¢. 19: Zmény hmotnosti v prabéhu skladovani u odrady Slavin

Graf ¢. 19 znazoriiuje zmény hmotnosti cibuli v pribéhu skladovani u odridy Slavin.
Nejvyssi hmotnosti vykazovala ekologicka produkce. Z uvedeného grafu je patrné, ze
ekologicka produkce na zacatku skladovani vykazovala nejvyssi primérnou hmotnost oproti
integrovanému a konven¢nimu systému produkce. I pfesto, ze U ekologického systému
produkce byla primérnd hmotnost cibule ¢esneku ze zacatku nejvyssi, tak se béhem skladovani
znacné snizila na témét svou konecnou hmotnosti dosahovala stejnych vysledkil jako
integrovana a konven¢ni produkce. Rozdil hmotnosti cibule u ekologické produkce byl az 20 g
mezi méfenim na zacatku a na konci skladovani. U ekologického a konvenéniho systému
produkce byl statisticky prikazny rozdil v primérné hmotnosti cibule od 12. 1. 2017. U

integrované produkce byl statisticky prikazny rozdil v primérné hmotnosti cibule od 2. 2. 2017.
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5.5 Zmény trzni kvality skladovanych cibuli ¢esneku
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Graf ¢. 20: Procentudlni zmény trzni kvality ¢esneku béhem skladovani

Pro vyhodnoceni trzni kvality Cesneku v zavislosti na jeho skladovani se dne 22. 8. 2016
provedl vybér 10 zdravych reprezentativnich cibuli, od kazdé odridy a z kazdého systému
produkce. Pfi vybéru byl kladen diraz na zdravotni stav cibule. Vybrané vzorky byly
uskladnény ve venkovni hale. Vizualni zdravotni stav cibuli se pozoroval od zati 2016 do tnora
2017. Pti kazdém méfeni se cibule vizualné zkontrolovaly a nakonec se hodnoty statisticky
vyhodnotily. Béhem skladovani dochazelo u jednotlivych skladovanych cibuli ke zménam trzni
kvality. Procentualni zmény trzni kvality jsou zaznamenany Vv grafu ¢. 20. Z hlediska vizualni
casti se kvalita cibule hodnotila procentualne. Kdy nejlepsi kvalita cibuli dosahovala 100 % a
naopak nejhorsi 0 %.

Z grafu ¢. 20 je patrné, Ze i kdyZ v ekologickém systému dosud hodnoty dosahovaly

velice vysokych hodnot a vysledki, v prabéhu skladovani se kvalita téchto cibuli znatelné
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snizovala. Cibule ¢esneku u tohoto systému zacaly diive ,,vySeptavat® a rozpadat se. Odrady
Vekan, Bjetin a Zahorsky II. se jako jedny z prvnich zacaly vizualné kazit — pevnost slupek
postupné klesala v dusledku vysychani. Cibule pii vizualni kontrole dne 12. 1. 2017 zacaly
“gumovatét”. Jednu z nejlepsich cibuli méla odriida Stépan a odrtida Stanik. Odrtida Stanik
méla oproti odriidé Stépan malé cibule. Odriida Jovan méla velice dobrou skladovatelnost. Na
konci skladovani byl ubytek na hmotnosti vyssi u ekologického zptisobu péstovani, a to u vsech

odrid.
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6 Diskuze

U sledovanych odriid ¢esneku nebyl zaznamenan tak vysoky vynos jako u vysledkt
prezentovanych od Buchtové (2017), ktera uvadi pramémy vynos ¢esneku v CR v roce 2015
3,86 t/ha a v roce 2016 pramérny vynos 4,13 t/ha. V ekologické produkci v roce 2016 Klesl
vynos u nékterych druhli zeleniny az o 39 %. Pravdépodobné byly nizsi vysledky z divodu
nepiiznivého pocasi. V tomto pokusu nebyl zadny systém produkce v pribéhu vegetace
dodateéné zavlazovan a pramémy vynos ze viech systéma produkce byl 0,123 kg/m?. Nejvice
vynosnou odriidou byla odrida Stépan, ktera vykazovala primémy vynos v ekologickém
systému produkce 0,236 kg/m?. Pfepocet na hektar z vynosu z maloparcelového pokusu byl
zatizen pomé&rné mnohonasobnym zndsobenim experimentalni chyby, kdy pii pfepoctu
vychazeji nizsi vynosy. Marino et al. (2013) ve své praci hodnotili vynosnost ¢esneku u odrudy
Cometa a odruady Red Mech. Odriida Cometa dosahovala vyssiho primérného vynosu 8,82
kg/m? a odriida Red Mech dosahovala 6,57 kg/m?. Vysoka vytéznost mohla byt zpiisobena
nadbytkem destovych srazek, které odpovidaly ve vegetaénim obdobi 350 mm/ha. Zminéné
odridy dosahovaly mnohonasobn¢ vyssiho primérného vynosu nez odridy, které byly
vypéstovany v této praci. Vyrovnanych vynost ve vSech trech systémech produkce dosahovaly
odridy Havran, Bjetin, Karel IV. a Dukat. Primérny vynos téchto odrid se pohyboval od 0,094
odriidy dosahovaly primérného vynosu od 0,068 kg/m? do 0,095 kg/m?. Ve srovnani
s literaturou jsou vysledky u ekologického systému produkce pozitivni S dobrym vynosem. Na
zacatku této studie se predpokladalo nejvysSiho vynosu u konvencniho systému péstovani,
ktery by mohl byt nasledovan integrovanym systémem péstovani. De Resende et al. (2013)
uvadi, ze nizky vytézek mize byt spojen s citlivosti ¢esneku na klimatické vlivy, teplotu a
fotoperiodu dané lokality. Niz§i vynos u ekologického systému péstovani zaznamenali ve svém
dvouletém experimentu Gopinath et al. (2009), ktefi vyhodnocovali rizné odridy hrachu
zahradniho (Pisum sativum L.). Vynos v ekologické produkci byl nizs§i 0 14,4 % v roce 2005 —
2006 a v roce 2006 — 2007 byl vynos niz$i 0 10,1 % nez v systémech, u kterych se hnojilo. Také
vyhodnotili, ze vybér spravnych odrid pro ekologické péstovani zajisti dobré vynosové
vysledky. V této praci u ekologického systému produkce byl naopak vynos vyssi nez u
integrovaného a konvenc¢niho systému produkce. U vyzkumu Suja et al. (2017) také
zaznamenali vys$i vynos u ekologické produkce, a to az 0 29 %.

Vysledky tiicetiletého experimentu od Pradeepkumar et al. (2017), kde pozorovali

vynos tropického ovoce, nevykazuji vyznamné rozdily ve vynosu v ekologickém, konven¢nim
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a integrovaném systému produkce. U¢innost zeleného hnojeni musela byt znaéné zvysena, aby
vynos odpovidal konven¢ni a integrované produkci. Uvedené plodiny Amaranthus tricolor
(EKO =15,45 t/ha, KONV = 14,17 t/ha), Solenostemon rotundifolius (EKO = 8,31 t/ha, KONV
= 7,21 t/ha), Cucumis (EKO = 22,54 t/ha, KONV = 21,15 t/ha) vykazovaly vyssi vytéznost
v ekologickém systému péstovani nez v konvenénim systému péstovani. Vysledky v diplomové
praci jsou ekvivalentni s touto studii. Také zde byla vyznamna vytéznost u odrud, které se
vypéstovaly v ekologickém systému produkce. Odrady Stépan, Anton, Zahorsky II. a Jovan
vykazovaly statisticky vyznamny rozdil mezi ekologickym a konvenénim systémem produkce.
V ekologickém systému produkce odriida Stépan dosahovala primérného vynosu 0,236 kg/m?
a v konven¢nim systému dosahovala pramérného vynosu 0,188 kg/m?. Odrida Jovan
dosahovala v ekologickém systému primérny vynos 0,095 kg/m? a v konvenénim systému
dosahovala primérného vynosu 0,079 kg/m?. V ekologickém systému péstovani odrida
Zahorsky II. dosahovala primérného vynosu 0,110 kg/m? a v konven¢nim systému dosahovala
pramérného vynosu 0,074 kg/m?. V ekologickém systému péstovani odrida Anton dosahovala
primérného vynosu 0,162 kg/m? a v konvencnim systému dosahovala primérného vynosu
0,105 kg/m?. Ve vyzkumu od Wu et al. (2015) byl praimérny vynos ¢esneku 7,9 t/ha u kontroly
(bez oSetteni). Naopak v praci od Nabi et al. (2010) uvedli, ze maximalni vytéznost ¢esneku
byla 34,53 t/ha (pii hnojeni 75 kg K2O/ha), zatimco u kontroly (bez hnojeni) byla vytéznost
25,55 t/ha. Priméré vynosy jsou velmi variabilni, zatimco v Ceské republice se pohybuji okolo
3 —5t/ha, tak v Pakistanu vynos dosahuje az 34 t/ha, zalezi tedy na klimatickych podminkach,
na agrotechnice a odrude¢.

Jiménez-Vazquez et al. (2014) uvadi vyssi vytéznost Cesneku pii nizsi hustoté vysadby,
tim 1 lepsi kvalitu Cesneku. Pfedevsim se klade velky diraz na peclivy vybér strouzku, které
budou ur€eny pro vysadbu. Ve vysledcich tohoto experimentu byl vynos, v porovnani S jinymi
republikovymi priméry, niz8i. Pfi ruénim sazeni se tato ztrata nepfedpokladala. Je
pravdépodobné, Ze pti zmenseni sponu, by ses vynos zvysil a mohl by byt az dvojnasobny. Dle
vyzkumu od Saldafia-Robles et al. (2016) také zalezi na mechanizovaném seti. Je zapotiebi
¢esnek do piidy umistit vrcholem smérem nahoru, protoze jeho Spatné umisténi snizuje jeho
vynos az o 23 %. Podle studii od Olfati et al. (2016) je kvalita ¢esneku a vynos ovliviiovan
fadkovanim a vzdalenosti rostlin od sebe. Je-li hustota rostlin vyssi a jsou-li pouzity mensi
rozestupy, zlepsi se sice vytéZek Cesneku, ale oproti tomu je kompenzovana velikost cibule
¢esneku. V tomto pokusu byly fadky od sebe 15 cm a v fadku se od sebe ¢esnek vysazoval

kazdych 10 cm. Lze tedy ptfedpokladat, Ze si navzajem nekonkurovaly a rostliny mély kolem
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sebe dostatek mista. Studie Moravcevi¢ et al. (2011) dokazuji, Ze Cesnek roste nejlépe pii
hustoté rostlin 600 000 rostlin/ha.

Rahman et al. (2011) v experimentu porovnavali Sest riznych intervalti odplevelovani
pozemk porostu ¢esneku. Dale porovnavali pramér cibule ¢esneku a vysku cibule cesneku.
Maximalni vyska cibule ¢esneku byla 5 cm u varianty, u které bylo provedeno odpleveleni v 15
dennich intervalech, zatimco minimalni vyska cibule ¢esneku byla u kontroly 1,9 cm, u které
nebylo provedeno zadné odpleveleni. Dale ve vysledcich uvedli nejvyssi pramér cibule ¢esneku
diplomové praci byla u odrudy Stanik 2,07 cm a nejvyssi vyska cibule ¢esneku byla u odrady
Stépan 4,7 cm. Nejvyssi pramér cibule Sesneku byl u odridy Stépan 6,38 cm a nejnizsi pramér
cibule ¢esneku byl u odridy Stanik 2 cm. Vysledky, které byly naméfeny Vv této praci (pramér
cibule Cesneku a vyska cibule ¢esneku) byly obdobné jako v experimentu od Rahman et al.
(2011). Naopak v praci od Wu et al. (2015) byla u kontroly naméfena praimérna vyska cesneku
40,4 mm.

Vysledky v experimentu od Herencia and Maqueda (2016) ukazaly, Ze u ekologického
zpusobu péstovani se nedostavily tak velké rozdily ve vytézku zeleniny ve srovnani S
konvenénim zplisobem péstovani. Avsak v této praci nebyly moc velké rozdily ve vytézku mezi
integrovanym a konven¢nim systémem produkce, oproti ekologickému systému produkce.
V tomto experimentu vySel vys$§i vytézek u ekologického zpusobu produkce oproti
ptedpokladu, kdy se vys$si vynos ocekaval u konvencniho zptisobu produkce. Hypotéza byla
takova, Ze ekologickd produkce bude horSi nez integrovand a jeSté hor$i nez konvencni
produkce. Neni tedy nezbytn¢ nutné spoléhat na to, Ze ekologicky systém produkce nemusi byt
vzdy vynosové horsi, jak dokladaji i vysledky od Herencia and Maqueda (2016). To znamena,
ze 1 v ekologickém sytému pestovani se mize ¢esneku dafit. Vysledky v pétiletém experimentu
od Maqueda et al. (2011) uvadéji, ze zavisi vice na druhu plodiny nez na zpusobu ekologického
nebo konvenéniho systému péstovani. V experimentu sledovali vynos brambor a mrkve, u
kterych nebyl rozdil ve vynosu v ekologickém nebo konvenénim systému péstovani. Dale
sledovali vynos hldvkového salatu, kdy byl vyssi vynos u ekologického systému péstovani.
Oproti tomu vynos u kvétdku a brokolice byl vyssi v konvenénim systému péstovani ve
srovnani s ekologickym systémem péstovani. Cilem studie od Gopinath et al. (2008) bylo
vyhodnotit vliv pfechodu z konven¢niho na ekologicky systém produkce. Vyhodnocovaly se
zmény v prumérném vynosu psenice (Triticum aestivum L.). Vynos pSenice u ekologické

produkce se snizil 0 23 — 65 % oproti konven¢ni produkci.
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Ve vyzkumu od Diriba-Shiferaw et al. (2013) uvedli lepsi skladovatelnost a kvalitu
cibuli ¢esneku pfi pouziti vyssich davek hnojiv. Podle vysledkd, které uvedli Ershadi et al.
(2009), pti hnojeni siranem amonnym dosahuji cibule vy$$iho vynosu. Nabi et al. (2010)
zaznamenali dobry vynos vlivem piihnojovani siranem vapenatym. V uvedeném pokusu se
pouzilo hnojivo AGRO CS Cererit, které obsahuje zakladni ziviny: dusik, fosfor, draslik, dale
hoi¢ik a stopové prvky (bor, molybden, zinek, méd’). AGRO CS Cererit se pouzil u integrované
produkce v davce 40 g/m? a u konvenéniho systému péstovani v davee 60 g/m?. EI-Sayed and
El-Morsy (2012) zaznamenali intenzivnéj$i snizeni hmotnosti cibule pii skladovani ve varianté,
ktera byla vice hnojena dusikem, draslikem a fosforem. Vysledky tohoto pokusu tento zavér
nepotvrzuji, nebot’ doslo k opacnému efektu - ekologicka varianta vykazovala rychlejsi ubytek
hmotnosti skladované cibule, coZz mohlo byt zplsobeno i tim, Ze se u ekologické produkce
nepouzilo mineralni hnojivo. Rostliny mohly mit lepsi vyzivové podminky, protoze v padé bylo
vice poskliziiovych zbytkd. Oproti planované metodice byla pravdépodobna pficina toho, ze
ekologicka produkce méla lepsi vysledky, ptfedevsim proto, ze pida v ekologickém systému
byla vice vyhnojena organickou hmotou. Pokud pfijmeme skute¢nost, Zze doslo k metodické
chybé¢, tedy Ze ekologicka produkce byla vice vyhnojena, byt ne mineralné, ale organicky,
potom by to korespondovalo se zavérem od El-Sayed and El-Morsy (2012), kteti uvadéji, ze
zelenina, ktera byla vice hnojena, méla 1 vyssi ubytek své hmotnosti.

Nabi et al. (2010) ve svém experimentu zaznamenali, Ze vy$§i hmotnostni ztraty byly u
Cesneku, ktery se skladoval pii pokojové teploté (47,7 %), zatimco Cesnek, skladovany
v chladirenském boxu, mél hmotnostni ztraty 22,4 %. V této praci se Cesnek skladoval
Vv papirovych saccich v prepravkach ve venkovni hale. Skladovatelnost cibuli ¢esneku byla
nejvice variabilni u ekologického systému produkce. I piesto, ze v ekologickém systému
dosahoval cesnek béhem vegetace velice dobrych vysledkli, béhem skladovani byl ubytek
hmotnosti a kvalita ¢esneku se znateln¢ zhorsila. Ve statistickém vyhodnoceni se zaznamenaly
az 40 % ztraty. ZhorSena kvalita cibuli ¢esneku také mohla byt zplisobena zaplevelenim
pozemku béhem vegetace, kdy plevele na pozemku zapticinili vlhéi prostiedi okolo porostu
cesneku a cibule béhem skladovani ztracely vice své hmotnosti. Ke stabiln€j$im a postupnym
ztratam kvality ¢esneku dochézelo u konvenéniho zptsobu péstovani, kde ztraty byly 10 — 20
%. U integrované produkce dochazelo u ¢esneku béhem skladovani z hlediska kvality k 20 —
30 % ztratam. Vysledky z vyzkumu od Diriba-Shiferaw et al. (2013) uvadéji, Zze nejvyssi ztraty
hmotnosti cibule ¢esneku béhem skladovani zaznamenaly u kontroly, ktera byla po celou dobu
péstovani bez hnojeni. Také ve svych vysledcich uvedli, ze kvalitu cesneku a jeho

skladovatelnost ovliviiuje rizné sloZeni hnojiv a jejich aplikace. Rosen and Tong (2001) uvedli,

68



ze skladovany ¢esnek pii 0 — 3 °C mél hmotnostni ztraty 16,5 % a cesnek skladovany pii 19 —
21 °C m¢l hmotnostni ztraty 27,5 %. Dle vysledki z této prace vychazeji jako nejlepsi odrudy
pro skladovani v integrovaném a konvencnim systému péstovani odrady Karel IV., Jovan,
Stanik a Stépan. Nejméné vhodné odridy pro skladovani byly odrady Vekan, Zahorsky 1L,

Slavin a Bjetin. Zhors$ena kvalita se nejvice projevila u ekologického systému péstovani.
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[ Zavér

Diplomové prace na téma "Zhodnoceni vybraného sortimentu ¢esneku kuchynského
(Allium sativum L.)" se vénuje porovnani vynosovych, hmotnostnich a velikostnich
charakteristik u vybraného sortimentu Cesneku, péstovaného v ekologickém, integrovaném a

konvencénim systému produkce. V praktické Casti byly porovnavany odrady Lukan, Jovan,

Havran, Anton, Bjetin, Unikat, Karel IV., Slavin, Dukat, Stanik, Stépan, Zahorsky II. a Vekan.

Na zéklad¢ vysledkii experimentu s vybranym sortimentem cCesneku, ktery probihal v

letech 2015 - 2017 bylo zjisténo, Ze:

V tomto experimentu je statisticky prukazné nejlepsi odridou v poméru

sklizenych a celkové zasazenych rostlin odriida Unikat (100 %). Dobrych

vysledkt dosahovaly také odriidy Dukat (90 %) a Stépan (80 — 90 %). Odrudy

Zahorsky Il. a Stanik se v poméru sklizenych a celkové zasazenych rostlin

pohybovaly v rozmezi 10 — 40 %.

e Statisticky prikazné nejvy$Sich hodnot primérného vynosu cibuli Eesneku
vykazovala odriida Stépan v ekologickém systému produkce 0,23 kg/m? oproti
integrovanému a konven¢nimu systému produkce, kde se vynosy pohybovaly
v rozmezi od 0,18 kg/m? do 0,21 kg/m?.

e Mezi odrudy se stfednim primérnym vynosem ¢esneku patii odridy Unikat, Karel
IV. a Vekan, u kterych se primémy vynos pohyboval od 0,13 kg/m? do 0,18
kg/m?.

Primérna hmotnost &esneku se pohybovala od 0,05 kg/m? do 0,11 kg/m?.

e Nejvysii primérna hodnota hmotnosti cibule byla zjiiténa u odriidy Stépan, ktera
dosahovala 55 — 75 g. Dal§imi nejvynosnéj§imi odridami byly odridy Unikat,
Karel IV. a Vekan, u kterych se primérna hmotnost pohybovala v rozmezi 40 —
55 g. Mén¢ dobrych, ale stale uspokojivych vysledki dosahovaly odriady Lukan,
Havran, Anton, Bjetin, Slavin, Zahorsky Il. a Jovan. Nejnizs§i primérnou
hmotnost cibuli dosahovala odrida Stanik 17 — 30 g.

e V ekologickém systému produkce bylo prokazatelné¢ dosazeno vyssiho vynosu

¢esneku nez u integrovaného nebo konvenéniho systému produkce.
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V pribéhu skladovani se hodnotily tyto parametry: hmotnostni ztraty a vizualni
vzhled ¢esneku. Na konci skladovani byl statisticky pritkazny rozdil v ubytku
hmotnosti v ekologickém systému produkce. V integrovaném a konvencnim
systému produkce se ubytek hmotnosti a kvalita c¢esneku snizovala pfiblizné
stejné. Trzni kvalita ¢esneku Vv pribéhu skladovéani byla nejvice ovlivnéna u
odridy Vekan, Dukat a Slavin, u kterych se kvalita cibuli zacala zhorSovat jiz v
prosinci. Nejlepsi skladovatelnosti vykazovaly odriidy Jovan, Karel IV. a Stépan.
Vyhodnocenim vSech odriid ¢esneku ve vSech tiech sledovanych systémech
produkce lze fici, ze odridy vypéstované v ekologickém systému ztracely
minimalné o 5 % vice hmotnosti cibule ¢esneku béhem skladovani nez odridy
vypéstované v integrovaném a konven¢nim systému pestovani.

Vysledky, kterych se dosdhlo u ekologické produkce, maji potencial pro ochranu
zivotniho prostiedi a zlepSeni ekonomiky. Pokud se puda hnoji dostate¢né
organickymi hnojivy, miize to byt zajimava alternativa pro péstovani ¢esneku. |
ekologicka produkce se jevi jako perspektivni u péstovani ¢esneku. Oproti tomu
konvencéni a integrované péstovani, kde se pouzivaji synteticky vyradbéné

pesticidy, maji negativni dopad na Zivotni prostiedi.
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