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Uvod

Charta 77 reprezentovala dualezity bod v déjinach Ceskoslovenské povalecné politiky.
Do urcit¢ miry lze konstatovat, ze vznik tohoto prohlaseni v lednu 1977 byl dilezitym
znamenim pro Cast Ceskoslovenské spoleCnosti i zahrani¢nich pozorovatelli vyvoje jedné
ze stiedoevropskych komunistickych zemi vtom smyslu, Ze byl naruSen obraz
Ceskoslovenska 70. let 20. stoleti jako zcela homogenni a loajalni spole¢nosti, ktera ve viem
respektuje nafizeni Komunistické strany Ceskoslovenska (dale KSC). Po roce 1989 byla
Charta 77 hodnocena z riznych hledisek, které¢ se pohybovaly od bezvyhradného respektu
k fenoménu Charty 77 az po jeji naprosté podcenovani a popirdni jeji role, naptiklad
pfi zméné rezimu v roce 1989. Iniciativa Charty 77 vzhledem k velikosti ¢lenské zakladny
nepfedstavovala rozsahlé opozicni hnuti podobné napiiklad mnohamilionové polské
Solidarité, do 17. listopadu 1989 méla Charta 77 pouze 1889 signataiti (Cisarovska, Precan
2007c: 337-378).

Tato prace nenabizi zcela vyhranény pohled na velikost podilu Charty 77 pti porazeni
komunistického rezimu, nicméné vychédzi z ptedpokladu, Zze Charta 77 predstavovala
nejucelenéjsi disidentské hnuti v poslednich dvou desetiletich komunistického systému.
Z textu je patrné, ze Charta 77 nepifedstavovala stejnorodou a jednohlasnou platformu
kritizujici normalizacni rezim, ale Ze se jednalo o pomérné heterogenni skupinu s fadou
odlisnych proudii a pestrou ¢lenskou strukturou.! V obou piipadech plati znaény vliv at’ uz
komunistické ¢  nekomunistické minulosti  signatdit, nebot postoj ke KSC
a komunistickému systému vibec, zejména do roku 1968-1969, mél podle nazoru,
obhajovaného v této praci, vliv na obsah opozi¢ni aktivity v ramci Charty 77.

Prace si dava za cil zodpovédét nasledujici vyzkumné otazky: Jak se byvali komunisté
angazovali v opozicnim boji po svém vylouceni ze strany? Jakou roli hrali byvali komunisté
v Charté 77? Hypotéza je nasledujici: Byvali ¢lenové KSC tvoFili po celé obdobi normalizace
segmentu Charty 77.

Diiraz je kladen piedevS§im na strukturu a hodnoty Charty 77, pficemzZ opozi¢ni vyvoj
do roku 1977 bude nastinén pouze stru¢n€. Prace vyuziva metody historické deskripce a lze
Jji povazovat za piipadovou studii. PfestoZze nemald ¢ast zdrojli, zejména zahraniCnich,

postupuje metodu komparace opozicnich skupin, vzhledem k moZznostem a rozsahu

1 Charta 77 nepfedstavovala v striktnim slova smyslu pfesné strukturovanou politickou organizaci, ale s ohledem
na jeji trvalou aktivitu od ledna 1977 az do listopadu 1992 ji nelze povazovat za pouhou iniciativu.



bakalaiské prace nebyl tento postup pouzit. I presto alespoil ve zkratce upozoriuje na nékteré
podobnosti ¢i odlisnosti ve vyvoji opozice v dal§ich zemich Sovétského bloku ve stfedni
Evropé¢.

Zdroje dostupné k tématu Charty 77 jsou dnes jiz pomérné rozsahlé. Vyuzity byly
zejména prameny a literatura Ceského plvodu, ale bylo piihlédnuto rovnéz k analyzam
zahrani¢nich badateld, at’ uz v ¢eském piekladu nebo v anglickém jazyce (Skilling, Falk,
Thomas). Zajem o Chartu 77 v poslednich 25 letech vedl k vydani fady prament, které jsou
v textu Casto citované. Jedna se predevSim o trojsvazkové edicni dilo vydané v roce 2007
Charta 77: Dokumenty 1977—1989, které piedstavuje nejucelen€jsi vydanou sbirku piivodnich
textd k déjindam hnuti doprovozenou komentafi a studiemi. Renomé editorti této prace
(Cisarovska, Precan) opraviiuje k ndzoru, zZe se jedna o solidni, kriticky pojaté dilo. Z dalSich
prament bylo pomérné ¢asto pracovano se subjektivnéji pojatymi zdroji, ptedevSim pamétmi.
Nejcastéji se jednalo o sebereflexe ¢i reflexe nékdejSich c¢lentt Charty 77 shromazdéné
v ruznych dokumentech a sbornicich jako je Charta po 20 letech ¢i zivotopisna interview
Vitezové? Porazeni? Disent v obdobi tzv. normalizace, poptipadé samostatné¢ vydané
vzpominky, napiiklad Paméti od Jittho Hajka. Ve snaze vyvarovat se automatizovanému
pfejimani memoarovych nazorii byly tyto prameny vzajemné konfrontovany, poptipadé doslo
k revidovani jejich pohled pouzitim odborné literatury. Bilance literatury k Charté 77 je jesté
rozsahlej$i nez existujici pramenné sbirky. Tato prace se opird zejména o prace badateld, kteti
dlouhodobé studuji problém opozice v Ceskoslovensku ¢&i disentu viibec. Mezi takovéto
autory nalezi naptiklad Milan Otahal, Zden&k Dosko¢il, Jifi Suk, Jan Kien nebo Jan Mé&chyf.
Typologicky literatura pfedstavovala shrnujici pohledy na fenomén Charty 77 a opozice, ¢asto
zatazen¢ do kontextu opozicnich aktivit v celé stfedni Evropé€, naptiklad se jednalo
o Dvé stoleti Evropy od Jana Kiena ¢i The Dilemmas of Dissidence in East-Central Europe
od Barbary Falk. Poptipad¢ prace usilovaly o strukturalni analyzu subjekti, které se kriticky
vymezovaly vic¢i komunistické nomenklatufe a vladnoucimu rezimu vibec. Zde je dobré
zminit knihu Milana Otahala Opozicni proudy v ceské spolecnosti 1969 — 1989, jejiz analyzy
opozi¢nich subjekti byly zdkladem pro kapitoly vénované protireZimnim hnutim. A kone¢né
Cast literatury popisuje a analyzuje role vyznamnych aktérl, jako napiiklad Vaclava Havla
v knize Disident od Daniela Kaisera nebo Politika jako absurdni drama. Vaclav Havel
vlietech 1975-1989 od Jittho Suka. Pro podrobné sezndmeni s pozadavky Charty 77
a dokumenty, ze kterych vychazely, tedy z Paktii OSN, byly pouzity kopie origindlniho
Prohlaseni Charty 77 a celé znéni Paktu OSN.



Text je rozdélen na Ctyfi kapitoly. Prvni struéné nastiiuje udalosti Prazského jara
a uvoliiovani rezimu, které tento obrodny proces na kratky ¢as do Ceskoslovenska pfinesl,
dale pokracuje ptes nasilnou intervenci vojsk Varsavské smlouvy az k pocatkiim normalizace,
tedy opétovného utuzovani rezimu v Ceskoslovensku a ohlasim spoleénosti na tuto zménu
pom¢rt.

Druha kapitola je vénovana opozi¢nim proudim, které vznikaly v prvni a druhé fazi
normalizace. Mezi zminéné skupiny patii Hnuti radikdlni mladeze, coz byli studenti,
ktefi se zapojili do stavek a demonstraci proti postupujici normalizaci a okupaci
Ceskoslovenska vojsky VarSavské smlouvy, dale jsou rozebirani reformni komunisté,
kteti byli kvili spojitosti s Prazskym jarem vylouceni nebo vySkrtnuti ze strany
a vytvoftili nejsilngj$i opozi¢ni skupinu do vzniku Charty 77. Za druhé faze normalizace
dochézi k etablovani kulturni opozice, které patii také jedna podkapitola. Umélci a védecti
pracovnici se prostfednictvim opozi¢nich skupin snazili navazat na svou piedchozi tvorbu,
pfi¢emz tento proud nemél politicky charakter, spiSe zde byla snaha o oziveni intelektualniho
zivota, ktery plisobenim normalizace zcela utichl. Posledni dvé c¢asti druhé kapitoly jsou
vénované cCeskoslovenskému undergroundu, jeho konceptu, ktery vymyslel Ivan Jirous
a nakonec procesu se ¢leny hudebni skupiny The Plastic People of the Universe (dale PPU),
ktery byl ptedehrou ke vzniku hnuti Charty 77.

Nasledujici kapitola se tykéa vzniku a struktury Charty 77, je rozebiran text Prohlaseni
Charty 77, jeho poZadavky a ustanoveni. DalSi podkapitoly se vénuji ohlasim na toto
memorandum. Nejprve je rozebirana reakce rezimu, pomlouvacna kampan ze strany médii
a vlna perzekuci vidi chartistim ze strany KSC. Dalsi podkapitola referuje o kladnych
ohlasech na deklaraci Charty 77 a kritiku cCeskoslovenského normalizacniho vedeni
v zahrani¢i. Zavérem jsou zminény reakce ¢eskoslovenské vetejnosti.

V posledni kapitole jsou predstaveny mySlenkové proudy, které formovaly
a ovliviiovaly piisobeni Charty 77. Prvni ¢ast souhrnné pojednavd o nekomunistickém
segmentu, jehoZ soucasti byli apoliticti intelektudlové, nezavisla kulturni obec 1 predstavitelé
riznych nabozenskych smért. Posléze je prostor vénovan studentim a undergroundové
kultufe, coZ byla skupina netknuta politikou a jeji pfistup a divody podepsani Charty 77 byly
odlisny od nekomunistického ¢i exkomunistického proudu. Tieti podkapitola popisuje
uskupeni byvalych reformnich komunistli, zkouma vliv exkomunistt pfi formovani Charty 77

a uvadi, zda v mysleni aktérii této skupiny prezila komunistickd myslenka.



Casové je prace ohrani¢ena Prazskym jarem, tedy rokem 1968 a 80. lety 20. stoleti,
kdy Charta 77 stale aktivné pracovala a jeji soucasti se jiz staly vSechny zminéné opoziéni

proudy.



1. Normalizace a formovani opozi¢ni ¢innosti v tomto obdobi

1. 1 Cesta k normalizaci

Druha polovina 60. let 20. stoleti se v Ceskoslovensku nesla ve znameni snah
o reformu tzv. statniho socialismu sovétského typu, ktery byl uméle naroubovéan ve vSech
zemich vychodniho bloku, a to bez ohledu na narodni specifika daného statu
(Hoppe 2009: 13-14). Systém tak pfindSel mnoho probléml v ekonomické, socidlni
i politické oblasti, coz vedlo k vIng kritiky ze strany ob&anii.” Vrcholem t&chto proreformnich
tendenci byl rok 1968, tzv. obdobi Prazského jara, kdy se k moci v KSC dostavaji reformni
komunisté®, ktefi vsak neusilovali o razantni zm&nu systému, ale pouze o Gpravu tehdejsiho
socialistického uspofadani. V tomto ohledu se vyvoj Ceskoslovenska li§i od podobnych
udalosti v Polsku ¢i Madarsku, kde existoval silny protikomunisticky proud snazici se
o nastoleni demokratického rezimu. Rozdil wvyplyvd ztoho, Ze podstatnd cast
ceskoslovenského obyvatelstva inklinovala spiSe k socialistické myslence a kapitalismu pfili§
neduvérovala. (Doskocil 2006: 21)

V této dobé dochazi k silnému rozvoji obcCanské spolecnosti, ktery je zapiic¢inén
znovuobnovenim prava shromazd’ovaciho a spol¢ovaciho, jsou zaklddany nové organizace
slovniho projevu. Média tudiz pfestala byt mocenskym nastrojem reZimu, naopak
se vyjadfovala vigi vedeni KSC kriticky, coz posléze vyvolalo vienarodni debatu, ve které
se silnd ozyvaly hlasy zpochybiujici vysadni postaveni KSC. (Hoppe 2009: 20)
Oproti umirnénym planim vedeni KSC, se tak &ast spoletnosti ve svych predstavach
ptesunovala od ,,socialismu s lidskou tvaii* k opravdové demokracii.

Tento proces uvolnovani se vSak nelibil Sovétskému svazu, ktery reformni poc¢inani
bedlivé sledoval a obdval ho z vice divodl. Jednim znich byl strach ze ztraty kontroly
nad socialistickymi zemémi, které Sovétsky svaz vzdy povazoval za sféru svého vlivu a moci.
Dalsi nebezpe¢i vidél v moznosti, Ze by se v praxi osvéd¢ilo jiné pojeti socialismu
nez sovétske. (Doskocil 2006: 22)

Pro Sovétsky svaz hrala stabilita a celistvost vychodniho bloku diilezitou roli, stejné

jako udrZeni kontroly nad nim. Sledovani téchto priorit vyustilo k vojenské invazi v srpnu

2 Silily protesty ze strany studenttl, intelektuali i fadovych ¢lenti KSC, napt. demonstrace studentii na Strahové
1967 (Falk 2003: 70).

? Generalnim tajemnikem se stava Alexander Dubdek.

* Mezi nové organizace patfily napf. nezavislé odborové federace & nova politicka uskupeni KAN a K231
¢i zde byla snaha o revitalizaci socialni demokracie (Méchyt 1999b: 33).



1968, ktera byla omluvena tzv. Breznévovou doktrinou. Intervence péti vojsk VarSavské
smlouvy zajistila mezinarodnépolitické setrvani Ceskoslovenska v socialistickém tdbote,
které nasledovalo posléze. Tento proces opétovného utuzovani systému zacal byt oznaCovan

terminem normalizace.

1. 2. Poc¢atky normalizace

Normalizace zac¢ind nékolik mésicti po nasilném ukonceni Prazského jara a trva
az do roku 1989. Obdobi mezi lety 1968—1971 byva oznacovano jako prvni faze normalizace,
kdy dochdzi k likvidaci reforem a k opétovnému pievzeti kontroly nad spolecnosti a statem
do rukou KSC. (Kien 2005: 873) Pro Sovétsky svaz tak rok 1971 znamenal,
7e je Ceskoslovensko jiz politicky a hospodaisky stabilizovano (Wanner 1995: 97). Spolu
s navratem ke konzervativni politické linii bylo potfeba vyménit i, do t¢ doby proreformni,
vedeni KSC. K moci se tak v roce 1969 dostiva Gustidv Husak. K rozhodujicim stranickym
Cinitelim normalizace patfili Vasil Bilak nebo Alois Indra, v exekutivé nalezel
k nejvyznamnéj$im osobam Lubomir Strougal.

Pro prvni fazi normalizace se nékdy pouziva termin neostalinismus. Ten lze pfijmout,
pokud je minén jako utuzeni pomérti ve srovnani s liberalizaci konce 60. let 20. stoleti,
ale jako paralela ceskoslovenského stalinismu pfelomu 40. a 50. let vhodny neni.
Zatimco v pifipad€ stalinské éry dochéazelo k politickym vrazdam, masovému muceni
a aktivnimu vyhledavani nepfitele, normalizace sahala k méné razantnim trestim. Zaklad
perzekuce se soustfedil na &istku v samotné KSC, kterd byla dle normalizatora aktérem
Prazského jara’. Redukce Glenské zakladny byla velmi vyrazna, v desitkach procent.’
Tento moment 1 typologie vyloucenych je pro piedkladanou praci velmi podstatnd hned

vvvvv

a zadruhé, ti kdo byli ze strany vyloudeni,’ coZ byl p¥isngjsi stranicky trest nez vyskrtnuti®,

> Zamérem bylo ogistit stranu od viech stoupencti reformni politiky. Nemuselo se jednat pouze o piimé aktéry
Prazského jara ¢i o aktivni odptlirce srpnové invaze, ale o vSechny Cleny strany, ktefi nesouhlasili s novou,
normalizaéni orientaci pod vedenim G. Huséka (Méchyi 1999a: 44-45).

% Ubytek ¢lenstva &inil 474 000, tedy 28% &lenti (Kien 2005: 868).

" Redukce ¢lend strany probihala takto: 150 000 &lent vystoupilo samo; cca 260 000 bylo vyskrtnuto a 67 000
vylouceno (Kien 2005: 868).

¥ Vyskrtnuti a vylougeni se mezi sebou lisilo v mife represi, které vii¢i dané osobé nasledovaly. Slo piedeviim
o zékazy povolani. Vyskrtnutym byly povoleny pozice v administrativé, kdezto vyloucenym, kteti se vice
angazovali v Prazském jaru a vyjadfovali odpor vici husdkovskému rezimu, bylo uréeno pracovat pouze na
manualnich a Spatné placenych pozicich. Mezi dalSi postihy patfil zadkaz publikovat, vyucovat ¢i vefejné
vystupovat. (Kien 2005: 868)
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zpravidla mifili do d€lnickych, manudlnich povolani. Mnohokrat se jednalo o lidi predtim
vysoce postavené, at’ uZ ve stranické hierarchii nebo profesns.” Ob& okolnosti tak &asto
systému. To vSak nutn¢ neznamenalo, ze by se vzdali politického programu, kterému véfili
vroce 1968. Nesouhlasili sice s rezimem G. Husakova, ale na socialismus jako politicky,
hospodaisky a socialni program nerezignovali. Naopak, i jako pfipadni ¢lenové Charty

jej povazovali za nosny.

1. 3. Husékova normaliza¢ni opatieni

Poté, co se G. Husak v dubnu 1969 ujal vedeni KSC, nemél stale piili§ pevnou pozici.
Jednak védél, ze pokud v brzké dobé nepodnikne kroky, které navrati Ceskoslovensky
komunisticky rezim zpét do piedreformnich koleji, ztrati podporu sovétského komunistického
vedeni a tim i prozatim vlaznou podporu vedeni KSC. Musel rovndZ balancovat mezi
pozadavky konzervativniho a realistického kiidla, ke kterému sam patfil. Konzervativci v Cele
s V. Bil'akem prosazovali dislednou likvidaci reformni politiky, vcetné jejich predstaviteld,
ve vSech oblastech spoleCenského zivota. Posléze hodlali ptejit k ploSnym cistkdm
a existenénimu zni¢eni pfiznivel Prazského jara. Oproti tomu realisté upfednostiovali
postupné¢ odmitnuti reforem, ale provedeni stranickych provérek nevylucovali.
(Doskoc¢il 2006: 274) Jejich cil tedy byl stejny, realist¢ jej chtéli pouze dosahnout
za pouziti mirn&jsich postupt.'® Navic pristup realistd se spide sluoval s naladami, které
tehdy panovaly ve spolecnosti. Obcané stale véfili, Ze se bude pokracovat v reformni politice
a radikalni kroky, které pozadovalo konzervativni kiidlo, by se tudiZ mohly setkat s aktivnim
odporem obyvatelstva.

G. Husadk tak, za podpory a souhlasu Sovétského svazu, pomalu pretvarel
Ceskoslovensko ve stat, pro ktery byla typickd viemoc KSC. Statni tfady a instituce mély
zcela podlehnout politickému vlivu strany a stat se opét vykonavatelem jeji viile. Spolecenskeé
organizace ztratily nezavislost a ty, popiipadé¢ doslo k jejich zruSeni nebo reorganizaci.
Dtlezitou podminku zdarného pribéhu normalizace reprezentovalo pievzeti naprosté kontroly

médii do rukou KSC, &ehoz komunisté dosahli tim, Ze do televize, rozhlasu i tisku umistili

9 Casto se jednalo o pfislusniky inteligence, vysokoskolsky vzdélané osoby. Do ledna 1972 muselo opustit
vysoké Skoly 2206 ucitelti a dalSich zaméstnanct. (Urbasek 2012: 135)

' Prakticka politika byla nakonec utvafena tak, Ze postupovala podle strategie zformulované G. Husdkem
a realisty, pficemz pokud se sahlo po tvrdsich opatfenich, bylo to vétSinou nasledkem neustavajiciho tlaku ze
strany konzervativc.
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na vedouci pozice osoby poplatné rezimu''. Dale dochézelo také k ruSeni proreformnich
a opozi¢nich novin a Casopisi. Zastavilo se znovuobnoveni socidlné-demokratické strany,
stejné jako pokusy o hospodaiskou reformu. (Doskocil 2006: 275)

Zahrani¢ni politika se také meéla vratit k puvodni koncepci, tedy k opétovnému
navazani uzkych vztahti se Sovétskym svazem a ostatnimi staty VarSavské smlouvy.
eliminovat opozici a stabilizovat poméry v komunistické strané, jelikoz pouze tyto kroky
mohly obnovit jeji vedouci ulohu. Hlavnim tukolem se stala odista KSC od radikalnich
reformatortt a to predeviim od t&ch, ktefi se v hierarchii KSC pohybovali na vysokych
pozicich a odmitali nové sméfovani Geskoslovenské politiky.'* KSC po tomto kroku nakonec
ptisla ptiblizng o tietinu svych &lend. Cistky se nevyhnuly ani vysokym $kolam &i védeckym
a kulturnim institucim, cozZ spolu se zakazem fady spolecenskych organizaci a tiskovin vedlo
k utlumeni intelektualniho zivota a znamenalo konec umélecké svobody. (Falk 2003: 83)

Novym zasadnim rysem, ktery normalizacni politika ptinesla, byl vznik
tzv. spolecenské smlouvy mezi vladnouci garniturou a obyvatelstvem. Ta spocivala v tom,
7e se normalizacni reZzim snazil zklamanou a nespokojenou vetejnost odvratit od politiky
k materidlnim hodnotam. KSC si byla védoma toho, Ze jeji ideologie jiz neni pro ob&any nijak
pritazliva a tak se snazila komunisticky rezim legitimizovat jinak, predevSim stalym
zvySovanim zivotni Urovné. Tato strategie se ukéazala jako UspéSna, zivotni standart opravdu
na urcitou dobu stoupal. Nicméné jiz v poloviné 70. let, vlivem ropnych Sokt a prudkého
rustu cen, zacalo hospodarstvi opét stagnovat a udrZeni spolecenské smlouvy bylo stale t&zsi.

(Simecka 1979: 171-172)

1.4. Reakce vefejnosti na normalizaci

Po srpnové invazi vroce 1968 a zméné kurzu rezimu dochézelo k individudlnim
1 skupinovym projeviim nespokojenosti obcanil s novym stavem véci. V fijnu a listopadu se
konaly protisovétské manifestace, studenti na vSech vysokych Skolach vyhlésili tfidenni
okupacni stavku na podporu Akéniho programu, kterou nasledovalo vytvoreni jejich vlastniho
programu, nazvaného Deset bodl. Studenti pozadovali zachovani Akcniho programu,

odsoudili kabinetni politiku, dale zadali svobodu shromazd’ovani, spol¢ovéni, védeckého

11 Navic byl cenzurni dohled svéfen pfimo odpovédnym redaktorim jednotlivych periodik, ktefi za poruseni
platnych smérnic nesli plnou (i trestni) odpovédnost. Redaktofi tak ze strachu radéji zakazovali publikovat
cokoliv, co by mohlo komunistickou stranu néjak podrazdit (Rychlik 2003: 75-76).

"2 To se tykalo naptiklad Frantiska Kriegela, Zdetika Mlynaie nebo Jitiho Hajka, budoucich signatait Charty 77.
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badani a kulturniho procesu ¢i  pokraCovani v ustanovovani rad pracujicich.
Témito pozadavky, které se tykaly Siroké spole¢nosti a ne pouze studentdl, si ziskali
vSeobecnou podporu spole¢nosti, kterd se tak znovu sjednotila k obrané¢ myslenek Prazského
jara. (Otahal 2003: 24-26) Rezim vsak neustupoval a naopak pomalu nicil vSechny vydobytky
obrodného procesu a osobnosti s nim spojené, coz v lidech vyvolavalo zklamani a postupné
se ve spoleCnosti zacala §ifit apatie a lhostejnost. V této atmosféie se v lednu 1969 upalil
student Jan Palach', na coZ obyvatelstvo reagovalo vlnou vefejnych shroméazdéni a tryzen.
Moralni rozmér Palachova ¢inu usvédcoval posrpnové vedeni z moralniho selhani. Nervozita
rezimu jen stoupla, kdyz se k Palachovu lednovému sebeupaleni'* ptidal na konci tGnora
student Jan Zajic a v dubnu pak jihlavsky dé&lnik Evzen Plocek (4. dubna 1969)" a slovensky
vojak Michal Lef¢ik (11. dubna 1969)."® Kromé téchto udalosti doslo k nepokojiim spojenym
s vitézstvim Ceskoslovenského hokejového tymu nad sovétskou sbornou na mistrovstvi svéta
v lednim hokeji. Ceskoslovensky tym sice nakonec obsadil tfeti misto, ale Sovétsky svaz
porazil hned dvakrat. Sportovni triumf vyustil v bujaré oslavy zahrnujici 1 itok na zastoupeni
Aeroflotu v Praze. (Barta 1993: 44-45; Felcman 1993: 52) Pro nastupujici normalizacni
vedeni tak vznikla vhodnd zdminka jak timto nésilnym ¢inem ospravedlnit utuzeni vefejného
poradku.

Také prvni vyro¢i intervence vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1969 neprobéhlo bez
demonstraci, obyvatelé tak cht&li vyjadiit sviij odpor viiéi nastupujicimu utuzovani systému.'’
Tyto demonstrace byly nasilné rozehnany pomoci ozbrojenych sil, pficemz pét ucastniki
téchto protestl bylo zastfeleno. Situace vyuzilo vedeni KSC, které si prosadilo tzv. Zakonné
opatteni, které obsahovalo soubor pfechodnych opatfeni k upevnéni a ochrané vetejného
poiadku'®. Tato opatfeni viak omezovala ob¢anska prava, umoziiovala napiiklad ukladat
zvySené trestni sazby za obcCanskou neposluSnost ¢i rozvézat pracovni pomér s témi,
kdo naruSovali socialisticky spolecensky fad. Tato opatfeni piijala vldda a nasledné

je projednalo a potvrdilo Federalni shromézdéni hned 22. srpna 1969."° (Otahal 2011: 17)

1 Nejobsahleji se Zivotem Jana Palacha zabyva kniha Jan Palach 69, sestavil Petr Blazek, Patrik Eichler, Jakub
Jares a kolektiv.

' Srov. webovy projekt Univerzity Karlovy: http://www.janpalach.cz/

'* http://www janpalach.cz/cs/default/zive—pochodne/plocek

1 http://www.rozhlas.cz/zpravy/historie/_zprava/pribeh—kosickeho—palacha—lefcika—objevuje—slovensko—az—
po—letech—1198555

' Srov. piivodni videodokumentaci ze srpna 1969: http://www.ustrer.cz/cs/video—1969

' V&tsina z nich viak byla platna az do konce normalizaéniho rezimu.

" Dobova rozhlasova zprava o piijeti tzv. ,,Pendrekového zikona“ a jeho iplna citace viz

http://www.pribehrozhlasu.cz/tenkrat—v—rozhlase/1969/1969 8
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Vsechny uvedené protesty mély rys zivelné a emociondlni reakce, nikoliv
propracované opozicni ¢innosti a fakticky az do Palachova tydne v lednu 1989 znamenaly
posledni vyrazné protestni akce proti systému. Demonstrace ze srpna 1969 pak rezim
piesunuly do polohy zneuzivani legislativy ke tvrdym zasahiim proti vSem, které rezim

povazoval za nepratelské zivly.
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2. Opozicni proudy
2. 1. Radikalni mladez

Soucasti opozi¢niho hnuti byli mimo jiné vysokoskolsti studenti, ovlivnéni zapadoevropskou
»hovou levici.“ Po studentské stavce na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v listopadu
1968 se oddé¢lila skupina, kterd se kromé zminéné nové levice inspirovala také krajné
levicovymi postoji (napfiklad anarchistickymi, trockistickymi ¢i che-guevarovskymi).
Tento proud kritizoval sovétskou okupaci a pocinajici normalizaci, ale i Prazské jaro,
protoze nepiekonalo stalinisticko-byrokratické pojeti socialismu. Skupina, kterda posléze
vykrystalizovala do Hnuti revoluéni mladeze®® (dale jen HRM) obhajovala samospravny
socialismus, politickou demokracii, pluralitu i lidska prava a svobody. Kapitalismus, jakozto
marxisté¢, odmitali. Kromé vydavani letdkii a manifestli, které konspirativné podepisovali
jménem ,Revolucni socialistické strany,” (kterd neexistovala) se podileli na piipravach
demonstrace k prvnimu vyroc¢i intervence vojsk VarSavské smlouvy a protestech proti ptijeti
Zakonného opatieni, které legalizovalo represi vii¢i obCantim a omezovalo jejich obcanska
prava. (Uhl 1998: 3-5) Prijeti téchto opatfeni poznamenalo i c¢leny tohoto hnuti.
Necelych dvacet jich bylo zatéeno a n€kolik z nich i uvéznéno, ¢imz doslo k rozbiti celé
skupiny. Soud snimi byl prvni velky politicky proces po Husidkové nastupu, cemuz
odpovidaly 1 trestni sazby, hlavni postava hnuti, Petr Uhl, byl odsouzen ke ¢tyfem letim
odnéti svobody. (Pazout 2008: 6—7) Dulezitost HRM tak tkvi piredev§im v tom, ze odmitli

pasivni jednani a snazili se aktivné bojovat proti represim rezimu.

2. 2. Byvali komunisté

Mezi nejsilngjsi opozi¢ni skupiny po utuzeni rezimu patfili byvali ¢lenové KSC,
ktefi o své Clenstvi ve strané pfisli v rdmci normalizacnich Cistek, pfi¢emz vétSinou se jednalo
o reformni komunisty, ktetfi se néjakym zptisobem podileli na Prazském jaru ¢i na kritice
intervence vojsk VarSavské smlouvy. VEtsi ¢ast byvalych komunistt (celkem jich bylo kolem
pul milionu) se stdhla z vefejného déni a netiCastnila se opozi¢ni ¢innosti (Alexander Dubcek,
Oldiich Cernik), ale nékteii (Frantisek Kriegel, Josef Smrkovsky, Jaroslav Sabata) se stile
schazeli, aby diskutovali o wvnitropolitickych 1 zahrani¢nich udéalostech a ziskavali
tak argumenty proti novému vedeni. (Otahal 2011: 24-25) Postaveni exkomunistické opozice

komplikovala neustdld kontrola statnich organt. Nedafilo se rovnéZ vyburcovat vefejnost

%% Hlavni postavou byl Petr Uhl, mezi dalii ¢leny patiil napiiklad Jaroslav Basta, Ivan Dejmal & Jan Frolik.
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k protireZimnim projevim, nebot’” obCané po nékolika marnych pokusech na zménu ztratili
divéru v politiku a chut’ se angazovat. To brzy pochopili i byvali komunisté a namisto toho,
aby své vyzvy adresovali ob¢aniim jako v minulosti, zacali se se svymi dopisy a stanovisky
obracet na piedstavitele Ceskoslovenské moci.?' Snazili se také o to, aby se o zéporech
normaliza¢niho rezimu dozvédélo zahrani¢i a Ceskoslovenska otdzka se tak stala predmétem
jednani na mezindrodnich férech. Diulezitou roli v této strategii plnil Ceskoslovensky exil
v zépadni Evrop¢€ a Spojenych statech. (Catalano 2013: 295-296)

Od zacatku normalizace az do poloviny 70. let je exkomunistickd opozice pomérné
roztiisténd, jednotlivé skupiny se rozchazeji ve svych postojich a nedokazi najit integrujici
téma. Dodrzovani a ochrana lidskych prav predstavovalo sice soucast manifesti vétSiny
exkomunistickych proudii, ale ke sjednoceni na této platformé doslo az nedlouho pred
vznikem Charty 77. Své postoje a nazory Sifili exkomunisté prostiednictvim rlznych
samizdatovych Casopist, naptiklad Fakta—pripominky—udadlosti, kterd vydavala skupina okolo
Milana Hiibla (ktery se v 60. letech zaslouzil o rehabilitaci G. Husédka) ¢i Pokrok, iniciovany
Milosem Hajkem. (Otahal 2011: 29-34) Tyto casopisy nemély z riznych divodi dlouhého
trvani, vétSinou zanikaly s uvéznénim nékterych jejich aktéri nebo diky zvySené pozornosti
ze strany Statni bezpecnosti (dale StB). Tato periodika méla rovnéz pomérné maly dopad na
vetejnost, diky cemuz také zanikala. (Hajek 2011: 241)

Z hlediska individuélnich projevii mé zasadni vyznam dopis A. Dubceka Federalnimu
shromazdéni a Slovenské narodni rad€ z28. fijna 1974. V tomto dopise sice pise
o konkrétnich ptfipadech poruSovani své osobni svobody, ale upozoriiuje, Ze dopis nenapsal
jen na svou obhajobu, ale na obhajobu vSech, kteti byli nespravedlivé postizeni
normalizaénim reZimem, at’ uz politicky, socidln¢ ¢i moraln€é. V dopise dale obhajuje
reformni proces roku 1968 a ostfe kritizuje tehdej$i husdkovsko—bil'akovské vedeni,
pfedev§im neomezenou moc stranickych elit ¢i jednotlivych slozek ministerstva vnitra
a StB. Na zavér rezim obvinil ze zneuzivani moci, porusovani socialistickych principt a zasad
strany a porusovani lidskych prav.** (Bengik 2012: 101-103)

Dopis A. Dubéeka zaznamenal znaény ohlas mezi opoziéné naladénymi ob&any CSSR
1 v zahrani¢i, kde jej ocenil napiiklad Svédsky premiér Olof Palme. To, i skutecnost,

ze se jednd o dopis postavy symbolizujici Prazské jaro, povazovalo komunistické vedeni za

21 Jednalo se o naptiklad o dopisy pozadujici propusténi politickych vézina nebo reakce na prohlaseni ¢i politické
kroky normaliza¢niho vedeni.

** Dubéektv dopis tak potvrzuje, Ze lidska a ob&anské prava se stala jednim z diileZitych pozadavkii reformnich
exkomunisti jesté pfed vznikem Charty 77.
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velmi nebezpecné, coz potvrzuje 1 nenavistna kampan proti A. Dubcekovi, kterou svym
utoénym projevem zapocal G. Husdk a ve které pokracovalo Rudé pravo. (Tamtéz: 107-110)

Spoleéné s dopisem A. Dubdeka, se predsednictvo Ustfedniho vyboru KSC zabyvalo
dopisem Vaclava Havla adresovaného G. Husdkovi 7. dubna 1975 a textem Zdenka Mlynare,
jez mu byl zabaven béhem domaci prohlidky, s ndzvem Teorie a praxe pokusu o reformu
politického systému socialismu v Ceskoslovensku roku 1968*. Dopisy A. Dub&eka i V. Havla
oznadila generdlni prokuratura ve svém Stanovisku® za zdvadné a Havla obvinila
z podvraceni republiky, coz odivodnila tim, ze Havel dopis predal do zahrani¢i, kde m¢l
slouzit ,jako podklad k rozvijeni podvratné propagandy proti CSSR* (Mlynat 1992: 18).
U pojednani Z. Mlynate, ve kterém podrobuje analyze vyvoj politického systému od ledna
do srpna 1968 a polemizuje s dnesni kritikou polednového vyvoje, zprava uvadi, ze vzhledem
k rozsahu textu zatim nezjistili, zda se sepsdnim a piedanim rukopisu dal$im osobam dopustil
trestného ¢&inu. Predsednictvo UV KSC se posléze rozhodlo nestihat zadnou z uvedenych
osob, ale odsouhlasilo zahéjit proti vSem tfem propagacni kampan. (Tamtéz: 19)

Dutlezitou reakci na pomlouvac¢nou kampan, kterd byla vedena proti Z. Mlynéiovi,
ptedstavovala Vyzva opozicnich intelektualii, kteti Mlynéfovi vyjadiili  podporu
a vyzvali statni organy k navraceni zabavené kopie Mlynarovi studie. (Catalano 2013: 298)
Vyznam provolani spociva predevsim v tom, ze se v ni spojili ideologicky odlisné opozi¢ni
proudy a osobnosti v budoucnu spjaté s Chartou 77, napiiklad V. Havel ¢i Jan Patocka.

Lze konstatovat, Ze se jednalo o prvni zasadnéjsi kontakt mezi nimi.

2. 3. Kulturni opozice

Novym opozi¢nim proudem, ktery se zacal objevovat az ve druhé fazi normalizace, se stala
kulturni opozice. Tito pfedstavitelé tvirci inteligence nedisponovali Zadnym programem
a neméli politické cile, kterymi chtéli bojovat proti normalizaénimu rezimu, ale usilovali
,»0 Vytvoreni jakychsi forem samostatného a nezavislého mysleni.* (Havel 1990: 50)
Hlavni snaha téchto umélc a spolecenskovédnich pracovnikii spocivala v tom, vytvofit
si vhodné podminky pro pokraovani své tvir¢i Cinnosti, kterou zastavila vlna represi
na prelomu 60. a 70. let. Poté, co bylo mnoha pfislusSnikiim ¢eskoslovenské védy a kultury

zakézano vetejné pisobit, hledali zplisoby, jak svou ¢innost déle rozvijet alespont soukromé.

23 Pozdgji byla kniha vydana pod nazvem Ceskoslovensky pokus o reformu 1968.

** Cely nazev znél Stanovisko k pisemnym projeviim Alexandra Dubéeka, Viclava Havla a Zderika Mlyndre. Den
po domovni prohlidce u Z. Mlynaie jej vypracovala generalni prokuratura spolu s ministerstvem vnitra dne 23. 4.
1975 (Mlynar 1993:18).
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S témito aktivitami zacali nejdiive spisovatelé, kteii své texty pravidelné predcitali pratelim
a koleglim, naptiklad v byté Ivana Klimy ¢i na chalupé V. Havla. Autofi své knihy posléze
zacali vydavat 1 v pisemné podobé¢, prvni takovou samizdatovou edici byla Petlice. Podobné
jako spisovatelé se schazela 1 skupina védct, ktefi se alesponi ve svém Uzkém kruhu snazili
navazat na vyvoj spolecenskych véd v 60. letech. Dal§im zpiisobem, jak inteligence udrzovala
kontakty, byly nav§tévy kulturnich podnikil, napiiklad predstaveni V. Havla Zebrdickd opera.
To neuslo tehdejSimu politickému vedeni, které se shromazd’ovéani inteligence nesouhlasici
s rezimem zaleklo, nacez nechalo proti V. Havlovi 1 herctim rozpoutat pomlouvacnou kampan
a piipadem se zabyvala i StB. Literati sice neméli zadny program, ale castecné navazovali
na Deset bodii a snazili se bojovat proti demoralizaci a rezignaci naroda. Zadna z téchto
aktivit se nezamlouvala komunistického rezimu, ktery na né reagoval domovnimi prohlidkami
u vybranych spisovatelli, novinafi, védct ¢i reformnich exkomunistl, kde doslo k zabaveni
exilové, samizdatové a zdpadoevropské literatury. (Otdhal 2011: 111-113)

Vyznam kulturni opozice tkvél predev§im v jeji analyze dopadli normaliza¢niho
systému na tehdejsi spolec¢nost, kdy napiiklad V. Havel povazuje moralni krizi spole¢nosti
a jeji pasivitu za pfimy dusledek normaliza¢niho rezimu.”” Velkou mérou prispéla také ke

vzniku a formovani mySlenek Charty 77.

2. 4. Underground

Dalim proudem, ktery se objevil a7 bdhem druhé fize normalizace je underground®, mladi
lidé bez piedchozi politické zkuSenosti. Undergroundové hnuti se zformovalo kolem
rockovych skupin a podle teoretika undergroundu, Ivana Jirouse, se jednalo o ,,spolecenstvi
po ukojeni duchovnich potieb nez snaha o dosazeni hmotného zabezpeceni, jak jim ho nabizi
establishment, za cenu zieknuti se vseho, co cini z c¢loveka neopakovatelnou individuadlni
svobodnou bytost.* (Jirous 1975: 7) Underground I. Jirous nepovazoval pouze za hudebni
smér, ale za Zivotni a duchovni postoj &i intelektualni wsili. Ustiedni roli hrala kultura, kterou
povazoval za posledni svobodnou oblast, kterou nemtize KSC svou politikou narusit.
Za zasadni rozdil mezi zépadnim undergroundem a tim ceskoslovenskym povazoval

skute¢nost, Ze zapadni hnuti se snazi rozbit tamé;jii establishment, kdezto v CSSR bylo cilem

* Vliv normalizaéni politiky na Geskoslovenskou spole¢nost rozebiré i v jiz zminéném dopise G. Husékovi
z roku 1975.

%6 pocatky undergroundu v CSR sahaji do 60. let 20. stoleti, béhem druhé faze normalizace dochazi k jejimu
zviditelnéni a zasadni konfrontaci s rezimem, viz soud s The Plastic People of the Universe nize.
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vytvotit druhou kulturu, nezavislou na KSC a normaliza¢nim systému. Z toho vyplyva, Ze
undergroundové hnuti nemélo zadny politicky cil a neusilovalo o zménu pomért, pouze se
snazilo vytvofit prostor, ve kterém se jeho pfislusnici mohou svobodné pohybovat, oprosténi
od pozadavkl a pravidel systému. Celé toto hnuti a s nim spojené hudebni skupiny silné
znepokojovaly vladnouci garnituru. Ta se obdvala ztraty svého vlivu na mladez, kterd se
prostfednictvim undergroundu vymkla kontrole KSC tim, Ze si vytvofila prostor, kde se
svobodn¢ realizovala. (Otdhal 2011: 117-120) Politické vedeni se tedy uchylilo
k pronéasledovani a trestdni hudebnich skupin, které vyvrcholilo procesem s The Plastic

People of the Universe (dale PPU).

2. 5 Proces s The Plastic People of the Universe

V roce 1976 dochazi k zat&eni a soudu se Eleny a ptiznivei®’ undergroundové hudebni
skupiny PPU, ktera byla, podle oficialniho znéni, souzena za pouzivani vulgarisma ve svych
pisnich. Ufady a posléze i média spustila pomlouva¢nou kampai, ve které PPU kritizovaly
za naruSovani veiejného potradku a snahu o podkopani stability statniho zfizeni, obvinovaly
je z alkoholové 1 drogové zavislosti ¢i obscénniho chovani. (Falk 2003: 85) Celd obzaloba
vSak stila na textech pisni, které pouze vyjadiovaly kritické nazory skupiny na tehdejsi
spolecnost a jeji zavedené instituce. Proces vyvolal vinu kritiky pfedev§im v intelektudlnich
kruzich, které vyjadfily svlij nesouhlas nad tim, Ze je nékdo obvinén a souzen za pouhé
vyuziti svého prava svobody projevu, formaln¢ garantovaného ceskoslovenskou tustavou
a zakony.

Mezi kritiky procesu patfili vyznamni ceSti spisovatelé, historici ¢i filozofove,
dale pravnici a také byvali ¢lenové KSC, vyloudeni po srpnu 1968%%. Casto se jednalo o
budouci signatate Charty 77, z nejznamg¢jSich napiiklad V. Havel, Z. Mlynéf ¢i J. Patocka. Ve
svych dopisech, zaslanych nejvyssim ceskoslovenskym organtim a médiim, kritizovali tvrdost
postihll za to, Zze skupina vyuzila svych ob¢anskych prav a svobod, zejména svobody slova
a svobody umélecké tvorby. Také samotnd pieliceni probihala zplisobem, ktery odporoval
Ceskoslovenské ustavé a procesnim piedpisim. Trestni fizeni, kterd méla byt vefejna,
probihala nevetejné, doslo k poruseni zésady presumpce neviny ¢i neodiivodnénému omezeni

prava na obhajobu a v neposledni fadé byla poruSena zédsada soudcovské nezdvislosti

27 Proces proti PPU obcas zastifiuje represe vuci dal§im alternativnim hudebnim skupindm, jako napiiklad DG
307, Aktual atd.
*¥ Pievazné se protestli G¢astnili lidé, ktefi byli sami n&jak postizeni normalizaci (Otahal 2011: 122).
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a nestrannosti soudcovského rozhodovani. (Precan 1977: 81) Cely proces tak byl povazovan
za obrovské poslapani lidskych prav a bylo zadédno zastaveni trestniho fizeni a propusténi
¢lenti PPU na svobodu. Na tyto ¢etné vyzvy vSak ¢eskoslovenska justice ani jiné statni organy
nijak nereagovaly a proces skoncCil vynesenim nepodminénych tresti odnéti svobody
v rozmezi osmi az osmnacti mesict (Skilling 1981: 12).

Celd kampan, vedend na podporu c¢lenit PPU, se mohla jevit jako zbyte¢na,
jestlize nesplnila sviij ucel, a to propusténi skupiny na svobodu, ale opak je pravdou.
Kritika procesu svedla dohromady ¢asto velmi odlisné skupiny lidi, které spojovala ustfedni
myslenka dodrZovani a ochrany lidskych prav. Ucastnici této kampané vyuZili vieobecné
solidarity protirezimné ladénych lidi s potrestanymi hudebniky a na jejim zéklad¢ se snazili
vybudovat novou obcanskou iniciativu, ktera by méla podporu napii¢ vSemi spole¢enskymi
strukturami. Protesty okolo procesu s PPU tak vyustily az do vzniku Charty 777, jelikoz
urychlily vzajemnou spolupraci mezi riznymi opozicnimi proudy, at uz se jednalo

o komunisty, nekomunisty, inteligenci ¢i fadové obcany.

*’ Nejedna se samoziejmé o jediny faktor, ktery vedl ke vzniku Charty 77, ostatni budou zminény nize.
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3. Charta 77

3. 1. Vznik a struktura Charty 77

Okolnosti ~ vedoucich ke  vzniku Charty 77 lze nalézt nékolik.
Mezi ty zahrani¢népolitické patfila snaha velmoci o uvolnéni pomérii a jejich rostouci zdjem
o tématiku dodrzovani lidskych prav, coz se promitlo prfedevsim do Helsinské konference
vroce 1975. Vysledkem této konference byl Zdvérecny akt Helsinské konference
o bezpecnosti a spolupraci v Evrope, kterym se signatafi zavazovali k respektovani
zékladnich lidskych prav a svobod. (Otahal 2011: 124) O rok pozdgji v Ceskoslovensku
vstupuji v platnost dalsi dva dokumenty tykajici se ochrany lidskych prav, Mezinarodni pakt
o obcanskych a politickych pravech a Mezindrodni pakt o hospodarskych, socidlnich
a kulturnich pravech. To, ze bylo pfijeti danych zdkonl chapéano spise jako kosmetické nez
opravdu funkéni opatieni, bylo mozné vidét i na ptipadu jiz zminénych PPU.

Zakotveni téchto paktl do ceskoslovenské legislativy bylo pro vznik Charty 77
vyznamné tim, Ze umoznilo ,,vytvoreni oficialni a legdlni zdkladny pro obhajobu lidskych
prav (Mlynat citovan in Otdhal 2011: 126). Nyni bylo mozné poukazat na to, ze stat
oficidln¢ uznal zakony tykajici se lidskych prav, ale ve skutecnosti je hrub& porusuje
a omezuje prava obc¢ant, ktefi jsou pro rezim nepohodlni. Jako prvni se mySlenkou vytvofit
organizaci na dodrZzovani lidskych prav zaobirala skupina opozi¢nich byvalych reformnich
komunist, inspirovanych ptedev§im helsinskymi vybory, tehdy vznikajicimi v Sovétském
svazu. Iniciativy se nakonec chopila kulturni opozice v Cele s V. Havlem, ktery chtél vyuzit
atmosféry solidarity a pospolitosti, ktera vznikla okolo procesu s PPU a vytvofit néco,
,»co mélo byt promeénéno v cin trvalejsiho dosahu.” (Havel 1989: 116) Tuto mySlenku
V. Havel konzultoval se spisovatelem Pavlem Kohoutem a prostfednictvim Vaclava
Vendelina Komendy navézali kontakty se Z. Mlynafem. Na pocatku prosince 1976 probéhla
prvni schiizka, kde se vSichni ptitomni shodli, Ze nosnym pilifem nového hnuti ma byt otazka
ochrany a dodrzovani lidskych prav. (Precan 1990: 17) Nasledovaly dalsi dve schiizky,
kde se jiz seSel vétsi pocet Clend z riznych ideovych taborti a spole¢né diskutovali o pojeti
Charty 77. Napiiklad reformni komunisté prostfednictvim Pavla Bergmana navrhovali zalozit
celostatni helsinsky vybor po vzoru Sovétského svazu, ktery by mél své krajské pobocky.

To vSak znamenalo vytvofeni pevné organizacni struktury, coz odmitli ostatni, jelikoZ vétSina
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povazovala za nejlepsi vytvofit Sirokou a otevienou ob&anskou iniciativu®. Doslo také
k zamitnuti navrhu Z. Mlynafte, ktery chtél v ivodnich vétach prohlaseni spojit problematiku
lidskych a obcanskych prav s obhajobou idealt socialismu. V. Havel nechtél prohlaSeni
proptijcovat politicky ¢i ideologicky charakter a oponoval tim, Ze to mize odradit mnoho lidi,
ktefi takovou spojitost nevidi. (Otédhal 2011: 127).

Konec¢nou verzi ProhlaSeni Charty 77 nakonec z valné ¢asti sepsal V. Havel a nazev
vymyslel P. Kohout. Na zikladé ndvrhu P. Uhla se ustanovilo, Zze Chartu 77 budou
reprezentovat tii mluvci, coz mélo vyjadirovat pluralitni charakter Charty 77. (Vanék, Urbasek
eds. 2005: 1003, 1004) Soubéznéd existence tfech mluvCich se rovnéz pozdéji ukazala
jako prakticky krok za situace, kdy StB pravidelné uvalovala vazbu na vrcholné cleny
Charty 77. Role mluv¢ich byla velmi dulezita, jelikoz se jednalo o jedinou organizacni
jednotku a veSkeré kroky, které Charta 77 podnikla, vznikaly na zakladé konsensu mezi
danymi mluv¢imi, ktefi tak urcovali charakter a sméfovani celého hnuti. Tato praxe byla
nutnd predevsim proto, ze kvuli tvrdému stihani ze strany statu se nemohli signatafi nikdy
sejit ve veétsi skupin€. ProhlaSeni Charty 77 uvadi, ze ji mluvéi plnomocné zastupuji pred
staitnimi a jinymi organizacemi, dale pfed ceskoslovenskou i svétovou vefejnosti a svymi
podpisy zarucuji autenticitu dokumenti Charty 77 (ProhlaSeni Charty 77 1977: 4). Mluv¢i se
vétsSinou rekrutovali ze tfi hlavnich proudi Charty 77, jednalo se o zastupce reformnich
komunistd, nezavislé kulturni obce a nabozenského demokratického proudu®. Jak jiz bylo
feceno, krom& tfi mluv€ich neméla Charta 77 Z4dné organizacni zazemi.
Hnuti se charakterizovalo jako ,,volné, neformalni a oteviené spolecenstvi lidi riiznych
presvédceni, rizné viry i ruznych profesi” (ProhlaSeni Charty 77 1977: 3). Prohlaseni
oznamovalo, 7¢ Charta 77 neni organizaci®’, nema stanovy ani stalé organy &i organizaéng
podminéné ¢lenstvi. Za ¢lena povaZzovali kazdého, kdo souhlasil s jeji mySlenkou, podporoval
ji a ucastnil se prace s ni spojené. Dale bylo uvedeno, Ze Gc¢elem Charty 77 neni vytvofit
zékladnu k opozi¢ni politické ¢innosti, sami autofi ji oznacili za obCanskou iniciativu, ktera

chce slouzit obecnému z4jmu a poukazovat na konkrétni pifipady poruSovani lidskych

3% Charta 77 se od ostatnich helsinskych vybori, které vznikaly v dalich zemich sovétského bloku, ligila pravé
tim, ze odmitla zavedeni pevné organizacni struktury (Thomas 2007: 186), pro srovnani pata kapitola (Thomas
2007: 171-202).

31 Nékdejsi reformni komunisty zastupoval byvaly ministr J. Hajek, nezavislou kulturni obec zastoupil dramatik
V. Havel a nabozensky demokraticky proud pfedstavoval filozof J. Patocka (Skilling 1981: 19). Vzhledem
k pozdé&jsim vyslechlim, véznéni ¢i dokonce smrti jednoho z mluvcich, J. Patocky, se osoby na postech mluvcich
meénily, na navrh J. Hajka tak bylo posléze ¢inéno kazdy rok, pfi¢emz vSechny tii proudy vzdy svého zastupce
meély, Casto se vak v jedné osob¢ prekryvaly.

** To se ukazalo vyhodné i z praktického hlediska, vzhledem k tomu, Ze se nejednalo o registrovanou organizaci,
statni organy ji nemohly zakazat ¢innost.
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a obcCanskych prav. Chart¢ 77 neSlo o vytvofeni vlastntho programu politickych
¢i spolecenskych reforem, za sviij ukol si predsevzala upozornovat na konkrétni ptipady
porusovani lidskych a obCanskych prav a navrhovat feSeni, kterd by pfispivala k posilovani
téchto prav. (Prohlaseni Charty 77 1977: 4)

Tato ustanoveni ukazuji, jakou formu hnuti se aktéti Charty 77 preferovali: co nejvetsi
a nejrozmanitéjsi uskupeni lidi, pro které je dulezitd hlavné vysokd mira demokrati¢nosti,
rovnosti a také solidarity a soundlezitosti. To se projevilo napfiklad na tom, Ze hnuti
nevyzadovalo registraci a za Clena se mohl povazovat kazdy obcan, ktery s ProhldSenim
a mySlenkami Charty 77 souhlasil, i v pfipadg, Ze ho nestvrdil podpisem™.

Text Prohlaseni se hned vuvodu odvolavd na dva pakty OSN. Prvnim znich
je Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych prdavech a druhym Mezindrodni pakt
o hospodarskych, socidlnich a kulturnich prdavech, které Ceskoslovensko podepsalo v roce
1968 a v platnost vstoupily v bfeznu 1976** (Prohlaseni Charty 77 1977: 1). Veskeré
pozadavky Charty 77 vykazovaly soulad se zakony CSSR a hnuti tudiz pouze Zadalo, aby
byly dodrzovany zakony tykajici se ob&anskych a lidskych prav’>.

Prohldseni poukazovalo na to, ze navzdory piijeti danych pakti je mnoho zakladnich
obcanskych prav platnych pouze teoreticky. Mezi né patii naptiklad pravo zastavat svilj nazor
bez prekazky ¢i pravo na svobodu projevu, oboji je zarucované ¢lankem 19 prvniho paktu.
Tato prava byla podle Prohlageni v Ceskoslovensku zcela iluzorni, jelikoZ tisicim ob&anit
bylo znemoznéno pracovat v jejich oboru pravé proto, ze zastavali nazory odlisné od nazort
oficidlnich. Navic byli ¢asto ob&t'mi diskriminace, pomluv a Sikanovani ze strany Uradd
1 spoleenskych organizaci, bez moZnosti se proti tomu jakkoliv branit, pfitom
Clanek 17 prvniho paktu zarucuje zdkonnou ochranu kazdému, kdo celi takovym utoktm.
(Prohlaseni Charty 77 1977: 1-2) Ve druhém bod¢ ¢lanku 19 se uvadi, ze kazdy ma pravo
., whledavat, prijimat a rozsirovat informace a myslenky vseho druhu, bez ohledu na hranice,
at’ ustné, pisemné nebo tiskem, prostrednictvim uméni nebo jakymikoli jinymi prostiedky
podle viastni volby. (Sbirka zakonu ¢. 120 1976: 574). Toto pravo dle Prohlaseni v praxi
také neexistovalo, svoboda projevu byla totiz potlacena centralnim fizenim vSech sdélovacich

prostiedkil i1 publikacnich a kulturnich zafizeni. VSe, co se vymykalo oficidlni ideologii,

33 Jak uvadi sam Vaclav Havel: ,, Nékterym prateliim jsme podepsani dokonce sami rozmlouvali pravé proto, ze
Jjejich prace byla do té miry dilezita a de facto v duchu Charty 77, ze by nestdlo za to ji ohrozit podpisem*
(Havel 1989: 122).

**'S napadem opfit se v Prohlaeni o oba pakty, k jejichz plnéni se Ceskoslovensko oficidlné zavazalo a tim
vlastné celé hnuti zlegitimizovat paralelné pfisel Z. Mlynat a Ladislav Hejdanek (Havel 1989: 117).

** Kromé jiz zminénych pakt OSN se Charta 77 ve svém Prohlaseni odvolévala na Zavéreény akt helsinské
konference a na VSeobecnou deklaraci lidskych prav OSN (Prohlaseni Charty 77 1977: 3).
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at’ uz politické, umélecké ¢i védecké nazory, nesmélo byt zvetejnéno a kritika krizovych
spoleCenskych jevll byla také vyloucend. (ProhlaSeni Charty 77 1977: 2) Pokud se n¢kdo
ke kritice ¢i vyjadfeni svého nazoru odvazil, byl stthan nejen mimosoudné, ale i soudné, jak
Slo vidét naptiklad na procesech s PPU.

Kromé¢ omezovani prava svobody projevu a nazoru dochédzelo podle Prohlaseni
také k poruSovani prava na vzdélani, které je ukotveno v ¢lanku 13 druhého paktu. Text
poukazoval na to, ze mladym lidem je branéno ve studiu kvili jejich ndzorim ¢i ndzorim
jejich rodi¢h nebo ze zatim neperzekvovani lidé Ziji ve strachu projevit sviij nazor,
aby o moznost studia nepfisli v budoucnu, at’ uz oni nebo jejich déti. (Prohlaseni Charty 77
1977: 1)

Prohlaseni Charty 77 také upozornovalo na porusovani svobody nabozenského
vyznani, které zarucoval ¢lanek 18 prvniho paktu. Text poukazoval na skutecnost,
7e tato svoboda je v Ceskoslovensku systematicky omezovana a osoby, které své nabozenské
vyznani né&jak vefejné¢ projevi, mohou ocekavat postih od komunistického rezimu.
Dale dokument zminoval, ze duchovni ziji v neustale hrozbé odepieni nebo ztraty statniho
souhlasu s vykonem jejich uz tak velmi omezenych funkei.

Dal$im problémem bylo faktické podiizeni vSech instituci a organizaci ve staté
politické moci KSC a jednotliveam v jejim vedeni. Obé&ané, kteifi se pii vykladu svych prav
a povinnosti dostali do rozporu snormami KSC, se tak nemohli odvolat u Zadného
nezévislého organu, jelikoZz zadny takovy neexistoval. Tento stav také zabranoval tomu, aby
mohli pracujici vyuzit svého prava zaklddat bez omezeni odborové a jiné organizace
k ochran¢ svych hospodaiskych a socidlnich zajmt a svobodné vyuzivat prava na stavku.
Obé¢ prava byla ukotvena v osmém ¢lanku druhého paktu.

Text Charty 77 také uvadél, Ze je poruSovan ¢lanek 17 prvniho paktu, ktery zakazuje
wSsvevolné zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny, domova nebo korespondence
(Sbirka zakonta ¢. 120 1976: 573), coz se projevovalo naptiklad odposlechy telefonti a bytu,
osobnim sledovanim, kontrolou posty ¢i domovnimi prohlidkami. Také pravo opustit
svobodné svou zem, zakotvené ve druhém bod€ ¢lanku 12 prvniho paktu je pod zaminkou
ochrany narodni bezpecnosti stdtem poruSovano. Stejné tak zahrani¢ni osoby, které nebyly
pro rezim pohodlné, nemohly navstivit Ceskoslovensko.

Uvodni dokument Charty 77 shrnoval viechny zakladni podoby porugovani lidskych
prav v Ceskoslovensku. Rezim se tak v nékolika malo letech dopustil strategické chyby.
Nejprve podcenil zavaznost Zaverecného aktu Helsinské konference a fakt, Zze se stane

zdrojem opoziénich hnuti. Husédkovskému Ceskoslovensku se tak zkomplikovala kontrola
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a perzekuce politické opozice, nebot’ ¢innost Charty 77 ve skutecnosti napliiovala nckteré
z mezindrodnich zavazki vetejné deklarovanych rezimem.

Po sepsani a redakci Prohlaseni bylo uréeno deset sbéract, ktefi méli uréené okruhy,
ve kterych mé&li podpisy sbirat. Nejvice signataiti nakonec vzeslo z fad byvalych komunist®®,
také zasluhou Z. Mlynéie. Na zacatku ledna mélo dojit ke zvetejnéni a odeslani Prohlaseni
Charty 77 a seznamu signataiit Federalnimu shromdzdéni. Jesté¢ predtim se konala schiizka,
na které se diskutovalo o tom, jak bude Charta 77 nadéle organizovat svou ¢innost a jaké si
stanovi ukoly. Utastnici se nakonec dohodli na tom, 7e kromé& aktualnich sd&leni a stanovisek,
by se mé¢la Charta 77 zaméfit predevSim na vydavani vétSich a obecnéjSich tematickych
dokumentti, tykajicich se riznych oblasti spoleCenského zivota spojenych s problematikou

lidskych prav®’. (Pre¢an 1990: 20-22)

3. 2. Reakce rezimu na vydani Charty 77

O ptipravach, tykajicich se Charty 77, byla StB informovéna v prosinci 1976, kdy se
zaCaly sbirat podpisy, ale nepodnikla zatim zadné kroky, jelikoz neméla v rukou text
Prohléseni. Zasahla az 6. ledna 1977, kdy zadrzela V. Havla, Ludvika Vaculika a Pavla
Landovského, kteti pravé vezli ProhlaSeni Charty 77 k odevzdani vladé, Federalnimu
shromazdéni a CTK. Vsichni tii byli spolu se spisovatelem Zdeiikem Urbankem nékolik
hodin vyslychani, ackoliv Statni bezpecnost musela védét, Ze jeji akce je nepiimétena, jelikoz
Charta 77 nijak neporusovala ¢eskoslovenské zdkony, naopak je h4jila. Ani to jim nezabranilo
v provadéni domovnich prohlidek u vySe zminénych, coz bylo ovSem v rozporu
s ¢eskoslovenskymi zakony, protoZe ani s jednou ze zminénych osob nebylo zahajeno trestni
stihani. (Cisafovskd, Pre¢an 2007a: 9—10) Timto svym chovanim a celou akci StB jasné
potvrdila, ze existence Charty 77 je opravnéna a potiebna uz vzhledem k tomu, jak se k t€émto
chartistim zachovali a kolik ob&anskych prav ptitom porusili*®.

Vedeni KSC bylo akci Charty 77, ktera se dokazala sjednotit na spoleéném programu
a vefejné vystoupit, siln¢ znepokojend. Rozhodné ji povazovala za politicky akt, ktery ma za
cil oslabit ¢i odstranit normaliza¢ni rezim. Snahou vedeni tedy bylo toto seskupeni znicit,

jejich moznosti vSak byly omezeny mezinarodni situaci a blizici se bélehradskou schiizkou,

36 Z celkového poétu 241 platnych podpist (pivodné jich bylo 243, ale dva se ukazaly jako neplatné) jich od
byvalych komunisti bylo okolo 140-160, 110 jich pfinesl Z. Mlynaf, mezi ostatnimi podpisy se jejich pocet
pohyboval v rozmezi mezi 30-50 podpisy (Vanek, Urbasek eds. 2005: 1005).

°7 Za 13 let vydala Charta 77 celkem 572 dokumentti (Uhl 1998: 43).

*¥ Kromé domovnich prohlidek doglo také k zabaveni osobniho majetku & filmovani a fotografovani
vyslychanych osob a jejich domi a byti bez jejich svoleni (Cisatfovska, Precan 2007a: 9).
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ktera se mé¢la zabyvat plnénim helsinskych dohod. (Thomas 2007: 188) Pokud by totiz vlada
Chartu 77 vefejné¢ oznacila za nelegitimni dokument, znamenalo by to poruseni zavazkd,
ke kterym se Ceskoslovensko zavazalo podepsanim Zavéreéného aktu Helsinské konference,
ale také obou pakti OSN. Komunistim navic nenahraval ani fakt, Ze Prohlaseni Charty 77
zaznamenalo v zahraniCi velky ohlas a vzbudilo tak vinu sympatii a solidarity s timto hnutim.

Vznik Charty 77 vyvolal pozornost predstaviteli Sovétského svazu, jejichz delegace
pfijela do Ceskoslovenska kratce po jejim zaloZeni za Gdelem poradit Husikové vladg,
jak maji dale v této véci postupovat. Z opatieni rezimu lze fici, ze Sovéti doporucili razantni
postup vici aktérim tohoto hnuti, avSak sco nejmenSim mezinarodnim dopadem.
Nasledovala pomlouvaéna kampaii ze strany reZimnich médii,”” akce typu Anticharta a také
pfimé perzekuce vici signataiftim a predev§im mluvéim Charty 77.

Jeden z nejvyrazngjSich symboli pomérné prudké reakce komunistického rezimu je jiz
zminénd Anticharta. Jednalo se o provolani tehdejSich vyznamnych umélct, které neslo
oficidlni nazev ,,Za nové tvirci ciny socialismu a miru.” Rezimni sd€lovaci prostiedky bohaté
informovaly o manifestacnim setkani v Néarodnim divadle, kde vyznamné osobnosti
podepsaly de facto odsudek Charty 77.* Z divodu rezimnich obav, aby nedoslo k dalgimu
Sifeni ProhlaSeni Charty 77, reagovala Anticharta v podstat¢ nepfimym zplsobem,
a to apelem na hodnoty socialismu a miru a pfipominkami vyro¢i typu osvobozeni
Ceskoslovenska 1945 nebo odkazy na nerozlu¢né pratelstvi se Sovétskym svazem. Charta 77
byla bez citaci z textu prezentovana jako antihumanistickd a imperialistickd kampai usilujici
o boteni socialistického poradku. Jak jiz bylo uvedeno, Anticharté se dostalo velké mediélni
podpory, pii¢emz v &ele stalo Rudé pravo.*' Rezimni média masirovala po dobu n&kolika
meésict ¢eskoslovenskou populaci odsudky Charty 77. Ty odvijely pravé od setkani umélcii
29. ledna 1977. Neexistovalo v podstaté¢ vyznamnéjsi periodikum, které by se v tomto obdobi
pravidelné, at uz formou vazné¢ miné€ného textu nebo karikatury ¢i radoby politické satiry,
k Anticharté¢ neptidavalo. (Karlik, Pokorna 2002: 28-77) Zatimco motivace k podpisu
Charty 77 byla pomérné jasna, nékolik stovek prvotnich signataiti usilovalo o dodrzovani
lidskych prav v Ceskoslovensku, pohnutky jednotlivych umélcti byly rizné. Po padu

komunistického rezimu se tato otdzka stala velmi ¢astou ve spojeni s vykladem o odporu ¢i

39 Napriklad c¢lanek v Rudém pravu, ktery Chartu 77 oznacoval za pamflet, , ktery skupinka lidi z rad
zkrachovalé ceskoslovenské reakcni burzoazie a také z vad zkrachovalych organizatoru kontrarevoluce 1968 na
objednavku antikomunistickych a sionistickych central predala jistym zdapadnim agenturam.* (Precan 1990: 27)
Charta byla dale oznacena za ,,protistatni, protisocialisticky, protilidovy a demagogicky hanopis.” (Tamtéz)

* Text Anticharty je dostupny v riiznych podobéach na internetovych strankéch, viz napiiklad:
http://iksz.fsv.cuni.cz/IKSZ-25—version1-09b_seminar_propagandisticka reakce na_chartu.pdf,

http://www.charta2007.cz/index.php?sh=dokum/4.

*'Srov. kopii titulni strinky Rudého prava z 31. ledna 1977 v dokumenta¢ni publikaci Anticharta 1996.
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kolaboraci s piedchozim rezimem. Je ziejmé, Ze Casova prodleva mezi vyhlaSenim Charty 77
(1., respektive 6. leden 1977*) a shromézdénim k podpisu Anticharty byla zap¥i¢inéna snahou
komunistického rezimu o peclivé zinscenovani masového odsouzeni Charty 77. Motivace
jednotlivych umélct sahaly od piesvédéivych souhlast lidi typu Jitiny Svorcové &i Svétly
Amortové pres ustraseny souhlas fady dalSich, o kariéru se obavajicich umélct (Karel Gott)
az po zneuziti ¢i vydirani nemocnych umélcii (Jan Werich). Od ledna 1977 az do listopadu
1989 tak byl stanoven kurz, kdy se populace v CSSR mohla peclivé seznamit s reakci
komunistického systému na ¢innost Charty 77, ktera byla ovSem zkreslovana ¢i piekrucovana
a jejiz texty se vetejné nesifily.

Podobu perzekuce vici samotnym chartistim vystizn¢ shrnul jeden z mluvéich hnuti a
pozd¢jsi rektor Karlovy Univerzity, Radim Palous: ,,Zpuisob likvidace: jednotlive signatare 1.
donutit k odvolani podpisu, a to existencnim ohroZenim, ndtlakem na pribuzné apod., 2.
primét k emigraci, 3. zavrit.* (Palou§ 1977: 120)

Literatura, tykajici se Charty 77 pomérn¢ podrobné¢ dokumentuje formy utlaku proti
jejim signataifim a ukazuje, Ze obraz normalizace jako relativné nenésilné etapy komunistické
systému je nespravny, tedy Ze postoj vedoucich Cinitelt statu a strany (zejména po lednu
1977) vykazoval Casto tvrdost a represivni charakter. (Suk 2013: 117-128)

To dokazuje uz fakt, ze tfi ze signataii skoncili ve vazbé ihned po té, co se
komunistickému reZzimu dostal do rukou text ProhlaSeni Charty 77 a zcela nelogicky se jim
dostalo obvinéni z trestného C€inu podvraceni republiky a poSkozovani z&jmi republiky
v zahrani¢i, ackoliv ¢innost Charty 77 nebyla nijak trestné stihana (jak upozorioval dokument
¢. 6 Charty 77). Témét vSichni prvotni signataii podstoupili, ¢asto 1 opakované, vyslech
v trestni véci podvraceni republiky a pfitom byli dotazovani na Chartu 77. Casto dochazelo
k domovnim prohlidkdm a zabavovéani tiskovin, strojopisit a jinych pisemnosti, které
s vySetfovanim nijak nesouvisely. Mnozi signatafi pfisli kvlli podpisu Charty 77 o praci, dalsi
o tidicské ¢i dokonce obcanské prikazy, jinym na dlouhé roky pozastavili provoz telefonni
stanice z dlivodu naléhavého obecného zdjmu. (Cisatovskd, Precan 2007: 22-23) Velkou
snahou StB bylo, aby signataii svlij podpis odvolali, o coz se pokouseli prostfednictvim
natlaku a vyhriizek, ale také nabidkou na zlepSeni Zivotnich podminek. ** Jejich snaha viak

byla marnd, podpis nakonec ze vSech vyslychanych odvolal pouze jeden signatar.

42 Text byl oficialn€ sepsan k 1. lednu 1977, k pokusu o piedani statnim organim (napt. Federalnimu
shromazdéni CSSR) doslo 6. ledna 1977 (Cisatovska et al. 1997: 298-299).

* Tehdejsi mluvéi Jifi Hajek vzpomind, Ze ho nutili vzdét se podpisu Charty 77 pod pohriizkou toho, ,.ze maji
materialy o mém privilegovaném postaveni v nacistickém vézeni, svedcicim o tom, Ze jsem se neécim musel
zavdeécit gestapu. Ukdzalo se, Ze slo o doporuceni moabitského vézenského lékare, abych vzhledem k vazné
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Perzekuc¢ni kroky rezimu zvlasté citelné zasahly mluv¢éi Charty 77. V. Havel se ocitl
ve vézeni jiz 14. ledna 1977 a jak sdm uvadi nejspiSe proto, Ze podle vysetiovateli byl
hlavnim aktérem a organizatorem celé akce mezi mluvcimi praveé on. Zastiracim divodem pro
vzeti do vazby byl jeho otevieny dopis G. Husékovi z roku 1975 a ptipad ,,Ornest a spol.*
v némZ Slo o dodavani domacich textl pafizskému Svédectvi, vyslechy se vSak z drtivé
vétSiny tykaly Charty 77. (Havel 1989: 123—-124) Béhem Havlova pobytu ve vézeni doslo,
také vlivem stresujicich a namahavych vyslechti, k umrti druhého mluvciho, filosofa
J. Patocky. Na dlouhou dobu tak ziistal jedinym aktivnim mluvéim Charty 77 J. Hajek. V.
Havel byl na svobodu propustén 20. kvétna 1977, nacez Rudé pravo otisklo ¢lanek Dopis
Vaclava Havla generalni prokurature, kde piekroutili Havlova prohlaseni z prvniho dopisu,
ktery psal prokuratorovi v dubnu 1977. Podle zmanipulované¢ho dopisu se V. Havel vzdava
svého postu mluvéitho Charty 77, jelikoz jiz nechce svymi ¢iny podnécovat
proti¢eskoslovenské a protisocialistické politické akce. (Kaiser 2009: 135-136) Jako reakci
na tento ¢lanek napsal 21. kvétna 1977 V. Havel vysvétlujici prohlaseni, kde uvedl, Ze sice dal
generdlnimu prokuratorovi zaruku toho, ze se bude za dané situace vyvarovat vefejnym
vystoupenim, ale neziekl se svého podpisu Charty 77. Funkci mluvciho sice slozil,
ale az do rukou signataiti Charty 77. Pro osvétleni situace vydala Charta 77 sdé¢leni, ve kterém
uvadi, ze V. Havel z funkce odstoupil proto, Zze by ji za dané situace, kdy je proti nému
vedeno dvoji trestni stihani nemohl bez piekdzek vykondvat. Sd€leni déale uvadi, Ze na jeho
pfesvédceni a zdvazcich se nic neméni a Ze ostatni signatdii povazuji jeho krok za zcela
pochopitelny. (Precan 1977: 178-179)

Lednové vystoupeni Charty 77 a podoby reakci tohoto hnuti na ustrky
a pronasledovani ze strany komunistické nomenklatury definovali cinnost tohoto
disidentského uskupeni az do listopadu 1989. Charta 77 tak v pravidelnych prohlasenich
apelovala na vladnouci stranu a jeji pfedstavitele, aby dostali svym helsinskym zavazkim a
slibim ve vztahu k dodrzovéani lidskych prav obecné. Postupem casu Charta 77 zacala
naplitovat roli jakéhosi analytika neduhii a perzekuénich aktii socialistického Ceskoslovenska.
Stejné tak spliiovala vlastni zadani coby nezavislé intelektudlni a kulturni zakladny péstujici
svobodnou tvorbu vcetné mimotadné zajimavych diskuzi o ¢eském a ceskoslovenském udélu

ve 20. stoleti. (Havelka 2006: 37-58)*

ocni chorobé nebyl nasazovan na tézké prace (Hajek 1997: 317). Po odmitnuti proti nému vysel pomlouvacny
a Izivy ¢lanek v asopise Signal.

* Srov. dobové dokumenty Charty 77 a reakce na né, diskutujici téma &eskoslovenskych déjin 20. stoleti
(Havelka 2006: 362 - 434)
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3. 3. Ohlasy c¢eskoslovenské vetejnosti

Dilezitym tkolem v potirani Charty 77 byla podle vedeni KSC mobilizace
stranickych organizaci a jejich ¢lenti, na které meéla strana bezprostiedni vliv a mohla
je donutit k podpofe svého postupu. Stranické organizace tak na popud KSC organizovaly
setkani v tovarnach, uradech, Skoldch a dalSich institucich, kde byly tucastnici vyzvani
k podpisu rezoluce, kterd odsuzovala Chartu 77. Spolu s mohutnou medidlni masazi
vSak v lidech témito kroky vyvolaval rezim spiSe zvédavost nad tim, o co v Charté 77 vlastné
jde. Stranickym organiim se sice podatilo zorganizovat akce proti Charté 77 dobfte, ale ackoliv
obCané¢ rezoluci podepsali, nesymbolizoval tento krok jejich postoj, jelikoz nevedéli,
co vlastné¢ odsoudili. Proto se dozadovali textu Prohlaseni Charty 77, nebot chtéli védét,
koho vlastn¢ kritizuji. Rezim se vSak obaval, Zze po preCteni Prohlaseni Charty 77
a jejim Sifeni by se zvé€tSila zékladna signataiti a Ze by doslo k obecnému souhlasu s Chartou
77 mezi obéany Ceskoslovenska, proto text samoziejmé ke zveiejnéni nevydal. Obyvatelstvo
bylo s negativni kampani proti Chart¢ 77 konfrontovano celkem tfi mésice, nacez rezim
zmeénil taktiku. Od té doby az do konce existence komunistické rezimu se ve sdélovacich
prostfedcich o Charté 77 ptili§ nemluvilo a rezim se sousttedil spiSe na perzekuci chartistd,
ovSem bez medidlniho ohlasu. (Otahal 2011: 136-141)

Toto nahlé mlceni rezimu ohledné chartistickych aktivit se da vysvétlit tim,
ze puvodni Uto¢nd kampan proti Charté 77 vyvolavala v lidech spiSe zvédavost, ale také
nesouhlas s tvrdymi perzekuénimi praktikami viiéi chartistim a pomlouva¢nou kampani. KSC
proto, z obavy, aby se myslenky Charty 77 nezacaly masové Sifit mezi obyvatelstvem, rad¢ji
z4ddné¢ informace o ni nezvefejiiovala. Tim si na dlouhé roky zajistila naprostou izolaci
ceskoslovenské spolecnosti od myslenek hnuti Charty 77 a je mozné konstatovat, ze diky
tomu se z Charty 77 nikdy nestalo masové hnuti. Dalsi diivod malého poctu chartistl vyplyval
z postoje ceskoslovenské spolecnosti, kterd akceptovala normalizaci jako kompromis mezi
politickou neangaZovanosti (respektive angazovanosti ve prospéch rezimu) a relativnim
materidlnim blahobytem a neméla z podstatné Casti chut’ k opoziéni ¢innosti, z niz vyplyvaly
pouze Zivotni komplikace. Tento postoj vysvétluje mald nadéje na uspéch politické ¢innosti
ve smyslu zmény rezimu, z ¢ehozZ lze usuzovat 1 na zéklad¢é skutecnosti, Ze jesté po velkou

&ast roku 1989 jen malokdo odekaval, ze v CSSR miize dojit k padu komunismu.
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3. 4. Ohlasy v zahranici

Charta 77 si ziskala pozornost zahrani¢i jednak tim, Ze své ProhldSeni rozeslala
do =zahrani¢nich redakci vybranych periodik, ale pfedevSim meéla Stésti v tom,
ze se zapadoevropské mocnosti 1 USA v 70. letech zacaly vice orientovat na problematiku
lidskych prav (coz odstartovala pravé Helsinska konference) a tudiz jim neuslo ani déni
v Ceskoslovensku tykajici se Charty 77 a stihani jejich signatatd. Diive by se tyto staty
nejspi§ schovavaly za politiku nevméSovani se do vnitinich zalezitosti, ale tentokrat byla
odezva na Chartu 77 rychla a energicka. Americké ministerstvo zahrani¢i 26. ledna 1977
odsoudilo represe vuc¢i signatafiim a cCeskoslovensky rezim obvinilo z nedodrzovani
Helsinskych dohod. USA podobny krok uéinilo poprvé a tim vyslalo jasny signal, Ze opousti
svou tradi¢ni politiku nevméSovani. Zapadoevropské vlady také vydaly sérii odsuzujicich
prohlaseni, ve kterych kritizovaly Spatné zachdzeni se signatafi Charty 77 a pozadovaly
od Ceskoslovenska dodrzovani Helsinskych dohod. Napiiklad tehdejsi §védska ministrynd
zahranic¢i, Karin Soderova, na zasedani Rady Evropy prohlasila, ,.Ze postup Prahy vici Charté
znamend nebezpeci pro détente v Evropé a mohl by podkopat uspéch nasledujici schiizky
KBSE...v Bélehrade.* (Thomas 2007: 190)

Také zapadoevropské socialistické a komunistické strany kritizovaly postup vici
Charté 77, naptiklad britska Labour Party pfijala jednomyslnou rezoluci, ve které odsuzuje
zatCeni a Sikanovani signataii Charty 77 a vyzyva Ceskoslovenskou vladu k dodrZovani
helsinskych dohod. Solidaritu s Chartou 77 projevily také komunistické zemé, které se do té
doby pfili§ nevmeéSovaly do vychodoevropskych zalezitosti. Mezi né patii Jugoslavie,
jejiz tisk se podrobné vénoval vzniku a perzekuci Charty 77 a v té souvislosti odsuzoval
ceskoslovenské vedeni z poruSovani ducha berlinské konference komunistickych stran a
Cinska lidova republika, ktera vyjadtila odpor vii¢i sovétské okupaci a naopak podporovala
boj za lidska prava. (Tamtéz)

Tato Siroké kritika ze strany zahrani¢nich statl se Husdkova vedeni pomérné dotkla,
coZ je zfejmé z vehementni reakce rezimu. Ceskoslovensky rezim tak, aby se vyhnul dalsi
publicité a obvinénim spojenym s Chartou 77 v zahranici, zvolil vii¢i Charté 77 jiné postupy.
Aktéry Charty 77 obvinoval zjinych zlocinii, které nemély oficialné s touto deklaraci nic

spole¢ného, do vazby posilal osobnosti mén¢ znamé zahrani¢nim statim, aby se tak vyhnul
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publicitd a namisto hrubé sily pouZival spiSe zastra$ovani a $ikanovani.* (Otahal 2011: 141)
D4 se tedy fict, Ze nebyt silné kritické odezvy ze zahrani¢i, se signataii Charty 77
by se zachazelo jest¢ hiife a mohlo by dojit az k nasilnému ukoncéeni Cinnosti Charty 77
ze strany rezimu.

Kromé zapadoevropskych zemi se Chart¢ 77 dostalo pozitivnich ohlasti i v zemich
sttedni a vychodni Evropy, v tomto pfipadé se vSak jednalo o disidentské kruhy. Lze fict,
ze disidentskd hnuti ve statech VarSavské smlouvy, se vzijemné ovliviiovala.
Na ceskoslovenskou Chartu 77 pii jejim vzniku zaplsobilo formovani helsinskych vybora

“ 1 46
v Sovétském svazu

a také zalozeni polského Vyboru na obranu dé¢lnika, tzv. KOR.
Charta 77 naopak inspirovala vznik nezéavislych skupin a samizdatovych casopist
v Mad’arsku a pozd¢ji i v NDR. Moznosti vyraznéj§i spoluprdce mezi disidentskymi
skupinami vSak byly mizivé, protoZze valna vétSina disidentll neméla moZznost vycestovat za
hranice vlastniho stitu a jejich korespondence byla Casto proveéfovana statnimi orgény.
Vyznamnéj$ich uspdcht dosahla pouze spoluprice mezi aktivisty ziad Cechti, Slovaka
a Polaki, ktefi se zacali setkavat na Cesté pratelstvi, ktera lezela na spolecné ¢esko-polské
hranici*’. Z téchto setkani vznikla skupina Polsko-Geskoslovenské solidarity, kterd zalala

organizovat spole¢né Cesko-polské akce mezi aktivisty obou zemi, pficemz tato spoluprace

eskalovala na konci 80. let a byla dtlezit4 pro dalsi udalosti t¢ doby. (Skilling 1997: 322)

45 Tato koncepce rezimu vysla, v zahrani¢i se od té doby jiz o Charté 77 informovalo pomérné sporadicky,
vétSinou pouze tehdy, kdyz byl stihdn zndmy disident (Skilling 1997: 317).

* Respektive jejich myslenka, kdy se na dodrzovani lidskych prav odvolavali skrz ¢lanek 7 Zavére¢ného aktu
Helsinské konference. Stejné tak Charta 77 se posléze odvolavala jak na helsinské dohody, tak na oba Pakty
OSN.

7 Jak vzpomina Vaclav Havel: ,,Notorického antituristu Havla to donutilo pétkrdt vylézt pésky na Snézku, ale byl
za to odmeénen: mohl se osobné poznat a natrvalo spratelit s Adamem Michnikem, Jackem Kuronem a dalsimu
¢leny KORu** (Havel 1989: 126)
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4. Nekomunistické a komunistické myslenkové proudy v Charté 77

4. 1. Demokraticky kiestansky proud a predstavitelé nezavislé kultury

Kromé byvalych ¢lentt KSC tvofili velmi vyraznou skupinu nekomunisté. Tento proud se da
oznacit za nejrozmanitéjsi, nebot’ zahrnoval z hlediska politické a kulturni diferenciace velmi
odlisné charaktery. Od puvodné apolitickych intelektualti (J. Patocka) pfes reprezentanty
nezavislé kultury (V. Havel) az po véfici riznych nabozenskych sméri (katolici, evangelici).
S ohledem na tento fakt je pfesna charakteristika tohoto proudu nemozna bez podrobného
vyctu predstav a ¢innosti jednotlivych reprezentantii. Vzhledem k rozsahovym moznostem se
vSak prace zaméti pouze na piiklady nékterych disidentii a ¢lenti Charty 77. Navzdory
nejriznéjSim postojim, které nekomunisticti signatéii zastavali, d4 se mezi nimi najit nékolik
podobnych charakteristik. Napiiklad 1lze konstatovat, ze celozivotné =zastavali
antikomunisticky postoj v tom smyslu, Ze odmitali ¢lenstvi v KSC. V nékterych piipadech
jejich stanovisko znacné ulehCoval samotny komunisticky rezim, ktery s ohledem na tiidni
pivod zcela vyluGoval (snad s vyjimkou roku 1968) piislusnost takovych lidi ke KSC. *
Na druhou stranu bylo odmitnuti vstupu do KSC osobni volbou fady signataiti Charty 77.
Ptikladem muze byt jeden z vyraznych predstaviteli brnénské Charty 77, evangelicky farar
Jan Simsa. (Urbasek, Vangk 2005: 942) *° V této souvislosti je potieba upozornit, Ze rezim,
zejména u nekterych nekatolickych cirkvi, toleroval Elenstvi ve strané 1 v cirkvi. Praveé
ktestané reprezentovali v Chart¢ 77 velmi dilezity element. Formulovali totiz zcela
alternativni pohled na organizaci lidské spolecnosti a odliSovali se tak od exkomunistickych
chartistli, znichZz néktefi neopustili mySlenku upravy socialistického systému, jakozto
alternativy vii¢i tehdej$imu normaliza¢nimu reZimu. Vyznam kiest'and, ¢i ptimo duchovnich
doklada jejich zastoupeni mezi signatati Charty 77. (Cisafovska, Pregan 2007c: 337-378)
Nekteti z kestanskych myslitelt a intelektualti dokonce zastavali pozici mluvéiho Charty 77

(Vaclav Maly, Milo§ Rejchrt), poptipadé mezi mluvéimi Charty 77 figurovali kiestanstvim

48 Asi nejznaméjsim piikladem vtomto ohledu je V. Havel, ktery byl pro KSC po podstatnou &ast
komunistického rezimu neakceptovatelny.

4], Simsa na Urbaskovu otazku, zda bylo Clenstvi ve strané nepiekrocCitelnou metou, doslova uvadi: ,,Da se to
tak Fict, nabizeli mi ¢lenstvi ve strane v priibéhu roku 1947. Ja jsem své odmitnuti zdivodnil tim, Ze nechci, aby
nekdo rozhodoval o tom, co si mam myslet. Podruhé mné nabidl clenstvi ve strané viastni bratr, ktery byl ve
strané, dokud ho nevyloucili. Bratr mi prinesl prihlasku po unoru 1948, ale to jsem uz odmitl kvalifikované, uz
Jjsem védel, co odmitam.* (Urbasek, Vanck 2005: 942)

> Rada duchovnich figurovala jiz mezi ranymi signataii Charty 77, napiiklad Milan Balaban, Zdenék Bérta,
Edmund Bauer, Zdenék Bonaventura Bouse, Pavel Hlavac, Vaclav Maly, Josef Zvétina)
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vyrazn¢ ovlivnéni intelektualové, jakym byl naptiklad filosof Ladislav Hejdanek, Radim

Palous nebo Vaclav Benda.

4. 2. Studenti a underground

V ramci Charty 77 sehrali urcitou roli také pfislu$nici mladé generace, reprezentujici
alternativni kulturu, ktera se rozvijela zejména od 60. let. V této vrstvé nelze ptivodné
pozorovat vyrazngjsi politickou angazovanost, ale spiSe snahu o vytvofeni a uchovani
svébytné kultury.”’ Vznik Charty 77 vytvofil pro reprezentanty kulturniho undergroundu
jednu z moznosti umélecké seberealizace 1 vyjadieni obcanskych postoji. Prislusnici této
vrstvy, ktefi vstoupili do Charty 77 tak v drtivé vétSin€ necinili na zakladé jasnych predstav
o politickém systému, ale spiSe v touze po vytvoreni takového politického klimatu, ktery by
jim umoznil svobodné umélecké vyjadieni. Lze konstatovat, ze k politickému vyjadfeni sahali
az na zaklad¢ represi ze strany normaliza¢niho rezimu. Z pohledu vyjadieni Charty 77 byli
lidé jako I. Jirous ukazkou toho, nakolik je komunisticky rezim netolerantni a jak husdkovské
Ceskoslovensko prahne po vieobecné uniformité a loajalité, ktera zasahuje vsechny sféry
spole¢nosti. Jirousiiv koncept druhé kultury inspiroval také jednu z hlavnich postav Charty
77, V. Havla a mél spolu s Bendovym pojetim paralelni obce vyznamny vliv na Havlovo
chéapani obCanské spolecnosti. (Falk 2003: 224)

Jedno ze svédectvi, jak represe komunistického reZzimu spojila kulturni underground
s Chartou 77, podava dalsi reprezentant mladé generace a aktivista Charty 77, FrantiSek
Starek, ktery doslova piSe: ,,Potom [tj. po vzniku Charty 77] doslo k sepjeti ceského
undergroundu s intelektuadlni vrstvou 60. let, tuhle integracni funkci viastné Charta plnila...
v té dobé uz to bylo tak rozprostiené, manicky byly zpolitizované Chartou, nemyslim
v politickém smyslu, ale zdjmem o véci verejné. Hlasili se vlastné o sva prava.* (Vanék,
Urbasek 2005: 1868—-1869) 1 na zadkladé Starkova svédectvi lze konstatovat, Ze rezimni
kampan proti tzv. vytrznikiim vytvofila ¢ast opozicni struktury vi€i rezimu, kterd byla patrna
1 v Charté¢ 77. Na tomto piikladu se da také ukdzat rigidnost normaliza¢niho systému, nebot’
napiiklad v Polsku a Mad’arsku alternativni kultura necelila tak razantnimu tlaku jako
v CSSR. Vtomto ohledu byla v70. a 80. letech liberdlngjsi dokonce i NDR, nebot

. ’ ’ v r 52 . v v v .
v alternativni hudebni kultufe tolerovala mnohé.>> Neda se oviem Fict, Ze reprezentanti tohoto

> Viz podkapitola vénovana undergroundu do vzniku Charty 77.
> Okolni komunistické rezimy mély také mnohem vstiicngjsi postoj k $ifeni zahrani¢i hudby a vystupovéni
zahrani¢nich interpretu.
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segmentu tvofili hlavni mySlenkovy proud Charty 77. To lze dokézat i na tom, ze zadny
z predstaviteld druhé kultury nezastdval funkci mluv¢iho Charty 77. (Cisafovska, Precan

2007¢: 309-335)>

4. 3. Exkomunisté a jejich vliv na Chartu 77

Mezi pavodnimi signatafi  Charty 77 figurovala nemald ¢ast byvalych
(Casto reformnich) komunistl, ktefi méli zna¢ny vliv na formovéani mysSlenek a cinnosti
Charty 77. 'V této souvislosti je vSak tfeba zminit, ze Chartu 77 nelze povazovat
za komunistickou zélezitost. Predstavitel¢ exkomunistického proudu rozhodné nezamysleli
udélat z hnuti Charty 77 obhdjce jejich reformné-komunistickych myslenek. Stejné jako
v nekomunistickém proudu se i mezi exkomunisty jiz delsi dobu debatovalo nad vznikem
platformy zaloZené na ochrané lidskych a obcanskych prav. K postupnému sblizeni obou
proudu a vzniku Charty 77 nakonec pftispél proces s PPU, ktery ostie kritizovali i byvali
reformni komunisté, jako naptiklad Z. Mlynaf.

Vyskyt exkomunisti v Chart€¢ 77 by mohl teoreticky vést k otdzce, pro¢ rezim
vystupoval viéi byvalym ¢lentim KSC v fadach Charty 77 tak tvrdé a nemilosrdné a nebal
byl do urc¢ité miry veden nenavisti vic¢i byvalym soudruhim, ktefi v roce 1968 podporovali
Prazské jaro. Normaliza¢ni kadry jako byl M. Jakes, A. Indra a dalsi soudili, Ze bez angazma
byvalych komunistl by Charta 77 neptfedstavovala tak vyrazné riziko. To vidéli predevSim
ve skutecnosti, ze jako jediny proud Charty 77 méli exkomunisté politické a organizacni
zkuSenosti z divéjsi ¢innosti KSC a mohli je efektivné vyuzit i v opoziénim hnuti a tim
podkopat stabilitu normaliza¢niho reZimu. Predstavitel¢é normalizace vidéli v Charté 77
do jisté miry obdobu Prazského jara, které nejenom, Ze rozkolisalo pozici KSC, ale dokonce
pfivedlo na scénu nekomunistické sily, jako byly KAN, K 231 nebo pokus o obnovu sociélni
demokracie. V roce 1977 a v letech nasledujicich se zkratka rezim obaval zopakovani situace
zroku 1968, kdy prokazala ceskoslovenska populace vyraznou touhu po pluralitnim
politickém systému a ob¢anské spolecnosti (Hoppe 2009: 301).

Jednou z moZnosti, jak poukdzat na vliv byvalych komunistl je sledovani vyvoje
struktury mluvcich Charty 77. V této souvislosti je tieba polozit si dvé otazky, a to zda Ize

obecné¢ fict, ze mluv¢i Charty 77 hréli vyraznou roli v této iniciativé a zda nékdejsi ¢lenstvi

53 Za reprezentanty druhé kultury (undergroundu) zde nechapeme piedstavitele nezavislé kultury (napt. V.
Havel).
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vKSC ovliviiovalo podobu vykonu funkce mluvéiho Charty 77. Na prvni otazku
lze jednoznacné odpoveédét kladné. Jednotlivé osobnosti mluvéich Charty 77 zcela zasadné
formovaly smétfovani iniciativy a davaly Charté 77 vyrazny moralni charakter. Zminime-li
osobnosti J. Patocky nebo V. Havla, tak se jednd o postavy, které hraji roli zasadnich
opozi¢nich symbolt proti politice normalizacniho komunistického systému. Zajimavé piitom
je, ze jak J. Patocka, tak velmi ¢asto V. Havel nebo V. Benda zduraziovali nutnost kolektivni
akce pred individualnimi pociny. Ditkazem miize byt teze a nakonec i snaha o realizaci tzv.
paralelni polis. (Suk 2013: 226-232)

Odpovéd na druhou otdzku je ponékud komplikovanéjsi. Uz samotny podpis pod
prohlaSenim Charty 77 piedstavoval urcitou negaci diivéjSich komunistickych postoju.
Nékteti mluvéi Charty 77 z fad exkomunisti byli béhem obrodného procesu vyrazné
angazovani v aparatu strany &i statu (J. Hajek), jini pouze diky ¢lenstvi v KSC dosahli
vyraznych profesnich moznosti a uspéchii (Jifi Dienstbier, jakoZto prominentni pracovnik
Ceskoslovenského rozhlasu). Z toho také vyplyva, Ze vliv komunistické ideologie v &innosti
exkomunistickych mluvcich Charty 77 byl riizny. Zatimco 1idé typu J. Dienstbiera nebo Jifiho
Rumla prokazovali vyraznou, casto Uplnou emancipaci od komunistickych idedld a éra
v Chart¢ 77 miZe byt povazovana za dovrSeni jejich politického vystfizlivéni, nékteré
z mluv¢ich komunisticka ideologie ovliviiovala i v ramci Charty 77. Piikladem muze byt jiz
zminovany J. Hajek, ktery do urcité miry povazoval Chartu 77 a svou ¢innost v ni za dovrSeni
cili socialismu. Tyto cile mély byt samoziejmé naplnény v jiném kontextu, to znamena
pfedeviim bez zdiskreditované KSC. Hajek Chartu 77 chéapal jako podklad k budouci
realizaci svych predstav idedlni spoleCnosti, kterd je rezistentni vi¢i neSvarim

kapitalistického 1 autoritativné-komunistického panstvi. (Hajek 1997: 315)
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Piedlozeny text usiloval o vymezeni podilu byvalych &lent KSC na opoziénich
aktivitich v Ceskoslovensku po roce 1969. Bylo zdokumentovano, Ze role nékdejsich
komunisti v disentu vykazovala znacnou dtlezitost. Vysoky podil téchto lidi na
protirezimnich aktivitach je dan nékolika faktory. Komunisticky systém po roce 1968 omezil
moznost politické a de facto jakékoliv vefejné aktivity zejména ¢lenim KSC a obdané
ceskoslovenského statu méli minimalni moznost projevit své ndzory, které by se odchylovaly
od vladnouci ideologie. AZ na sklonku 60. let a zejména v obdobi Prazského jara vznikl vétsi
prostor pro rtuznorodost politickych nazorl. Z této skutecnosti vyplyva vysvétleni, pro¢ byli
politicky aktivnimi zejména &lenové KSC. V obdobi obrodného procesu vystupuji sice
alternativni politickd uskupeni a nazory (KAN, K 231, socidlni demokracie), ale v poméru
k angazovanym reformnim komunistiim se jednalo o pomérné maly pocet politicky aktivnich
osob. Vedle tohoto faktoru vysvétluje podil exkomunistii na posrpnovych opozi¢nich
aktivitach také fakt, Ze Husakovo vedeni sdhlo po roce 1968 zejména k perzekuci nékdejSich
¢lentt KSC (obvykle formou vyskrtnuti &i vyloudeni ze strany) a to pfirozené vytvotilo fadu
opozi¢né naladénych osob.

Z predkladané prace vyplyva, ze nékdejsi (zejména reformni) komunisté se
vyslovovali proti normalizacnimu systému po celé obdobi jeho existence. Vyznamnym
casovym pielomem je ovSem vznik Charty 77. Odpor pied zaloZenim této iniciativy mél méné
propracovany charakter a sahaly k nému pomérné malé skupiny ¢i pouze jednotlivci.
Pro komunisticky rezim neptfedstavovaly tyto hlasy zasadnéjsi problém a takto pojatou kritiku
fesil formou kriminalizace opozi¢nich aktérii. Vznik Charty 77 do zna¢né miry vychazel
z helsinského procesu, ktery znaéné rozsifil povédomi o lidskych pravech a jejich dileZzitost
v mezinarodnich vztazich 1 na narodni urovni. Charta 77, podobné jako naptiklad helsinské
vybory v Sovétském svazu, vytvofila pro vlddnouci nomenklaturu novou situaci, nebot’ pouze
zadala, aby Cceskoslovensky rezim dodrzoval zavazky mezinarodni a néarodni povahy,
které ptijal vletech 1975 a 1976. V praci byla doloZzena pomérné tvrda reakce rezimu
na vznik Charty 77, kterd méla dva dasledky. Jednak stmelila samotné signatare Charty 77
a umoznila jim vétSi toleranci k odliSnosti nazorovych proudit uvniti Charty 77.
Druhym disledkem je existence této iniciativy jako pomérné malého uskupeni
a to az do konce existence komunistického rezimu.

Obyvatelstvo Ceskoslovenska v naprosté vét$iné netouzilo po komplikacich

vyplyvajicich z rozhodnuti stat se disidentem. Prvni aspekt je dulezity pro pochopeni role
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komunistii uvniti Charty 77 a opozice viibec. Lidé v Charté¢ 77 se nezamétovali ani tak na
minulost téch, ktefi se k iniciativé pftipojili, ale hledali spiSe formy vzajemné spoluprace,
aby prispéli, pokud ne ke zméné rezimu (v to doufal az do listopadu 1989 jen malokdo), tak
alesponn k jeho polidsténi. Pravé posledni uvedeny fakt opét zvyraziiuje roli reformnich
komunistii, nebot’ snaha o polidsténi politického systému byla jednim z hlavnich ukola
obrodného procesu na konci 60. let. S ohledem na stanovené vyzkumné otdzky text
bakaléiské prace presvédcivé dolozil, ze podil nékdejsich komunistli v opozicnich aktivitdch
pied i po vzniku Charty je zcela zasadni. Kritika a boj proti komunistickému rezimu
by v Ceskoslovensku existoval i bez tohoto segmentu, ale zcela jisté by mél mnohem mensi
rozmér. Ceskoslovenské disidentské iniciativy nejsou v tomto ohledu zcela originalni
(také v Polsku, Mad’arsku i v SSSR ke kritice rezimu sahali byvali komunist¢), ale zasadni
je vysoky podil exkomunistii na opozi¢ni ¢innosti.

Znacna role byvalych komunistl nevyplyva pouze z jejich pomérné vysokého poctu,
ale 1 v jejich individualnim pfispévku v protirezimnich ¢innostech. Na roli mluv¢ich Charty
77 jsme se pokusili ilustrovat, jak 1idé jako napiiklad J. Hajek nebo J. Sabata &i J. Dienstbier
pifimo formovali program chartistickych aktivit a dockali se pomérn¢ vyrazného respektu
od dalgich ¢lenti Charty 77, jejichz Zivotni osudy nebyly spojeny s KSC (V. Havel).

Zavérem lze konstatovat, ze vysoka role byvalych komunistli v opozi¢ni ¢innosti
po roce 1969 vyplyva také zvelikosti samotné Komunistické strany po roce 1945

a levicovych tradic v Ceskoslovensku vilibec.
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Abstrakt
Prace se zabyvala roli byvalych ¢lenti Komunistické strany Ceskoslovenska na opoziénich

aktivitdich po roce 1968. Nastinila zékladni situaci v obdobi tzv. normalizace, kterd neptala
pluralitnim politickym nazoriim. Bylo vylozeno, jakym zplsobem se projevoval nesouhlas
s komunistickym systémem do roku 1977, kdy mél po vétSinou povahu izolovanych a
kratkodobych pokust o kritiku rezimu. Klicové se jevi ustaveni Charty 77. Tato iniciativa
systematizovala opozi¢ni usili v trvalou ¢innost, zaloZzenou na agendé lidskych prav. Ptes
pomérné maly pocet signatait Charty 77 (méné¢ nez 2000) predstavovala tato organizace
nejvyraznéjs$i platformu kritiky husdkovského rezimu. Pifed Chartou 77 1 po ni hrali
v opoziénich aktivitach podstatnou roli byvali ¢lenové KSC a prace dolozila, pro¢ tomu tak
bylo. Vysoky podil exkomunisti m¢l povahu nejen kvantitativni, ale 1 kvalitativni, kdy
pomeérné Casto figurovali mezi mluv¢imi Charty 77.

Klicova slova
Ceskoslovensko 1968-1989, opozice, disent, Charta 77, reformni a byvali komunisté,

normalizace

Abstract
The bachelor work followed a role of the former members of the Communist Party of

Czechoslovakia on oppositional activities since 1969. The text outlined the situation during
so-called normalization which did not create good enough conditions for political pluralism.
The work describes the modes of disagreements with communist system up to 1977 when it
had mostly a nature of short-lived attempts of regime critique. Establishment of Charter 77
seems essential for oppositional voice in Czechoslovakia in 1970s and 1980s. This initiative
bring more systemic approach to oppositional activity and turned it into a permanent process
until the end of communist regime in November 1989. Dissident effort of Charter 77 was
largely established on human rights agenda. Despite of relatively low amount of signatories
(under 2000) Charter 77 represented most significant platform for the critique of communist
regime. Former communist party members played essential role in Czechoslovak opposition
before the creation of Charter 77 and after it. This work documented that ex-communists
represented significant portion of oppositional activities not only from quantitative
perspective but in qualitative terms as well (we can find them among Charter 77 spokesmen)

Key words
Czechoslovakia 1968-1989, opposition, dissent, Charter 77, reform communists and

ex-communists, normalization
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