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Prechod rodinné farmy z konvenc¢niho na ekologicky
zpusob hospodareni

Souhrn

Cilem mé prace bylo ptedstaveni konven¢ni rodinné farmy a ndvrh moznosti jejiho
hospodareni v ekologickém rezimu. Byl vybran konkrétni pfipad rodinné farmy, ktera
konvencéné hospodarila v obdobi let 1990-2017. Navrh jeji ¢innosti v ekologickém rezimu
vychézi z totozné velikosti a zaméteni vyroby predchoziho podniku.

V casti vénované konvencni farmé bylo popsano zalozeni podniku, hospodarské
budovy, zeméd¢lské pozemky a zemé&delska technika. Dale byla charakterizovana rostlinna a
zivo€i$na vyroba. V detailnéj§im meétitku byl vénovan prostor hospodateni farmy v roce 2016.
Zde bylo shrnuto konkrétni mnozstvi sklizenych plodin a pocet chovanych zvitat. Na piikladu
hospodateni v roce 2016 byly pfedstaveny dotacni tituly, které farma cCerpala. Néasledn¢ byly
rozepsany finan¢ni piijmy z dotaci a z prodanych jate¢nych zvirat v daném roce.

Néavrh obnoveni Cinnosti farmy v ekologickém rezimu byl realizovan na pidorysu
ptedchozi konvenéni farmy. Znamena to, ze tento navrh pocitd se shodnou plochou
obhospodarovanych pozemkii a podobnym poctem chovanych zvifat. V ¢asti vénované
rostlinné vyrob¢ jsou navrzeny jednotlivé hony orné pidy a nasledné osevni postup, ktery je
pfedpokladem pro UspéSné péstovani plodin bez aplikace umélych hnojiv ¢i chemického
oSetfovani zemédélskych ploch. Pro oblast zivocisné vyroby byly navrzeny rizné varianty
ustajeni skotu, tak aby doslo k souladu s pozadovanymi podminkami ekologického chovu. Téz
byla provedena kalkulace ptedpokladanych ziskli z prodeje ekologicky chovaného jate¢ného
skotu a predpokladané vyse piijml ze zemédé€lskych dotaci.

Byla potvrzena hypotéza ¢. 1, Ze prechodem farmy na ekologicky zpiisob
hospodareni jednoznac¢né dojde ke zvySeni financnich prijmi z dotaci.

Hypotéza ¢. 2 byla ¢asteéné potvrzena. Ekologicky zpiisob hospodareni nepovede
k vys$$im realiza¢nim cenam za komoditu hovéziho masa. Opacna situace mizZe nastat
v piipadé, Ze by se farma orientovala na prodej komodit z rostlinné vyroby, kde jsou

oproti konvenéni produkci vykupni ceny nasobné vyssi.

Kli¢ova slova: farma, konvencni zemédélstvi, ekologické zemédélstvi, vynosy, trzby, dotace



Transition of a family farm from a conventional to an
organic way of farming

Summary

The aim of my work was to introduce a conventional family farm and design the
possibility of its management in an ecological regime. A specific case of a family farm, which
conventionally farmed in the period 1990-2017, was selected. The design of its activities in the
ecological regime is based on the same size and focus of production of the previous company.

The section on a conventional farm described the establishment of a business, farm
buildings, agricultural land and agricultural machinery. Furthermore, plant and animal
production was characterized. The farm management area in 2016 was devoted to a more
detailed scale. The specific amount of harvested crops and the number of farmed animals were
summarized here. On the example of management in 2016, the subsidy titles that the farm drew
were presented. Subsequently, financial revenues from subsidies and from animals for slaughter
sold in the given year were broken down.

The proposal to restore the farm's activities in the ecological regime was implemented
on the floor plan of the previous conventional farm. This means that this proposal envisages the
same area of cultivated land and a similar number of farmed animals. In the part devoted to
crop production, individual hunts of arable land and subsequently the sowing procedure are
proposed, which is a prerequisite for successful crop cultivation without the application of
artificial fertilizers or chemical treatment of agricultural areas. For the area of animal
production, various variants of cattle housing have been designed in order to comply with the
required conditions of organic farming. The calculation of expected profits from the sale of
organically reared cattle for slaughter and the expected amount of income from agricultural
subsidies was also performed.

Hypothesis No. 1 was confirmed that the transition of the farm to an organic way
of farming will clearly increase the financial income from subsidies.

Hypothesis No. 2 was partially confirmed. Organic farming will not lead to higher
realization prices for the beef commodity. The opposite situation can arise if the farm
focuses on the sale of commodities from crop production, where purchase prices are many

times higher than conventional production.

Keywords: farm, conventional agriculture, organic farming, revenues, sales, subsidies
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Uvod

Zemédélstvi je tzce spjato s venkovem, ktery nepochybné celi v novém stoleti hlubokym
vyzvam. Od zemédélské vyroby se ocekava, ze poskytne celou fadu ekonomickych, socidlnich
a environmentalnich sluzeb. V neposledni fadé¢ se pozaduje, aby se zvysila produkce ze
zmensSujici se zakladny piirodnich zdroju tak, aby uzivily dal$i miliardy lidi v budoucich
¢asovych horizontech (Vorley 2002).

Béhem poslednich desetileti byl zaznamenan vyrazny vzestup zemédé€lské produkce.
Pokud jde o polni plodiny, tak jejich vynosy rostly diky efektivnéji pracujici technice,
vySlechténi vykonnych odrid, pouzivani primyslovych hnojiv, pesticidi a rlstovych
regulatorti. U zvifat pak vzrostla jejich uzitkovost Slechtitelskou praci, ¢i zpisobem chovu
(Moudry 1997).

Je vSeobecné nezpochybnitelnym faktem, ze zemédélskd vyroba se velmi tizce dotyka
zivotniho prostfedi. Jiz po tisice let je hlavnim smyslem tohoto oboru vyprodukovani
dostate¢ného mnozstvi potravy pro obzivu obyvatelstva. Vedle této funkce nelze nezminit
funkci produkce surovin pro primysl, kterd v souc¢asné dobé ma zna¢ny vyznam. Nicméné az
prilis konvencéni zeméd€lstvi piinasi znaCnou zatéz pro zivotni prostfedi. Reakci na tuto zatéz
zivotniho prostiedi muize byt ekologické zemédélstvi, které sniZzuje poskozovani pudy,
vyplavovani dusi¢nanit do podzemnich a povrchovych vod, vyuziva biologicka hnojiva a
prirozenymi cestami redukuje Skiidce. Tyto vyhody jsou vyvadzeny vysSimi ndklady na
potraviny pro spotiebitele a obecné niz§imi vynosy. Na stran¢ druhé stoji fakt, ze vynosy
ekologicky péstovanych plodin jsou sice celkové asi o 25-35 procent nizsi nez V konvenénim
hospodafteni, spotiebitelé jsou v§ak za n¢ ochotni vice zaplatit. (Adamchak 2020).
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1 Cil prace

Cilem prace je porovnat riazné zptisoby hospodaieni v konvenénim a ekologickém rezimu
se zaméfenim na produkci a dota¢ni podminky. V praci bude feSen konkrétni ptipad piechodu
rodinné farmy Josefa Kofroné z konvencniho na ekologicky zptsob hospodareni.

Hypotézy:

1) Ekologicky zptisob hospodareni na rodinné farmé zvysi finan¢ni pfijmy z dotaci.

2) Ekologicky zptsob hospodateni na rodinné farme povede k lepsim realizatnim cenam
za komodity a celkové zvysi trzby farmy.

Préce charakterizuje ¢innosti farmy v konven¢nim rezimu jak z pohledu zptisobu vyroby,
tak naslednych finan¢nich ptijma. Piedstaveny jsou ¢innosti prednostné v ramci celého obdobi
existence farmy v konven¢nim rezimu od zaloZeni az po ukon¢eni podnikani. Detailnéjsi rozbor
je vénovan obdobi roku 2016 z pohledu mnozstvi sklizené produkce plodin, stavu chovu skotu,
ptehledu vySe cerpanych zemédélskych dotaci a ptijmu z prodeje jatecného skotu.

Cilem dalsi kapitoly prace je navrh znovuobnoveni ¢innosti farmateni, avsak v rezimu
ekologického hospodateni.

Dil¢i cile:

1) Popis a zhodnoceni rodinné farmy hospodafici v konven¢nim rezimu.

2) Predstaveni pfijmu farmy z cCerpani zeméde€lskych dotaci a =z prodeje
vyprodukovanych komodit.

3) Navrh konverze rodinné farmy z konvencniho na ekologicky rezim hospodaieni a
postup pii tomto prechodu.

4) Porovnani skuteénych vynosi jednotlivych plodin dosazenych pii konvenénim
hospodareni farmy a ocekavanych vynosu pii ekologickém zptisobu produkce.

5) Srovnani vyse piijmu ze zemédé€lskych dotaci a prijmu z prodeje komodit v ramci
obou rezimt hospodareni.
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2 Literarni reSerse
2.1 Charakteristika zemé&délstvi v Ceské republice

Ceska zemédglska politika se pohybuje nejen v obecném ramci SZP EU, ale odrazi
vyvojova specifika CR. Kolektivizace mé za nasledek, Ze pievazuji velci producenti (narozdil
napt. od Polska) nad tzv. rodinnymi farmami, které jsou typické pro fadu zemi EU. Nasledna
industrializace a modernizace daly zeméd¢€lské vyrobé pomérné vysokou efektivitu a podileji
se znacné i na jeji konkurenceschopnosti, kterou prokéazalo otevieni trznich bariér v 90. letech.
Nelze se proto pfili§ divit ur¢itému rozcarovani producenti nad SZP pulsobici Casto v
protichidném smeéru, kdy systém podpor nahrava pravé velkym podnikiim. K zisadnim
zménam v ¢eském zemeédélstvi doslo jiz v pribehu 90. let minulého stoleti. Dalsi vyznamnou
etapou v jeho rozvoji se stal vstup CR do EU, kdy se od 1. 5. 2004 CR nachazi v prostiedi
jednotného trhu unie a Spolecné zemédé€lské politiky (Binek & Svobodova 2009).

Jak uvadi Hoskova (2003), ¢eskou zemédélskou vyrobu je mozné charakterizovat jako
odvétvi, které zaznamenalo od roku 1989 pomérné boutlivy vyvoj. Pokud jde o pozitivni
vysledky, tak Ize jednozna¢né jmenovat transformaci agrarniho sektoru, rychlou privatizaci
statnich statkd, zjednoduseni vyrobni struktury a vyrazny nartst produktivity prace. Objevily
se ale i problematické useky, z nichz nékteré pretrvavaji az do dnesSni doby. Ziejmé
nejvyznamnéj$im problémem je malé kapitadlova vynosnost zeméd¢€lské prvovyroby, podpora a
ochrana zeméd¢lského trhu, trvaly nedostatek kapitalu v zemédélstvi a s nim souvisejici
platebni disciplina v ramci celé vertikaly.

Ceské zemédélstvi ma v evropském méfitku nékolik vyraznych odlisnosti. Tou prvni je
fakt, ze asi 13,5 % zemé&délskych podnikt predstavuji pravnické subjekty, coz ukazuje Tabulka
¢. 1. Druha vyrazna odliSnost je pfedstavovana tim, ze tyto zemédé€lské podniky pravnickych
o0sob obhospodaiuji majoritni podil zem&délskych ploch v CR. Z pohledu poétu pracovnikii na
jeden subjekt pattime s hodnotou 5,8 k nadpriméru oproti EU, kde je primér 2,1 osoby.
Naopak v CR pfipada na 100 ha zemé&délské ptdy primérné 3,8 pracovniki. Unijni primér je
14,5 pracovnikli na 100 ha zeméd¢€lské pudy (Macova 2014).

Tabulka ¢. 1: Struktura subjekti hospodaricich na zemédélské pudé od 3 hektari vyse
podle formy vlastnictvi (Hruska et al. 2018)

Pocet podniku
Pravni forma

Fyzické osoby celkem 23 336 21 730 22769 23 380
z toho - zemédélsti podnikatelé” 19 729 18 209 17 950 18 376
Pravnické osoby celkem 2519 3078 359 3963
z toho - obchodni spole¢nosti celkem | 868 2376 2912 3262
z toho - spol.s r.o. 1 298 | 775 2230 2 568
-a.s. 538 567 648 659
- druistva 571 560 499 502
Celkem 25855 24808 26365 27343
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Velké zemé&délské podniky tedy obhospodaiuji dvé tietiny zemédélské pudy v CR. Na
chovu hospodaiskych zvifat se pak podili mirou 76 %. OvSem nejpocetnéjsi skupinu v rdmci
vSech zemédélskych subjekti predstavuji malé podniky. Z poctu vSech subjekt predstavuji
téméf 60 %. Tyto subjekty obhospodatuji jen 5 % zemédélské pidy v CR a na chovu skotu se
podili jen v ramci 4 % (CSU 2018). Obrazek ¢&. 1 ukazuje srovnani primérného zemé&délského
subjektu v roce 2000 a 2016.

6.3 roénich
pracovnich
jednotek

8 pracujicich
osob
2 725 kusu
drubeZe

Obrazek ¢ 1: Prumérny zemédélsky subjekt v  roce 2000 a 2016
(https://www.czso.cz/csu/czso/malych-zemedelcu-je-nejvic-hospodari-jen-na-5-vymery)

pracovnich
jednotek

Podil zemédélské pidy predstavuje 53,3 % celkové rozlohy ptidniho fondu CR, z toho
orna puda je na 37,5 % celkové vymeéry plidniho fondu. Z toho jasné vyplyva, Ze naSe zemé je
velmi zemé&d€lsky orientovana. Procento zornéni se v pribéhu poslednich deseti let jen velmi
pozvolna snizilo, a to ze 71,6 % v roce 2005 na 70,4 % v roce 2017. Velmi dilezitou otazkou
souvisejici se zemeédelstvim je kvalita pudy, kterd se odviji zejména od péce a jeji degradace.
Pidu nelze vnimat jen jako zdroj produkce zeméd¢€lskych komodit, ale je nutné se zajimat i o
jeji mimoprodukéni funkce. Velmi vyznamnou mimoprodukéni funkei ptidy je schopnost
akumulace ¢1 retence vody v krajin€. Tato funkce je ovSem masivné narusovana piedevs§im
utuzenim pudy tézkou technikou, dehumifikaci a erozi. Nasledné ptida v takovém stavu jen
obtizné zadrzuje vodu, coz se naplno projevuje v soucasnych suchych periodach, které jsou
doprovazeny prudkymi piivalovymi desti. Pokud jde o vodni erozi, tak tou je ohrozeno 54%
zemédelské pudy. Tento problém je zpiisoben hned nékolika faktory, pficemz ten nejzdsadnéjsi
spociva v nizkém obsahu organické hmoty v pid¢, zejména chybi statkova hnojiva, poskliziiové
zbytky i zelené hnojeni. S ubytkem humusu je nastartovano potlaceni biologickych procesii
pudy a naruseni latkovych kolobéht v pidé. Priblizn¢ 49 % zeméd¢€lskych pud se potyka s
problémem utuzeni. UtuZeni je zplisobeno zejména nespravnym hospodaienim a vysledkem je
snizena produkéni schopnost a infiltracni a retenéni schopnosti (Hruska et al. 2018).
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2.2 Spole¢na zemédélska politika Evropské unie

2.2.1 Charakteristika Spole¢né zemédélské politiky EU

Spole¢na zemédélska politika, zkracené SZP, byla zaloZena na zakladé Rimské smlouvy
z roku 1958. SZP je systém programti podpory piijmt a trhti v zemédé€lstvi a na venkoveé. Vznik
této politiky byl podporovan specifickymi charakteristikami tohoto odvétvi. Mezi tyto
charakteristiky lze tadit zdvislost na klimatu a geografii, nachylnost k nerovnovaze mezi
nabidkou a poptavkou, ktera casto vede k vyraznym zménam v piijmech. VIady vzdy usilovaly
0 regulaci zemédélskych trhii a podporu piijmi zemédé€lct az nyni $lo o spole¢nou politiku,
ktera méla za cil poskytovat cenové dostupné potraviny pro ob¢any EU a odpovidajici zivotni
tiroveni pro zemédélce. Cile SZP se v praxi od vstupu Rimské smlouvy v platnost nezménily,
protoze se ukazalo, Ze jejich znéni je mimotradné flexibilni a schopné ¢elit i dneSnim vyzvam.
Tato politika byla je jednou z prvnich integrovanych politik EU, a jesté stale se jedna o nejvétsi
oblast vydajt unijniho rozpoc¢tu. Ovsem podil rozpoctu Evropské unie ptipadajici na vydaje na
zemedelstvi se v poslednich letech neustale snizuje. Zatimco pocatkem 80. let predstavovala
SZP 66 % rozpoctu Spole€enstvi, v obdobi 2014-2020 na ni ptipada pouze 37,8 % rozpoctu
(Massot 2020).
Spole¢néd zemédé&lska politika EU vznikla jako reakce na situace v zeméd¢lstvi a na trzich
s potravinami v zapadni Evropé po 2. svétové vélce. Prvotnim cilem byla podpora zemé&délské
produkce a tim i zajiSténi potravinové sobéstacnosti. SZP EU poskytovala zemédélcim
subvence, které garantovaly vysoké ceny zemédé€lskych komodit a vytvareni pobidek pro vyssi
produkci. Tyto nastroje byly velmi tispé$né pouze do doby, nez se zacaly prakticky neptetrzité
objevovat potize s nadprodukei hlavnich zemédélskych komodit v 80. letech 20. stoleti. Doslo
ke sniZeni piijml zeméd¢€lct plynoucich z ochranaiskych nyni jiz neopodstatnénych opatieni
evropského zemédélského trhu a vyznamné vzrostla nakladnost celého komplexu (Binek &
Svobodova 2009).

2.2.2  Ceské zemédélstvi po vstupu do EU

Jak bylo zminéno vyse, naprosto jasné definovatelnou odlisnosti ¢eského zeméd¢lstvi,
zejména proti zeméde€lstvi v zemich EU 15, je znateln€ vyssi primérma velikost podnikil s
prevahou podnikii pravnickych osob, které hospodaii z vice nez 80 % na pronajaté pude.
Srovnani primérného zeméd¢elského subjektu s primérmym zemedélskym subjektem zemi EU
28 ukazuje Obrazek ¢&. 2. Pokud srovndme stavy ekonomik mezi zemédélstvim CR a
zemé&délstvim zejména zemi EU 15, jsou potvrzovany stile existujici rezervy ve zvySovani
konkurenceschopnosti ¢eského zemédélstvi. V praméru zhruba stejna uroven provoznich dotaci
na hektar v kombinaci se zhruba polovicni urovni produkce a o 30 % vyssi spotifebou
variabilnich vstupii vede ke zhruba 60 % nominalni irovni ve srovnani se zemémi EU 15
(Abrahamova et al. 2010).
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Obrizek & 2: Pramérny zemédélsky subjekt vroce 2013 vCR/ EU 28
(https://www.czso.cz/csu/czso/zemedelstvi-publikace)

Pokud bychom uvazovali oblast ekologického zemédélstvi, tak se vstupem do EU doslo
pfedevsim k ndrlstu zdroji a zaméteni na agroenvironmentalni opatfeni. Pro porovndni s roky
2001-2003, kdy bylo na tato opatfeni v priméru vynalozeno 1,2 mld. K¢ za rok, tak v obdobi
2004-2009 bylo ro¢né vynalozeno do této oblasti jiz 6,6 mld. K¢. Doslo tedy k vyraznému
nartistu po¢tu ekologickych farem. Za zminéné obdobi let 2004-2009 $lo o nartst o 69 % oproti
stavu pfed vstupem do EU. Farmy se v drtivé vétSin€¢ angazovali v hospodateni na trvalych
travnich porostech ¢ili z 83 % v roce 2009 (Abrahamova et al. 2010).

2.2.3 Financni podpory zemédélci

V ramci Evropské unie se zemédélska podpora v ramci SZP sklada ze dvou pilitt. V
ramci pilite I jsou vyplaceny piimé platby zeméd€lcim, pfiC¢emz jejich hlavnim cilem je
podpora piijmi zemédélskych podnikt. Pilif I je pfedstavovan Evropskym zemédélskym
zaruénim fondem, ktery poskytuje 75 % financi do zeméd¢lstvi. Pilit II financuje Evropsky
zemédélsky fond pro rozvoj venkova a pokryva zbyvajicich 25 % fondi. V jeho rdmci jsou
vyplaceny programy rozvoje venkova, ekologické zemédé€lstvi, podporu zemédélstvi ve
znevyhodnénych oblastech, kromé ochrany zivotniho prostfedi a pfirody a ochrany klimatu
(Baur & Schlipfer 2018).

Zemgédélei v Evropské unii dostavaji podporu piijml na zaklad€ hektarové velikosti
jejich farmy. Jednotlivé ¢lenské zem& EU musi nabidnout svym zeméd¢€lctim zakladni platbu
(SAPS), platbu za metody udrzitelného zemédélstvi (ekologizaci neboli greening), platbu pro
mladé zemedélce a dobrovolnou podporu vazanou na produkei. Jelikoz je pro zem¢ EU povinné
tyto platby poskytovat, jsou €asto oznacovany jako povinné platby (European Commission
2019).

Z ptidélenych c¢astek jednotlivym statim je 30 % Castky ureno na greening. Mladi
zemédé€lci jsou podporeni bonusem 25 % k platbé SAPS na 1 ha a zbylych 55 % ptipadd na
platbu SAPS. Zékladnimi podminkami pro ziskani pfimych plateb jsou minimalni poZadavky,
tj. vyméra alespont 1 ha. Omezeni minimalni rozlohy se netyké téch zemédé€lct, kteti Cerpaji
podporu pouze na zivocisSnou vyrobu prostiednictvim dobrovolné podpory vazané na produkci,
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kde plati kritérium minimalni ¢astky pfimych plateb 100 EURO. Poskytovani ptimych plateb,
nékterych podpor PRV a nékterych podpor spole¢né organizace trhu s vinem je podminéno
dodrzovanim platnych legislativnich ptedpisi v oblasti kontroly podminénosti (Cross
Compliance). Ta zahrnuje standardy Dobrého zeméd€lského a environmentalniho stavu
(DZES) a povinné pozadavky na hospodatfeni (PPH) (European Commission 2019).

2.2.3.1 Dobry zemédélsky a environmentalni stav (DZES)

Kritéria pro zachovani dobrého zeméd¢€lského a environmentalniho stavu pudy (DZES,
anglicky GAEC) jsou shrnuta v ramci sedmi standard, které se tykaji nasledujicich oblasti:

Ochranné pasy podél vodnich toki (DZES 1)

Jde o standard, ktery zajisti ochranu vody pied zneciSténim. Pozadavky omezuji
skladovani, aplikaci hnojiv a pesticidt a kultivaci podél vodnich tokti. Zeméde¢lci je zakazano
aplikovat ¢i skladovat organické hnojivo ve vzdalenosti 10 metrti od jakékoli povrchové vody
a 50 metri od studny a vrtu. DZES 1 dale zakazuje aplikaci dusikatych hnojiv tam, kde existuje
riziko vstupu dusiku do povrchové vody s pfihlédnutim na druh aplikovaného hnojiva,
povétrnostni podminky a sklon pidy. Rovnéz je zakdzano aplikovat dusikatd i chemicka
hnojiva na podmacenou, zamrzlou nebo zasné€Zenou pudu, jelikoZz i zde hrozi nasledna
kontaminace zejména povrchovych vod (Scottish Goverment 2020).

Povoleni pro uzivani zavlaZovacich soustav (DZES 2)

Tyto podminky se vztahuji se na zadatele, ktefi vyuzivaji technickd zatizeni
k zavlazovani. Konkrétné jde o zatizeni pro jejichZ provoz je tieba dodavat elektrickou nebo
mechanickou energii. Obsahem standardu je pozadavek na drzeni povoleni k nakladani s
vodami pro uZivatele technickych zatizeni k zavlaZzovani. Zavlazovani, kterd vyuzivaji pouze
spadu vody se témito standardy neftidi.

Ochrana podzemnich vod pred zne¢isténim (DZES 3)

Podminky se vztahuji na Zadatele, ktefi zachazi se zdvadnymi latkami. Dale je
vyzadovan odpovidajici stav jimek pro tekutd statkovd hnojiva, kapalna mineralni hnojiva
(napt. DAM 390) a kapalna statkova hnojiva (napt digestat). Pozadavky samoziejmé plati pro
skladovani ropnych latek.

Minimalni pokryv pudy (DZES 4)

Podminky se vztahuji na dil ptdniho bloku standardni orné plidy s primérnou
sklonitosti piesahujici 4 stupn¢. Standard udava pozadavky na zajisténi pokryvu pudy, ptipravu
pudy pro dalsi plodiny a soucasné spliiovaly podminky Integrované ochrany rostlin. Samotni
zemédélci mohou Vv praxi tento standard plnit zachovanim strnisté za pouziti podmitky,
ponechani pidy po pasovém zpracovani do zalozeni nasledné jarni plodiny nebo zaloZzenim
porostu ozimt, viceletych picnin nebo meziplodin a nasledn¢€ mtiZze nasledovat jarni orba. Tento
standard ma za cil prostfednictvim pokryvu, zejména v obdobi mimovegetaénim, zamezit
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ztratam pudy a padni vlhkosti. Je doporuceno v piipadé oseti meziplodinami ponechat tento
porost minimalné do 15. 2. nasledujiciho roku. Tyto plochy oseté meziplodinami, budou-li
osety ve sméskach, je mozné zapocitat jako plochy v ekologickém zajmu (EFA).

Minimalni uroven obhospodarovani pidy k omezovani eroze (DZES 5)

Tyto podminky se vztahuji na veSkeré zeméd€lské pozemky, které jsou oznacené
v systému LPIS jako ptidy SEO — siln¢ erozn¢ ohrozené a MEO — mirné erozn¢ ohrozené.
Cilem tohoto standardu je ochrana pudy pfed vodni erozi a piedchazeni dasledkim eroze
Vv krajin¢. Mezi pidoochrané technologie na MEO plochach byly pfidany dvé nové technologie:
pasové zpracovani pudy (strip-till), kde zemédélec zajisti zpracovani pidy v pasech ve sméru
vysévané plodiny, pfi¢emZ plosny podil neptesdhne vice nez 25 % plochy pozemku. Dalsi
pudochrannou technologii je péstovani kukufice s Sitkou fadku do 45 cm bezorebnym
zpusobem.

Zachovani urovné organickych sloZek pudy, véetné zakazu vypalovani strnist’ (DZES 6)

Podminky pro zachovani organické hmoty v piid¢ se vztahuji na kultury pouze orné
pudy a zdkaz vypalovani plati na vSech zemédé€lskych pozemcich. Divodem pro zikaz
vypalovani je ochrana zivoc€ichli, pldnich organismi a U¢innéjsi vyuziti biomasy jinym
zpusobem nez spalenim. Vedle tohoto zakazu vypalovani porostu dle DZES, je také ptimo
zakazano zédkonem o pozarni ochrané, zdkonem o odpadech a zdkonem o ovzdus$i. Seznam
plodin, které zlepsuji kvalitu pudy, zvySuji obsah organické hmoty a zajist'uji zasobeni nasledné
plodiny dusikem je shodny pro vyuziti v ramci podminek tzv. greeningu. Jedna se o nasledujici
plodiny: ¢ocka, cizrna, fazol, hrach, peluska, jetel, komonice, lupina, sdja, Stirovnik, vojtéska,
uro¢nik, vikev, bob, vi¢enec, ¢i¢orka, hrachor, jestiabina, kozinec, piskavice, pta¢i noha, tolice
nebo jestfabina. Na zakladé tohoto standardu lze aplikovat jako tuhé organické hnojivo i
kompost. Kompost ma nenahraditelny vliv na fyzikalni pidni vlastnosti — zlepSuje drobovitou
strukturu, zvySuje provzdusnéni a porovitost pidy a zlepSuje schopnost retence vody.

Zachovani krajinnych prvki, ofez stromii a opatieni proti invazivnim druhtim rostlin
(DZES 7)

Tento standard DZES stanovuje opatieni, ktera prisp&ji k ochrané¢ a zachovani
stanovenych krajinnych prvkl a druhu zeméd¢lské kultury rybnik, vEetné zdkazu fezu kiovin a
stromt v obdobi hnizdéni a odchovu mlad’at ve vegeta¢nim obdobi (31. 3. — 1. 11.). Dale ma
za kol zabranéni Sifeni nezddoucich invaznich rostlin na zeméd¢€lskou piidu a snizeni zasoby
jejich semen v ptude¢. Sledované krajinné prvky v souvislosti se zemédélskou vyrobou jsou mez,
terasa, travnata udolnice, skupina dievin, stromotadi, solitérni dfeviny, ptikop, moktad a druh
zemédelské kultury rybnik. Od roku 2016 je mezi krajinné prvky fazen téZ mokiad. Invazivnim
druhy rostlin téz podléhaji kontrole podminénosti. Patfi mezi n€ netykavka zldznata a bolSevnik
velkolepy (MZe 2017).
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2.2.3.2 Jednotna platba na plochu (SAPS)

V Ceské republice je systém piimych plateb nastaven tak, Ze z celkové obalky financi
ptipada 55 % pravé na platbu SAPS. Vyvoj financi z EU a hektarovou sazbu ukazuje
Tabulka ¢. 2. SAPS je tedy nejvyznamnéjsi slozkou piimych plateb a financovan z
Evropské unie na hektar zpisobilé zeméd¢€lské ptidy. V navaznosti na predpisy Evropské
unie upravuje podminky vyplaceni SAPS natizeni vlady ¢. 50/2015 Sb., o stanoveni
nekterych podminek poskytovani pfimych plateb zeméd€lcim a o zméné nékterych
souvisejicich nafizeni vlady. Podavani zadosti o SAPS je uskute¢iiovano v ramci tzn.
Jednotné zadosti, a to vzdy do 15. kvétna ptislusného kalendarniho roku. Pozemky, na
které je zadano musi byt zapsané v systému LPIS podle uzivatelskych vztaht. Dale je
nutnosti dodrzeni minimalni vymeéry, na kterou lze zadat. Tato rozloha €ini v souctu vSech
dili padnich blokii na zadatele 1 ha. Veskeré zeméd¢€lské pozemky, na které je zadano,
musi byt vedeny na uZzivatele minimalné v obdobi od data podéani zadosti do alespon 31.
srpna daného roku (Ministerstvo zemédélstvi CR 2016). Soucasné plati pravidlo
degresivity, které se uplatiluje v podob¢ sniZeni piimych plateb pro velké podniky. Jedna
se 0 podniky, které maji piijem ze SAPS vyssi nez 150 tisic EUR. Takovému podniku se
pak platba snizuje o 5 % z ¢astky prevySujici tuto hodnotu a je ptevedena do rozpoctu PRV
(MZe 2014).

Tabulka €. 2: Srovnani obalek a sazeb SAPS v letech 2004-2019 (MZe 2020)

Rok NaFfzeni Qbélka Sazba Sménny kurz Sazba
viaddy | (mil. EUR) = (EUR/ha) | (CZK/EUR) | (CZK/ha)

2004 |243/2004 198,94 56,41 32,45 1 830,40
2005 |144/2005 249,296 71,42 29,55 2 110,70
2006 | 144/2005 310,457 88,89 28,32 2 517,80
2007 | 47/2007 355,384 1014 27,53 2791,50
2008 | 47/2007 437,762 124,16 24,66 3072,20
2009 | 47/2007 517,895 147,43 25,16 3710,00
2010 | 47/2007 581,177 165,07 246 4 060,80
2011 47/2007 667,365 189,32 2475 4 686,50
2012 | 47/2007 755,659 214,28 25,14 5 387,30
2013 | 47/2007 832,828 235,86 25,73 6 068,88
2014 | 47/2007 773,751 218,08 27,5 5997,23
2015 | 50/2015 462,139 130,35 27,187 3 543,91
2016 | 50/2015 461,694 130,07 27,021 3 514,54
2017 | 50/2015 461,017 130,01 25,981 3377,73
2018 | 50/2015 472,217 131,67 25,731 3 388,15
2019 50/2015 471,353 131,47 25,816 3 394,11

2.2.3.3 Greening

Jedna se o pfimou platbu, u které uz je podminkou, aplikovat postupy piiznivé pro klima
a zivotni prostiedi, zejména pudu a biologickou rozmanitost. Tabulka ¢. 3 ukazuje vyvoj sazeb
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platby greening. Zemédélci, ktefi pobiraji tuto platbu musi na svych pozemcich plnit nasledujici
tii postupy:

1. Diverzifikaci plodin, ktera vede k vétsi rozmanitosti plodin zvyseni odolnosti pady
a ekosystémi.

2. Zachovani trvalych travnich porosti, jelikoz travni porosty podporuji sekvestraci
uhliku a chrani biologickou rozmanitost.

3. Poskytnuti 5% orné pidy oblastem prospé$nym pro biologickou rozmanitost do
oblasti ekologického zdjmu (EFA), mlze jit o stromy, Zivé ploty nebo pudu lezici
ladem, ktera zlepSuje biodiverzitu a stanovisté¢ (European Commission 2020).

Tabulka €. 3: Srovnani obalek a sazeb pro greenning v letech 2015-2019 (MZe 2020)

Rok Nafizeni Qbélka Sazba Sménny kurz Sazba
vlady | (mil. EUR) | (EUR/ha) (CZK/EUR) (CZK/ha)
2015 | 50/2015 253,456 71,49 27,187 1943,62
2016 | 50/2015 | 253,212 71,35 27,021 192843
2017 | 50/2015 252,960 71,34 25,981| 1853,35
2018 | 50/2015 | 258,512 72,96 25,731 1877,38
2019 50/2015 258,510 72,99 25.816| 1884,30

Diverzifikace plodin neni povinna pro zemédé€lské podniky, které hospodaii na plose
mensi nez 10 ha orné pudy, nebo zemédélci hospodatici v ekologickém zemédélstvi a
hospodaii v souladu se zakonem ¢&. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi. Dale se
povinnost diverzifikace plodin nevztahuje na zemédé€lce, kteti 75 % orné pudy pouZzivaji
pro produkci trav anebo ponechavaji pidu ladem, a pfitom plocha orné pudy pro tato
vyuziti nepfesahne 30 ha. V pfipadé, Ze zemédé€lec, ktery soucasné hospodaii
Vv ekologickém 1 konvenénim rezimu, jsou pro platbu greening posuzovany pouze plochy
konvenéniho hospodateni. Zemédélsky podnik, ktery mé rozlohu orné ptidy mezi 10-30
ha, musi na této rozloze péstovat alesponn dvé plodiny, pti¢emz hlavni plodina nemuze
zabirat vice nez 75 % této orné pudy. Zemédélec, ktery obhospodatuje vice nez 30 ha orné
pudy, tak je povinen pé&stovat minimalné tfi plodiny. V tomto piipad€ hlavni plodina
nepokryva vice nez 75 % a dv¢ hlavni plodiny vice nez 95 % vyméry orné pudy. Tabulka
¢. 3 ukazuje vyvoj sazeb platby greening. Samotné plnéni podminek diverzifikace plodin
se posuzuje vzdy v obdobi od 1. ¢ervna do 31. srpna daného roku (MZe 2016).

Zachovani trvalych travnich porostl je povinnost, kterd zajisti nepoklesnuti poméru
trvalych travnich porostii vii¢i zemédélské o vic nez 5 % oproti referenénimu pomeéru.
Pokud dojde k poklesu uvedeného poméru o vice jak 5 %, Ceska platebni SZIF nasledné
vyzve zadatele, aby do podani jednotné zadosti pro dalsi rok zatravnili ornou ptidu v
takovém rozsahu, v jakém Zadatel ptisp€l ke zméné stanoveného poméru. Zmeénou trvalého
travniho porostu je nejen rozorani (tj. zména z kultury travniho porostu na ornou ptidu), ale
1 zména kultury travniho porostu na jinou kulturu. Vyjimku tvofi pouze zména kultury
travniho porostu na kulturu zalesnéné pidy. Jsou ovSem vymezené tzv. environmentalné
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citlivé plochy, kde neni mozna v ramci greenningu zména trvalych travnich porostl na
jakoukoliv jinou kulturu. Jedna se o oblasti Natura 2000, 1. zony CHKO a NP, narodni
pfirodni pamatky, narodnich pfirodnich rezervace, pfirodni rezervace a pfirodni pamatky,
oblasti ve vzdalenosti do 12 m od vodniho utvaru, siln€ erozné€ ohrozené oblasti, oblasti

podmacenych a raselinnych luk, III. aplika¢ni pdsma nitratové zranitelnych oblasti (SZIF
2020).

Vyclenéni oblasti ekologického zajmu (EFA) plati pro zemédélce, ktefi hospodaii na
vice nez 15 ha orné pidy (ve formé standardni orné pudy, tthoru nebo travniho porostu na orné
pide), musi vy¢€lenit alespon 5 % z této plochy jako plochu v ekologickém zajmu (EFA).

Povinnost vyclenéni oblasti ekologického zajmu nemaji zeméd¢lci:

a) ktefi plni na vSech svych pozemcich podminky ekologického zemédélstvi (pokud ma
ekologicky zemédélec také konvencni plochy, vztahuji se na néj podminky EFA),

b) kteti hospodaii na méné nez 15 ha orné ptdy,

¢) jejichz ptidni bloky s TTP a travnimi porosty nebo jejich kombinace ptedstavuji vice nez 75
% zemédé&lské plochy, a zaroven vyméra zbyvajici orné plidy nepfesdhne 30 ha,

d) ktefi na vice nez 75 % orné pudy péstuji picniny, luskoviny, jeteloviny, pfipadné padu
ponechanou ladem a pfitom vymeéra zbyvajici orné ptidy nepfesahne 30 ha.

V soudasné dobé je mozné jako EFA v CR vy¢lenit tthor s porostem vyuzivany v
ekologickém zajmu, krajinné prvky v ekologickém zajmu, souvrat’, plochy s rychle
rostoucimi dievinami, zalesnéné plochy, plochy s meziplodinami nebo plochy s plodinami,
které vazou dusik. Zemédélec uvede v Jednotné Zadosti pozemky, které obhospodatuje timto
zpisobem. Pro piepocet realné plochy EFA se pouziji vahové koeficienty, které uvadi
Tabulka ¢. 4. Koeficienty se nasledné vynasobi skuteéna plocha EFA (SZIF 2020).

Tabulka ¢&. 4: Vahové koeficienty EFA ploch (MZe 2020)

vahovy

EFA koefic%’ent
N - vazajici plodiny 1
Meziplodiny 0,3
Zeleny uhor 1
Medonosny uhor 1,5
Ochranny pas 1,5
Zalesnéné plochy 1

RRD 0,5
Mez 1
Skupina drevin 1,56
Travnata Gdolnice 1
Stromoradi 2
Solitérni dfeviny 1,5
Mokrad 1
Prikop 2
Terasa 1
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2.2.3.4 Dobrovolna podpora vazana na produkci

Tyto platby maji za cil udrzet stavajici aroven produkce ve vybranych sektorech
rostlinné a zivo¢isné vyroby, pficemz jsou poskytovany pouze t€ém odvétvim (citlivym
sektorim) nebo regioniim ¢lenského statu, které jsou vystaveny urcitym obtizim, a zaroven
jsou obzvlasté dulezité z hospodaiskych, socialnich nebo environmentalnich divodi. V Ceské
republice jsou podporovany sektory ovoce, zelenina, brambory, chmel, cukrova fepa,
bilkovinné plodiny a chov skotu, ovci a koz. Podpora je hrazena z rozpo¢tu EU (Bily 2018).
Vysi jednotlivych plateb v roce 2018 ukazuje Tabulka €. 6.

Tabulka ¢. 5: VySe sazeb plateb VCS (Bily 2018)

Sektor platby VCS Sazby (K¢/jednotka)
Skrobové brambory 13 679,08 K¢&/ha
Chmel 15 572,51 K&/ha

Ovoce velmi vysoké pracnost

12 071,29 Ké/ha

Ovoce vysokd pracnost

8 022,59 K¢/ha

Zelenina velmi vysokd pracnost

11 732,11 K¢/ha

Zelenina vysoka pracnost

3 591,56 K¢/ha

Konzumni brambory
Cukrova fepa

4 752,25 Ké/ha
6 549,92 K¢/ha

Bilkovinné plodiny 2 218,12 K¢/ha

Masna telata 8 688,90 K¢/VDJ
Dojnice 3 687,10 K&/VDJ
Ovce a kozy 3 551,78 K&/VDIJ

2.2.3.5 Piechodna vnitrostatni podpora

Jedna se o obdobné podpory, jako byly narodni dopliikové platby k pfimym podporam
Top-Up. V ramci téchto plateb jsou podporovany vybrané sektory, kterymi jsou chmel,
brambory pro vyrobu $krobu, piezvykavci, kravy bez trzni produkce mléka (KBTPM), ovce a
kozy. V piipadé plateb na zemédélskou pudu se jedna o pfiplatek k platbé SAPS. U plateb na
kravy bez trzni produkce mléka, ovce, kozy a zemédélskou ptiidu se vyse podpory prepocitava
na zaklad¢ VDJ, resp. ha v daném roce. Platba Na piezvykavce je tzv. historickou platbou a
maji na ni narok pouze zeméd¢lci chovajici uréité mnozstvi VDI k roku 2007. Platby PVP jsou
financovany vyhradné z rozpoétii CR a vysi plateb znazoriuje tabulka &. 5 (MZe 2020).
Tabulka ¢&. 6: Sazby PVP v obdobi 2015-2019 (Ministerstvo zemédélstvi CR. 2020).

Sektor 2015 2016 2017 2018 sl
Prezvykavei | (3123 cenvpy | Eseskevos |\ JSP KEADY
KBTPM KovD) | Kewwy |10083 Kevod| (SR | SRE
Oveelkozy Kec":j’VJEzJ :éwgJ 50,43 KEVDJ K‘t“:zf{?E?J K?;{JSJ
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2.3 Ekologické zemédélstvi

2.3.1 Popis ekologického zemédélstvi

Jednoduse feceno, ekologické zemédélstvi je moderni formou obhospodatovani pidy bez
pouzivani umélych hnojiv, chemickych ptipravka, postrikli, hormonti a umélych latek. Jeho
prioritou je kvalita, nikoli kvantita produkce. Zdkladem ekologického hospodateni je zdrava
puda. A prave udrzeni a zlepSovani irodnosti pidy se provadi organickym hnojenim, zelenym
hnojenim, pestrymi osevnimi postupy a Setrnym zpracovanim pudy (Bioinstitut 2015). Pro
pestrost a funk¢nost krajiny je zdkladem vysokd biodiverzita. Oproti standardnim farmam je
prokazatelné, Ze na farmach hospodaricich v ekologickém rezimu je az 6x vysSi obsah
organického materialu v ptid¢€, vyssi mikrobidlni aktivita, vétsi pocet druhti bylin a ohrozenych
druhii pleveld, az 2x vétsi pocet a vétsi diverzita hmyzich predatorti. Samoziejmé v takto
obhospodarované krajin¢ nalezneme 2- 3x vétsi pocet ptakd, vyssi pocet druhii ptakl a az o
50% vyssi hojnost organismi (Dlouhy 2011).

Vedle faktu SetrnéjSiho zachdzeni s Zivotnim prostfedim, zminéného v piedchozim
odstavci, je dal$im hnacim motorem poptéavka po produktech z ekologického zeméedélstvi, které
jsou u stale vice spotiebitelt povazovany za chutngjsi a zdravéj$i nez produkty bézného
konvencéniho zeméd¢lstvi. Zlepseni Zivotniho prostfedi prostfednictvim pfemény konvencnich
farem na farmy ekologické je velmi vyznamné — pesticidy jsou prakticky eliminovany a
zne€isténi zivinami podstatné snizuje ztratu biologické rozmanitosti, erozi vétrem a vodou.
Ekologické zeméd¢lstvi je zalozeno na postupech kontroly plevelil, bezobratlych, chorob a
urodnosti pudy. U ekologické produkce vSak existuje na prvni pohled fakt, Ze dojde k poklesu
objemu produkce v rozmezi 10-20 %. Nicméné tato ,ztrdta® je na druhé strané
vykompenzovana niz§imi vstupnimi ndklady a vy$§imi hrubymi marzemi. Ve zkratce to
znamena, Ze ekologicky zemédélec sice vyprodukuje mensi mnoZstvi prvovyrobki, ale naklady
na vyprodukovani jednotky jsou nizsi a zaroven své vyrobky prodava za vyssi cenu (Lotter
2003).

Od pocatku 90. let se ekologické zeméedé&lstvi stalo vyznamnym prvkem v ramci Spole¢né
zemé&délské politiky Evropské unie. Z hlediska EU slouzi n€kterym z hlavnich cild SZP
pfedevSim v podobé zlepSovani bezpecnost potravin, podpory kvality potravin, ochrané
zivotniho prostfedi, snizeni zemédélské nadprodukce a presmérovani zeméd€lstvi na trh
(Madau 2007).

2.3.1.1 Ekologické zemédélstvi v CR

V ekologickém zeméd€lstvi prevazuji plochy trvalych travnich porostti (TTP), v roce
2018 s vymérou piesahujici 435 tis. ha. Jak ukazuje Tabulka ¢. kazdoro¢ni nérast vymeéry se
podil TTP na celkové vyméte ekologicky obhospodafované pidy vyrazné nezvySuje a v
poslednich letech zlstava okolo 80 %. Za poslednich jedenact let vzrostla plocha TTP 1,5krat
z puvodnich 257 tis. ha v roce 2008 (MZe 2019).
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Tabulka ¢. 7: Vyvoj struktury pidniho fondu v ekologickém zemédélstvi v obdobi 1999-2018
(MZe 2019).

mmmmmmm“

13776 19 164 19637 20766 29505 54717 59 281
Trvale travni porosty 96044 195633 231683 209956 257899 329232 369057 398 061
Trvale kultury (sady,
inice, chmelnice) 359 963 928 820 1 870 4331 5939 7429
Ostatni plochy 576 2354 2747 23440 23616 19937 18 054 18 157
Celkova plocha 110755 218114 254995 254982 312890 398406 447767 482 927

Meziroéni zména
2018/17 (%)

Orni pida 58625 56286 56395 64529 66386 71515 80939 13,18
Trvalé travniporosty. 404950 412158 412644 407448 418255 427717 435287 1,77
iyaledaeus y (Bx0); 7693 7837 7774 6839 6149 6205 6164 0,67
vinice, chmelnice)

Ostatni plochy 17215 17615 17158 15845 15280 14595 15834 8,49
Celkovi plocha 488483 493896 493971 494661 506070 520032 538223 3,50

2.3.1.2 Ekologické zemédélstvi v EU

V roce 2019 zaujimaly ekologicky obhospodatované plochy v ramci zemi EU-27 témét
13,8 mil. ha. Tato rozloha odpovida zhruba 8,5 % rozlohy vSech zeméd¢lskych ploch v této
oblasti. V ramci ekologickych ploch pfedstavovala orna puda 45,8 % plochy, louky a pastviny
42,9 % a na trvalé kultury ptipadalo 11,3 % z celkovych ekologickych ploch. Jak ukazuje
Obrazek ¢. 3, zemémi s nejvys$Sim podilem pidy v ekologickém reZimu jsou Rakousko,
Estonsko a Svédsko (Eurostat 2021).

Nejcastéji chovanymi zvifaty v ekologickém rezimu je skot, ovce a prasata. V roce 2019
bylo dosazeno v chovu skotu pozoruhodnych hodnot, kdy z celkového pocétu 77,1 mil. kust
skotu ptipadalo na ekologické chovy 4,5 mil. kusii. Nejvyssi podil ekologicky chovaného skotu,
ovei a koz mélo Recko, Lotyssko, Rakousko a Svédsko. Nejvyssi podil ekologickych dojnic
mélo Rakousko (22 %), Recko (19,7 %) a Svédsko (18,8 %). Loty$sko mélo nejvyssi podil
ekologicky chovanych ovci a koz (36 %). Ve vSech zemich EU 27 byl velmi nizky podil
ekologicky chovanych prasat na celkovych chovech. Nejvyssi podil ekologicky chovanych
prasat ma Dansko, piesto jde o podil necelych 4 % (Eurostat 2021).
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Obrazek ¢. 3: Podil ekologickych ploch na celkové rozloze zemédélskych ploch
evropskych zemi (https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php?title=File:Organic_farming_area_2019 _map.jpg)

2.3.1.3 Ukotveni ekologického hospodareni v legislativé

Stézejnim pravnim dokumentem pro oblast ekologického zemédé€lstvi je zdkon ¢.
242/2000 Sb. Jedna se zakon o ekologickém zemé&d¢lstvi a o0 zmeéné zékona €. 368/1992 Sb., o
spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi. Tento dokument se zabyva pouze oblastmi,
které nejsou definovany evropskymi pravnimi predpisy a EU ponechdva tyto oblasti na vlastni
upravé jednotlivych ¢lenskych zemi. Zakon definuje naptiklad zakladni pojmy pro oblast
ekologického zeméd¢lstvi, jimiZ jsou:

Ekofarma: Pojem oznacuje uzavienou hospodaiskou jednotku. Plati zde, Ze zeméd¢lsky
podnikatel nemusi hospodafit v ekologickém reZimu na vSech svych pozemcich, nicméné je
dirazné vyzadovano jednoznacné oddéleni pozemka, budov, zvitat od produkce konvencniho
hospodateni. Prvotnim zdmérem tohoto oddéleni je vylouceni mozné zamény produktil
z konven¢ni farmy za produkci z ekofarmy.

Bioprodukt: Jedna se o surovinu zivocisného nebo rostlinného ptivodu, ktera pochazi z
ekofarmy a je na ni vystaven platny certifikat. Déale je moZno bioproduktem certifikovat ne
pouze suroviny pro vyrobu biopotravin, ale i zastavova zvifata, chovna zvifata a suroviny
nepotravinarského vyuziti (napf. len, vina).
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Osoba podnikajici v ekologickém zemédélstvi: Jde o ekologického zemédé€lce, vyrobce
biopotravin, osobu uvadé&jici biopotraviny nebo bioprodukty do ob&hu, vyrobce nebo
dodavatele biokrmiv a vyrobce nebo dodavatele ekologického rozmnozovaciho materialu (MZe
2012).

2.3.2 Dotaéni tituly v ekologickém zemédélstvi

Ekologicti zemédélci jsou podporovani od roku 1998 formou dotaci na plochu
zemédélské pudy fazené do systému ekologického zemédélstvi nebo pirechodného
obdobi. Mezi 1éty 2007-2013 byly podpory vyplaceny v ramci v ramci Programu rozvoje
venkova (PRV), pficemz ekologické zemé&dé€lstvi bylo fazeno mezi agroenvironmentalni
opatfeni vV ramci Osy Il PRV. Nicmén¢ v aktualnim programovacim obdobi 2014-2020
ma ekologické zemédélstvi v ramci PRV samostatnou pozici. Cilem téchto podpor je
hospodateni Setrné k zivotnimu prostiedi, posileni prevence degradace ptudy, zachovani
a obnovovani cennych stanovist' na zemédélské pudé a zvyseni ekologické stability a
estetické hodnoty krajiny (MZe 2019).

Jak uvadi Bahrs (2005), dotace lze chapat jako vyznamny motivacéni nastroj k pfijeti
systému ekologického zemédélstvi, coz je zplsob hospodateni, ktery si pieji politici i
spole¢nost. Dotace jsou poskytovany na zeméd€lskou piidu obhospodafovanou
v ekologickém rezimu s nasledujicimi typy kultur: trvaly travni porost, standardni orna
puda, travni porost na orné pud¢, thor na orné ptidé, trvala kultura ovocny sad, vinice a
chmelnice a krajinotvorny sad. V novém programovacim obdobi je podpora sméfovana
pouze pro ekofarmy, které nehospodaii zaroven v rezimu konvencni produkce na
zemédélské pude (MZe 2019).

2.3.2.1 Trvaly travni porost

Zemédélec, ktery obhospodatuje tuto kulturu v ekologickém, ¢i pfechodném rezimu ma
narok na dotaci, pficemz takto obhospodarované pozemky maji v systému LPIS oznaceni T.

Sazba dotace: 84 EUR/ha v pfipad¢ pirechodného obdobi a 83 EUR/ha v rezimu EZ.
Déle je zeméd¢lec povinen plnit na téchto plochach nésledujici podminky:

Podminka ¢. 1a:

Zadatel musi na trvalych travnich porostech dodrzet podminku minimalni zemédélské
¢innosti. Pfi nesplnéni této podminky nebude zeméd¢lci na danou plochu poskytnuta platba
SAPS, ani jina dalsi platba na plochu (AEKO, EZ, Natura 2000 na zemédé€lské padé aj.). Jedna
se o provedeni pastvy vcetné¢ odklizeni nedopaskt v terminu do 31. Cervence piislusného
kalendarniho roku, nebo do 31. srpna na dilech ptidnich blokt, které se nachazeji alespon z 50
% Vv horské oblasti typu HI. Totozné terminy plati pro sece vcetné odklizeni biomasy
Z pozemku.
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Pii nesplnéni téchto podminek hrozi zemédélci sankce v podobé snizeni dotace
vypoctenou rozdilem mezi vymérou deklarovanou v zadosti o dotaci a vymérou zjisténou, a to
nasledné:

e rozdil mezi zjisténou a udavanou vymeérou je vyssi nez 3 % nebo 2 ha a nizsi nez
20 % — dotace se snizi o dvojnasobek zjisténého rozdilu

e rozdil mezi zjisténou a udavanou vymérou vyssi nez 20 % — dotace se
neposkytne

e rozdil mezi zjisténou a udavanou vymérou vyssi nez 50 % — dotace se
neposkytne a zemédélec musi uhradit zbyvajici ¢ast sankce na zakladé rozdilu
mezi zjisténou a udavanou vymeérou. Sankci Ize vymahat z jakékoliv jiné platby,
na kterou bude mit zadatel narok, az ve tfech nésledujicich letech po roce zjisténi

Podminka ¢. 1b:
Zemédelec provadi druhou se¢ véetné odklizeni biomasy nebo druhou pastvu v terminu
do 31. 10. ptislusného roku. Pti nedodrzeni této podminky hrozi nasledujici sankce:

e snizeni dotace na vSechny uvedené DPB s kulturou trvaly travni porost v
daném roce o 10 %, pokud je podminka porusena v rozsahu vétsim nez 3 %
a niz§im nebo rovném 25 % celkové vymeéry trvalych travnich porostt

e pii poruseni druhé sece nebo pastvy v rozsahu nad 25 % celkové vyméry
trvalych travnich porosti vedenych na zadatele v LPIS se dotace v daném
roce neposkytne

Podminka ¢. 2:

Zemédé€lec vramci této podminky zajisti na pastevnich plochach likvidaci
nedopaskil a to do 30 dnil od skonceni pastvy nebo v piipadé celoro¢ni pastvy nejpozdeji
do data 31. 12. ptislusného kalendainiho roku. Pfi poruseni této podminky je kracena
dotace na danou plochu o 25 %. Tato podminka neplati pouze v oblastech ZCHU, OP
NP a NATURA 2000, pticemz zemé&délec ma souhlasné stanovisko daného OOP.

Podminka ¢. 3:

Zemédélec, ktery hospodaii v oblasti ZCHU, OP NP a NATURA 2000 mize
provadét mulCovani a obnovu trvalého travniho porostu pouze se souhlasnym
stanoviskem daného OOP. Pfi poruseni této podminky dojde ke snizeni dotace na vsech
udavanych pozemcich s Kulturou trvaly travni porost o 25 %.

Podminka ¢. 4:
Zemédélec muze nahradit pfed provedenim obnovy trvalého travniho porostu
seCe nebo pastvu mulcovanim maximalné vSak jednou za 5 let. Jinak je mulCovani
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2.3.2.2

povoleno jen jako dodatecné po vykonani jak tadné pastvy nebo seci. V piipadée
poruseni této podminky nasleduji totozné sankce jako u pfedchozi podminky.

Podminka ¢. 5:

Zemédélec musi v ramei této podminky dodrzZet intenzitu ekologického chovu
hospodarskych zvitat nejméné v rozsahu 0,3 VDJ (velka dobyt¢i jednotka) na hektar
trvalého travniho porostu, jejiz aktudlni pfepocet znazornuje Tabulka €. 5.

Tabulka ¢. 8: PFepocet jednotlivych hospodaiskych zvirat na velké dobyt¢i jednotky (MZe
2020).

Druh a kategorie hospodarskych zvifat Koeficient pfepoctu na velké dobytéi jednotky (VDJ)

skot ve véku nad 2 roky 1,0
skot ve véku nad 6 mésict do 2 let 0,6
skot ve véku do 6 mésicu 0,4

ovce ve véku nad 1 rok 0,15

kozy ve véku nad 1 rok 0,15
koné ve véku nad 6 mésicu 1,0
koné ve véku do 6 mésicl 0,4

Sankce mohou nasledovat pii zjisténi nedodrzeni intenzity VDJ v obdobi
zjistovani intenzity (tj. v obdobi 1. ¢ervna az 30. zafi kalendainiho roku). Pokud jde o
maximalni zatizeni VDJ/ha, tak zde neni maximalni hranice stanovena. OvSem
ekologicky hospodarici zemédelec musi brat zfetel k neptekrocitelnosti limitu piivodu
dusiku v maximalni vys$i 170 kg na hektar zeméd¢lské pudy. Vyse sankce se odviji od
nasledujicich zdvaznosti pochybeni a ndvazné vysi kraceni dotace:

e jedno poruseni intenzity v ramci intervalu 0,2-0,3 VDJ/ha — sniZeni dotace

03%

e dv¢ poruseni intenzity v ramci intervalu 0,2-0,3 VDJ/ha — snizeni dotace o
10 %

e tfi poruseni intenzity v ramci intervalu 0,2-0,3 VDJ/ha — snizeni dotace 0 25
%

e (tyfi a vice poruseni intenzity v ramci intervalu 0,2—-0,3 VVDJ/ha, nebo pokles
intenzity pod 0,2 VDJ/ha — Neposkytnuti dotace

Orna pida

Dotace je poskytovana zemédélci, ktery obhospodatfuje standardni ornou pidu

v pifechodném obdobi, nebo v ekologickém rezimu a tato kultura je v systému LPIS oznacena
pismenem R. Nasledné ma zeméd¢€lec narok na dotaci dle nasledujicich druhli péstovanych

plodin:

e péstovani zeleniny nebo specidlnich bylin
e péstovani trav na semeno

e péstovani ostatnich plodin

e péstovani jahodniku
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Vyse sazeb je rozdilna pro rezim hospodaieni v piechodném obdobi a v rezimu ekologického
zemédelstvi. Tyto sazby znazornuje Tabulka €. 6.

Tabulka ¢. 9: VySe sazeb dotaci na ornou padu (Mze 2020)

Druh péstovanych plodin | Sazba EUR/ha v PO Sazba EUR/ha v rezimu
EZ

zelenina nebo specialni 536 EUR/ha 466 EUR/ha

byliny

péstovani trav na semeno 265 EUR/ha 180 EUR/ha

péstovani ostatnich plodin 245 EUR/ha 180 EUR/ha

péstovani jahodniku 669 EUR/ha 583 EUR/ha

V piipad€ péstovani zeleniny nebo specialnich bylin mize zemédélec péstovat pouze
stanovené druhy. Dale je po zeméd¢€lci vyzadovan minimdalni vysevek nebo vysadba na 1 ha.
Pokud jde o péstovani specialnich bylin, je vyzadovan téz souvisle zapojeny pokryv daného
druhu bylin. Pfi nedodrzeni téchto podminek je zemédélec vystaven sankcim v podobé kraceni
dotace 0 25 % z ploch, kde péstuje zeleninu, ¢i specialni byliny. Déle lze provést pastvu na
sklizenych plochach zeleniny nebo bylin. Sklizen musi byt uskuteénéna do 31. prosince
prislusného kalendainiho roku. V piipade nesplnéni této podminky nasleduje kraceni dotace o
50 %.

Pokud se zemédélec rozhodne pro péstovani trav na semeno, je povinen se fidit
vyhlaskou €. 129/2012 Sb., o podrobnostech uvadéni osiva a sadby péstovanych rostlin do
ob&hu. Pii poruseni této podminky neni proplacena dotace. Zemédé€lci je téZ nedovoleno na
udavanych plochéach provadét pastvu, pficemz pii pochybeni dojde ke kraceni dotace o 50 %.

Pii vyuzZivani orné pidy k péstovani ostatnich plodin se zemédé&lec musi zdrZet
péstovani dvou druhi, a to Stovik kysely a rostliny rodu ozdobnice. Pti péstovani téchto rostlin
nelze proplatit dotaci. Zeméd¢lec je povinen sklidit produkci nejdéle do 15. listopadu daného
kalendarniho roku a mize provést pastvu zvirat. Pii poruseni téchto podminek je zemédélci
kracena dotace o 50 %.

Pfi vysadbé jahodniku je povinnost dodrzet minimalni objem vysadby 29 000 ks/ha a
Vv pritbéhu péstovani minimalni hustotu 20 000 ks Zivotaschopnych jedincti na 1 hektar. Pfi
poruseni této podminky je snizena dotace na vSechny plochy udavané k péstovani jahodniku o
25 %. Dale neni zeméd¢lci umoznéna pastva na plochéch jahodniku a ptipadé nové vysadby
jahodniku je povolena vysadbu pouze po predplodiné nebo hlavni plodiné s meziplodinou.
Nesplnéni téchto dvou podminek znamena pro zeméd¢€lce kraceni této dotace o 50 %. Spolu
s ptichodem druhého roku zavazku ptichazi povinnost v terminu do 30. dubna daného roku
odstranéni Cepeli listii jahodniku. Dale plati nejpozdéji do 30. zafi zajisténi porostu jahodniku
secenim a odklizenim nebo mul¢ovanim vzniklé biomasy. Pfi poruSeni obou téchto podminek
nasleduje sankce ve vysi sniZzeni dotace 0 25 %. Zemédélec dale zajisti minimalné dvakrat roéné
pleckovani mezifadi jahodniku. Termin pro prvni ple€¢kovani konci 31. srpnem a pro druhy
termin je poslednim datem 31. fijen daného roku. NedodrZeni této podminky znamena snizeni
této dotace o 10 %. Posledni podminkou pro splnéni narokti dotace na péstovani jahodniku je
doloZeni objemu minimalni produkce ve vysi 2 000 kg na hektar plochy. Tato podminka neni

29



nutna pii prvnim roce po zaloZzeni porostu. V piipad€ nesplnéni této podminky neni dotace
poskytnuta.

2.3.2.3 Travni porost na orné pudé

Druh zeméd¢lské kultury travni porost na orné pade¢ je v systému LPIS oznac¢ovan
pismenem G. Padu lze takto obhospodatovat jak v pfechodném, tak ekologickém rezimu.
Orna puda je v tomto ptipad¢ vyuzivana pro péstovani trav nebo jinych picnin ramei stiidani
plodin do maximalné 5 let.

Sazba dotace: 79 EUR/ha v pripadé prechodného obdobi a 69 EUR/ha v rezimu EZ.

Pokud jde o podminky, které je nutné pro narok na dotaci splnit, tak jde o totozné
pozadavky jako u trvalého travniho porostu zmifiovaného vyse. Jedna se udrzbu seCenim 2x
za rok, nebo provadéni pastvy a nasledného odstranéni nedopask.

2.3.2.4 Uhor na orné pidé

Druh zeméd¢lské kultury travni porost na orné pad¢ je v systému LPIS oznac¢ovan
pismenem U. Pudu Ize opét obhospodatovat jak v ptechodném, tak ekologickém rezimu. Jde
0 pudu lezici ladem, bez porostu a je prubézné udrzovana mechanickou kultivaci. Primarné
jde o odplevelovani pozemku.

Sazba dotace: 34 EUR/ha v pripadé piechodného obdobi a 29 EUR/ha v rezimu EZ.

vvvvvv

zdiskovani, zordni, zvéaleni nebo zvlaceni, a to 5x za rok. Pro jednotlivé operace jsou
stanoveny nasledujici terminy: od 15. kvétna do 30. Cervna, od 1. ¢ervence do 31. Cervence,
od 1. srpna do 31. srpna, od 1. zafi do 30. zafi a od 1. fijna do 31. fijna dan¢ho kalendainiho
roku. Tabulka ¢. 10 ukazuje miru sankci pfi nedodrzovani jednotlivych agrotechnickych
opatrenti.

Tabulka ¢. 10: Sankce pii nepInéni operaci (MZe 2020)

Mechanické operace Sankce
Vynechani jedné mechanickeé operace 10 %
Vynechani dvou mechanickych operaci 25%
Vynechani tfi mechanickych operaci 50 %
Vynechani ¢tyr a péti mechanickych operaci Neposkytnuti dotace

Zemédelec, ktery obhospodaiuje vymeéru orné pudy vetsi nez 5 ha, miize zadat o
dotaci na tuhor maximalné na 15 % vymeéry druhu zemédelské kultury ornd ptida. Pii poruseni
této podminky je kracena dotace o 25 %.
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2.3.2.5 Trvala kultura ovocny sad

Druh zemédélské kultury ovoceny sad je v systému LPIS oznaovan pismenem S. Pudu
1ze opét obhospodarovat jak v pfechodném, tak ekologickém rezimu. Jednotlivé sazby dle
statutu farmy a druhy kultury ukazuje Tabulka ¢. 11.

Tabulka ¢.11: Sazba dotace na ovocny sad (MZe 2020)

Druh kultury Sazba EUR/ha Sazba EUR/ha

V pfechodném reZimu V ekologickém rezimu
Intenzivni ovocny sad 825 EUR/ ha 779 EUR/ ha
Ostatni ovocny sad 419 EUR/ha 417 EUR/ ha

V piipadé€ intenzivniho sadu je mozné péstovat pouze ovocné stromy, popiipadé ovocné
kete, které uvadi Tabulka ¢. 12. Dale musi zemé&d¢lec dodrzet minimalni pocet Zivotaschopnych

jedincti ovocnych stromt/keit na 1 ha, a to nasledné:

jadroviny min. 500 ks/ha

peckoviny min. 200 ks/ha
ovocné kefe min. 2 000 kust/ha

Tabulka ¢&. 12: Druhy stromi a kef pro intenzivni sady (Ministerstvo zemé&délstvi CR

2020)
Druh ovocného stromu Druh ovocného kefe
Broskvon Angrest
Hrusen Malinik
Jablon Ostruzinik
Merurka Rybiz

Slivor Svestka (kromé myrobalanu) Borlvka

Slivor obecna

Slivon renklada

Tresen

Visen
V pfipadé nedodrzeni minimdlniho poctu zivotaschopnych jedincii ovocnych
stromt/keii na 1 ha nemiize byt dotace poskytnuta. V intenzivnich sadech musi byt zajisténa
rovnomérna vysadba a o dotaci lze zadat u porostu od tii let stafi. TéZ je nutné dodrzet
maximalni vy§ku kmene, ktera ¢ini u jadrovin 120 cm a u peckovin 170 cm a zajistit kazdoro¢ni
tez. Kazdy rok do 31. srpna je nezbytné provést mechanickou udrzbu mezifadi a pfikmenného
pasu. Pastvu neni dovoleno provadét.

U sadt ostatnich, na které je Zadano o dotaci, je nutné dodrZet pocet Zivotaschopnych
jedinct ovocnych stromii/keit na 1 ha osazené plochy. V ptipadé stromt je to 100 ks/ha a u
kel je tato hranice 1000 ks. Nejpozdéji do 31. srpna daného roku musi zemédélec provést
seCeni mezifadi, nebo zajistit pastvu. Pfi pastvé je nutné zabezpecit stromy a kefe pred
poskozenim zvitaty. Jak pro intenzivni, tak pro ostatni sady jsou stanoveny minimalni vynosy
pro kazdy ovocny strom nebo kef, které musi zadatel dolozit. Zeméd¢€lec kazdoro¢né zajisti
sklizeni urody ovoce a jeho odvezeni z pozemku (MZe 2020).
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2.3.3 Registrace ekologicky hospodariciho zemédélce

Kazda osoba, ktera se rozhodne pro podnikani v ekologickém zemédélstvi, musi podat na
Ministerstvu zemé&délstvi CR Zadost o registraci osoby podnikajici v ekologickém zemé&d&lstvi.
Jesté pred samotnou zadosti je ale kazdy, kdo se rozhodne podnikat v ekologickém zemédélstvi
povinen nejprve uzaviit smlouvu s jednou z kontrolnich organizaci, ktera je povéiena
ministerstvem. Tato kontrolni organizace nasledné provede u subjektu vstupni kontrolu. Pokud
bude mit kontrola kladné stanovisko a osoba je tudiz pfipravena na vstup do ekologického
zemédé€lstvi, vystavi kontrolni organizace potvrzeni o této kontrole a zadatel toto potvrzeni
nasledné ptfida k zadosti o registraci. DalSim dokumentem pfiddvanym k zadosti je jesté
osvédceni o zapisu do evidence zemédélského podnikatele podle zdkona ¢. 252/1997 Sb., o
zeméd¢lstvi, ve znéni pozdé&jsich piedpist (MZe 2016).

2.3.3.1 Kontroly v ekologickém zemédélstvi

Ekologicka produkce spolu s oznacovanim bioprodukti podléhd systému kontrol a
registrace. Stejnym systémem jsou kontrolovany vedle samotnych zemédélskych podnikt také
useky vyroby, baleni, distribuci azZ po obchod s biopotravinami. V soucasné dobé jsou
Ministerstvem zemédé€lstvi povéieny celkem ¢tyfi kontrolni organizace, které zajist'uji kontroly
a certifikace (Ceresnakova 2014). Jsou jimi nasledujici:

KEZ 0.p.s.: Jedna se o prvni ¢eskou akreditovanou kontrolni a certifika¢ni organizaci,
kterd zajiStuje kontrolu a certifikaci v systému ekologického zeméd¢lstvi. Organizace byla
zaloZena v roce 1999 jako obecné prosp&$na spolecnost Svazem producentll a zpracovateld
biopotravin PRO-BIO, Spolkem poradcti pro ekologické zemédélstvi EPOS a Nada¢nim
fondem pro ekologické zemédélstvi FOA. Aktudlné je organizace smluvnim partnerem pro vice
nez 2000 subjektil v ramci celé Ceské republiky. Jak je znazornéno v Tabulce 13, za jednotlivé
sluzby ekologicky zeméd¢lec plati stanovené penézni Castky a nésledn€ nesou jeho vyrobky
kontrolované spole¢nosti KEZ o.p.s. oznac¢eni CZ — BIO- 001 (KEZ 0.p.s. 2009).

KE

KONTROLA
EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

Obrazek ¢. 4: Logo spolecnosti KEZ (KEZ 0.p.s. 2009)
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Tabulka ¢. 13: Cenik sluzeb KEZ o.p.s. pro rok 2020 (zdroj: https://www.kez.cz/nabidka-
sluzeb)

Zakladni sazba pro zemédélsky podnik véetné nakladu na

fadnou roéni kontrolu = kontrolni oblast A 3000 Ké
Priplatky dle struktury a €innosti Jednotky Poplatek
podniku (K¢E)
Orna plda, TTP, trvalé kultury (sady), za ha 25,00 K&
vinice, chmelnice, zahradnictvi, zelinafstvi

Véelafstvi za véelstvo 35,00 K&
Konvenéni provozovna 1.000 K¢

Kontrolni oblast B, C, E: Zpracovani, obchod, gastronomie, produkce rozmnozZovaciho
materialu, dovoz materialu z tfetich zemi, dodavka nebo vyroba ekologickych krmiv
Obrat za bioprodukty Zakladni sazba za podnik
Ké
Do 500.000,- 3.000,-
500.000,- aZ 5.000.000,- 6.000,-
5.000.000,- az 10.000.000,- 9.000,-
Vice jak 10.000.000,- 12.000,-
Sazba inspektora za hodinu kontroly 400,-

Nabidka dalSich sluzeb

Expresni poplatek za administrativni a kontrolni &innost 2.000 K&
(zpracovani kontrolnich dokument( a provedeni kontroly do 48

hodin)

Poplatek za pfed&asné ukonéeni smlouvy nebo nedodrZeni 3.000 K&
smiuvnich podminek

Poskytovani informaci a sluzeb vétsiho rozsahu (napf. potvrzovani 400 Ké/hod.
produktovych listd, schvalovani etiket, informace o dovozech ze

tfetich zemi a konzultace k NR 834/2007 a NK 889/2008)

Naklady na zpracovani zavaznych poruseni 400 Ké/hod.
QOpakované odmitnuti termint kontroly a zruseni stanoveného 2.000 K&

ABCERT AG: Spolec¢nost je némeckou certifikovanou organizaci zabyvajici se kontrolou
ekologického hospodateni a bioprodukce. Cenik sluzeb je znazornén v Tabulce ¢. 14. Od roku
2006 se nachazi pobocka i v Ceské republice se sidlem v Jihlavé. Nasledné bioprodukty
ziskavaji kod znaceni CZ — BIO- 002 (ABCERT AG 2012).

ABCERT. /}/

Obrazek ¢. 5: Logo spole¢nosti ABCERT (ABCERT AG 2012).
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PoloZka ceniku

Tabulka €. 14: Cenik sluZeb na rok 2020 (ABCERT AG 2012)

Sazba v K& bez DPH

Za kazdou ekologickou provozni jednotku &ini zakladni sazba véetné nakladu na jednu

fadnou/vstupni inspekci

Ekofarma s vymérou do 100 ha a v&elaf

2600.-

Ekofarma s vymérou nad 100 ha a zemédélska vyroba bez pudy (sbér
rostlin a jejich ¢asti, péstovani hub)

3100,-

Za kazdou provozovnu vyrobce (V€. ekofarmy, kde se zpracovavaji i
nakoupené zemédélské suroviny ve vy3i nad 5% hmotnosti ze vstupnich
surovin), distributora, dovozce bioprodukti/biopotravin,
vyrobce/distributora rozmnoZovaciho materialu, vyrobce/distributora
krmiv, poraZku zvifat pro jiné subjekty (porazka jako sluzba), kazdou
provozovnu v programu KEZ doporucuje a samostatny e-shop:

Samostatny e-shop s roénim obratem do 2 mil. K&*
Ostatni s roénim obratem do 2 mil. K&*

Vsichni s roénim obratem od 2 mil. K& do 20 mil. K&*
Vsichni s roénim obratem nad 20 mil. K&*

Za fadnou/vstupnl inspekci u kazdého smluvniho zpracovatele bez
ohledu na vy3i obratu**

Priplatky k zakladni sazbé pfed slevou

Sazba za 1 ha z.p. v¢. ostatnich ploch a rybniki s vymérou do 100 ha a
véelaf bez pudy za kazdé véelstvo

28 -

Sazba za 1 ha z.p. V€. ostatnich ploch a rybnikd s vymérou nad 100 ha

23,-

Za kazdou konvencnl provozni jednotku pfi soub&hu ekologického a
konvenéniho zemédélstvi v jednom subjektu

Zvy3eni fakturované
castky 0 20%

Za kazdy vyvozni certifikat bez dal$i inspekce

500,-

Za kazdou dalSi inspekci: Fadnou, vstupni, nafizenou, naméatkovou,
revizni a podnikatelem vyZzadanou

4 000,- /1 inspekce VE.
dopravy

Naklady spojené s registraci postoupeni prava uzivani kazdé ochranné
znamky KEZ o.p.s. u Ufadu pro primyslové viastnictvi

2000,

Naklady spojené s opakovanym odmitnutim terminu inspekce (vice nez
2x ro¢né) ve Ihaté delSi nez 5 dni

2000,

Naklady spojené se zruenim potvrzeného terminu inspekce ve Ihité
krat$i neZ 5 dni

4000,

Biokont CZ, s.r.0.: Organizace byla zalozena v roce 2005 a kontrolni a certifika¢ni
ginnosti je povétena jak na tizemi Ceské republiky, tak na Slovensku. Je drzitelem registrovana
v Official Journal of the European Union v Bruselu. Cinnosti je kontrola a inspekce
ekologického zemédélstvi, vyrobct a obchodnikti s bioprodukty. Organizace je také opravnéna
certifikovat biokosmetiku a piirodni kosmetiku. Mezinrodni oznageni vyrobkaii je pro Ceskou
republiku CZ- BIO-003. Cenik sluzeb na rok 2020 je zobrazen v Tabulce ¢. 15. Ochranna
znadmka spolecnosti Biokont je platna na izemi celé Evropské unie (Biokont CZ, s.r.0. 2019).

Biokont®

Lze pouzivat v ekologické produkci
v souladu s NR (ES) 834/2007 a NK (ES) 889/2008
CZ-Bl10-003

Obrazek ¢. 6: Logo spole¢nosti Biokont CZ (Biokont CZ, s.r.o. 2019).
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Tabulka &. 15: Cenik sluZeb roku 2020 pro CR (Biokont CZ, s.r.0. 2019).

Biokont je platcem DPH - vSechny ceny jsou uvedeny v K¢ bez DPH
Za vstupni a fadnou kontrolu se plati vZdy , Zakladni poplatek” + , Ro¢ni sazba“.

Zakladni poplatek za fadnou nebo vstupni kontrolu (véetné dopravy, vykonu inspektora, reZie):
Farma s vymérou do 50 ha v EZ, v¢elaf, vyrobce, obchodnik, e-shop, dovozce, vyvozce, 2 670.-
sbér rostlin a jejich ¢asti, verejné stravovani, péstovani hub... !
Farma s vymérou 50 aZ 100 ha v EZ 2 880,-
Farma s vymérou nad 100 ha v EZ 3100,
Smluvni zpracovatel (podnik, ktery neni samostatné registrovan v EZ) 1 950,-

Roéni sazba za inspekci a certifikaci® (plati se pouze jednou v kalendafnim roce):
Zemédélci (za kazdy i zapocaty hektar pudy nebo vodni plochy):
Celkova vyméra vSech pozemku a vodnich ploch, zafazenych v EZ nebo PO v ha: za1ha
za prvnich 100 ha 29,-
za dali nad 100 ha 25,-
Celkova vyméra pozemku, vodnich ploch, ostatnich ploch, nezafazenych v EZ nebo PO 5.
(konvenéni plochy) mimo les v ha: za prvnich 500 :
za dalsi nad 500 1,-
Konvenéni zvifata (netyka se ryb, véel a zajmového chovu) za kazdy druh: 510,-

Véelai?-sazba za jedno véelstvo: 26,-

Vyrobce biopotravin?, rozmnoZovaciho materidlu®, krmiv?, obchodnik® a ostatni vyrobci nebo

provozovny. Vefejné stravovani, e-shop?), prodej koneénému spotfebiteli (maloobchod):
Roéni obrat do 500 tis. K& 510,
Roéni obrat” do 5 mil. K& 1540,
Roéni obrat® do 10 mil. K& 4110,
Roéni obrat* do 20 mil. K& 6 680,-
Roéni obrat” nad 20 mil. K& 11 810,-

Bureau Veritas Czech Republic, spol. s r.0.: Tato spolecnost je lidrem celosvétového
certifikacniho a inspekéniho trhu. Nabizi komplexni sluzby v oblastech kvality, hygieny,
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci, Zivotniho prostfedi a spoleCenské odpovédnosti. V
Ceské republice méa spolenost vice nez 100 letou tradici a nabizi celou fadu sluzeb od
certifikace managementu az po inspekci potravin a zemédé€lskych komodit. Pokud jde o
kontrolu obilovin, zaujima Bureau Veritas vedouci postaveni na trhu v CR. Ceny za jednotlivé
sluzby farmarim ukazuje Tabulka ¢. 16 (Bureau Veritas CZ, s.r.0. 2020).

IS0 9001

BUREAU VERITAS
Certification

Obrazek €. 7: Logo spole¢nosti Bureau Veritas (Bureau Veritas CZ, s.r.o. 2020)
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Tabulka €. 16: Cenik sluzeb spole¢nosti Bureau Veritas (Bureau Veritas CZ, s.r.o. 2020).

POLOZKA CENA (bez DPH)
Pro viechny Cinnosti:
Zakladni sazba za | vstupni / fadnou inspekei | K& 3 300.-
Priplatek k zdkladni sazbé:

Priplatek za ha (oma puda, TTP) K& 25,-
Priplatek za ha (trvalé kultury) K¢ 25.-

Véelaf K¢ 25,/ veelstvo
Skleniky a faliovniky K& 100,/ m”
Zpracovani na farmé K& 1000,

Vyrobee biopotravin, rozmnoZovaciho
materidlu, krmiv, obchodnik a ostatni
Cinnosti osob podnikajicich v EZ:

Roéni obrat* do 150 tis. K&/rok K¢ 800.-

Roéni obrat od 150 tis. do 500 tis. K&/rok K& 1000,

Rotni obrat od 500 tis. do 1 mil. K¢ /rok K& 2000,-

Rotni obrat od 1 mil. = do 5 mil. K&rok K& 4000,

Rotni obrat od 5 — 10 mil. K¢&/rok K& 6000,

Roéni obrat od 10 - 20 mil. K¢&/rok K& 10 000,-

Roéni obrat od 20 - 100 mil. K& /rok K& 12 000,-

Rotni obrat nad 100 mil K¢&/rok K& 14 000,-

Spoleéné polozky:

Konvenéni provozovna K¢ 1 500,- za kazdou konvenéni
provozovnu

Smluvni zpracovatel K& 1 500,- za kazdého smluvniho
zpracovatele

NeohlaSena kontrola v kalenddinim roce K& 1 000,- - zemédélec nebo obrat bio
do 8 mil. K¢
K¢ 3 000,- obrat bio nad 8 mil. K¢

Analyza pesticidy (rozsah cca 300 druhu) K& 5900,

Dalsi kontrola v kalendafnim roce (nasledna, K& 3 300,
revizni, vyzadana, kontrola dalsich jednotek

apod.)

Cestovné¢ kontroly K¢ 6,/ km

Cestovné u inspekei vyZadanych klientem a K& 10,/ km

reviznich inspekci

Vystaveni aktualizovaného certifikatu K& 400,- (do 10 ovéfovanych polozek)

na produkty K¢ 600,- (vice nez 10 ovéfovanych
polozek)

Anglicka verze certifikitu K¢ 100,-

Uvedené kontrolni organizace maji povinnost vykonat u kazdého registrovaného
ekologického zemédélce kontrolu minimalné 1x za rok. Dale maji povinnost vykonat alesponl
u 10 % ekologicky hospodaticich podnikd dalSi namdatkovou kontrolu a zaroven musi
probéhnout 10 % vsech kontrol formou pfedem neohlasené kontroly. Pii samotnych kontrolach
na misté jsou kontrolni organizace povinny odebrat alespon u 5 % podnikt kontrolni vzorky
pudy, rostlin, surovin a produktti za ti¢elem rozboru a vylouceni pouzivani nepovolenych latek.
V ptipad¢ podezieni na poruseni pravidel ekologické produkce jsou kontrolni organizace
opravnény odebrat vzorek vzdy (MZe 2020).

2.3.3.2 Zasady prechodu na ekologicky zpiisob hospodareni

Aby bylo moZné zahgjit bioprodukci, musi na dané farmé& probéhnout tzv. obdobi
konverze. Pravé konverze je stav, kdy dochazi k pfeméné konvencniho hospodateni na
ekologické. U trvalych travnich porostl se jedna o minimalné jednoleté obdobi. V ptipadé polni
produkce hovofime o minimalné dvouletém obdobi ve smyslu probéhnuti dvou vegetacnich
obdobi. Do tohoto obdobi je moZné zaclenit ptidu, ktera nebyla chemicky oSetfovana a hnojena
po dobu alespon Sesti mésicli. Celkovéa doba konverze hospodafstvi nesmi pfesdhnout 6 let a
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musi byt provddéna na celém hospodaistvi, tak, aby byl zaji§tén co nejuzavienéjsi cyklus
organickych latek. Pokud jde zivoc¢isnou produkci, tak nasledné vyrobky nemohou byt
oznacovany jako ekologické diive nez po jednoleté konverzi. V této dobé musi byt objem krmiv
v pfepoctu na suSinu nejméné z 80 % plvodem z ekologického hospodatstvi. Zbyvajici podil
krmiv lze pouzit z ploch ve stadiu konverze, ale i z konvenc¢nich zdroji. Obecné vzato je obdobi
konverze spisSe minimalni ochranou lhiitou. Samotné dosazeni biologické rovnovahy jak v pade,
tak v chovu zvifat vSak trva déle, nejcastéji dalsi 46 let (Moudry 1997).

2.3.4 Rostlinna produkce v ekologickém zemédélstvi

V ekologickém hospodarstvi je kladen silny diraz na obdélavani pldy za pomoci
Setrnych zplsobu, kde hraje diilezitou roli zlepSovani vlastnosti pudy, protierozni opatfeni a
urodnost. Regulace skodlivych Ciniteld si zaklada na predevsim preventivnich opatfenich, kam
fadime naptiklad ucelné osevni postupy, smisené kultury, nebo zelené hnojeni. V piipade
osevnich postupli je nezbytné se zaméfit na jejich pestrost, vyvazenost, zaméfeni na
udrzitelnost, zvySovani trodnosti pudy, zajisténi dostatku zivin a minimalizaci jejich ztrat.
Regulace plevela se provadi nejcastéji pfimymi mechanickymi metodami pomoci ple¢kovani,
vlaceni nebo naptiklad podryvanim. Osiva musi pochdzet pouze z ekologicky péstovanych
rostlin. Velmi zasadni je otdzka hnojeni a vyZivy rostlin. Je upfednostiiovano ¢erpani Zivin ze
zasob pudy, které jsou dopliiovany predevSim Zivinami ze statkovych hnojiv a zelen¢ho
hnojeni. Skliziiové technologie a skladovaci prostfedky musi byt €isté a ve stavu, aby nemohlo
dojit ke kontaminaci bioprodukti (Konvalina et al. 2008).

V roce 2018 bylo ekologickym zptisobem hospodaieno na plose 520 258 ha. Z této
vymeéry 84,1 % zaujimaji trvalé travni porosty, 14,7 % orna ptida a 1,1 % trvalé kultury. Pokud
jde o hlavni plodiny byly v roce 2018 ze 46 % zastoupeny obiloviny a ze 41 % picniny. Pokud
jde o nejcastéji péstované obiloviny, jsou jimi dlouhodobé psenice a oves. Tyto dvé plodiny
zaujimaji 53 % z celkové plochy plodin ekologického zemédélstvi. Podil 10 % ptipadal na
je¢men a triticale. Velmi razantn¢ klesa péstovani prosa. V oblasti picnin zaujimaly prvni
pficky picniny viceleté, a to témét z 90 %. To je velmi rozdilna hodnota naptiklad od
konven¢niho zemédé€lstvi, kde ze 60 % prevladaji jednoleté picniny reprezentované predevsim
kukufici. V ptipad¢ trvalych kultur byly v roce 2018 nejvice zastoupeny z 55 % ovocné sady a
z 38 % vinice. Celkova produkce jen z orné pudy ¢inila 181 tis. tun. obilovin a picnin (MZe
2019). Pramérné vynosy a vykupni ceny nejcastéji ekologicky péstovanych plodin za rok 2018
ukazuje Tabulka ¢. 17. Pro porovnani s vynosy a vykupnimi cenami plodin v konven¢ni
produkci za rok 2018 slouzi Tabulka ¢. 18.
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Tabulka €. 17: Primérné vynosy ekologicky péstovanych plodin za rok 2018 a vykupni ceny (
http://www.akcr.cz/data_ak/20/k/Stat/Statisticka_setreni_ekologickeho_zemedelstvi_2018.pdf)

Plodina Vynos (t/ha) Vykupnicena (K¢/t)
pSenice obecna 3,04 6 968
Zito 2,75 6 250
jeCmen 2,51 6512
oves 2,56 6 060
tritikale 2,87 5646
kukufice na zrno 3,88 7 750
pohanka 1,72 14 933
hrach 1,39 12 417
bob 2,11 12 417
brambory 14,99 17 750

Tabulka €. 18: Priumérné vynosy konven¢né péstovanych plodin za rok 2018 a vykupni ceny
(https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&pvo=CEN02A&Kkatalog=31785&z=T &f=TABULKA&skupld=1573&pvo=CEN02A&ev
0=v759 ! CENO02-2018 1#w-=,
http://www.akcr.cz/data_ak/19/k/Stat/SklizenDefinitivni190218.pdf)

Plodina Vynos (t/ha) Vykupnicena (K¢/t)
pSenice obecna 5,39 3 981,50
Zito 4,74 4175
je€men 4,95 4118
oves 3,56 3535
tritikale 4,55 3617
kukurice na zrno 5,98 4021
pohanka 1,79 7 100
hrach 2,43 5565
bob 1,59 4755
brambory 25,5 5627

2.3.4.1 Zpracovani pudy

Jak pro ekologicke, tak konvencni zemédé€lce je zdsadni stav pltidy. Oba zeméd€lci
sdileji mnoho stejnych cilii pro budovani pidni organické hmoty, urodnosti a kapacity pro
podporu biologické aktivity a produktivity pudy. V systému ekologického zemédélstvi je toho
dosazeno napfiklad stfidanim plodin, pouZivanim krycich plodin a zapracovavanim nebo
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michanim zbytki plodin a rGznymi ekologickymi upravami. Tyto zplisoby ziskdni organické
hmoty v ptidé ovSem potiebuji jeji zpracovani, které je pfedpokladem vytvoteni setového ltzka,
potlaceni plevelt, aplikace statkovych hnojiv a nasledného zabranéni niku zivin naptiklad
tékanim. Zpracovani pidy je nutné i za ucelem vylouceni trvalé viceleté plodiny pfed vysadbou
jednoletych plodin. Ekologi¢ti zemédélci musi pln€ pochopit dopad postupii zpracovani pudy
na kvalitu pudy. Cil udrzitelnosti systému zpracovani pudy zavisi na pravidelném hodnoceni
kvality pady, zejména se zaméfenim na strukturu pudy (Goldammer 2017).

Riizné systémy zpracovani pudy ovliviiuji ptidni, fyzikalni, a chemické prostiedi, ve
kterém ziji pidni organismy, méni obsah vody v pud¢, teplotu, provzdusiovani a stupen
promichavani zbytki plodin v piidni matrici. Kromé reakce organismi na manipulaci s ptdou
se zemedelci zajimaji o pisobeni pidnich organismil na fyzikalni a chemické prostiedi v padé.
Pidni organismy plni v pidé dulezité funkce, vcetné zlepseni struktury, kolob&éhu Zivin a
rozkladu organické hmoty (Kladivko 2001).

Mezi zakladni operaci zpracovani pudy 1 v ekologickém zemédélstvi fadime orbu. Jak
uvadi Reddy (2019), orani je proces rozruSovani a obraceni pidy vzhiru nohama, aby byl
zajistén piijem Zivin rostlinami. Pida je takto orbou provzdu$novana, je podporovan rist
prospésnych mikrobt, reguluje se mnozstvi plevelt.

Ovsem zvlasté¢ v ekologickém zeméd¢lstvi se velmi Casto mluvi o tzv. systému
redukovaného zpracovani, kdy se ptida pted setim zpracovava jen minimalné, coz s sebou nese
spoustu vyhod. Jde 0 upusténi od hlubokého a intenzivniho zpracovani pidy. Klasicky pluh na
hlubokou orbu je ¢asto nahrazovan radlickovymi kypfi¢i, podmitacimi pluhy, kultivatory.
ZlepSuje se nosnost pudy, jeji ochrana pied erozi a vodni rezim, a to nasledujicimi
skute¢nostmi:

Ochrana proti erozi a vodni rezim: Ochrana proti erozi je zajiSténa pritomnosti
rostlinnych zbytkll na povrchu plidu, ¢imZ ji chrani pred eroznimi G€inky desté a vétru. Téz je
zajistén lepsi vSak za prudkych dest’d. V susSich obdobi je zajiStén diky kapilarité lepsi pfisun
vody z hlubsich vrstev pudy.

Struktura a nosnost pudy: Struktura piidy mtze byt lepsi z diivodu pojezdu techniky po
zakryté ptd€, ptida ma lepSi nosnost a mensi zhutnéni.

Potencialni ochrana klimatu a ovzdusi: Diky absenci hluboké orby neni technika tak
zatiZzena a produkuje méné emisi, i kdyZz je vice jednotlivych pojezdi. Jistd mira ochrany
klimatu je dana snizenim mineralizace organickych latek v pid¢, a tedy sniZeni uvoliiovani CO2

Z pudy.

Redukované zpracovani pldy ovSem pifinaSi 1 sva rizika, kterd spocivaji v hrozb¢
zapleveleni pozemki. To je zpiisobeno absenci hluboké orby, ktera dokaze potlacit rist zejména
kofenovych plevelt (pyr, svlaec, pchac). Dalsi rizika redukovaného zpracovani pudy se
vyskytuji v podobé néaro¢ného zapracovani objemnéjSich poskliziiovych zbytkd (napf. z
kukuftice). Tyto posklizinové zbytky dale mohou piisobit problémy ve formé ucpavani secich
stroji nebo kypfich. Dalsim problémem muze byt i pomalejsi osychani pidy coz nasledné
hlavn¢ na jafe muze oddalovat polni prace. Rovnéz je pomalejsi schopnost zahfivani pidy.
Samoziejmé je dale nutné pocitat s investicemi na potizeni odliSnych stroji na zpracovani puady.
Zde se muze jednat o brany s aktivnim pohonem, diskové brany, kypfi¢ se §ipovymi radli¢kami,
podmitaci pluhy (Hegglin et al. 2015).

39



2.3.4.2 Ziskavani Zivin

Zemédélstvi piispiva svymi zivinami do zivotniho prostfedi, zejména podzemnich vod.
Jde o vyluhy pfedevsim dusi¢nant a fosfore¢nanti. Tyto latky napomahaji negativnimu vlivu
reprezentovanym eutrofizaci vodnich zdroji. Primérmé mnozstvi napiiklad vyluhovanych
dusicnanti ze systému ekologického zemédélstvi béhem obdobi stiidani plodin je o néco nizsi
nez v konvenénim zemédélstvi (Kirchmann & Bergstrom 2001).

Jeden z cili ekologického zemédélstvi sméfuje k co nejvice uzavienému kolob&hu
zivin, jejich minimalni ztrat¢ a omezenému piisunu. Ekologické hospodateni zanechéava
alespont 50 % vyprodukované biomasy v agrosystému ve formé poskliziiovych zbytkd nebo
navracenim zpét do pidy ve formé chlévského hnoje. Pro rist rostlin je nutna ptitomnost fady
prvka, kdy dusik, fosfor a draslik jsou témi nejvyznamnéj$imi, dale vSak vapnik a hoi¢ik hraji
také nezastupitelnou roli (Kalinova et al. 2007).

Zejména statkova (organickd) hnojiva hraji v ekologickém zemédé€lstvi svou
nezastupitelnou roli v recirkulaci zivin. Obecné maji organicka hnojiva nizky obsah zivin, které
jsou vazané casto v organickych slouceninach. Pfeména této hmoty na pfijatelné formy pro
koteny rostlin je zavisla na mikrobidlni aktivité v pade€. A pravé organicka hmota je potravou
pro tyto mikroorganismy (Moudry 1997).

Statkova hnojiva jsou predstavovana zivocisSnymi vykaly nebo jejich smési
S podestylkou. Na zaklad¢ ptredpisti v oblasti ekologického zemédélstvi je mozné pouzivat
statkova hnojiva pouze z ekologické produkce. Hnojiva, kterd by méla jiny ptivod musi byt pred
aplikaci kompostovana nebo fermentovana. Mezi nej¢astéji pouzivana statkova hnojiva fadime
moctvku, kejdu a hntij. Cerstva statkova hnojiva ovem neni vhodné zapravovat ihned do pidy,
jelikoZ jesté obsahuje nerozloZené organické zbytky, které zpomaluji mikrobialni aktivitu pidy.
Hnojivo je nejdiive nutné nechat ulezet v fadu tydnti, ¢imz se zajisti dostate¢na tvorba humusu.
Po aplikaci na pole se timto predejde ztratam zivin vyplavenim nebo napiiklad denitrifikaci
(Konvalina et al. 2008).

Mezi dal$i nezastupitelnou formu organického hnojeni patii zelené hnojeni, pfi kterém
se ptida rovnéZ obohacuje o organickou hmotu a fadu Zivin, zajisti se prevence vyluhovani
rozpustnych Zivin, provzdusiiuje se ornice, reguluje se rozpinani pleveld, Setii se vldha v pidé
a nezanedbatelna je i funkce zajisténi jisté krmné rezervy (Ecological Agriculture Projects).
Plodiny jsou na pozemku zapracovavany hluboko do plidy ve stavu kveteni ¢i pfed nim.
Hodnota zeleného hnojeni je zna¢né ovlivnéna rozsahem a hloubkou kotfenového systému a
obdobim mezi jeho setim a zapravenim do pudy. V pfipad¢ rozsahu kotfenového systému je
urcujici mnozstvi kofentl v hornich 20 cm pudy (Konvalina et al. 2008). V piipadé vyuzivani
zeleného hnojeni musi zeméd¢lec respektovat nékolik zasad:

e Vpfipadé¢ farmy srozsahlym chovem zvifat je zadouci péstovani plodin
zlepSujicich plidu, kdy obohaceni pud je zajisténo statkovymi hnojivy. U
takovych farem tvofi zelené hnojeni spiSe hlubokokofenici plodiny. Na farmach,
kde neni zivo€i$na vyroba se dava prednost vikvovitym plodinam.

e Mezi pfibuznymi rostlinami je nutné brat v ivahu moznost pienosu chorob a
sktdct.
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e Musi byt bran zfetel i na klimatické podminky dané lokality. Naptiklad oblast
S brzkymi mraziky na podzim a na jate ¢i suché oblasti.

¢ Plodiny na zelené¢ hnojeni musi mit dostatecnou vegetacni dobu. Zelené hnojeni
byva tazeno jako podzimni meziplodina nebo strniskova meziplodina a jen
vyjimecné je hlavni plodinou.

e U strniStnich meziplodin je nutné pocitat se startovaci davkou kejdy, jelikoz
dusik byva blokovan (Petr & Dlouhy 1992).

Tabulka €. 19: Zisk dusiku z kofenti a zelené hmoty a jeho mira vyuziti naslednymi
plodinami (Petr & Dlouhy 1992).

Plodina Zisk N (kg/ha) Vyuziti N (%)
Jetel Cerveny 80-120 15-30
Jetel bily 60-100 25-40
Bob 80-140 40-50
Hrach, vikev 50-80 50-60
Dusik

Ve velké struénosti se da fict, ze dusik predstavuje zivot. Je to slozka bilkovin a odlisuje
je od sacharidt. Sacharidy jsou pasivni, akumuluji energii nebo poskytuji fyzickou strukturu,
ale bilkoviny fidi pohyb energie a materiald a rust rostliny. Vzhledem k tomu faktu, ze
bilkoviny ovliviiuji jak kvalitu potravin, tak zaroven jejich mnoZstvi, mé dusik mezi zivinami
v pudé prevladajici roli. Na rozdil od jinych zivin v pidé dusik nepochazi z pidy, ale ze
vzduchu. Cast dusiku se hromadi, kdyz srazky absorbuji dusi¢nany v atmosféfe. Cast dusiku je
fixovana pudnimi organismy spojenymi s luskovinami, jako je jetel, vojtéska, hrach a fazole
(Parnes 2013).

Vétsina dusiku v té€chto vstupech je v organické formé a mikrobidlni transformace jej
pifevadéji do minerdlni formy pro pfijem rostlinami. Jinymi slovy, pidni mikroby
zprostiedkovavaji proces mineralizace dusiku (Jackson 2010). Tyto rostliny fixujici vzdusny
dusik na svych kofenech nazyvame leguminézami. Vojtéska a jetel jsou schopny navézat az
120 kg dusiku na hektar. Ostatni jeteloviny kolem 100 kg/ha a hrach ¢i bob az 110 kg/ha. Je
vSak diilezité zminit, Ze pfiblizn€ 1/3 dusiku zGstava v kotenech a zbytek v nadzemni hmoté
rostlin. Vedle fixace dusiku kofeny obohacuji pidu i fasy a bakterie voln¢ zijici v padé (cca 10
kg/ha za rok). DalSich rocné mezi 10-40 kg dusiku na hektar spadne formou splachu destém,
coZ jsou plyny ¢i prach vznikly v primyslu a ovzduSi. Naopak ztraty dusiku jsou
reprezentovany rozkladem a naslednym tnikem do ovzdusi, kdy se mtize jednat o 20-50 kg za
rok. Pokud jde o moznost aplikace dusiku do pudy, je moznost lehce rozpustnych mineralnich
hnojiv v podminkach ekologického zemédélstvi zakazana. O vysi téchto ztrat rozhoduje vzdy i
zvolena agrotechnika. Samotné bilancovani dusiku je vzhledem k mnoZstvi faktor
ovliviiyjicich piidu velmi obtizné a ¢asto neptesné (Moudry 1997).
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Fosfor

Systémy ekologického zemédélstvi musi nahradit ziviny vyvazené prostiednictvim
zemédélskych produktii. Z tohoto pohledu je nejproblematictéjsi zivinou v ekologickém
zemédé€lstvi fosfor, ktery by se jinak mohl dlouhodobé vycerpavat v pidé. Povolené zdroje
fosforu mimo farmu zahrnuji konvencni zviteci hniij, kompostované nebo anaerobné natravené
organické zbytky, fosforecnan skalni a n¢které zviteci zbytky, jako je masova a kostni moucka
(Lees 2016). Mira dostupnosti fosforu je silné ovlivnéna stavem pidy. Hlinité hnédozemé a
degradované ¢ernozemé obsahuji fosforu nejvice. Z jednoho hektaru pady odcerpéavaji rostliny
v priméru 20-30 kg fosforu za rok. Problemati¢nost fosforu zminovana vyse je dana jeho
nedostacujici nahradou formou organickych hnojiv. Ptikladem je davka 40 tun hnoje na hektar
pfi zastoupeni fosforu 0,2 %. Do pidy se dostane cca 80 kg fosforu. Z tohoto mnozstvi je prvni
rok uvolni 25 %, druhy rok 15 % a tfeti rok 5 %. Zbylych 55 % davky zlistane vazano
Vv organickych slouceninach a zptistupni se rostlindm az za delsi Cas. Proto je tedy nezbytné
piidavat fosfor do pidy v mineralni podobé (Moudry 1997).

Draslik

Draslik fadime mezi zdkladni zivinu potifebnou pro rust rostlin. Je klasifikovan jako
makrozivina, nebot” rostliny ho béhem svého Zivotniho cyklu piijimaji velké mnozstvi. Prvek
ma vliv na pohyb vody, zivin a sacharidil v télech rostlin. Déle aktivuje enzymy, které maji vliv
na produkci bilkovin, Skrobu a adenosintrifosfatu. Draslik také pomaha regulovat otevirani a
zavirani pruduchti, coz ma vliv na vyménu vodni pary, kysliku a oxidu uhli¢itého. Pokud je
vpudé nedostateéné mnozstvi drasliku, hrozi zastaveni rlstu rostlin a sniZeni
vynosu. ZvySovani vlhkosti ptidy zvysuje ptisun drasliku ke kofenim rostlin. Vlastni kofenova
aktivita, funkce rostlin a fyziologické procesy se zvysuji se zvySujici se teplotou pudy. A
zvySena fyziologicka aktivita vede ke zvySené absorpci drasliku. Dostupnost pidy s draslikem
klesa v systémech seti bez hlubsiho obdélavani pidy. Obsah drasliku v hnoji se 1isi podle typu
zvitete, krmné davky, zptsobu skladovani a manipulace. Je dobré analyzovat hnij, aby se
zjistilo, kolik drasliku bylo aplikovano. Existuji tfi formy drasliku — nedostupny, pomalu
dostupny a snadno dostupny. Nedostupny draslik rostliny nemohou pouzit, jelikoz je v
krystalicky nerozpustné formé¢. Pomalu dostupny draslik je zachycen mezi vrstvami jilovych
minerald a rostliny ho béhem jediného vegetacniho obdobi nemohou plné vyuzit. Snadno
dostupny draslik je rozpustény v pudni vodé (University of Minnesota 2020).

Vapnik

Vapnik je soucasti bunéénych stén a tidi pohyb do a ven z buiiky. Je v rostoucich
Spickach kotenti a vrcholkil a je soucasti lepkavé latky, kterd obklopuje kofeny a vaze je na
pudu. Kofeny rostlin jsou neucinné pii vstiebavani vapniku z pudy, pfiblizn€ 10krat méné
ucinné nez pii vstfebavani drasliku. Skutecné mnozstvi vapniku absorbovaného rostlinou je
proto malé¢, i ptes velké mnozstvi, které miize byt v pide€ pritomno. Nejbéznéjsi metodou tipravy
pH pudy je vapenec. K dispozici jsou dva druhy vapence, jednim je primarn¢ uhlicitan vapenaty
nebo kalcitovy vapenec a druhy smés uhli¢itanu vapenatého a hotecnatého, asto nazyvaného
dolomiticky nebo jednoduSe vysoce hofe¢naty vapenec. Oba maji zhruba stejnou schopnost
vapnéni. Také zvifeci hnij obsahuje velkou vapnitou hodnotu. Skutecny obsah je vsak
proménlivy a hodnota vapnéni hnoje je neptfedvidatelna (Parnes 2013). Véapnéni probiha
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intenzivnéji na lehkych ptidach a ve vlh¢ich oblastech 1 x za 2 roky. Na té€zSich ptidach jde o
frekvenci 1x za 3 roky v mensi davce, zpravidla 1,5 t CaCOs na hektar. Pouzivani paleného
vapna je v ekologickém zemédélstvi zakazano, nebot’ poskozuje mikrobialni zivot v pade.
Nejvhodnéjsi pro vapnéni je strnisté pied podmitkou a péstovanim leguminéz. Piada se nevapni
k bramboram a pfi aplikovani hnoje (Konvalina et al. 2008).

Hor¢ik

Rostliny absorbuji hoi¢ik z ptidniho roztoku, ktery je dopliiovan piidnimi rezervami.
Kli¢ové faktory, které urcuji uvolitovani hot¢iku v ptidé jsou zejména trvani a intenzita
povétrnostnich podminek, vlhkost pudy, pH ptidy a aktivita kofent a mikrobt v ptdé. Na
druhou stranu, mnozstvi hof¢iku uvoliovaného z ptidnich minerald je obecné malé ve
srovnani s mnozstvim potfebnym k udrzeni vysokého vynosu a kvality plodiny.

V zemédélstvi je tedy pouziti hnojiv zdsadni. Hot¢ik se tcastni mnoha fyziologickych a
biochemickych procest. Jde 0 zakladni prvek ristu a vyvoje rostlin a hraje kli¢ovou roli v
obrannych mechanismech rostlin. Casnym uéinkem nedostatku hoi¢iku v rostlinach je
narusené déleni asimilatd mezi kofeny a vyhonky (Senbayram et al. 2015).

Do ptdy je mozno doplnit hot¢ik formou dolomitu nebo kieseritem (siran hotecnaty,
hotec¢natodraselny). Pokud je pomér drasliku k hot¢iku vétsi nez 2:1 je nutné omezit hnojeni
draslikem, nebo pouzit hotecnata hnojiva. Ekologické zemédélstvi klade velky diraz na
vyrovnany pomér zivin, nebot’ je to ptedpokladem pro mikrobidlni aktivitu v ptidé (Moudry
1997).

2.3.4.3 Osevni postupy a stiidani plodin

Sttidani plodin je dilezitou soucasti ekologického zeméd¢€lstvi. Oznacuje péstovani
ruznych druhti plodin na konkrétnim pozemku v pribéhu casu. Piesny postup takového sttidani
plodin je orientovan piedevs$im na zlepSeni vlastnosti pidy, zachovani zivin v pudé, kontrola
populace skidct, regulace plevelt. V praxi to znamena, Ze volba plodin se bude lisit v zavislosti
na mistnich podminkidch a porozuméni tomu, co kazdd plodina pfispivd a bere z
pudy. Napiiklad ploding, ktera snizuje dusik by méla ptedchazet plodina fixujici dusik (Reza
2016).
opatfeni. Jeho pomoci lze nahradit pouZzivani chemickych prostredki tak, jak zndme
z konven¢niho zemé&délstvi. Je nutnosti, aby osevni postup byl pfizptisoben podminkam oblasti,
ve které je hospodareno, zejména klimatickym pomértim ¢i druhu plidy (Petr &Dlouhy 1992).

Porovname-li osevni postupy ekologickych a konvencnich farem, je nutné zminit, ze
ekologické farmy maji zpravidla niZ8i podil péstovanych obilovin, ktery zpravidla nepfesahuje
50 %. Pokud uz ekologické farmy presahuji tento podil, je vhodnéjsi péstovani plodin méné
naro¢nych na Ziviny, napiiklad oves i Zito (Konvalina et al. 2008).

Pro c¢innost ekologického zemédélstvi je potiebné respektovat nasledujici zasady pii
sestavovani osevniho postupu:
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e uplatiiovat zvySeny podil leguminoéz alespon 25 %, 1épe 33 %.

e kvuli omezeni pleveli, zahajovat konverzi pé€stovanim jetelovin

e maximaln¢ zafazovat meziplodiny, aby byla plocha pole, pokud mozno stale
zelena

e vyuzivat okopaniny pro urychleni rozkladu organické hmoty

e pravidelné stfidat mélko a hlubokokofenici plodiny, stejné tak letni/ozimé
plodiny (Moudry 1997)

Ekologicky zemédélec ma moznost si zvolit pfechodny osevni postup, pokud chce
v dobé¢ 1-2 let projit obdobim konverze. Je zde nutné pocitat s niz§imi trzbami, jelikoz zde je
vysoké zastoupeni legumindz (50 % a vice) na zelené hnojeni i semeno. Pokud je v osevnim
postupu 25 % a vice leguminoz, je vhodné rozlozit pfechod na ekologické hospodateni na
ctytleté, resp. tiilet¢é obdobi. (Moudry 1997), znazorfiuje osevni postupy s piihlédnutim
k zaméfeni farem:

A) Osevni postup pro farmu orientovanou na produkci mléka
1. jetelotravni sméska

jetelotravni sméska

0zima psenice

oves ¢i luskoviny na zrno

brambory nebo krmna fepa

Zito

o gk wnN

B) Osevni postup pro podnik s chovem prasat
. Jelelotravni sméska ¢i zeleny tthor
0zima pSenice

sméska ovsa a hrachu

luskoviny na zrno

ozimy je¢men

ok wbdE

C) Osevni postup pro farmu s chovem skotu a prasat
jetelotravni sméska

jetelotravni sméska

0zima psenice nebo Zito

okopanina

luskoviny na zrno

pSenice Spalda

oves

No ook owhE

D) Osevni postup pro farmu bez chovu hospodaiskych zvirat
1. luskoviny na zrno
2. brambory
3. ozima pSenice
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4. oves
5. hrach
6. ozima pSenice

2.3.4.4 Péstovani meziplodin

Meziplodiny jsou zpravidla dvé nebo vice plodin, které jsou vysévany spole¢né na poli
a prekryvaji se po ¢ast nebo cely jejich zivotni cyklus. Poskytuji zlepSeni urodnosti pudy,
zvySovani rozmanitosti plodin ¢i snizeni tlaku skudct (Karsten 2018).

Meziplodiny jsou vysévany mezi dvéma hlavnimi plodinami. Zakryvaji pudu a tim
snizuji riziko eroze. Ulozi ziviny (zejména dusik) ve svém téle a zajisti tak jejich navrat do pudy
ve chvili, kdy se rostlina rozklada. Také chrani pidu pted rozbahnénim i pied velkym vyparem
vody a zajisti tak zachovani vlahy. Meziplodiny se déli do né€kolika skupin, dle narokd, ale
predevsim nacasovani seti ¢i sdzeni (Moudry 1997).

Meziplodiny 0zimé

Seti se uskutectiuje zpravidla v zati z divodu dobrého piezimovani a moznosti nasledné
ochrany pidy az do vyseti hlavni plodiny brzy na jafe. Tyto meziplodiny zajisti predevsim
krmivo pro hospodaiska zvifata na jaro a zacatek léta. Dale omezuji rast pleveld a zajisti
ochranu pted vétrnou a vodni erozi. Neopomenutelnou funkcei je zachovani zivin pro hlavni
plodinu. Ptredplodinami ozimych meziplodin jsou zpravidla ty, které se sklizeji brzy (rané
brambory, ozimy je¢émen (EkolistCZ 2018).

Ptiklady ozimych meziplodinovych smések vcetné jednotlivého hektarového vysevku v
kg popisuje Moudry (1997):

o jilek mnohokvéty (20), vikev hunaté (50), inkarnat (20)
e jilek mnohokvéty (20), vikev panonska (100),

e peluska (120), vikev panonska (100)

e peluska (50), vikev hunata (50), zito ozimé (80-100)

e fepka ozima (5), zito (120)

e 7ito (110), vikev panonska (80)

Meziplodiny strniskové/letni

V naSich podminkach se jedna o nejcastéji vyuzivany typ meziplodin. Jsou vysévany ke
konci ¢ervence nebo zac¢atkem srpna. Tyto meziplodiny vysévame po brzy sklizenych hlavnich
plodinach. Jejich pfednosti je potencial zadrzet dusik, potlacit choroby a Skidce, regulovat
vydrol, omezit plevele a je pouziti na zelené krmeni a hnojeni (EkolistCZ 2018). Moudry (1997)
popisuje nize piiklady smések téchto meziplodin spolu s vysevkem na hektar:

e slune¢nice ro¢ni (10-15), bob konsky (70-100)
e slunecnice rocni (8-10), peluska (60-70)

e fepka ozima (5), hotcice bila (5), svazenka (2)
e fepice (6), pohanka (60)

o fepka (5), jetel inkarnat (30)

o vikev seta (80), svazenka (6)
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Meziplodiny podsevové
Podsevové meziplodiny jsou zaklddané ptimo do porostu kulturnich plodin na podzim

¢1 na jare. Pfiprava pole na jejich péstovani probiha spolu s piipravou pro hlavni plodiny. Jedna
se o ekonomicky nejvyhodnéjsi typ zeleného hnojeni. Jelikoz tyto plodiny maji pomale;jsi
pocatecni rust, jejich vyrazny rist zac¢ind az po sklizni hlavni plodiny (EkolistCZ 2018).
Moudry (1997) popisuje nize piiklady smések podsevovych meziplodin spolu s vysevkem na
hektar:

e jilek mnohokvéty (15), jetel plazivy (10)

e Stirovnik (8), jetel plazivy (8)

e tolice dételova (3-4), iro¢nik bolhoj (20)

2.3.5 Ekologicky chov hospodarskych zvirat

Ekologicka zivocisna vyroba je takovy zptisob chovu hospodaiskych zvifat, kdy je
prisn¢ vyzadovan vysoky standard dobrych zivotnich podminek zvitat, péce o Zivotni prostiedi,
omezené pouzivani 1€kt a vyroba zdravotné nezévadnych produktii bez rezidui. Prevence
nemoci v ekologickém zeméd¢lstvi je zaloZena na zasadach, ze zvire, které mize vykazovat
ptirozené chovani, nepodléha stresu, je krmeno optimalnim (organickym) krmivem, bude mit
vy$s$i schopnost zvladat infekce nez zvifata chovana konven¢nim zptisobem. Nasledné je tedy
zapotiebi méné 1€kaiskych oSetfeni a pokud zvife onemocni, méla by byt upfednostnéna
alternativni 1é€ba misto konven¢nich 1é¢iv (Eijck & Kijlstra 2006).

V roce 2018 bylo na ekologickych farmach chovéano 426 tis. kusi zvitat. Podrobnéjsi
stavy jednotlivych zvitfat znazorituje Tabulka ¢. 20. VSechna tato zvifata jiz prosla pfechodnym
obdobim hospodateni a nachéazi se v pln¢ ekologickém rezimu. Jednozna¢né pievazuje chov
skotu, ktery je nasledovan chovem ovci (Mze 2019).

Tabulka ¢&. 20: Poet ekologicky chovanych zviiat v CR v obdobi let 2017-2018 (Mze 2019)

Pocet ekologicky chovanych Meziro&ni zména poétu
Kategorie zvirat ekofarem zviFat (kusy)" ekologicky chovanych

I TN T ML
Koné 959 6,5

8 556 9116

Skot 2671 255 978 261 900 23
Z toho: dojnice 160 6 686 7125 6,6
KBTPM 2428 115 346 120 193 42

Ovce | 052 98 559 94 089 -4.5
Kozy 333 9 240 8 857 4,1
Prasata 37 2 101 2867 36,5
Dribez 52 43 675 49 675 13,7
Z toho: brojlefi 8 26 357 27 960 6,1
nosnice 43 14110 19 942 41,3

Kralici 2 35 16 -54,3
Véely (pocet roju) 4 87 584 5713
Ostatni zvirata? 105 388 384 -1,0
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2.3.5.1 Chov skotu v ekologickém zemédélstvi

Stejné jako v konvencnim zeméd¢lstvi, tak i v ekologickém jsou farmy s chovem
hospodaiskych zvitat ¢i farmy cCisté orientované na rostlinou vyrobu. Velmi dlouha historie
ovsem ukazuje silné vazby mezi hospodaiskymi zvitaty a zemédélstvim. Chov hospodarskych
zvitat na jejich farmé se ukézal jako spravny zpisob k udrzeni rovnovéahy v celém ekosystému
(Sibi & Kumar 2020).

Na ekologicky hospodatici farmé je mozné chovat 1,5 VDI (velké dobytéi jednotky) na 1 ha
zemédélské ptidy. Je predpokladana piirozena plemenitba a uzavieny obrat stada. Farma, ktera
pro ustajeni skotu vyuziva budovy, musi zajistit ventilaci, osvétleni a dostateCny prostor pro
chovana zvirata. Mista pro lezeni musi zajistit pfirozené vstdvani a ulehani zvirat. V
ekologickém zemédélstvi je zakdzano pouzivani trvale vazného, bezstelivového a rostového
ustajeni. Minimalni podlahovou plochu na jeden kus skotu ukazuje Tabulka ¢. 21 (Louda et al.

2003).

Tabu)lka ¢. 21: Minimalni poZadavky skotu na podlahovou plochu (Louda et al. 2003).
Stari zvirete Hmotnost Vnitini plocha Venkovni vybéh

bez pastvy

mlady skot do 100 kg 1,5 m?/ks 1,1 m?/ks
skot ve vykrmu do 200 kg 2,5 m?/ks 1,9 m?/ks
skot ve vykrmu do 350 kg 4,0 m?/ks 3,0 m?/ks
skot ve vykrmu nad 350 kg 5,0 m?/ks 3,7 m?/ks
dojnice - 6,0 m?/ks 4,5 m?/ks

Vyziva a krmeni

Vyziva nejen skotu, ale vSech zvifat musi byt takova, aby bylo zajisténo zdravi a
pozadovana uzitkovost, upfednostiiovani vlastnich statkovych krmiv nebo zdkaz pouzivani
GMO organismi. Zasadnimi krmivy pro skot jsou picniny, které na farmé poskytuji trvalé
travni porosty. V letnim obdobi jsou zkrmovany formou paseni v zeleném stavu a v zimnim

obdobi v podobé sena. Trvalé travni porosty maji velkou vyhodu v moZnosti jejich vyuZivani
po dlouhou dobu bez nutnosti obnovy, coz znamena pro zemédélce usporu nakladi. Pii paseni
je optimalni stav porostu pfed staddiem metani s vyskou 10-20 cm. V piipadé konzervace,
zkrmovani do Zlabu a suSeni je vhodnou dobou pro sklizen stddium metani pii vysce 25-30 cm.
Pti konzervaci picnin senazovanim a sildzovanim je principem vytvoieni kyselého prostredi
(kyseliny mlécné) za nepfistupu vzduchu. Je nutné respektovat, Ze v rezimu ekologického
zemédélstvi neni povoleno pouzivani chemickych konzervacnich prosttedki. Hodnotnou pici
pro skot pfedstavuje rovnéz seno, které podporuje ¢innost piedzaludkil, brani prekyseleni
bachoru, zajisti zdroj vldkniny, mineralnich latek a vitaminti. Krmeni jetelovin poskytuje skotu
vysoky piijem bilkovin a mohou byt ndhrazkou bilkovinného jadrného krmiva. Jadrna krmiva
jsou pfipravovana z ekologicky produkovanych obilovin. Diky jejich zkrmovani se zvySuje
produkéni ucinnost krmné davky, pfi€emz podil jadrnych krmiv z celkové krmné davky mulize
¢init maximalné 40 % z celkové susiny. V systému ekologického zeméd¢lstvi neni povazovana
za vhodnou plodinu kukufice, jelikoz vyZaduje vysoky piisun dusiku a nezaplevelenou pudu.
Dalsi nevyhodou kukufice je vcelku pozdni uvolnéni pozemku pro naslednou plodinu (Louda
et al. 2003).
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Vhodna plemena pro ekologicky chov

Volba plemene skotu je vzdy zavisld na zaméteni farmy. Farma orientovana na produkci mléka
vydava znac¢né finance do pofizeni technologického vybaveni na zpracovani mléka a zvySeného
podilu manualni prace. Déle je velmi dilezité mit zajiStén pravidelny odbyt mléka ¢i vyrobki

z ngj. Pro tcely produkce mléka se doporucuji nasledna mlécna a kombinovana plemena skotu:
HolStynsky skot je u nas v ekologické produkei zastoupen ze 42 %. V mnohych chovech
dosahuji uzitkovosti az 10 000 kg mléka za laktaci. Obsah bilkovin v mléce se pohybuje na
hodnoté 3,3 %, obsah tuku byva na hodnoté¢ 3,9 %. V podminkach ekologického zemé&d¢lstvi
je mén¢ ekonomicky chov tohoto skotu, jelikoz pastvou nelze zajistit pfisun Zivin jaky je v
rezimu béznych konvencénich farem. Lze tedy u tohoto plemene dosahnou zpravidla uzitkovosti
50-60 %.

Jerseysky skot je velmi vhodnym plemenem pro ekologicky chov ve vSech oblastech. Ro¢né
doji v priméru 5000 kg mléka. Obsah bilkovin v tomto mléce je v rozmezi 4,1- 4,4 % a podil
tuku byva 6,2 — 7,5 %. Objem piedzaludkli tohoto skotu je asi 0 15 % vé&tsi neZ u ostatnich
plemen. To umoznuje lepsi vyuziti objemnych krmiv (Louda et al. 2003).

Ayrshirsky skot ma velkou ptizptisobivost vici klimatickym podminkam, je tedy vhodny pro
celoro¢ni pastvu. Jedna se o stfedné¢ velké plemeno s hmotnosti dosp€lé kravy okolo 500 kg.
Dojnice jsou schopné ro¢né vyprodukovat okolo 7 000 kg mléka (The Livestock Conservancy
2018).

Pokud jde o chov kombinovanych plemen skotu, jde o Cesky strakaty skot, ktery je domacim
plemenem, coz znamena velmi dobrou pfizplisobenost mistnim podminkam. Pro tucely
ekologického zemédélstvi je vhodny z diivodu kombinované maso — mlééné uzitkovosti. Obsah
bilkovin v mléce se pohybuje okolo 3,5 % a obsah tuku je nejcastéji okolo 4,4 %. V masné
uzitkovosti je mozny denni ptirtstek vice nez 1 kg (Louda et al. 2003).

Montbeliardsky skot je téz plemeno s kombinovanou uzitkovosti, ovsem uzitkovost mlééna
je prevazujici. Plemeno je schopné za rok nadojit 1 7000 kg mléka. Byci jsou vhodni pro vykrm
do vyssi porazkové hmotnosti. (Louda et al. 2003).

Pokud je farma orientovana na produkci hovéziho ¢i teleciho masa, tak vykrm probihd nad
porazkovou hmotnost 500 kg. Farmaf ma mozZnost porazku jate¢nych zvitat provadét na jatkach
vybudovanych pro ucely ekologického hospodateni. Volba plemene je zavisla na trodnosti
dané oblasti. V ptiznivych oblastech jsou vhodnd masna plemena sttedniho vzristu (limosinsky
skot, herefordsky skot) a v horskych podminkach plemena galloway a highland.

Limousinsky skot je plemeno plivodem z Francie. Pfednosti plemena jsou snadné porody,
dobrou plodnost a vysoka jate¢na vytéznost okolo 65 %. Dalsi prednosti je vysoka kvalita masa
a zéarovei jeho nizka tucnost (Louda et al. 2003).

Herefordsky skot je svalnatym plemenem se stfedni az dlouhou délkou. Nejvétsi byci mohou
vazit az 800 kg a kravy az 550 kg. Kravy rodi telata jeSté i po 15 roce Zivota a byci jsou stale
rentabilni k chovu ve véku 12 a vice let (Boyce 2020).

Piemontsky skot je vhodny pro ekologickou farmu z divodu vyborné pastevni schopnosti.
Plemeno je stfedniho télesného rdmce s pevnou konstituci téla. Je dosahovano Zivé hmotnosti
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500-600 kg. Jate¢na vytéznost u bykt je vice nez 65 %. Pro ucely produkce teleciho masa jsou
byci vyuzivani ke kiizeni s holstynskym skotem (Louda et al. 2003).

Zatizeni pastviny

Kvalita pastevniho porostu, intenzita obhospodafovani pastviny a intenzita pastvy
urcuje zatizeni pastviny. To je dano poctem nebo Zivou hmotnosti zvifat na plochu. Zatizeni se
udava poctem VDJ na 1 ha pastviny. Délka celého pastevniho obdobi ¢ini 165 dni. Vypocet
velikosti pastviny pro dany pocet chovanych kust je provadén pomoci nasledujiciho vzorce:

PP=(MP*ZH*0,4*DP)/PV

kde: MP — pocet chovanych kust skotu
ZH — odhad primérné Zivé hmotnosti paseného zvifete
0,4 - koeficient denni potieby susiny
DP — délka pastevni sezony ve dnech

PP — celkova plocha pastviny potfebna na celou pastevni sezonu (Louda et al.
2003).

2.3.5.2 Ekologicky chov ovci

V ramci ekologického zemédélstvi patii chov ovci k dominantnim, jelikoz predstavuje
vice nez 30 % vSech chovanych ovci v CR. Dlouhodobym problémem vSak zistavaji nizké
vykupni ceny za vinu a zvySujici se zavislost chovateli na dotacich.

Zpisob ustdjeni

Vhodné ustajeni pro ovce piedstavuji adaptované stavby &i specializované staje
s hlubokou podestylkou a nejlépe pfimo navazujicim pastevnim aredlem. Minimalni podlahova
plocha stéje pro jednu bahnici s jednim nebo dvéma jehnaty je 1,5 m2. Pro berana je to plocha
2 m? — 2,5 m?. Sou¢asti kazdého ovéina musi byt zpevnény vybéh na ktery musi mit zvifata
volny pfistup.

Volba plemene

Nejveétsi chovanou populaci u nas jsou plemena s kombinovanou uzitkovosti, které
nasleduji masna plemena a nejmensi zastoupeni u nas maji dojna plemena. Celkem se v CR
chova 38 plemen ovci. Pro ucely ekologického zeméd€lstvi jsou vhodnymi plemeny tyto
nasledujici: Sumavska ovce, zuslechténa valaska, vychodofriska ovce, charollays, oxford down,
suffolk a plemeno lacaune.

Krmeni a vyZiva

Piijem Zivin je pfedevSim pro bahnice zavisly na jejich zivé hmotnosti, uZitkovosti a
stadiu reprodukéniho cyklu. Zakladem krmné davky v letnim obdobi je pastva, pficemz potieba
na jednu bahnici ¢ini 7-12 kg. Na 1 ha pastviny 1ze maximalné chovat 10 ovci, tak aby nebyla
piekrocena intenzita chovu 1,5 VDJ/ha. Déle by soucasti letni krmné davky mélo byt seno,
slama, pfipadné¢ krmné okopaniny. Ve stadiu biezosti je vhodné piiddvat jadrma krmiva.
V zimnim obdobi je nezbytné zajisténi kvalitniho sena a jadrnych krmiv. Déle je prospésné
zkrmovani sendze ¢i silaze (Kuchtik 2015).
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2.3.5.3 Ekologicky chov koz

V soucasné dob¢ se kozy v systémech ekologického zemé&d€lstvi chovaji za ucelem udrzovani
trvalych travnich porostii, produkce masa a produkce mléka.

Zpiisob ustajeni

Podobné jako pro ostatni ekologicky chovand zvifata, tak i pro kozy je pfi ustdjeni
zajistit jejich volny piistup do venkovniho vybéhu. Preferovano je volné ustajeni. Minimalni
podlahova plocha je 0,15 m? na kazdych 10 kg hmotnosti zviiete. V piipadé dospélého kozla
jde o minimalni plochu 0,25 m?na kazdych 10 kg hmotnosti zvifete. Prostor staje se déli na
misto pro krmeni a vlastni ustajovaci prostor na podestylce.

Volba plemene

V CR je chovano celkem 6 plemen koz. Nejvhodn&jsimi plemeny pro ekologicky chov
koz v naSich podminkach jsou nasledujici: hnéda kratkosrsta koza, bila kratkosrsta koza a
anglonubijské koza. Neméné vhodnymi plemeny je téz burska koza ¢i kasmirova koza.

Vvziva a krmeni

Primarnim ziskem potravy pro ekologicky chované kozy je méné intenzivni pastva.
Z hlediska stavby traviciho traktu ovSem toto neni idedlni zplsob vyzivy. SpiSe je
doporucovano selektivni paseni, napiiklad s pfistupem zvifat k listhm stromi ¢i kefa.
Intenzivni spasani travnich porosti je vhodné pouze pro odchov mladych zvifat. Zatizeni
pastvin je stejné jako v ptipadé ovei (max. 10 koz a jejich ktizlat na 1 ha. StéZejni je zkrmovani
jadrnych krmiv. Vhodnou potravou je i zelend pice, sldma a syrové brambory (Kuchtik 2015).

2.3.5.4 Ekologicky chov prasat

Zpiisob ustdjeni

Podobné jako v pfipadé chovu skotu, tak i pro ekologicky chov prasat piedpisy
vyzaduji zajisténi volného ptistupu zvifat do venkovnich vybéhli. Stavba venkovnich vybéhii
se v evropskych zemi pomérné€ ¢asto zasadné 1i8i. Mzeme se setkat s betonovymi ¢i
roStovymi podlahami, ale i s chovy na hluboké podestylce. Vybéhy mohou byt zastieSené i
zcela oteviené. Z hlediska varianty ustajeni 1ze ekologické chovy prasat délit na venkovni
chov, vnitini ustjeni a kombinované ustajeni (Friith 2011).

Vybér plemen pro chov

Podle doporuceni ekologickych pravidel je pii vybéru plemen prasat vhodné pouzivat
ta, ktera jsou piizptisobena mistnim podminkam. Castou nevyhodou takovych plemen je ale
jejich niz$i produktivita téZ§im pfechodem na organickd krmiva a ¢asto vysokou tucnosti.
Tyto fakta vedou k vyuzivani plemen z bézné konvenc¢ni produkce. Ptiklad plemen chovanych

Vv jednotlivych evropskych zemich ukazuje Tabulka ¢. 22.
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Tabulka €. 22: Plemena prasat pouZivana v ekologickém zemédélstvi
(https://orgprints.org/38216/11/38216_Tool Ok-Net-Ecofeed_organic-pig-production-
europe_CZ.pdf).
Rakousko, Vétsinou se pouzivaji konvenéni plemena; prasnice: Large White x Land-
Svycarsko race; kanci: Pietrain (v Rakousku), Large White (ve Svycarsku); nékolik
vyjimek pouziva Duroc, Schwabisch Hallisch nebo kfizence téchto dvou.

Dansko Vétiinou konvenéni plemena; prasnice: dansky Landrace x Yorkshire,
kanci: Duroc

Némecko, Vétiinou konvencni plemena;

Francie Némecko: prasnice: némecky Landrace x némecké Large White; kanci:
Pietrain nebo Hampshire x Duroc

Francie: prasnice: Large White x Landrace, kanci: Pietrain

Itélie 50 % konvenénich plemen; prasnice: Large White, Landrace a Duroc
(a hybridi), 50 % mistnich plemen jako Mora Romagnola a Cinta Senese
Svédsko Vétsinou konvencni plemena; prasnice: Svédsky Landrace x Yorkshire,
kanci: Duroc nebo Hampshire
Velka Malé farmy ¢asto vyuzivaji tradicni plemena. Velké farmy obvykle
Britanie pouzivaji specialni venkovni linie, které byly vyslechtény pro konvenéni

venkovni chov.

Vykrm a vyziva

Prase je zvife s jednoduchym Zaludkem, a proto ma mnohem vyssi pozadavky na
koncentraci zivin a stavitelnost krmné davky. V ekologickych chovech byvaji zkrmovany
krmné obiloviny, luskoviny, okopaniny a zelené hnojeni. Velikost chovu miiZe byt takova,
aby farma zajistila pokryt z minimalné 80 % krmiv vlastni produkci. Pro ekologicky chov
jsou vhodngjsi plemena prasat sttedniho az velkého télesného ramce, kterd mohou pfijimat
velké mnozstvi statkovych krmiv (Petr & Dlouhy 1992).

2.3.5.5 Ekologicky chov driibeze

Stejné jako pro ostatni zvifata, tak i pfi ekologickém chovu driibeze je hlavnim smyslem
zajisténi zivotni pohody zvitat a snizeni intenzity jejich chovu. Ekologicky chov driibeze zatim
neni v CR piili§ rozsifen. Z celkového poétu chovanych slepic je pouze 0,5 % chovem
ekologickym.

Technika ustajeni

Ekologické chovy kura domaciho jsou zaméfené bud’ na produkci bio vajec ¢i bio
kuteciho masa. Bez ohledu na zaméteni produkce je tieba zajistit zvifatim volny ptistup do
venkovniho vybéhu. Ekologicky chovany kur doméci musi mit pfistup do venkovniho vybéhu
alespon po dobu 1/3 délky Zivota.

Chov slepic na produkci vajec nemuze byt realizovan v uzavienych klecich. V jedné
hale nemtze byt chovano vice nez 3000 ks slepic, pficemz jejich koncentrace miize byt
maximalné 6 ks/m?. Dale plati, ze 1/3 podlahové plochy haly musi byt pokryta podestylkou.

I pro ekologicky vykrm kufat na maso plati zdkaz chovu v klecich a pfistup do
venkovniho vybéhu. V jedné hale nesmi byt chovano vice nez 4 800 ks kufat a plose 1 m?miize
byt chovano maximalné 10 ks kutat. Jak pro slepice na produkei vajec, tak pro kufata na vykrm
plati, ze délka umélého osvétleni nesmi spolu s pfirozenym dennim svétlem presdhnout
Vv souctu 16 hodin.

VvKkrm a vvziva
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Pro slepice na produkci vajec i kurata na vykrm musi byt zajisténa krmiva pochazejici z
ekologické produkce a upfednostiiovana by méla byt krmiva vlastni produkce. Pro zajisténi
potieby vitaminli a mineralnich latek mohou byt pouzivany minerdlné vitaminové premixy,
nicméné nesmi se pouzivat synteticky vyrabéné aminokyseliny.

Pokud jde o krmeni kufat na maso, dochazi v souvislosti s pouzivanim biokrmiv a vétsimu
pohybu zvifat ke zpomaleni rastu. Tato kufata maji mén¢€ prsni svaloviny a mohutnéjsi oblast
stehen a kiidel. Maso z ekologicky chovanych zvifat byva tuzsi, Stavnatéjsi a vyzralejsi nez
z chovii konvenénich.

U slepic na produkci vajec je problémem nizky obsah dusikatych latek v biokrmivech.
V zemich, kde je dostupna so6ja se pouziva praveé extrahovany sojovy srot, v naSich podminkach
se tento problém fesi krmenim hrachu (Lichovnikova 2015).

3 Zhodnoceni podkladovych adaju

3.1 Rodinna farma Josefa Kofroné

Pfechod konvencné hospodafici farmy na farmu ekologickou bude demonstrovan na
rodinné farmé pana Josefa Kofron€. Podnik, se kterym bude pracovano neni v souc¢asné dobé
provozovan. Pro tcely této prace bude popsan stav podniku z roku 2016, kdy podnik konvencné
hospodaril.

3.2 Predstaveni lokality

Zkoumana farma se nachézi v Jiho¢eském kraji 15 km od mésta Tabor v obci OIS, ktera
tvofi ¢ast obce Oparany. Pocet obyvatel se dlouhodob¢ drzi okolo 75. Olsi disponuje ptfimym
napojenim na vyznamnou silnici I/19, kterd vede z Plzenského kraje az do kraje
Jihomoravského. Obec OISi dosahuje nadmoiské vysky téméf 500 m. n. m. a celé tizemi se
nachazi v katastralnim uzemi OISi u Opafan. Jedna se o vyznamnou zemédé€lskou oblast
S pomérné malym zastoupenim primyslu. V¢EtSi ¢ast ekonomicky aktivniho obyvatelstva
dojizdi za praci do nejbliz§ich mést, nejcastéji Tabora, ¢i Milevska. V nejblizSim okoli je
vyznamnym zaméstnavatelem Détska psychiatricka nemocnice v Oparanech, ZD Opatany ¢i
vyrobce prumyslovych vrat EFAFLEX-CZ s. r. 0. v obci OISi.

3.2.1 Geologické podlozi a pudni podminky obce OI$i u Opai‘an

Jak ukazuje Obrazek ¢. 8, z geologického hlediska lezi vétSina izemi obce na pis€ito-
hlinitém a hlinito-pisCitém sedimentu (okrova barva). V daleko mensi mife, a to piedev§im pod
vodnimi toky, je zastoupena hlina, pisek, §térk (svétle modrd). V okoli mimo obydlenou ¢ést
vidime sediment smiSeny (bilo-modra barva). Na jihu je zastoupen kvarcit a pararula (zluta
barva), kterou vidime téZ na severu. Ostatni plochu (svétle riizovd) predstavuje pararula az
migmatit. Dal$i horninou je vapenec krystalicky, ktery vidime na jihovychodé od vesnice
(modrd). Posledni horninou je Zilny kiemen (Cervena).
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(http:/ivww.geology.cz/app/ciselniky/lokalizace/show_map.php?mapa=g50&y=746420&x=11157
63&s=1)

Jak je znazornéno na Obrazku ¢. 9, z hlediska pidnich podminek jsou prevazujicim
pudnim typem luvizemé, pseudogleje a gleje. Hnédozemé jsou zastoupeny pouze v malém
rozsahu na severu a jihovychod¢ katastralniho zemi OI8i u Opaian.

hranice kraje
hranice okresu
hranice ORP
hranice obce

atastrainiho Uzemi

Skupiny padnich typ

cerno;

hnédozemé

ryptopodzoly

\

Obrazek ¢. 9: Skupiny pidnich typi na uzemi OISi u Oparan (https://mapy.vumop.cz/)

3.3 Popis farmy

V této Casti bude popsan rozsah podniku z hlediska technického vybaveni, zazemi a
struktury pozemk.
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3.3.1 Historie

Rod Kofronovych se vénoval hospodateni po historicky dlouhé obdobi. Farma, ktera je

popisovana v této praci byla zalozena po bezmala 40 letech preruseni farmatreni komunistickym
rezimem. Samotnd kolektivizace podniku byla provedena na pfelomu let 1956-1957. Ptda o
vymeéie 18 hektart byla zabrana a znamym zptisobem zordna do velkych celkd. Kong, jejichz
chovem se farma zabyvala byly pfesunuty do jinych prostor a vystfidalo je umisténi hovéziho
dobytka s tuberkul6znim onemocnénim. Tento postup nemohl byt nijak ovliviiovan a v piipadé
jakéhokoliv nesouhlasu hrozilo vystéhovani celé rodiny ze staveni.
Politické zmény po roce 1989 piinesly moznost znovu se vratit k soukromému hospodateni.
Tato moZnost se naskytla synovi zemédélce, kterému bylo po roce 1948 zamezeno v ¢innosti
hospodateni. Prvni kroky vedly k ziskani pozemk pro hospodateni. Po jednani s JZD Oparany
bylo mozné na zakladé smlouvy o sméné pozemkd, vytycit jejich celkovou plochu nikoli ve
form¢ pivodnich malych celkii v okoli obce, ale v ramci jediné lokality v bezprostfedni
vzdalenosti zeméd¢lského staveni.

3.3.2 Charakteristika pozemki

Zeméd¢lska farma zacinala na pocatku 90. let hospodafit na 18.5 ha pidy. V pribéhu
dalsich let bylo nakoupeno 6 ha pudy. Po celou dobu provozu hospodaieni (1990-2017) bylo
obd¢lavano 18 ha orné pudy a 6,5 ha trvalych travnich porostii. Na kazdy pozemek vedly
bezproblémové cestni sité, kdy velkou vyhodou bylo piimé sousedstvi vSech obdélavanych
pozemk, coz ukazuje obr. ¢. 10. Asi tfetina vyméry obhospodafovanych pozemku byla ve
vlastnictvi farmy a dal$i ¢ast byla pouze v uzivani na zdkladé sménné smlouvy. Pluda této
lokality je méné produkéni hlinito-jilovitd. Znacné namahava je tedy jeji orba a pfiprava
setového lUzka. Na druhé stran€ je tato piida odolngjsi vici vysychdni. S vodni erozi zde neni
vyrazny problém, nebot” krajina nema vyznamné prevySeni. Eliminaci vétrné eroze pfispivaji
lesni celky, které chrani zemédélskou ptidu pfed silnymi vétrnymi poryvy.

trvalé travni porosty (upraveno dle http://eagri.cz/public/app/Ipisext/Ipis/verejny2/plpis/)
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3.3.3 Hospodarské budovy

Prioritou na zac¢atku hospodareni bylo zajisténi ustajeni pocatecniho stada skotu, které bylo
ziskano v ramci restitu¢niho procesu od JZD Opatrany. Zvolena byla nejméné finanéné
nakladna varianta rekonstrukce ptivodni staje pro kon¢ z roku 1882. Staj o podlahové plose 130
m? se jevila jako vyhovujici feSeni z pocatku podnikani. V pozdé&jsi kapitole této prace budou
zminéna 1 negativa tohoto rozhodnuti. Pivodn¢ mélo byt vyuzivani staré staje doCasnym
feSenim, nicmén¢ nebyla pfilezitost pro realizaci vystavby staje nové. Objekt byl tedy vyuzivan
od roku 1990 az do roku 2017. Farmé ovSsem chybély prostory pro budouci skladovani sena,
slamy, obili a zemédé&lské techniky. Byla tedy zvolena varianta vystavby nové haly, ktera byla
financovana z restitu¢ni finanéni ndhrady. Budova ma podlahou plochu 500 m?a vnitini vysku
6 m.

3.3.4 Zemédélska technika

Veskera technika pro zajisténi chodu farmy se potizovala mezi 1éty 1990-1991, nejcastéji
formou vetejnych drazeb JZD Oparany. V roce 1992 bylo jesté vyuzito statni podpory pro
zaCinajici zemédélce ve vysi 120 tisic K&. Za tyto prostfedky byl potizen seci stroj, obracec a
shrnovag pice, rota¢ni sekacka a naklada¢. Za celé obdobi hospodaieni (1990-2017) nebyla tato
technika obménovana a §lo o nasleduji:

e traktory pro méné narocné prace: Zetor Super 50, Zetor 4011 a Zetor 6911

e t¢z81 traktory na obdélavani orné pudy: IFA Fortschritt ZT 303 a IFA Fortschritt ZT
300

e sklizeci mlaticka: SK-5 Niva

e nakladni vozy: Skoda 706 MT, Praga V3S — valnik, Praga V3S — fekalni viiz, IFA
Multicar

e sbéraci vozy: NTVS 4- 30 m® Horal MV1-052 15m?, Horal MV3-022 20m?®

e seci stroj Privat Drill 300

e postiikovac¢ Pilmet 12 m

e obrace¢ a shrnovac pice typ SP 4

e rota¢ni sekacka ZTR 165

e pluhy: hluboka orba- 4-radli¢ny, mélké orba 9-radli¢ny

e naklada¢ UNHZ 500

e rozmetadlo statkovych hnojiv RU-5

e lis na malé hranaté baliky Fortschritt K442

e rozmetadlo na uméla hnojiva OTMA FSA 500

e dalsi prisluSenstvi: vleky za traktor 3 tuny, kypftice plidy, valec na plidu, polni brany,
fezacka na pici
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3.4 Rostlinna vyroba

3.4.1 Trvalé travni porosty

Obhospodarované trvalé travni porosty piedstavovaly plochu 6,5 ha. Louky byly seceny
dvakrat za sezonu. Prvni seC byla zpravidla realizovana v poloviné ¢ervna a druha se¢ koncem
srpna. Plocha zhruba 1,5 ha poskytovala pastvu pro ¢ast stada skotu. Louky nebyly v pribéhu
27 let obnovovany ani hnojeny, pouze ob¢asné byla dodavana mociivka.

Plocha 6,5 ha slouzila pro ziskani sena. Veskeré seno bylo zpracovano do baliki, nejcastéji
do forem rozméra 60x50x40 cm nebo do velkych kulatych balikti o priméru 150 cm. V piipadée
velkych kulatych balikti byla hlavni nevyhodou farmy absence vlastniho lisu. Vyroba téchto
balikti pfedevsim uSetiila pracnost pii sklizni. Kulatych balika bylo sklizeno 8-10 ks z 1 ha pii
prvni seéi a 4-6 ks z 1 ha pii druhé seéi. Nasledna manipulace pii uskladiiovani byla zajisténa
hydraulickym nakladacem. Dalsi kapitola popiSe problém, ktery pfedstavovalo krmeni téchto
balikli ve staji bez krmné chodby. Oproti tomu vyroba malych baliki vlastnim lisem byla
prvnich secich bylo sklizeno nejcastéji mezi 130-160 ks malych balikti z 1 ha, pti¢emz jeden
kus méa hmotnost 15 kg. Druha sec¢ pfinasela zhruba 70-100 ks malych balikd z 1 ha. Manipulace
pii zkrmovani byla jednodusi, jelikoz baliky byly celé vkladany do krmnych Zlabi.

3.4.2 Orna pida

Po dobu provozovani farmy byla orna ptida vyuzivana pro péstovani zejména obilovin,
dale pak luskovin a okopanin. Cast orné pidy byla zatravnéna. Nejéast&ji péstovanymi
plodinami byla pSenice 0zim4, je€men jarni a oves sety. Kazdoro¢né byly péstovany luskoviny
reprezentované hrachem setym a bobem komiskym. Pé&stovani brambor bylo pro podnik
vyznamngéjsi spise v obdobi let 1991-2004, kdy ptredstavovaly krmivo pro prasata.

3.4.2.1 Hnojeni a chemické oSetiovani plodin

Pokud jde o hnojeni, tak farma na svych pozemcich neaplikovala Z4dna uméla hnojiva.
Bylo tomu z divodu nemoznosti vynaloZeni finanénich prostiedkt na jejich nakup. Byla tedy
pouzivana pouze statkova hnojiva, kterd vSak zdaleka nepokryvala potfebné¢ davky. Tato
statkova hnojiva byla aplikovana lokaln¢, pfednostné na mistech s viditeIné niz§im vynosem
plodin.

Chemické prostiedky na ochranu rostlin slouzily pfedev§im k odstrafiovani plevelll a
hmyzich $kidct plodin. Plodiny, jejich Sklidce a ndzvy pouzivanych chemickych prosttedki
popisuje Tabulka ¢. 22.
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Tabulka €. 22: Pirehled chemickych postrikii a péstovanych plodin (vlastni zpracovani)
Nazev plodiny Skiidce plodiny, plevele | PouZivany p¥ipravek
pSenice ozima, psenice jarni | dvoudélozné jednolet¢ a | Dicopur M 750
vytrvalé plevele

oves sety dvoudélozné jednoleté a | Dicopur M 750
vytrvalé plevele
jecmen jarni dvoudélozné jednoleté a | Dicopur M750
vytrvalé plevele
hrach sety zrnokaz hrachovy Decis forte
bob konisky zrnokaz bobovy Decis forte

3.4.2.2 Vynosy péstovanych plodin

Jak je uvedeno v ptedchozi kapitole, farma nepouzivala na svych pozemcich uméla
hnojiva. Vysledkem tohoto postupu byly ¢asto velmi podprimérné vynosy plodin. Na druhé
stran¢ pak stala vyhoda nizkych nakladt na produketi, kterd dokézala pokryt vlastni spotiebu
krmiva pro chovana zvitata. Pfehled primérnych vynost plodin na farmé znazorniuje Tabulka
¢. 23.

Tabulka €. 23: Pirehled vynosii péstovanych plodin (vlastni zpracovani)

Nazev plodiny Priumérny vynos
(tun/ha)

pSenice ozima 2
pSenice jarni 1,5
oves sety 2,5
jeémen jarni 2
hréch sety 1
bob korisky 15
brambory 8

3.5 ZivocliSna vyroba

Po celou dobu hospodateni farmy byl chovan skot kombinovaného plemene ¢eského
strakatého skotu. Hovézi skot byl mezi l1éty 1990-1995 chovan jak pro produkci mléka, tak
pro zastavovy vykrm. Od roku 1995 byl skot chovan pouze pro zastavovy vykrm. V obdobi
let 1990-2004 byla vedle skotu jesté chovana prasata.

3.5.1 Chov prasat

Jak bylo zminéno v piedchozi kapitole, chovu prasat se farma vénovala v obdobi let 1990—
2004. Potrebné krmivo zajistovala vlastni produkce, pouze mladd odstavena selata byla za
ucelem nastartovani ristu prikrmovana nakupovanou smési. Chov se skladal nejcastéji ze dvou
prasnic, pricemz jedna prasnice odchovala za rok 10-12 selat. Jak je znamo, cela 90. 1éta byla
ve znameni piebytku prasat na trhu a farma byla nucena prodéavat za cenu klesajici i k 20 K¢ za
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kilogram zivé hmotnosti. Nizké vykupni ceny a vysoka pracnost vedly k ukonceni chovu prasat,
s vyjimkou chovu pro vlastni spotiebu.

3.5.2 Chov skotu

Chov skotu charakterizoval Zivoc¢isnou vyrobu po celou dobu provozovani farmy. Zvirata
byla chovana trvale vaznym ustajenim. Hlavni pfijem z tohoto chovu ptedstavoval prodej
jateCnych byka ve stafi do 24 meésicti. Reprodukci skotu inseminaci zajistovala spole¢nost
REPROGEN, a. s. Pastva byla realizovana nepravidelné, pouze dopliikové pro dospélé kravy,
zpravidla 8-12 ks. Z divodu naro¢nosti dopravy vody na pastvinu a nevyhovujicimu oploceni
pasenych ploch, byla zvitata po paseni pfemistovana zpét na noc do staje. Model krmné davky
dobytka se skladal ze sena a obili. Obili bylo zkrmovano drcené ve formé Srotu, ktery zahrnoval
nejcastéji smes psenice, ovsa, jeCmene a bobu. Zpravidla byly poskytovany vyssi krmné davky
byklim na vykrm, nez dospelym kravam ¢i jalovicim.

3.6 Hospodareni farmy v roce 2016

Rok 2016 byl poslednim obdobim, kdy farma Josefa Kofroné fungovala v plném rozsahu.
To znamena, Ze byla narozena telata, zapoustény kravy a jalovice, zaseta cela plocha orné pudy,
seceny trvalé travni porosty a sklizeny plodiny z poli. Nasledujici rok 2017 jiz byl ve znameni
prodeje &asti stada spoleénosti MASO UZENINY PISEK, a.s. Bfezi kravy, jalovice & mlady
skot byl prodan pro ucely chovu soukromému zemédé€lci a pozemky byly pronajaty na zakladé
pachtovni smlouvy. Rovnéz pro piijem zemédélskych dotaci byl rok 2016 poslednim.

3.6.1 Péstovani plodin

V roce 2016 se farma vénovala péstovani pSenice ozimé na ploSe 3 ha, pSenice jarni na
ploSe 2 ha, ovsa setého na ploSe 5 ha. Pokud jde o péstovani bobu koiiského, zaujimal péstebni
plochu 0,5 ha. Brambory piedstavovaly plochu 0,2 ha. Zbyvajici plocha orné pudy byla oseta
viceletymi picninami, pficemz 3 ha byla plocha jetele a 4 ha travni smésky. Osivo pSenice
ozimé, ovsa setého a sadba brambor byla pouzita z urody piedchoziho roku. Vlastni osivo bylo
nutné vzdy pied setim predcistit pomoci Cisti¢ky obili. Osivo bobu koniského a psenice jarni
pochazelo od prodejce certifikovaného osiva. Vysevky, plochu a sklizené mnozstvi
péstovanych plodin shrnuje Tabulka ¢. 24.

Tabulka €. 24: Péstované plodiny na farmé a jejich vysevek a sklizené mnoZstvi v roce 2016
(zdroj: vlastni zpracovani)

Plodina Péstebni plocha Vysevek (kg/ Sklizené mnoZstvi
(ha) péstebni plocha) (t/ péstebni plocha)

pSenice ozima 3 510 5,5

pSenice jarni 2 360 2,5

oves sety 5 900 9

bob konsky 0,5 120 15

brambory 0,15 300 15
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3.6.2 Chov skotu

K datu 1.1 2016 bylo na farmé chovano celkem 17 ks skotu. Telata predstavovala 7 ks,
a kravy 8 ks. Bykti nad 6 mé&sict stafi bylo chovano v po¢tu 2 ks. V pribéhu roku piedstavovala
jateCna zvifata 2 byky ve staii do 24 mésici. Hmotnost dvou jate¢nych byka byla 910 kg.
Jate¢ni byci byly prodani spole¢nosti MASO UZENINY PISEK za cenu 47,50 K¢& Zivé
hmotnosti. Pfijem z prodeje tedy Cinil 43 225 K¢.

3.6.3 Prijem zemédélskych dotaci

Cerpani dotaci predstavovalo pro farmu nejvétsi polozku piijmu. V roce 2016 ptijimala
farma Jednotnou platbu na plochu (SAPS), platbu pro zemédélce dodrzujici zemédélské
postupy priznivé pro klima a zivotni prostfedi (greening), platbu na Podporu na chov telete
masného typu, platbu na Podporu na produkci bilkovinnych plodin a pfechodné vnitrostatni
podpory. Platby SAPS a greening byly ¢erpany na celkovou zptsobilou plochu dle LPIS 25,02
ha. Castky piijimanych dotaénich titulii v roce 2016 byly nasledujici:

SAPS
Platba na plochu byla poskytovana na celkovou zptisobilou plochu 25,02 ha. Sazba na 1 ha
Cinila 3 514,5 K¢. Ptijata ¢astka— 87 475 K¢.

Greening

Farmé néleZela tato platba za dodrZovani zemédélskych postupti ptiznivych pro klima a Zivotni
prostiedi. Platba byla vypoctena opét na zaklad€ plochy 25,02 ha a sazba na 1 ha €inila 1928,4
K¢. Prijata castka— 48 249,3 K¢.

Podpora na produkci bilkovinnych plodin
Na farmé se jednalo konkrétné o péstovani jetele lu¢niho a bobu koniského na celkové plose
3,00 ha. Sazba na 1 ha ¢inila 3 210 K¢. Pfijata ¢astka— 9 631,4 K¢.

Podpora na chov masného typu telete
Tato platba byla poskytovdna na celkem 7 ks chovanych telat, coz odpovida 2,80 velkych
dobytéich jednotek (VDJ). Ptijata ¢astka— 26 076, 4 K&.

Piechodné vnitrostatni podpory
V ramci téchto podpor farma Cerpala tfi typy plateb:

e Platba na zeméd¢lskou pidu vypoctenou z plochy 25,02 ha pii sazbé 178,3
K¢/ha— piijem 4 461,6 K¢.

e Platba na prezvykavce v mnozstvi 10,00 VD] pfi sazb¢ 95,4 K¢/VDJ — ptijem
954 K¢.

e Platba na chov krav bez trzni produkce mléka v mnozstvi 6,00 VDJ pii sazbé
121,28 K&/VDJ — piijem 727,7 K¢.
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Tabulka €. 25: Souhrnny prehled jednotlivych ¢astek cerpanych dotaci za rok 2016 (vlastni

zpracovani)
Typ dotace Piijem (v K¢)
SAPS 87 475
Greening 48 249,3
Podpora na produkci 96314
bilkovinnych plodin
Podpora na masna telata 26 076, 4
Platba na zemédélskou piidu 4 461,6
Platba na kradvy bez trzni 7277
produkce mléka
Platba na ptezvykavce 954
Celkova suma 177 575, 3

~r 7

3.7 SWOT analyza konven¢né hospodafrici farmy

V této kapitole budou shrnuty poznatky o vyse popsané farme v ramci SWOT analyzy,
kterou znazornuje Tabulka ¢. 26. Uceleny jsou silné stranky, slabé stranky, piilezitosti a

hrozby. Analyza poskytne zdklad pro navrh fungovéni farmy v ekologickém rezimu.

Tabulka ¢. 26: SWOT analyza farmy (vlastni zpracovani)

Silné stranky

Slabé stranky

Nizké néklady na vyrobu
Blizka dostupnost pozemk
Vlastni hospodarské budovy

NezadluZenost farmy

Cela vymeéra pozemkl ve vlastnictvi

Nizké ptijmy

Vysoka manualni pracnost

Malé investice a inovace

Pozemky pouze uZivatelsky vlastnéné
Nizké vynosy plodin, nizké ptirastky zvitat

PrileZitosti

Hrozby

MozZnost ndkupu zemédélske ptidy v lokalité
Moznost predani farmy mladsi generaci
Zvyseni vynost plodin primyslovym
hnojenim

Cerpani vétsiho mnozstvi dota¢nich titul

Zvysujici se administrativni narocnost
Zhorsujici se stav hospodaiskych budov
ZhorSujici se stav zemédélské techniky

Silné stranky

Nizké ndklady farmy na vyrobu byly déany skutec¢nosti, Ze podnik nevytvéarel
zaméstnaneckd mista, mél vlastni objekty 1 zemédélskou ptidu pro podnikani. Vlastni pozemky
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a budovy odbouravaly potiebu placeni ndgjml ¢i pachtu. Blizkd dostupnost pozemkl méla
vyhodu v uspote ¢asu a naklad na dopravu. Ptijezdova cesta na pozemky piimo navazovala
na zemé&délské staveni, nebylo tedy nutné vyuzivat vefejné pozemni komunikace.

Slabé stranky

Nizké pfijmy jsou castym problémem pifedevSim malych farem, coz podnik rodiny
Kofronovych jen dokazuje. Problém je zplisobovan hlavné nizkymi vykupnimi cenami za
zemédélské komodity. Nizky ptijem znemoznoval ndkup novych strojii a inovaci. Jako vétSina
zemédelskych podniki, byla i tato farma zcela zavisla na piijmu z dotaci. Velkou manuélni
pracnost piedstavovala pfedevSim Zivoc¢iSna vyroba. Staj pro chov dobytka nebyla vybavena
krmnou chodbou, ani vynasecim dopravnikem na chlévskou mrvu. VeSkera manipulace jak
s krmivem, tak s chlévskou mrvou byla realizovana lidskou manualni praci.

PrileZitosti

Ptilezitosti pro farmu mohla byt moznost ndkupu zemédélské pudy, ktera byla bud’ na
prodej, nebo méli vlastnici v imyslu ji prodat. Caste¢né tohoto faktu bylo vyuzito v 90. letech,
kdy se cena zemédélské piidy v okoli pohybovala kolem 3-5 K& za m?. B&hem poslednich let
se cena za 1 m? zemédélské pudy v lokalité pohybuje kolem 25-30 K¢& za m2. Kviili nedostatku
finan¢nich prostiedkd nemohla byt dals$i pida nakoupena. Dalsi ptilezitosti pro farmu mohlo
byt pouzivani umélych hnojiv, ¢imz by vedle zajisténi vlastni spotieby jadrnych krmiv bylo
mozno cast sklizné prodat. Farma méla i prilezitost ¢erpani vétsiho poctu dotacnich tituld,
zejména na potizeni nové techniky ¢i opravu a vystavbu hospodatskych budov. Ptilezitosti byla
moznost pfedani hospodarstvi mladsi generaci, ¢imz by bylo zajisténo pokracovani provozu i

wevr

Hrozby
Zemgédélska technika za prahem doporucené Zivotnosti predstavovala znacné Casové

usili na zajisténi jeji provozuschopnosti. Do budoucna hrozila nemoznost zajisténi nékterych
¢innosti, €1 jejich zpozdéni. Administrativni ndro¢nost predstavovala hrozbu, pfedevsim kvili
¢asto se ménicim pravidlim zejména v souvislosti s ¢erpanim dotaci. Hrozbu piedstavovaly i
chatrajici hospodarské budovy, zejména stdj pro skot, kde chybély investice do rekonstrukce.

3.8 Ukonceni provozu farmy a soucasny stav

Provozovani farmy bylo ukonceno v prvni poloving roku 2017. Stado skotu bylo prodano
soukromému zeméd¢lci pro dalsi chov. Vétsina pozemkt byla pronajata na zaklad¢é pachtovni
smlouvy, kterd ma platnost 1 rok. Smlouva o pachtu je uzavirana se spolecnosti Zemédélskeé
druzstvo Opatany. Prodadny nebyly zddné nemovité véci €1 zemédélska technika. Ukonceni
farmateni bylo z diivodu dlouhodobé nizkych ptijmi z ¢innosti a z dosaZeni dichodového véku
farmare.

V soucasné dobé jsou zemédélské pozemky pronajaty, a to v celkové vymere 19,5 ha.
Zbyvajicich 5 ha je nadale obhospodafovano, pfi¢emz se primarné nejedna 0 ziskovou ¢innost,
ale jen soucast zivotniho stylu. Trvalé travni porosty tvofi 2 ha a 3 ha tvoii orn4 ptida. Produkce
balikil sena je prodavana drobnym chovatellim v okoli. Na malé ¢4sti orné plidy jsou pestovany
brambory pro vlastni potfebu. Zbyla orna pida je udrzovana, tak aby nedochazelo k estetickym
znovuobnoveni hospodateni v plném rozsahu, av§ak nyni v gesci mladsi generace. Navrh feSeni
takové varianty bude tématem dalSich kapitol této prace.
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4 Vlastni projekt

4.1  Navrh provozu farmy v ekologickém reZimu

Pokud by se jednalo o obnoveni ¢innosti farmy, byl by tento krok uc¢inén ze strany LukasSe
Kofron¢ (autor prace, syn nékdejsSiho hospodate). Z diivodu silného zajmu budouciho farmate
0 zivotni prostiedi a udrzitelny rozvoj bude v avahu pfichazet ekologicky zplisob farmateni.
V mnoha ohledech bude navdzano na stav a ¢innosti pfedchoziho konvenéniho hospodareni.
Budou vyuzivany stejné hospodaiské budovy, pozemky a zpocatku ¢innosti 1 zemédélska
technika. Pro skladovani krmiv a zeméd¢lské techniky bude vyuzita hala o podlahové plose 500
m?. St4j bude zfejmé vyuzivana jen v omezeném rozsahu, jelikoz chov skotu bude po vétsi ¢ast
roku realizovan na pastvinach. Téz zemé&d¢lska technika bude pouzivana ve slozeni, které je
popsano v kapitole 4 této prace. Jak bylo zminéno, zemédélska technika je za prahem
doporucené zivotnosti, a tudiz bude pocitano s jejim pouzivanim pouze docasné z pocatku
hospodaieni. Zvoleni varianty pouzivani puvodni staré techniky zamezi ptipadnému
nechténému zadluzeni farmy na zacatku provozu, ke kterému by ndkupem nové mechanizace
mohlo dojit. Pozemky k hospodateni budou moci byt pievzaty po skonéeni platnosti smlouvy
0 pachtu se spole¢nosti Zemédélské druzstvo Opatany. Platnost smlouvy o pachtu je stanovena
na jeden rok, a to v obdobi od 1.fijna do 30. zafi roku nasledujiciho.

4,1.1 Zahajeni ¢innosti ekologického hospodareni

Jak bylo uvedeno v literarni reSersi této prace, nez bude mozné podat registracni zadost
na Ministerstvo zemé&délstvi CR, bude nutné prvotné oslovit jednu ze &tyi kontrolnich
organizaci ekologického zemédélstvi. Tato organizace provede na farmé vstupni kontrolu
v dobg, kdy budou volné pozemky pro hospodaieni. Pijde tedy o obdobi po skonceni platnosti
smlouvy o pachtu se ZD Oparany, coz znamena kazdy rok bezprostiedné po 1. fijnu. Pokud
bude touto kontrolni organizaci naptiklad Biokont CZ, s.r.o., ¢ini poplatek za vstupni kontrolu
2 670 K¢ a poplatek za kazdy 1 ha ¢ini 29 K¢. Za vstupni kontrolu farmy bude tedy zaplaceno
celkem 3 380,50 K¢&. Skot kontrolovan nebude, jelikoz prvni rok provozu nebude z diivodu
absence vlastnich krmiv na farmé& chovan. Tato organizace vystavi potvrzeni o provedeni
vstupni kontroly, které se poda spolu s Zadosti osoby o registraci v EZ a osvédceni o zapisu do
evidence zemédélského podnikatele na MZe.

4.1.2 Rostlinna vyroba

Zahajeni polnich praci bude mozné po skonceni platnosti smlouvy o pachtu se spolecnosti
ZD Oparany, coz znamena ode dne 1. fijna. Po tomto datu bude farmé¢ k dispozici 19,5 ha. Na
pozemcich, které nebyly predmétem pachtovni smlouvy bude mozno zah4jit prace diive a jedna
se o zbyvajici vyméru 5 ha. Je predpokladem, Ze trvalé travni porosty i ornd piida budou po
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sklizni a orna pida nebude oseta plodinami. Po vyfeSeni administrativnich zélezitosti v
souvislosti se vstupni kontrolou a registraci pfijdou na fadu prvni polni prace spocivajici v orbé
celkem 18 ha orné pidy. Je velmi dilezité vénovat usili hluboké orbé, jelikoz to je predpoklad
pro eliminaci rastu plevell v zacinajici fazi provozu farmy. Na pozemcich, které jsou nyni
V prondjmu neni ptredpokladem pfili§ velké zapleveleni, nebot” aktudlni uzivatel se pravidelné
hluboké orbé téz vénuje.

4.1.2.1 Osevni postup

V souvislosti se vstupni kontrolou farmy bude nutné kontrolni organizaci ptedlozit
sestaveny osevni postup. Pro farmu bude dulezité zahrnout do osevniho postupu péstovani
legumindz v rozsahu 33 % ploch orné ptidy. Znamena to, ze kazdy rok bude z 18 ha orné pudy
prave 6 ha zaujimat jetel ¢i jetelotravni sméska. Zastoupeni obilovin bude na maximalné 50%
orné pudy. Je tomu z divodu potieby vice zivin v padé pro jejich péstovani, ale i vétsi
nachylnost k pfiliSnému zapleveleni. Zajisténi zivin a redukovani plevelti na pozemcich budou
plnit predevsim jetelotravni smésky ¢i péstovani plodin z ¢eledi bobovitych. Rozd€leni
pozemku na jednotlivé hony pak ukazuje Obrazek ¢. 10. Osevni postup pro kazdy pozemek
(hon) znazornuje Tabulka ¢. 27.

Obrazek ¢ 11: Navrh  jednotlivych _hom‘i o-rné pidy (upraveno dle
http://eagri.cz/public/app/lpisext/Ipis/verejny2/plpis/)

Tabulka €. 27: Osevni postup (upraveno podle Moudry 1997)
Hon Péstovana plodina

1 jetelotravni sméska

2 jetelotravni sméska

3 pSenice ozima

4 bob koiisky na zrno

5 brambory

6 oves sety
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4.1.3 Zivo&isna vyroba

Nové zalozena farma se bude orientovat na chov skotu za ucelem prodeje jatecnych
zvifat. Pfedchozi podnik se vénoval chovu kombinovaného plemene Ceského strakatého skotu.
Vyhodou by byla dobra vlastni zkusenost s chovem tohoto plemene v oblasti. Pfesto by se pfi
zavadéni pocatecniho chovu zvazila varianta chovu masného plemene. Chov skotu bude i
jednim z ptedpokladu cCerpani dotaci na trvalé travni porosty Vramci titulu Ekologické
zem&dé€lstvi, jelikoZ je podminkou chovu alesponi 0,3 VDJ/ ha trvalého travniho porostu. Ovsem
minimalné v obdobi prvnich dvou let nebude skot chovan, jelikoz farma nebude mit zasobu
vlastnich krmiv. Trvalé travni porosty budou fadné seceny a pice bude uskladnéna ve formé
balikt.

4.1.3.1 Volba ustajeni skotu

Pro budouci farmu bude zdsadnim rozhodnutim vybér nejvhodnéjsiho typu ustajeni
skotu béhem roku. Dle zakona ¢. 242/2000 Sb., je pro zvifata v ekologickém chovu povinnost
zajisténi volného pfistupu na otevieny vyb&h. Na druhé strané neni vyzadovano ustajeni
v budovach ani v zimnim obdobi. Pro chov skotu bude charakteristicky pobyt b&hem
pastevniho obdobi na pastvinach. Prvnim krokem pro farmu tedy bude zajiSténi zimovisté pro
chované stddo skotu. Nabizi se celkem tfi nasledujici varianty feSeni ustdjeni skotu:

Varianta |

V tomto piipad€ bude pro ucely ustajeni skotu vyuzita plivodni zdéna st4j o podlahové
plose 130 m?, kde byl skot chovéan v pfedchozim podniku. Zvifata zde budou chovéna pouze
v zimnim obdobi, kdy nebude moznost realizovat pastvu. V pastevnim obdobi bude skot
chovan venku a pfimo na pastevnim pozemku, kde bude mit k dispozici pouze jednoduchy
pristiesek. Podminkou jsou ovSem dvé upravy prostoru v prostoru. Zaprvé je nutné vnitini
prostor rozdélit na n€kolik mensich tsekll, aby bylo moZno oddélené chovat naptiklad byky,
telata, jalovice ¢i kravy v obdobi kolem porodu. Ziejmé nejzasadnéjsi krok piedstavuje zajiSténi
volného ptistupu zvitat do vybéhu. Vybeh je mozné vybudovat na pozemku, ktery navazuje na
samotnou budovu stje. Bude nutné zajistit pevnou ohradu a vybudovéani pevného povrchu
napiiklad pomoci betonovych paneld. Celkovy pohled na tento navrh ukazuje Obr. 12.

Obr. 12: Pivodni staj- pism. A, navrzeny vybéh- pism. B (ortofoto:
https://mapy.cz/zakladni?x=14.5068235&y=49.4352203&z=19&base=ophoto)
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Varianta Il

Dalsi moznosti ustajeni skotu by mohla byt piestavba ¢asti prostoru skladovaci haly, jak
ukazuje Obr. 13. Zejména bude nutné instalovat pevnou piepazku mezi vzniklym prostorem
pro skot a zbytkem objektu. Déle bude nezbytné realizovat ptivod pitné vody potrubim od
nejbliz§iho zdroje podzemni vody. V tésném sousedstvi budovy je pocitdno s vystavbou
zelezobetonové jimky, kterd bude umisténa pod zemi. Pfedpokladany objem zasobniho
prostoru jimky je okolo 10 m®. Pravdépodobné je i vybudovani zpevnéného vyb&hu pro pobyt
zvifat v obdobi mimo pastevni sezonu. V pastevnim obdobi by mél skot volny pfistup na
sousedici pastviny.

Obr. 13: Piestavéna ¢ast skladovaci haly- pism. A, navrh vybudovani vybéhu- pism. B
(ortofoto: https://mapy.cz/zakladni?x=14.5067082&y=49.435412&z=19&bhase=ophoto)

Varianta |11

Nabizi se téZ moznost celoro¢niho venkovniho odchovu, kdy by skot pobyval na
pozemcich pastvin. Nutné by bylo pouze zfizeni jednoduchého dievéného piistiesku s pevnou
podlahou a uzavienou navétrnou sténou. PiistieSek by slouzil jako zimovisté, ukryt pred
vysokymi letnimi teplotami ¢i jako misto noclehu. Nutné by bylo zajiSténi pitné vody
prostiednictvim mobilni cisterny, podestylka v pfistfeSku a pfikrmovani senem piipadné
jadrnymi krmivy. Z hlediska nakladti na zahajeni a provoz takového chovu vychazi tato varianta
nejvyhodnéji. Tento navrh ukazuje Obr. 14.

Obr. &. 14: Umisténi di‘evéného piistfesku pro paseny skot- pism. A (ortofoto:
https://mapy.cz/zakladni?x=14.5060966&y=49.4354628&z=19&base=ophoto)
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4.1.3.2 Prodej jate¢ného skotu

Jednim zpfijmu farmy bude prodej jatecného skotu, zejména byki. Jako v
ptipadé predchozi konvencné hospodatici farmy plijde o zvifata se stdfim do 24 mésict a
predpokladané hmotnosti 500-600 kg zivé hmotnosti. Po uplynuti pfechodného obdobi farmy
bude prodavan skot s bio certifikaci. Pro plnohodnotné vyuziti tohoto statutu bude porazka
skotu realizovana na jatkéach s certifikaci bio. Bude ovSem nutné rozhodnout, zda prodejem
zivého skotu na jatka bude proces ukoncen. Muze totiz byt moznosti vlastni prodej jiz jatecné
upraven¢ho téla napiiklad ze dvora ¢i formou farmatskych trhit Tabulka ¢. 28 ukazuje primérné
vykupni ceny ekologicky chovaného skotu pfi riznych variantach odbératelt.

Tabulka ¢. 28: Prumérné vykupni ceny skotu s bio certifikaci p¥i riiznych obchodnich cenach
prodeje v roce 2017 (upraveno podle
http://www.akcr.cz/data_ak/20/k/Stat/Statisticka_setreni_ekologickeho zemedelstvi 2018.pdf)

Obchodni cesta prodeje

Priamérna cena za bioprodukt (K¢&/t Ziv.
hmot.)

prodej jinym farmarim 37 340
prodej zprosttedkovateliim 51 963
prodej zpracovatelim 46 087
prodej do zahranici 56 467

4.1.4 Cerpani dotaci

Z hlediska ptfijmu zemédélskych dotaci bude mit farma hospodafici v ekologickém
rezimu moznost piijmu nckterych plateb které nalezi jak konvencnim, tak ekologickym
zemédélcum. V tomto piipadé€ pijde o platbu SAPS, Platbu pro mladé zemédélce, Dobrovolnou
podporu vazanou na produkci a Pfechodné vnitrostatni podpory. Piechod na ekologické
hospodafeni pfinese moznost Cerpat platbu z Programu rozvoje venkova — Ekologické
zeméedélstvi.

SAPS

Na tuto platbu ma narok jak konvenéni, tak ekologicky hospodatici farma. Jednd se
platbu na kazdy hektar obhospodaiované zeméd¢lské pidy. Budouci podnik bude hospodafit
na shodné vymére, jako pted ukoncenim provozu predchozi farmy, tj. na 24,5 ha. Pro tcely této
prace bude pouzita Castka vyplacend v roce 2020, coz bylo 3 644,19 K¢&. Ptijem pro farmu by
tedy odpovidal ¢astce 89 282, 7 K¢.

Platba pro mladé zemédélce

Tato platba by byla farmé vyplacena, jelikoZ ekologickym zemédélcem bude osoba
mladsi 40 let (autor této prace). Platba je inkasovana na kazdy hektar zemédélské pudy a sazba
v roce 2020 byla ve vysi 1822,09 K¢. Pti obhospodatrované plose 24,5 ha bude mit farma ptijem
zZ této dotace 44 641, 2 K¢.

Dobrovolna podpora vazana na produkei
Narok na tuto platbu bude mit ekologicka farma stejny jako farma konvenéni. Konkrétné
se bude jednat 0 nasledujici dota¢ni opatieni:
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Podpora na produkci bilkovinnych plodin — farmé bude naleZet ¢astka zavisla na velikosti
péstebnich ploch bilkovinnych plodin, pficemz pljde konkrétné¢ o péstovani luskovin.

Predpokladand plocha téchto plodin je 3 ha kazdy rok a pro farmu by to znamenalo pii sazb¢
2218, 12 K¢/ ha ptijem 6 654, 4 K¢&.

Podpora na produkei konzumnich brambor — farma bude péstovat konzumni brambory na plose
3 ha a pfi sazb¢ 4752,25 K¢/ ha by piijem ¢inil 14 256, 8 K¢&.

Podpora na masna telata — podminkou pro tuto platbu je narozeni masného telete od matky bez
trzni produkce mléka. Tuto podminku farma plnit bude. NejblizSim cilem pro farmu je
kazdoro¢ni narozeni 10 telat. Takovy pocet odpovida 4 VDJ a pti sazb¢ 8 688, 90 K¢/VDJ by
platba znamenala pfijem pro farmu 34 755, 6 K¢.

Prechodné vnitrostatni podpory

Farma hospodaftici v ekologickém rezimu bude mit narok na vSechny platby jako
predchozi konvenéné hospodarici farma. Pouze platba na ptezvykavce nebude podniku nalezet,
jelikoz jde o novy subjekt a platba je tzv. historickou. Platby v rdmci PVP budou nasledujici:

Platba na zemédé€lskou pudu — vyplacena bude ¢astka na zaklad¢ po¢tu obhospodarovanych ha
nasobenych sazbou na 1 ha. Pfi sazbé 118,04 K¢/ha by farmé nalezelo 2892 K¢.

Platba na kravy bez trzni produkce mléka — tato ¢astka bude zavisla na po€tu chovanych VDI.
Pokud bude nejbliz§im cilem farmy chov 10 VDJ, pfijem pro farmu by ¢inil 1173, 8 K¢.

Platba v ramci opareni Ekologické zemédélstvi
Toto dotacni opatfeni bude pro farmu vyznamnym zdrojem financi. Jak je uvedeno
Vv kapitole 3.3.2 této prace, jednotlivé platby jsou vyplaceny na plochu zemédélské pudy

v pfechodném nebo ekologickém rezimu hospodateni. Pro farmu budou takto zplsobilymi
plochami kultury trvalych travnich porostl a orné ptida, kde bude péstovana kategorie ostatnich
plodin (konkrétné luskoviny, obilniny a picniny).

U cerpani podpor na trvalé travni porosty bude pro farmu limitujicim faktorem plnéni
chovu skotu alespoii v intenzité 0,3 VDJ/ ha této plochy. Vzhledem k tomu, Ze farma v prvnim
roce nebude chovat zadna hospodaiska zvifata, bude mit narok na platbu nejdiive od druhého
roku svého provozu. Pokud bude farma celkem dva roky v pfechodném obdobi, znamenalo by
to sazbu 84 EUR/ ha trvalého travniho porostu po dobu jednoho roku v piechodném obdobi. Po
ukonceni piechodného obdobi by byla sazba 83 EUR/ha trvalého travniho porostu. Je pocitano
se zpusobilou plochou 6,5 ha.

Platba na trvalé travni porosty v ptechodném obdobi (PO)- farma bude mit narok na tuto platbu
pfi splnéni podminky minimalniho chovu skotu v intenzit¢ 0,3 VDJ /ha TTP. V ramci PO
nastane tato situace pouze druhy rok hospodafeni. Pfi aktualni sazbé¢ 84 EUR/ ha TTP a
sménném kurzu 25,408 K¢ za euro by piijem z 6,5 ha ¢inil 13 872, 8 K¢.
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Platba na trvalé travni porosty V plném rezimu ekologického zemédélstvi (EZ)- tato platba bude
farme vypléacena od tietiho roku hospodateni. Pti aktudlnich podminkach by farmé nalezelo 83
EUR/ha TTP. Pokud bychom pocitali se sménnym kurzem 25,408 K¢ za euro, tak by farmé
bylo za rok vyplaceno 13 707, 3 K¢&. Tato platba uz bude pfijimana kazdy nasledujici rok
hospodaieni.

Platba na ornou padu V pfechodném obdobi (PO) — na orné pudé bude hospodaieno

Vv pfechodném rezimu prvni dva roky hospodafeni. Tato platba ¢ini 245 EUR /ha. Celkova
zpusobila plocha orné pudy bude 18 ha. Pro ucely vypoctu budeme opét vychazet z piedchoziho
sménného kurzu za rok 2020, ktery odpovidal 25,408 K¢ za euro. Farma tak ziska ro¢ni piijem
112 049, 3 K¢.

Platba na ornou pudu V plném rezimu ekologického zemédélstvi (EZ) — narok na tuto platbu
bude mit farma od 3. roku hospodateni a aktualné ¢ini sazba 180 EUR/ha. Vychazime-li z
ptedchoziho sménného kurzu za rok 2020, ktery odpovidal 25,408 K¢ za euro, ziska tak farma
ro¢ni ptijem 82 321, 9 K¢. Tato platba uz bude pfijimana kazdy nasledujici rok hospodafteni.

Z hlediska vySe Cerpanych dotaci bude zalezet na tom, zda se farma bude dany rok
nachazet v prechodném ¢i ekologickém rezimu hospodateni. Vysi dotaci bude ovliviiovat i to,
zda bude farma dany rok chovat skot. Souhrnny ptehled predpokladanych ¢astek piijimanych
dotaci v pfechodném reZzimu hospodatfeni ukazuje Tabulka ¢. 29 a Tabulka ¢. 30 zobrazuje
¢astky z pfijmu dotaci v ekologickém rezimu farmy.

Tabulka ¢ 29: Souhrn ¢&astek predpokladanych dotaci Cerpanych v prechodném obdobi
hospodareni (vlastni zpracovani)

Typ dotace Piijem v 1. roce Pfijem ve 2. roce
hospodai‘eni bez chovu hospodaieni s chovem
skotu (v K¢) skotu (v K¢)

SAPS 89 282, 7 89 282, 7

Platba pro mladé zemédélce 44 641, 2 44 641, 2

Podpora na produkci 6 654,4 6 654, 4

bilkovinnych plodin

Podpora na produkci 14 256, 8 14 256, 8

konzumnich brambor

Podpora na masna telata - -

Platba na zemé&délskou ptidu 2892 2892
Platba na kravy bez trzni - 1173, 8
produkce mléka

Platba na trvalé travni - 13872, 8
porosty

Platba na ornou ptidu 112 049, 3 112 049, 3
Celkova suma 269 776, 2 284 822, 8
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Tabulka ¢. 30: Souhrn ¢astek piredpokladanych dotaci ¢erpanych v rezimu ekologické produkce
(vlastni zpracovani)

Typ dotace Piijem od 3. roku
hospodareni (v K¢)
SAPS 89282, 7

Platba pro mladé zemédélce | 44 641, 2
Podpora na produkci | 6 654,4

bilkovinnych plodin
Podpora na produkci | 14 256, 8
konzumnich brambor

Podpora na masna telata 34755, 6
Platba na zeméd¢€lskou padu | 2 892
Platba na kravy bez trzni | 1173, 8
produkce mléka
Platba na trvalé travni | 13 707

porosty
Platba na ornou ptudu 82 322
Celkova suma 289 685, 3
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5 Diskuse

Oproti standardnim farmém je prokazatelné, Ze na farmach hospodaticich v ekologickém
rezimu je az 6x vyssi obsah organického materialu v ptdé, vyssi mikrobialni aktivita, veétsi
pocet druhti bylin a ohrozenych druht pleveld, az 2x vétsi pocCet a vétsi diverzita hmyzich
predatort (Dlouhy 2011). Nejen toto jsou diivody pro¢ prave absolvent fakulty zivotniho mize
povazovat podnikani v ekologickém zemédélstvi za vhodné a zddouci rozhodnuti v profesnim
Zivoté.

Névrh provozu farmy v ekologickém rezimu vychézel z parametrii a zkuSenosti s béznym
konven¢nim hospodaienim farmy Josefa Kofrong, ktera fungovala v obdobi let 1990-2017. Pti
navrhu ekologické farmy bylo tedy vychézeno z obhospodafované plochy 24,5 ha, ze kterych
18 ha piipadalo na ornou ptudu a 6,5 ha na trvalé travni porosty.

Pokud jde o chov skotu, tak i v této oblasti byl navrhovan ekologicky chov v podobném
rozsahu kolem 15 chovanych kust, jako u pfedchoziho konven¢né hospodaticiho podniku.
Ptedchozi podnik vyuzival trvale vazného a bezstelivového ustajeni. Louda et al. (2003) uvadi,
ze v ekologickém zemédé€lstvi je zakdzano pouzivani trvale vazného, bezstelivového a
ro$tového ustajeni. Tato zasada je nejvétsi odlisnosti v ustajeni ekologicky chovaného skotu
V porovnanim s konven¢nim chovem a byla tedy pii navrhu ekologického chovu respektovana.

Ptedchozi konvenéné hospodaftici farmu od ostatnich podnikil nejvice odliSoval fakt, ze
pfi péstovani plodin nebyla pouZzivana Zadna umela hnojiva. Tento postup lze povazovat za
jeden z prvku ekologicky hospodaticiho podniku, pfestoze statut farmy byl konvencni.

Pravé absence umélych hnojiv pfi ekologickém péstovani plodin je nejzasadnéjsi
odlisnosti od konven¢niho hospodateni. Lze tedy konstatovat, ze tyto zkusenosti budou vyuzity
I v pripadé ekologické produkce. Na druhé strané budouci ekologicky hospodatici zeméde€lec
(autor prace) nebude mit zkusSenosti s péstovanim plodin bez pouZzivani chemickych prostfedki
na ochranu rostlin. Pro ekologickou farmu je vSeobecné pravé pfilisné zapleveleni pozemkii
nejvetsi hrozbou. Jak uvadi Konvalina el al. (2008), regulace Skodlivych Cinitell si zaklada na
predevSim preventivnich opatfenich, kam fadime naptiklad Gc¢elné osevni postupy, smiSené
kultury, nebo zelené hnojeni.

Pti ekologickém hospodatfeni je nutné vénovat Gsili dikladnému zpracovani pudy a
pravidelnému stfidani plodin. Jak zajisténi Zivin, tak redukci plevelli pomiiZze navrzeni
kvalitniho osevniho postupu, jehoz navrh byl sestaven v Tabulce ¢. 27. Plodinou, ktera zna¢né
pomuze pii redukci plevell a zaroven zajisti dodani zivin pade, je jetelotravni sméska.

Pti pohledu na primérné vynosy konvencné péstovanych plodin v Tabulce ¢. 18 se plné
ukazuje, jak pravé absence umélych hnojiv snizovala vynosy farmy Josefa Kofron¢. Obecné
Ize tedy stanovit, ze bez pouzivani umélych hnojiv farma dosahovala zpravidla pouze 30 az 50
% vynosu péstovanych plodin oproti farmariim pouzivajicim umélad hnojiva. Takto nizkych
vynosu dosahovala psenice (2 t/ha), jeémen (2 t/ha), hrach (1 t/ha) a brambory (8 t/ha). Zhruba
50 % vynosii oproti obecnému priméru vykazoval oves (2,5 t/ha). Pouze jediné plodiné tento
zpusob péstovani prospival, a to bobu koniskému (1,5 t/ha). Tato plodina poskytovala primérné
az nadprimérné vynosy pii minimalnich nékladech na jeji pestovani. Pfi pohledu na primérné
vynosy ekologicky péstovanych plodin v Tabulce ¢. 17 lze konstatovat, ze piedchozi
konven¢né hospodatici farma dosahovala dokonce o 30 % niz$ich vynosu oproti praméru prave
ekologicky péstované pSenice, brambor a hrachu. Velmi podobnych az srovnatelnych vynost

70



s ekologickou produkci, dosahovala farma Josefa Kofron¢ v oblasti péstovani ovsa (2,5 t/ha),
jeCmene (2 t/ha) a bobu konského (1,5 t/ha). Je tedy predpokladem, Ze i nové navrzena
ekologicka farma bude v péstovani minimalné téchto tii plodin uspésna.

Pokud by se ekologicky hospodaftici farmé podatilo vedle zajiSténi vlastnich objemnych
krmiv pro skot ¢ast produkce obilovin nabidnout zpracovateliim, ptineslo by to podniku zvySeni
celkového finan¢niho pfijmu z rostlinné produkce. Pti porovnani Tabulky ¢. 17 a Tabulky €. 18
Ize konstatovat, ze vynosy plodin v ekologickém zemé&délstvi jsou v porovnani s konvenéni
produkci na urovni 40-50 %, ovSem vykupni ceny za bioprodukeci jsou zpravidla dvojnasobné.
Jesté vyhodnéjsi je porovnani, ve kterém ptic¢teme k ekologické produkci odstranéni naklada
na prostfedky na ochranu rostlin a uméla hnojiva. Naopak pii ekologické produkci je pocitano
svyssi Cetnosti pojezdu techniky na pozemcich zdivodu naptiklad pravidelného
mechanického odstraiiovani pleveli a dikladného zpracovani pudy.
ekologicky chovaného jatecného skotu. Pro ucely prace je pocitano stim, Ze budouci
ekologicky hospodatici farma bude prodavat ziva zvifata zpracovatelum. Jak ukazuje Tabulka
¢. 28, prumérna vykupni cena zpracovateli skotu z ekologickych chovt v roce 2017 byla
46 087 K¢ za tunu zivé hmotnosti. Pro porovnani s vykupnimi cenami zpracovateld jate¢ného
skotu z konvenéni produkce byl pouzit prodej dvou kusti konvenéné chovanych jate¢nych byka
o celkové zivé hmotnosti 910 kg. Za tato dvé zvitata bylo vyplaceno konven¢né hospodatici
farme Josefa Kofron¢€ 43 225 K¢. Jasné se tedy pii tomto zptisobu prodeje ukazalo, ze vykupni
ceny zpracovateli za konvencné chovany skot a ekologicky chovany skot jsou takika stejné.
Alternativni cestu by mohla pfedstavovat porazka skotu na certifikovanych jatkach a nasledny
prodej jednotlivych masnych vyrobki ze dvora ¢i formou farmaiskych trhli za vyssi realizacni
ceny. Zde je ovSem pifedpoklddan rist nakladli na praci a napiiklad skladovani masa
Vv chladicich boxech ¢i nédklady na dopravu na prodejni mista farmatskych trh.

Navrh ekologicky hospodarici farmy jasn€ ukazal zvyseni piijmi ze zeméd¢lskych dotaci
oproti pfedchozimu konvencnimu hospodafeni. Pfi stejné vymeéte obhospodafovanych
pozemki a podobném objemu zivocisné produkce bylo dokazano, Ze farma v ekologickém
rezimu ziska kazdy rok o 110 az 120 tis. K¢ vice finan¢nich prostfedkt prave z dotaci. Pro maly
rodinny podnik toto miize byt vyznamna ¢astka, kterd pfedchozi konvencné hospodafici farmeé
pravé mohla chybét. Za tuto ¢astku by jiz bylo moZno zajistit alesponl nejnutnéjsi investice
predevsim do hospodaiskych budov a pfisluSenstvi za traktory. Na pofizeni traktoru by bylo
pocitano s financovanim na avér.

Zvyseni piijmu z dotaci zajisti platby na ornou piidu, trvalé travni porosty a platba pro
mladé zemédé€lce. Jak uvadi MZe (2020), platba pro mladé zemédélce je urcena jak pro
konvencné hospodatici farmate, tak pro farmare hospodafici v ekologickém rezimu. Spole¢nou
podminkou je ovSem vek farmaie do 40 let, coz v pfipadé navrhovaného podniku plati. Platby
na ornou pudu a trvalé travni porosty v rdmci programu Ekologické zemédélstvi jsou vyplaceny
na kazdy hektar ptidy obhospodatované v rezimu prechodného obdobi a nasledné i v obdobi
ekologického hospodateni.
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6 Zavér

Tato diplomova prace ukazala, ze ekologicky zptsob hospodafeni je pro malou rodinnou
farmu zajimavou alternativou zeméd€lského podnikani. Navrh takového podniku byl
realizovan na zaklad¢ zkusenosti s konvennim hospodatenim na farmé o velikosti necelych 25
ha.

V ptipadé¢ ekologického péstovani polnich plodin byly pifedstaveny zasadni rozdily
V porovnani s konven¢ni produkci, kterymi jsou nemoznost pouzivani umélych hnojiv, absence
chemického oSetfovani a pokud mozno pouzivani vlastniho nemoieného osiva.

V oblasti ekologického chovu skotu tato prace navrhuje rizné varianty ustdjeni, kdy je
ptihlizeno k nutnosti zajistit zejména volny pfistup skotu do venkovnich vybéhl a nemoznost
vazného ustajeni zvirat.

Z hlediska legislativniho vymezeni ekologického zeméd¢€lstvi jsem si pIné¢ uvédomil, ze
tento zptsob hospodaieni je doprovazen vyssi administrativni naro¢nosti. Ta spociva predevsim
s nutnosti trvalé spoluprace s kontrolni organizaci ekologického zeméd¢lstvi.

Stanoviska k hypotézam prace

1) Ekologicky zpiisob hospodaieni na rodinné farmé zvysi finan¢ni pfijmy z dotaci.

Tato hypotéza byla v praci potvrzena porovnadnim piijmu z dotaci konvencné
hospodatici farmy s pfedpokladanymi ptijmy z dotaci, které by farma ziskala pii ekologickém
rezimu hospodateni. Pfedpokladané zvySeni pfijmu z dotaci ekologické farmy bylo dokdzano
diky Platbé pro mladé zeméd¢€lce a dotacnimu programu Ekologické zemédélstvi. Platba pro
mladé zemédé€lce byla v této praci zahrnuta, jelikoz v navrhu ekologického rezimu hospodateni
farmy se pocitalo s faktem, ze v€k budouciho farmate bude nizsi nez 40 let. Takovy zeméedélsky
podnikatel ma na tuto platbu narok. S platbou z programu Ekologické zemédé€lstvi bylo
pocitano jednak jako s dotaci na ekologicky obhospodafovanou plochu orné ptidy a dale jako
dotaci na plochu trvalych travnich porostl pfi splnéni jejich minimalniho zatiZeni chovu zvitat
v rozsahu 0,3 VDJ/ha. Chov skotu ¢i jinych hospodatskych zvifat bych ovsem siln¢ doporucil
nejen pro splnéni podminek této dotace, ale predev§im pro zisk cennych statkovych hnojiv.

2) Ekologicky zpusob hospodaieni na rodinné farmé povede k lep$im realiza¢nim cenam
za komodity a celkové zvysi trzby farmy.

Tato hypotéza byla potvrzena jen Caste¢né. K potvrzeni nedoslo v piipadé prodeje
ekologicky chovaného jatecného skotu zpracovatelim. Pfi porovnani piijmu z prodeje
konvenéné chovaného jatecného skotu a z prodeje ekologického jate€ného skotu byl zjistén
témet shodny piijem. VysSich realizacnich cen by farma mohla dosdhnou vlastnim prodejem
masa a masnych vyrobkt ze dvora ¢i prostfednictvim farmaiskych trhii. Tato situace mi byla
potvrzena i ze slov ekologicky hospodaticiho farmate z obce Trnény Ujezd.

OvSem v pfipad¢ piijmu z rostlinné vyroby tato hypotéza potvrzena byla. VysSich
realiza¢nich cen za komodity by farma mohla dosahnout pravé tehdy, pokud by se zamétila na
prodej komodit z rostlinné produkce. V praci bylo dokazano, ze vykupni ceny komodit
ekologické rostlinné produkce jsou oproti vykupnim cendm za konvenéni produkci nasobné
VySsi.

72



7 Literatura

ABCERT AG. 2012. Certifikace ekologické¢ho zeméd¢lstvi. ABCERT AG, Jihlava. Avaible
from: https://www.abcert.cz/index.php (accessed September 2020).

Abrahamova M, et al. 2010. Ceské zemé&délstvi Sest let po vstupu do Evropské unie. UZEL
Praha.

Adamchak R. 2020. Organic  farming. Britannica, Inc.  Avaible  from:
https://www.britannica.com/topic/organic-farming (accessed November 2020).

Bahrs E. 2005. Proposal for a more efficient subsidy system for organic farming: Potential use
of the tax system within the European Union. Renewable Agriculture and Food Systems 20:
148-154.

Baur 1, Schlapfer F. 2018. Expert Estimates of the Share of Agricultural Support that
Compensates European Farmers for Providing Public Goods and Services. Ecological
economics 147: 264-275.

Binek J. a Svobodova H., 2009. Rozvoj venkova a rozvoj regionli: Spole¢nd zeméd¢lska
politika a regionalni politika na jednom hfisti. Vysoka skola ekonomicka v Praze, Praha, 11 s.

Bioinstitut 0. p. s. 2015. Co je ekologické zeméd¢lstvi? Bioinstitut 0.p.s., Olomouc. Avaible
from: http://bioinstitut.cz/cz/ekologicke-zemedelstvi (accessed September 2020).

Biokont CZ, s.r.o. 2019. O spole¢nosti Biokont. Biokont CZ, Brno. Avaible from:
https://www.biokont.cz/2019/02/0-spolecnosti-biokont/ (accessed September 2020).

Bily V. 2018. Ministr zemé&d¢lstvi schvalil vysi sazeb nckterych pfimych plateb pro rok
2018. Zemédélsky svaz CR. Avaible from: http://www.agris.cz/clanek/203022 (accssed
November 2020).

Boyce B. 2020. 7 facts about Hereford cattle. AGDAILY. Avaible from:
https://www.agdaily.com/livestock/facts-about-hereford-cattle/ (accessed December 2020).

Bureau Veritas CZ, s.r.o. 2020. O nas. Bureau Veritas CZ, s.r.o., Praha. Avaible from:
http://www.ekozemedelstvi.cz/o-spolecnosti/ (accessed September 2020).

Cerestidkova K. 2014. Piisnost kontrol v ekologickém zemé&délstvi roste. EPRAVO. CZ. Praha.

Avaible from: https://www.epravo.cz/top/clanky/prisnost-kontrol-v-ekologickem-zemedelstvi-
roste-93720.html (accessed September 2020).

73


https://www.abcert.cz/index.php
https://www.britannica.com/topic/organic-farming
http://bioinstitut.cz/cz/ekologicke-zemedelstvi
https://www.biokont.cz/2019/02/o-spolecnosti-biokont/
http://www.agris.cz/clanek/203022
https://www.agdaily.com/livestock/facts-about-hereford-cattle/
http://www.ekozemedelstvi.cz/o-spolecnosti/
https://www.epravo.cz/top/clanky/prisnost-kontrol-v-ekologickem-zemedelstvi-roste-93720.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/prisnost-kontrol-v-ekologickem-zemedelstvi-roste-93720.html

CSU. 2018. Malych zemé&délct je nejvic, hospodaii jen na 5 % vyméry. CSU, Praha. Avaible
from: https://www.czso.cz/csu/czso/malych-zemedelcu-je-nejvic-hospodari-jen-na-5-vymery
(accessed February 2020).

Dlouhy J., 2011. Ekologické zeméd¢lstvi, problematika biopotravin a filosofie konzumenta.
Avaible from: < https://docplayer.cz/1324033-Ekologicke-zemedelstvi-problematika-
biopotravin-a-filozofie-konzumenta.html> (accessed September 2020).

Ecological Agriculture Projects. The Basics of Green Manuring. Avaible from
http://www.eap.mcgill.ca/publications/EAP51.htm (accessed November 2020).

Eijck IAIM, Kijlstra A. 2006. Animal health in organic livestock production systems. NJAS -
Wageningen Journal of Life Sciences 54: 77-94.

EkolistCZ. 2018. Meziplodiny chrani pole a vylepSuji pudu. BEZK, z.s. Avaible from
https://ekolist.cz/cz/publicistika/priroda/meziplodiny-chrani-pole-a-vylepsuji-pudu  (accessed
November 2020).

European Commission. 2019. Eligibility for direct payments of the Common Agricultural
Policy. European Commission.

European Commission. 2020. Sustainable land use (greening). European Commission.
Available  from https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/key-policies/common-
agricultural-policy/income-support/greening_en (accessed October 2020).

Eurostat. 2021. Organic farming statistics. Eurostat. Avaible from
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php?title=Organic_farming_statistics#Total_organic_area (accessed February
2021).

Friih B. 2011. Organic pig production in Europe. Research Institute of organic agriculture
(FiBL), Frick.

Goldammer T. 2017. Organic crop production. Apex Publishers, Washington.

Hegglin D., Clerc M., Dierauer H. 2015. Redukované zpracovani pidy. Bioinstitut, Sumperk.

Hoskova P. Charakteristika ceského zeméd¢€lstvi s vyuZzitim statistickych metod. Katedra
statistiky PEF CZU v Praze, Praha.

Hruska M. a kol., 2018. Situa¢ni a vyhledova zprava Ptida. Ministerstvo zemé&délstvi CR,
Praha, 143 s.

74


https://www.czso.cz/csu/czso/malych-zemedelcu-je-nejvic-hospodari-jen-na-5-vymery
https://docplayer.cz/1324033-Ekologicke-zemedelstvi-problematika-biopotravin-a-filozofie-konzumenta.html%3e%20(accessed
https://docplayer.cz/1324033-Ekologicke-zemedelstvi-problematika-biopotravin-a-filozofie-konzumenta.html%3e%20(accessed
http://www.eap.mcgill.ca/publications/EAP51.htm
https://ekolist.cz/cz/publicistika/priroda/meziplodiny-chrani-pole-a-vylepsuji-pudu
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Organic_farming_statistics#Total_organic_area
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Organic_farming_statistics#Total_organic_area

Jackson L. 2010. Soil Microbial Nitrogen Cycling for Organic Farms. eOrganic. Avaible from:
https://eorganic.org/node/3227 (accessed November 2020).

Jadish Reddy. 2019. Seed sowing methods, types of sowing in Agriculture. Agri Farming.
Available  from:  https://www.agrifarming.in/seed-sowing-methods-types-of-sowing-in-
agriculture (accessed November 2020).

Kalinovéa J., Moudry J., Konvalina P. 2007. Pddni urodnost, vyziva a hnojeni rostlin v
ekologickém zemé&délstvi. Jihodeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich Zemédélska fakulta,
Ceské Budgjovice.

Karsten H. 2018. Intercrops and Cover Crops. InTeGrate. Avaible from
https://serc.carleton.edu/integrate/teaching_materials/food_supply/student_materials/1192
(accessed November 2020).

KEZ o.ps. 2009. Kdo jsme. KEZ o.ps., Chrudim. Available from:
https://www.kez.cz/nabidka-sluzeb (accessed September 2020).

Kirchmann L. & Bergstrom L. 2001. Do organic farming practices reduce nitrate leaching?.
Communications in Soil Science and Plant Analysis, 32:7-8, 997-1028, DOI: 10.1081/CSS-
100104101.

Kladivko E. 2001. Tillage systems and soil ecology. Elsevier 1-2: 61-76.

Konvalina P., Moudry J., Kalinova J., Capouchova 1., Stehno Z. 2008: Péstovani obilnin a
pseudoobilnin v ekologickém zemédélstvi. JihoGeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich
Zemédglska fakulta, Ceské Budgjovice.

Kuchtik J.  2015. Ekologicky chov ovci. Chov zvirat.cz. Avaible from:
http://www.chovzvirat.cz/clanek/679-ekologicky-chov-ovci/ (accessed February 2021).

Kuchtik J.  2015. Ekologicky chov  koz. Chov zvirat.cz. Avaible from:
http://www.chovzvirat.cz/clanek/680-ekologicky-chov-koz/ (accessed February 2021).

Laes KA, Biinemann EK, Cooper J, Hortenhuber S., Magid J., Oberson A., Mdéller K. 2016:
Nutrient supply to organic agriculture as governed by EU regulations and standards in six
European countries. Organic Agriculture volume 7: 395-418.

Lotter WD. 2003. Organic Agriculture, Journal of Sustainable Agriculture, 21: 4, 59-
128, DOI: 10.1300 / J064v21n04_06.

Macova M. 2014. Viem je &eské zemédélstvi jiné? CSU. Avaible from:

https://www.statistikaamy.cz/2014/07/25/v-cem-je-ceske-zemedelstvi-jine/ (accessed
February 2021).

75


https://eorganic.org/node/3227
https://serc.carleton.edu/integrate/teaching_materials/food_supply/student_materials/1192
https://www.kez.cz/nabidka-sluzeb
http://www.chovzvirat.cz/clanek/679-ekologicky-chov-ovci/
http://www.chovzvirat.cz/clanek/680-ekologicky-chov-koz/
https://doi.org/10.1300/J064v21n04_06
https://www.statistikaamy.cz/2014/07/25/v-cem-je-ceske-zemedelstvi-jine/

Madau FA. 2007. Technical Efficiency in Organic and Conventional Farming: Evidence form
Italian Cereal Farms. Agricultural economics review, 8: 5-22.

Massot A. 2020. The common agricultural policy (CAP) and the Treaty. European Parliament.
Avaible from: https://www.europarl.europa.eu/factsheets/en/sheet/103/the-common-
agricultural-policy-cap-and-the-treaty (accessed October 2020).

Ministerstvo zem&délstvi CR. 2012. Pravni piedpisy pro ekologické zem&délstvi a produkci
biopotravin. Ministerstvo zeméd¢lstvi, Praha

Ministerstvo zemédélstvi CR. 2014. Nastaveni pfimych plateb od roku 2015. Ministerstvo
zemé&délstvi CR, Praha. Available from http://eagri.cz/public/web/mze/tiskovy-servis/tiskove-
zpravy/x2014 nastaveni-primych-plateb-od-roku-2015.html (accessed October 2020).

Ministerstvo zemé&ddlstvi CR. 2016. Metodické pokyny pro ekologické zemédélstvi.
Ministerstvo zemédélstvi, Praha.

Ministerstvo zemé&dé&lstvi CR. 2016. Vyro&ni zprava pro piimé platby za rok 2016. Ministerstvo
zemédé&lstvi CR, Praha.

Ministerstvo zem&délstvi CR. 2017. Shrnuti informaci k podminkam standardi dobrého
zemé&délského a environmentéalniho stavu pidy DZES. Ministerstvo zemé&délstvi CR.
Available from http://eagri.cz/public/web/mze/dotace/kontroly-podminenosti-cross-
compliance/dobry-zemedelsky-a-environmentalni-stav/shrnuti-informaci-k-podminkam-
standardu.html (accessed October 2020).

Ministerstvo zemé&dé&lstvi CR. 2019. Zemé&d&lstvi 2018. Ministerstvo zemé&délstvi, Praha.

Ministerstvo zemédélstvi CR. 2019. Rogenka 2018 ekologické zemédélstvi v Ceské republice.
Ministerstvo zemédélstvi, Praha.

Ministerstvo zemé&délstvi CR. 2020. Metodika k provadéni natizeni vlady &. 331/2019 Sb., o
podminkach provadéni navazujiciho opatfeni Ekologické zemédé€lstvi. Ministerstvo
zeméd¢lstvi, Praha.

Ministerstvo zemé&délstvi CR. 2020. Vyroéni zprava pro ptimé platby za rok 2019. Ministerstvo
zem&délstvi CR, Praha.

Ministerstvo zemé&délstvi CR. 2020. Kontrolni systém EZ. Ministerstvo zemédélstvi CR.
Avaible from: http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekologicke-zemedelstvi/ekologicke-

zemedelstvi/kontrolni-system/#laboratore (accessed October 2020).

Moudry J. 1997. Pfechod na ekologicky zptisob hospodateni. Institut vychovy a vzdélavani
Ministerstva zem&délstvi CR v Praze, Praha.

76


https://www.europarl.europa.eu/factsheets/en/sheet/103/the-common-agricultural-policy-cap-and-the-treaty
https://www.europarl.europa.eu/factsheets/en/sheet/103/the-common-agricultural-policy-cap-and-the-treaty

Parnes R. 2013. Calcium and soil PH. Northeast Organic Farming Association. Avaible from:
https: //www.nofa.org/soil/html/calcium.php (accessed November 2020).

Parnes R. 2013. Nitrogen. Northeast Organic Farming Association.  Avaible from:
https://www.nofa.org/soil/html/nitrogen.php (accessed November 2020).

Petr J., Dlouhy J. 1992. Ekologické zeméd€lstvi. Zemédélské nakladatelstvi Brazda, Praha.

Lichovnikova L. 2015. Ekologicky chov slepic. Chovzvirat.cz. Avaible from:
http://www.chovzvirat.cz/clanek/681-ekologicky-chov-slepic/ (accessed February 2021).

Reza S. 2016. Crop Rotation — A Vital Component of Organic Farming. Permature reseach
institute. Avaible from: https://www.permaculturenews.org/2016/06/15/crop-rotation-a-vital-
component-of-organic-farming/ (accessed November 2020).

Scottish Goverment. 2020. Rural Payments and Services. Scottish Goverment. Avaible from:
https://www.ruralpayments.org/topics/inspections/all-inspections/cross-compliance/detailed-
guidance/good-agricultural-and-environmental-conditions/ (accessed October 2020).

Senbayram M., Gransee A., Wahle V., Thiel H. 2015. Role of magnesium fertilisers in
agriculture: plant—soil continuum. Crop and Pasture Science 66: 1219-1229.

Sibi S., Kumar N. 2020. Organic livestock farming: A revolution in the making. Avaible from:
https://www.downtoearth.org.in/news/agriculture/organic-livestock-farming-a-revolution-in-
the-making-71530 (accessed December 2020).

Statni zemédélsky intervencéni fond. 2020. Prirucka pro zadatele. Statni zemédélsky intervenéni
fond, Praha.

The Livestock Conservancy. 2018. Ayrshire cattle. The Livestock Conservancy, Pittsboro.
Avaible from: https://livestockconservancy.org/index.php/heritage/internal/ayrshire (accessed
December 2020).

University of Minnesota. 2020. Potassium for crop production. Avaible from:
https://extension.umn.edu/phosphorus-and-potassium/potassium-crop-production#tillage-

system-598163 (accessed November 2020).

Vorley B. 2002. Sustaining Agriculture: Policy, Governance, and the Future of Familybased
Farming. Environment and Development (I11ED), London, London, s 189.

77


http://www.chovzvirat.cz/clanek/681-ekologicky-chov-slepic/
https://www.ruralpayments.org/topics/inspections/all-inspections/cross-compliance/detailed-guidance/good-agricultural-and-environmental-conditions/
https://www.ruralpayments.org/topics/inspections/all-inspections/cross-compliance/detailed-guidance/good-agricultural-and-environmental-conditions/
https://www.downtoearth.org.in/news/agriculture/organic-livestock-farming-a-revolution-in-the-making-71530
https://www.downtoearth.org.in/news/agriculture/organic-livestock-farming-a-revolution-in-the-making-71530




Prilohy

Obrazek ¢. 1: Budova staje pro skot

AL b




Obrazek ¢. 3: Pohled na pozemky, které jsou aktualné pronajaté zemédélskému druZstvu

Obrizek €. 4: Seno v malych balicich

3

Obrazek ¢. 5: Aplikace hnoje na ornou pidu




Obrazek €. 6: Chemické oSetfovani hrachu

Obrazek & 7: Ziiové prace 2014

Obrazek €. 8: Drceni poskliziiovych zbytku




