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1 Uvod

Na svété ubyva mist, ktera jsou Clovékem nedotéena. Intenzita vlivl lidské
populace na pfirodu roste a zaroveri polarizuje (Stys 1990). Clovék zvétsuje rozlohu
urodnych, ekologicky hodnotnych, kultivovanych a rekultivovanych oblasti, které
dokazuji efektivni spolupraci ¢lovéka s pfirodou. Soubézné se, ale zvétSuji uzemi
postizena deteriorizaCnimi (znehodnocujicimi) vlivy nékterych sfér lidskych aktivit na
ekosféru; tyto tendence maiji stale vétsi vliv a jsou globaln&jsiho charakteru (Stys
1990).

Konkrétné je krajina pfi povrchové tézbé& hnédého uhli poSkozovana vlastni
téZbou, ale i ukladanim skryvkového materialu na vysypkach. Pfi téchto procesech
se narusuji pavodni ekosystémy a zaroven vznikaji ekosystémy nové. Télesa
vysypek se stavaji sou€asti krajiny a jsou ve vzajemném vztahu s okolnimi
ekosystémy (Stasny, Bejcek 1996).

Zatopené lomy a piskovny se stavaji vyhledavanymi stanovisti obojzivelnikua. Diky
absenci ryb a rychle se prohfivajici vodé jsou zde pro obojZivelniky idealni
podminky. Nevhodné rekultivace jsou pfi¢inou zaniku Casto i celych populaci. Tézba
mulze znamenat ohrozeni populaci, ale do budoucna pfedstavuje uréitou
perspektivu. Zalezi na podobé lokality, zplsobu rekultivace a na uloze jakou biotop
plni v misté populaéni struktury. Jednotlivé zaméry rekultivaci by mély byt peclivé
promysleny (Vojar 2007).

Vyskytem obojzivelnikd a plazli na vysypkach se jiz zabyvalo nékolik autort (napf.
Galan 1997, Vojar 2004, Dolezalova 2007).

Na vysypkach se postupem Casu vytvaieji nové biotopy nejen pro obojzivelniky,
ale i pro ostatni organismy. Zejména na Uuzemi vysypek ponechanych spontanni
sukcesi (bez rekultivace) vznika Siroka Skala rozmanitych vodnich biotopu, diky
kterym se tato uzemi stavaji pro tyto organismy velmi perspektivnimi. V silné
naruSeném, industrialnim regionu tak mohou post-téZebni plochy pfedstavovat
novou pfilezitost pro fadu druhd, jejichz populace by se zde vlivem vysoké
fragmentace a nizkého poctu vhodnych biotopt jiz mohly vyskytovat jen ve velmi
omezené mife (Smolova 2009).

Cilem této prace bylo porovnani vlivu rliznych typa rekultivace na biodiverzitu
obojzivelniku a plazd na Velké podkruSnohorské vysypce, ktera vznikla po

povrchové téZzbé& hnédého uhli; a okoli byvalého zavodu Stannum.
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2 Literarni prehled

2.1 Historie a sou¢asnost téZby na Sokolovsku

NejstarSim pisemnym dokladem o tézbé uhli na Sokolovsku je zapis v kronice
mésta Horniho Slavkova z roku 1642 (Frouz a kol. 2007).

Uzemi Sokolovska je rozd&leno na 3 podoblasti a to Slavkovsky les, Sokolovska
panev a Krudné hory (Fejlkova 2009). Nadale se budu zabyvat pouze lokalitami, na

kterych jsem provedla pozorovani, kterymi jsou :

Revir slavkovského lesa

Prvni zpravy o povrchovém sbéru Ci ryZzovani cinu v oblasti Slavkovského lesa
jsou staré vice nez tisic let, ale vrcholu dosahlo rudné hornictvi v 1. poloviné 16.
stol. (Frouz a kol 2007). NejstarSim mistem v Evropé, kde se tézily nerostné
suroviny (10. — 12. stol.) byl pravé tento revir Slavkovského lesa. Bylo to také misto,
kde se t&Zilo nejvice cinové rudy v Ceské republice a vyvazela se i do jinych zemi.
S téZbou cinu v Krasné je spojen zavod Stannum. Dolovani zde probihalo az do r.
1991, kdy byla tézba ukon&ena. V oblasti Slavkovského lesa se dnes té€zi pouze

zivce urené ke keramickému pramyslu (Fejlkova 2009).

Revir sokolovské panve

O uhli v Sokolovském regionu se poprvé zminuje v 16. stol. Georgius Agricola,
némecky Iékaf, mineralog a pfirodozpytec, ktery v roce 1545 vydava prvni
encyklopedii o hornictvi.

Postupné zacinala vznikat tézarstva a pozdéji, kolem roku 1850, také tézebni
spolecnosti. V roce 1860 se vytézilo 102 625 tun uhli, roku 1872 to bylo uz 588 740
tun a o devét let pozdéji prekrocila t&zba poprvé 1 milion tun. Dnes akciova
spole¢nost Sokolovska uhelna, pravni nastupce, a.s. Tézi roéné okolo 10 mil tun
hnédého uhli, z toho pfes 6 mil tun prodava v tuzemsku i zahrani¢i (Frouz a kol
2007).

Do roku 1945 probihala tézba vyhradné hlubinnym zpisobem. Postupné béhem
90. let 20. stol. zanikaly hlubinné doly a povrchové lomy. Roku 1991 ukoncil svou
¢innost posledni hlubinny dul Marie. Dale pak v roce 1995 skon¢il povrchovy lom
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Michal a to teprve po 15 leté Cinnosti. V soucasnosti probiha tézba pouze ve dvou

povrchovych lomech — Jifi a Druzba (Frouz a kol 2007).

Lom Jifi
Uhli zde téZené ma nizky obsah siry — pod 1%. Za rok se zde vytézi 7,5 — 8 mil

tun uhli a Zivotnost lomu se odhaduje do roku 2027.

Lom Druzba
Je podstatné mensi nez lom Jifi a vytézek uhli je 2,2 — 2,5 mil tun uhli ro¢né.

Zivotnost tohoto lomu je odhadovana do roku 2047 (Frouz a kol 2007).

2.2 Tézba a jeji vliv na krajinu a biodiverzitu

Tézebni primysl vice nebo méné trvale méni pavodni prostfedi, protoze kazdé
loZisko nerostné suroviny je nereprodukovatelné a po vytéZeni nenahraditelné.
Kazda téZba nerostnych surovin ma za nasledek zménu Zivotniho prostfedi, ktera

vS8ak nemusi byt vzdy trvale negativni (Mezera a kol. 1979).

Na Sokolovsku byla hornicka ¢innost provadéna vice nez 200 let a pro region
méla kladné i zaporné stranky. Na jedné strané pfispéla ke znacnému rozvoji
pramyslu, ekonomiky a na druhé strané znamena zasah do krajiny, do zakladnich
slozek pfirodniho systému. Zaniklo mnoho obci, zménila se sit silnic a cest, zanikla
fada vodnich ploch a zménily se i sméry nékterych mensich vodnich tokd (Fejlkova
2009). V dasledku prevrstveni pudniho horizontu do velkych hloubek dochazi k
rozvraceni pfirodniho rezimu podzemnich i povrchovych vod (Cerveny a kol. 1989).
Dochazi k ovlivnéni mezoklimatu nejen panve, ale i pfilehlych horskych ¢asti, kam
jiz v 1été nestoupa z panve vzduch vlhky, jak tomu byvalo dfive, ale pfevazné
vzduch suchy. Na plochach bez vegetace a vody se slune¢ni energie méni v teplo,
protoZze se nemuze vazat do vodni pary. Doslo ke snizeni podilu vody, ktera obiha v
krajiné v tzv. kratkém cyklu, coZ se projevuje prehfivanim rozsahlych ploch v |été,
vysokymi dennimi amplitudami teplot, vysokymi rozdily v teplotdch mezi misty a
strmymi gradienty teplot a celkové nizkou heterogenitou rozlozeni teplot.
Postihovana je fauna i flora zasazenych tuzemi (Rothbauer 2003)

Mira a charakter $kod zavisi na zplsobu dobyvani uhli (Mezera a kol. 1979):
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Povrchova tézba je efektivnéjSi nez hlubinné dobyvani uhli, je zde az 95%

vytéznost. Vznikajici Skody jsou, ale mnohem rozsahlejsi, protoze veskera zemina
nad uhelnymi slojemi musi byt skryta a pfemisténa. Dochazi k naruSeni razu krajiny,
zejména jeji morfologie a s tim souvisejici zména €i zniceni ekosystému v misté
lomu a jeho okoli. Velké Skody nastavaji i v kolob&hu podzemni vody. Vysypky bez
rostlinného krytu jsou pak zdrojem dalSiho znecisténi ovzdusi prachem, unikajicimi

plyny nebo ¢astym hofenim odpadového uhli.

Podpovrchova tézba pfinasi podobné problémy jako povrchova tézba jen v mensi
mife. Dochazi k okamzitym nebo dodate¢nym poklesim nadloznich vrstev do
vytézenych prostora. V nadlozi poddolovanych oblasti dochazi ke vzniku :

- souvislych a plynulych poklest o vétsi plose, vyskytujicich se hlavné v misté s
hluboko ulozenou sloji

- trychtyfovitych propadlin (pinky), vznikajicich nad zavaly dalnich Stol

- pinkovitych poklesu, u nichz se mimo pinky projevi i celkovy pokles (Mezera a kol
1979).

2.3 Vysypka

Soucasti povrchové tézby jsou zpravidla rozsahlé pfesuny nadloznich hornin,
které jsou pfemistovany na vnéjsi nebo vnitini vysypky (Stys a kol. 1981). Vnitfni
vysypka je objekt sypanych zemin a hornin ve vnitfnim prostoru lomu (v jeho
vytézené Casti). Vnéjsi vysypky jsou objekty sypanych zemin a hornin, umisténé
vné, mimo tézebni prostor (Volny, 1985). Nadlozi a pravodni horniny sloji, ze
kterych jsou sypany vysypky na Sokolovsku, je pfevazné tvofeno miocénnimi
sedimenty. Pro sokolovské vysypky jsou charakteristické tzv. cyprisové série
nazvané podle pfitomnosti fosilii korySe Cypris angusta z obdobi miocénu (Chlupacé
a kol. 2002). Celkova rozloha vysypek po tézbé uhli je odhadovana na 270km?,
pocCet je odhadovan na 70, ale je to pouze orientacni Cislo, protoZze mnohdy nelze

jednotlivou vysypku vymezit, pfedevsim tam, kde se rtzné propojuji (Prach 2010).



Vnitfni vysypky jsou vyhodné pro malou dopravni vzdalenost, a tim, i

ekonomickou efektivnost. Dochazi zde k minimalnimu zaboru pozemkd, coz je dalSi

z vyhod pokud jde o péci o pfirodni zdroje.

VnéjSi vysypky komplikuji organizaci provozu a zvySuji vyrobni naklady. Jsou

koncipovany jako vysypky pfevySené a tvar jejich télesa vykazuje znacny podil
obtizné rekultivovatelnych a spoleCensky méné efektivné vyuzitelnych svahovych
asti (Stys a kol. 1981).

Pro nékteré druhy zivocichUl jsou disturbované lokality a stanovisté v inicialnich
stadiich sukcese vyznamnymi biotopy (Zavadil 2007). VétSina praci, které se
zabyvaly vyznamem vysypek pro rtizné skupiny organismu, hodnoti spontanni
sukcesni plochy jako vyznamnéjSi nez plochy po rekultivaci (Smolova 2009, Prach
2010, Tropek 2010). K podobnym vysledkim dosly i prace, které se zabyvaly pfimo
obojzivelniky. Jako hlavni problém se ukazuje ubytek vodnich ploch pfi zarovnani
terénu béhem technické rekultivace (Vojar 1999, Vojar a Dolezalova 2003).

Je zfejmé, ze vysypky jsou pro fadu vzacnych organisma velmi atraktivni a pro
nékteré z nich jsou vysypky a povrchové lomy v ramci Ceské republiky dokonce
unikatni lokalitou. Jedna se o druhy specializované na inicialni sukcesni stadia,

z obojzivelnikl je to napf. ropucha kratkonoha (Bufo calamita), nebo na jina
specificka stanovisté, jako exotermni louky &i slaniska, ktera se na vysypkach v
urcité fazi jejich vyvoje vyskytuji. Obyvatelem slanych vod na sokolovskych
vysypkach je pakomar Chironomus aprilinus (Prach 2010). Velké plochy vysypek
jsou pomérné malo navstévovany lidmi, a proto se zde mohou stahovat druhy,
kterym Casté ruseni vadi. Do starSich partii vysypek pak mohou pronikat druhy
typické pro stabilizované&jsi spoleCenstva okolni krajiny. Vysypky jsou nesporné
velkym zasahem do krajiny, ale na druhé strané mohou pfispét ke vzniku stanovist
nékterych vzacnych a ohrozenych druhtd (Frouz a kol).

U druhud s drobnymi migracnimi schopnostmi je pro jejich ochranu vyznamné
vytvareni vhodnych nahradnich stanovist mimo dosah té€zby. V nékterych pfipadech
muze ke zlepSeni vhodnosti ur€itého stanovisté dojit upravou jednoho nebo nékolika
malo limitujicich faktort. Na pfiklad vhodné kryty pro pfezimovani mizou zvysit

vhodnost ploch na vysypkach pro nékteré druhy obojzivelnika (Frouz a kol 2007).



2.4 Rekultivace

Rekultivace v pfekladu znamena vraceni a obnoveni urodnosti krajiny (Volny
1985).
Rekultivace se tykaji oblasti, které byly naruseny. Dnes vSak neni hlavnim

smyslem obnova pavodniho, ale tvorba nového ekosystému (Stys 1990).

2.4.1 Technologie rekultivaci

Technologie rekultivaci se lisi dle podminek daného regionu, ale vzdy probiha v

nasledujicich fazich:

Pripravna faze probiha jiz pfed a béhem tézby. Je podminkou dalSich kroku. Jsou
to hlavné prizkumné, koncepcni a projektové aktivity. Ma prfedevsim preventivni a

optimalizaéni funkci a G&innost (Stys a kol. 1981).

Dulné - technicka faze vytvafi vhodné podminky pro uspésné feSeni rekultivaci v
dalSich etapach. Jedna se hlavné o:

1. Selektivni odkliz zemin, kdy je nutna znalost pidniho
profilu. Jde hlavné o zeminy vrchniho humézniho
profilu a sprasi, raseliny, slinovcu a bentonitd.

2. Vhodné umisténi vnéjSich a vnitfnich vysypek a to jak
lokalizaci vuci sobé tak umisténim v krajiné.

3. Vhodné tvarovani vysypek jiz pfi jejich stavbé, aby co
nejlépe vyhovovaly urc€itému zpGsobu rekultivace a

optimalnimu vyuzivani tzemi (Stys 1990).

Ektotechnicka faze zahrnuje hlavné terénni Gpravy, pfi nichz je tvoifen ekotop

hlavné z hlediska morfologie pidy a vodniho rezimu. Probihaji navazky urodnych
zemin, hydrotechnické a meliora¢ni zasahy, jako je obnova vodniho rezimu a
vystavba vodnich tokl a nadrzi. Dochazi k drenazim pro stabilitu svahl a

protierozni ochrané (sklon svah, vegetace). Do této faze Ize zaradit i vystavbu
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komunikaci, diky nimz je rekultivované uzemi zpfistupnéno (Frouz a kol. 2007.).

Biotechnicka faze by se dala vyloZit jako oZiveni pfipravované plochy. Dle Styse a

kol. 1981 je ukolem biotechnické faze rekultivace, zlepSovani ekologickych
vlastnosti nejen uzemi ur€enych k rekultivaci. V lesnickych pfipadech se jedna o
zakladani lesni struktury — lesy ucelové (protierozni opatfeni a ekologicka stabilita,
esteticka hodnota uzemi) a lesy produkéni. Pfi rekultivaci zemédélské se jedna o
agrotechnické prace od pfipravy pady a oseti az po sklizer.

Vodni neboli hydrické rekultivace pfispivaji ke zlepSeni mikroklimatu prostfedi. Do
této faze se radi také rekreacni rekultivace, které slouzi pro odpocinek lidi a ke

komerénim ucelim (Frouz a kol. 2007.).

Postrekultivaéni faze obnasi péc&i o uzemi po ukonéeni rekultivacnich praci a je
zahajovana piedavanim zrekultivovanych pozemki do nasledného uzivani (Stys a
kol. 1981).

2.4.2 Zpusoby rekultivaci

V sokolovské panvi jsou provadény rekultivace lesni, zemédélské, vodni a ostatni.
Zakladem téchto rekultivaci je rekultivace technicka, ktera pfedchazi rekultivaci

biologické (zemé&délska nebo lesnicka), (Frouz a kol. 2007.).

Zemédélska rekultivace

Zemeédélskym zplsoblm rekultivace je pfipisovana pfedevsim funkce souvisejici s
produkci potravin a krmiv. Zemédélska puda je vSak jednou ze zakladnich a
nenahraditelnych sloZek slozitych ekologickych systému, a tim i jednou ze
zéakladnich sloZek Zivotniho prostiedi lidské populace (Stys a kol. 1981).

Na Sokolovsku se provadi s pouzitim ornice sejmuté pfi zaborech pudy ve vrstvé
cca 35cm nebo bez ornice, rovnou na cyprisovych jilech, které jsou zakladem
vétSiny sokolovskych vysypek. Pfi pouZiti ornice je realizovan 5 lety agro-cyklus
nebo bez ornice, kdy je tento cyklus 8 lety (Frouz a kol. 2007).

Je dulezité, aby zemeédélska rekultivace odpovidala sou¢asnym pudnim pomérim,

ale i dlouhodobému ptidotvornému procesu (Stys a kol. 1981).
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Lesnicka rekultivace

Lesnické rekultivace jsou v porovnani se zemédélskymi charakteristické méné
intenzivnim pribé&hem pldotvorného procesu a naopak vyraznym plsobenim na
rizné soucasti ekosféry (Stys a kol. 1981).

V sokolovském reviru je provadéna na svazich a sklada se z 5 letého cyklu, kdy
probiha vlastni vysadba, ozinani, okopani sazenic, vylepSovani a ochrana proti
okusovani zvéfi. Po deseti letech, tedy jedenacty rok, je provedena profezavka.
Prosta vysadba je provedena bez navozu ornice. Sazenice jsou 2 — 3 leté a
prostokofenné. Z listnatych strom( jsou to pfedevsim olSe Seda (Alnus incana), olSe
¢erna (Alnus glutinosa), javor klen (Acer pseudoplatanus), jasan ztepily (Fraxinus
excelsior), dub zimni (Quercus petrarea ), dub letni (Quercus robur) a jefab (Sorbus
aucuparia). Z jehli€nan(l jsou to potom borovice lesni (Pinus sylvestris), smrk ztepily
(Picea abies) a modfin evropsky (Larix decidua). Kefova vysadba se pouziva
vétsSinou kolem hospodarnic a na okraji porostl. Pouzivaji se pfedevsim kefe
domaci provenience (plvodu), zvlasté pak kefe plodonosné (Frouz a kol. 2007.).

Hydricka rekultivace

Hydrické zplsoby rekultivaci jsou zajisStovany rekultivaéni vystavbou vodnich
nadrzi, rybnikd a vodnich toku, které ovliviuji prostor litosféry i pedosféry. U vodnich
toku je tfeba predpovidat charakter odtokovych pomérd, aby nedochazelo k
destrukci koryta, u vodnich nadrzi vinéni hladiny a jeji kolisani aby se zamezilo
znehodnocovani okolnich pozemku z produktivnich i rekreacnich hledisek. V
podminkach mirného pasma se za minimalni hygienickou hloubku vody ve vodnich
nadrzich povazuje 0,7 — 1, Om (Stys a kol. 1981).

Na sokolovskych vysypkach se pfi jednotlivych rekultivacich stale buduji mensi
vodni nadrze jako navraceni vodnich ekosystému do krajiny, dale slouzi k zachyceni

pFivalovych destl a k Upravé povrchovych vod (Frouz a kol. 2007).

Rekreaéni rekultivace

V jihozapadni ¢asti Podkrusnohorské vysypky, nad obci Lomnice, byla v roce
1995 vybudovana tzv. ,JeZzkova“ nau¢na stezka. Navstévnik zde béhem hodiny
muze projit vychazkovy okruh a seznamit se na informacnich tabulich s
ekologickymi specifikacemi vysypek.

Mezi obci Viesova a méstem Chodovem je Smolnicka vysypka, na jejimz okraji se
rozprostira vodni plocha s nazvem Bila voda. V roce 2003 zde byla vybudovana

pisCita plaz pro vefejnost, ktera slouzi v letni sezéné pro rekreacni a sportovni
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vyuziti.
Jihovychodnim smé&rem od mésta Sokolov lezi, zatim nejvétsi, vodni plocha o
vymére 29ha, koupalisté Michal. Tato nadrz byla vybudovana v roce 2002 a jeji

rekreacni provoz byl zahajen roku 2004 (Frouz a kol. 2007).

Vlastni rekultivacni ¢innost na Sokolovsku je provadéna jiz déle nez 50 let. V
zacatcich se jednalo prfedevsim o ozelenéni jednotlivych pozemkd. DalSi vyvoj
sméroval predevsim k hospodarskému vyuziti rekultivovanych ploch. Po
spolecensko politickych zménach v roce 1989 byla vyrazné preferovana lesnicka
rekultivace. SouCasné pojeti rekultivacnich praci je zaméfovano na komplexni
obnovu krajinnych i urbanistickych funkci celého uzemi naruseného tézebni €innosti
(Frouz a kol. 2007).

Prehled rekultivaci na Sokolovsku od 50. let minulého stoleti az k 31. 12. 2006:

ukonCené ................... 307589%9ha.................. (33,22 %)
rozpracované . ............... 257414ha.................. (27,80 %)
planované.................. 360945ha.................. (38,98 %)

Plocha 3 075,89 ha ukonéenych rekultivaci je rozdélena takto:

zemedelské . . ... ... 1 094,86 ha
lesnické . .. ....... . 1793,62 ha
VOONT . . . o 77,75 ha
ostatni . ....... ... . ... 109,66 ha

2.5 Spontanni sukcese
Nejjednodussi a nejlevnéjsi zpusob obnovy krajiny je spontanni sukcese, kterou
muzeme v uréitych pfipadech riznymi zplsoby usmérfiovat, blokovat nebo vracet
zpét. Idealni by bylo, kdyby se se spontanni sukcesi pocitalo jiz pfi planovani a
vytvaienim zavodnénych depresi. Pfi tézbé a sypani by se také mélo pfihlédnout a
ponechat (polo)pfirozena pFirodni spoleenstva, ktera mohou poskytnout populace
druhu pfi spontanni kolonizaci vysypek (Prach 2010). Vojar 2000 uvadi, ze z
hlediska vyskytu obojzivelnikl a plazl jsou sledované nerekultivované Casti vysypek
velice hodnotné. Bylo by tedy vhodné zvazit ponechani nékterych &asti vysypky
procesu pfirozené sukcese, zvlasté pak pokud jde o lokality sousedici s Uzemim
vysokeé biologické hodnoty, €&imz se zvySuje pravdépodobnost osidleni vysypky
jednotlivymi druhy (Vojar 2000).
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2.6 Zachranné transfery

Zachranné transfery obojzivelnik(i z pfedpoli lomu probihaji na zakladé potfebnych
vyjimek ze zakona (Frouz a kol. 2007). Jedna se o odchyt obojzivelnikd na
lokalitach, které budou v disledku tézby zniceny, a jejich pfeneseni na vhodnéjsi
lokality. Odchyt se provadi v celém vegetacnim obdobi a tyka se dospélych jedincu
béhem rozmnozovani ve vodé, jejich sntSek a larev i mladych jedinct a dospélct v
suchozemskeé fazi zivota. Obojzivelnici jsou pfeneseni na vhodna mista
Podkrusnohorské vysypky, ktera jsou v pfedstihu v ramci rekultivaci budovana. V
letech 2003 — 2006 bylo v pfedpoli odchyceno témér 2000 jedinch sedmi druh
obojzivelnikl a 24 snsek tfi druhl zab. Nejvice byla zastoupena ropucha obecna
(Bufo bufo) a Colek obecny (Triturus vulgaris), (Frouz a kol. 2007.), (Tab. 1).

Odchyty probihaji na plochach postupu tézby, pro kazdy rok zvlast vymezené

Sokolovskou uhelnou, pravnim nastupcem a.s.

Po spole¢né dohodé odbornikli bylo rozhodnuto celé uzemi odvodnit, vysusit a
nebezpecné propadliny v ramci mozZnosti zasypat. Timto zasahem bylo
znemoznéno rozmnozovani obojzivelnikd v dotéeném Uzemi a podpofen samovolny

pfesun mimo vymezené uzemi zachranného odchytu.
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Vysvétlivky k tabulce €. 1 :
Prvni &islo - poéet DOSPELYCH JEDINCU
Druhé &islo - poget LAREV (PULCU)

Treti Sislo - poet SNUSEK (VAJICEK)
X — VELKE, BLIiZE NEURCENE MNOZSTVIi VAJICEK

Tab. €. 1: Druhy pfenesené z pfedpoli lomu Jifi na Velkou podkrusnohorskou
vysypku v letech 2003 - 2010 (Data poskytl Ing. M. Kosik).

druh 2003 (2004 |2005 (2006 |2007 (2008 |2009 (2010
Colek horsky (Triturus 1-0-0 24-0-0 |0-3-0 12-0-0 10-3-0 10-0-0
alpestris)

Colek velky (Triturus 11-32-0 {1-27-0 |20-0-0 [10-0-0 |44-1-0 |18-97-0 [50-0-0
cristatus)

Colek obecny (Triturus 81-0-0 |[48-21-0 |1-50-0 |[294-0-0 |5-5-0 249-4-0 | 16-44-0 [452-0-0
vulgaris)

Ropucha obecna (Bufo |27-190- | 162-56- | 23-600-

bufo) X 14 0

Ropucha kratkonoha 0-40-3

(Bufo calamita)

Blatnice skvrnita 0-0-1

(Pelobates fuscus)

Rosnic¢ka zelena (Hyla 22-0-0 2-0-0

arborea)

Skokan zeleny (Rana 2-0-0 |5-0-0

esculenta)

Skokan hnédy (Rana 1-0-0 |0-0-7 0-0-7
temporaria)

Skokan kratkonohy 5-0-0

(Rana lesonae)

Skokan ostronosy (Rana 0-0-16

arvalis)

Rana sp. 0-57-0 1-0-0 3-20-1 |9-44-0 (3-15-0 |13-0-0
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2.7 Charakteristika predpokladanych druhu
obojzivelniku a plazi

2.7.1. Obojzivelnici

V poslednich desetiletich dochazi pldsobenim negativnich antropogennich faktor(
k Ubytku obojzivelnikd. Hlavnimi pfi€¢inami snizovani stav(i obojzivelniku je
destrukce jejich stanovist urbanizaci, melioracemi, velkoploSnym zemédélstvim,
lesnictvim a turistickym ruchem (Barus, Oliva a kol. 1992). Na nékterych mistech se
negativné projevuje introdukce cizich obojzivelniki (Raymond 2003).

Obojzivelnici jsou ve stfedni Evropé& povazovani za jednu z nejohrozengjSich
skupin. Od 50. let jsou pozorovany extrémni ubytky. U mnoha druh( byly
zaznamenany velké pocetni ztraty a nékde dokonce i vymizely celé populace.
Evropské druhy jsou ohrozeny z 58%. V Ceské republice je v rizném stupni
ohrozenosti 90% druhl (Mikatova, Vlasin 1998).

Colek horsky (Triturus alpestris)

V dobé vodniho zpusobu Zivota je velice pfizplsobivy podminkam prostfedi a to
jak Cistoté, tak teploté vody. V dobé& mimo pafeni vyZaduje vihké prostiedi, a proto
jej nalézame na stanovistich s bylinnou €i vysSi vegetaci a s moznostmi ukrytu pod
kameny, tlejicim dfevem, listim ¢i mechem (Barus, Oliva a kol. 1992).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovcd Ceské republiky zafazen do kategorie
NT — Témeér ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uveden jako silné

ohrozeny druh.

Colek obecny (Triturus vulgaris) (Ptiloha &. 7)
Dava prednost lokalitdm s niz$i nadmofrskou vySkou nez €olek horsky (Triturus
alpestris)
a Colek velky (Triturus cristatus). Byl vSak nalezen i v rybnicku pod chatou na
Serlichu v Orlickych horach (Roéek 1977). Vlyhyba se vétsim rybnikiim, kde je
ziejmé poziram rybami (Barus, Oliva a kol. 1992).

Preferuje lokality vysypek starsi deseti let po nasypani. Vyzaduje vodni plochy s
litoralné ponofenou vegetaci a hloubkou vody do 30 — 50cm (Vojar 1999).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazen do kategorie
16



LC — Malo dotené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uveden jako silné

ohrozeny druh.

Colek velky (Triturus cristatus) (Pfilha &. 8)

Nema specifické naroky na typ vodnich nadrzi v dobé rozmnozovani, ani na
charakter suchozemského biotopu v dobé mimo pafeni. Larvy jsou citlivé zvlasté na
zmény chemismu vody. Je odolny vi¢&i drsnému klimatu ale od 800 m.n.m. Chybi.
Dava prednost vétSim vodnim nadrzim.

Rozmnozuje se v podobnych nadrzich jako €olek obecny, ale preferuje vétsi
vodni plochy (Zavadil et al. in press).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazen do kategorie
EN — Ohrozené taxony a ve vyhlasce ¢. 395/1992 Sb. Je uveden jako kriticky

ohroZeny druh.

Skokan hnédy (Rana temporaria)

Lze jej charakterizovat jako lesni druh vazany na vihka a stinna stanovisté v
blizkosti potokd, studanek a jinych vodnich nadrzi v riznych typech lesnich formaci
od nékterych luznich lesu, pres lesy listnaté a smiSené az po jehli¢naté. Pronika ale
i na oteviena prostranstvi jako jsou vihké louky a raselinisté. V horach se vyskytuje i
v pasmu alpinskych luk.(Baru$, Oliva a kol. 1992)

Na vysypkach se moc nevyskytuje. DUvodem jsou asi biotopové preference
sukcesné starSich ploch zapojenych lesnich porostt (Vojar 2004).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazen do kategorie

LC — Malo dotené taxony.

Skokan kratkonohy (Rana lessonae) (Pfiloha €. 1)

Ekologicky je vazan na vodu, pfi vybéru dava prfednost vodam stojatym nebo
mocalovitym a baZinatym biotopum. Optimalni podminky ma v chladné&jsich
oblastech v otevieném terénu. Z nasSich zelenych skokanl obyva nejchladné;si
lokality (Barus$ a Oliva a akol. 1992).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazen do kategorie
VU - Zranitelné taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uveden jako kriticky

ohrozeny druh.
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Skokan zeleny (Rana esculenta) (Pfiloha €. 2)

Je druhem vazanym na vodu a obyva zejména stojaté vody rybnik(l a vétSich
periodickych tlni, ale mGZeme se s nim setkat i u pomalu tekoucich vod. Je hojny
zejména v nizinach a nepfresahuje vysky 700m.

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovctd Ceské republiky zafazen do kategorie
NT — Témeér ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uveden jako silné

ohrozeny druh.

Skokan ostronosy (Rana arvalis)

V Ceské republice obyva predevsim vihka stanovisté, jako jsou podmadené a
raselinné louky, okrajové partie raselinist nebo mokré louky a mokfiny v blizkosti
rybni¢natych lokalit. Typické pro tento druh jsou i nizinné luzni biotopy v&etné
zaplavovanych luznich lest (Moravec 1994).

Na vysypkach obyva predevsim stfedné staré (6 — 10 let) a starsi (12 — 15 i vice
let) Casti vysypek (Vojar 2000).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie EN — Ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena jako

silné ohrozeny druh.

Ropucha obecna (Bufo bufo) (Pfiloha €. 4)

Vyskytuje se v rdznych typech krajiny od nizin do hor. Obyva i vsi a mésta,
zahrady, kulturni step, svétlejSi lesy (Baru$, Oliva a kol 1992).

Neni naro¢na na typ biotopu a vyskytuje se od nejmladsSich &asti vysypky, kde se
vyskytuji pfevazné juvenilni jedinci az po ty nejstarsi ¢asti vysypky (Vojar 1999).
Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie NT — Témé&rF ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena

jako ohrozeny druh.

Ropucha kratkonoha (Bufo calamita)

Obyva vihéi mista nizSich a stfednich poloh, zejména na leh¢&ich pis€itych pidach.
Osidluje obvykle druhové biotopy — piskovny, vysypky, kaolinové lomy, ¢asta je i
regulace vodnich tokd, které vedou k poklesu hladiny spodni vody, a tim i k zaniku
drobnych inundaénich tani, kde se vyvijeji pulci (AOPK CR 2007).
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Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie EN — OhroZené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena jako

kriticky ohrozeny druh.

Ropucha zelena (Bufo viridis)

Obyva vétSinou otevienou krajinu, v€éetné hospodarsky obdélavanych ploch, Zije i
v okoli lesnich rybnikd, ve vsich i méstech (zahrady, parky). Ze v§ech nasich
obojzivelniku je nejodolnéjsi proti suchu (Barus, Oliva a kol. 1992).

Preferuje meélké vodni plochy bez vytvorené litoralni vegetace v nejmladsich
vyvojovych stadiich vysypky. Je jedinym druhem obojZivelnika, ktery se v téchto
Castech uspésné rozmnozuje (Vojar 2000).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie NT — Témé&rF ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena

jako ohrozeny druh.

Rosnic¢ka zelena (Hyla arborea)

Biotopem rosnicky zelené jsou vihCi svétlé listnaté lesy, parky a kfoviny v okoli
vod, mocalovité louky, rakosiny a podobné prostfedi v nizinach a stfednich
polohach. Mimo dobu pafeni se mlze vyskytovat i daleko od vody. Je to jedina
evropska stromova (arborikolni) Zaba. Vzacnéji vystupuje do vysSich poloh (Barus,
Oliva a kol.).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie NT — Témé&F ohroZzené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena

jako silné ohrozeny druh.

Blatnice skvrnita (Pelobates fuscus)

Primarnim ekologickym narokem je patrné charakter pld a az potom teplota. Jako
hrabavy obojzivelnik vyzaduje pis€ité nebo leh¢i hlinité pady.
Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie NT — TémérF ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena

jako kriticky ohrozeny druh.
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2.7.2 Plazi

likvidace €i zména v biotopech plazl. Problém v ochrané je obtizny monitoring, kdy
se nedaji pouzit jednoduché, standardni metodiky jako je tomu u jinych zivoc&ich(

(zemni pasti na hmyz ¢i drobné savce, lov na svétlo u no¢niho hmyzu apod.).

| naruSené prostiedi vSak je mozno umélymi zasahy natolik zlepsit, aby se stalo
pro urcité druhy zivocich( pfijatelnym. Pfikladem mohou byt podchody pro zaby,
budky pro ptaky nebo budovani drobnych vodnich ploch pro obojzZivelniky
(Mikatova, Roth, Vlasin 1995).

V soucasné dobé je existenné ohroZzeno mnoho druht, zejména s malym
arealem rozsifeni. V Evropé je za ohrozené povazovano 45% druh(, coz je pomér

mensSi nez u ptakd (10%) i saveu (12%).

Uzovka obojkova (Natrix natrix) (Pfiloha ¢. 10)

Obyva zarostlé kiovinaté bfehy stojatych i tekoucich vod, mocaly, podmacené
louky a lesy luzniho charakteru, svahy nad potoky a Fekami. V Ceské republice je
rozSifena v nizSich a stfednich polohach (Barus, Oliva a kol.1992).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie LC — Malo dotéené taxony a ve vyhlasce ¢. 395/1992 Sb. je uvedena jako

ohrozeny druh.

Jestérka obecna (Lacerta agilis) (Priloha €. 9)

Obyva sussi, teplejSi mista, slunné strané, pastviny, paseky a okraje lesu, silni¢ni
a zelezni¢ni naspy, kifovinné meze. Vyskytuje se pfevazné v nizinach a stfednich
polohach. Je eurytopnim druhem obyvajici rizné biotopy, kde se soustfedi na
mistech s vhodnymi ukryty, dostatkem potravy, vhodnym osvétlenim a vihkosti.
Udrzi se i v Clovékem pretvofené krajiné a méstskych aglomeracich (Barus, Oliva a
kol. 1992). Velka ¢ast lokalit zanikla vlivem ekologické sukcese zarostem naletovymi
dfevinami jako dlsledek absence pastvy a koseni. Zakladem ochrany je monitoring
a ochrana lokalit, coz znamena zabranit jejich exploataci (rekultivaci, zalesnovani,
vystavba, vypalovani atp.), (AOPK CR 2007).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovctl Ceské republiky zafazena do
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kategorie NT — TémérF ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena

jako silné ohrozeny druh.

Jestérka zivoroda (Lacerta vivipara)

Obyva ptedevsim vihéi a chladngji bitopy. V CR se nachazi obvykle v polohach
nad 400m, byla vsak zjiSténa i v nizinach. Nachazi se ve smiSenych i jehlicnatych
lesich, na raSeliniStich, horskych loukach, pasekach a viesovistich (Mikatova a kol.
1995).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie NT — Témé&r ohrozené taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena

jako silné ohroZeny druh.

Zmije obecna (Vipera berus)

Je druhem, ktery je dobfe pfizplsobivy podminkam drsného klimatu s extrémné
kolisajicimi teplotami. Spole¢né s jeStérkou zZivorodou ji mizeme zaradit k
nejotuzilejSim plaziim nejen mezi nasimi druhy, ale i celosvétové. Je to eurytopni
druh, obyvaijici zejména v severnich ¢astech arealu velmi Sirokou $kalu biotopl
v€etné odkrytych prostranstvi, pise¢nych dun a slanisek (Baru$, Oliva a kol. 1992).
Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie VU — Zranitelné taxony a ve vyhlasce ¢. 395/1992 Sb. je uvedena jako

kriticky ohroZeny druh.

Slepys kiehky (Anguius fragilis)

Je to druh, ktery se skryva v lesni hrabance, pod kameny, padlymi kmeny a v
kfovinatych porostech s vlhéim podkladem. Exemplafe vyhfivajici se na pfimém
slunci jsou vétSinou gravidni samice (Barus, Oliva a kol. 1990).

Ochrana: je v Cerveném seznamu obratlovct Ceské republiky zafazena do
kategorie VU — Zranitelné taxony a ve vyhlasce €. 395/1992 Sb. je uvedena jako

silné ohrozeny druh.
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3 Metodika
3.1 Lokality

Mapa €. 1: Lokalizace Velké podkrusnohorské a Smolnické vysypky

v
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3.1.1 Velka podkrusnohorska vysypka

Podkrudnohorska panev pfedstavuje riftovou snizeninu omezenou hlubinnymi
zlomy. Na dné panve jsou pohfbeny zbytky paleogenni paroviny s kaolinickou
zvétralinovou karou. Na zvétralinach spocivaji tfetihorni sedimenty s lozisky
hnédého uhli. Pfevazna ¢ast panevniho georeliéfu je v disledku tézby nerostnych
surovin antropogenniho pavodu (povrchové doly, odvaly, regulovana koryta vodnich
tokud). Loziska hnédého uhli jsou limnického (jezerniho) pavodu. Ulozily se v
panvich, které vznikly na depresich podkruSsnohorského zlomu (Mistera a kol. 1985).

Podkrusnohorska vysypka lezi mezi obcemi Lomnice, Bouci, Dolni Nivy, Viesova a
Vintifov na okraji KruSnych hor (Mapa €. 1). Je tvofena plvodné samostatnymi
vysypkami (Pastviny, Tyn, Matya$, Bouci, Vintifovska, Lomnicka). Co se rozlohy
tyka tak zabira 1 957, 06 ha (Frouz a kol. 2007). Pvodni terén se pohyboval okolo
480 — 540m. n. m., dnes je to az 600m. n. m. Maximalni mocnost vysypkového

télesa je 87m.

Mapa €. 3 Zkoumané vodni plochy na Velké podkrusnohorské vysypce

[ ]

© Geodis Brno, spol. s 1o,

Prague
[ J
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Vysvétlivky k mapé ¢. 3:

body 1. 2, 3, 4 — Jezirka zachranaru (Foto €. 1), umélé mokfadni plochy na paté
vysypky. Je to soubor Etyf jezirek s bohatym porostem rakosu obecného. V okoli je
porost vzrostlych stromu s dominantni bfizou bélokorou (Betula pendula) a olSi
lepkavou (Alnus glutinosa).

Foto €. 1: Jezirka Zachranail (vlevo duben, vpravo ¢ervenec)

body 5, 6 — nadrze M06, MO7 (Foto &. 2), lezi na severni strané vysypky a jsou ve

lll. etapé rekultivace

Foto €. 2: Nadrz MO7 vpravo, nadrz M06 vlevo, Cervenec
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body 7, 12 — Chvojkova jezerni plosina (Foto &. 3).a PFikrylovo &ervené, Zluté,
Blecha, Klisté - lezi na vrcholu vysypky, kde probiha Ill. etapa rekultivace

Foto €. 3: Chvojkova jezerni ploSina ¢ervenec

Body 8.9,10 — BoZena, Bara, Béda (Foto &. 4), leZi na jizni strané vysypky a jsou ve

lll. etapé rekultivace

Foto €. 4: Tfi malé rybni¢ky s nazvy BoZena, Bara, Béda, Cervenec

bod 11 — Klara (Foto €. 5), umély mokfad na paté vysypky (Miklas 2009).
Dominantnimi druhy zde jsou: bfiza bélokora (Betula pendula), vrba jiva (Salix
caprea), olde lepkava (Alnus glutinosa), topol osika (Populus tremula), devétsil bily
(Petasites albus), pryskyinik plazivy (Ranunculus repens) a kopfiva dvoudoma
(Urtica dioica), (Svejdova 2010).
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Foto &. 5: Umély mokfad Klara (vlevo duben, vpravo Cervenec)

3.1.2 Smolnicka vysypka

Pdvodni krajina byla charakteristicka velkym po¢tem vodnich ploch (v jizni Easti).
Terén plynule stoupal od jihu k severu mezi nadmoiskymi vySkami 450 — 540 m.
Smolnicka vysypka se rozprostira na plose 616,30 ha, lezi mezi obcemi Viesova,
Bozi¢any, méstem Chodovem a navazuje na komplex Krusnych hor (Mapa ¢&. 1).
Dnes je jedinou vnéjsi vysypkou, kam je ukladana skryvka. Kolem roku 2017
dosahne maximalni nadmofrské vysky 550m. Na severni strané bude plynule

navazovat na zalesnény masiv KruSnych hor (Frouz a kol. 2007).
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Mapa €. 4: Vodni plochy na Smolnické vysypce
™ :

< K:Nometr
15

Vysvétlivky k mapé ¢. 4:

Bod 13 — Bila voda,(Foto €. 6), je po rekreacni rekultivaci, kdy zde byla vybudovana

pisc€ita plaz a slouzi k odpocinku a rekreaci lidi.

Foto ¢. 6: Bila voda
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Smolnicka vysypka (Foto €. 7 vlevo) je stale aktivni a z tohoto divodu zde nebyly
zadné stalé vodni plochy. Pfedmétem prizkumu byly malé, nestalé mokfadni plosky
vznikajici zadrzovanim povrchové vody napf. ve vyjetych kolejich po tézkeé technice

(Foto &. 7 vpravo).

Foto €. 7: Smolnicka vysypka vlevo, nalezisté pulcl ropuch kratkonohé (Bufo
calamita) a ropuchy obecné (Bufo bufo) ve vyjetych kolejich po tézké technice

vpravo

3.1.3 Horni Slavkov (byvaly dul Stannum)

Halda/odval po tézbé cinovych rud v byvalém dole Stannum se nachazi mimo
urbanizovana uzemi obci (Obr 2). Ze vSech stran je lemovan pasem stromu a keft,
jeho zapadni a vychodni okraj sousedi s plochami trvalych travnich porostt
vyuzivanych jako pastviny. Jihozapadni ¢ast je v kontaktu s primyslovym arealem.
Neuspésné rekultivace ukazuiji, ze tyto plochy je potieba spiSe respektovat jako
svébytny biotop nez se je snazit zménit. Uzemi je vyuzivano ke kratkodobé rekreaci
a relaxa¢nim ucelim.

Realizace asanacnich a rekultivanich opatfeni neni v daném pfipadé nutna.
Casti odvalu po t&2bé cinovych rud spontanné zar(staji naletovymi dfevinami s
vyrazné dominantni bfizou bélokorou (Betula pendula), s pfimési borovice lesni
(Pinus sylvestris), a vrbou jivou (Salix caprea). Je vSak nezbytné provést
managementoveé zasahy, které zabrani Sifeni invazivniho neofytu bolSevniku

velkolepého (Heracleum manetgazzianum), (Gremlica a kol. 2009).
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Mapa €. 5: Lokality v Hornim Slavkoveé (byvaly ddl Stannum)
Vysvétlivky k mapé ¢&. 5:

Bod 1 Vodni plocha A (Foto €. 8) je vodni plocha obklopena ze tfi stran vzrostlymi
stromy ve vzdalenosti cca 2 m od vodni hladiny. Z jedné strany pis€ito-kamenita

cesta a motorkarska draha vedouci az k okraji druhé lokality (Lokalita B).

Foto &. 8: Byvaly dul Stannum, lokalita A vievo duben, vpravo ¢ervenec
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Bod 2 Vodni plocha B (Foto €. 9) je bohaté porostla rakosem obecnym. Z jedné
strany prudké stoupani po pis€itém svahu s naletovymi dfevinami a dominujici
bfizou bélokorou (Betula pendula) jinak mirna svahovitost se vzrostlejSimi listnatymi
stromy. Jsou zde pozustatky betonové stavby v podobé schodu vedoucich do

mokradu.

Foto €. 9: Byvaly dul Stannum, lokalita B vlevo duben, vpravo ¢ervenec

3.2 Metody monitoringu

O vyskytu obojzivelniki na tzemi Ceské republiky bylo publikovano pomérné
velké mnoZstvi vice & méné podrobnych zprav. V roce 1983 vyhlasil Cesky svaz
ochranct prirody (CSOP) dotaznikovou akci ,Evidence vodnich ploch s vyskytem
obojzivelnikd ". Cilem bylo zaevidovat a zhodnotit maximum lokalit vyskytu a
rozmnozovani obojzivelniki v Ceské republice a ziskanych vysledk( vyuzit k jejich
ochrané. Vlastni koordinace sitového mapovani vyskytu vSech obojzivelniku v
Ceské republice byla zahajena v roce 1989 a vedena zoologickym oddélenim
Narodniho muzea, Praha (Moravec 1994).

Program na ochranu a sledovani plazu je ponékud mladsi a byl vyhlasen teprve v
roce 1998. Do nedavné doby uplné chybély udaje o nasich druzich plazu a jejich
oblastech vyskytu. Cilem programu je tedy tyto udaje zjistit a na zakladé ziskanych
dat provést praktickou ochranu, kterou se rozumi vytvafeni a udrzovani vhodnych
lokalit pro vyskyt plazi. Dochazi k budovani na sucho skladanych kamennych zidek,

zajistovani ukrytovych moznosti a mist pro pfezimovani plazt (Mikatova 2009).
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3.2.1 Obojzivelnici

Hlavni pozornost by méla byt vénovana nasledujicim fazim ro¢niho cyklu
obojzivelniku:

Obdobi pareni a kladeni snasek. V tomto obdobi se znacna ¢ast mistnich
obojzivelnikd koncentruje na reprodukénich stanovistich a existuje tak jen mala
pravdépodobnost pfehlédnuti vyznamnéjsiho druhu s reprodukéni vazbou na
zkoumanou lokalitu (AOPK CR 2007).

Obdobi vyvoje larev. Velmi vhodné obdobi pro provadéni kvalitativnich
prizkum, které poskytuje zarover Udaje o uspésnosti rozmnozovani druhd na
sledované lokalité. Prolovovani nadrzi sitkou je mozné realizovat az v dobé&, kdy
jsou larvy obojzivelnikl dostate¢né vzrostlé, ale jesté bez konéetin. K uréovani larev
¢olkll a mloka je naopak nejvhodnéjsi doba, kdy jsou pIné vyvinuty vSechny Ctyfi
koncetiny (Zavadil 2005).

Neinvazivni metody sledovani

Identifikace jednotlivych druhd na zakladé akustickych projevia. Odpolslech
muze byt provadén ve dne, ale vétsi uspésnost bude v prvni poloviné noci (Vojar
2007).

Identifikace jednotlivych druhil na zakladé nalezenych snasek (Priloha €. 3).
Jedna se o denni prazkumy (Fischer). Tato metoda se pouZziva pfedevsim u téch
druhu, které vytvareji zfetelné shluky vajicek, jako je tomu napfiklad u skokant
(Vojar 2007).

Vizualni pozorovani Ize pouzit u pfehlednéjsich vodnich ploch a druh
zdrzujicich se pfi bfehové linii nebo v dobé jarni migrace na reprodukéni stanovisté
(AOPK CR 2007). Tato metoda zahrnuje denni i nogni pozorovani. Zvlasté u ¢olkl a
nékterych druhl zab je v mélkych vodnich plochach velmi efektivni metodo
vizualniho prohledavani mél¢in za pomoci baterky (Vojar 2007).

Prohledavani potencialnich terestrickych ukrytt obojzivelnikt, kterymi jsou
mysleny prostory pod kameny, prkny apod. (AOPK CR 2007).

Vyhledavani obojzivelnikti usmrcenych na mistnich komunikacich. Nejvétsi
uspésnosti Ize dosahnout pfi jarnich migracich obojzivelnikl na reprodukéni
stanovisté (AOPK CR 2007).

31



Metody zaloZzené na odchytu jedincu

Namatkové prolovovani nepiehlednych vodnich ploch podle velikosti a
hloubky nadrze prochytavanim ze bfehu ¢i prochazenim vodni plochy. Pro malé
druhy €olkd, jejich larvy nebo pulce a juvenily zab pouzijeme sit' s oky max. 2 — 3
mm v praméru. Pro dospélce zab postaci sit o velikosti ok 5 — 10 mm. Vhodny je
podbérak s pevnou rukojeti i obruci, nejlépe z kovu, ktera je pevné prichycena k
nasadé (Vojar 2007).

Vyuziti odchytovych bariér je uCinnou metodou pfi sledovani druhového spektra
obojzivelnikd zimujicich na sousi (AOPK CR 2007).

Vlastni pozorovani
Na lokalitach bylo provedeno sledovani obojzivelnik( zacatkem dubna (2010),

prelom kvétna — Cervna (2009) a posledni termin byl pfelom €ervenec - srpen
(2009, 2010). Pozorovani probihalo v dopolednich hodinach cca 9 — 11hod, v
podvecer 16 — 18 hod a no€ni pozorovani pomoci baterky.

Obojzivelniky jsem pozorovala na vodni hladiné (u mensich nadrzi), poslouchala
hlasové projevy samcu, sledovala pomoci baterky pfi no¢nim sviceni. Dal$i pouzitou
metodou bylo namatkové prolovovani podbérakem (Foto €. 10). Prochytavani
probihalo prochazenim vodni plochy (u menSich a mél&ich nadrzi) nebo ze biehu (u

velkych a hlubokych vodnich ploch).

Foto €. 10: Prolovovani vodni plochy pomoci podbéraku
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3.2.2 Plazi

Predpokladem dosazeni co mozna nejuspokojivéjSich vysledku je volba
spravného harmonogramu provadéni terénnich praci a to jak ve vztahu k ro¢nimu
cyklu aktivity plazu tak ve vztahu k rozlozeni denniho cyklu.

Opousténi zimnich ukrytu je vhodné, protoze ¢asto dochazi k e kumulaci
populaci v ¢astech lokality vhodnych k zimovani.

Obdobi pareni je nejvhodnéjsi ¢ast roéniho cyklu, protoze v disledku chovani
spojeného s parenim (teritorialita, pfedkopulacni chovani apod.) ztraceji ostrazitost
a nékteré druhy se €asto sluni na lokalitach.

Obdobi gravidity samic je obdobim, kdy se samice €asto sluni a snizuje se jejich
unikova vzdalenost. Problémem je snizujici se aktivita samcu, ktefi se disperguji po
vétSich plochach lokality.

Obdobi lihnuti mlad’at je dulezité z pohledu stanoveni uspésné reprodukce v
daném obdobi.

V obdobi vyhledavani zimnich ukryti dochazi k migracim a kumulaci jedinct v
misté zimovist a tim padem je toto obdobi pro odhad pocetnosti mistnich populaci
plaz(i (AOPK CR 2007).

Neinvazivni metody sledovani

Zjistovani pritomnosti jednotlivych druht na zakladé prohledavani
potencionalnich stanovist jako jsou zimovisté, mista ke slunéni a troficka stanovisté.

Prohledavani potencionalnich ukryta, kterymi jsou prostory pod kameny,
padlymi kmeny, prkny a jinym materialem.

Vyhledavani jedinci usmrcenych na mistnich komunikacich a polnich
cestach zejména jsou — li tyto komunikace v blizkosti lokalit obyvanych plazy
(AOPK CR 2007).

Vlastni pozorovani

Pozorovani plazu probihalo zacatkem dubna (2010), pfelom kvétna — Cervna
(2009) a posledni termin byl pfelom Cervenec - srpen (2009, 2010). Pozorovani
probihalo v dopolednich hodinach cca 9 — 11hod, v podvecer 16 — 18 hod.

Monitoring plazt spocival v prochazeni okoli lokalit, na kterych jsem sledovala

obojzivelniky. Prohledavala jsem mista s pfedpokladanym vyskytem téchto
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zivocCicha (ukryty pod kameny, Skviry ve skalach, vegetace podél vodnich ploch,

slunna mista s moznosti ukrytu apod.).

4 Vysledky

Na Velké podkrusnohorské vysypce jsem provedla pozorovani na Sesti

mokFadnich plochach, kde jsem zjistila tyto druhy:

Umély mokfad Klara (Foto €. 5): Skokani ze skupiny zelenych skokanu Rana sp.

[velmi vzacny] jiné druhy zde zaznamenany nebyly. Na cesté za Klarou byla

spatfena ropucha kratkonoha (Bufo calamita)[velmi vzacny].

Jezirka Zachranarl (Foto €. 1): Colek velky (Triturus cristatus) [velmi vzacny], ¢olek
obecny (Triturus vulgaris)[vzacny], ropucha obecna (Bufo bufo)[vzacny], Skokani ze
skupiny zelenych skokant Rana sp. [velmi vzacny], uzovka obojkova (Natrix natrix)

[velmi vzacny], jeStérka obecna (Lacerta agilis)[velmi vzacny].

Chvojkova jezerni ploSina (Foto €. 3): ropucha obecna (Bufo bufo)[misty hojny],

skokan kratkonohy (Rana lessonae)[vzacny], skokan zeleny (Rana esculenta)[velmi

vzacny].

nadrz M06 (Foto &. 2) — ropucha obecna (Bufo bufo)[misty hojny], ropucha

kratkonoha (Bufo calamita) [misty hojny]

Nadrz MQ7 (Foto &. 2) — &olek obecny (Triturus vulgaris)[velmi vzacny], ¢olek velky

(Triturus cristatus)[velmi vzacny], €olek horsky (Triturus alpestris)[velmi vzacny],
ropucha obecna (Bufo bufo)[hojny], skokan zeleny (Rana esculenta)[velmi vzacny],

uzovka obojkova (Natrix natrix)[velmi vzacny].

Tfi malé rybni¢ky BoZena, Bara, Béda (Foto &. 4) — ropucha obecna (Bufo bufo)
[velmi vzacny], skokan zeleny (Rana esculenta)[velmi vzacny], uzovka obojkova

(Natrix natrix)[velmi vzacny].

Na Smolnické vysypce (Foto €. 7) jsem pozorovala pulce ropuchy obecné (Bufo
bufo) [hojny] a ropuchy kratkonohé (Bufo calamita) [hojny]. Pulci byli nalezeni ve
vyjetych kolejich od tézkeé techniky. V okoli Smolnické vysypky u nadrze ,Bila voda®,

byla spatfena jeStérka obecna (Lacerta agilis) [velmi vzacny].

V Hornoslavkovském byvalém dolu Stannum jsem pozorovala obojzivelniky a

34



plazy na dvou vodnich plochach a zjistila tyto druhy:

Vodni plocha A (Mapa €. 5, Bod 1), (Foto €. 8) - Skokan kratkonohy (Rana
lessonae)[hojny], Skokan zeleny (Rana esculenta)[misty hojny], Skokan hnédy
(Rana temporaria)[velmi vzacny], Ropucha obecna (Bufo bufo) [hojny], ¢olek obecny
(Triturus vulgaris)[velmi vzacny], €olek velky (Triturus cristatus)[velmi vzacny],

jStérka obecna (Lacerta agilis)[ vzacny], uzovka obojkova (Natrix natrix)[vzacny].

Vodni plocha B (Mapa €. 5, Bod 2), (Foto €. 9) — Skokan kratkonohy (Rana

lessonae)[hojny], Skokan zeleny (Rana esculenta)[misty hojny], Golek obecny

(Triturus vulgaris)[misty hojny], Colek velky (Triturus cristatus)[misty hojny], jStérka
obecna (Lacerta agilis) [velmi vzacny], uzovka obojkova (Natrix natrix)[velmi

vzacnyl].
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Tab. €. 2: Souhrnna tabulka zjisténych druhd na lokalitach

Vysvétlivky k tabulce €. 2:
Velmi vzacny — do 10 jedincu
Vzéacny - do 50 jedincu
Misty hojny — nad 50 jedincu
Hojny — Nad 100 jedinct

Druh

Velka
podkrusnohorska
vysypka

Horni slavkov
(byvaly dul
Stannum)

Smolnicka
vysypka

Triturus cristatus

Zavadil 1997, 1999,
2010, Zilvarova 2010
Vzécny

Zilvarova 2009, 2010,
Zavérec€na zp. 2009
Misty hojny

Triturus vulgaris

Zavadil 1999, 2010,
Zilvarova 2010
Vzacny

Zilvarova 2009, 2010,
Zaveérecna zp.2009
Misty hojny

Triturus alpestris

Zilvarova 2010
Velmi vzacny

Bufo bufo

Zavadil 1999, 2010,
Zilvarova 2009, 2010
Vzacny

Zilvarova 2010
Hojny

Zilvarova 2010
Hojny

Bufo viridis

Zavadil 1997, 2010
(pise o extrémnich
nalezistich)

Bufo calamita

Zavadil 1997, 1999,
2010, Zilvarova 2010
Vzacny

Zavadil 2009, Zilvarova
2009, 2010
Hojny

Hyla arborea

Zavadil 2010
(v kazdé nadrzce na

vysypce)

Pelobates fuscus

Zavadil 1999
Velmi vzacny

Rana esculenta

Zavadil 1999, 2010,
Zilvarova 2010
Vzacny

Zilvarova 2009, 2010,
Zaveérecna zp. 2009
Misty hojny

Rana lessonae

Zavadil 2010, Zilvarova
2010
Misty hojny

Zilvarova 2009, 2010,
Zavérec€na zp. 2009
Hojny

Rana temporaria

Zavadil 2010
Velmi vzacny

Zilvarova 2009, 2010,
Zaveérecna zp. 2009
Vzacny

Natrix natrix

Zilvarova 2009, 2010
Velmi vzacny

Zilvarova 2009,2010
Vzacny

Lacetra agilis

Zavadil 1999, Zilvarova
2009
Velmi vzacny

Zilvarova 2009,2010,
Zaveérecna zp. 2009
Vzacny
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5 Diskuze

Podle tabulky €. 2 je vidét, ze druhova pestrost byla nejvétsi na Velké
podkrusnohorské vysypce, coz je zplisobeno velkym mnozstvim lokalit a jejich

rdznorodosti.

Na lokalité Klara bylo spatfeno jen nékolik jedinct skokana ze skupiny zelenych
skokanl Rana sp. a dle Zavadila (2010) neni vhodné na tuto lokalitu néjaké druhy
prenaset, protozZe je nevyhovuijici. Pfi pozorovani v roce 2010 byla zjisténa silna
eutrofizace vody na této lokalit&, coz by mohl byt divod tak malého druhového
zastoupeni obojzivelniky. Na cesté za Klarou byla spatfena ropucha kratkonoha

(Bufo calamita).

Nadrze MO7 a jezirka Zachranafu naopak vykazovala vysokou biodiverzitu.
Nadrze jsou naprosto odliSného charakteru. Zachranafi jsou témér zarostlé vodni
plochy s bohatym vodnim porostem s pfevahou rakosu obecného a na druhé strané
nadrz MQ7, ktera je témér bez vegetace a presto je zde zastoupeni druhl velmi
podobné. Podobnost by mohla byt zplisobena podobnym osazenim druh( pfi

zachrannych transferech (Kosik 2010).

V hornoslavkovském byvalém dole Stannum byla diverzita obojzivelnik( o néco
mensi, ale co do poctu jedincl bohatsi. Dominantnimi druhy zde byli skokani ze
skupiny skokant zelenych Rana sp. zastoupeni v hojné mife skokanem
kratkonohym (Rana lessonae). Druhym nejpocetnéji zastoupenym druhem byla
ropucha obecna (Bufo bufo), a v neposledni fadé zastupci rodu Triturus, Colek

obecny (Triturus vulgaris) a Colek velky (Triturus cristatus).

neni z hlediska zivociSného bohatstvi zanedbatelna, protoZe se zde vyskytuje,
pomérné v hojné mife, vzacna ropucha kratkonoha (Bufo calamita). Dle Frouze a

kol. 2007 tvofi na Sokolovsku nejvétsi a stabilni populace v CR.

Rana sp., ktefi se vyskytovali t¢émérf na vSech ze zkoumanych lokalit. V poslednich

letech se vyskytuji v hojné mife i ocasati obojzivelnici z rodu Triturus (Kosik 2008).

Mezi vzacnéjsi druhy bych zafadila blatnici skvrnitou (Pelobates fuscus), ropuchu
zelenou (Bufo viridis) nebo skokana hnédého (Rana temporaria). Malo nalezu

téchto druhll maze byt zplsobeno u blatnice skrytym zpusobem Zivota, u ropuchy
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zelené mlze byt problém zanik inicialnich stadii vysypek vlivem sukcese. Opacény
problém nez u ropuchy zelené je u skokana hnédého, pro kterého je vétsina
vysypek mlada a nedospéla jesté do takového stadia sukcese, ktera by pro néj byla
vyhovuijici. Galan (1994) uvadi, Ze ve Spanélsku pozoroval jen nékolik malo jedincd

skokana hnédého na vysypce do 10 let po nasypani.

Na Velké podkrusnohorské vysypce probihal i monitoring drobnych savcl (Miklas
2009) a ptaka (Svejdova 2010), kde se ukazalo, Ze mokfadni plochy nejsou dulezité
jen pro obojzivelniky a plazi, ale i pro druhy z FiSe savcq, ptak( i bezobratlych napf.
specializovany pakomar Chironomus aprilinus je specializovanym druhem na

slaniska, ktera se na Sokolovskych vysypkach vyskytuji (Prach 2010).

VétSina praci, které se zabyvaly vyznamem vysypek pro rizné skupiny organismda,
hodnoti spontanni sukcesni plochy jako vyznamnéjSi nez plochy po rekultivaci
(Smolova 2009, Prach 2010, Tropek 2010). K podobnym vysledkim doSly i prace,
které se zabyvaly pfimo obojzivelniky ( Vojar 1999, Solsky 2008, Galan 1994).

Na druhou stranu je v fadé pripadu rekultivace tézebnich jam a vysypek po
povrchové tézbé nevyhnutelna (Vojar 2007). Dochazi pfi ni totiz k zahlazovani
negativnich vlivi zplsobenych ¢lovékem a predstavuje nové vyuziti krajiny pro
potfeby lidi, ktefi zde Ziji. Podle Vojara 2007 maze byt ponechani alesporn malych
ploch, spontanni sukcesy, klicové pro druhovou diverzitu téchto téZzce zkousenych

regiond.
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6 Zaver
Mokfady a dal$i vodni plochy jsou dilezité pro vysokou diverzitu prostredi, ale i
pro zadrZovani vody v krajiné a sniZzeni nebezpeci vodni eroze. Zadrzena voda se
odpafuje a tim dochazi k ochlazovani krajiny. V oblastech povrchovych dolu je tento
jev velmi dualezity, protoze jsou zde oblasti bez vegetaéniho krytu. Nedochazi zde k
pfirozenému ochlazovani transpiraci, coz vede k prehfivani krajiny (Pecharova et al.
2001).

Jednim z kritérii hodnoceni uspésnosti rekultivace je mira biodiverzity na danych
lokalitach. Jako indikatory biodiverzity byli ur€eni obojzivelnici a plazi, protoze jsou
velmi citlivi na kvalitu Zivotniho prostfedi. Pro bakalafskou praci byly zvoleny metody
s nejmensim zasahem do populaci plazl a obojzivelnik(. Byly to pfedevsim metody

vizualniho pozorovani s pfipadnym odchytem jedincu, pro pfesné uréeni druhu.

Nejen vysypky po téZbé& hnédého uhli, ale i haldy (odvaly) po téZbé rud pfedstavuiji
nova rozsahla stanovisté a diky ¢lenitému reliéfu nabizeji reprodukéni i terestrické
biotopy. Nejvice Clenity terén se nachazi na lokalitach, kde se uplatnila spontanni
sukcese. Tyto lokality prfedstavuji pro obojzivelniky a plazi vhodna stanovisté diky

mnozstvi vznikajicich vodnich ploch, kterych dnes v industrialni krajiné ubyva.

Ukolem této prace bylo porovnat biodiverzitu plaz(i a obojzivelniki na, riiznym
zpusobem zrekultivovanych plochach Velké podkruSnohorské, Smolnické vysypce,

a na lokalitach byvalého dolu Stannum u Horniho Slavkova.

Pokud bychom brali Velkou podkrusnohorskou vysypku jako celek tak by se jevila
jako lokalita s nejvétsi biodiverzitou, ale toto tvrzeni by bylo vzhledem k velikostem
lokalit nepfesné. Jako nejbohatsi se na Velké podkrusnohorské vysypce ukazaly 2
lokality: Jezirka Zachranar(l a nadrz M07. Obé lokality jsou umélymi mokFady.
Zachranafi jsou mokradni plochy s bohatou vodni i okolni vegetaci, Nadrz MO7 je
mlada a v okoli probiha lesnicka rekultivace. Pfi zachrannych transferech jsou do
obou mokfadnich ploch umistovani obojzivelnici z pfedpoli lomu Jifi, coz maze byt

pFi¢inou podobnosti druhli na takto rozdilnych lokalitach.

Lokality u Horniho Slavkova se ukazali co do po¢tu druht o néco chudsi, ale s
vyraznou pocetni pfevahou jedincu, jak u zastupcu zab, ocasatych obojzivelnikl tak
u plazt. Obé lokality byly ponechany spontanni sukcesi a probiha zde pouze

managementova kontrola, aby nedoslo k pfemnozZeni bolSevniku velkolepého.
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lokalita neni z hlediska zivoCiSného bohatstvi zanedbatelna, protoze se zde
vyskytuje, pomérné v hojné mife, vzacna ropucha kratkonoha (Bufo calamita). Dle

Frouze a kol. 2007 tvofi na Sokolovsku nejvétsi a stabilni populace v CR.

Na Sokolovsku je to posledni vysypka kam se stale nasypava skryvkovy material z
lom Jifi a Druzba. Probihajici rekultivace v okoli této vysypky jsou lesnické a

rekreani v podobé rekreacni vodni plochy ,Bila voda“.
Na lokalitach bylo celkem zaznamenano 11 druhl obojzivelnik a 2 druhy plaza.

Z Zab byli nejhojnéji zastoupeni skokani ze skupiny zelenych skokant Rana sp.,
ocasati obojzivelnici byli taktéZ zastoupeni v hojné mife s pfevahou ¢olka obecného
(Triturus vulgaris). U monitorovanych plazu, jeStérky obecné (Lacerta agilis) a
uzovka obojkové (Natrix natrix) se neda fici, Ze by néktery druh vyrazné dominoval
nad jinym.

Nejméné zastoupena byla blatnice skvrnita (Pelobates fuscus), ropucha zelena
(Bufo viridis) a ropucha kratkonoha (Bufo calamita). Z ocasatych obojzivelnikl bylo

nejméné nalezl ¢olka horského (Triturus alpestris).

Mapovani obojzivelnikl a plazl je dllezité pro odhaleni po€etnosti a vyskytu
populaci v danych biotopech. Timto zplisobem |ze upozornit na pfi€iny jejich
ohrozeni, ale i na pfipadné nové biotopy. Sledovani dlouhodobych zmén muze byt
podkladem pro ochranu samotnych druh(, celych populaci, ale také ochranu jejich

biotopU.
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7 Souhrn

Povrchova tézba ovliviuje vSechny slozky a funkce krajiny a to nejen vlastni
téZbou, ale také ukladanim skryvkového materialu na vysypkach. Diky likvidaci
ekosystému dochazi ke snizeni rozmanitosti struktury krajiny a tim i snizeni
biodiverzity a ekologické stability. Plochy vysypek jsou procesem primarni sukcese
znovu osidlovany novymi spoleéenstvy organismu. Jednim z faktor( majici vliv na
rozSifovani organismu na nové biotopy je i stav a charakter rekultivaci téchto ploch.

Cilem prace je studium herpeto- a batrachofauny na, riznym zpusobem
rekultivovanych plochach vysypek po hnédouhelné tézbé (Velka podkrusnohorska
vysypka, Smolnicka vysypka) a lokalit v okoli Slavkovského lesa. Teoreticka ¢ast
prace obsahuje literarni resersi problematiky cenéz a biodiverzity obojzivelnik( a
plaz(. Prakticka ¢ast obnasi herpetologické sledovani lokalit. Pozorovani béhem
roku 2009 a 2010 ukazalo pfitomnost ropuchy kratkonohé (Bufo calamita), ropuchy
obecné (Bufo bufo), ropuchy zelené (Bufo viridis), skokana kratkonohého (Rana
lesonae), skokana hnédého (Rana temporaria), skokana zeleného (Rana
esculenta), rosniCky zelené (Hyla arborea), blatnice skvrnité (Pelobates fuscus),
Colka velkého (Triturus cristatus), ¢olka obecného (Trituris vulgaris), €olka horského
(Triturus alpestris), jeStérky obecné (Lacerta agilis), uzovky obojkové (Natrix natrix).

Prace tematicky zapada do rozsahlejsi dlouhodobé studie hodnoceni rekultivaci
krajiny ovlivnéné povrchovou téZbou hnédého uhli v Podkrusnohofi. Na lokalitach jiz
probéhlo podobné sledovani jinych skupin obratlovct a vysledky jsou dany do
vzajemnych souvislosti.

Téma je podpofeno projektem NAZV QH82106 a NPV 2B08006.

Klicova slova: rekultivace, vysypky, biodiverzita, plazi, obojzivelnici
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8 Summary
Surface mining affects all components and functions of landscape. The destruction
of ecosystems results in declining variability of landscape structure, which means
also lowering of biodiversity and ecological stability. Areas of spoil heaps are
consecutively colonized by new groups of organisms, depending on type of
reclamations of these areas.
The aim of study is to describe diversity of reptiles and amphibians on sites after
brown coal mining reclaimed in different ways (Velka podkrusnohorska spoil heap,
Smolnicka spoil heap) and at several localities in Slavkovsky les surroundings.
Theoretical part contains literal review of reptiles and amphibians diversity. Practical
part includes herpetological research at the localities. The presence of Bufo
calamita, Bufo bufo, Bufo viridis, Rana lesonae, Rana Temporaria,Rana
esculenta,Hyla arborea,Pelobates fuscus, Trituris cristatus, Triturus vulgaris, Triturus
alpestris, Lacerta agilis, Natrix natrix was proved by field study during the years
2009 — 1010.
The work creates a part of larger long-term study evaluating reclamations of
landscape affected by surface mining of brown coal in Podkrusnohofi area. The
results will be connected with another vertebratological studies at the locality. The
theme is supported by NAZV QH82106 and NPV 2B08006 projects.

Key words: restoration, spoil heap, biodiversity, reptiles, amphibians

42



9 Seznam pouzité literatury

AOPK CR 2007: Biomonitoring - Oficialni webové stranky AOPK CR vénované
monitoringu v Ceské republice. Online: http://www.biomonitoring.cz, cit. 10. 11. 2010
Barus V., Oliva O. a kol. 1992: Obojzivelnici — amphibia. Fauna CSFR, sv. 25.
Academia, Praha, 5 — 338 pp.

Barus V., Oliva O. a kol. 1992: Plazi — reptilia. Fauna CSFR, sv. 26. Academia,
Praha, 5 — 222 pp.

Boitani L. & Fuller T. K. (eds.)(2000): Research Techniques in Animal Ecology.

Controversies and Consequencies. Columbia University Press, New York, 442 pp.
Cerveny J. a kol. 1984: Podnebi a vodni rezim CSSR, Praha, 416 pp.

CSOP 2007: Narodni program ochrana biodiverzity. Ochrana obojzivelnik(i a plazu.
Online: http://biodiverzita.csop.cz , cit. 17. 11. 2010.

Dolezalova J. 2007: Obojzivelnici vysypkovych ploch Mostecka. Fakulta lesnicka a
environmentalni, CZU v Praze, 66 pp. Diplomova prace (nepublikovano).
Fejlkova.K. 2009: Historie a sou¢asnost tézby nerostnych surovin na Sokolovsku.
Pfirodovédecka fakulta, katedra geografie, Univerzita Palackého v Olomouci, 50 pp.
Bakalarska prace (nepublikovano)

Frouz J., Popperl J., Prikryl 1., Strudl J. 2007: Tvorba nové krajiny na Sokolovsku.
Sokolovska uhelna, pravni nastupce a.s., Sokolov, 26 pp.

Galan P. 1997: Colonization of spoil benches of an opencast lignite mine in
northwest Spain by amphibians and reptiles. Biological Conservation 79: 187-195.
Gremlica a kol. 2009: Rekultivace a management nepfirodnich biotopti v Ceské
republice. ZavéreCna zprava, projekt VaV SP/2d1/141/07 .Ministersvo Zivotniho
prostiedi Ceské republiky, Praha 2009, 112pp.

Chlupaé a kol. 2002: Geologie a geomorfologie. — In: Rehounek J., Rehounkova K.,
Prach K. (eds.) 2010: Ekologicka obnova uzemi naruSenych téZbou nerostnych

surovin a pramyslovymi deponiemi. Calla, Ceské Budgjovice, 172 pp.

Mezera A. a kol. 1979: Tvorba a ochrana krajin. Statni zemédélské nakladatelstvi,
Praha, 476 pp.

Mikatova B., Roth P., Vlasin M. 1995: Ochrana plaz(, Ministerstvo Zivotniho
prostfedi CR, Praha, 48 pp.

43



Mikatova B., Vlasin M. 1998: Ochrana obojzivelnikd, EkoCentrum, Brno, 135 pp.

Miklas B. 2009: Vliv zpUsobu rekultivace ploch po povrchové tétbé na

biodiverzitu — modelova skupina drobni savci. Bakalarska prace, ZF JCU.
Mistera L., Basovsky O., Demek J. 1985: Geografie Ceskoslovenské socialistické

republiky, Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha, 385 pp.

Moravec J. 1994: Atlas rozsifeni obojzivelnikii v Ceské republice, Atlas of czech

amhibians — Narodni muzeum, Praha 136 pp.

Pecharova E., Hezina T., Prochazka J., Prikryl I., Pokorny J. (2001): Restoration
of spoil heaps in Northwestern Bohemia using wetlands. — In: Vymazal J. (ed.):
Transformations of Nutrients in Natural and Constructed Wetlands, Backhuys
Publishers, Leiden, The Netherlands.

Plesnik J., Hanzal V. & Brejskova L. [eds.] 2003: Cerveny seznam ohroZenych
druhd Ceské republiky. Obratlovci — Pfiroda, Praha, 23: 1 — 184.

Raymond D. Semlitch: Amphibian conservation, The Smithsonian Institution,

Washington, 324 pp.

Rothbauer I. M. 2003: Uzemni prognéza Gzemi dotéeného t&Zbou hnédého uhli na
Sokolovsku. Atelier T — plan, Praha, 196 pp.

Rehounek J., Rehounkova K., Prach K. (eds.) 2010: Ekologicka obnova uzemi
naru$enych t&Zbou nerostnych surovin a primyslovymi deponiemi. Calla, Ceské

Budéjovice, 172 pp.

Slabova M., Broumova H. a Pecharova E. (2008): Communities of small mammals

as indicators of biodiversity changes in reclaimed areas after coal mining.10™

Smolova D. 2009: Vyskyt obojzivelnik({l na severoCeskych vysypkach. Fakulta
Zivotniho prosttedi, CZU v Praze, 61pp. Bakalarska prace (nepublikovano).
Stejskal V. 2006: Uvod do pravni Gpravy ochrany piirody a péée o biologickou
rozmanitost, Linde Praha, 592 pp.

Stys S. a kol. 1981: Rekultivace uzemi postizenych téZbou nerostnych surovin,
Praha1, 680 pp

étys S. 1990: Rekultivace uzemi devastovanych tézbou nerostd, Praha, 192 pp.

Svejdova K. 2010: Vliv zptsobu rekultivace ploch po povrchové tétbé na

biodiverzitu — modelova skupina ptaci. Bakalarska prace, ZF JCU.

Tropek et al. 2010: Technické rekultivace lom0 Skodi pfirodé, Journal of Applied
Ecology 47: 139-147.

44



Vojar J. 1999: Sukcese obojzivelniki na vysypkach po povrchové tézbé hnédého
uhli. Lesnicka fakulta, CZU v Praze, 60 pp. Diplomova prace (nepublikovano).
Vojar J. 2007: Ochrana obojzivelnikd: ohrozeni, biologické principy, metody studia,
legislativni a praktick& ochrana, Cesky svaz ochrancl pFirody — ZO Hasina Louny,
Praha, 155 pp.

Vojar J. 2007: Sukcese a reprodukéni ekologie obojzivelnik( na uméle vytvorenych
stanovistich. Fakulta lesnicka a environmentalni, CZU v Praze, 46 pp. Doktorska
disertaéni prace (nepublikovano).

Volny S. 1985: Deteriorizace a rekultivace krajiny, VSZ v Brné&, 187 pp.

Zavadil V. 2005: Inventarizace obojzivelnik(. Metodika AOPK CR. (nepublikovano).
Zavadil V. 2007: Je nutny management pro obojzivelniky? In: Bryja J., Zukal J.
(eds):Zoologické dny Brno 2007, Sbornik abstraktt z konference 8. - 9. tinora. Ustav
biologie obratlovct AV CR, Brno: 122-123.

Zavadil V., Sadlo J., Vojar J. in press: Biotopy nasich obojzivelnikd a jejich
management pfi sou¢asnych zménach dlouhodobého vyvoje krajiny. AOPK CR,
Praha.

45



10 Priloha

Pfiloha €. 1: Skokan kratkonohy (Rana lessonae)

Priloha &. 2: Skokan zeleny (Rana esculenta)
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PFiloha €. 4: Ropucha obecna (Bufo bufo)

Pfiloha €. 6: Pulci ropuchy obecné (Bufo bofo) a ropuchy kratkonohé (Bufo

calamita)
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PFiloha &. 7: Colek obecny (Triturus vulgaris)
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Priloha &. 9: Jestérka obecna (Lacerta agilis)
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